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-Na úruhé straně obálky: 


Foto V. Žitného »Před galerií« 


» 


ka 3 PS 9 
B -= .— 


VSOULADU S DOBOU 


Čtenáři Nové myslí dostávají první číslo tohoto časopisu, který od I. ledna 
vychází jako čtrnáctideník v nové podobě — pojetím a formou. Redakce 
tím plní svůj náročný úkol: učinit z Nové mysli časopis marxisticky bojovný, 
živý a poutavý, usilující o těsné, organické spojení marxisticko-leninské 
teorie s revoluční praxi B Už nová periodicita má umožnit pohotovějí 
fešit aktuální problémy teoretické a politické práce strany, bezprostředně 
reagovat na ideový život a vědecko teoretickou činnost v naší zemi 
i v celém mezinárodním komunistickém hnutí, polemizovat s buržoazními 
a oportunistickými názory — dogmatickosektářskými i reformistickými 
Redakci však nejde jen o pohotovější vědeckou a politickou informací či 
včasnou polemickou odpověď na nesprávné názory, ale především 0 pozi- 
tivní teoretické rozpracování zásadních otázek socialistické výstavby, 
světového vývoje, boje komunistických a pokrokových sil proti imperia- 
lismu, za mír, demokracii, socialismus a svobodu národů Konkrétně 
to znamená, že na stránkách Nové mysli budeme v různých žánrových 
formách osvětlovat klíčové problémy stranické teoretické práce, zvláště 
ty, jež souvisí s komplexním rozvojem a budováním vyspělé socialistické 
společností. Tímto způsobem se chceme spolu s celou stranou zapojit do 
příprav XIlI. sjezdu, dávat podněty k marxistickému zpracování progra- 
mových úkolů všestranného rozvoje socialismu, pomáhat stranickému 
aktivu i pracovníkům hospodářské, kulturní a. vědecké oblasti řešit 
aktuální problémy současnosti. Za tím účelem budeme seznamovat čtenáře 
s nejnovějšími závěry marxisticko-leninské teorie na úseku společensko- 
vědním, zdůrazňujice jejich aplikaci v denní praktické činnosti Zvláštní 
pozornost chceme věnovat teorii a taktice komunistických stran v sou- 
časné době, v zájmu hlubší informace čtenářů budeme přetiskovat závažné 
stati z tiskových orgánů bratrských stran a k některým otázkám rozvíjet 
teoretické diskuse. Vůbec chceme poskytnout v našem časopise patřičný 
prostor pro výměnu názorů, jež by při zachování stranické, marxistické 
zásadovosti a ideové náročnosti mohly přispět k širšímu pohledu a mnoho- 
strannému dialektickému poznání nových problémů naší socialistické 
společnosti a mezinárodního komunistického hnuti mg Pozvedávat řešení 
praktických úkolů na úroveň marxistických teoretických závěrů, aby 
teoretická práce odpovídala na otázky, jež vytyčuje revoluční praxe, 
musi být hlavní devizou Nové mysli jako teoretického a politického časo- 
pisu ÚV KSČ. I když přisuzujeme, jak naši čtenáři mohou zjistit už při 
čtení prvního čísla, nemalou úlohu formátu, tisku a vůbec úpravě časopisu, 
je nám jasné, že rozhodující v probuzení a prohloubení čtenářského zájmu 
vždy byl, je a bude obsah dávající odpověd na aktuální, a řekněme přímo, 
i palčivé otázky naší doby M Naše strana je neoddělitelnou součástí mezi- 
národního dělnického a komunistického hnutí, nejvlivnější politické síly 


-V současné epoše socialistických a národně osvobozeneckých revolucí, 


v epoše zápasu dvou protikladných společenských soustav. Je revoluční, 
avantgardní sílou naší společnosti. Stati o vedouci úloze strany, o slavné 
historii jejích zápasů s buržoazií a sociálně demokratickým oportunísmem 
budou mít své významné misto na stránkách Nové mysli, stejně jako otáz- 
ky výchovy naší mládeže k třídnímu chápání revolučních bojů v minulosti 
i současnosti. V souladu s tímto úkolem komunistické výchovy pracujících 
a mládeže zvláště bude časopis Nová mysl kriticky analyzovat soudobé 
formy antikomunismu a těch buržoazních teorit, jež vznikají v nových 
podmínkách vztahů a zápasů světového socialismu a kapitalismu M 
Osvětlováním uvedených teoretických a politických problémů chce Nová 
mysl přispívat k rozvíjení teoretické práce a zesílení propagandy marxismu- 
leninismu, publikaci dialogů na stránkách časopisu prohloubit své spojení 
se Čtenáři E 
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JAKO VZOR? 


(k článku s. Františka Bar- 


birka: | »Východoslovenské 
železiarne v našej ekonomit- 
ke« v 8. čísle Nové mysli.) 


Se zájmem jsem sí pře- 
Četl článek v 8. čísle va- 
šeho Časopisu z pera s. 
Františka Barbírka, tajem- 
níka ÚVKSS. S většinou 
jeho vývodů nelze než sou- 
hlasit. Chtěl bych však 
přece jen redakci vašeho 
Časopisu v této souvislosti 
upozornít na některé vel- 
mi o závažné  skutečnoati, 
které je rovněž třeba brát 
v úvahu. 

Jde především o přechod 
ve strojírenské výrobě od 
odlitků, výkovků a výlivků 
ke svářencům. Tento nový 
technologický postup výro- 
by strojních dílů sl vyžá- 
dá daleko delší doby, než 
se při výstavbě VSŽ Košice 
uvažovalo. Správně se v po- 
sladním odstavci na str. 
947 píše, že »tato otázka 
není lebká a jednoduchá«. 
Je dokonce o to složitější, 
že se v současné době uvá- 
dějí do provozn ulóvárny 
s ovelkon. licí kapacitou, 
ak uapř. je slévárna n. p. 
koda v Budějovicích. To 
ovšem nesvědčí o snaxo 
po radikální změně tech- 
nologie strojírenské výro- 
b 


"Závažné je také konsta- 
tování v posledním odstav- 
ci na straně 949, kde se 
píše doslova: »V samotnej 
priprave a postupne možu 
Východoslovenské železiar- 
ne slážiť ako vzor výstav- 
by rozslalých priemyslných 
podnikov«. 

K tomu chci podotknout 
toto: neutěšená | situace 
v naší Investiční výstavbě 
je známé. Zabývali se ji 
všíchní významní političtí 
1 hospodářští činitelé v den- 
ním 1 odborném tísku, byla 
předmětem jednání sjezdů 
KSČ (naposledy XII. sjez 
du) a bude se o ní jistě 
jednat 1 na připravovaném 
XIII. sjezdu KSČ. V po- 
slední době se o nedostat- 
cícb v naší investiční vý- 
stavbě velmi důrazně zmí- 
nil £ soudruh Novotný ve 


svém projevu v Prostějově 
v říjnu 1905. 

Bohužel © ani výstavba 
VSŽ v Košicích neprobíhá 
tak, aby so 0 ní dalo mlu- 
vit v superlativech, jako 
o stavbě vzorové. Snad to 
lze jen v rémci naší renu- 
blíky, ale to nemůže být 
důkazem o dokonalosti je- 
jího postupu.  Uvedu pro 
své tvrzení tyto důkazy: 

1. Doba výstavby VSŽ 
Košice neodpovídá | světu- 
vým normém zcela běžným 
ve všech průmyslově vy- 
spělých zemích, neboť je 
nejméně dvakrát tak dlou- 
hé. Tak např. výstavba 
hutního kombinátu s po- 
dobným uzavřeným cyklem 
e zhruba stejné výrobní 
kapacity firmy S. A. Mé- 
talurgigne d'Espérance — 
Longdox v Chertal v Bel- 
sli, tedy v zemi podstat- 
ně menší než je nnše re- 
publika, trvala včotně pro- 
lektové © přípravy 3 roky. 
V roce 1964 byla uvedena 
do provoza první etapa 
hutuího kembinátu v Ta- 
rentu v Itálii zhruba se 
stejnou výrobní kapacitou, 
jehož výstavba byla včetně 
projektové přípravy zahé- 
jena v roce 1961. Podobné 
lhůty výstavby měly 1 jiné 
hutní | kombináty, | kapř. 
v Dunguergne ve Fraucif, 
v Japonsku a jlade. 

2. Ústředním a také zá- 
kladním výrobním úsekem 
každého hutního kombiná. 
tu s tzv. uzavřeným  cyk- 
lem je vždy výroba surové- 
ho železa ve vysokých pe- 
cích. Projektová příprava, 
jakož 1 organizace výstav- 
by musí být proto zeměře- 
ny k tomu, aby se dosáhlo 
optimální logické | vazby 
mezi jednotlivými výrobní- 
ml úseky. Proto takové vý- 
robní úseky, které podmíi- 
ňují výrobu surového | že- 
leze, se uvádějí do provu- 
zu jen v nezbytně nutném 
předstihu před zapálením 
vysoké pece a výrobní 
úseky zpracující surové že- 
lezo na ocel s výrobky 
x ní navazují svým provo- 
zem Ihned po vysokých 
pecích. Tak např. v Taren- 
tu se začalo s provozem 
koksovny v červenci 1984, 
aglomerace v září 1984, vy- 
sokých pecí v říjnu 1904, 
ocelérny v listopadu, sla- 
bingu a teplých válcova- 
cích tratí v témže měsíci. 
Ve VSŽ Košice se zapálila 
první vysoká pec v červnu 
1965, koksovna se začala 
vysoušet v září t. r., oce- 
lárna mé zahéjit provoz až 
1. 4. 1969. slabingz 1. 7 
1966, ale teplá širokonáco 
vá trať už 1. 10. 1985. Opra 
várenské linky pro povr 
chovou ochranu plechů se 
budou uvádět do provazn 
podstatně později, tak na 
př. elektrolytická pocínov- 
na 1. 1. 1971, kontinuelnt 
žárové  pozínkovav (jedna 
s možností pohlíníkování) 


1.7.1967 a 1.8.1968 a linka 
na výrobu dynamoplechů 
až 1. 7. 1968. Jo nutno bo- 
hužel komstatovat, že řada 
výše uvedených termínů je 
dokouce stanovena vládol- 
mi usneseními, ečkoliv po- 
strádají logické vazby na- 
vzájem mezi sebou. 

Proti tomuto tvrzeuf mů- 
še být anad nomítnuto, že 
u nás nebyly mebo nejsou 
podmínky pro | výstavbu 
průmyslových podniků ve 
lhůtách, které by odpovida- 
ly | světovému | průměru. 
l když každý stét nebo ze- 
mě mají své | specifické 
podmínky, neobstojí taková 
námitka, poněvadž základ- 
ní podmínky neexistují aa- 
my od sobe, ale (sou vy- 
tvářeny lidmi. Je proto po- 
vlaností všech pracovníků, 
jak hospodářských, tak | 
politických, vytvářet tako- 
vé podmínky, aby doba vý- 
stavby jakéhokoli průmys- 
lového podniku byla co 
nejkratší, umožulla tak co 
nejrychlejší využití výrob- 
ních kapacit n návratnost 
investovaných | prostředků. 
To se doposud v naší 1u- 
vestiční výstavbě podařilo 
jen zcela ve výjimečných 
případech. Zatím, bohužel, 
naše | investiční | politika 
spočívá na nezdravých xé- 
kladech, o čemž se napsa- 
lo již mnoho pojednání s 
vyšlo mnoho hsnosení ve 
sneze po nápravě. K ní 
však | dopozud nedošlo. 
U v případě Východosloven- 
ských železáren je tedy po- 
dle mého názoru na místě 
vysoká kritičnost. 


Inž. VÁCLAV MRÁZ, 


Státní komise pro techniku 


UMĚNÍ MLUVIT 


S velkým zájmem jsem 
četl úvahu v 10.. čísle 
v Nové mysli »Umění mlu- 
vit k lidem=. Je to dobrý 
rozbor některých nedostat 
ků naší stranické | propa 
gandy, které se na škodu 
věci neprávem podceňují 
Soad jsou již za námi do 
by, kdy péče o mlinvené 
slovo se pokládala za něco 
zbytečného. Rétorika jako 
nauka o řečnictví byla po- 
važována za nauku forma. 


liztickou. © Zapomínalo se 
na to, že obsah a forma 
projevu tvoří nedílnou dla- 
lektickou jednotu, že mezi 
obsahem a formou projevu 
existuje vzájemné vazba a 
podmíněnost, že sebelepší 
obsah zanikne, nebude-li 
podán ve formě odpovídají- 
cí jeho úrovní a že sebe- 
lepší forma zase namůže 
nahradit nedostatky obsa- 
hu. 


Mnoho uvedla ve zmíně 
né úvaze již s. Anna Sva 
rovská. Připojuji se k její 
mu názoru, že by tu mohly 
pomoci | naše školy. Kdysi 
řečnictví se předaášelo na 
Vysoké škole politické a 
sociální a ne právnické ta- 
kultě | Karlovy | university 
v Praze. A lze snad říci — 
1 po letech — že nikoliv 
bez užitku. Není | jistě 
správné výchovu  řečaíků 
ponechávat jen | samotné 
praxi. To bychom popíral! 
kulturní a technický po- 
krok naší moderní doby. 
I v řečnictví jzon nové vo 
znatky z fyziologie hlasu, 
z foniatrie, fonetiky, psy- 
chologie, pedagogiky, di- 
daktiky, stylistiky, grama- 
tiky, estetiky, otiky ald. 
se kterým! by se měli naši 
řečníc) soznamovat a na- 
učit se jich úspěšně využí- 
vat v praxi. Ve výchově 
řečníků jsme tedy mmobé 
zamedboli, máme mezery 
J v naší odborné literatu 
ře. V roce 1948 vyšla u le 
na Laichtera Aristotelovo 
Rétorika jnko naska o řeč . 
nlotví e slohu. A potom tv 
již máme jen dva význam 
né ruské sborníky »Cice 
ron*« a »0b oratorskom is- 
kusstve«, vydané v roce 
1958 v Moskvě. To. fistě 
není mnoho. Přitom umání 
mluvit k lidem (e uměním 
kterému se | Ize | naučit 
v kursech a seminářích, vr 
kterých se již v duchu d! 
daktických zásad | našebo 
velikého učitele národů 18 
ne Ámose Komenského spo 
fuje teorie s praxí: »Mlavi! 
se učíme mluvením!e Dob 
ře vedená výchova řečníků 
le výchova WHdf. kteří se 
tvůrčím zoňsobem očí my 
slet: Sami sl své projevy 
připravují. sami je pro 
mýšlejí, sami (le snojui! 
« notřabami života, sami je 
formulují a sami le teké 
přednášejí. | kontrolují | * 
sami také za ně plně ad 


novídají.  Vvužít se dají 
| maenetofonv. | cvíčení 
snrávného | dýchání, hla- 


<nvá cvičení anod. Soráv 
ná resvuirace. fonace A 87T 
Hkolace vhodná modulace 
* Intonace hlasu. mohon 
namor! zlepšit (roveň mln 
vv nalanom na řečništi. 0'= 
kdekoliv, mohan | zlepší! 
vyjtoen. řeči, která natří 
k celkové kultuře našeho 
národa. A nroto nám na n/ 
talik záleží! 


JAROSLAV HOLMAN 
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PNR S BET K T OSA STO 


PROLETÁŘI VŠEGH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSČ 


ROZHOVOR 


REDAKCE NOVÉ MYSLI 


S PŘEDSEDOU VLÁDY 


Při vstupu do nového roku, v němž se koná XIII, sjezd Komunistické strany Českoslo- 

venska a ve kterém se začíná uplatňovat nová soustava řízení národního hospodářství, po- 

ložil za redakci Nové mysli předsedovi vlády soudruhovi Jozefu Lenártovi několik otázek 
redaktor Jiří Sekera. 


l V někollkaletém procesu intenzivního hledánt 

cest k vysoké účinnosti řízení se dostáváme do 
rozhodujtct fáze: začínáme prakticky realizovat zá- 
sady pro zdokonalení soustavy plánovitého řízení eko- 
nomiky. Jak je známo, děje se to v podmínkách dosud 
trvající nízké efektivnosti našeho hospodářství. — 
Jaký vliv bude mít podle Vašeho názoru, soudruhu 
předsedo, nová soustava řízení na urychlení progre- 
slvních změn ve struktuře ekonomiky a na zvýšení 
leit ejektlvnosti? 


Ústredný výbor | vláda sá pevne presvedčení, že zdo- 
konalená sástava riadenia bude výrazne pozitívne vplý- 
vať mna ďalší rozvoj hospodárstva v ČSSR. Vychádzajác 
zo smerníc XII sjazdu KSČ, ústredný výbor vyprecoval 
zásady tejto súůstavy nie ako samoúčelné experimenté- 
torstvo, ale s cCislom poznat a využiť stále rozvíjajáce 
sa možnosti socialistického spoločenského zriadenia. Te- 
do zdokonalená sáóstavu tvoríme e uplatníme ako ná- 
stroj ďalšieho rozvoja socialistického spoločenského ži- 
vota a hospodárstva zvlášť. Jej princípy nle sá šité na 
sskleníkové pomery«, ale na mašu všedná skutočnosfí, 
a problémami, úspechmí | neúspechmi, a majů byť aktív- 
nou Cestou napredovania. Principy sáústavy vypracované 
Ústredným výborom sú důkazom realistického, smelého 
pristepe k obsahu | formám socialistickej spoločnosti. 
Požiadavka nepreskakova( využitie plnej — nami ešte 
an) celkem nepoznanej — škály socialistických foriem 
bmotsých 5 morálnych stimulov, ako 1 racionálnych me- 
tód je svodectvom tohto realistického a zároveň smelé- 
bo pristupu. 

Princípy novej sástavy zvlášť slednjů aeovyhnutnosť 
zvlazať hmotný Interes jednotlivcov | kolektívov s ras- 
tom národného dócbodkn. Práve stagnácia a pomalý 
rast náredného dóchodku v posledných rokoch je sla- 
bým miestom našej ekonomiky. 

Keď zrovnávame vývoj nášho národného bospodár- 


stva s Inými porovnatefnými krajinami, prichádzame 
napr. k záveru, že jedna z príčin je v tom, že podstat- 
ne nižšle využívame základné fondy a pomerne nízko 
zhodnocujeme suroviny, materiál, energiu a národná 
prácu vóbec. Zisťujeme nízku smennosť na drahých 
strojoch a v nákladných budovách. Mnohé naše výrob- 
ky v stretnutí s náročnou konkurenciou na zahranič- 
ných trhoch nezískavajů z vlacerých príčin ceny, aké 
dosahujů niektoré naše a mnohé náročné výrobky za- 
braničné. 

Požladavka zvýšit efektívnosť národného hospodárstva 
musí sa pochopitefne uplatniť predovšetkým v perspek- 
tívnom pláne rozvoja národného hospodárstva. Preto 
kladieme taký důraz na zdokonalenie perspektívneho 
plánovanla, na to, aby vychádzalo z hlbokej znalosti 
hlavných smerov rozvoja svetovej vedy a techniky a 
v sálade s ními zakladalo progresívne zmeny v štruk- 
táre našej ekonomiky. 

Rozhodujůco úlohu V uskutočňovaní našich rozvojo- 
vých plánov má investičná činnosť. Neplnenie plánu 
investícií a značná rozostavanosf, vw ntektorých prípa- 
doch 1! nízka technická úroveň, brzdia rast národného 
dáchodku. 


I ta sa musla uplatnif kritériá medzinárodnej súťaže, 
a to tak v technickej úrovní investícií, ako aj v tempe 
výstavby a v osvojení projektovaných kapacít. Vo svet- 
le rýchleho rozvoja vedy a techniky si nemóžeme dovo- 
Jif, aby realizácia Investičných zámerov trvala tak dlho 
ako dosial. 

Doterajší systém financovania investičnej činnosti 
z centrálného rozpočtu nielen že je nedostatočný, ale 
je prlamo prežitou, opotrebovanou sáústavou, ktorá už 
nezabezpečuje ekonomicky zdávodnená návratnosí vkla- 
daných prostriedkov. Velká rozostavanosť, zdíhavé do- 


končovanle, nízka technická úroveň, zdražovanie a »in- 3 


Nácia« Investičných požiadaviek — to sú jej negatívne 
sprisvodné zjavy. | 

Preto nová sústava predpokladá  základnů zmenu 
v tom, že namiesto financovania  Investičnej činnosti 
z Centrálneho rozpočtu půjdeme hlavne cestou úverov, 
úrokov a splátok. 

Tento princíp rozhodne masíme čo najakór uvlesí do 
života. Predpokladáme, že prinesie: 

obrat vo využívaní základných fondov starých | mo- 
vých v smere podstatného zvýšenia; 

ekonomloky zodpovedné rozhodovanie o nových prie- 
myselných Investíciách, najmě stavebných; 

zvýšený záujem Investovať do rekonštrukcle a moder- 
nizácie; 

rýchlejšíu roalizáciu Investícií; 

rast investícií do rýchlo návratných výrob, najmá do 
výroby spotrebného tovaru z domácích surovín a ma- 
teriálov. 

Zhrnuto povediac, nová sústava musí nás stále víac 
približovať k tomu, že ulelen v Jeggotiivých prípadoch, 
ele v priemare dosiahneme porovnatelné využitle zá- 
kladných fondov s priemyselne vyspelým!i krajinami. — 

Pozrime sa ďalej na rezervy, ktoré máme v zhodno- 
covaní surovín, materiálu, energie a našej práce. 

Dgtkol som sa už clen, ktoré dosahujeme za naše vý- 
robky v zahraničí. V mnohých prípadoch sá kvalita a 
technická úroveň poprl sortimentnej skladbe hlavnými 
príčinami neuspokojivého stavu. Skúsenosti ukazujů, že 
technická úroveň naších výrobkov sa zhruba dvojnásob- 
ným zaťažením premieta do ich realizačnej ceny. 

Podobne úroveň kvality a skladba sortimentu v spra- 
covastelskom odvetví nízko zhodnocuje naše domáce 
i dovezené suroviny a materiál. Treba pritom povedaí, 
že všeobecné sa u nás otázka zhodnocovania surovín a 
materiálov © nedoceňuje. Je rozšírená prax falošných 
úspor vo výrobe na úkor znižovania úžítnej hodnoty 
výrobkov, ktorá rozhoduje o ich predajnej cene. 

Zvláší sa to prejavuje v tom, že naše podniky vyrá- 
bajá nízky podiel kvalitného, výberového tovaru, mód- 
nych i technických noviniek, že v skladbe ich výroby 
je vysoký podiel priemerného štandardu výrobkov a 
služleb. 

Požladavka zvýšit efektívnosť nášho národného hos- 
podárstva ďalej úzko sůvisí s úrovňou jeho zapojenia 
do medzinárodnej deřby práce. U nás, v krajine s okolo 
štvornásobkom objemu priemyselnej výroby na obyvatela 
v porovnaní s celosvetovým priemerom, v krajine, ktorá 
sa zaraďuje k malým štátom, s obmedzenou surovínovou 
základňou, má obchodovanie so zahraničím veřmi vý- 
znamná úlohu. Táto úlohu znásobujů svetové tendencie 
k vysokej sériovosti výroby a špeclalizácíi, vefké tech- 
nické premeny a skracovaníe amortizačných časových 
noriem. To všstko podčiarkuje nutnosť, aby sme propor- 
clonálny rozvoj našej ekonomiky riešili a zabezpečova- 
1 $ z hřadiska medzinárodnej defby práce, medzinárod- 
ného obchodovania. 

Aká je však skutočnosí(? Sú u nás I názory, že obrat 
nášho zahraničného obchodu je nadmerný. Nízky rast 
obratu zahraničného obchodu vzhřadom na potreby čes- 
koslovonskej ekonomiky možno zaznamenaf už v rokoch 
predmníchovskej republiky, a to I pri stagnácii priemy- 
selnej výroby. 

Po oslobodení pri rýchlom raste priemyselnej výroby 
rastie i zahraničný obchod, ale nedosahuje taký pred- 
stih, aký by bol želateřný v porovnaní so zrovnateřný- 
mi krajinami. Z toho vyvodzujeme záver, že obrat za- 
hraničného obchodu sa musí v budácností účelne, ale 
- omnoho výraznejšie zvyšovať. Princípy novej sústavy vy- 
tvárajáů pre to podmienky. 

Musíme hřadaf ďalšie formy spolupráce a rozvoja ob- 
chodu s SSSR, s ostatnými socialistickými krajinami a 
4 v rámci spoločenstva krajín RVHP zvlášť. Na tomto zá- 


klade treba nám tiež aktívnejšle obchodovaf s rozvo- 
jovými 1 vyspelými kapitalistickým! krajinami. Pójde už 
nielen o rast dovozu a vývozu surovín, ale najmě o širší 
rozvoj obchodovania so strojm! a o stále sa stupčujůcu 
obchodná výmenu 1 v spotrebných toverech medzi ČSSR 
a zahraničím. 

Intenzívnejšie zapojenie do medzinárodnej delřby prá- 
Ce nemožno však zužovaí iba na obchodovanie tovarom. 
Osvedčenou formou využívania možností medzinárodnej 
deřby práce jo spolupráce vo výskume a vývoji, vo vy- 
užití zahraničnej technickej dokumentácie, patentov a 
licencií. To je cesta, ako sí pomerne rýchlo osvojovaí 
vymoženosti svetovej vedy e techulky, obohacovat vý- 
sledky práce našich výskumných pracovníkov a zvyšo- 
vať tak elektívnosf výroby. Zatlař tleto možnosti vysší- 
vame pomerne velmi málo. Podobne, lepšlo než dosis!, 
musíme predávat |! naše vlastné vynálozy. Očakávame, 
že pružnejšle vynžívanle zahraničnej techniky v našej 
praxi podniet! aj našu, v niektorých smeroch vyspelé 
výskumnů a vývojovů základňu k Intenzívnejšlema pů- 
sobeniu. 

Půjde tiež o postupné použitle cien, ktoré dosahuje- 
me v zahraničí, v hmotnej zalnteresovanosti obchodných 
i výrobných podnikov, o ciefavedomé využívanie vplyvu 
a tlaku medzinárodnej sůťaže ua naše výrobné podalky 
a na technicků, ekonomická | estetická Úroveň ich vý- 
robkov a služleb, ako 1! vyššlu úroveň (ich komerčnej 
činnosti. 

Spomenul som iba niektoré aspekty, na ktoré treba 
obrátit pozoruosť. Vyplývajů z ních konkrétne úlohy pre 
všetkých nás, počnác centrom až po každé pracovisko 
v závode, obchode |! vo výskumnom ústave. Som pre- 
svodčený, že zdokonalená sůstava riadenia bude zna- 
menaf rozvoj nášho národného hospodárstva a zvýše- 
nie jeho efektivnosti. 


2 Jedním z klíčových principů zdokonalené sou- 
stavy řízení je rozšíření samostatnosti a odpo- 
vědnostt výrobních hospodářských jednotek a pod- 
niků za výrobu, hospodaření a uspokojování polřeb 
společnosti. — Jak hodnotlte, soudruhu předsedo, 
kroky, které se v tomto směru od 1. ledna uskuteč- 
ňují a fak se tento prostor pro výrobní hospodář- 
ské jednotky a podnlky bude dále rozšiřovat? Naše 
čtenáře zajímá rovněž, jak se tato tendence bude 
uplatňovat v působnosti národních výborů. 


V záujme zdokonalonia plánovitého riadenia národ- 
ného  hospodárstva i účinnejšícho a kvalifikovaného 
využitia tržných vzťahov nová sústava riadenia význam- 
ne posilňuje rolu podnikov, zvyšuje icb samostatnost e 
zodpovednosí za uspokojovanie potrieb spoločnosti. 

Jednotlivé zásady, ktoré v sáhrne utvárajů nové pad- 
mlenky pre půsohenie podníkov, sme zakotvili v kon- 
krétnych hospodárskych normách ©e previdlách, podla 
ktorých podniky začínajú pracovaf. Ide pritom o prvé 
kroky, zásady nemajů konečná podobu a budeme ich 
ďalej prehlbovať. 

V zmysle plánovacej metodiky uskutočnili sme predo- 
všetkým důležité zmeny v spósobe tvorby plánu. Pod- 
statne sa znížil rozsah závázných ukazovatelov štátne- 
ho plánu. Tak napr. v plánoch priemyselnej, pofnohos- 
podárskej a lesníckej výroby sa znížli zhruba z 1350 na 
67 pre tento rok. Pritom časí dosíař závězných ukazo- 
vateřov nadobudla povahu orientačných a podklado- 
vých. 

A príkladmo spomeniem rezort chemického prie- 
myslu, kde ministerstvo určovalo VH) zhruba 180 závůz- 
ných úloh vo výrobe a v dodávkach. Od 1. januára sa 
počet znížil na tri závzné úlohy vo výrobe a v dodáv- 
kach: umelé hnojivá, kaučuk a motorové palívá. 

Ako vidieť, pre naše VHJ a podniky sa značne rozší- 
ruje priestor, aby — využívajúc; plán a zmluvné vzfahy 
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» s vůčším záujmom a znalosfou rozl Ň = 
táre, lehotách a kvalite svojej produkda 

Nejda teda o akfákořvek samostatn. . « akékofvek 
rozhodovanle. Zmysel a zdÓvodnenie bude maf iba vte- 
dy, ak sa velmi výrazne prejaví práve v lepšom, nároč- 
nojšom, kvalifikovanom a pražnom uspokojovaní potrieb 
odberateřov. Pritom v prlemyselných, stavebných, do- 
pravných podnikoch, ako aj v obchodných organizáciách 
musí stále výraznejšie platiť, že zákazník je pánom vý- 
roby, jeho potreby sů jej zmyslom a clefom. V zánjme 
tsbo musia naše podníky — tek povediac — »do dna« 
vyažiť svoje možnosti a trh stále vlac považovaí za 
sprostredkovatela © pre svoje zámery a koncepcie. To 
mamené, že z trhu musíme — tak v centre, ako v pod- 
sikoch — odvozovať naše plány v objeme, sortimente, 
kvalite, ako aj v cenovej primeraností výrobkev. 

js sdévodnené, socialistické a spravodlivé, ak jedine 
ed takejto slažby podnikov voči odberateřom, voči spo- 
Jočnosti, budá závislsť príjmy podnikov a odmeňovanie 
kolektívov i jednotlivcov. 

Preto sme do našej plénovacej a rladiacej praxe za- 
vedli zalnteresovanosf na- hrubom důchodku či zisku 
s uplatnením ekonomickej vězby medzi důchodkami pod- 
síkov a predajom vyrobeného tovaru. Očakávame, že 
tieto a ďalšíe ekonomická nástroje podnietla v podní- 
koch skutočný záujem o rentabilitu výroby a výrobkov. 

Chcel by som ďalej zdOrazniť, že považujeme za ne- 
vyhnutné, aby podníky — ako to požaduje zdokonalená 
sástava riadenia — čo v najkratšom čase žili z vlastnej 
flnenčnej základne, aby sa prehlbovala ich zalntereso- 
vanesí na marimálnej tvorbe a efektívnom využívaní 
vlastných zdrojov. V sálade s tým je účelná kombinácia 
vlestných prostriedkov s úverom. Finenčná samostat- 
nosí podníkov sávisí, pravda, vo významnej mlere s pre- 
stavbou velkoobchodných clen. 

Zdokonalená sústava riadenia ďalej utvára podmienky 
2 vyžaduje, aby sa stále viac obohacovala obchodná 
čtenost podnikov tak v oblasti vnátorného, ako aj za- 
hraničného obchodu. Dalej sa bude rozvíjať sieť predaj- 
ní a opravovní výrobných podníkov. Pre nžšle spětle vý- 
řoby a zahraničného obchodu určnjů sa výrobným pod- 
tikom | podníkom zahraničného obchodn úlohy v za- 
hraničných cenách, aby sa podnietil ich Interes a do- 
úahnutle výhodnejších clen. Bude však účelné etále viac 
Prehlbova( nžšie ekonomické zopětle výroby a zahranič- 
ného obchodu. 

Predpokladáme napokon, že zdokonalená sústava ria- 
čmie napomůže, aby sa zvýšil význam a postavenie 
spa Í v oblasti spoločenského života. Jednak v tom, 

Podniky sa budá vlastnými prostriedkami podlelať na 
tře bytov, sociálnyých a zdravotníckych zariadení, 
— že budů tiež aktívnejšie podporovať rozvoj tech- 
ne O vzdelanía, prípravu vlastných kvalifikovaných 
een l výskumnícku činnosť. Zodpovednosť | zá- 
r“ ný o spokojnosí pracujácích žlada, aby pri 
Sot m prostredia všestranné spolu- 

nk národnými výbormí, aby cítili spoluzodpo- 

Vehaj n svojho mesta čí obce. 

l 0 pravda, bude, ako sa teraz dokážeme 

VE) a pednik prlestore, ktorý pre záujem a Iniciativu 
s i OY nová sústava uvořfňuje, ako můdro bu- 
bede zá s. Využiť jej možnosti. Vo vefkej miere to 

visleť práve od vedácich hospodárských - 

"míkov, od ich politič Apr a 
ností podnikat seo nosti, od ích talentu, schop- 
pohřad : denné problémy s perspektívnym 
Vám | Od umenla podniatiť 

"tdrihujeme fieta 31 a zjednocovatť fudí. 

řikych praca tok a táto rolu vedácích hos- 

lm 4 názorm) k Ov, pretože na škodu veci sa stre- 
Mlná posobenis neem ktoré sa spolishajů na 
, že ak sásta Skonomických stimulov a dokonca 

ostára i nebude působiť ihneď komplexne, 
> ako pracovať po starom. 
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Sme realisti, pozeráme na veci trlezvo. Vleme, žé sů- 
stavu ešte len začíname uplatňovaí a navyše uvádzame 
ju do života v zložitých podmienkach, ale práve preto 
sa musí stať v našich rukách progresívnym nástrojom 
a cestou k rýchlemu rlešeniu sáčasných problémov. 

Za velmi nástojčivá úlohu okrem lného teraz pově- 
žujeme, aby sa v duchu zdokonalenej sústavy už v krát- 
kom čase usporladali vnátropodnikové vzfahy. Treba po- 
vedaf, že tente doležitý článok riadenia je u nás azda 


najviac zanedbaný a nedocenený. Tým vlac je podivné. 


a neospravedliteřné, ak mnohí hospodárskí pracovníci 
s vlažnosťou, nerozhodne a veřmi pomaly prístupujů 
k rlešenin tohto problému. Záujmy podnikov, ich práva 
v nových podmienkach  diktujá pravý opak, žladajá 
urýchlene skoncovať s priefahmi, konzervativízmom a 
v každom podniku, závode uroblí maximum pre racio- 
nalizácín vnátropodnikového riadenia. Vnátropodnikové 
rladenie musíme uspůsobií tak, aby zabezpečovalo ren- 
tabilitu, zainteresovanosť celého kolektívu dilelne, pre- 
vádzky a každého pracovníka konkrétne na hospodár- 
skom výsledku. V tom mají podniky vařké možnosti Ini- 
cClatívne, tvorivým spůsobom a neodkladne nplatňovat 
prijaté zásady vnátropodnikového riadenia. 

Doležíté opatrenia chystáme i pre zvýšenis zodpo- 
vednosti a rozšírenie samostatnosti národných výbo- 
rov. Postapne budeme zvyšovať finančno-skonomicků 
samoetatnosí národných výborov nižších stupňov a cez 
aktívnu rolu národných výborov v oblastnom plánoya- 
ní budeme umooňovať ich váhu a vplyv na celý ži- 
vot obce, masta i okresu. V sáčasnosti pripravujeme 
ekonomické nástroje, ktoré v tejto oblasti budů půso- 
bif. 

S clefom zvýšit vlastná finančná základňn národných 
výborov po novom, fčelnejšle chystáme sa riešiť vz(ahy 
medzi centrálnym rozpočtom a národnými výbormí 
i medzi príjmami hospodárskych orgenizácií, ktoré ná- 
rodné výbory rladia. Ide o to, aby národné výbory mali 
věčší priestor pre podnikania, tvorbu vlastných zdrojov, 
aby podla vlastněho uváženia mohli s takto získanými 
prostriedkami nakladaf. 


3 V souvislost! s uplatňováním principů ekono 

mického řízení se budou pružněji využívat ce« 

ny. Jaký vývoj je v tomto směru v podmínkách no- 

vé soustavy řízení třeba považovat za zdravý a jak 
bude zabezpečený? 


Je nepochybné, že vzhřadom na význam, aký v novej 
sústave nadobůdajá ceny pre výrobné podníky a ob- 
chodné organfzácie, stáva sa 1 tvorba clen, rešpoktujáca 
objektívne ekonomické zákonitosti, jednou z principiál- 
nych otázok. | 

Ceny musla důslednejšle vyjadrovať také objektívne 
ekonomické zákonitosti a vzťahy, ako je rentabilita, ná- 
klady, ponuka a dopyt pri základnom zrovnávaní so 
zahraničnými cenami. 

Vzhřadom na strnulosť mnohých vefkoobchodných 
clen, ktoré nerešpektujá objektívno skutočnosti, na nevy- 
hnutnosí nového prerozdelenia prostriedkov medzi cen- 
trálnou a podnikovou sférou s cieřom rozšírit hospo« 
dársku základňu podnikov, viac rešpektovať úroveň 
medzinárodných cien, mnsíme uskutočnif prestavbu vel- 
koobchodných cien. 

Vo vládnych orgánoch sme spracovali koncepcin a 
program, ako urýchlene a kvalifikovane tieto náročné 
práce, využívajúc samočinné počítače, realizovať. I v tej« 
to — ale nielen v tejto — súvislosti musíme uskutočniť 
individuálne nové ocenenie základných fondov na eko- 
nomíckých princípoch, ako aj neodkladne modernizovaf 
odpisové normy a prihliadnutím na sáúčasná 1 vyvíja- 
júcu sa medzinárodná úroveň. 

V záujme pružného využívania clen boli určené kate- 


Bórie cien — pevné, limítné a volné ceny. Z celkovej 5 
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sumy vefkoobchodných clen je 65% pevných clen, ostat- 
ná sů limitné a volné ceny. Podiel pevných maloobchod- 
ných cien u potravín predstavuje 92% a u ostatných 
priemyselných tovarov 59%; zvyšok sú limitné a volné 
ceny. V kategórii priemyselných výrobkov vzhřadom na 
módne a technické novinky je 22% vořných a 19% 
limitných cien. 

Fankctu vořnej a limitnej ceny vidíme v tom, že má 
účinnejšíe podnecovať interes o výrobu módnych vý- 
robkov a technických noviniek, o nový sortiment tova- 
rov a lepšie tak uspokojovaf dopyt. 

Centrálne orgány v zmysle uznesení ÚV a vlády majů 
základnů línin — pracovať s cenami ako s jedným 
z najcitlivejších a najpůsobivejších nástrojov ekonomic- 
kej sústavy, rešpektovať objektívne skutočnosti, nepri« 
pustiť živelnosťf a ekonomicky 1 politicky neodovodnený 
vývoj v cenovej oblasti. 

Nazdávam sa, že zdravý cenový vývoj dosíahneme 
vtedy, ak bude rásí životná úroveň na základe rýchleho 
rastu produktivity práce, rastu národného důchodku a 
dynamického rozvoja celého národného hospaodárstva, 


tak, ako to zodpovedá programu strany a potrebám našej 
spoločnosti. 


4 Nová soustava řízení vnáší nové prvky do re- 

gulace mzdového vývoje. Do budoucna předpo« 
kládáme zejména výraznější diferenctact v odměňo- 
vání, a to jak uvnitř jednotlivých kategorit pracov- 
níků, tak 1 mez! těmito kategoriemi. Jak lze reálně 
odhadovat jejt průběh jak ve sjéře výrobní, tak 1 ne- 
výrobní? 


V zánjme účinnejšleho stiímulovania zodpovednosti jed- 
notlivcov | podnikov musíme uplatňovaf váčšiu diferen- 
covanosť v odmeňovaní v zmysle zásad socialistického 
odmeňovania za prácu. 

Tieto zásady požadujů, aby sme každého — tak pod- 
niky, ako aj jednotlivcov — odmeňovalí za množstvo, 
kvalitu i spoločenský význam práce. Diferenciácia v od- 
meňovaní nie je teda samoúčelná. Ide nám 0 to, aby 
v zmysle týchto zásad rozdielnej práci v množstve, kva- 
lite 1 spoločenskom význame zodpovedala 1 rozdielna 
odmena. 

Prirodzene v novej sústave rladenia budeme táto zá- 
sadu v poďnikoch uplatňovaf a naplňať v závislosti na 
príjmoch z realizácie za výrobky a služby. Podniky budá 
maf len tolko, kořko si zarohia. Myslíme, že táto zdravá 
a užitočná zmena podnieti súťaživosí medzi podnikmi 
L v podnikoch, že zvýšt záujem o kvalitu a hospodár- 
nosť a umožní, aby každý dostal spravodlivá odmenu za 
svojn prácu. 

Od tejto zásady nesmleme a nebudeme v praxi aní 
na krok ustupovať a je v záujme spoločnosti, aby sme 
jej dodržlavanie tvrdo a nekompromisne požadovali. Tre- 
ba to zdórazniť preto, že u nás boli a ešte stále nie sú 
prekonané predstavy a tendencie o (tzv. politike defi- 
nitívy v odmeňovaní a pevných platov, keď sa príjmy 
a platy nárokujů nezávisle ad národného dochodku, 
od tržieb podnikov, od rentability, ad vkladu, akým kaž- 
dý prispieva spoločnosti. 

S takou praxou — či ide o podnik alebo jednotlivcov 
— musíme už rozhodne skoncovať. Sme presvedčení, že 
je socialistické, správne a spravodlivé, ak nezaplatíme 
za šlendriánskn a nezodpovedná prácu a ak důsledky 
nepredajnosti a stratovosti výrobkov pójdu plne na vrub 
príslušných podnikov. Preto od banky, od obchodných 
organizácií budeme požadovať a budů mať našu pod- 
poru, ak odmietnu preplácať alebo financovat nepredajná 
či nekvalitnú produkciu. Sme takého názoru, že je nutné 
a prospešné vyvolať konflikt v takýchto prípadoch a nie 
skutočný stav zastieraf, fahostajnosť a nehospodárnosť 
tolerovať, poškodzovať odberatefov a koniec  koncov 
6 1 výrobcav. 


Pritom náročnosť, aků banka, obchodné organizácie a 
odberatelia uplatnía voči podnikom, treba požadovat 
i vo vnátri podniku voči kolektívom | jednotlivcom. 
Zodpovední pracovníci musia v spolupráci so spoločen- 
skými organizáciami riadiť odmeňovanie tak, aby sa 
v mzde každého prejavili osobné zásluhy 1 prínos dielne 
a závodu. Z toho plynie, že budeme nielen spravodlivo 
odmeňovať dobrů prácu, ale tiež spravodlivo postihovať 
prácu nekvalitnů a nesvedomitů. Hospodáriť a odme- 
ňovat v duchu novej sústavy znamená teda všade rátat 
a gazdovaf s korunou, ani korunu nevyplácaf zadarmo 
— povedzme podla pochybnej a nafáknutej systemizácile, 
ale každého odmeňovaí za dielo, za skutočný a dokáza- 
teřný prinos. Myslím, že je nanajvýš potrebné a účelné, 
aby sme sa kritickejšími očami pozrelí a čo najskór vy- 
užili rezervy, ktoré v tomto smere tak v podniíkoch, ako 


aj v nadpodnikových zložkách 1 v centrálnych orgánoch 
máme. 


Tvorivým spůsobom a účínnejšie ako doelař musíme 
v praxi využívat úkolová a akordnů mzdu. Poklař ide 
o hospodárských pracovníkov, musíme zvážif, aků časí 
ich prijmu má tvorif podiel na hospodárskyých výsled- 
koch, za aké obdobie ho vyplácaf, a preskámaf tiež vecná 
stránku ich zodpovednosti za dosahované výsledky. 


Dalej je doležité, aby vo výrobných odvetviach tak 
n robotníkov, ako aj u hospodárskyých pracovníkov rých- 
lejšie rástla pohyblivá zložka ich odmeny než celkové 
úroveň milezd a zárobkov, aby váha takzvanej firnej 
častl odmlen a Ččasovej zložky relatívne klesala. Viac 
teda musíme pracovať s pohyblivou zložkou odmien. 


Pre ňu musíme uvofňovaí priestor i na úkor doteraj- 
ších fixných častí odmien, 


Poklař ide o nevýrobné odvetvia, sme si vedomí urči- 
tého zaostávanla v úrovní odmeňovania v týchto oblas- 
tiach, a to najmě u kvalifikovaných a zodpovedných 
pracovníkov v školstve a zdravotníctve. Preto tak ako 
budeme vytvárať zdroje, budeme v zmysle rozhodnutí 


o podřa skutočných zásluh postupna tieto otázky 
riešiť. 


V oblasti výskumu a vývoja mnohé organizácle začí- 
nají už pracovat na chozrasčotných princípoch a po tejto 
ceste pojdeme 1 v ďalších organizáciách, nevynechávajůc 
veřků výskumníů a poradenecků kapacitu našich vyso- 
kých a odborných škál. 

Jedným zo základných kritérií diferenciácie v odmeňo- 
vaní musí byf prirodzene kvalifikácia, no nielen kvalifi- 
kácia. Predovšetkým skutočné výsledky práce, dielo, 
v ktorom sa premieta kvalifikácia a schopnosti pracov- 
níka, budú určnujúce pre odmenu. 

Diferenciácia a denivelizácia v socialistickom odme- 
ňovaní musí a móže byť zdóvodnená politicky 1 Ideolo- 
gicky len vtedy, ak bude vskutku vyjadrovat diferenco- 
vanosf v prácí. V tomto smere musíme urobif všetko pre 
to, aby faktor pracovných výsledkov bol hlavným kri- 
tériom hodnotenia a odmeňovania Tudí. 

Musíme mať na zreteli, že spotrebovať a užiť můžeme 
len tofko, kofko reálné možnosti a rozvoj národného 
hospodárstva poskytujú. V dóraznom presadení socialis- 
tických zásad odmeňovania podnikov 1 jednotlivcov vl- 
díme účinnů Cestu k podnletenin iniciatívy za odhalenie 
a využitie rezerv, ktoré v národnom hospodárstve mámě. 


B V listopadu minulého roku projednal ústřední 

výbor strany problematiku činnosti orgánů Cen: 
trálního řízení. Na zasedání se zdůraznilo, že změ: 
ny V činnosti, metodách a formách práce nezname- 
nají pouhou »reorganizaci«, ale logickou součás' 
souhrnu organizačních a věcných opatření. — láké 
praktické kroky se. podnikají, soudruhu Lenár!e 
právě v souvislosti s uskutečňováním tohoto zá- 
věru a které prvky v řídíct činnosti centra považu 
lete pro současně období za zvlašť důležité? 
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Uznesenia Ústredného výboru o činnosti a usporiadaní 
orgénov centrálneho riadenia vychádzajů z naliehavých 
potrieb národného hospodárstva, z nevyhnutnosti nsku- 
ločníť v duchu novej sáústavy racionálnu deřbu práce 
medzi centrálnymi orgánmi a podnikmi i národnými 
výborml a medzi centrálnymi orgánmi navzájom. Uplat- 
žajá důležitý princíp sústavy, aby deřba právomoci zod- 
povredalu takému okruhu problémov a sávislostí, ktoré na 
danom stupni riadenia nejlepšie možno poznaí a z hla- 
diska celospoločenských potrieb najúčinnejšle riešiť. 

V sálude s tým, eko som spomenul, že sa zvyšuje zod- 
povrednosí a samostatnosť podnikov a národných výbo- 
ror, l v působností centrálnych orgánov musí nevyhnutne 
důjsí kn zmene. Miesto bežného operatívncho riadenia 
(ažisko ich působnosti sa presúva k riadenlu perspektiv- 
nemu, k rlešeniu základných koncepčných otázok, týka- 
jícich sa predovšetkým dlhodobej perspektívy. V tom 
je základné poslanie centrálnych orgánov, ktoré dosiař, 
žal, náležite neplnili. V činnosti centrálnyých orgánov 
Ide teda o závažný kvalitatívnu zmenu a z nej musíme 
odvodzovat organizáciu, metódy a štýl práce. 

Ústredné orgány bndá sa teraz výrazne upriamovať 
na také problémy, ako je napríklad tvorba technicko- 
ekonomických koncepcií odvetví vo vzájomných medzi- 
odvětvových vězbách 1 konkrétna pomoc VHJ pri vy- 
pracovaní vlastných variantov vývoja. Dalej je to ovplyv- 
lovanie želateřnej orientácie vedeckovýskumnej základ- 
Re, racionalizácia riadenia v najšíršom slova zmysle 
a v neposlednom rade otázky medzinárodnej hospodár- 
skoj spolupráce. 

Vláda a centrálne orgány budá tieto oblasti koordi- 
Bovaí s cieřem, aby sa urýchlili najprogresívnejšíe smery 
skonomického vývoja. 

Cesty a predpoklady pre to musíme — ako som už 
tdrazníl — utvárať predovšetkým skvalitnením pláno- 
vanis, pričom fažisko vidíme v perspektívnom a dlho- 
dobom plánovaní. Preto už v pláne musíme zakladaf 
orientáciu na využitie najprogresívnejších poznatkov a 
skúseností vedy a techníky a maximálne využítie rezerv 
2 možností, ktoré máme. Pritom kritériá rentability a 
- sposobilosti musia byť určnjáce pre naše 

Podla týchto požladaviek, ktoré neúprosné diktuje ži- 
U potreby našej spoločnosti, musíme tak v centre, 
A % K ho a národných výboroch pripravovať 
eko Pau nicu. V tomto duchu robíme tiež kroky ku 
jk u metód tvorby plánu tak zo strany Štátnej plá- 

acej komisie, ako i oatatných centrálných orgánov. 


- mimoriadne významnou oblasťou činnosti a 
tz centrálnyých orgánov je rozpracovanie, určenie 
s, vanle ekonomických nástrojov tak, aby boli vy- 
Běta vzájomne zladené, aby sa stali účinným ná- 
= zvyšovania rentability a efektivnosti ako kvali- 

vnych stránok výroby. 


roku pb a základným smerom pósobenia cen- 
nelonálna derby musí prirodzene zodpovedať I účelná a 
nájem, ktoré z san medzi centrálnymi orgánmi na- 
Vystupovat Predstavujá jediný celok a jednotne budá 

voči podnikovej sfére a národným výborom. 


V 
. na pracujeme na tom, aby sa v zmysle 
Nosf, roz tiso sústavy riadenia príslnšná zodpoved- 
1 édy az sn 8 znich plynúce povinnosti presunuli 
niky a národné kot na generálne riaditelstvá, pod- 
voči týmto článk ory. Vychádzame pritom z dóvery 
a nntnosf 0m riadenia, z presvedčenia, že objek- 
zvýšit Ich právomoc a zodpovednosf fe 
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enia musíme tlež doceniť význam 
riem, ovplyvňujácích organizáciu a 
! stabilitu týchto noriem. Praktické 


hlene 
ktoré pripravujeme, umožnia, aby sme urýc 

a ácin« právhyých norlem, keď 
ice všetkého druhu 


kroky, 
prekonali doterajšíu »infl 
rózne orgány doslova chrlilí smern 
a odborné, pedagogické, zdravotnícke, technické a tech- 
nologické otázky premietali do množstva podrobných 
vyhlášok a výnosov. Treba vůbec odstránít hfbu zbytočne 
podrobných predpisov na všetkých úsekoch správy, 
najmě i na úseku finančnom. Práve tento krok spolu 
s kvalitnejšou a principiálnejšou právnou úpravou hlav- 
ných otázok, súvíslacich s novou sástavou riadenia, mnsí 
prispieť ku zvýšenin autority zákonov i ostatných práv- 
nych noriem, k dóslednému dodržiavaniu eocialistickej 
zákonnosti v živote našej spoločnosti a v hospodárstve 


zvlášť. 

Napokon chcel by som zdůraznif, že uznesenia novem- 
brového pléna ÚV chápeme ako vážný krok k zdokona- 
leniu štýlu a metód riadiacej práce centrálných orgá- 
nov. V ich dóslednom uskutočňovaní vidíme predpoklad, 
aby vláda plnila tie fankcle, ktoré jej v modernej socia- 
listickej ekonomike náložia. 


6 Konečně bych chtěl, soudruhů předsedo, po- 

ložit otázku, kterou — [1 když poněkud vybo- 
čuje z kontextu tohoto rozhovoru — považujeme za 
důležitou zejména pro okruh čtenářů Nové mysli; 
jak hodnotíte přínos ekonomické teorle, tvořivého 
ekonomického myšlení v posledních letech pro našt 
hospodářskou praxi? 


Ak hovoríme o prínose tvorivého ekonomického mys- 
lenia v posledných rokoch pre našu hospodársku prax, 
nazdávam sa, že by sme mali v dialektickej jednote 
vídieť a oceniť tak tvorivý vklad nášho teoretického eko- 
nomického frontu, ako ! všetko podnetné, hřadajúce a 
progresívne, čo dozrievalo i presadzovalo sa v praxi, 
čo prax prinášala čl už v podnikoch alebo rladiacích 
orgánoch. 


Sme svedkaml tvorivého rozvoja socialistickej ekono- 
mickej teórie. Našli ekonómovia hřadajů správne odpove- 
de na základné otázky socialistickej ekonomiky £ nové 
problémy nášho národného hospodárstva. Oceňujeme toto 
úsilie. Naša hospodárska prax ako sof potrebuje tvorivá 
pomoc teórie, ak máme hibšie poznávaf a využívať 
ekonomické zákonitosti a vzfahy. Obzvlášť naliehavé je 
osvetřovať otázky spojené a úlohou plánu a tovarovo- 
peňažných vzťahov v soclalízme, konkrétne v našich 
podmienkach, a to nielen pokiaf ide o súčasný stav, ale 
aj o tendencie. Preto podnetné teoretické práce, rieše- 
če : pola nachádzajů dnes živná půdu v praxi 

orá ich nielen »objednáva«, ale tie : 
ruje ích životnost. : 0 


Myslím, že plodnosť a užitočnosť takých »kontaktov« 
a vzlahov, keď sa navzájom obohacujú teórlia 1 hospo- 
dárska prax na prospech spoločenského progresu, preve- 
rila sa práve v rozsiahlom a zložitom procese príprav 
na našu novů sústavu riadenia. 


Preto tvorbu novej sástavy, ktorá je dielom strany 
zjednocujúcej sily svojho straníckeho teoretického fron- 
tu a praxe a prekonávajúcej konzervatívne názory a 
predstavy — můžeme považovať za školu tvorivého eko- 
nomíckého myslenia všetkých nás. 


Za plodný prínos v tomto smere považujeme experi- 
mentálne overovanie zásad novej sústavy a predovšetkým 
súčasnosí, keď idey »vstupujů do života«, keď sústava 
prakticky začína posobiť a pracujúci získavajů s ňou 
praktické skúsenosti. Z charakteru sústavy, ktorá nie 
je uzavretým celkom, zo stupňa jej realizácie vyplýva 
že s maximálnym sústredením musíme rozpracovávat ces- 
ty jej ďalšieho rozvíjania. Musí teda teoretická práca 
okolo novej sústavy naďalej pokračovať a níe stagnovaf 
pretože mnohé otázky nle sú dopracované a treba ich aj 
teoreticky ujasňovať a riešlf. 
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Hospodářství Konga 


Více než 80% všeho obyvatelstva 
se Živí zemědělstvím naturálního cha- 
rakteru. 

Nejdůležitějším hospodářským od- 
větvím Konga je těžba nerostů a je- 
jich zpracování. Kongo doslova oplý- 
vá nesmírným bohatstvím nejhleda- 
nějších vzácných a strategických ko- 
vů a nerostů: dlamanty (1. místo ve 
světové těžbě průmyslových diaman- 
tů), kobalt (1. místo ve světové těž- 
bě)j, měď (53. místo ve světové produk- 
clJ, mangan, uranová ruda, 2lato, 
stříbro, kadmlum, germanlum, zinek, 
cín atd. Přitom dodnes ještě zdaleka 
není všechno nerostné bohatství Kon- 
ga odhaleno. 

S vysokým stupněm těžby je rozví- 
nuta | s ní související průmyslová vý- 
roba: závody na elektrolýzu mědi a 
kobaltu, tavení barevných kovů (zin- 
ku), chemický průmysl, kde význam- 
né místo zaujímá výroba výbušnin, vý- 
roba elektřiny. Přitom jde mnohde 
O vysoce modernizované závody, např. 
v Lullu v Katanze je zcela automatizo- 
vaný závod na elektrolýzu mědi, kte- 
rý patří mezt nejmodernější na světě. 
Na celkovém exportu země se podílí 
průmyslová výroba a těžba 70 %. 

Všechno toto bohatství je však ovlá- 
dáno a vlastněno cizími monopoly a 
[inančním! skupinami. 

A o to tu jde. Za oponou krizí 
v Kongu jsou skryty úporné konku- 
renční boje Imperialistických skupin, 
jejich vzájemné rozpory, uzavírání 
taktických dohod mezi sebou a ma- 
névrování, ekonomický nátlak a diplo- 
matické a politické čachry s cílem 
dosáhnout v zem! rozhodujícího vlivu, 
ovládnout těžbu barevných kovů v Ka- 
tanze a s nf spojenou průmyslovou vý- 
robu. Těmlto rozpory a bojt jsou vý- 
razně ovlivněny politické a ekonomic- 
ké poměry v Kongu. 


Gizí vlivy 


Monopolní postavení vw konžském 
národním hospodářství má mamutí bel- 


V současné době se zmítá Kongo v další, v průběhu 
pěti lot již čtvrté politické krizi po odvolání Tshomba 
z funkes předsedy vlády a po sosazení Kasavuba 
z funkco prosidenta. Generálský puč a ustavení vo- 
Jonské diktatury v čele s generálem Mobutom jako 
Jmenevaným presidentem vyvolaly řadu komontářů, 
dehadů a dotazů. Vývoj Konga neprobíhá a ani ne- 
můžo probíhat plynule, nýbrž ve zvratech, často ne- 
pochopitelných a neočekávaných, vyvolávajících oláz- 
ku, oč jdo v této zemi, pro kterou je již několik let 
eharakteristický hospodářský a politický chaos. 


sická kapitálová skupina Société G6- 
nérale de Belgigue, která ovládá svý- 
ml společnostmi 70% veškeré výro- 
by země. Nejdůležitější z ních jsou ne- 
závislé holdingy: Compagnie du Con- 
g0 pour le Commerce et L'industrie, 
Unton Miniěre du Haut Katanga, For- 
miniáre, Miničre Bécéka. Z uvedených 
70% Soc. Générale připadá 58 % na 
oblast Katangy, kde je neomezeným 
vládcem nejmocnější a největší kon- 


cern v Kongu Union Minfěre du Haut 
Katanga.! 


Kromě Société exploatuje Kongo 
dalších 10 velkých belgických kapitá- 
lových skupin a to bankovní domy a 
finanční skupiny: Compagnie d'An- 
vers (průzkum a těžba nafty), Lau- 
nolt, největší producent cínu v Kon: 
gu, Empain (těžba kasiteritu a zla- 
ta), Nagelmackers-Allard (zpracová- 


ní uranu), dále Lambert, Solvay a 
Allain. 


Podle svých podnikatelských cílů 
L podle své závislosti na silnějších 
bankovních domech vytvářejí tyto 
skupiny koalice, které zčásti ve spo- 
jení se Soc. générale, zčásti proti ní 
mezi sebou svádějí konkurenční boje 
o zájmové sféry a zisky. 


Britský kapitál 


ve Spojení se svým! jihoafrickými 
partnery zasahuje po Belgii do eko- 
nomiky Konga nejhlouběji, především 
do těžby mědi a uranu v Katanze. 
Hlavním kanálem britského proniká- 
nf je podnikatelský a finanční kon- 
cern Tanganylka Concesslons“ ovlá- 
daný finanční skupinou »dlamantové- 
ho krále« Oppenhe!lmera a bankovního 
domu Rotschildů. Tento koncern má 
v Union Minlěre některá výsadní prá- 
va a 155% akcil. Ovládá velkou část 
těžby mědi v sev. Zambi!l na pásu, bra- 
ničícím s Katangou. Oppenheimer za- 
ujímá výrazné místo též v těžbě dia- 
mantů v Kongu. 


tz 


A 


- Parisienne 
“ Rotschildové — 
i“ | 

P 
A 
iP Bangue de Paris 
v et Pays Bas 
u 
i! 
M 

H 

| 

, 
i 


Soupeření mezinárodních a finanéních skupin v Kongu 


SOCIETE GENERALE 
Compagnie d'Anvers 


-Union Miniere 
Bankovní domy: 
Lambert, Allain 
Polit. mluvčí 


v Belgii: ved. špička 
křest. soclálů 
v Kongu: Tshombe 


Představitelé 
belgic. metalurgie - 
Bankovní a 
podnikatelské domy 
Launoit, Empain, 
Nagelmackers Solvay 


Polit. mluvčí: 


Rotschildové 
Oppenheimerové 


Britské banky 
propojené na 
Rockefellery 

a Mellony 


Rockefellerové 
Mellonové 
Reynoldové 
Bank of America 
Polit. mluvčí: © 
senátoři, napojení 
na kalifornskou 
skupinu 


Morganové, 
Guggenheim, Dillon, 
-Whitney 
Polit. mluvčí: 


Stát. departement, 
jeho africká větev 


v Belgii: vládní kruhy 
v čele se Spaakem 
v Kongu: 


skupina Binzy 


= Polit. mluvčí: 


vládní kruhy Polit, mluvčí: 


konzervativci 


Hlavní mezinárodní monopoly a kapitálové skupiny v Republice Kongo 
SOCIETE GENERALE (Belgie) 
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Francouzský vliv 


Nejblíže Soc. Générale stojí bankov- 
ní domy pařížských Rotschildů a La- 
zardů, dále Bangue de VUnion Parl- 
slenne, která je úzce spjata s oběma 
předchozími. Rotschildové pronikají 
do Konga ve spojení se Soc. Générale 
a další belgickou skupinou Lambert. 
Do sféry Soc. Générale zasahují ban- 
ky: Bangue de Paris et Pays Bas a sku- 
pina Péchiney. Francouzské kapitálové 
skuplny mají prvořadý zájem o uran, 
pronikají do těžby mědi, cínu, zinku, 
jejich zpracování a využití, do ban- 
kovnictví a současně sledují | využití 
svých pozic v Kongu pro své zájmy 
v zemích býv. Francouzské rovníkové 
Afriky. 

Silné pozice má francouzský kapli- 
tál v Union Miniěre, kam proniká pb 
mo | přes Tanganyika Concessions“. 


Monopoly a finanční 
skupiny USA 


usilují všemi silami o proniknutí do 
těžby v Kongu, a to cestou skupování 
akcií, umísfováním kapitálu, cestou 
ekonomického | nátlaku, | diplomacií 
1 vojenskou silou. Ve spletl četných 
společností, trustů a koncernů USA, 
zaměřených na Kongo, je možno dnes 
rozlišit dvě hlavní protichůdné sku- 
plny, a to zbrojaře a oceláře repre- 
zentované Morganem a podnikatele 
a  finančníky  kelifornské | skupiny 
s Rockefellerem v čele. Obě tyto sku- 
plny stojí proti sobě v ostrém konku- 
renčním boji. 

Skupina Morganů a jejich spojenců 
Guggenheima, Dillona a Whlithey ja- 
ko největší světový těžař mědi! usiluje 


ovládnout svého hlavního konkurenta 
Union Miniěre, třetího ve světové pro- 
dukci mědl. Její zájmy jsou rovněž 
zaměřeny na kobalt, zinek a ostatní 
důležité strategické kovy. Této sku- 
plně se podařilo výrazněji proniknout 
pouze do těžby dlamantů ve Formintě- 
re, kde Ryan a Guggenhelm získali 
25 % účasti. Morganové usilují zmoc- 
nit se též balíku akcií v Unfon Miniě- 
re a Forminiěre, které náleží Kongu 
po vyhlášení nezávislosti, což by byla 
pro Morgana nejschůdnější cesta k ra- 
dikálnímu proniknutí do domény Soc. 
Générale. Na tabulce č. 1. vidíme, že 
Jde o velké podíly, které zaručují je- 
jich držiteli takřka rozhodující roli ve 
správních radách uvedených společ- 
ností. Až dosud jsou akcie Konga blo- 
kovány Belgií. 

Soc. Générale a Union Mliniěre se 
dokázala ubránit náporu Morganů, 
kteří získali pouze malou  účást 
v Tanganyika Concesslons a za po- 
moci Intervence vojenských sil OSN 
akciovou účast v Bangue du Congo, 
přes kterou vedou hlavní finanční 
transakce Union MlIniěre. 

Skupina Rockefellerů a Mellonů sto- 
jí blíže Soc. Générale. Získala 8% 
účast v Tanganylka Concessions s je- 
jí 16,6% účastí v Union Minlěre. 

Přes Rockefellery a Mellony ve- 
dou spojovací články s nim! spoje- 
ných bankovních domů Bank of Ame- 


rlca, a Hannover Bank rovněž k Soc. 
Générale, 


Důsledky cizích vlivů 


Jak je patrno z uvedených faktů, 
nepostupují v Kongu jednotlivé mo- 
nopoly a kapitálové skupiny liReár- 


ně vedle sebe, nýbrž se navzájem pro- 
linají na území Konga 1 mímo ně a je- 
jich zájmy vyúsťují v prudké konku- 
renční boje. Neexistují rozpory jen 
mezi jednotlivými skupinami, ale 
i uvnitř nich. 

Tak britské monopoly a finanční 
skupiny sledují na prvém místě ovlád- 
nutí těžby barevných kovů v Katanze 
a přistupují na vytváření společného 
bloku se Soc. Générale a Union Mi- 
nlěre jen proto, že žádná skupina sa- 
ma o sobě by se neubránila útoku 
Morganů a spol. To je též důvod, proč 
se spojují se skupinou Rockefellerů a 
Mellonů. 

Stejně 1 francouzské finanční sku- 
plny Bangue de Paris et Pays Bas a 
Péchlney, 1 když spojeny se Soc. Gé- 
nérale četnými společným! zájmy, svá- 
dějí s ní po své linií konkurenční bo- 
je, přičemž se spojují dočasně s jejími 
belgickými konkurenty a přes ně 
1 s jejím hlavním odpůrcem — skupi- 
nou Morganů. 

Na druhé straně Soc. Générale se 
neomezuje jen na obranu svých zájmů 
v Kongu, nýbrž | sama participuje 
v četných oblastech národního hospo- 
dářství několika kontinentů. Jak patr- 
no z tabulky č. 1, má účast v těžbě 
v Angole (diamanty), v Mozambiku 
(dlamanty a uhlí), Rhodesii (uhlí)“ 
Na expanzí franc. kapitálu se podílí 
v oblastí bývalé Francouzské rovní- 
kové Afriky a dále v Gulnejl (těžba 
a zpracování bauxitu). Ve spojení 
s francouzským, italským, španělským 
a kapitálem NSR zasahule do těžby 
nafty v Maroku a Venezuele. jsou 
známy svazky Soc. Générale s obro- 
vitou mezinárodní US-britsko-kanad- 
skou finanční společností Rio Tinto' 
obepínající takřka celý svět (v Afri- 
ce hlavně JAR, Rhodesie, Zamble, Kon- 
80). 

Svazky Soc. Générale jen v samot- 
né Africe jsou dosti typickou Ukáz- 
kou, jak ekonomické vztahy se promí- 
tají do oblasti politiky. Na tabulce 
č. 1. vidíme, že v Angole se spojují 
a proplétají zájmy kapitálu belgické- 
ho, USA, britsko-fihoafrického a por- 
tugalského. Z těchto svazků názorně 
vyplývá jednak nepřátelská politika 
mateřských zemí dotyčných kapitá- 
lových skupin, jednak 1 brzdící úloha 
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konžské vlády vůči národně osvobo- 
teneckému hnutí v Angole. Pod tla- 
kem Imperialistů konžská vláda zmra- 
zila na svém území aktivitu prozatím- 
ní exilové vlády Angoly 1 angolských 
vojenských útvarů, které našly azyl 
na území Konga, kde se měly znovu 
formovat k boji. Proto se také mohla 
Angola stát v letech 1961—1964, tj. do 
návratu Tshomba, útočištěm jeho ka- 
tanžských četníků, včetně jejích vo- 
jenské výzbroje, munice a letadel. 
Z tabulky jsou patrny 1 úzké ekono- 
mícké vztahy k rasistické Rhodesii a 
JAR. Nepřekvapuje proto, že v těchto 
zemích byla hlavní centra náboru 
žoldnéřů proti konžskému povstalec- 
kému hnutí. 

Již sám výčet faktů ukazuje složí- 
tost a komplikovanost konžského pro- 
blému, do něhož zasahují téměř vše- 
chny západní země. Není proto frází, 
když tvrdíme, že o Kongu se rozhodu- 
le více v Bruselu, Washingtonu, Lon- 
dýně, Paříži, Bonnu než v samotném 
Kongu. 

Tyto skutečnosti názorně ukazují, 
Ze Kongo se stalo v průběhu 5 let od 
vyhlášení nezávislosti jedním Z vý- 
bušných ohnisek světa, kde se sbíha- 
ji a střetávají v ostrých rozporech 
Ditě mezinárodních monopolů. 

V Belgii je mluvčím Soc. Générale 
a Union Minlěre vedoucí špička pra- 
vícového křídla křesťanských soctálů 
a liberálů, zalnteresovaná na jejich 
operacích v Kongu | v celém světě. 
Přitom má dostatek síly vykonávat ná- 
tlak na členy koaliční vlády ve svůj 
prospěch, 1 když v ní zastoupení so- 
clalisté se Spaakem v čele jsou více 
méně mluvčím belgických kapitálo- 
vých skupin. stojících proti Soc. Géné- 
rale. 

Postoj vlády Francie a Velké Britá- 
nle ke Kongu je ovlivňován především 
Rothschlldy a Oppenhelmery a podle 
lejich ekonomických zájmů vyznívá 
ve prospěch Soc. Générale a Union 
Mintěre. Předním zastáncem britské 
politiky jsou konzervativec. O vlív na 
orientací politiky USA vůči Kongu bo- 
luje mezi! sebou biok Rockefellerů a 
blok Morganů. V současné době má 
rozhodující vlív Morganův blok, do je- 
hož ekonomické sféry vlivu patří čel- 
ní představitelé státního departmen- 


hala elektrolysy v závodě na 


tu, kteří přímo provádějí politiku USA 
v Africe. Na předním místě stojí stát- 
ní podtajemník Harriman, který přes 
bankovní dům Harriman and Co. je 
ve svazku s Morgany a Mellony. Za 
Rockefellery stojí vlivní senátoři USA, 
napojení na kalifornskou skupinu. 
Nejznámější z nich je senátor Gold- 
water. 


V Kongu jsou dnes v podstatě zfor- 
movány dva obrovité bloky, které 
ovlivňují hospodářský 1 politický ži- 
vot mladé republiky a jejích bezpro- 
středních sousedů. 


Jsou to: 1. Soc. Générale a Unlon 
Mlniěre, spojené s belgickým! skupl- 
naml Compagnie d'Anvers, Lambert, 
s francouzskými Rothschildy, Bangue 
de l'Unlon Parisienne, zčást! Bangue 
de Paris et Pavs Bas a Péchlney, 
s britskými Rothschlildy, Oppenhelme- 
ry a bankami svázanými s US Rocke- 
fellery a Mellony. K nim se druží 
Rockefellerové,  Mellonové, skupina 
Bank of America a Reynoldové. 


2. Představitelé belgické metalurgie, 
bankovní a podnikatelské skupiny 
Launoit, Empaln, Nagelmackers a Sol- 
vay. Jejich hlavní oporou v USA jsou 
Morganové, Guggenheimové, Dillono- 
vé a Whitney.“ Jestli! zájmy a vztahy 
mezinárodních monopolů a finančních 
skupin, jakož 1 lejích kapitálových 
účastníků jsou tak složité a spletli- 
té, že vyvolávají | vážné rozpory ne- 
jen mezi niml samými, ale | ve vlá- 
dách západních zemí a v jejich vzá- 
jemných vztazích, pak pochopíme, že 
jejich odraz v politicky nezralém a 
rozvráceném Kongu ještě více jeho 
vnitřní situaci komplikuje a zvyšuje 
hospodářský a politický chaos. 

Politické strany, stále hluboko za- 


kořeněné v kmenovém zřízení a ne- 
přetržitě torpédované oběma bloky, 
přelévají se z jedné politické koalice 
do druhé podle dané mocenské situa- 
Ce v zeml, představované převážně ně- 
kolika silnými jedinci, ovlivňované 
oběma imperialistickými bloky. 

V současné době jsou v Kongu vy- 
tvořeny dvě koaliční skupiny, které 
v hrubých rysech odpovídají zformo- 
vání dvou cizích Imperlalistických 
bloků: 

1. národní konfederace Konga — 
CONACO, vedená Tshombem, o kterou 
se opírá blok Soc. Générale a Rocke- 
fellerů a spol. 

2. Konžská demokratická fronta 
(Front démocratigue Congolals — 
FDG). sdružující skuplnu Binzy? — 
Nendaka, Mobutu, Bomboko — A 
stranu presidenta Kasavuba ABAKO. 
Tato koalice je mluvčím zájmů Mor- 
ganova bloku. Přitom se uvádí, že 
někteří předáci strany ABAKO bylí 
podporování francouzskou skupinou 
Péchiney.* 

Již tento fakt. stejně jako převrat 
Mobuta ukazuje, jak vnitřní síly Kon- 
ga v těchto koalicích jsou vratké, ne- 
pevné a nejednotné, bez dlouhého 
trvání. 

Naproti tomu jsou síly mezinárod- 
ních kapitálových skupin a monopclů 
přes vzájemné rozpory tak mocné, že 
za této situace dosud  nejednotný 
konžský lid, který nemá potřebné zku- 
šenosti v politické |! státní organlzova- 
nost! a navíc brzděn v politickém roz 
vojl stále živým! kmenovým! tradice- 
mi, není s to Čeilt jejich náporu a 
rozkladnému vlivu. Rovněž ekonomic- 
ká síla Konžanů je dosud minimální. 
Nejenže nerostné zdroje jsou ovládá- 
ny zahraničním! ruoonopoly, ale 1 prů- 


12 


myslová a zemědělská výroba, jakož 
1 obchod a jakékoliv podnikatelství a 
služby jsou v cizích rukou. Konžané 
nezaujímají dokonce ani odborné, aní 
vyšší funkce v těchto hospodářských 
odvětvích. 

Navíc Iimperlalistické bloky dove- 
dou překlenout vzájemné rozpory, 
když zájmy obou jsou společně ohro- 
ženy. To potvrzuje např. vzájemná do- 
hoda obou bloků o návratu Tshomba 


v době úspěchů ozbrojeného lidového 


povstání, a to jen proto, že držel 
v Angole rezervní armádu katanž- 
ských četníků 1 s výzbrojí, municí a 
letadly. Jako všude | v Kongu doho- 
da mezi kapitálovým! skuplnam! a mo- 
nopoly má jen dočasný charakter. To 
potvrzuje svržení Tshombovy vlády, 
což je jen projevem pokusu bloku 
Morganů 'a spol. © jednostranné 
uchvácení moci v Kongu. Mobutův 
puč a sesazení Kasavuba je jen fází 
zapojení rozsáhlé mašinérie politic- 
kých, ekonomických a diplomatických 
čachrů do boje o rozhodující vliv po- 
dle současného poměru jejích sil a po- 
dle poměru společných zájmů uvnitř 
těchto bloků. Bylo již ukázáno v té- 
to stati, že bloky jsou vytvořeny 
z četných kapitálových skupin s čas- 
to protichůdnými zájmy, které se spo- 
Jují jen na obranu společných zájmů 
proti silnějšímu konkurentu. V sou- 
časném boji o moc záleží tedy | na 
tom, jaké zájmy uvnitř bloků převyšují 
a na Čí stranu se jednotlivé jejich 
komponenty připojí. 

Uvedené skutečnosti ukazují, že Re- 
publika Kongo se bude zmítat v pali- 
tickém a hospodářském chaosu, pokud 
budou všemocným! pány v zem! za- 
hraniční kapitálové a monopolní sku- 
plny, což ve svých důsledcích zname- 
ná, pokud vnitřní síly Konga ekono- 
micky nezesílí a politicky se uesjed- 
notí, aby byly schopny vyhnat cizí 
příživníky ze své země. 

) J. SHABA 


Poznámky 


1 Počet jejich zaměstnanců činil v ml- 
nulých letech 22 000. V jejím vlastnictví 
Je 70 škol, udržuje 5 nemocnic, 5 po- 
rodnic a četné místní dispensáře. Celkem 
se odhaduje, že Union Mintěre poskytuje 
ve svých zařízeních obživu pro 100000 
lidí (Gérard-Libols: Sécceslon au Katan- 
ga, Bruxelles 1963). 


2 Kwame Nkrumah:  Neocolonfalism, 
London 1965, str. 111, 182—168, Gérard- 
Libois: Sécessíon au Katanga, Bruxelles 
1963, str. 111—112. 


3 Gérard-Libols: Sécesslon au Katanga, 
Bruxelles 1963, str. 111. 


4 Gérard-Libols: Sécesslon au Katanga, 
Bruxelles 1963, str. 108—110.. 


$ Napojena na Rotschildy a Oppenhel- 
mery — hlavní zájem: měď, hilník, zlnek. 


% Viz tabulka č. 2 


7 Binza je předměstí v Léopoldville, 
kde je hlavní vojenský tábor, v němž 
měli své vily její Členové v době nepo- 
kojů. 


8 MEMO 2/1985, str. 19. 


ANTIKOMUNISMUS 


a náš ideový postup 


Žijeme v období rozhodujícího historic- 
kého střetnutí světového socialismu s ka- 
pltalismem. Toto střetnutí probíhá ve 
všech | oblastech | života | společnosti, 
v ekonomice, politice, kultuře, ideologií. 
Jednou z hlavních oblastí boje se stává 
v podmínkách mírového soužití ideologle 
a kultura. Je třeba hodně politické ne- 
zkušeností a nalvity nebo na té druhé 
straně zas prohnanosti, když někdo ne- 
uznává nebo nechce uznat, že v době, kdy 
existují navzájem protichůdné světové 
názory, nutně musí existovat | nesmíří- 
telný boj mezí niml!. V tomto bojí se roz- 
hoduje o »duše« lidf, o jejich srdce 1 ro- 
zum. Nepřátelé socialismu sl velmi dob- 
ře uvědomují nebezpečí, které kapitalis- 
tickému systému hrozí v tomto střetnutí. 
Socialistická ideologie se stala nejmoc- 
nější duchovní sllou naší doby, její pří- 
tažlivost roste a vliv se nezadržitelně 
šíří. Dnes už není na světě místa, kam 
by neprontkla. Je tomu především proto, 
že sociallsmus přestal být jenom teorií 
a že se na jedné třetině světa stává pra- 
xÍ, výsledkem denní činnosti mliltónových 
mas. 

Pozitivnímu vlivu socialismu na vývoj 
lidské společnosti se snaží imperlalistic- 
ké síly bránit. V oblasti ideologické se 
to projevuje zejména ve třech směrech. 
Jednak se všemi možným! způsoby snaží 
zabránit pronikání a růstu vlivu Socia- 
listických Idejí v samotných kapitalistic- 
kých zemích. Tato fronta sahá od záka- 
zu marxistické literatury až po pronásle- 
dování komunistických stran a všech po- 
krokových organizací 1 jednotlivců. Sta- 
čí, když uvedeme současné pronásledo- 
vání komunistických stran v USA, NSR, 
Španělsku atd. Za druhé se snaží vypra- 
covat a proti socialistické ideologil posta- 
vit svůj vlastní program, který by měl 
přispět k. překonání ideologické krize 
soudobého  kapitalísmu a vyplnit  »va- 
kuum hodnot«. A konečně se jejich sna- 
hy soustřeďují na pokusy o likvidaci so- 
clalistické Ideologle tam, kde se stala 
základem života a práce miliónů lidí, 
to znamená snaží se pronikáním buržoaz- 
ních 1Idejí do socialistických zemí ne- 
gativně působit a rozkládat socialistické 
uvědomění pracujících. Tato forma boje 
protí socialísmu stojí v poslední době 
v popředí pozorností imperlialistické po- 
ltiky. 

Všem těmto otázkám | a úkolům dal- 
šího zvýšení účinností ideologické prá- 
ce strany byl věnován seminář, který ve 
dnech 20.—21. prosince 1965 uspořádalo 
ideologické oddělení ÚV KSČ. V hlav- 
ním referátě s»Soudobé proudy antikomu- 
nismu a náš Ideový postup« | rozebral 
s. Jaroslav Hes základní Ideové proudy 
buržoazní Ideologie, specifické | otázky 
pronikání do ČSSR, činnost hlavních ná- 
strojů ideového boje a úkoly naší 1deo- 
logické práce, která v souvislosti s blí 
žícím se XIII. sjezdem strany vstupuje 
do nového období své činnosti. 

Důležitost těchto otázek zvyšují někte- 
ré faktory, které ovlivňují současnou 
etapu střetnutí socialismu s kapitalismem, 


Především je to skutečnost, že v dů- 
sledku změněného poměru sil mezi So- 
Cclalismem a kapitalismem ve prospěch 
socialismu docházejí přední kapitalistic- 
ké státy k poznání, 2e staré prostředky 
boje proti komunismu jsou neúčinné a 
že je třeba hledat a uplatňovat nové 
nebo alespoň pozměněné formy, samo- 
zřejmě pří zachování starého cíle — lik- 
vídace socialismu jako společenské for- 
mace. 

V posledních letech značným! struk- 
turálníml změnami prochází i samotný 
kapitalistický systém a spolu s různými 
integračními koncepcemi hledá 1 nové, 
skrytější metody třídní nadvlády a deo- 
logického ovlivňování. I to se projevuje 
v ideologických akcích protí socialistic- 
kým zemím. 

Kapitalismus přikládá mimořádnou po- 
zornost rozvojovým zemím, které vzník- 
ly na jeho rozpadávajícím se koloniál- 
ním panství. Tyto země stojí před vol- 
bou, jaký systém řízení společnosti vy- 
brat. Imperialismus se snaží odvrátit je 
od socialistických zkušeností a získat je 
pro kapitalistickou cestu vývoje. Jed- 
ním z argumentů, který sllně využívají, 
jsou rozpory v mezinárodním komunistic- 
kém hnutí. Dogmaticko-sektářské akcea 
ideje, poškozující jednotu všech s60cialis- 
tických a pokrokových sll, poskytují im- 
perlalistům nejvítanější příležitost úto- 
čit na soclalismus, znevažovat jeho úspě- 
chy, bagatelizovat politiku marxisticko- 
leninských stran. 

A konečně další | příležitostí jim je 
prudký rozvoj kulturní a vědecké vý- 
měny a turistického ruchu, fimíž se do 
aktivní výměny ldejí zapojily osobní 
účastí millóny lidí. 

To vše zdůvodňuje nutnost pevných 
politických a ideových koncepcí a staví 
před ideologickou oblast socialistických 
zemí nové úkoly. 

Základem buržoazní Ideologie a poll- 
tiky vůči socialistickým zemím, tedy 
L vůči Československu, zůstává antiko- 
munismus. Od samého vzníku marxis- 
mu jako teorle je antikomunismus hlav- 
ním prostředkem boje buržoazie proti 
komunismu. Také náš boj protl němu ne- 
začal až v poslední době. 

Antikomunismus, jehož podstatou fe 
zkreslování a překrucování komunistic- 
kých idejí, úsilí zabránit jejich rozší- 
řování a boj proti soclalismu jako spo- 
lečenské formaci, netvoří jednolitý po- 
lhtický a ideový proud. Bývá spojován 
s nejrůznějšími buržoazním!i politickými 
a ldeovými koncepcemi a směry. Využí- 
vá protí socialismu 1 výsledků | práce 
buržoazních vědců, kteří sami nejsou 
marxisty, ale současně odmítají otevře- 
ný antikomuniísmus a v některých otáz- 
kách, jako je např. boj za mír, se nám 
přibližují. Dnešní antlikomunismus a me- 
tody jeho působení se zejména co do fo- 
rem dost podstatně liší od období před 
10 až 15 lety, kdy spojoval svou člnnost 
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FILOSOBIE 


há 
k, |) /. WW MLÍKOVSKÝ 


Tradiční výměr zní, že marxistická filosofie zo- 
becňuje výsledky speciálních věd a Že je jejich 
obecnou metodologickou základnou. Při vysvět- 
lování výše uvedeného výměru se především 
poukazuje na předmět filosofie. V této souvis- 
losti vzniká dnes však úskalí: Diskutuje se sám 
předmět marxistické filosofie, jeho diferenciace. 
Je nebezpečí, že se zůstane stát u základních tezí, 
které bezprostředně nepomohou objasnit vztah 
filosofie a speciálních věd, nic podstatně nového 
o tomto problému neřeknou. Je možno se však 
pokusit o opačný přístup 


OD VĚDY K FILOSOFII 


a podívat se, zda ukáže z těchto nesnází výcho- 
disko. Předběžně lze poznamenat, že bychom 
chtěli postihnout zprostředkovanost vztahu filo- 
sofie a vědy, což je důležité pro určení role 
filosofie vůči vědě. Věda v této stati vystupuje 
převážně v určení „být gnoseologickým systé- 
mem" (přičemž se ovšem pro bližší určení tohoto 
gnoseologického systému nezapomíná i na další 
určení vědy: „být výrobní silou"“, „být společen- 
skou institucí" a „být formou společenského 
vědomí). 


Vcelku jednoduchá stavba vědy 
z minulého století se dnes velml, slo- 
žitě zvrstvíla. To se projevuje mezi 
jiným ve známých tendencích vývoje 
soudobé vědy, jimiž se vývoj vědy 
charakterizuje (diferenciace =-— integ- 
race, matematizace, zrychlený vývoj, 
změny v předmětu věd apod.). Jeden 
z význačných znaků je vznik hranič- 
ních věd zabývajících se problémy 
styku různých úrovní pohybující se 
hmoty, ale také gnoseologickými pro- 
blémy, které z toho vznikají. Formy 
pohybu neexistují přirozeně jen ved- 
le sebe, ale vytvářejí komplexní for- 
my. 

Věda dnes se zdaleka nezabývá jen 
jednotlivými formam! pohybu hmoty, 
ale poznává vztahy mezi niml a ana- 
lyzuje komplexní formy v horizontál- 
ních i vertikálních rovinách. Věda je 
poznává, když vede např. různé (ob- 
jektivně podmíněné) řezy při pozná- 
vání objektivní reality. Jde o nutné 
úrovně »abstrakcí«, v nichž skuteč- 
nost existuje a které je třeba pozná- 
vat, aby bylo lze pochopit |! protipól 
-r  konkrétnost  skutečnosti.1) Vůči 
tradičnímu pojetí, z něhož může ply- 
nout diskrétní obraz světa (překoná- 
vaný Integračním!i snaham! filosofie), 
přispívají vědy takto ke kontinultnímu 
momentu v obrazu světa. Už to mu- 
sí modifikovat dnes zprostředkova- 
nost vztahu filosofle a vědy — vztah 
obrazu světa a názoru 0 světě — a 
obsah integrující úlohy filosofie. 


Každá věda uslluje přejít od empl- 
rických poznatků, jejich klasifikace a 
základní systematizace k náročnější 
myšlenkové badatelské práci: K po- 
znávání zákonů, které působí ve zkou- 
mané oblast! jevů, a k budování teo- 
rie o předmětu svého zkoumání.) 
Problém zákonů je samostatným a slo- 
žitým problémem. Zde nám jde jen 
o tu jeho stránku, která má vztah 
k předmětu úvahy. Je jistě rozdíl me- 
2l zákonem, který vyjadřuje slučová- 
ní chemických prvků, nebo mezi gra- 
vitačními zákony a zákony zachování 
apod. čí mezi zákony, které formu- 
luje materialistická dialektika. Jedny 
se týkají určité úrovně pohybu hmo- 
ty a jen jí; druhé se týkají jevů na 
různých úrovních pohybu hmoty; tře- 
tí se týkají pohybu hmoty vůbec. Jed- 
ny hovoří o určitém faktu jako účin- 
ku nějaké příčiny (působící v jistých 
podmínkách ), druhé vypovídají o po- 
vaze samé příčiny. Jedny hovoří 
o určitém faktu, který je (za jistých 
podmínek) možný na zcela určité 
úrovní (na zcela určitých úrovních) 
evoluce hmoty; druhé hovoří o tom, 
co je příčinou evoluce samé v těch 
časoprostorových mezích, kde má 
smysl hovořit o evoluci, anebo vypo- 
vídají prostě o tom, co je příčlnou 
pohybu vůbec (neboť evoluce je jen 
jistou charakteristikou určité fáze 
pohybu hmoty). 

Už z tohoto příkladu je zřejmé, že 
každá věda zkoumá jevy, které jsou 
řízeny zákony jak dané úrovně, tak 
1 zákony, které působí ve více úrov= 
ních pohybu hmoty. A tak zvláště ve 


své teoretické částl musí věda odrá- (3 


žet tuto složitou vrstevnatost zákoní- 
tého pohybu hmoty přl formulaci po- 
znaných zákonů v jazyce té které vě- 
dy. Uvedený příklad poukazuje tedy 
Í na to, že určitá věda je s to formu- 
lovat (a také vysvětlit) význam ně- 
kterých zákonů sama, zatímco jiné 
může vysvětlit jen za součinnosti s ji- 
nými vědním! obory, protože svým 
objektivním obsahein fvíce či méně) 
přesahují horizont speciálního vědní- 
ho oboru. Bez této dvojaké skladby 
by věda nemohla být vědou, protože 
by nebyla s to vysvětlit svá tvrze- 
ní, k nimž dochází. Spoluúčast jiných 
vědních oborů při formulací poznat- 
ků v jisté speciální vědě vyžaduje však 
také transformací poznatků f([respek- 
tive způsobů, jak se k nim dospívá) 
do jisté speciální vědy: Je nutné zpro- 
středkování, aby se ony poznatky 
mohly stát součástí vlastní pojmové 
výbavy dané speciální vědy. 
Uplatníme-H hledisko širších záko- 
nů (což je však možno rozšířit 1 na 
principy, z nichž vychází určitá věda 
čt teorie v této vědě), můžeme kon- 
struovat řadu od nejvíce speclalizo- 
vaného vědního oboru k nejgenerál- 
nějšímu, který však nicméně nepře- 
stává být specifický svým předmě- 
tern. Např. od dílčího oboru. biolo- 
gického k blologil jako vědní oblas- 
ti, odtud třebas ke kybernetice — Aa 
odtud až k filosofii. Věda formuluje 
zákony (a také principy), které vypo- 
vídají až 1 o podstatě pohybu hmoty 
vůbec. Z naší úvahy o vztahu dis- 
krétních a kontinultních momentů při 
tvorbě obrazu světa vyplývá, že Im- 
plicitně jsou takové univerzální zá- 
kony obsaženy ve všech vědách, byť 
jimi nemohou být vysvětleny. Jediná 
věda, která se jimi výslovně a speciál- 
ně zabývá, je marxistická filosofie.5) 
Z předešlých úvah dále plyne, že 


každá věda 
má své 
předpoklady 


které nejsou dány jen fÍ samou, ale 
které jsou současně nezbytné pro to, 
aby se věda mohla | po teoretické 
1 metodologické stránce konstituovat. 
Tyto předpoklady (principy) mají 
až 1 filosofickou povahu. Věda je va 
svém vývoji přijímá a staví na nich. 
Tím je současně spoludokazuje (ve- 
rifikuje), protože je musí transfor- 
movat do svého speciálního systému 
poznatků. V této transformaci jsou 
přítomny 1 v hypotézách zaměřujících 
experimentální práci, 1 ve tvorbě 
1 verifikaci teorií, pojmů atd. Takto 
však předpoklady vcházejí do celko- 
vého obrazu o světě «— protože to 
dělají všechny vědy — a jeho pro- 
střednictvím se znovu sjednocují se 
svou původní filosofickou povahou. 
Na tomto místě bude účelné uvést 
příklad, který blíže ozřejml předchozt 
výklad [včetně posléze © uvedeného 
tvrzení) a pomůže lépe pochopit dal- 


(4 51 kroky rozboru. 


Vypracovat v určité vědní oblasti, 
např. ve vědě o mozku, teoril také |a- 
ko jednotu kvantitativních a Kvalita- 
tlvních určení znamená použít ale- 
spoň duě další oblastl vědy: v daném 
případě (a) kybernetiku a (b) filoso- 
fické vědy. Tím se však rámec uva- 
žované vědní oblasti překračuje ve 
dvou směrech: 


(1) Pomocná role jmenovaných věd- 
ních oblastí vede ke změnám uvažo- 
vané vědní oblast! [vědy o mozku) 
v lejí teoretické výstavbě, neboť must 
samu | sebe přizpůsobit © pro použitt 
těchto věd. Klade však 1 požadavky na 
pomocné vědy: Vypracovat v těchto 
vědách efektivní postupy pro vědu 
o mozku lze tehdy, vezmeme-li v úva- 
hu 1 speciální charakter uvažované 
vědní oblasti a specifické potřeby, kte- 
ré vůči pomocným vědám má. 


[2) Zmtněné vědní oblasti — jakmi- 
le začnou ve vědě o mozku působit — 
prostředkujt do nt 1 zobecněné po- 
znatky z jiných oblastt výzkumu. Pro- 
tože jednak samy se zabývají tlným 
předmětem, který je jejich specifikou, 
lednak podobnou pomocnou rolt hrajt 
l vůči jiným vědám, které na ně kla- 
dou jisté nároky. A přitom nejde o |a- 
kékoliv poznatky: Docházt k výběru, 
který le určován specifikou v daném 
případě vědy o mozku, jejích potřeb 
ve zkoumané otázce, v níž je pomoc 
liných věd vyžadována a kde mají ty- 
to vědy spolupůsobit přl řešení určí- 
tého problému. 

Uvažujeme nadále jen vztah filoso- 
jle a vědy o mozku. Například při 
kešent problémů reflexní teorie nevy- 
stačíme s aplikact obecných teoretic- 
kých a metodologických tezt filoso- 
fických, které sice neztrácejí svou 
hodnotu, ale pro výzkum daného pro- 
blému mají povahu prvního přiblížení. 

FHosofle však může zprostředkovat 
výběrově vědě o mozku poznatky, kte- 
ré pro ni majt v tomto případě hod- 
notu stavebních prvků. Tak jako sou- 
část filosofie existuje teorie odrazu. 
Momentem jejího obsahu must být t lo- 
gická transformace historického vý- 
voje odrazu prokazujtíct existenci od- 
razu na různých úrovních pohybujíct 
se hmoty. A obsahuje dále jistou po- 
dobu | vlastního  logickoteoretického 
objasnění pojmu odrazu plynouct ja- 
ko důsledek z obsahu filosofického 
systému samého. Obojí je vzájemně 
spjato. Ve filosofické teorit odrazu 
Isou takto obsaženy také poznatky 
refjlexnt teorle vysvětlující jistý druh 
odrazu. V této zvláštní formě je te- 
dy rejlexní teorie fyzltologická zasa- 
zená | do historicky dnes nejširšího 
možného kontextu zobecnění poznatků 
získaných z různých oblastt přírody 
a společnosti. Je tedy tim 1 současně 
zachována jako integrální moment 
filosofické teorle odrazu. 

V tomto případě tedy filosofle zpro- 
středkovává vědě o mozku nejen jiné 
— a již systemlzované — poznatky 
o odrazu, ale především její vlastni 
poznatky prošlé filosofickým zpraco- 
váním. To má pro vědu o mozku ne- 
sporně © hodnotu | stavebných prvků 
v rozvojt reflexní teorle. Ukazuje se 


takto zřetelně, že nejen filosofické 
myšlení ovlivňuje myšlent fyziologie- 
ké, ale 1 filosofie musí pozorně sle- 
dovat vývoj zde reflexní teorie a uva- 
žovat nově se tvoříc! závěry, k ntmž 
dokonce sama přispěla, 1 ve vlastnt 
teoril — v teoril odrazu. 

Věda si klade za úkol poznat pod- 
statu jevů ovládnout ji a předpovídat 
pohyb. jevů — v rámci kompetence 
svého předmětu, tj. v souladu s před- 
chozími vývody eventuálně | extra- 
polovat. To znamená, že výroky obsa- 
hující principy se nemohou zásadně 
lišit svou povahou od výroků vznika- 
jících bezprostředně na půdě té kte- 
ré vědy. V tomto smyslu pak velice 
záleží na volbě předpokladů (princi- 
pů), které vzhledem k určité speciál- 
ní vědě jsou velmt dalekosáhlou In- 
terpolací. Filosoficky vzato záleží na 
volbě např. typu monismu, tj. nejen 
na řešení základní filosofické otázky, 
ale 1 na odpovědí o příčíně pohybu. 

Vývoj vědění ukázal v dostatečně 
dlouhé době a v dostatečně dlouhé 
směně názorů a předpokladů, že pro- 
blémy poznání nelze řešit jednostran- 
rou (a zde: £ nesprávnou) redukcí 
na subjekt čí na objekt. Že poznání 
má svou dlalektiku, kterou je nutno 
respektovat — a ovšem | soustavně 
poznávat! — byť by byla jakkoliv slo- 
žitá.“) 

Zjtšťujeme-li, že každá věda má urči- 
té předpoklady až filosofické, není to 
totožné s tvrzením, že se tyto předpo- 
klady — 1 když jsou správné — uplat- 
ňují vždy a všude stejně. To je dáno 
povahou předmětu (jak např. určitou 
oblastí přírody, tak také 1 určitou 
gnoseologií, která se také může stát 
předmětem zkoumání). Dále je to dá- 
no stupněm vývoje vědy, výzkumný- 
mi problémy apod. Přitom však je ně- 
co jiného fakt existence | takových 
předpokladů a (zásadní) nutnost pra- 
covat s nimi. 

Míra využití předpokladů je dána 
L tím, jak dalece přesně a pro vědu 
použitelně jsou poznány a formulová- 
ny. To bylo obsaženo již v našem tvr- 
zení o dvoufázovém koloběhu před- 
pokladů ve vědeckém poznání (viz 
výše). 

A míra využití předpokladů je dá- 
na | tím, zda z nějakých mimovědec- 
kých důvodů —— psychologických, 
emocionálních, administrativních atd. 
— nevznikne k těmto předpokladům 
nechuť. To jsou však dočasné výkyvy 
ve složitém vývoji vědy a po Čase vě- 
da k předpokladům opět sama dojde. 

Nastíněný postup od vědy k filo- 
sofii přivedl k závěru, že 


vztah 
mezi filosofií a vědou 
je nutný 


jestliže vycházíme z toho, že jednak 
filosofie sama je vědou a jednak že 
tendencí moderní vědy je postihnout 
úplněji jednotu diskrétních a konti- 
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úvitních momentů v obraze světa. To- 
to ústlí na bázi vědy nelze realizo- 
vat anl jen speciálním! vědami, ani 
ten fllosofií (je-ll vědou), nýbrž je- 
jch vzájemnou spoluprací, v níž se 
specifickým způsobem odráží složité 
vztahy v objektivní realitě, jak jsme 
výše naznačili. Význam nutnosti vzta- 
hu mezi filosoflí a vědou má však ješ- 
tě Jiné stránky, o nichž se dále zmí- 
nima, 


Obvykla se vychází z existence fi- 
losofie na jedné straně a speciálních 
-— tj. ne filosofických, protože filo- 
solie je také speciální vědou! — věd 
na straně druhé. Vychází se takto 
především z vnějšího vztahu, a teprve 
úodatečně se dějí pokusy transfor- 
novat jej ve vnitřní. Zpravidla se to 
děje vysvětlením pojmové reprodukce 
vztabu obecného a zvláštního. To ne- 
považujeme za chybné —— vždyť náš 
postup tento vztah implicitně také 
předpokládá. Soudíme však, že chyba 
je v samém východisku vysvětlení: 
Tvrdí se, že obecné existuje jen ve 
Ivláštním a zvláštní je momentem 
obecného (jiným problémem je vyře- 
šít otázku o kvalitě, určení jednoho 
i druhého). Pojmový odraz — při veš- 
seré specifičnost — musí vyjadřo- 
vat I vnitřní jednotu obojího. V běž- 
vých výkladech se však ztrácí hlubo- 
ká genetická myšlenka o vnitřní jed- 
úotě [Ilosofle a vědy; o tom,že jejich 
vztah se vyvinul diferenciací jednot- 
ného proudu poznání a po četných 
výkyvech nabyl se vzníkem marxistic- 
ké flosofle svůj vědecký výraz. 
Vztah filosofie a vědy nelze tedy chá- 
pat jen jako jednou vzniklý a dále 
jž neměnný. Naopak jeho obsahem 
Jusí být | odraz pohybu obecného a 
zviáštního. V tomto smyslu přináší 
vývoj moderní vědy alespoň dva nové 
problémy: 


Za prvé, určité tradičně filosofic- 

ké problémy postupně stále více pře- 
(šázejí do speciálních věd. Na da- 
ném stadlu vědění k nim filosofie 
Wc nového nepřináší. Opačně však 
vznikají ve speciálních vědách pro- 
némy, které nabývají výrazně filoso- 
lickou podobu. a které speciální vě- 
dy řešit buď nedovedou, nebo nemo- 
tou, Dokladem pro první tvrzení je 
"voj teorie vztahu pohybující se 
čmoty, času a prostoru (dnes zpraco- 
"aná zatím jako fyzikální teorie), zá- 
kony zachování, některé problémy 
"ychiky a vědomí. Dokladem pro 
tuhé tvrzení je třebas konstituování 
Čdsahu pojmu struktury, ale přede- 
vsim gnoseologické »— a zde přede- 
vším metodologické -— problémy vý- 
*dvby moderní vědy a procesu vě- 
jeckého poznání. 


„Ža druhé, filosofie stojí dnes před 
„ola znovu formulovat své pro- 
vémy, jimiž se zabývá a vyjádřit je 
sekvátně soudobému vědění. A tak 
*i připravená na to, aby mohla pře- 
ze speciálních věd problémy, 
(19 nabývají až 1 fosofickou po- 

u. Doklad pro toto tvrzení: Může 
* (0 stát, právě pokud jde o teorií 
ihybující se hmoty, času a prostoru. 


Zatím je vypracovaná jako fyzikální 
teorle. Z určitých symptomů lze sou- 
dit, že asi nazrává Čas, kdy bude 
potřebí ji vypracovat i v jiných vě- 
dách — biologických a společenských 
— a to adekvátně povaze zkouma- 
ných jevů těchto jiných úrovní. Bu- 
dou-li existovat vedle sebe několikeré 
teorie času a prostoru týkající se 
jednotlivých oblastí, lze očekávat, že 
pravděpodobně budou mezi nimi exi5- 
tovat 1 jisté vztahy. a pro filosoťii 
vzníkne úkol: Sehrát Integrační rolí. 
K tomu však svým vnitřním vývo- 
jem musí být připravena a uzpůso- 
bena. 


Oba zmíněné problémy naznačují, 
že vztah filosofie a speciálních věd 
se mění, vyvíjí se  — a to běžný 
vnější přístup k tomuto vztahu neza- 
znamenává. 


Výhodou našeho postupu od vědy 
k filosofil! je, že jej od začátku chá- 
peme jako vnitřní vztah, který po- 
stupně odhalujeme analýzou a nemu- 
síme jej tedy dodatečně konstruovat. 
Vyplývá organicky z rozvoje vědy a 
z analýzy architektoniky vědy. Takto 
je možno efektivně formulovat 1 úko- 
ly, které pak filosofie ve vztahu 
k vědě má. 


Náš postup přináší však 1 nevýho- 
du: Zdá se být pravděpodobné, že 
Jím nepostihujeme celý předmět filoso- 
fie. Převážně se týká totiž jen gnoseo- 
logických a metodologických otázek. 
Soudíme však, že již jiné postavení 
celého problému © může | přispět 
1 k eventuální nové členité formulaci 
předmětu filosofie. Diferenciace filo- 
sofie přirozenou cestou vede mezl ji- 
ným k jisté oblasti filosofického bá- 
dání (vedle jiných existujících oblas- 
tí tohoto bádání), kterou lze nazvat 


filosofií vědy 


To považujeme za úplnější. než uží- 
vané obdobné termíny, protože teo- 
retické myšlení ve vědě je založeno 
na jistých principech, které mají až 
i filosofickou, a tedy velmí generál- 
ní povahu; filosofie (marxistická) 
opačně vyvíjí svůj systém na jistých 
principech, které tvoří základnu dal- 
šího filosofického bádání 1 ve vztahu 
ke speciálním vědám. Takto vymeze- 
né principy se nemusí závazně krýt 
s významem pojmu »metodologický 
problém« čl pojmu »loglka vědecké- 
ho poznání«. 


Filosofie vědy nutně | zahrnuje 
1 koncepci společenských funkcí vě- 
dy, např. funkce být výrobní silou, 
být formou společenského vědomí 
(věda jako produkt společenského 
vývoje a problém reálného zespole- 
čenštění vědy v jejím budoucím vý- 
voji). Tím úzce souvisí se sociologií 
a psychologií vědy; jednak při vý- 
zkumu uvedených funkcí, jednak pří 


výzkumu takových otázek, jako je 
osobnost vědce, imaginace a Intulce 
ve vědě atd. V tomto kontextu pak 
poznává 1 samo poznání. Filosofie ve 
funkci filosofie vědy je reálnou meta- 
vědou vůči vědě: Předmětem jejího 
výzkumu v tomto smyslu je sama vě- 
da, principy jejího vývoje a její vý- 
stavby. Filosofie zde uplatňuje svou 
specifickou gnoseologickou a metodo- 
logickou funkci. Filosofie vědy je ne- 
zbytná pro tvorbu pravdivých poznat- 
ků v moderní složité architektuře vě- 
dy. Takovéto pojetí funkce filosofie 
jako filosofie vědy (a tedy 1 jako ob- 
lasti filosofického výzkumu) plyne 
z dříve uvedeného koloběhu předpo- 
kladů jak vědy, tak filosofle. 


Poznámky k článku 


1) Pokud logické pojmy zůstávají »ab- 
straktní«, ve své abstraktní formě, jsou 
subjektivní, ale zároveň také vyjadřují 
věc! o sobě, Příroda je £ konkrétní £ ab- 
straktní, 1 jev I! podstata, £ moment 
I vztah. Lidské pojmy jsou subjektivní 
ve své abstraktností, odtrženosti, ale ob- 
Jektivní v celku, v procesu, ve výsled- 
ku, v tendenci, ve zdroji.« V. I. Lenin, 
Spisy 38, str. 209. 


2) Podle dnes všeobecně přijímaného 
názoru by měla optimálně teorie obsa- 
hovat generální zákony (nebo alespoň 
generalizované výroky) zkoumaných je- 
vů, měly by být jasné principy, na nichž 
je zbudována; teorie musí mít určitou sf- 
lu předvídání (predikce) a musí být ově- 
fitelná, aby bylo o ní možno hovořit ja- 
ko o teorii. 


3) Závěr uvedený na daném stadiu 
analýzy nenf ovšem totožný s problé- 
mem předmětu filosofie — jak by se 
mohlo při povrchním srovnání zdát. Ne- 
odpovídáme totiž na otázku: co je před- 
mět filosofie. Nýbrž zkoumajíce obsah 
vědy docházíme k poznání, že určitá 
stránka vědecké výbavy se může stát ne- 
zbytnou součástí až 1 předmětu filoso- 
fie, aniž se dotýkáme ostatních aspektů 
a problémů tohoto předmětu. 


4) Možná volba např. typů monismu se 
děje vždy s rizikem přiblížení čí vzda- 
lování objektivní pravdě. V tomto smys- 
lu je ovšem 1 s»libovůle« předpokladem, 
který má své důsledky pro efektivnost 
aa a pro efektivnost vědecké práce 
vůbec. 
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JIŘÍ HENDRYCH 


Přípravy XIII. sjezdu Komunistické strany Československa 
r do důležité fáze. Ústřední výbor strany vyjádřil 
v podobě tezí svá zásadní stanoviska k dosavadnímu provádění 
linie XII. sjezdu, formuloval hlavní směry rozvoje socialistické 
společnosti v nastávajícím období a naznačil současně konkrétní 
podněty pro další práci. Na tomto základě začíná se nyní ve 
straně i veřejnosti rozvíjet jednání k politice strany. Názory, 


NJEZDEM 


znalosti a zkušenosti, které z této diskuse vzejdou, vytěží 
ústřední výbor při konečné přípravě podkladů a návrhů pro 
XIII. sjezd. Takto široce a přitom cílevědomě založená pří- 
prava stranického sjezdu se u nás již plně vžila a osvědčila. 
Na žádost redakce Nové mysli chtěl bych přispět několika 
poznámkami k plnému pochopení některých stěžejních myšle- 
nek tezí pro přípravu XIII. sjezdu naší strany. 


Podmínkou pro plodnou a tvořivou účast na přípravách 
sjezdu, ke které ústřední výbor vyzval celou stranu a všechny 
občany, je především správné pochopení současné etapy vývoje 
naší společnosti a tím též historického místa XIII. sjezdu. Etapa 
společenského vývoje, ve které dnes žijeme, začínala na přelomu 
padesátých a šedesátých let tak, jak jsme dováděli do konce úkoly 
přechodu od kapitalismu k socialismu a zabezpečili vítězství 
socialistického řádu. Generální linii pro tuto etapu, ve které jde 
o všestranný rozvoj socialistické společnosti a vytváření pod- 
mínek pro budoucí postupný přechod ke komunismu, stanovil 


Veliký a náročný program, program čin- 
nosti celou historickou etapu, pocho- 
pitelné daleko přesahuje možnosti období 
mezi dvěma stranickými v rs Platí to 
tím spíše, že jsme začali řešit úkoly kvali- 
tativně zcela nové, daleko složitější než 
dříve, které nebyly dosud dořešeny nikde 
ve světě. Léta od XII. sjezdu bylo by možné 
nazvat roky hledání a ověřování správného 
postupu. Vždyť teprve vznik a rozvíjení 
nových výrobních a společenských vztahů, 
praktická zkušenost a současně prosazo- 
vání vědeckého leninského přístupu k otáz- 
kám vytvořily byte pro praktické 
zkoumání a poznávání zákonitosti nové 
společnosti, pro jejich cílevědomé využí- 
vání v praxi. Tuto nezbytnou výzbroj ne- 
mohl mít XII. sjezd strany, který jednal 
na samém počátku nové etapy a stanovil 
proto také úkoly strany a rozvoje společ- 
nosti v zásadní, rámcové podobě. 

Dlouhodobý úkol, který dal — vybudo- 
vat všestranně rozvitou socialistickou spo- 


k 


XII. sjezd v roce 1962. 


lečnost s vysokou úrovní ekonomiky, vědy 
a techniky, práce a celého života — i zá- 
sadní směry jeho řešení se v uplynulých 
třech letech ukázaly jako správné a není 
na nich ani dnes třeba ničeho měnit. XIII. 
sjezd je připravován tak, aby výchozí linii 
předchozího sjezdu, který je mezníkem 
dvou historických etap, již na základě do- 
sažených výsledků a poznatků dále pro- 


pracoval a stanovil, co je na vytčené cestě 
možné a nutné konkrétně vykonat v nej- 
bližších letech, zhruba do roku 1970, is čím 
počítat do další budoucnosti. 

Právě při tomto rozhodování je nutno 
velmi citlivě a objektivně ocenit dosaže- 
nou úroveň společnosti, vidět, že Žijeme a 
budeme ještě dlouho žít na půdě rozvíjející 
se socialistické společnosti a že jsme ještě 
zdaleka nevyčerpali všechny možnosti so- 
cialismu, plně neuplatnili v životě jeho 
základní principy a neotevřeli tak všechny 
cesty k plnému uplatnění předností socia- 
listického řádu. To platí pro všechny 
oblasti —— sociální, ekonomickou, právní 
i ideologickou. Jakákoli netrpělivost, která 
by vyvolávala tendence opomíjet nutné 
vývojové stupně, předbíhat dobu, nepři- 
spěla by plynulému rozvoji společnosti, 
k upevňování a rozvíjení jejích základů, 
ale naopak by mohla narušovat samy socia- 
listické principy vývoje společnosti, její 
postup vpřed. 


ae- -m 


Ústřední výbor strany při jednání o tezích pro přípravu XIII. 
sjezdu upozornil na zkušenost uplynulých let, kdy při praktickém 
zabezpečování linie XII. sjezdu byl kladen na některé prvky v roz- 
voji společnosti větší důraz, než odpovídalo objektivním možnostem 
socialistické etapy. Dokumentoval tuto skutečnost na příkladě příhš 
velkého rozsahu společenské spotřeby a různých bezplatných služeb, 
který přesáhl hranice našich možností. | 


To na jedné straně ztěžovalo důsledné 
prosazevání socialistického principu roz- 
dělevání, plné uplatnění zásad hmotného 
km a jak nab re ě a | m 

vům, o by azy' v kva ry 
společenské spotřeby a služeb, jako bylo 
plýtvání prostředky a konec konců | jistá 
stagnace v této oblasti, zaostávání za potře- 
bami společnosti i jednotlivých občanů. Po- 


dobných příkladů by bylo možno uvést víc. 

Strana správně tyto věcí rozpoznala, za- 
čala je napravovat a nyní, před XIII. 
sjezdem, přichází s dalšími náměty. Opirá 
se přitom o názory pracujících, kteří sami 
v poslední době upozorňovali na tyto věcí, 
a lze očekávat, že z předsjezdové diskuse 
vzejde také v tomto směru řada nových 
užitečných pohledů. 


Koncentrovaným výrazem cílevědomého 
ústlí strany o zabezpečení a prosazení lime 
XII. sjezdu do života je zdokonalená sou- 
stava plánovitého řízení národního hospo- 
dářství. Právě na ní lze také nejlépe doku- 
mentovat, jak náročné a dalekosáhlé úkoly h 
řešíme, kolik neúnavného zkoumání a úsilí 2 = 
Je třeba k pevnému založení úspěšné cesty = a 


vpřed. Vypracování a postupné uplatňo- 
vání zásad nové soustavy současně velmi 


názorně ukazuje v celé velikosti odpověd- 
nost a vzrůstající úlohu strany, která sou- 
středila a zobecnila výsledky poznání naší 
vědy, svou vlastní zkušenost a náměty pra- 
cujících, soustavně řídila postup při vy- 
pracování reálné koncepce plánovitého ří- 


zení hospodářství. 


Strana věnovala této klíčové otázce mi- 
meřádnou póči s vědomím, že ekonomické 
procesy a problémy jsou určujícím činite- 

o 


lesni hyb a vývoj společnosti. Z to- 
nel oo klade také důraz na důsled- 
neu realizaci přijatých zásad, jejichž do- 
sah daleko přesahuje oblast ekonomiky, 
v mnohém vtiskne nový ráz celému chodu 


esti a způsobu života. Nepůjde za- 
jmé © jednoduchý úkol. Strana nesdíli 


duze © možnosti rychlého, tím méně oka- | 


=“ 


" 
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mžitého obratu v národním hospodářství. 
Ovoce naší dnešní práce, výsledky zavá- 
dění nové soustavy řízení budeme sklízet 
teprve po určité době. Vždyť v našem hos- 
podářství zdaleka nejde jen o zdokonalení 
metod řízení. To je jen P dpoklad k úspěš- 
né přestavbě celé struktury hospodářství, 
která se utvářela v odlišných vnitřních 
j mezinárodních podmínkách, podle potřeb 
dalšího rozvoje společnosti na vyšším 


T + X4 R Z 


stupni. Přitom nelze bagatelizovat potíže, 


jího spojení s pracujícími. 


které nám způsobily právě v pk lajna 
třech letech značné ztráty v důsledku ne- 
přízně počasí aj. 

Směrnicí řešení úkolů v národním hos- 
podářství,: které lze celkově shrnout pod 
pojem důsledné intenzifikaca, bude nový 
pětiletý plán spolu s rámcovým výhledem 
do sedmdesátých a osmdesátých let. Pro- 
tože již pokročilo naše poznání konkrét- 
ních cest ke zvyšování efektivnosti ekono- 
nv). bude moci XIII. sjezd v porovnání 
s XI. sjezdem daleko hlouběji propraco- 
vat reálný program pro postupné uskuteč- 
ňování progresivních změn v hospodářství. 
Přitom je důležité vidět, že zdar celého 
tohoto našeho úsilí v rozhodující míře zá- 
visit na rozsáhlé technické rekonstrukcí 
hospodářství, na uplatnění poznatků a vy- 
moženosti současné vědy a techniky. Již 
samy tyto any: které ohlašuje vědecko- 
technická revoluce, ukazují složitost a 
velikost naší dnešní i budoucí práce. 

Všechno svědči o tom, že rozhodující 
důraz při dalším ekonomickém rozvoji 
bude nutné položit na naše strojírenství a 
na zemědělství. Právě o strojírenství a 
jeho rozvoj se bude opírat celá rekon- 
strukce a modernizace našeho hospodář- 
ství. Úroveň práce strojírenství bude mít 


© základní význam pro růst společenské 


produktivity práce a zvyšování národního — 
důchodu. Spolu s chemil je strojírenství 
východiskem vědeckotechnické revoluce. 

Obdobnou klíčovou pozici v dalším roz- 
voji naší společnosti bude mít nesporně 
zemědělství, které přes všechny své po- 
kroky nepřekonalo dosud charakter la- 
bilního činitele v našem hospodářství. Jde 
o to, změnit zemědělství v konsolidační 
faktor, do všech důsledků překonat jaké- 
koli podceňování nebo jen formální, slovní 
uznávání jeho významu. Nejde tu o něja- 
kou naši specifickou otázku. Problémy 
trvalého zabezpečení výživy obyvatelstva 
a jeho zlepšování musí dnes promýšlet 
a řešit ve všech zemích světa, nevyjímaje 


ani vysoce průmyslové státy. Přitom otáz- 
ka dostatku základních potravin bude 
v budoucnu — závisle na přírůstcích oby- 


vatelstva — vystupovat stále ostřeji. Tuto 
skutečnost musíme plně docenít, pracovat 
s vědomím, že vzestup intenzity zoměděl- 
ské výroby, zvláště v našich podmínkách, 
je vskutku věcí celé společnosti, vyžaduje 
soustředěného přispění všech ostatních 
hospodářských odvětví. 


« akta ako J 
f “ 


Teze přivádějí k hlubokému zamyšlení 
také nad otázkami z oblastí nadstavby. Je 
třeba důkladně zvažovat další kroky při 
budování socialistického státu a rozvoji 
socialistické demokracie, je tu široká a 
členitá problematika ideologické činnosti, 
otázky mezinárodního postavení republiky 
a naší zahraniční politiky, úsilí o upevnění 
ideové a akční jednoty mezinárodního 
komunistického hnutí. Všech se nelze po- 
chopitelně ve stručných poznámkách ani 
dotknout. Považuji k za správné 
alespoň podtrhnout to, co je společným 
jmenovatelem úspěšného řešení všech 
našich úkolů — rozvoje vedoucí úlohy ko- 
munistické strany v naší společnosti a je- 


a 
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Jestliže As aditě socialismus jako dy- 
namický, nutně diferencovaný S stém eko- 
nomických, sociálních a politic ých vzta- 
hů s vyvíjející se ideologickou a kulturní 
strukturou, hraje strana v tomto systému 
úlohu, kterou žádná jiná společenská sila 
nemůže splnit: Formulovat perspektivní 
vývojové úkoly a cíle společnosti na zá- 
kladě analýzy všech stránek společenského 
života a sjednocovat k jejích provádění 
celou společnost. Strana je si vědoma 
vzrůstajících nároků svého poslání, a 
proto zdokonaluje perspektivní a kom- 
plexní přístup k společenskému pohybu, 
prohlubuje svou teoretickou činnost, opře- 
nou o nejnovější vědecké metody. Přitom 
není pochyb, že naším východiskem je 
Mmarxismus-leninismus, vědecká ideologie 
dělnické třídy. 

Hlubší poznávání socialistických záko- 
nitostí však současně zahrnuje získávání 
poznatků, které se rodí v denní 0 anizá- 
torské práci strany v masách. V této čin- 
nosti se teoretické závěry prověřují a pro- 
mítají do jednání lidí, stávají se přetvářející 
materiální silou. O to straně především 
jde — řešit vznikající problémy s vědec- 
kým přístupem na základě praxe, za nej- 
širší účasti lidu a s nutným předstihem. 


Vedoucí úlohu strany chápeme zároveň - 


jako její dynamický vztah ke společen- 
skému zřízení, tj. k soustavě společenských 
řídících orgánů a institucí, k organizacím 
pracujících. Komplexní politický přístup 
ke společenskému vývoji umožňuje stra- 
ně, aby odhalovala nové jevy a potřeby 
společenského zřízení, napomáhala pro- 
gresívním tendencím prosadit se proti 
setrvačnosti a konzervatismu. Strana usi- 
luje o to, aby řídící systém společnosti od- 
povídal jejím potřebám a dával nové mož- 
nosti dalšímu vývoji. Tento systém, jehož 
součástí a vedoucí silou strana je, nese 
odpovědnost za výsledky řízeného spole- 
čenského procesu a musí ve všech svých 
článcích plnit úkoly, které mu náleží. 
Ve společenských organizacích vidí 
strana lidové organizace, které svým vnitř- 
ním životem i svou úlohou ve veřejném 
dění vyjadřují socialistické zájmy pracu- 
jících. I zde bylo již mnoho vykonáno pro 
to, aby olečenské organizace tvořily širo- 
kou základnu pro rozvoj iniciativy pracu- 
jících na pracovištích i v místech. Stra- 
nické vedení na půdě Národní fronty, která 
je svazkem všech sociálních sil naší spo- 
lečnosti, je žeton úd předpokladem je- 
jich sjednocující politické a výchovné 
n Současně vystoupí úloha stranic- 
ých skupin v těchto organizacích, vzroste 
odpovědnost komunistů za jejich efektivní, 


pružnou a konkrétní práci pro další rozvoj 
socialismu. 


V socialistické společnosti, kde 
základní zájmy všech tříd a sociál- 
ních skupin jsou v zásadním soula- 
du, je rozhodující vedoucí úloha 
dělnické třídy. Je dána jejím po- 
stavením v materiální výrobě, její 
organizovaností a bezprostředním 
sepětím se socialistickými výrob- 
ními vztahy. Strana v tezích ke 
XII. sjezdu znovu zdůrazňuje 
vedoucí společenskou úlohu děl- 
nické třídy. A stejně tak připomíná, 
že je | v současné etapě svou pod- 


statou revoluční dělnickou stranou 
jak svým teoretickým, marxisticko- 
leninským přístupem ke skutečnosti, 
tak svým cílem vybudování bez- 
třídní komunistické společností. 
Současně strana vychází ze zá- 
kladní jednoty zájmů všech socia- 
listických společenských skupin. 
Tím, že prosazuje progresivní roz- 
voj výrobních sil, sociální struktu- 
ry, vědy, ideologie a kultury, vy- 
jadřuje zájmy všeho našeho lidu. 


Z myšlenek tezi by měly vystoupit do 
popředí otázky důsledného uplatňování 
základních, mnohokrát v životě ověřených 
a osvědčených principů strany. Mám na 
mysli vý kto soustavnou péči 0 Uupev- 
ňování ideové jednoty strany a princip de- 
mokratického centralismu. 

Teze zaujímají jednoznačné stanovisko 
k otázkám ideové jednoty, vyzvedávají 
základní úlohu marxismu-leninismu a 
připomínají, že na poli ideologie nemůže 
nikdy dojít ke smíru. Toto stanovisko ne- 
s le z nějakých subjektivních úvah, 
ale z objektivní skutečnosti, že socialis- 
tická a buržoazní ideologie vyvěrají z na- 
rosto odlišných podmínek. Obě tyto ideo- 
ogie se musí v zápase o myšlení lidí ne- 
lítostně střetávat a bude tomu tak zřejmě 
ještě dlouho poté, kdy buržoazní ideologie 
v převážné části světa ztratí dokonce svůj 
ekonomický a mocenský základ. Jakékoli 
liberální chápání těchto otázek otevírá 
prostor nepřátelské ideologii. 

Upevňování ideové a akční jednoty 
strany při uskutečňování našeho politic- 
kého, hospodářského a kulturního pro- 
gramu je založeno na důsledném uplatňo- 
vání principu demokratického centralismu 
v celé Činnosti strany a státu. Na tomto 
principu organizuje a rozvíjí ústřední vý- 
bor strany konkrétní stranickou prácí a 
řízení státu. Jím je prolnuta i nová sousta- 
va řízení, která obráží přísnou dělbu práce, 
vymezuje pravomoc a tím i odpovědnost 
založenou na revoluční kázni. Na plném 
a všestranném uplatnění demokratického 
centralismu jako základu praktické čin- 
nosti strany, státu a všech hospodářských 


a společenských organizací bude záležet 
mnohé. 


Teze proto ga zdůrazňují poža- 
davek stranické a státní disciplíny. Libe- 
ralismus nelze ani v tomto směru trpět, 
už nám napáchal dosti škod. Nelze do ne- 
konečna přesvědčovat ty, kdo si demokra- 
tický centralismus vysvětlují po svém a 
jeho demokratickou stránku ztotožňují 
s jednáním. podle „vlastního" uvážení. 
Demokratický charakter řízení nelze izo- 
lovat od jeho druhé stránky, od centralis- 
mu. Nelze ji v žádném případě chápat jako 
otevření cesty živelnosti, jako oprávnění 
k tomu, aby se kdokoli vymykal jednotné 
vůli socialistické společnosti. 

Uplatňování správného vztahu centra- 
lismu a jeho demokratické stránky prak- 
ticky předpokládá soustředovat práci ú- 
středního výboru strany a vlády na hlavní 
problémy, na jejich řešení a uskutečnění, 
na takové jejich zabezpečování, při němž 
nedocházi ke ztotožňování a zdvojování 
úkolů sen. státních či hospodářských 
institucí a tím k oslabování odpovědnosti 
těch, kdo mají vedoucí úlohu strany plnit 
na určeném místě. Jde také o to, aby hd 
covníci v centru nenahrazovali nižší člán- 
ky řízení, ale naopak vyžadovali od ních 
plnou samostatnost a odpovědnost v rámci 
vymezené pravomoci a rozvíjeli ji. Tuto 
samostatnost si však nelze vykládat jako 
libovůli, nekázeň a „volnou ruku", což s 
v minulých letech často dělo a děje ko 
škodě naší společné věci. Musíme docenit, 
že určitá setrvačnost, vžité návyky, ale 
i ideové nejasnosti překážeji správnému 
uplatňování dialektického vztahu obou 
stránek demokratického centralismu. 4 
proto je nutné v tomto směru zesílit i veš- 
kerou výchovnou práci. , 

Strana klade na tyto otázky takový dů- 
raz proto, že dodržování principu demo- 
kratického centralismu je úzce spjato 
s ideovou a akční jednotou strany a SPO- 
lečnosti. Proto je nutné zásadově odha- 
lovat a kritizovat jakékoli zde! o zkres- 
lování tohoto principu, O VY lešťování 
jeho revoluční podstaty v teorii i V praxi. 
Jednota strany není mechanickou jedno- 
tou, ale předpokládá zřetelně vyhraněné 
ideové a politické pozice, aby V 6 
činnost — politická, organizační a ideová 
— splývala v jednolitý proud. Právě prin- 
cip demokratického centralismu umo ňuje 
spojovat řízení z centra 3 iniciativou prá“ 
cujících. 


Diskuse nad tezemi pro přípravu XIII. sjezdu 
strany dává velkou příležitost všechny tyto 
otázky promyslet, projednat a objasnil. Má při- 
spět k tomu, aby se uplatnily při řízení rozvoje 


společnosti 


zkušenosti a názory nejširších 
vrstev, aby u nás každý hluboce chápal, jaké 
úkoly řešíme a proč se rozhodujeme pro len či 
onen krok. Účast na tvorbě politiky strany SPO“ 
lu s vysokou pracovní a občanskou aktivitou Při 
plnění současných úkolů na všech stupních ří- 
zení a praxe vytváří předpokiad, aby celá spO 
lečnost v čele s komunistickou stranou šla ku 
předu pevně a s jistotou! 


hi 
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ALADÁ GENERACE A NAŠE SPOLEČNOST 


V širokém proudu příprav svého XIII. sjezdu dala strana podnět 
k diskusi s mladými lidmi o problémech současnosti, o postavení a 
perspektivách mládeže v rozvíjející se socialistické společnosti. Ve 
stručnosti se pokusím postihnout některé aspekty vztahů dospělých 

a mládeže v pracovním procesu a veřejné činnosti. 


Funkcionáři strany a společenských 
organizací často mezi sebou přetřá“ 
Sají nezájem mladých o veřejnou prá- 
ci, funkce, schůze a oslavy. Z toho 
pak mnozí vyvozují jednostranný zá- 
věr o apolitičnosti mládeže. Průběh 
diskuse tyto názory koriguje a přiná- 
ší svědectví o tom, že mladí lidé poll- 
Ucky myslí a nejsou jim Ibostejné 
proolémy naší společnosti. Pravda, va 
velké většině kladou otázky nejobec- 
nější, ale 1 velmí konkrétní z oblasti 
ekonomiky, Ideologie | mezinárodních 
Vztahů. Jejich dotazy nejsou ještě dů- 
kazem politické aktivity, nedokazují 
však an! oprávněnost názorů o jakésí 
spolitičnosti mladé generace. Systém 
otázek a odpovědí, jímž se vyznačo- 
vala organizační stránka diskuse, ne- 
dával vždy prostor pro projev aktivity 
mladých. Nepřišli jsme před ně s kon- 
krétně formulovaným programem, ří- 
kéme jim: »Ptejte se, ny odpovíme.« 
Oni se proto ve většině dotazují a jen 
V menší míře, ať v myšlenkách čl čí- 
nech, projevují svou aktivitu. 

K aktivizací mladé generace nelze 
použít pouze metody otázek a odpo- 
vědí, ale především promyšleného 
konkrétního programu. Aplikace tézí 
Ke XIII. sjezdu KSČ a hospodářský 
program strany jsou základnou, na 
které bychom. měli V rozhovorech 
s mladým! pokračovat a vyúsťovat je 
V aktivní činy. 

Diskuse s mladým! vyžaduje pocho- 
penÍ jejich problémů, které jsou jiné 
než problémy dospělých, jiné jsou 
l názory mladých lidf, kteří soclalis- 
mus berou s fistou samozřejmostí ja- 
Ko hotovou věc, jsou citliví na mento- 
rování o tom, co bylo a jak bylo. Tříd- 
ní zápasy mlnulostl znají jen z úst- 
ního podání čt literatury, nemají mož- 
nost konfrontace. Jejich pohled se 


neobrací přílíš do minulosti, zajímá 
je přítomnost a budoucnost. Z toho 
vyplývá nutnost vést s ními rozhovo- 
ry především o současném -postavení 
mládeže a jejích perspektivách, které 
souvisejí s rozvojem moderní Ssocia- 
listické společnosti založené na plném 
využití vědy a techniky. 


Mladí lidé [již dnes žádají své 
místo ve společnosti. Mají vážné 
a často oprávněné výhrady ke 
starším spolupracovníkům a ve- 
doucím na pracovištích. Hovoří 
o nepochopení, nedocenění | úópl- 
ném přehlížení mladých | lidí 
v pracovních kolektivech. Pouka- 
zují na rozpory mezi slovy a činy 
dospělých. 


Při besedách s dělnickou mládeží 
byly uváděny příklady o tom, že mla- 
dí vyučení dělníci a dělnice dostávají 
nižší plat než stanoví směrnice, pra- 
cují na horších strojích, přidělují se 
jim ty práce, které nechtějí dělat 
starší dělníci. Znají a cltují zásadu 
Za stejnou práci stejnou mzdu a po- 
ukazují na to, že se nedodržuje. Mrzí 
je často přezíravý postoj k jejich zlep- 
šovacím námětům 1 k jejich Inlcla- 
tivě. 

Podobné kritické poznámky mají 
mladí vysokoškoláci a středoškoláci 
z průmyslových 1 zemědělských zá- 
vodů. Škola v ních vypěstovala úctu 
ke vzdělání, k výzkumu vědy a tech- 
niky, ne však přílišný respekt k pra- 
x| a životním zkušenostem. Pojem kva- 
Ifikace ztotožňují s pojmem přísluš- 
ného vzdělání. V praxl se teprve pře- 
svědčují, že dobrý inženýr, architekt, 
lékař nevychází ze školy, ale odbor- 
níkem se stává v průběhu takové pra- 
xe, která dává možnost uplatnění je- 


ho vědomostí, otvírá prostor tvůrčím 
schopnostem, rozšiřuje pracovní a žl- 
votní zkušenosti. Mladí odborníci po- 
žadují takovou možnost a chtějí uplat- 
nit své vědomosti. Avšak mnohdy to 
bývá tak, že proti jejich odborné a 
společenské činnosti nejsou žádné ná- 
mitky, ale při reorganlzacích se ne- 
najde místo, které by odpovídalo je- 
jich kvallílkaci. 

Zvláště citlivým problémem je po- 
stavení absolventů vysokých a střed- 
ních škol v zemědělských závodech. 
Zde na rozdíl od průmyslových Zá- 
vodů neexistují kolektivy konstruk- 
čních, projekčních a jiných útvarů, 
kde by absolvent školy dostával svůj 
praktický křest. Mladý člověk — od- 
borník, je postaven často před bezpro- 
střední a samostatné řešení výrobních 
úkolů i vztahů lidí. Nemá k tomu dost 
praktických zkušeností, aní podporu 
kolektivu a nezřídka první neúspěchy 
vyúsťují ve snahu odejít ze zeměděl- 
ství. 


Ukazuje se stále naléhavějí po- 
třeba vytvořit instituci praktikan- 
tů na státních statcích a velkých 
JZD, kde by se mladí odborníci 
připravili na své odpovědné funk- 
ce. 


Zanedbatelné nejsou anl další hmot- 
né problémy mladých. Svou životní 
perspektivu například velml úzce spo- 
Jují s bytovou otázkou. Nedostatek by- 
tů pro mladé dělníky, zemědělce a 
odborníky vede Často k odchodu z8 
zaměstnání, pro něž mladý člověk 
získat kvalifikaci. Není třeba zdůraz- 
ňovat, že vznikají neřešitelné problé- 
my, jak např. zabezpečit zemědělskou 
výrobu mladým! odborníky pro něž 
není dostatek bytů. Evidentní jsou po- 
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tom ekonomické ztráty vynaložených 
prostředků na studia, když tito mladí 
odborníci přecházejí do jiných povo- 
one která vyžadují Často nové ško- 
ení. 


Mladí lidé vstupující dnes do man- 
Želství zvláště ostře pocífují nedo- 
Statky v organizaci a kvalitě služeb. 
Muž 1 žena mají zpravidla určitou 
pracovní kvalifikaci, kterou se snaží 
jednak z hmotných, avšak 1 z morál- 
ních důvodů uplatnit. Jsou ve většině 
případů přímo odkázání na určitý roz- 
sah služeb. Přítom však jsou tyto 
služby často velmi! nekvalitní a nepo- 
hotové. To potom pro oba mladé lidi 
znamená (zvláště, když přijdou děti), 
že buď oba, nebo jeden z nich [nej- 
častěji žena) st ťadu prací dělají sa- 
ml a část pracně obstarávají a ztrá- 
cejí tak mnoho Času, který by mohli 
věnovat dalšímu studlu a zvyšování 
své kvalifikace. 


Dalším ožehavým bodem disku- 
sí byly časté připomínky k ne 
vždy slušnému chování dospě- 
lých. Diskutující se právem do- 
mnívali, že výstřelky některých 
mladých lidí neopravňují dospělé 
k hrubému chování v prostředcích 
veřejné dopravy a ve veřejných 
místnostech. 


Nejde jistě o zlev obecný, avšak anl 
jednotlivé případy takového chování 
dospělých lidí nevytvářejí dobrý pří- 
klad pro mladé a jsou odsouzeníhod- 
né. 
Lze tedy shrnout, že pokud (de 
o vztahy dospělých k mládeží, ve 
vytváření podmínek pro práci a ži- 
vot mladých není vše zcela v pořádku. 
Existují vážné problémy a nedostatky, 
které musíme postupně, ale velmi 
energicky řešit. V mladých lidech je 
velká potencionální rezerva Iniclativy 
a tvůrčí činnosti, kterou je nejenom 
možné, ale nutné využít pro rozvoj 
společnosti. | Historickým — posláním 
strany je otvírat prostor všemu nové- 
mu a progresívnímu, vytvářet objek- 
tivní podmínky | k tomu, aby mladí 
lidé nacházeli uplatnění ve společ- 
nosti podle svých schopností a před- 
pokladů. 

Mládež však nemůže jen požadovat 
své místo ve společnost! a spoléhat 
pouze na to, že někdo (strana, zříze- 
ní), za nl fí toto místo vybojuje. Po- 
vinností mladých je pomáhat straně 
k naplnění správných hesel a zásad, 
k jednotě slov a čínů. Mladí často ne- 
chápou, že realizace správných pro- 
gramů a hesel naráží na objektivní 
tížným procesem, který se neobejde 
a zvláště subjektivní překážky, je ob- 
bez osobní účasti, odvahy i šrámů. Zdá 
se, že dnešní mladá generace se po- 
někud bojí takové šrámy utržit. Pro- 
jevuje se u ní nechuť pracovat v teré- 
nu mezi lidmi, mladí technici odmíta- 
jí místa V provozu a raději pracují 
v zátiší konstrukčních a technických 
kanceláří. Tyto případy lze jen z čás- 
ti vysvětlit skutečností, že většina 
dnešní mládeže prožívala celkem 
bezstarostné a blahobytné dětství. Bu- 


20 dou zde 1 další příčiny, které tkví 


, především v obsahu Ideové a morální 
výchovy rodlny, školy a celé společ- 
nosti. 


Diskuse s mládeží ukázala, jak 
velmi jsou živé u maoohostranné 
reagence na oblast ideových a 


kulturních problémů současnosti., 


Otevření dveří západním myšlenko- 
vým proudům u kultuře v minulých 
letech, turistický ruch, mnohdy jedno- 
stranné a nekritické líčení kapltalis- 
tické skutečnost! v rozhlase, televizi 
a tisku vyvolalo a vyvolává jistou 
desorlentaci v myšlení mladých lidí. 
U jednotlivců a skupin mládeže do- 
chází k přepjatému obdivu kapitalls- 
tického způsobu života. Nechci tím 
přirozeně negovat vše, co přichází ze 
Západu, hlavně ne ty myšlenkové a 
kulturní jevy, které jsou pokrokové a 
kritické vůči současné kapitalistické 
společnosti. Desorientace mladých Il- 
dí le také důsledkem schematického 
objasňlování socialistické skutečnosti 
v minulých letech, ať již u nás nebo 
v jiných socialistických zemích. Mladí 
konfrontují socialistickou současnost 
s tím, co slyší nebo jinak pozná- 
vají o zemích kapitalismu. Snaží se 
dopátrat pravdy, mají smysl pro Spra- 
vedlivé soudy, a te jsou pozitivní ry- 
sy. které bychom my dospělí měli 
vhodným a taktním způsobem rozví- 
let a dávat jim správný směr. 


Vážně jsme v poslední době oslabil! 
výchovu mládeža k chápání proletář- 
ského Internacionalismu a soclalistic- 
kého vlastenectví, nedáváme dostateč- 
ný a kvalifikovaný odpor kosmopolit- 
ním tendencím, které s sebou přináší 
část kapitalistické kultury 1 někteří 
naš! kulturní vracovníci a publicisté, 
kteří sedí na módní vlně »jedtné svě- 
tové kultury a humanismu«, škrtafí 
pojem dvou světů a dvou Ideologlií. 


Mládež je dost náchylná k In- 
fekci ideologickou | koozistencí 
prévě proto, že neprožila třídní 
zápasy a nemá příslušná zakale- 
ní. 


Většina mládeže se distancuje od 
chuligánských výstřelků u nálad jed- 
notlivců a skupinek | aarušujících 
vztahy a normy socialistické společ- 
nosti. Zcela pominout tuto část mlá- 
deže nelze, tak jako [ji nelze oddělit 
od péče společnosti. Touha po romen- 
tice a dobrodručství, jinak u mládeže 
přirozená a zdravá, zde nachází své 
zrůdné formy. Pozastavit se musíme 
především nad tím, jak to vyjádřil je- 
den z brněnských spisovatelů, že hrdí- 
nou těchto mladých není Vinnetou, ale 
gangster, který |de přes mrtvoly a 
mrtvé dovede dělat. 

Předmětem diskuse s mladým! byla 
1 jejich organizace, Československý 
svaz mládeže. Ukazuje se, že organi- 
zace mladých nemůže pouze napodo- 
bovat organizaci dospělých, musí hle- 
dat obsah | formy práce, které odpo- 
vídají potřebám, zájmům ea myšlení 
mladé generace. Těmto požadavkům 
dosud obsah činnosti ČSM plně neod- 
povídá. Je velmi mnoho mladých lidí, 
kteří nejsou organizacemi ČSM ovliv- 
ňování, pro které není jejich práce 
oak Zájmová činnost. kterou 

SM v poslední době začíná rozvíjet 
je správným východiskem ze situace. 
Může vytvořit určitou protiváhu růz- 
ným »partáme, a mladí lidé v ní rano- 
hou nalézt uspokojení svých zájmů a 
zálib. 

Diskuse s mládeží by neměla zůstat 
ojedinělou akcí. S mládeží bychom 
měl! vést rozhovor stále, citlivě reago- 
vat na fejí myšlenky, potřeby a zájmy, 
vytvářet podmínky pro fjelf uplatnění, 
ukazovat jf perspektivy budoucností 
v celé náročnosti a složitosti, neboť 
pro tuto budoucnost mládež vyrůstá. 


Foto: B. FAFEK 
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jednoznačně s přípravou globální ja- 
derné války prot! socialistickým zemím. 
Tehdy jeho hlavní náplň tvořily nejpust- 
ší výmysly a lži o socialistických zemích a 
jejich životě. Známe tyto akce z dob stu- 
dené války, z rozhlasového štvaní Svo- 
bodné Evropy apod. Dnes pracuje mno- 
hem rafinovanějšími způsoby, 1! když, jak 
nejpřesvědčivěji ukazuje agrese USA ve 
Vletnamu, se imperialismus nezříká anl 
války jako prostředku boje proti socila- 
lismu a pokroku. V rámci koncepce mí- 
rového pronikání do evropských socialis- 
tických zemí se antikomuniísmus snaží 
působit dlouhodobě, zpočátku třeba jen 
vznášet pochybnosti, zachycovat se ve 
vědomí naších lidí a postupně získávat 
pozice, aby nakonec prosadil svůj cíl, 
který nikdy nezměnil — likvidace socia- 
lismu a návrat zpět ke kapitalismu. 

Fakta, která byla uvedena na seminá- 
ři, o tom přinesla nezvratné důkazy. Ať 
už to bylo v. diskusním vystoupení 
o německém revanšismu, politice Vati- 
kánu, teoriích industriální společnosti 
nebo v konkrétních rozborech o speci- 
fickém působení  antikomunismu. proti 
Československu — pomocí | rozhlasového 
vysílání, televize, zasílání tiskovin, zne- 
užívání kulturní výměny, turistických 
cest apod. 

Semlnář přispěl k prohloubení na- 
šich znalostí tak důležité otázky, ja- 
ko jsou buržoazní ideologie a nástro- 
Je o formy buržoazního (ideologického 
boje a ideologické diverze. Ujasnil náš 
postoj k základním směrům buržoaz- 
ního myšlení a přinesl řadu podně- 
tů, které bude nutno dále rozpracovávat 
v teoretické práci, 1 cenné zkušenosti 
pro konkrétní ideově výchovnou čin- 
nost. Zejména zdůrazníl potřebu zkvalít- 
alt informovanost naších | pracujících 
o situaci v předních | kapitalistických 
zemích, o nichž často na základě po- 
vrchních dojmů a poznatků, existují 
zkreslené ©a | jednostranné | představy, 
a prohloubit výchovu, zvláště mladé ge- 
nerace, k národní hrdosti, socialistické- 
mu vlastenectví a uvědomění. 

Jeden závěr vyplynul nad jtné jasněji: 
nutnost neustále | upevňovat | ideovou 
Jednotu strany a celé společnosti a ne- 
polevovat v boji proti jakýmkoli poku- 
sům o působení buržoazních idejí, o je- 
jich recidivy a rozšiřování v naší soci- 
alistické společnosti. 

Základem našeho boje proti buržoazní 
ideologii je vlastní marxistické rozpra- 
Cování všech základních problémů sou- 


Časnosti, ať jsou to problémy války a. 


míru, mírového soužití nebo otázky tý- 
kající se vědeckotechnické revoluce a 
lejích důsledků, lidské svobody, demo- 
kracie apod, © praxe naší soclalistic- 
ké výstavby. Seminář zdůraznil, že mar- 
Xismus se obohacuje každým objevem 
vědy. Je věčně živým ea rozvíjejícím 
te učením, které jediné je schopné dát 
správnou odpověď na základní otázky 
souČasného 1 perspektivního vývoje spo- 
Ječnosti, Podstatou marxismu je tvoří- 
vost, odpor ke strnulosti. My se střet- 
nutí neuzavíráme. V ideologickém boji 
s buržoazní ideologií se marxismus dále 
obohacuje a rozvíjí. To samozřejmě kla- 
de vysoké nároky na marxistickou pří- 
pravenost našich občanů, Masové pro- 
stfedky komunikací a pobyb idejí umož- 
Aěný turistickým ruchem a kulturní vý- 
měnou jsou tak rozsáhlé, Ze ideový boj 
se stal záležitostí všech. Semináť vy- 
tvořil dobré | předpoklady, © abychom 
l v této oblastí povznesil naší teoretic- 
kou a výchovnou činnost na vyšší úro- 
veň, a umožňuje přejít na široké frontě 
0 poznání k akci. 
M. Nuberst 
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Základním populačním problémem světa 
je situace v Asii, Africe a v Latinské 
Americe. M Nebezpečí nespočívá v pře- 
lidnění, ale spíše v tom, že se nepodaří 


v příslušných časových intervalech sla- 
dit požadavky rostoucího obyvatelstva 
s možnostmi hromadné výtomm spotřeb- m 
ních statků. 


LIDÉ A SVĚT 


JIŘÍ PROKOPEC A VLADIMÍR WYNNYCZUK 


Zvyšující se pozornost, 
která se nyní nejen u nás, 
ale i v ostatních zemích 
věnuje otázkám obyvatel- 
stva a jeho vývoji, se pro- 
jevila v poslední době 
zvlášť výrazně. V září le- 
tošního roku byla pod zá- 
štitou Organizace spoje- 
ných národů uspořádána 
světová populační konfe- 
rence v Bělehradě, krátce 
nato došlo v sovětském 
Taškentu k dalšímu vý- 
znamnému jednání, které 
se týkalo obyvatelstva So- 
větského svazu se zvlášt- 
ním zřetelem k problé- 
mům Střední Asie. 


JAK ROSTE LIDSTVO? 


Palčivost populační pro- 
blematiky nelze popřít. 
I když v Československu 
jdeme při všeobecných 
úvahách o tzv. „populační 
explozi“ vlastně proti 
proudu, není naše situace 
= výjimečná, jak by se 

prvý pohled mohlo 
zdát, Československo pa- 
tří mezi poměrně vyspělé 
Industrializované © země. 
Mnohé z nich jsou nyní 
v té situaci, že relativně 
vysoký životní standard 
| úroveň vzdělání obyva- 
telstva se střetává se zvy- 
šujícími se nároky rodin 
ne další růst životní úrov= 
ně. Tyto nároky jsou 


ovšem na překážku — 
zejména vezmeme-li v ú- 
vahu některé další faktory 
(např. bytovou situaci, 
problémy se zaměstná- 
ním žen atd.) — touze a 
praktické možnosti mit 
víc dětí. Tak dochází k pa- 
radoxu, který je ovšem jen 
zdánlivý: země s vyso- 
kou životní úrovní mají 
porodnost značně nízkou, 
zatímco země, kde ži- 
votní úroveň je relativně 
a někdy | absolutně nižší, 
mají porodnost vysokou. 
Avšak ani toto konstato- 
vání není jednoznačné, 
protože v některých ze 
zemí s vyšší životní úrovní 
(např. Francie) působí 
zvlášt aktivní populační 
politika, v nemnoha dal- 
ších je pak životní úro- 
veň tak vysoká, že vyšší 
počet dětí v rodině ji 
v průměru mění jen ne- 
patrně. 

Základním populačním 
problémem světa je o- 
všem situace v zemích, 
které jsou od nás tisíce kl- 
lometrů daleko. V latin- 
sko-amerických státech, 
v Africe a zejména v Asil. 
Toto přesvědčení převa- 
Žovalo i při jednáních svě- 
tové populační konferen- 
ce v Bělehradě, prolínalo 
se mnoha diskusními pří- 
spěvky a tvořilo vlastně 
základní páteř celého čtr- 


náctidenního jednání. Jak 
v Bělehradě, právě tak 
i v Taškentu ustupovaly 
poněkud do pozadí teore- 
tické spory před konkrét- 
ními fakty předloženými 
a přednesenými během 
jednání. Na taškentské 
konferenci se mimo jiné 
také ukázalo, že tzv. po- 
pulační zákon socialismu, 
který byl v padesátých 
letech definován jako pří- 
„má souvislost růstu život- 
ní úrovně s růstem vývoje 
obyvatelstva, je třeba chá- 
pat jako daleko kompli- 
kovanější proces. Je vůbec 
otázka, zda na základě 
našich dnešních znalostí 
můžeme takový zákon 
přesně definovat. I v so- 
clalistických zemích je 
přece situace odlišná. Pol- 
sko má problém s vysokou 
natalitou, Maďarsko a 
ČSSR stoji na pólu právě 
opačném. 

Značné rozdíly ve vývo- 
W obyvatelstva, a to ze- 
jména pokud jde o porod- 
nost, jsou | v SSSR. V po- 
baltských republikách, ve 
velkých městech Ukraji- 
ny a v RSFSR dochází 
v posledních letech k urči- 
tému zmírnění porodnos- 


ti, která klesá pod celo-. 


sovětský průměr. Naproti 
tomu v asljských repub- 
likách, v oblasti Dálného 
východu je porodnost stá- 
- le velmi vysoká a činí až 
trojnásobek celosovětské- 
ho průměru. 

| zde se však, jak uká- 
zaly výsledky průzkumu 
v Arménií, začíná silnějí 
projevovat vliv sociálně 
ekonomických faktorů na 
porodnost. Plodnost ven- 
kovských žen, přistěhova- 
ných do Jerevanu, se bě- 
hem pěti let snížila na 
úroveň plodnosti žen měst- 
ských; projevil se také 
značný vztah mezi za- 
městnaností ženy, byto- 
vou úrovní rodin a plod- 
ností. K tomu, aby se 
působení uvedených fak- 
torů začalo uplatňovat, je 
ovšem třeba nejdříve do- 
sáhnout určité základní 
životní úrovně spojené 
s vědomím, že počet dětí 
v rodině tuto úroveň mů- 
že ovlivňovat. A zde je 
třeba vzít v úvahu další 
faktory, o nichž se dosud 
příliš nehovořilo. Jde pře- 
devším o tradici, její pro- 
populační nebo antipopu- 
lační vliv, působení nábo- 
ženství, které například 
v Indii velmi silně ovllv- 
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-8 Údaje jsou převzaty 
1964, kde SSSR jako eur- 


ňuje způsob života, a v ne- 
poslední řadě i celková 
úroveň vzdělanosti. 

Právě v důsledku tradic 
a náboženství, které mají 
jasně propopulační cha- 
rakter, je přírůstek oby- 
vatelstva vw Indii stále 
velmi vysoký, ačkoliv in- 
dická vláda velmi silně jíž 
delší dobu prosazuje re- 
gulaci porodnosti. 

Průměrný roční přírůs- 
tek obyvatelstva v Indil 
(právě tak jako v jiných 
asijských a afrických stá- 
tech) se pohybuje nad 2%, 
zatímco přirozený přírůs- 
tek obyvatelstva v Evropě 
obnáší pouze 1 %. 

© nic méně závažnější 
situace než v Indii je 
v druhém obrovském asij- 
ském státě — Číně. Bohu- 
žel, Čínská lidová republi- 
ka nebyla na světové kon- 
ferenci oficiálně zastou- 
pena a dat z čínských 
pramenů je nemnoho. 
Usuzuje se, že dnes je 
v Číně kolem 680 miliónů 
obyvatelů. Na základě 
trendu posledního deseti- 
letí Čína dosáhne v roce 
2000 daleko většího počtu 
obyvatelů než ledné mi- 
liardy. 


Celá Evropa je tedy na 


jihu a východě obklope- 
na populacemi, které mají 
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z Demografic Yearbook 1963, United Nations, a 
asijská země je vyčleněna do samostatné rubriky 


minimálně 2x větší růst 
obyvatelstva. Jedním 
z hlavních problémů běle- 
hradské konference bylo 
zamyšlení nad budoucími 
důsledky rozdílu populač- 
ního přírůstku ve vyspě- 
lých zemích a v zemích, 
které se teprve sociálně 
a ekonomicky rozvíjejí. 


JAKÝ BUDE TEDY SVĚT 
V ROCE 2000? 


Své úvahy o prognózách 
vývoje obyvatelstva před- 
nesli odborníci z několika 
zemí. Tak např. pracov- 
ník OSN J. D. Durant od- 
haduje, že svět bude mít 
v roce 2000 téměř 6 miliard 
obyvatelů, z toho Asie 
(bez SSSR) 3307 miliónů, 
Indie s Pákistánem 1135 
millónů. Udaje některých 
jiných odborníků tento 
odhad ještě převyšují. 
> Je možné počítat s tím, 
že Země uživí dvojnásob- 
ný počet obyvatelů, než je 
dnes? Bělehradská konfe- 
rence se pokoušela hledat 
odpověď i na tuto otázku. 

Zejména sovětští od- 
borníci poukazovali na to, 
že pokud jde o možnosti 
řešení — jsou reálné, ze- 
jména za předpokladu: 
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— mírové spolupráce ná- 
rodů Bo« 

— větší sociálně ekono- 
mické podpory rozví- 
jejícím se zemím 

— za předpokladu, že se 
podaří prakticky reali- 
zovat řadu pokusů, kte- 
ré již dnes dokázaly, 
že mnohé zdániivě ne- 
řešitelné problémy, ja- 
ko např. výroba pltné 
vody z mořské vody, 
jsou řešitelné, že není 
-třeba podléhat stra- 
chu a panice. 


Nebezpečí tedy nespo- 
čívá v přelidnění, ale spíše 
v tom, že se nepodaří včas 
a v příslušných časových 
intervalech sladit poža- 
davky rostoucího obyva- 
telstva s možnostmi hro- 
madné výroby spotřeb- 
ních statků, zemědělských 
produktů, výstavby apod. 


Roli společenskoekono- 
mických faktorů | nelze 
v demografických proce- 
sech podceňovat. Mylné 
názory na otázky popula- 
ce mají svůj původ, jak 
uváděli někteří sovětští 
odborníci, v biologické In- 
terpretaci tohoto problé- 
mu. Zástupci rozvojových 
zemí poukazovali na to, 
Že země rozvojového svě- 
ta potřebují jak daleko 


- M 2 M M -W 


M MMP LZ M U W M M KS 26- 


m 


„l M Mě. do M AD 4 


= k 0 2 2 


větší počet mezinárod- 
ních půjček, tak i větší 
dovoz, než je tomu dnes. 
Růst národního důchodu 
není totiž v rozvojových 
zemích zdaleka v souladu 
srůstem čistého přírůstku 
Istva. Příkré roz- 
díly jsou i v hrubém domá- 
cím produktu. Ten je 
v lidnatých zemích Asie 
a Dálného východu výraz- 
ně nižší než v kterékoliv 
jiné oblasti světa. Zatím- 
co světový průměr je 471 
dolarů — v zemích Asie 
a Dálného východu se 
pohybuje mezi 87—100 do- 
lary, v Africe okolo 120 
dolarů, v Evropě 813 dola- 
rů a v Severní Americe 
1775 dolarů. Odborníci se 
souhlasně domnívají, že 
tempo ekonomického roz- 
voje v zemích s nízkou ži- 
votní úrovní je třeba vý- 
razně zvýšit. To ovšem 
znamená vážně se zamys- 
litnadruhem ekonomické 
pomoci, nad jejími reál- 
nými možnostmi a nad 
nutností koordinovat hos- 
podářské plány s demo- 
grafickými změnami. 
Bělehradská konference 
ukázala, že odstranit vše- 
chny disproporce bude 
vyžadovat velmi značnou 
dobu — počítat s tím, že 
se vyřeší během nejbliž- 
ších let, se zdá být nereál- 
né. Tím intenzivnější by 
měla být dlouhodobá me- 
zinárodní spolupráce. Ne- 
lze ovšem zapomínat, že 
nejde jen o investice a 
aspekty výhradně ekono- 
mícké povahy, ale také 
o nutnost změnit způsob 
myšlení lidí (např. mo- 
derní způsob obdělávání 
ad ppřsnů k velikost 
ny ovlivněný nábo- 
Ženstvím don 
Velká pozornost byla 
věnovóna i rozsáhlým o- 
tázkám plánovaného ro- 
dičovství. Sovětští odbor- 
nici jak ve svých referá- 
tech, tak i vystoupeních 
ukazovali (ve shodě s na- 
jimi zkušenostmi), že le- 
gální interrupce sice chrá- 
ní Ženu, avšak že je daleko 
vhodnější uvožovato před- 
cházení nechtěného těho- 
tenství — což ve svých dů- 
sledcích znamená usílovat 
9 to, aby interrupce byla 
nohrazena dobrou, lev- 
Rou, spolehlivou antikon- 
čepcí. Velmi zajímavé re- 
ty o pokusech s mo- 
derními druhy antikon- 
n přednesli Američa- 


Ze zpráv, které byly na 
toto téma na konferenci 
předneseny, vyplynuly dvě 
závažné skutečnosti: 


M je možno očekávat, že 
během poměrně krát- 
ké doby bude úroveň 
antikoncepce značně 
vysoká (i když se při 
výzkumu, zejména pe- 
rorální antikoncepce 
ještě stále vyskytují 
určité problémy) 

M i kdyby úroveň anti- 
koncepce byla stopro- 
centní, neznamená to 
ještě, že se jí podaří 
aplikovat těm vrstvám 
obyvatelstva a v těch 
zemích, které dnes usi- 
lují o regulaci porod- 
nosti. Je třeba, aby se 
dospělo k revolucí psy- 
chických a kulturních 
postojů. Pouze levná 
antikonceptika | nepo- 
stačí. 

E Pro nás to bude napří- 
klad znamenat, že se 
nám sice podaří do 
určité míry snížit po- 
čet potratů, ale že ne- 
můžeme předpokládat 
že by zdokonalením 
antikoncepce byl prob- 
lém potratovosti úplně 
vyřešen. 


Jak už jsme řekli na 
počátku, problémy popu- 
lační politiky v Českoslo- 
vensku jsou v mnoha smě- 
rech odchylné od otázek 
palčivých zejména pro 
rozvojové země. Přesto 
nebylo vystoupení česko- 
slovenských | demografů 
na konferenci pro ostatní 
účastníky bez zajímavostí. 

Státní populační komi- 
se provádí už řadu let so- 
clologické a demografic- 
ké průzkumy a šetření, 
mající vztah k jednotli- 
vým faktorům, které o- 
vlivňují vývoj populace. 
Díky tomu měli českoslo- 
venští účastníci k dispozi- 
cí mnoho údajů, které by- 
ly pro delegáty z jiných 
zemí velmi podnětné a 
pomohly jim osvětlit naši 
situaci. Nešlo však jen 
o to. Organizace Státní 
populační komise s funkcí 
prostředníka mezi teorií 
demografických procesů a 
praxí populační politiky 
byla předmětem velmi ži- 
vé pozorností. Jak se uká- 
zalo při dalších jednáních 
v Taškentu, svědčil zájem 
sovětských soudruhů pře- 
devším o tom, že socla- 
listické země mohou ú- 
činně nalézt v podobném 


orgánu cestu, jak přiblí- 
žit a zavést výsledky de- 
mografických a sociolo- 
gických výzkumů a šetře- 
ní do praxe populačních 
opatření. V závěrečné re- 
zoluci taškentské konfe- 
rence doporučují sovětští 
odborníci vládám všech 
svazových republik, aby 
zřizovaly populační ko- 
mise jako své poradní 
orgány. 

Světová populační kon- 
ference v Bělehradě ne- 
končila rezoluceml ani 
usneseními. Šlo však o to, 
aby setkání odborníků, 
výměna názorů a zkuše- 
ností z nejrůznějších úhlů 
poznání a oborů praxe da- 
ly vážný podnět k za- 
myšlení zejména národo- 
hospodářům a politikům. 
) když na konferenci ne- 
padlo jediné slovo o od- 
zbrojení, přece jen celý 
výsledek jednání ukazuje 
zcela jasně a přesvědčivě, 
že vyřešení všech obtíží 
a naléhavých otázek spo- 
jených s vývojem obyva- 
telstva je možný jen teh- 
dy, bude-li svět žít v míru, 
bude-li více spolupraco- 
vat a rozvíjet všechny 
možnosti, které má. A že 
je má, o tom není pochyb. 


Všechny společenské vědy — přede- 
vším však filosofie, politická ekonomie 
a konkrétní ekonomické vědy, vědecký 
komunismus, historie KSSS a historie 
SSSR — hrají velkou roll v aktuálním 
složitém studlu epolečenského progresa 
ze socialismu I! zákonitostí přechodu ka 
komunismu, které je usměrňované stra- 


: nom. Je třeba na-celé frontě poalílit vě- 
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deckou práci, zvýšit její kvalitu, teore- 
tickou hodnotu a společenský a prektic- 
ký význam. 

V posledních letech se va spoločou- 
ských vědách projevily vážné nedostat- 
ky a chyby, v měkterých pracích byly pa- 
trné příznaky subjektivismu a volente- 
rismu. To se projevilo v podceňování 
úlohy teorie. Nevěnovala ee dostatečná 
pozornost dialektickému | materialismu 
jako metodě výzkumu jevů a faktů spo- 
lečenského života. V některých dílech 
byly jodnostranně objasňovány některé 
důležité etapy dějin KSSS a socialistic- 
ké společnosti. Vycházelo nemálo knlh, 
v nichž byle pouzo popisována fakta bez 
systému, bez hlubokéhe rezboru problé- 
mů. Častěji se můžeme setkat s tím, že 
se tvůrčí uplatňování marxisticko-lenin- 
ských zásad vo výzkumu nahrazuje bez- 
duchým citováním. Nedostatečná vědec- 
ká náročnost se projevuje 1 v tom, že 
se někdy dělají ukvapené závěry a pro- 
sazují se nepodložené teze a tím, že jde 
O »nový poznatek« vědy. 

Přetvářející síla marxieticko-leninekých 
společenských věd tkví v objekttvním 
rozboru společenských procesů, ve vy- 
hraněném třídním stanovisku, v komu- 
nistické stranickosti. Strenickému pomě- 
ru k vědě zásadně odporuje tvrzení, jež 
se prosazovalo ještě nedávno, totiž že 
prý úkolem vědy je pouze obfasňovat 
to, co děláme, tedy komentovat ty čl 
ony praktické kroky. Společenská věda 
v merzisticko-leninském chápání nemů- 
že být pasívním pozorovatelem živote a 
registrátorem událostí. Je aktivním ná- 
strojem vědeckého poznání světa a je- 
ho přeměny v duchu socialismu a ko- 
munísmu. Strana vychází z leninských 
zásad vzájemného spojení teorie a pra- 
xe, vědy a politiky. Neobyčejně vzrost- 
ly nároky na politickou ekonomi! socla- 
lísmu a nea konkrétní ekonomické vědy 
v souvislosti s usneseními březnového 
pléna ÚV KSSS a s hospodářskou refor- 
mou, O níž se jednalo na zářijovém ple- 
nárním zasedání ÚV KSSS, s realizací 
nezbytných opatření, jak zlepšit pláno- 
vání a řízení národního | hospodářství, 
Jak využít ekonomických stímulů. 

Vědečtí pracovníci v oblasti ekonomle 
se musí podílet na analýze ekonomic- 
kých experimentů. Objektivně a se zna- 
lostí věcí odhalovat jejich kladné strán- 
ky, ale také upozorňovat na to, co vy- 
žaduje korekci. 

Dále se ve statí připomíná, že vědec- 
ké výzkumy otázek týkajících se hospo- 
dářské reformy nejsou věcí jen ekono- 
mů, byť 1 jejích úloha je mimořádně 
odpovědná. Vzhledem k tomu, že vše- 
chny společenské sléry tvoří organic- 
ký celek a změny v jedné sféře. mají 
svůj odraz v jiných sférách. musí se 
těmito otázkaml zabývat 1 filosolové a 
sociologové, vědečtí pracovníci v oblas- 
tl státu a práva; a také tl vědečtí pra- 
covníci, kteří zkoumají problémy vý- 
stavby strany, stranického řízení 1 změ- 
ny stylu stranické práce. 

Řešení konkrétních otázek může být 
tím úspěšnější, čím důkladněji bude pro- 
pracována teorie. Proto mnsí být vědec- 
kým výzkumům nu překážku, jestliže 0 
v některých precích ustupuje od vědou 
dosažených názorů na obecné etázky. 


o nÍ společenské praxe, 


VYSOKÉ POSLÁNÍ 
SPOLEČENSKÝCH 
VĚD 


Výtah z článku uveřejněného v 17.. čísle 
teoretického a politického časopisu 
UV KSSS „„Kommunist“ 


UPOITAME BCEI ETPAK' COLPOMATOCHL, 


KOMMYHHCT 


Setkámo so například s tvrzením, Ze prý 
vlastnictví není základním okouomickým 
vztahem, že prý je to jem právní kate- 
sorie. Každému je jasné, že otázka vlast- 
nictví je metodologická otázka; její ne- 
správný výklad může vést k chybám 
v řešení aktuálních problémů. 

V článku se kritizuje názor, Ze prý 
matematické metody | mohou přejmout 
úlohu dalšího vývoje ekonomické teorie. 
Matematické metody mají ovšem velký 
význam a je nutno je široce uplatňovat. 
Ovšem výsledky přinesou pouze na zá- 
kladě tvůrčího rozvoje marxisticko-lenin= 
ské ekonomické teorie. Rovněž kriticky 
se odmítají extrémní představy, podle 
kterých Využívání zbožně peněžních vzta- 


hů, zákona hodnoty nebo zlsku se buď. 


vůbec se socialismem nesrovnává, nebo 
opačně se tyto kategorie | absolutizují, 
ekonomické vztahy za socialismu 66 re- 
dukují na zbožně peněžní vztahy, igno- 
ruje se určující význam společenského 
socialistického vlastnictví, plánovitého 
řízení a socialistických | morálních ett- 
mulů. : 

Poznání objektivních zákonů současné- 
ho společenského vývoje a zobecnění nej- 
novějších poznatků přírodních věd vy- 
žaduje také větší výzkumnou činnost 
v oblasti filosofie. Speléčenská funkce 
filosofie tkví v tom, že tato věda není 
jen prostředkem teoretického osvojová- 
ele 1 nástrojem 
její revoluční přeměny. 

Pro společenské vědy a praxi by mě- 
ly mimořádný význam takové filosofic- 
ké práce, jež by ukazovaly dialektiku 
socialistické společnosti ve vší její slo- 
žitosti a různorodosti. Je třeba ukázat 
zvláště působnost zákona jednoty a bo- 
je protikladů za socialismu. Dosud jsme 
nepřekročili rámec relativně | všeobec- 
ných tezí o působnosti zákona jednoty 
a boje protikladů vw socialistické spo- 
lečnosti. Tento významný problém však 
vyžaduje všestranný a konkrétní rozbor. 

Nebo všímněme sl třeba otázky objek- 
tivního ea subjektivního faktoru za ao- 
clalísmu. Zde existnje pouze všeobecné 
konstatování, z něhož vyplývá, že úlo- 
ha subjektivního faktoru za socialismu 
vzrůstá. Avšak je třeba konkrétně odha- 
lit, v čem tkví skutečný poměr objek- 
tivního a subjektivního, objektivních zá- 
konů ea praktické činnosti. Socialismus 
nejen neodstraňuje, ale naopak činí ží- 
votně významným | v ekonomice, 1 v pře- 
měně společenských vztahů, i v upev- 
nění nové morálky problém adekvátnos- 
ti tvůrčí uvědomělé činnosti objektiv- 
ním zákonům a reálným podmínkám ží- 
vote lidí, vedoucím tendencím a objek- 
tivním potřebám společenského rozvoje. 


Soclologický rozbor současné vědecko- 
technické revoluce musí přispět k male- 
zení eměrodatných cest dalšího vědecké- 
technického pokroku, musí odhalit aové 
souvislosti mezi vědou, ekomomikou a 
technikou, jejich konkrétní působení na 
hospodářské a další společenské vzte- 
hy, musí -objevovat nové požadavky, jež 
klade technika ne-lidakou činnost. 

„Marxisticko-leninská filosofie- má na- 
pomáhat odhalení nových tendencí v rez- 
voji sociální praxe a vědeckého pozná- 
ní, má napomáhat určít perepektivy a 
strategické linie v rozvoji společenských 
e přírodních věd. Tento úkol staví da 
popředí filosofické vědy vypracování ta- 
kových jejích odvětví, jake jsom meto- 
dologické základy vědeckého řízení spo- 
lečenských procesů, dielektika rozvoje 
socialismu, logika vědeckého bádání, fl- 
losotické problémy přírodovědy. Je tře- 
be ukázat specifické působení filosofie 
na politiku, morálku, kultnru a ekene- 
miku, skoumat zprostředkované mezi- 
články, prostředky přechodu ed filesefic- 
kých principů ke konkrétním tezím, od 
teoretických závěrů k praktickým vý- 
aledkům. 

V oblast! vědeckého komunismu, kte- 
rý je důležitou součástí marxiema-leni- 
nismu, fe třeba zpracovat prá- 
ce 1 hodnotné mčebnice. Vědecký ko- 
munismne so nemůže rozvíjet, nebude-li 
především zaměřen na výzkum ooclalie- 
tloké epolečnosti, její sociální struktarv, 
spelečensko-politické organizace, národ- 
nostních vztahů, hlavních tendencí v těch- 
to oblastech. Rovněž před historickou 
vědou stojí velké úkoly. K výkladu dě- 
jin nelze přistupovat s předem sestave- 
ným schómatem, nelze vtěsnávat fakta 
do spekulativních konstrukcí a konfunkt- 
tnrních úvah, jež nemají nic společné- 
ho se skutečným vědeckým zkoumáním. 
Předmětem studia historika jsou objek- 
tivní fakta a dokumenty a jejích vše- 
stranný rozbor. Ta čí one fakta, rozhod- 
nutí či opatření musí být posazovány 
podle konkrétních historických podmínek 
té doby. Jestliže je I skutečný fakt nebe 
jev vykládán mimo konkrétní okolnosti, 
pak nemůže přinést objektivní pravdu. 
V zájmu rozvoje vědy o společnosti, 
v zájmu revoluční výchovy lidu je mut- 
no ukázat dějiny eoclalismu tak, jak to- 
mu bylo ve skutečnosti, s veškerým 
ostřím třídního boje v období přechodu 
od kapitalismu k socialismu, se zásad- 
ním bojem proti antilenínským úchylkém 
a proudům trockistů, zinověvovců, pre- 
vicových oportunístů ea buržoszních na- 
clonalistů, kteří vystupovali « antiso- 
clalistickými platformami. 

Pro historickou vědu je významnou 
otázkou aktuálnost problematiky. Nelze 
považovat za správnou tezi, podle níž 
je prý »současnost« omezena pouze ma 
poslední roky nebo desetiletí. Takové po- 
vrchní chápání současnosti vede k Igno- 
rování vědeckého výkladu  důležitéch 
problémů předříjnového období v dějí- 
nách KSSS, Říjnové revoluce a prvních 
etap budování socialismu. Avšak zkuše- 
nosti z těchto období, teoretické poli- 
tické problémy, jež se tehdy řešily, my- 
šlenky, jež tehdy etrana prosazovala, sl 
zachovávají svůj aktuální význam 1 dnes. 


Pracovníci sovětské společenské vědy 
považují za jeden ze svých nejdůležitěj- 
ších úkolů posílit boj proti antikomanis- 
mu, proti reformismu a oportunismu. Po- 
zitivní rozbor aktnálních problémů, mar- 
xisticko-lenínské hodnocení nových jevů 
V současném společenském vývoji obo- 
hacnjí naši revoluční vědu, znásobují její 
vliv na masy a účinnost boje proti ne- 
přátelům komnnismu. 


„M M.. O 
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Strávil jsem nějakou dobu v zemi, která se ještě tehdy jmenovala Bel- 
gická Kongo. V Bruselu jsem si koupil několik knih o této belgické ko- 
lonil, mezí- ními I objemnou pestrou příručku, V Léopoldviliu jsem bydlil 
v oentru města, v hotelu »Stanley«. Zde jsem mohl informace o Kongu, 
o jeho hlavním městě, obsažené v příručce, konfrontovat se skutečností. 
V příručce se pravilo: »Od černochů po bělochy, od ultramoderního zá- 
vodu na výrobůn lahví pro coca-colu po primitivní domácí hrnčířské vý- 
robky, od vybraných pokrmů dodaných z Belgle po chléb z manioky, 
který se prodává na ulicích, od koncertu houslisty Yehudi Menubina po 
víření tamtamů za měsíční noci, od velkého, moderně vybaveného parní- 
ku po pirogn vydlabanou z kmene stromu a zápasící s bonřlivými vlnami, 
od přepychových správních budov po kuknuříčná pole kolem města — 
takový je obraz Léopoldvíllu ve všeřh stadiích jeho vývoje.« 


V Léopoldvillu skutečně hostoval 
výborný americký houslista a na le- 
tištt Gilly, vzdáleném 22 km od hlav- 
ního města, přistávala letadla Boelng 
707, v restauracích podávali čerstvé 
pstruhy dovezené z Evropy 1 maso 
z antilopy zabité v savaně místním 
lovcem. Avšak autoři objemného prů- 
vodce po Belgickém Kongu rozhod- 
ně nepředpokládali, že Léopoldville a 
celé Kongo odhodí všechna ta »0d« 
8 »po« a postaví do popředí boj lidu 
s kolonizátory. 

V červnu 1960 se sletěla do Léo- 
poldvíllu téměř celá oficiální Belgie 
| Belgle magnátů kontrolujících veš- 
keré bohatství této rozlehlé africké 
země. Dostavíl se král, a tehdejší mí- 
nisterský předseda Eyskens měl ne- 
přetržité rozhovory s konžským! vůd- 
cl, jejichž jména nebyla ještě tehdy 
příliš známa. Na recepcích se vypínal 
zakrslý generál Janssens, velitel For- 
ces publígues, vojsk pro »udržování 
veřejného pořádku«. Patricií Lumum- 
boví, předsedov! právě sestavené vlá- 
dy, byl neustále v patách belgický 
plukovník, který byl dokonce příto- 
men rozhovorům předsedy vlády se 
zahraničním!  delegacemi. Belgičané 
byl! krajně lehkomyslní. Chystali se 


vyhlásit nezávislost v domnění, že je- 
jich hospodářské, finanční, vojenské 
a politické zájmy jsou zajištěny 1 ve 
svrchované zemí. 30. červen 1960, 
kdy se konaly oslavy zrození konžské 
nezávislosti, hodnotili belgičtí mono- 
polisté jako daň době: uvědomovali 
sl, že probíhá »rok Afriky«, v němž 
získalo nezávislost 17 států konti- 
nentu! 

Zvlášť aktivní bylí v oněch dnech 
katolíci. V Kongu zástupci! Vatikánu a 
představitelé monopolistické chobot- 
nice Union Miniěre du Haut Katanga 
úzce spolupracují a všestranně se 
podporují. V žádné africké zeml ne- 
bylo tolik domorodých obyvatel obrá- 
ceno na katolickou víru jako v Kon- 
gu; ve městech a vesničkách, v Sa- 
vanách a džunglích žije přes dva a 
půl miliónu katolíků! Nesčetné kato- 
lické misle, působící ve všech kou- 
tech země, jsou financovány Vatiká- 
nem i belgickými monopoly. Katolíci 
»duchovně« chrání katanžské magná- 
ty. Leží přede mnou katolický čtrnác- 
tistránkový list La Presse Africalne. 
Na první straně je uveden jako jeho 
ředitel Max Arnold, bratr dostl zná- 
mého belgického jezuity. V listě čtu 
slova starověkého filosofa Eplkteta: 


»Dobro či zlo — to vše je závislé na 
naší vůli.« Nač to? Proč se Konžanovl 
předkládá výrok stoika z prvního sto- 
letí našeho letopočtu? A k tomu vě 
druhé polovině našeho XX. století, 
v období úplného zhroucení koloniál- 
ní soustavy! 

K tomuto, nám tak vzdálenému fi- 
losofoví sáhli belgičtí kolonizátoři 
proto, aby ospravedlnili své úsilí 
o zotročení konžského lidu. Epiktetos 
se narodil ve Frýgii. Stal se otrokem 
jednoho vznešeného Římana a těžký 
Život mu poskytl látku pro rozpraco- 
vání stolcké filosofie. Majitel zachá- 
zel s Eplktetem neuvěřitelně krutě, 
často ho bil a jednou mu vymkl nohu. 
Když na Eplikteta dopadaly údery, 
řekl s olympským klidem rozlícené- 
mu otrokáři: 

»Pane, můžeš m! nohu úplně zlo- 
mlt.« 

Pán v trýznění pokračoval a sku- 
tečně své oběti nohu zlomil. A když 
se zarazil, jako by se zděsíl svého čl- 
nu, uslyšel ještě klidnější slova zmr- 
začeného Eplikteta: 

»Tak vídíš, říkal jsem tl přece, že 
nohu zlomíš...« 

Belgický vládce, který se zuby neh-“ 
ty snaží udržet nejbohatší africkou 
zem! ve svém područí, řídí se už přes 
pět let ve formálně nezávislém Kon- 
gu právě touto filosofií: zlomit vaz 
svrchovanosti a obalamutit Konžany 
tak, aby proklínali den 1 hodinu, kdy 
jim Belgle dala takzvanou »svoboduc«. 
V ekonomickém, vojenském, politic- 
kém, a což je zvlášť důležité, psy- 
chologickém směru Brusel důsledně 
vštěpuje obyvatelstvu stále stejnou 
myšlenku: nezávislost lidu a zemí 
stejně nic nedala, dříve, před 30. 
červnem 1960, byl život lepší, neboť 
klid Afričanů střežila vojska Forces 
publigues. 

Propagandisté tohoto ražení uvá- 
dějí příklady: konžský frank je de- 
valvací tak znehodnocen, že za něj 
nelze nic koupit. Konžské hlavní měs- 
to  Léopoldville, jehož obyvatelstvo 
vzrostlo za pět let na trojnásobek a 
čítá dnes 1200 000 lidí, se jen hemží 
nezaměstnaným! a tuláky bez přístře- 
ší. Je tu černý trh, aktivně podporo- 
vaný různými mezinárodními úřední- 
ky, kteří se sjeli do Konga za zlsky. 
O neschopnosti místní správy lze vy- 
pravovat anekdoty, které svou fan- 
tastickou vynalézavostí předčí i anek- 
doty arménské. Za malý úplatek 1 od- 
povědný vládní úředník na celnici 
pustí jakýkoli náklad, třeba i diaman- 
ty a pruty zlata, nemluvě už o zásil- 


kách kávy, chininové kůry, čaje, pal- 25 


mového oleje atd. Vzpomínám sl, jak 
konžský parlament projednával pří- 
pad ministra financí v Adoulově vlá- 
dě pana Plinziho, který zneužil svého 
služebního postavení. Pínzí navázal 
spojení s jedním překupníkem a pro- 
dal mu státní zásoby | slonoviny 
uskladněné v přístavu Matada. Utrže- 
ný obnos strčil do vlastní kapsy. Pro- 
Jednávání bylo ovšem bezvýsledné a 
Pinzl vyvázl se zdravou kůží, neboť 
v dnešní Konžské republice je tako- 
vých případů jako máku. 


Uvádím tato fakta jen proto, abych 
ukázal, že propaganda kolonizátorů 
není nepodložená, že bere argumen- 
ty z deformované konžské skuteč- 
ností. Jenom tak se mohli objevit vo- 
jenští dobrodruzi jako generál Joseph 
Mobutu. Je třeba říci, že tato posta- 
va je ukázkou kolísavosti konžského 
politického činitele vůbec,  nepev- 
nosti postoje, ochoty v kteroukoli pří- 
hodnou chvíli přeběhnout k táboru, 
který má dnes, v daný okamžik, zjev- 
nou převahu ve velmi ostrém boji 
o moc. Mobutu se v mládí »připojil« 
ke straně Patrice Lumumby Konžské 
národní hnutí a platil dokonce za 
aktivistu. Proto ho také zesnulý Lu- 
mumba odvolal z Bruselu, kde budou- 
cí pučista studoval na sociologické 
fakultě university, udělil mu hodnost 
plukovníka a jmenoval ho náčelní- 
kem generálního štábu konžské ar- 
mády. 


. Vojenský  avanturismus | dozrával 
v Mobutovl postupně. Začal sl hrát 
na konžského Napoleona a několikrát 
prověřil své síly. Tak tomu bylo v zá- 
ří 1960, kdy se faktické moci v zemí 
chopila Mobutova armáda. Totéž so 
stalo I před vytvořením Adoulovy 
vlády, kdy konžský lid rdousila sku- 
plna Binze (víz článek v tomto čísle 
Nové mysli »Oč jde v Kongu«). Avšak 
V. pozadí svévolných | Mobutových 
kroků vždy stál president republiky 
Joseph Kasavubu. Snaživý generál při 
každé příležitosti zdůrazňoval svou 
loajálnost ke »králli Bakonga«, jak 
nazývají Kasavuba v rozlehlé oblasti 
Dolního Konga. 


A najednou tak. senzační obrat 
v konžských událostech! Presidentův 
osobní přítel generál Mobutu uchvátil 
v ranních hodinách 25. listopadu 1965 
moc a jednou ranou odstranil Kasavu- 
ba | neúspěšného presidenta Evaris- 
ta Kimbu. Parlament se znovu — po- 
kolikáté už! — změnil v bezmocný a 
poslušný nástroj diktatury. Mobutu, 
kterého krátce před převratem jme- 


26 noval Kasavubu generálporučíkem, se 


stal presidentem a zahájil tak nové 
období ve vývoji složitých a spletitých 
událostí. 

„ V souvislosti s léopoldviliským pře- 
vrátem jsou podle mého názoru velmi 
aktuální dvě základní otázky. Za prvé, 
proč se Mobutu rozhodl jít protí pre- 
sldentovi? A za druhé, nakolik je vo- 
Jenský režim pevný? 

Zkušenosti nejen Konga, ale vůbec 
řady států v Africe, Asil a Latinské 
Americe přesvědčivě potvrzují nespor- 
nou pravdu, že vojenské junty se do- 
stávají do popředí politického života 
pokaždé, když se vývoj země dostane 
do slepé uličky nebo když hrozí ne- 
bezpečí, že se vládního kormidla cho- 
pí demokratické, pokrokové, naclona- 
listické síly. V Konžské republice 
(Léopoldville) působily obě tyto příčí- 
ny. Vedle hospodářského rozvratu a 
nadvlády zahraničních monopolů ve 
všech oblastech již nezávislé země tu 
bylo 1 národně osvobozenecké hnutí, 
sice rozštěpené, ale přece jen dosti 
silné. Povstalecké hnutí nebylo potla- 
čeno, třebaže to generál Mobutu ne- 
jednou tvrdil. Levicově zaměřené po- 
litické strany, které vytvořili zesnu- 
lý Lumumba a Antoine Gizenga, sice 
značně prořídly a jejich známí čini- 
telé byli uvěznění nebo fyzicky zlik- 
vidování; to ale neznamená, že hnutí 
bylo zlikvidováno. Když Mobutu pro- 
pustil Gilzengu z domácího vězení, 
učinil toto gesto v přesvědčení, že za 
nynějších podmínek nebude propuš- 
těný vůdce bez strany zábranou anl 
vážnou překážkou pro novopečeného 
diktátora. 


Myslím, že tyto výpočty stojí na 
písku. Dnešní Kongo palčivě potřebu- 
je právě činitele národního, celokonž- 
ského formátu, který bude jako mag- 
net přitahovat k sobě a ke své stra- 
ně všechny Konžany. nespokojené se 
současným režimem. Stručně řečeno, 
Mobutu si pospíšil s převratem pro- 
to, že jinak by to nevyhnutelně udě 
lal někdo jiný. Belgičtí poradci, ob- 
klopující generála, velmi dobře chá. 
pall současnou situaci a neváhali vý- 
stavit úderu samého »krále« pro vol- 
ného vojenského pěšce. Je jasné, že 
monopolistům dnes nejlépe vyhovuje 
tvrdá vojenská pěst. 


Nyní odpovím na druhou otázku, tý- 
kající se stabllnostl vojenského reži- 
mu. Především je třeba řící, že pokud 
jde o další vývoj konžských událostí, 
nelze sl hrát na jasnovldce ani pro- 
roka. Lze a je třeba však zdůraznit 
jedno: Příchod generála na.  presi- 
dentské křeslo vytvořil neobyčejně ši- 
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rokou opozicí, která chtě nechtě spo- 
juje lidi  dlametrálně protichůdných 
směrů. Potvrzuje to už pouhý výčet 
jmen. Není a nemůže být spokojen 
Moise Tshombe. Je ovšem rád, že je- 
ho politický protivník a nepřítel čís- 
lo jedna, Kasavubu, byl odsunut. 
Avšak anl Tshombe nedostal v nové 
vládě, lze-li ji tak nazvat, žádnou 
funkcí. Proto Tshombovo »schválení« 
Mobutových kroků nutno pokládat za 
daň politickému pletichaření a ní- 
koli za výraz upřímných záměrů bý- 
valého ministerského předsedy. 


V Léopoldvillu se shromáždila ce- 
lá. tlupa různých »bývalých«. Cyril 
Adoula, který kritizoval Tshomba, se 
s ním dnes s lehkým srdcem spojí, 
jen aby se znovu dostal ke kormidlu. 
Albert Kalondji, Jean Bollkango, Go- 
defroit, Munongo, Evarist Kimba, jo- 
seph Ideo a rovněž mnozí činitelé ze 
strany ABAKO přistoupí na jakoukoli 
kombinaci s člověkem, který sestaví 
novou vládu a milostivě jim přene- 
chá nějakou funkcí. Nelze zapomínat 
aní na to, že v Mobutově okolí, mez! 
generály a plukovníky, nevládne jed- 
nomyslnost. Není vyloučeno, že se 
mezi vojenským! činiteli najde nový 
pučista, který svrhne Mobuta. Když se 
převrat tak snadno podařil generálo- 
vi, proč by se o totéž nepokusil jiný 
vojenský hodnostář? 


Podle politické logiky musí všech- 
ny vlastenecké síly nezbytně hledat 
po puči cesty k sjednocení. Naciona- 
listé jsou, jak známo, už delší dobu 
nejednotní a vznášejí proti sobě růz- 
ná obvlnění, která jsou mnohdy vcel- 
ku nepodložená. Situace po vojen- 
ském puči, kerý znamená přímé srůs- 
tání špičky konžské armády se za- 
hraničním! monopoly, naléhavě vyža- 
duje, aby se dnes nevražící skupiny, 
politické strany a jejich vůdci spo- 
jill na celonárodním základě. 


V této spletité politické atmosféře 
vstoupilo Kongo do nového roku 1966. 
Je nabílední, že další vývoj událostí 
se nebude ubírat řečištěm stoické ft- 
losofie, ale cestou stupňování boje 
vlasteneckých sil země, hájících Ide- 
je skutečné svrchovanosti. 


o 


SVĚT PO ROCE 


Rok 1965 je za námi. Bouřlivě 
se měnící svět zažil v něm tisíce 
událostí. Některé menší, jež snad- 
no upadají v zapomnění, jiné zá- 
važné, jež vytvářejí hluboké stopy 
v historii. Dohromady tvoří proud, 
který naznačuje politický trend 
uplynulého roku. 

Jaký byl tedy rok 1965? Pro vět- 
šinu světa to byl rok jubilejní. Před 
dvaceti léty polili esesáci mrtvo- 
lu Adolfa Hitlera hořlavinou a za- 
pálili ji a na Reichstagu byla 
vztyčena rudá vlajka vítězství. Or- 
ganizace spojených národů vzpo- 
mněla v San Francisku dvacátého 
výročí vzniku. Řada zemí oslavila 
dvacáté jubileum osvobození. Svět 
měl tedy prožívat oslavnou atmo- 
sléru. 

Neprožíval však. Na celým ro- 
kem visel zlověstný mrak americ- 
ké agrese ve Vietnamu. Kdyby- 
chom podle zvyku západních novin 
určovali »událost roku«, byla by to 
americká intervence, jež domino- 
vala nad všemi událostmi a nezmi- 
zela z prvních stránek tisku. 

Počátek roku byl i počátkem tzv. 
eskalace války, jejího rozdmychá- 
vání a zanášení na sever, na úze- 
mí VDR. Každý měsíc byl svědkem 
nových agresívních kroků. 

Nevyhlášená útočná válka nega- 
tivně ovlivňovala politické udá- 
lostí uplynulého roku. Především 
měla zmrazující účínek na rozvoj 
styků © mezi dvěma | největšími 
vlastníky jaderného arzenálu a 
hospodářského potenciálu — USA 
a SSSR — jejichž vztah má rozho- 
dující význam pro světový mír. 
Předseda vlády SSSR Kosygin řekl 
právem v interviewu s americ- 
kým komentátorem Restonem, když 
se dotkli možnosti schůzky hlav 
obou států: »V zásadě jsme pro 
takové schůzky. Ale podle mého 
názoru, pokud bude trvat vietnam- 
ská válka a pokud budou padat 
bomby na nevinné lidi, pak taková 


schůzka nepřipadá v úvahu. Tato 
válka vrhá stín na vztahy mezi na- 
šimi národy a zeměmi...« 

Paralyzující vliv amerického ta- 
žení proti Vietnamu zavinil, že ne- 
bylo pomyšlení na nový »summit« 
— setkání hlav velmocí. Nedovo- 
loval ani jiná velká mezinárodní 
jednání. Naopak, přispěl i k od- 
kladu těch, jež už byla na pořadu, 
jako např. »druhý Bandung« — 
konference představitelů afrických 
a asijských států. Má vinu na tom, 
že se ani odzbrojovací jednání ne- 
pohnulo z místa. Stín agrese ležel 
i na XX. zasedání Valného shro- 
máždění OSN a nejistota, kterou 
tato agrese plodila, zamlžovala 
výhledy a bránila dlouhodobému 
politickému plánování v světovém 
měřítku. 

Události ve Vietnamu byly ovšem 
i faktorem  přispívajícím k další 
polarizaci sil ve světě i uvnitř ze- 
mí. Rány, které v obraně zasazo- 
val vietnamský David americkému 
Goliáši, byly i ranami prestiži 
Spojených států. Po celý rok jsme 
byli svědky protestních demon- 
strací na celém světě. I veřejné 
mínění USA, zpravidla značně ne- 
tečné vůči vlivům zvenčí, se roz- 
vinulo a demonstrace proti »špi- 
navé válce« ve Vietnamu, i když 
přitáhly jen malou část národa, 
velmi zneklidňovaly vládu a Pen- 
tagon. 

V rozporu s americkým přáním 
nemělo vietnamské tažení tmelící 
účinek v atlantické alianci. Přes 
všechno úsilí se vládě USA nepo- 
dařilo přimět atlantické spojence, 
aby — třeba jen symbolicky — 
přispěly svými oddíly a zbraněmi, 
a tak pomohly agresi »zinterna- 
cionalizovat«. President de Gaulle 
ji jasně odsoudil. Britská vláda 
s ní síce oficiálně projevila sou- 
hlas, přitom však neustále zdů- 
razňovala nutnost jednání. To 
svědčí o nepříjemné situaci, v níž 


je britská vláda v důsledku tlaku 
veřejného mínění. Většina vlád 
členských států NATO se staví 
k americké politice v Asii přinej- 
menším skepticky. 


V útočné válce vůči Vietnamu — 


zdědil svět do roku 1966 nebezpeč- 
ně výbušnou situaci, nebezpečnější 
o to, že se vytváří na nejlidnatěj- 
ším kontinentě, kde už předchozí 
konflikty mezi Indií a Pákistánem 
a mezi Indií a ČLR sledoval svět 
s netajenými obavami. 

Jakkoli americká agrese ve Viet- 
namu byla nesporně © hlavním 


ohniskem nebezpečí v roce 1965, - 


pro Evropu a zejména socialistic- 
ké země trval jiný nebezpečný pro- 
blém: zvýšený důraz, s jakým si 
vláda NSR  vynucovala | přístup 
k jaderným zbraním, hledajíc no- 
vé cesty, když dosavadní plány na 
jadernou integraci, ať už s pomo- 
cí amerického návrhu na multila- 
terální síly či britského návrhu na 
jaderné atlantické síly pro nezá- 
jem většiny členů NATO neuspěly. 

SSSR a ostatní evropské socia- 


listické země nejednou prohlásily, — 


že se nesmíří s tím, aby NSR, je- 
jíž vláda neuznala poválečné hra- 
nice a nezavrhla definitivně mni- 
chovskou smlouvu, měla prst na 
atomové  spoušti. V | socialistic- 
kých zemích se dobře rozumí vý- 
znamu slov předsedy vlády NSR 
Erharda z vládního prohlášení, 
zejména požadavku, že na jader- 
ných zbraních se musí podílet vši- 
chni spojenci »podle stupně své- 
ho ohrožení a podle stupně svého 
zatížení«. USA si musí přitom uvě- 
domit, že SSSR by nemohl pode- 
psat příští dohodu o nešíření ato- 
mových zbraní, kdyby se k těmto 
zbraním dostala NSR. 

V ostražitosti vůči snahám NSR 
dostat se k atomovým zbraním ne- 
jsme sami. Pdobně smýšlejí mnozí 
západoevropští státníci a většina 
evropské | veřejnosti. © Ve svém 


2 
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předvolebním televizním projevu 
řekl např. president de Gaulle: 
»Existuje Německo, jež se mění a 
o němž absolutně nevíme, kam 
směřují jeho ambice. Přirozeně 
doufáme, že se budou vyvíjet 
správným směrem. Máme důvod 
v to věřit. Nemůžeme však tvrdit, 
ža jsme si tím jisti.« 


Otázka jaderné účasti NSR stála 
vedle víetnamského problému v če- 
le programu prosincového zasedá- 
ní ministerské rady NATO v Pa- 
říži. Ukazuje se — a naznačuje to 
komuniké — že se Spojeným stá- 
tům nepodařilo | přes alternativ- 
ní McNamarův návrh na společný 
atemový výbor vyřešit dilema, 
které zní: jak dát NSR atomové 
zbraně a přitom zbavit atlantické 
partnery, zejména menší státy, 
přirozených obav z takto nebez- 
pečně vyzbrojeného Německa. Sna- 
ha USA ovlivňovat atlantickou 
alianci prostřednictvím vyzbrojené- 
ho a silného Německa jako pro- 
tiváhy neposlušné Francie, nará- 
žela nadále na odpor většiny čle- 
nů NATO, kteří si uvědomují, že 
by se snadno mohly dostat do ne- 
žádoucí války, vedené pro ame- 
rické zájmy. Naopak, většina čle- 
nů NATO, jak ukázalo komuníiké, 
si přeje normalizovat a rozvíjet 
styky mezi Východem a Západem. 

A co ukázal rok 1965, pokud 
jde o tzv. třetí svět, svět rozvojo- 
vých zemí? Vcelku byly nadále 
přirozeným spojencem socialistic- 
kého světa v protiimperialistickém 
a protikolonialistickém úsilí, což 
se mj. ukázalo i při hlasování 
v OSN. Rozvojové země nemohly 
být spojenci kapitalismu 1 proto, 
že se pojetí nekapitalistického vý- 
voje hospodářství prosazovalo I na- 
dále jako vůdčí myšlenka u řady 
rozvojových zemí. 


Přesto však nás uplynulý rok 
znovu poučil o tom, že při posuzo- 
vání politického vývoje v Asil a 
Africe není dobře zjednodušovat. 
Rok 1995 znovu ukázal, že společ- 
ný protiimperialistický a protiko- 
lontalistický trend bývalých závis- 
lých zemí není vždy s to zakrýt 
rozpory a potíže, jež plynou z růz- 
ných zdrojů. Především ze svízel- 
né hospodářské situace mnoha ze- 
mí. Dále z rozdílného historické- 
ho vývoje, politického a i kultur- 
ního, z rozdílné vazby hospodář- 
ské závislosti na bývalých metro- 
polích, ze zděděných problémů 
hraničních, rasových a kmenových 
a konečně z rafinované taktiky 
neokolonialistických | síl. Známý 


egyptský komentátor Hajkal o tom 


napsal: »Uvnitř států, které v Af- 
rice získaly po válce nezávislost, 
docházelo k rozdílnému vývojí a 
jejich vnitřní problémy zatlačíly 
často do pozadí problémy osvobo- 
zovacích hnutí a mezi státy vznik- 
ly územní a rasové problémy.« 


Síly neokolonialismu se snažily 
zneužívat i islámu, vybičovaného 
do fanatické náboženské a nacio- 
nální nesnášenlivosti. O tom snesl 
rok 1965 několik důkazů: odhale- 


ný puč »Muslimského bratrstva « 
proti presidenta Nésirovi, tažení 
proti komunistické straně v Sýúdá- 
nu, zneužítí vlivu islámu v páki- 
stánsko-indickém sporu © Kašmír 
a konečně rozvášnění muslimských 
organizací, zneužitých k protike- 
munistickým pogromům vw Indoné- 
sli. Jen tak je např. možno vysvět- 


lit rozhodně neočekávaný jev, že 
se dvě země, Pákistán a Indie, 
v minulosti tvořící jednu vykořisťo- 
vanou kolonii, dostanou do bratro- 
vražedného boje pro malou část 
území. Je jen logické, že v důsled- 
ku těchto rozporů a obtíží, zne- 
užívaných silami neokolonialismu, 
byla v uplynulém roce značně 
oslabována politická váha ne- 
zúčastněných národů, která může 
být nesmírná, půjde-li jejich síla 
jedním řečištěm, cestou společen- 
ského pokroku. 

A jak se projevoval soclalistic- 
ký svět v roce 1965? Přes neblahý 
vlív, kterým působil na jednotu 
akcí socialistických zemí a bratr- 
ských stran v ostatním světě ne- 
blahý postoj představitelů KS Čí- 
ny, uplynulý rok přesvědčivě do- 
kázal, že SSSR a ostatní soclalis- 
tické země byly nejpevnější opo- 
rou míru ve světě a hlavní překáž- 
kou imperialístickým silám. Jak 
v OSN, tak jinde bránily právo 
malých národů, podporovaly -boj 
osvobozeneckých hnutí, usilovaly 
o světový obchod a spoluprácí bez 
diskriminace,  pranýřovaly | bez- 
práví. Ve velkém boji vletnamské- 
ho lidu pomáhaly SSSR a další so- 
clalistické země ne hlučnými slo- 
vy a frázemi, ale účinnými skutky, 
což nejednou ocenili představitelé 
VDR. I nadále budou pomáhat jak 
Vietnamu, tak ostatním zemím a 
adm které se brání proti ná- 
sílí. 

Tato přehrada vůči zpátečnic- 
kým silám mohla být 1 v uplynu- 
lém roce účinnější, kdyby akční 
jednota nebyla narušována posto- 
jem představitelů KS Číny, který 
už vybočuje z rámce marxisticko- 
leninské diskuse. Jak napsala mos- 
kevská Pravda v článku nazvaném 
»Linie prověřená Žživotem«: »Čín- 
ští vedoucí představitelé nedbali 
názoru | marxisticko - Jeninských 
stran a odmítli veškerou iniciati- 
vu sledující akční jednotu v boji 
proti imperialismu, normalizací si- 
tuace ve světové socialistické sou- 
stavě a v mezinárodním komunis- 
tickém hnutí.« Vedení KS Číny na- 
víc — říká se dále v článku — ze- 


sílilo svou Čínnost sledující rozkol 
kemunistického hnutí, všech reovo- 
lučních sil. 

Podle čínské verze byl jablkem 
sváru mj. kladný pastoj soclalistic- 
kých zemí k zásadě mírového sou- 
žití, kterou vedení KS Číny pova- 
žuje za »kolaboraci s americkými 
imperialisty«. Nesouhlasili jsme a 
nesonhlasíme s tímto hluboce myl- 
ným názorem. Nebof pro nás není 
nepřeklenutelného rozporu © mezi 
protiimperialistickým bojem a ná- 
rodně osvobozeneckým hnutím — 
a mírovým soužitím. Všechny do- 
hromady jsou součástí třídního bo- 
je v světovém měřítku a spojenci 
v úsilí o mírové soužití národů 
jsou, ať už vědomě čí nevědomky 
i spojenci v protiimperialistickém 
boji. 


To so názorně ukázalo na de- 
monstracích v USA, třebaže roz- 
bedně nebyly neseny komunistio- 
kým! sympatiemi. »Boj za mír, na- 
mířený protí imperialismu, tedy 
neoddaluje, nýbrž přibližuje řešení 
třídních úkolů proletariátu a jeho 
spojenců a vytváří příznivé mož- 
nosti rozvíjet národně osvoboze- 
necké hnutí národů v koloniálních 
a závislých zemích.« (»Pravda« 
vw citovanám již článku.) To ovšem 
nikterak neovlivňuje bdělost a při- 
pravenost. Když se ukázala nut- 
nost, usnesla sovětská vláda kon- 
cem roku pětiprocentní zvýšení 
rozpočtu na obranu. 


Přesto věříme nadále, že nu- 
kleární katastrofa není řešením 
světových rozporů, tím méně ces- 
tou přibližující historicky nutné 
prvenství socialistického systému. 
Poučena zkušenostmi z minulého 
roku, bude tedy většina socialistic- 
kých zemí, věřících s většínou 
bratrských stran 1 s většinou líd- 
stva v platnost a životnost politi- 
ky mírového soužití i v tomto ro- 
ce nadále usilovat a pracovat 
k tomu, aby se především mírovou 
cestou utvářel spravedlivější, de- 
mokratičtější svět rovnoprávných 
národů. 


Přitom ovšem nelze nevidět, že 
uskutečnění tohoto kursu si v sou- 
časné době vyžaduje jednotné akce 
a kolektivní odpor vůči agresív- 
ním záměrům imperialismu. Odmí- 
tání akční jednoty našeho hnutí 
vedoucími představiteli KS Číny a 
jejich útoky proti KSSS a Sovět- 
skému svazu objektivně nahrávají 
imperialismu. Oč lepší by byla si- 
tuace všech pokrokových sil — 
socialistických £ národně osvobo- 
zeneckých — kdyby v duchu břez- 
nové moskevské porady opravdu 
všechny komunistické a dělnícké 
strany — | při existenci rozporů 
—  soustřeďovaly pozornost na 
hledání toho, co komunistické stra- 
ny spojuje. Kolektivně uskutečňo- 
vat platformu akční jednoty v boji 
proti imperialismu, na obranu 80- 
cialismu, v zájmu dělnické třídy a 
národně osvobozeneckého hnutí — 
takový je příkaz historie v novém 
roce. 

Emll Šíp 
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Za sedm let stoupla porodnost 
o 23 procenta 


| ÚHE CUARDIAN 


V létech 1955 až 1962 stoupl v Brl- 
tánil počet porodů manželských dětí 
o 23%. Podle záznamů Generálního 
statistického přehledu v Anglii a Wa- 
lesu za r. 1962 přibylo našeho domé- 
cího obyvatelstva o 504 tisíce ve srov- 
nání se 354 tisící v předešlých 10 le- 
tech. 


Rychlejší růst obyvatelstva jen mé- 
lo brzděný lehkým vzrůstem úmrt- 
nosti lze Částečně připsat tomu, Co 
zpráva nazývá sodvratem od naší tra- 
diční role jako vývozců obyvatelstvá«, 
ke kterému došlo v polovině pade- 
sátých let. 


Podle zprávy je třeba dvě třetiny 
vzrůstu legitimních porodů připsat 
zvýšené plodnosti a poslední třetina 
vyplývá z toho, že se více žen vdává 
a že se vdávaji v mladším věku. 


Pro budoucnost se předvídá další 
vzrůst obyvatelstva ve věku pod pat- 
náct « přes 65 let až do r. 1973, 
později už jen málo. V několika le- 
tech po roce 1969 nastane »patrný 
nedostateke žen mladších 25 let. To 
potrvá es! 4 roky. 


K otázce kontroly porodnosti 


T (0 H 


»Věnujte se s celým srdcem své 


práci, nechte dozrát to, Co dozrát 
musi, ale  umějte pochopit úzkost 
kterou pocifutje mnoho lidí, a pracujte 
pilně, bez ohledu na kritiky a nesná 
ze.« Tato slova adresoval papež Pa 
vel VI. komisi. která byla vytvořena 
eby zkoumala problémy početního 
růstu obyvatel, rodiny a kontroly po 


rodnosti. Členy komise jsou lékaři, 
psychologové, soclologové, ekonomo- 
vé, pracovníci, kteří se zabývají otáz- 
kami populace, teologové a tří man- 
želské dvojice, které byly vybrány, 
z těch, jež se nejvíce zajímají o otáz- 
ky duchovního života rodiny. A na 
tyto osoby se soustředila pozornost 
celého katolického světa. Zatímco 
v Itálil je nedávné rozhodnutí ústav- 
ního soudu o zákonu, který zakazu!e 
propagovat antikoncepční prostředky, 
důkazem nejasných a pokryteckých 
názorů na tento problém, probíhá 
v jiných evropských zemích diskuse, 
někdy s dramatickým! momenty, ale 
s úmyslem problém osvětlit a nalézt 
řešení, které se stává pro lidstvo stá- 
le naléhavější. 


Na »Týdnu marxistického myšlenfe, 
který byl uspořádán v Paříži pro ženy, 
snad nejvíce překvapilo, jak velice 
otevřeně a přirozeně se hovořilo před 
pěti tisící účastníky o kontrole, anti- 
koncepčních prostředcích, potratech 
a plození. Diskuse se zůčastnili dva 
doml!nikánští kněží Jolif a Gardey 
bez jakýchkoli předsudků a se smys- 
lem pro nové potřeby. »Mateřství ne- 
lze považovat za úděl 2env.« prohlásil 
Jallf a Citoval slova otce Chardina: 
»Jsme barbaří,v lásce je (eště třeba vše 
objevit.« »jestliže se církev zapojila 
do této diskuse, kterou navrhují mar- 
xisté, prohlásil dále dominikánský 
kněz, pak je to proto, že se týká 
mužských bytostí stejně tak jako žen- 
ských, a proto, že lidstvo tvoří dvo- 
jice.« 


Velký problém: chudina. 


U.S.News 
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Kampaň plánování počtu dětí se 
v Americe soustředila na chudé, kteří 
mají podle zjištění průměrně víc dětí 
než ostatní a jsou méně schopn! je 
uživit a řádně vychovat. 


Veřejné činitele znepokojují nákla- 


dy na opuštěné děti, které ročně 
stoupají o 1 muiilón dolarů; láká je 
myšlenka poskytovat chudině pomoc 
oři kontrole porodnosti. 


V Illinols, kde je 05 tisíc neman- 
želských dětí odkázaných na veřejnou 
péči, rozšířily letos úřady pomoc při 
kontrole porodů na všechny matky 
vdané nebo svobodné od 15 let, které 
Jsou podporovány z veřejných pro 
středků. 


Chicagské zdravotnické úřady před- 
písují pro chudé ženy od března pero- 
oralní antikoncepční prostředky, kte- 
ré mohou získat na sedm) z 34 klinik, 


* 


»Dlouhadobě,« prohlašuje dr. Butz, 
»řekněme koncem století, je kontrola 
ky jediným řešením.« Avšak dr. 

Iroši Nasu z tokljské university va- 
ruje: »Nelze spoléhat na kontrolu 
růstu obyvatel jako na hlavní pro- 
středek vyrovnání rozkolísaného po- 
měru potravy a obyvatelstva, 1 když 
to může být v budoucnu nutné. 

ježto přijetí kontroly porodů v roz- 
vojových zemích předpokládá zvýše- 
nou životní úroveň, větší rozšíření 
všeobecného vzdělání 1 změnu men- 
tality, bude k tomu potřeba mnoho 
let. Během těchto let se musí předví- 
daná krize stále přibližovat. 

Bude to závod mezi oběma a naše 
vyhlídky na vítězství v něm nejsou 
v nynější době příliš slibné. 

Musíme tedy obrátit posornost ke 
zvýšení výroby potravin.« 


Světová zdravotnická 
organizace prostudovala 
regulaci! porodů 


18. světové zasedání zdravotníků 
zakončilo svou práci v Paláci národů 
v Ženevě. Očekávalo se se zájmem 


Jaké stanovisko © zaujme | zasedání 
k myšlence kontroly porodů. Vati- 
kánský pozorovatel R. P. De Ried- 
matten vzbudil v komisl pozornost, 
když výslovně prohlásil: »Manželské- 
mu páru, který se ocitá před naléha- 
vou nutností definitivně nebo dočasně 
omezit potomstvo vznikají otázky, 
které se zřejmě týkají zdravotnických 
odborníků a lidské fyziologie... Ne- 
pochybně vymoženosti moderní vědy, 
nové praktické možnosti, které pos- 
kytuje vedou k oživení otázek, které 
bychom mohli považovat za vyřešené, 
a k přezkoumání nových nepředvída- 
ných případů v rámci věrnosti zá- 
kladním 2zásadám.« 

Shromáždění mělo na vybranou buď 
povolit Světové zdravotnické organi- 
zac! Činnost operativní, tj. Činnost, 
která by se přímo zabývala prakticky 
kontrolou porodů ve členských stá- 
tech, nebo by se této organizaci po- 
nechala úloha čístě konzultativní, vě- 
decká a výzkumná. 

Kompromisní řešení, ke kterému se 
zasedání uchýlilo, je odrazem názoru 
stoupenců spíše druhé možnosti a 
stanoví, že Světová zdravotnická orga- 
nizace má založit studijní službu 
k regulací porodů a službu tech- 
nických Informací. 
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Na první straně obálky Nové mys- 
l reprodukujeme plakát Jana Láťa ze 
Skupiny 9, která se koncem minulé- 
ho roku představila veřejnosti výsta- 
vou v Muzeu Klementa Gottwalda. 

Pilířem této výstavy byl politický 
plakát a propagační list ve čtyřech 
samostatných tematických souborech. 
První, s námětem »Ve jménu práv- 
dy, lidskosti a poznání«, byl věno- 
ván velkým postavám naší kultury. 
Druhý soubor byl vytvořen k 20. vý- 
ročí osvobození Československé re- 
publiky a ztvárnil hlavní myšlenky a 
výsledky socialistického vývoje. Třetí 
soubor si vzal za námět proletářský 
Iinternacionalismus, vyjadřovaný sou- 
vislostmi | světového dění. Poslední, 
čtvrtý soubor je cyklickou skladbou, 
která se snaží v jednotě básnického 
slova s výtvarným projevem, ztvárnit 
historickou úlohu Komunistické stra- 
ny Československa od dob jejího za- 
ložení. ' 

Ze všech vystavovaných děl byla 
patrna snaha tlumočit, často nový- 
mi výrazovými prostředky ideový ob- 
sah tak, aby nejen upoutal, ale i pře- 
svědčil, nadchl a mobilizoval. Tato 
snaha kolektivu výtvarných umělců 
ze Skupiny 9 musí být tedy plně oce 
něna, protože se zde podařilo spo 
jit politický záměr s výtvarnou čin- 
ností a vytvořit díla působící aktuál- 
ně a živě na nejširší vrstvy našich 


30 občanů. 


Hra na schovávanou 


»V souvislosti s mladou llteraturou jde 
alespoň o samostatnou edici, o nové lite- 
rární časopisy a o výhodnější formy sdru- 
Žování. 

Edici, kterou mám na mysli, by řídili 
přímo zástupci mladých utorů. Tato 
edice, oproštěná od těžkopádné schvalo- 
vací nakladatelské procedury, by se 
ovšem neomezovala na tvorbu mladé ge- 
nerace. Kromě knížek starších autorů, 
které ještě z různých důvodů nebyly vy- 
dány, by zahrnovala rovněž reedice děl 
české moderní literatury a vydávání li- 
teratury | překladové; také | původních 
1 přeložených děl z oboru literární vědy, 
filosofie a politiky. Tím, že by vyjadřo- 
vala zájmy a potřeby generace, mohla by 
významně přispět k normalizaci literár- 
ního života... 

V současné době vzniká množství umě- 
leckých směrů s rozličným! programy a 
cíli...« (podtrhl J. Č.) Emanuel Mand- 
ler, Tvář 9/65, str. 34. 

Tedy o toto všechno a ještě o něco 
víc jde prý v souvislosti s mladou líte- 
raturou u nás. Do těchto konkrétních 
požadavků ústí článek »Mladá literatura« 
problematizující. Jeho autor píše o po- 
třebách »mladé literatury«, »mladé gene- 
race«, © »zástupcích mladých autorůe«, 
V souvislosti s těmito potřebaml sl stě- 
žuje na některé skutečnosti nebo, abych 
užil jeho terminologie, problematizuje 
podmínky, v nichž tyto potřeby vznikají. 
Některé ze zmíněných skutečností jsou 
evidentní: potřeba dalších literárních Ča- 
soplsů, těžkopádnost schvalovacích říze- 
ní, nutnost reedice, pružnější překlada- 
telská politika, nutnost zpřístupnít ve vy- 
braných prodejnách cízojazyčnou litera- 
turu, ale 1 další skutečnosti, o kterých 
autor nepíše, jako dlouhé výrobní lhůty, 
kvalita tisku a reprodukcí atd. Většinou 
Jde o známé nedostatky, z nichž některé 
se již odstraňují. Ovšem pro kritiku těch- 
to skutečností zřejmě nebyl článek ne- 
psán. Autorovi jde © »normaliízaci lite- 
rárního Žživota« a z jeho článku je jen 
málo patrné, co sl pod tímto pojmem 
představuje. Proto se nad ním vnucuje 
tolik otázek. 

Začněme od zmíněné potřeby edice 
mladých, kterou by řídili mladí pro mla- 
dé, ale také pro starší a staré. Měla by 
zahrnout moderní literaturu (?) součas- 
nou 1 starší, filosofil, politiku 1 literár- 
ní vědu. Tedy vlastně skoro všechno, co 
souvisí s literaturou. A tady začíná hra 
na schovávanou. Je známo, že naklada- 
telství Mladá fronta má edici Mladé ces- 
ty, v níž vyšel mj. zmíněný Hejda l Wer- 
nisch a ovšem mnoho dalších. Mladé 
autory vydává nakladatelství Českoslo- 
venský spisovatel, které má edice pro 
literární vědu 1 pro filosofické eseje. Na 
kladatelství politické literatury. vydává 
filosofii a politiku. To, co žádá článek, 
už by vlastně nebyla edice, ale nakla 
datelství. Když někdo vysloví takový po 
žŽadavek, mě. by se snad kriticky vypo 
řádat s tím, co tu je a co mu zřejmě 
nevyhovuje. Ano, měly by u nás pruž 
něji vycházet spisy. naších moderních 
autorů. Abych byl přesnější, tedy autorů, 
jejichž dílo má co říci k dnešku, má 
čím obohatit současnou kulturu, případ 
ně může být zdrojem podnětů a Inspira- 
ce třeba jen literární. Soudím, že každé 
nakladatelství v tomto státě musí více 
nebo méně respektovat tuto zásadu. Z to 
hoto hlediska pak je pro mne, ač jsem 
stejné generace jako autor článku, žá 
doucí souborné vydání děl například VI. 
Vančury, I. Olbrachta, Fr. Halase, z kri 
tiků K. Konráda, K. Telga aj. Autor blí- 
že neurčil, co je pro něho a »mladou 
generaci« moderní literatura. Volá však 
mj. po vydání spisů Durycha, Zahradníč- 


ka, Floriána a Demla. Ne, že by díla 
jmenovaných autorů neměla nikdy vyjít. 
Konečně jednotlivé tituly některých z nich 
v posledních letech vyšly. Nakladatel- 
ská politika se však nebude přízpůsobo- 
vat módě nebo soudobým zájmům jed- 
notlivců nebo skupinek a | pro budouc- 
nost bude muset respektovat soclalístic- 
kou kulturní politiku, která má a musí 
mít na zřeteli společenskou úlohu lite- 
ratury. Je proto samozřejmé, ať se to 
komu líbí nebo nelíbí, že socialistická 
nakladatelství budou přednostně vydávat 
taková díla a takové autory, jejíchž hod- 
noty umělecké a Ideové jsou nám nej- 
bližší a u nichž jak dějiny, tak literární 
věda prokázaly jejich životnost. Jsem pře- 
svědčen, že to nebude zanedbatelná Část 
čtenářů, která bude podporovat a uvítá 
přednostní vydání Halase a Vančury 
před Floriánem nebo Zahradníčkem. Jsem 
o tom přesvědčen, ale nemohu to doká- 
zat. Nemáme ani nejzákladnější průzkum 
potřeb čtenářů, potřeb »generací«. Proto 
pokládám od autora článku za velmi 
troufalé mluvit za generaci, za mladou 
literaturu. Kdo to je? Koho by zastupo- 
valil ti, kteří by řídili případnou edici. 
Vždyť ve zmíněných | nakladatelstvích 
pracují převážně lidé věku E. Mandlera 
a mladší. Copak zájmy mladé generace 
Jako celku se upínají jen k Durychům, 
Florlánům a Zahradníčkům? Nebo jsou 
snad Zbyněk Hejda a Jj. Brousek jedna 
generace? Jsou totožné zájmy a potřeby 
pětadvacetiletých a mladších se zájmy 
a potřebam! pětatřicetiletých a starších? 

Takovýto způsob mluvit jménem blíže 
neurčené  »generace«, vyslovovat | její 
údajné potřeby a zájmy se v podstatě 
neliší od způsobů známých z padesátých 
let. Snad jen v tom, že leckdo tehdy 
mluvil o vkusu a potřebách lídu a ne 
generace. Autor může namítnout, že ne- 
měl na mysll generaci čtenářů, ale jen 
generaci tvůrců a kritiků. Ale aní to ho 
neopravňuje mluvit za generaci jako ce- 
lek. © Podobné »sjednocování« generací 
nemá smysl, dělení společnosti 1 vnitřní 
dělení umělců není zdaleka jen generač- 
ní. O tom konečně svědčí 1 Tvář — ča- 
sopís údajně mladých spisovatelů. Lec- 
který ze začínajících spisovatelů by mohl 
leckterému autoru Tváře říkat tatínku. 
To Mandler dobře ví, dokonce o procesu 
diferenciace naší literatury píše. Když 
však jde o mocenské zájmy jeho skupt- 
ny, jinak to nazvat nelze, neváhá je krýt 
generací. Samozřejmě, že Jedním dechem 
bude mluvit o »mocných«a, 0 »institucích«, 
které omezují to či ono a zejména s»tvůr- 
čí« rozmach »mladé generace«. 

Mandler uvažuje, zda existuje nějaká 
možnost pro sdružování mladých ke spo- 
lečné tvůrčí aktivitě a pochybuje, že by 
to bylo možné v rámci Svazu českoslo- 
venských spisovatelů, protože řada zá- 
jemců nevydala dosud žádnou knížku a 
nejsou členy Svazu. Zároveň však při- 
pouští, že by bylo nelogické podrtikat co- 
Kolí mimo a přes Svaz československých 
spisovatelů 

Ovšem v žádném případě by nemohlo 
jít o rádoby na nikom a na ničem nezá- 
vislou sektu, které jde více o mocenské 
pozice, provokace a skandály než o Ii- 
teraturu, ale o skupinu lidí odhodlaných 
k pozitivní tvůrčí práci. Vedení Svazu by 
pak pochopitelně zajímal program i cíl 
takové skupiny. 

Mluví-li se tedy o normalizací literár- 
ního života, pak ať se přestane se hrou 
na schovávanou a řekne se jasně, o co 
a o koho jde. V současné době vzniká 
opravdu © množství uměleckých | směrů. 
Mají rozličné programy (většinou nevy- 
slovené), a jak praví autor článku, 1 roz- 
ličné cíle. Af tedy vysloví svůj program 
a hlavně ať ničím a nikým nezasttraj! 
svůj cíl. 

JIŘÍ ČUTKA 
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Rolland 
stále živý 


(Před 100 lety 29. ledna 1866 
se narodil Romaín Rolland) 


23. června 1919 st Romain Rolland 
zapsal do posledního sešitu svého De- 
níku z let války 1914—1919 záznam, 
v němž vyjádřil přibližně tuto myšlen 
ku: Válka skončila, ale mír pro lid- 
stvo není na obzoru. »Smutný míra, 
poznamenal sl. »Směšná | přestávka 
mezl dvojím masakrováním národů. 
Ale kdo inyslí na zítřekt« 

Rollandova slova o tom, že Impe- 
rlalistická válka nic nevyřešíla a lid- 
stvo toužící po svobodě bude zas vý- 
burcováno ve svém snu, nediktova- 
ly v době všeobecného jásotu anl pe- 
slmismus, anl. neurastenie. | Slavný 
spisovatel, vědec a myslitel, veřejný 
činitel, který už překročil padesátku, 
byl nositelem Nobelovy ceny, měl 
vavříny, světové uznání, upřímné 1 If- 
Coměrné obdivovatele, ale také fa- 
natické odpůrce druhu Massise nebo 
Barrese, byl ve své zpovědí jen dů- 
sledný a poučený. Neměl, nemuse! 
mít Iluze. Příčiny toho objevil sám, 
když už byla další světová válka 
přede dveřmi. Píše v Prologu ke kní- 
ze Patnáct Jet bojů (1919—1934): 

»Teprve v srpnu. 1914 jsem — 
velml nerad — vstoupil do politiky. 
Až do toho Času jsem byl prosáklý 
Ideologil své doby a své společenské 
třídy, kterou dnes odsuzují jako tdeo- 
logit člověka abstraktního, odpouta- 
ného [tenkrát se říkalo: osvoboze- 
ného) od vrtkavostí života politické- 
ho a sociálního.« 

Zdá se, že Je tomu tak. Světová 
válka vyburcovala Rollanda, že vstou- 
pil do politického zápasiště. Nebylo 
to snadné. [ osobně. Opět ve svém 
válečném Deníku sl na jednom místě 
poznamenává (duben. roku. 1918): 
*lsou všechny důvody k věření, že se 
dříve nebo později stanu obětí aten- 
tátu... Chápou, že v mnohém vím 
Více, než jsem řekl, a bojí se mne 
jako svědka budoucností. Tohoto 
svědka by chtěli umlčet navždy.« 
Přibližně dvacet měsíců předtím svě 
fuje se opět svému Deníku:*) 

»|sem sám, vyloučený z tohoto krva- 
vého obecenství... Opět, jako z4 
Drevfusovy | aféry, jsem  odloučený 
od ostatních lídí.« 

„vpravdě nemusel být odloučen... 
Stačílo uzavřít s odpůrci | nepřáte- 
l! kompromis. Ale Rolland nebyl cor- 
raptible, tento fakt nepřipustila jehn 
Mravní vznešenost, Nebv| nikdy scho- 
Pen korupce, Jeho každodenní lidská 


K 


*) Roku 1935 uloží] Rolland v opi 
sech 29 sešitů svého Deníku po něko- 
hka světových universitách, také 
V leninské knihovně v Moskvé, s přid 
jim, aby toto svědectví bylo zpif 
tupněno až za 20 let. Deník o 205!) 
stranách dosud v úplnosti vydán ne- 
ovl. První patížské vydání z roku 
932, nerespektující přání autora, je 
ve zkráceném znění, 


praxe vylučovala jakýkoliv bezcha- 
rakterní čin. Nebylo o ně tenkrát me- 
zl příslušníky francouzské 1 evropské 
elity nouze. Dokonce mezl vzdělancí 
a slavnými spisovateli, předstírající- 
ml domovské právo ve světě pokroku 
a revoluce. 

Rolland nemusel být odloučen od 
ostatních lidí. Ve skutečnosti nebyl 
izolován. Nebyl vzdálen tektonických 
společenských sll, jež první světovou 
válku měnily v sociální a socialistic- 
kou revolucí. Nejednou vyslovil svó 
nesmlouvavé humanistické ne k impe- 
rtalistíckému masakru. Ve. Svýcar- 
sku, kde za první světové války žil, 
se sblížil s ruskou bolševickou emi- 
grací. Byl informován o | Zimmer- 
waldu a Klenthalu. Guilbeaux, který 
pozdejl zradil, mu v březnu 1917 tlu- 
močil Leninovo pozvání k odjezdu do 
Ruska. Již předtím sí. dopisoval 
s Gorkým, Poznal Lunačarského. Do- 
konce ze svých tolstojovských přá- 
tel (Birjukov, sekretář Tolstého) měl 
dojem, že ruští tolstojovci po říjnu 
1917 »jsou ochotní morálním! důvody« 
podepírat politiku sovětské — vládv. 
A prohlédal  falešnost | wilsonovská 
legendy o vítězné válce a smíření ná- 
rodů. Tušil, že americký dolar se 
stal hlavní sllou světové kotrarevolu: 
ce. Í 

Jakkoliv první světová válka způso- 
bila podstatný, kvalitativní zlom v po- 
litické Rollandově ideologii, historik 
zjistí v jeho osobním životě fakta 
velmí poučná, dávno | signalizující 
možnost této proměny. Mají kontl- 
nuttu, logiku a snesou pohled přímé- 
ho zraku. Tento génius »nejvzneše- 
nější ráže« (St. K. Neumann), ne- 
ohrožený bojovník, který k. stáru 
vstoupí do řad členů komunistické 
strany své vlasti, není z těch, u nichž 
pro jejich velikost pomlčujeme o je- 
jich slabostech. 

Romaln Rolland byl ve svém ne- 
dostatku iluzí, hanebných a špatných 
iluzí, použitelných ke klamání lid- 
stva, především věrný sám sobě. Od 
mládí se naučil a přívykl do všech 
důsledků hledat a říkat pravdu. Hle 
dal ji, snažil se ji vystopovat dokoil- 
ce na tržišti svykrmené a ztloustlés 
republikánské Francle, která, vyděše- 
na komunardy z roku 1871, vydána 
na pospas dobrodružstvím osnujícím 
dreyfuslády, »zaprodávající se Pant- 
mě« a píšící svšude po zdícha Svobo- 
da, Rovnost, Bratrství, se níkdy ne- 
vzdala nenávistí — k lidu, K proie- 
tarlátu. Na. cestě hledače | pravdy, 
cestě svízelné a bolestné, plné odbo- 
čení, zákrutů 1 slepých vyústění, pro- 
díral se Rolland politickým a Ideolo- 
glckým jarmarkem Celé své epochy. 
O klasické podobě tohoto jarmarku 
mluví Engels v předmluvě k 3. vydí- 
ní. Marxova. »Osmnáctého  brumalru 
Ludvíka Bonaparta«. Zlatý věk fran- 
couzského měšťáctva se vskutku za- 
čal. neodvratně. chýlit ke. konci. 
Rolland byl zpodobítelem  »klasické 
podoby« tohoto jarmarku. S neohro- 
žeností a uměleckou, přesvědčivostí 
nastavuje zrcadlo, podává | historii 
mravů tohoto »ryzího panství bur- 
doazle«, jíž vyroste v »akutní, jinde 
neznámé formě« boje nepřítel — 

vzmáhající se francouzský proletariát. 
Rollandův vstup do literatury udál se 
ve znamení této velké historické pro- 
měny. Ale nešlo jenom © pověstný 
(rancouzský  »politícký a. soclální« 
jarmark, odsouzený v Janu Kryšto- 
fovi. Tento  světoobčan a. Evropan 


v dobrém, goethovském smyslu slo- 
va byl často domovem mimo svou 
vlast a odtud, ze Švýcarska, Němec- 
ka, Itálie, bedlivě sledoval sociální 
puls doby a etapy narůstajícího ce- 
losvětového konfliktu. 

Vedla ho přítom, už na koncil sto- 
letí, snaha »hledět sl studla vnější- 
ho světa a jeho forem«. Vedla ho 
láska k poznávané pravdě a důsled- 
nost při setrvávání v nf. Roku 1900 
Rolland, je mu 34 let, tiskne v pá- 
řížské »>Revue Uart dramatigue« pa- 
mátný esej (Jed idealismuj. I dnes, 
po desítkách let, je studie »Jed idea- 
llsmu«  nejbáječnější lekcí stoupen- 
cům všech odstínů současného idea- 
lsmu. Už v tomto eseji se Rolland 
vyhraňuje jako spontánní filosofický 
materialista, jako monista, univerzál- 
ní duch utočící na nehybnou bažínu 
intelektuální reakce, patlanlny »sym- 
bolisticko-dekadentního umění« ne- 
příjemné výpary erotismu. Už v tomto 


eseji Rolland  zesměšňuje  svatozař. 


»falešných učenců«, kteří odloučení 
od skutečného světa jím pohrdají, 
V pravou chvíli spolčujíce se s reakcí. 
Tento osobní a přece »socláiní kon- 
flikt« ovládal Rollandův Život jako 
tvůrčí ustlování od samých počátků. 

Rolland otázkou z roku 1919 »Kdo 
myslí na zítřek?« vyjádřil své po- 
chyby nad »mírovým« uspořádáním 
světa. Pro jeho další uměleckou akti- 
vltu a polítíckou čínnost nebyla však 
typickou jen kritika dožívajícího spo- 
lečenského řádu. Těžiště jeho umělec- 
ké a veřejné činností třeba hledat 
v poslední třetině životního díla. Teo- 
reticí literatury si mohou zamoralizo- 
vat a nemají tak docela nepravdu: Jan 
Kryštof (jehož umělecká a životní 
pravda prolamovala mřížoví věznice 
Maurice Thoreze) je veledíla, 1 kdvž 
světový názor autorův nedozrál ještě 
k Ildeologické pregnantnosti Okouzle- 
né duše. To však nic nemění na pod- 
statném: tady, v úseku uměleckého 
díla, vytvořeného po prvňí válce a 
Říjnové revoluci, v aktivitě vědce a 
myslitele, politického bojovníka, bo- 
jovníka proti fašismu, je dominanta 
Rollandovy | činnosti. Mnoha spisy, 
Okouzienou duší, Patnácti lety bojů, 
novými eseji, jako např. Lenin: Umě- 
ní a čin, vyjádřil Rolland psychiku 
věku, kráčejícího k socialismu, míží- 
cího ke komunisinu. 

Buržoazní, estétská kritika tohle po- 
chopila záhy. Obklopila proto Rollan- 
dovo pozdější dílo mlčením a v hod- 
nocení je nivelizuje dodnes. Libe- 
rálně pokroková kritika, publicistika 
a literární věda včetně apologetiky, 
všichni tl. Jouvové, Bonnerotové, 
Barrěrové, Flatauové, 1 pokroko- 
vější, druhu St. Zweiga a A rcose, udě- 
lAM a dělají kus potřebné práce. Ale 
na pravé zhodnocení | nesmrtelného 
odkazu v celém úhrnu a souvislostech 
teprve čekáme. Přístup sovětské ro- 
manistiky k němu byl zatím nejtvoři- 
vější. | když její výsledky byly v mí- 
nulosti | poplatny  urcitým dobovým 
schématům a dogmatům. 

Rollandův hlas, hlas. lidskosti a 
bratrství mezi národy, je opět slyšet 
po kontinentech. Ideje, jimiž 211, kte- 
vé vyjádřil, se staly. zbraní mas. 
V 30. letech vyslovil Rolland myšlen. 
ku, jež se stala okřídlenou na všech 
protiválečných. kongresech, v celém 
ústlí boje za mír a pokrok: »Má vlast 
le všude, kde ohrožují svobodule 


JAROMÍR LANG 
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DIDAKTIČNOST 
VERSUS FILMOVÉ 
MISTROVSTVÍ 


Je už tradic! — ne zvlášt 
sympatickou, že | většína 
teoretických dlskust na 1é- 
ma »Mladý čl malý divák a 
filme konět polemikou mezi 
zastánci čistě výukového čl 
výchovného poslání flimu a 
zastánci estetického půso- 


bent tohoto umění na ma- 


lého diváka. Berlínské me- 
zinárodní kolokvlum, které 
se konalo koncem listopa- 
du, a jehož se záčastnilo 
přes dvacet delegátů, il- 
mových teoretiků 1 praktt- 
ků a pedagogů z dvanácil 
evropských zemí, se v 10m- 
to bodu neltšilo od podob“ 
ných setkání. Téma ko- 
lokvla »Jednota poznávání 
a citové výchovy ve vědec- 
kopopulárním a dokumen“ 
tárním filmu pro děli« se 
může zdát příliš speclall- 
zované, zbytečně zúžené a 
dokonce snad málo vý- 
znamné. Když st však uvě- 
domíme, že právě tento 1yp 
Jilmové tvorby se dostává 
k dětem nejčastějl [vzhle- 
dem k nedostatku hraných 


a vůbec uměleckých filmů 


pro malé diváky) nejen 
v blografech a ve školách, 
ale také | prostřednictvím 
televize, že jilm tu není je- 
nom poučením, ale také 
prostředkem morální, 1deo- 
vé a estetické výchovy, |e 
jasné, že v Berlíně bylo 
o čem mluvit. A  příroze- 
ně, rozhovory kolokvla Dy- 
vrcholily opět ve dvě Vy- 
hrocená stanoviska! v po*a- 
davek »zpláštní názornosti 
a srozumitelnost! potřebné 
pro malého dlváka« a V po- 
Zadavek »vysokého f!lmo- 
vého mlstrovstvt právě pro- 
to, že jde o film pro malé- 
ho dlváka«. Ke ctl berlín- 
ského zasedání nutno řící, 
še názor druhý, pro nějž 
nejpádnějšt argumenty vy- 
slovilt sovětský režisér 
Boris Dolin, dále profesor 
Vysoké pedagogické školy 
v Banje Luce Mtroslav Vra- 
bec a dánský ftlmový teore- 
tik Erik Saxtorph, zvítězil 
na plné čáře. 

I když těžiště berlínské- 
ho kolokvia bylo | právě 
v těchto diskusich, jeho po- 
řadatelé — Německé stře- 
disko pro dětský fllm ve 
spolupráct s mezinárodním 
pracovním výborem,v něm? 
byl také zástupce Českoslo- 
venska — připravili zajíma- 
vou přehlídku fllmů, která 
nelmi názorně ukázala, jak 
štroká je škála této krátko- 
metrážní tvorby určené dě- 
tem. Od snímků, Které se 
pokoušely | fabulaci, epič- 


ností a mnohdy vyumělko- 
vanou dramatičnostl vště- 
pit malým divákům základ- 
ní poznatky např. © pravid- 
lech stlniční dopravy (ftlm 
NDR ze seriálu o medvídko- 
vi Bummim, čt půvabný so- 


větský film Šedý zajlček. 


o životě zvířátek v lese, 
doprovázený však křečovíte 
dramatizovaným  komentá- 
řem), k filmové realizaci 
klastoké | literární | tvorby 
[maďarské Sáně), kterou 
lze chápat také Jako školní 
snímek na pomoc výuce dě- 
jeplsu, přes poutavou fil- 
movou publicistiku ([sovět- 
ský Most čt Doky, náš Oka- 
mžik, spojím!) až k sním- 
kům, které nelze klasijiko- 
vat jinak než čistě výuko- 
vý film, doplněk některého 
učebního © předmětu | ([ho- 
landský Erasmus). 

Navic předcházel berlín- 
skému jednání poměrně šl- 
roký průzkum dětského dl- 
váka v Jugoslávit a v NDR. 
Podkladem průzkumu se 
stal jeden ze snímků sovět- 
ského filmového periodika 
Horizont a jeho výsledek 
plně potvrdil závěry, k nimž 
došlo jednání kolokvla. 

Pro nás, československé 
účastníky, bylo berlínské 
filmové setkání | zajímavé 
ze dvou důvodů: Měli jsme 
opět možnost srovnat naší 
filmovou | tvorbu | určenou 
dětem s filmy ze zahraničí 
a s potěšením jsme konsta- 
tovall, že z této konfronta- 
ce vycházíme — jako ko- 
nečně dosud většinou — vl- 
tězně. A za druhé: př rodí- 
ct se tradict našich mezi- 
národních festivalů v Gott- 
waldově, nebylo pro nás ne- 
zajímavé porovnat také pM- 
pravu berlínského kolokvia 
s. gottwaldovskými teore- 
tickým! konferencem!. Ta- 
dy už to srovnání není tak 
jednoznačně příznivé pro 
nás a bylo by možné pře- 
vzít nejednu dobrou zkuše- 
nost. 


Dita Hajná 


HISTORIOGRAFIE 
OKUPAČNÍ 


Ve dnech 8.—9. prosince 
1965 se konalo plenární za- 
sedání Československého vý- 
boru pro dějiny protifa- 
šistického odboje věnované 
převážně © metodologickým 
otázkám nejnovějších dějin. 
Proto se jednání nezúčastnili 
fen historici dějin odboje, ale 


NEJEN 


i předchozího a následujícího 


historického období. Roz- 
sáhlý materiál pro zasedání 
připravil doc. Jan Křen, kte- 
rý také zahájil bohatou 
a podnětnou diskusi, v níž 
se vystřídalo 32 vědeckých 
pracovníků předních histo- 
rických pracovišť, vysokých 
škol, archívů a redake ča- 
sopisů. 


Pořadatelé této závažné 
diskuse vycházeli z toho, že 
období rezistence je sice ve- 
likým tématem, že se však 
nemůže vysvětlit samo ze 
sebe. Další motiv | viděli 
v tom, že uplynulo již dosta- 
tek času, aby se postoupilo 
dále od prostých negací dog- 
matických deformací. Do- 
mnívali se totiž, že získané 
zkušenosti z práce zejména 
posledních let dovolují, aby 
bylo možno uskutečnit dru- 
hou negaci, pokusit se for- 
mulovat pozitivně stěžejní 
principy marxistické histo- 
riografie moderní doby. 

Myslím, že není náhodné, 


že právě historici zamýšlejí- 
cí se nad úsvitem dnešní 
současnosti si kladou otáz- 
ky, jaké jsou nástroje jejich 
vědecké práce, kterým smě- 
rem se ubírá československá 
historiografie, Dějiny oku- 
pace představují strašlivý, 
tragický prožitek, kdy se vše 
změnilo — především lidé. 
Pochopení intenzity těchto 
změn je vážným klíčem 
k dnešku. 


Předmětem četných úvah 
byla otázka fašismu a s tím 
úzce související problém, jak 
byla evropská | společnost 
odolná proti této rakovině. 
Důležité je také prozkoumat, 
zda a jak pohotově -bylo 
vypracováno progresivní ře- 
šení hluboké krize 30. let. 
Tím totiž je dána i složitost 
vzniku odboje, který se rodil 
v podmínkách porážky an- 
tifašismu, což jej nemohlo 
nepoznamenat. Předválečný 
neúspěch antifašistické fron- 
ty vyvolal nedůvěru k fron- 
tistické politice vůbec a mezi 
jejími partnery zvláště, což 
se za války takřka perma- 
nentně reprodukovalo. 


Jinou vážnou skutečnosti 
je, že 20 roků po ukončení 
2. světové války nebyla do- 
sud provedena její všeobsáh- 
lá marxistická analýza. Jako 
nesporné se však ukazuje, že 


odboj nelze zkoumat jen 
jako etapu revoluce, neboť 
tento zúžený postup z hle- 
diska výsledků znemožňuje 
objektivní pohled na válku, 
na jelí lednotlivé fáze i na 
teji vyústění. Za války vstou- 
pily do historie jako ději- 
notvorný faktor i malé stře- 
doevropské národy. To je 
moment, který bude nutno 
výrazněji akcentovat. Tyto 
národy, jež byly až dosud 
objektem mocenských her, 
pochopily, že si národně osvo- 
bozeneckým bojem vytváří 
možnost rozhodovat o svém 
osudu. Jejich úloha v anti- 
hitlerovské koalici, míra je- 
jich svobody a závislosti na 
velmocích si proto vyžaduje 
zvláštní studium. 

Mnohokrát diskutovaným 
problémem bylo vyústění 
národně © osvobozeneckého 
boje. Jake byly představy 
o revoluci a socialismu? Do 
Jaké miry se stala první zku- 
šenost jedinou alternativou! 
Byla zde snaha. vytvářet 
vlastní model socialismu, ne- 
bo šlo jen o jeho modifikaci! 
To jsou otevřené otázky, je- 
jichž zodpovězení je přímo 
organicky svázáno se zkou- 
máním stavu | marxistic- 
kého myšlení v polovině 
40. let, s jeho propracova- 
ností koncepční a programa- 
tickou. V tomto smyslu byl 
v diskusí vznesen závažný 
podnět zpracovat dějiny mar- 
xistického myšlení v Čechách. 

Diskuse přinesla celou řa- 
du dalších zajímavých pod- 
nětů k dalšímu bádání: 
strukturální proměny děl- 
nické třídy za války, její 
hegemonní postavení v od- 
boji a úloha KSČ, role nacio- 
nalismu v boji proti němec- 
kému fašismu, pragmatistic- 
ké prvky při realizaci politi- 
ky NF, hranice sebepoznání 
rezistence a vliv toho na 
praktický boj, ilegalita jako 
nový prvek ve společnosti 
atd. 

Domnívám se, že jednání 
Čs. výboru pro dějiny proti- 
tašistíckého odboje zamýšle- 
jicí se nad společnými prin- 
cipy marxistické historiogra- 
fie nejnovějších dějin a hle- 
dající smysl škol v marxismu, 
dalo výrazný podnět k posí- 
leni funkce teorie v historio- 
grafii a k zvýraznění úlohy 
komunistického dějepisectví 
v ideovém životě naší společ- 
nosti v duchu Marxovy teze 
o tom, že revoluce se neustá- 
le sebekritizují a vracejí 
zpět. aby o to pevnější byly 
v současnosti. 


Josef Novotný 
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ZDRAVÉ KLIMA 


m Charakterizovat složitý a mnohostranný program jednoduchým a přitom 
výstižným výrazem není obvykle snadné. Vzdor tomu nechybějí případy, 
kdy se nový termín, přesně odpovídající situaci a obecně už fixovaným 
představám a požadavkům objeví skoro přes noc, víceméně spontánně 
a anonymně. Hovoří-li se dnes v souvislosti s opatřeními, která mají 
ozdravit naši ekonomiku, o vytváření příznivého zájmového klimatu, 
pak je to, myslím, takový příklad. Podařilo se jím skoro dokonale nejen 
postihnout smysl toho, oč půjde už v nejbližší budoucnosti, ale vyjádřit 
i kritický vztah ke stavu současnému a zejména minulému. Neboť na něm 
zbývá ještě mnoho změnit, a to nejen pokud jde o ryze ekonomická opa- 
tření — například v rozdělovacím mechanismu I Pro metaforický pří- 
měr — a tady vlastně jde o takový příměr — je přece příznačné přenášení 
podstatných vnitřních i vnějších znaků jednoho pojmu do druhého. Nej- 
výraznější znak klimatu je jeho univerzálnost, fakt, že nás obklopuje 
prakticky stále a všude. A právě tato okolnost musí být respektována. 
Vytváření a udržování příznivého zájmového klimatu si proto stěží lze 
představit bez přiměřených změn v oblasti ideologie, v obecných předsta- 
vách, vědomí a zvyklostech lidí — a to nejen „dole", ale i v řídících 
orgánech B Po letech působení systému řízení založeného na síle direktivy 
a spoléhajícího na jednostranně pojatou morální motivaci jednání lidí 
je to úkol mnohem těžší, než se na první pohled může zdát. Šlo — jak 
víme — o období, v němž se často velmi zjednodušeně jednání lidí, vede- 
ných přirozenými a zcela pochopitelnými osobními zájmy, degra- 
dovalo někdy až na úroveň „neuvědomělého", ba „protispolečenského" 
jednání. To vše samozřejmě v rozporu s realitou života, z něhož vliv 
působení zájmů de facto nikdy nevymizel: v lepším případě vyvolávalo 
jejich potlačení atmosféru Ihostejnosti a neangažovanosti, v horším pří- 
padě se síla hmotného interesu jednotlivce obracela proti společenským 
zájmům. Praxí i teorií jsou zjednodušené představy překonávány. Vzdor 
tomu nezmizely ze světa. Naopak, udržují se s překvapující setrvačnestí. 
Nehledejme pro to dnes už příliš složitá a „ideově podložená" vysvětlení. 
Ty hlavní důvody jsou jednoduché M Vytváření zájmového klimatu je 
v jistém slova smyslu synonymem pro důsledné odměňování podle zá- 
sluhy. Znamená stimulování iniciativy, podnikavosti, mobilizuje myšlení 
lidí a jejich schopnosti. A to samozřejmě za příslušnou, výrazně podněcu- 
jící a podle platných socialistických pravidel garantovanou odměnu. 
Takové klima mohou ovšem uvítat ti, kteří mají šanci, že se v něm uplatní, 
chtějí a mají co společnosti nabídnout. Naproti tomu ti, kteří si zvykli na 
pohodlný život s anonymní odpovědností a nechtějí ho měnit, mají všechny 
důvody být proti — spolu s těmi, kdo vědí, že jejich pracovní výsledky, 
v nové situaci nepříjemně obnažené, těžko snesou náročnější měřítka. 
Zájmové klima pro ně pochopitelně nepředstavuje optimální životní 
vyhlídky m Našemu hospodářství, jehož požadavky jsou nesmlouvavé, 
však poskytuje reálná východiska. Přitom nejde a nemůže jít © rozpou- 
tání nějaké živelné hry zájmů, spekulaci na úkor společnosti. Nemůže 
však jit ani o licitaci se skutečně zaslouženými odměnami. Neobstojí 
praxe, při níž kdekterý kompetentní orgán hledal pravý smysl své činnosti 
v tom, jak zabránit, aby se iniciativní, podnikaví a schopní (to vše v dob- 
rém slova smyslu) lidé „příliš neobohatili" i Oč je nutné především 
pečovat, to je zdokonalování účinného systému hmotné zainteresovanosti. 
Takového, který by pomáhal rozvíjet i morální prvky jednání lidí a dával 
jistotu, že bude spravedlivě oceněna a tedy i povzbuzena skutečná inicia- 
tiva, talent, schopnosti a osobní předpoklady. A to úměrně tomu, jaký 
prospěch přinášejí naší socialistické společnosti. 


Jr 


PRÁVO NA NÁZOR 


Ja dobře, že v posledních 
letech se stále šířeji vy- 
měňují názory na nmojrůz- 
sější otázky. Polemika se 
stala součástí schůzí 1 ob- 
sabu novín a časopisů, 
přispívá k tříbení nášerů, 
k zvyšování zájmu lidí o vý- 
voj vw unaší socialistické 
společnosti, © záležitosti 
veřejné. i 

Má-li však diskuse být 
svobodnou výměnou názo- 
rů, jak po tom někteří lidé 
rádi volají, pak nelze po- 
užívat anl »nový« způsob 
při vedení polemik, který 
se leckde začal vžívat. Ne- 
lze přece vzývat zásadu 
široké výměny názorů a zá- 
roveň nazývat ty, kteří s ne- 
správným názorem nesou- 
hlasí, 
turními analfabety. Pravda, 
někdy se použijí 1 uhlaze- 
nější slova, ale ať tak čl 
onak, celkem srozumitelně 
se dá oponentoví najevo, 
že tomu nerozumí a že 
vůbec do věcí nemá co 
mluvit. 

Je jistě natno přiznat, ba 
dokonce zdůraznit, že jsou 
problémy, k nimž se mají 
a mohou vyjadřovat jenu 
k tomu povolaní. Jenže 1 v 
takových případech se na- 
jdon lidé, kteří si myslí, že 
výběr povolaných přísluší 
jen jim, že se má řídit je- 


jich vůlí, tj. vůlí určité 
skupinky. 
Naše socialistická | spo- 


lečnost dává nejen právo, 
ale přímo vyžaduje, aby 
k otázkám jejího života se 
vyjadřovalo co nejvíce lidí. 
Strana například předkládá 
k diskusi teze pro přípra- 
vu XIII. sjezdu, na svých 
i veřejných schůzích vede 
funkcionáře k tomu, aby 
pozorně o vyslechii každý 
názor, aby nesprávné ná- 
sory třídili, vysvětlovali, 
vyvraceii. Na základě tako- 
vé široké diskuse je pak 
možno dělat správné závě- 
ry a rozhodnutí. 

Dát lidem možnost vyslo- 
vít se ke všem otázkám 
nanÍí v roznoru, spíše na- 
opak pedtrhuje požadavek, 
aby na základě co nejšír- 
ších noznatků určité úseky 
společenského života řídili 
a o ních rozhodovali lidé 
odborně a politicky zdstní, 
znalí problematiky a v da- 
ném oboru vzdělaní. Za tím- 
to správným požadavkem 
se však učkdy skrývá zá- 


nevzdělancí čí kul- * 


měna — mluvit do toho, | 


a mluvit k tomu, tedy vy- 
jádřit svůj názer, jake 
spotřebitel čl přostě občan. 
Abych to upřesall: k tele- 
viznímu pořadu, divadelní 
bře čl filmu se vyjadřuje 
odborná kritika, ale vyjad- 
řuje se také divák, konzu- 
ment na. základě dojmů a 
z hlediska svého poznání. 
Je to síce stanovisko nebo 
názor lalka, nemusí být 
vždy směrodatný, ale ne- 
znamená (to, že není dů- 
ležitý, že ho už ze zásady 
odmítnu s ponkazem na 
vnevzdělanost«. Takový pří- 
stup k násorům lidí vyplý- 
vá z pozice nadřazenosti, 
povýšenosti ned ostatními. 

Vím, že jsou problémy 
např. ve vztazích mezí in- 
teligencí a fyzicky pracu- 
jícími, že ne všíchni lidé 
se správně dívají na dušev- 
ní kulturní pracovníky, ne 
všichni chépon jejich po- 
stavení ve spoločnosti a 
výzuam jejich činnosti. A 
není mimo jiné posláním 
inteligence, především kul- 
turních pracevníků pomá- 
hat tuto přehradu překle- 
nout? Někteří příslněnící 
Inteligence sl stěžuje na to, 
že mezi lidmi  existnje 
zkreslený pohled na jejich 
práci a život, ale méně už 
cbápou, že k tomu částeč- 
ně někdy sami přispívají. 


Ale vraí(me se k původní 
myšlence. Kdesi jsem sly- 
žel, Zo nejšťastnější ve 
svém povolání se cítí ko- 
miník. Nikdo prý do jeho 
práce nemůže mluvit. Mys- 
lím sl ovšem, že jeho prá- 
ce je na tom stejně (pokud 
jde o toto srovnéní), jako 
třeba vytvoření umělecké 
he díla. Nemohu odborně 
posoudit technologil či hod- 
notu díla, ele k výsledné- 
mu dojmu mám přece prá- 
ve se vyslovít. Nezlehčují 
odbornou kritiku a rozhedně 
nechci tímto dát požehná- 
ní všem, | zaostalým názo- 
rům. Jde spíše o to, roz- 
lišovat názory odborníků a 
laiků — dát správný vý- 
znam oběma. | tady by mě- 
lo platit — názory spraved- 
livě třídit a k opodstatně- 
ným přihlížet. 

Je samozřejmé, že každý 
názor jednotlivce bývá vý- 
hradně osobuí, subjektivní. 
ovlivněn o jeho zkušeností, 
společenským | postavením, 
mírou poznání | šíří zna- 
lostí v tom nebo onom obo- 
ru. Nemůže také postih- 
nout skutečné příčiny, ne- 
může být často ani pod- 
ložen | určitým | rozborem 
stavu nebo jevu, ale vždy 
posuzuje výsledný dojem, 
který na člověka jako je- 
dince působí. Z výsledných 
dojmů jednotlivců je ovšem 
možno odvodit názor části 
či skupiny lidí na tu, nebo 
onu otázku apod. 


Právo osobního | vkladu 
do diskusí by měl mít kaž 
dý, pokud přináší nové po 
hledy, názory a mvšlenky 
s cílem prospěl vě 


ci socialismu, byťby 
byly poznamenány vlastním 
pohledem a třeba 1 nozku- 
šeností. Ovšem opravdová 
tvůrčí diskuse uemůže být 
založena ona | ponižování 
těch druhých a na šíření 
takových názerů, které se 
nesnaží pochopit skutečný 
stav věcí, ale naopak očer- 
ňají naší | socialistickou 
skutečnost a často plynou 
v proudu | nepřátelských 
ideologii. 


|. DOLEŽAL 


SLOVO KE KRITICE 


K článku Z. Šulce Teore- 
tická | problematika účasti 
lidí na řízení výroby (No- 
vá mysl č. 9/1965) poslal 
nám soudruh D. Slejška 
dopis. Ohrazuje se v něm 
proti interpretaci © obsahu 
studle © vůčast pracujících 
na řízení strojírenského-zá- 
vodu«, jíž se článek Z. Sul- 
ce dotýká. Z- dopisu vyjí- 
máme: 


Z. Šulo správuč uvádí, že 
při teoretickém zpracování 
výsledků výzkumů se vy- 
chézelo z charakteru so- 
cialistického společenského 
vlastnictví. Bagate)izuje 
však tuto okolnost tím, že 
Jvrdí, že kategorie vlastnic- 
tví je v prácí chápána s»jea 
úzce právnicky, jako dispo- 
zlční právo k věci«. Práce so 
však důsledně drží tezo, že 
»poměr k výrobním pro- 
středkům... je výrazem 
ekonomických vztahů mezi 
lidmi a společenskými sku- 
pinami... Proto každé da- 
né vlastnictví je ve své 
podstatě všdy vztahem ma- 
zí lidmi a teprve na jeho 
základě představuje vztahy 
lidí k věcem« (str. 6). 
»Společenské vlastnictví ne- 
může být za socialismu 
pouhou právní formou. Je 
tu reálným faktem, a to 
především | ekonomickým« 
(str. 11, podobně dále str. 
13 aj.). To není jen dekla- 
race, protože v prácí je 
problematika účasti pracu- 
jících na řízení vyvozována 
Z rozpornostií ekonomické 
soustředěnosti a kolektivi- 
ty, v níž je viděn přímo 
vnitřní rozpor socialistic- 
kého společenského vlast- 
nictví (str. 17—20, 631 aj.). 
Práce přímo kritizuje me- 
tody,  dedukující | vztahy 
v průmyslových podnicích 
z dočasně platných práv- 
ních norem. 

S pojetím vlastnictví ja 
ko teoretického východiska 
úvah o účasti na řízen) 
snojuje Z. Šulc výtku »po 
chopení účast) pracujících 
jako problému zasohující 
ho výlučně oblast vědomí 
subjektivní činnost | lidí«. 
Jak už z předchozích citací 
vyplývá,  nomohli | autoří 
něco takového | připustit, 


měli-ji zůstat důslednými. 
A vskutku, jako ve spole- 
Čenském řízení vůbec ne- 
vidí | jednotu | objektivní 
dannosti a převratné lidské 
aktivity, stejně tak pojíma- 
jí objektivně | subjektivní 
jednotu účasti pracujících 
na řízení. »Účast precují- 
cích na řízení socialistické- 
ho hospodářství... fe pří- 
mou materiélní oporou so- 
clalistickáé demekracie« (20 
až 21). Právě = toho se 
vyvozuje její zákonitý cha- 
rakter. Podle definice, for- 
mulované vw prácí, uení 
účast pracujících na řízení 
primárně subjektivní čín- 
ností (je ovšem problém, 
zda vůbec nějaká společen- 
ská činnost může být vý- 
hradně subjektivní), ale 
»hnutím socialistických pra- 
covnich kolektivů, prosazu- 
jících svůj přímý vlastnic- 
ký poměr vůčí výrobním 
prostředkům, a tím | svon 
tvůrčí výrobně hospodář- 
skou Iniciativu ve stóře F- 
dící činnosti« (str. 30). 

Z. Šulc vytýká výzkumu, 
že »největší pozornost byla 
věnována metodám s for- 
mám účasti pracujících na 
řzení«. To by snad aul ne- 
byla závada, zejméne u vý- 
zkumu, který vlastně pe- 
prvé k tóto problematice 


(u nás přistupoval. Metodám 
.e formám účasti byly sku- 


tečně věnovány celé kaní- 
toly. Nicméně vw teoretic- 
kých závěrech se zdůraz- 
ňuje, že »... organizační 
formy... nelze přeceňovat 
a vidět vw nich  hlevní 
věc...«. 

Z. Šulc dála vytýká práci, 
že »zcela stranou, anebo 
jenom na okraji pozornosti 
zůstali základní člultelé«, 
jako např. charakter práce 
a s tím související volný 
čas. Pokud jde o charak- 
ter práce, byly brány v úva- 
hu rozdíly těchto skupin 
povolání: nekvalifikovaných 
dělníků, kvalifikovaných 
dělníků,  adminístrativních 
pracovníků a ITP (str. 559 
až 564). Výzkum v ČKD- 
Sokolovo ovšem nkázel, že 
to nestačí, a že je třeba 
zejména dělníky diferen- 
covat kromě kvalifikace 
ještě podle dalších krité- 
rlí (technická vybevaenost, 
stupeň rozmanitosti, tvoři- 
vosti práce atd.). To je 
ovšem třeba považovat za 
určitý metodologický pří- 
nos výzkumu. 

Zcela stranou zůstal po- 
die Z. Šulce též »systóém 
řízení národního hospodář. 
ství«. Avšak x materiálů 
výzkumu se uzavírá navř., 
že »objektivním zíkladem 
dialektických vztahů účasti 
pracujících na hospodář 
ském řízení je rozpor mezi 
centrálně plánovanými po 
třebami, jejichž výrazem 
le ústředně koordinovaný 
plán, a místní Iniciativon« 
Nato následuje obsáhlá pa 
sáž k problémům systému 
hospodářského řízení. 


DRAGOSLAV SLEJŠKA 


-00 
PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSŮ 


V současné zostřené mezinárodní situaci vystupuje do popře- 
dí dnes více než kdy jindy požadavek zásadní jednoty a posíle- 
ní akceschopnosti celého mezinárodního komunistického hnutí. 


(Z TEZI OV KSČ KE XIII. SJEZDU STRANY) 


MEZINÁRODNÍ © 
KOMUNISTICKÉ HNUTÍ 
POTŘEBUJE JEDNOTU 


J. E. DIVIŠ 


Jednota komunistických stran byla vždy naléhavým požadavkem a dů- 
ležitým předpokladem úspěšné činnosti mezinárodního komunistického 
hnutí v jeho bojí za socialismus, za mír, národní osvobození a demokra- 
cii. Ve všech případech, kdy komunistické strany postupovaly společně, 
slavily úspěchy nebo alespoň měly lepší podmínky pro svůj boj s bur- 
žoazií a s imperialismem. Naproti tomu nejednotný postup povzbuzoval 
pokaždé imperialistického nepřítele a umožňoval mu dokonce získat do- 


časně i jisté výhody. 


Názornou zkušeností je v tomto směru především 
současná situace v hnutí a její odraz v mezinárod- 
ních vztazích. Rozpory, které se v komunistickém 
hnutí veřejně objevily zhruba na počátku šedesá- 
tých let, vážně narušily jednotu. Aniž bych se do- 
týkal jejich podstaty — stanovisko naší strany 
k nim je dostatečně známé a bylo v řadě dokumen- 
tů Jasně vyjádřeno — nutno říci, že z ideologické 
oblasti byly rozpory přes úsilí většiny bratrských 
stran zabránit takovému vývoji přeneseny postupně 
do oblasti politické. Důsledkem toho je, že komu- 
nistické strany nepostupují dnes v některých důle- 
žitých společných otázkách společně a že v zahra- 
niční politice socialistických zemí se objevily dva 
odlišné proudy. 

'mperialisté. především američtí imperialisté, 'é. 


to situace plně využili. Usoudili, že rozpory v hnutí 
jim dávají možnost získat pro sebe stralegické 
1 taktické výhody v boji protí socialismu a zesílit 
svůj agresívní tlak. 

Nedělali jsme sl nikdy iluze o politice imperia- 
listických kruhů. Věděli jsme také, že vývoj revo- 
lučního procesu ve světě neprobíhá přímočaře a že 
vedle vítězství mohou být prohry. Avšak není po- 
chyb, že nynější zostřená mezinárodní situace a 
ohrožení míru, zvláště + jihovýchodní Asii, vyvo- 
rané americkou agresí, a přímo hmatatelná aktivi- 
zace všech reakčních sil ve světě, které se domní- 
vají, že přišla jejich příležitost, jsou spojeny s tím, 
že světová reakce využívá rozporů v komunistickém 
hnutí. Je zřejmé, že USA, světový četník imperialis- 


mu. by se neodhodlal rozvinout v takovém rozsahu 3 


válku, kterou vede ve Vietnamu, a že by se neodvážil 


organizovat v přítomné době nové kolo přímých 


akcí proti silám míru a socialismu, kdyby proti ně- 


mu stála světová socialistická soustava jednotná a 
komunistické strany semknuté. Není sporu ani 
"o tom, že socialistické země odrážejí v podmínkách 
nejednoty mmohem obtížněji americkou agresi. 


Rovněž rozvojové země a národně osvobozenecké 
hnutí těžce nesou negativní vlív rozporů mezi ko- 
munistickými stranami, neboť v důsledku vzniklé 
situace je oslabována celá imperialistická fronta 
a ztěžováno řešení problémů jejich pokrokového 
vývoje. | 

Pro úspěšné řešení naléhavých úkolů komunis- 
tického hnutí v bojí proti imperialismu, za další 
sociální pokrok a národní nezávěslost je dnes pod- 
statným předpokladem obnova jednoty a semknu- 
tosti světové socialistické soustavy a komunistické- 
ho hnutf. Síla socialismu a jeho vliv ve světě na 
něm závisí stejnou měrou jako na společenských 
a hospodářských podmínkách socialistických zemí. 
Proto každý, kdo odmítá o jednotě uvažovat, usilo- 
vat o ní a kdo dokonce podniká kroky prohlubující 
a rozšiřující rozpory, jedná proti životním zájmům 
hnutí. Linie rozkolu odporuje také Internacionální 
povaze celého dělnického hnutí. 


Solidarita dělnické třídy a komunistických 
stran v boji proti všem formám sociálního a 
národnostního útlaku a v boji proti imperia- 
lismu je přirozenou základnou jejich jednot- 
ného postupu. Dějinné poslání dělnické třídy 
a konkrétní činnost komunistických stran jsou 
nerozlučně spjaty s proletářským internacio- 
nalismem, který se vždy projevoval historicky 
konkrétně především v širokých mezinárod- 
ních kampaních. Jednota je vymožeností na- 
šeho hnutí, o jejíž nutnosti nikdo nepochybu- 
je, o které není třeba přesvědčovat a pro kte- 
rou existují všechny předpoklady. 


Ovšem tyto objektivní předpoklady jednoty ji ne- 
zajišťují automaticky a nemohou především vyloučit 
vznik nesprávných názorů, úchylek, které jí naru- 
šují. Jiným! slovy, mezinárodní hnutí, jak ukazuje 
1 minulost a současnost, není ušetřeno situací, kdy 
dochází k rozporům. To ovšem neznamená, že by 
vývoj v hnutí byl neodvratitelně charakterizován 
křivkou: rozkol — nová jednota a znovu rozkol. 
Názory, jako by rozkol byl metodou pro řešení roz- 
dílných názorů v hnutí, jsou velmi nebezpečné. 
4 Základní tendencí celého vývoje světového komu- 


nismu je internactonální jednota, semknutost a spo“ 
lečný postup. 


Naprostá většina bratrských stran proto také od- 
mítá každou akci směřující k rozkolu. Jejich postoj 
je určován snahou najít cestu k překonání rozporů, 
k obnovení jednoty. Oprávněně vidí v jednotě zá- 
ruku dalších vítězství a jsou znepokojeny skuteč- 
ností, že právě v nynější době, kdy vše záleží pře- 
devším na jednotě, se rozpory ještě více prohlubují. 
Je známé trpělivé úsilí KSSS a dalších bratrských 
stran o zmírnění rozporů, o dosažení jednotného 
postupu. Také v nedávných statích, které se obje- 
vily v sovětském tisku a tisku dalších socialistic- 
kých zemí (a které reagovaly na odmítavý postoj 
KS Číny k akční jednotě) je kladen důraz na jed- 
notu a vyzdvihován její zásadní význam pro bof 
proti společnému nepříteli. Dokonce 1 ty strany, 
které mají svá vlastní stanoviska k otázkám roz- 
porů, jsou přesvědčeny o nutnosti jednoty 1 mož- 
nosti jejího obnovení v konkrétním bojl proti impe- 
rialistické agresi. 


Je pravda, že požadavek jednoty neznamená ještě 
její uskutečnění. Také v názorech na obsah, formy 
a metody upevňování jednoty jsou a mohou být 
1 v budoucnu rozdílné názory. Skutečnost, že téměř 
všechny bratrské strany socialistických zemí poža- 
dují jednotu, nemá jen deklarativní povahu. Před- 
stavuje linii I konkrétní úsilí těchto stran po obno- 
vení semknutosti. Představuje současně 1 základnu, 
na níž by se mohly. řešit částečně nebo zcela roz- 
pory. Zkušenosti ze současné situace ukazují, že 
nedaří-li se využít této základny, není to vinou 
bratrských stran, ale těch, kdož proti požadavku 
jednoty propagují tzv. »zásadní nesmiřitelné roz- 
pory«. | 

Úsilí o obnovení jednoty pochopitelně nelze od- 
dělit od historických podmínek. Jednota má v kaž- 
dé vývojové etapě velmi konkrétní podobu podle 
úkolů hnutí a socialistických zemí a její koncepce 
musí odpovídat danému stavu v komunistickém 
hnutí. Ale sebehlubší rozpory v hnutí nemohou vést 
k naprosté rezignaci na úsilí o obnovení jednoty 
anebo dokonce k souhlasu s tím, aby koncepce jed- 
noty byla vůbec odmítána. 


Otázka obsahu a forem jednoty — ať už se 
týká utváření společné linie hnutí a vztahu 
mezi bratrskými stranami — je ovšem vzhle- 
dem k dnešní mnohotvárnosti politiky komu- 
nistického hnutí velmi složitá. V důsledku to- 
ho, že revoluční proces ve světě je charakteri- 
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zován prolínáním revolucí nejrůznějšího typu, 
jež se liší namnoze i povahou a složením jejich 
hybných sil, úrovní rozvoje, že podmínky 
v činnosti bratrských strau v jednotlivých ob- 
lastech i uvnitř těchto oblastí jsou mnohem 
diferencovanější než v minulých letech, 
vzrostla šíře úkolů, které hnutí musí řešit. To 
vše vyžaduje, abychom si uvědomili realitu 
možných obtíží. Čím více se rozrůstá hnutí, 
tím všestrannější musí být přístup k řešení 
jeho problémů. 


Proto dnes bratrské strany zvýšenou měrou usi- 
lují o přesné dodržování norem všájemných vztahů, 
které není obtížné definovat; obtížnější je však 
jejich realizace. Zároveň hledají také formy jed- 
noty, jež by jim umožnily přijmout a dohodnout se 
na společné ideologické a politické linii, která by 
usměrňovala jednotně hnutí a současně poskytla 
dostatečný prostor pro činnost každé bratrské stra- 
ny v jejich specifických podmínkách. Nikdo dnes 
neusiluje o nějakou fiktivní jednotu. Nikdo také ne- 
chápe společnou linit jako totožnost politiky a to- 
tožnost akcí. Jde o stanovení určitých cílů a jim 
odpovídajících metod, k jejichž zajištění a uskuteč- 
nění budou bratrské strany vyvíjet vlastní úsilí a 
podnikat vlastní kroky. 

Všechny tyto formy jsou konkrétním výrazem 
Jednoty národních a internacionálních zájmů a zá- 
vazků každého revolučního oddílu. Každá strana 
má právo určovat zcela nezávisle svou linil, volit 
formy revolučního boje. Teoreticky je vztah národ- 
ního a internacionálního jasný. Všeobecně je uzná- 
váno, že obojí není v protikladu, že se nevylučuje. 
Pro žádnou z bratrských stran není však lehké a 
snadné stanovit v konkrétních případech a akcích 
poměr a hranice svých národních zájmů a uplat- 
ňování internacionálních závazků vůči hnutí. 


Pozornější pohled na situaci v komunistic- 
kém hnutí vede k závěru, že v poslední době 
vzrůstá nebezpečí protiinternacionalistických 
tendencí. Protože se v současné době prohlu- 
bují národní kořeny činnosti bratrských stran, 
nelze jednostranně stavět tyto specifické ná- 
rodní podmínky bratrských stran do protikla- 
du s internacionalistickými stránkami jejich 
činnosti. Nesouhlasíme s tím, aby požadavek 
samostatností a rovnoprávnosti stran byl vy- 
kládán jako trend k ignorování společných 
zájmů, společného postupu, k odtržení od 
hnutí. 


Komunistické hnutí není pouhým součtem jednot- 
livých národních oddílů a,jejich politických linií; 
je -to jednotné hnutí. Má společnou ideologii mar- 
xismu-lentnismu, jednotné politické a organizační 
zásady a jednotné konečné cíle — socialismus a 
komunismus. Leninismus je jen jeden; nelze jej roz- 
trhávat na několik kusů a tyto stavět proti sobě. 


V současné době — tak jako zdůrazňují teze 
k XIII. sjezdu KSČ — je nutné posílit myšlen- 
ku imternacionalismu, položit důraz na pře- 
konání národní roztříštěnosti. Je. třeba zvýšit 
odpovědnost jednotlivých stran a zvýšit i do- 
brovolnou disciplínu, která není a nemůže být 
dnes už určována a vyžadována nějakým ří- 
dícím orgánem jednolité mezinárodní komu- 
nístické organizace. Musí vyvěrat právě z vě- 
domí internacionalismu komunistických a děl- 
nických stran. Rozmanitost společenských, po- 
litických 1 dalších podmínek 1 šíře úkolů ko- 
munistických stran v jednotlivých oblastech 
vede přirozeně k možnosti různých názorů a 
stanovisek, k různým problémům ideologické 
a politické linie hnutí. Za předpokladu, že ty- 
to rozdílné názory zůstávají v rámcí společné 
linie na zásadách marxismu-leninismu, že dis- 
kuse o nich probíhá soudružsky, není nebez- 
pečí, že tyto rozpory budou narůstat. 


Zejména v situaci, kdy se objeví rozdílné názory, 
je důležité, aby součástí činnosti všech stran byla 
trvalá zásada společných konzultací o všech důle- 
žitých otázkách mezinárodní situace, komunistic- 
kého hnutí a praxe neustálé výměny zkušeností 
z oblasti budování socialismu. Cílem takových kro- 
ků musí být snaha sblížit stanoviska, úsilí o do- 
sažení jednotného názoru. To samozřejmě vyžaduje 
trpělivost, vzájemnou úctu 1 důvěru; ale předpokta- 
dem takového postupu je současně, aby se jednot- 
livé bratrské strany od takového úsilí neodtahova- 
ly, nepokládaly je za marné nebo aby v nich neví- 
děly porušování své samostatnosti. 


Jednota musí být zásadová. Veškerá činnost Ko- 
munistického hnutí byla vždy provázena principiál- 
ním bojem proti všem odchylkám zprava Či zleva. 
Vždy šlo o to, obhájit marxismus-leninismus, od- 
straňovat chyby, kterých se dopouštěly některé 
strany, a podle možnosti zabránit oživování těchto 
chyb do budoucna. 

Pochopitelně, otázka poznání těchto chyb je vel- 
mí složitá a k jakýmkoliv závěrům v této otázce 
týkajícím se jedné strany, je třeba přistupovat s vel- 5 
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kou odpovědností. Avšak to neznamená, že správné 
marxistické stanovisko je něčím nepostižitelným, na 
němž se ize jen těžko shodnout, anebo že je obtížné 
dopracovat se jednotné linie, vycházející ze správ- 
ného, tvůrčího uplatnění zásad marxismu-leninismu. 
Příklad dohody bratrských stran na znění Deklara- 
ce z roku 1957 a Prohlášení z roku 1960 podobné 
názory vyvrací. Tyto moskevské dokumenty obsa- 
hují pozitivní teoretické politické řešení základních 
problémů současnosti a představují souhrn zkuše- 
ností všech bratrských stran. s 

Pod oběma dokumenty je podpis vedení KS Číny, 
které si uvědomuje autoritu těchto dokumentů a 
slovně se k nim 1 nadále hlásí, 1 když musí sou- 
časně zakrýt nějakým způsobem rozpor mezl du- 
chem dokumentů 1 svou praktickou činností. V jed- 
né z posledních statí (článek Žen-min-ž'pao: »Vůd- 
cové KSSS jsou zrádci Deklarace a Prohlášení«), 
prohlašují, že »formulace jistých otázek v Deklara- 
ci a Prohlášení není ovšem zcela jasná a že jsou 
tam dokonce slabá místa a omyly«, k nimž prý do- 
šlo vzhledem k jistým ústupkům, které KS Číny 
učinila a za něž »je připravena přijmout jakoukoliv 
kritiku«. V uvedeném článku se hovoří 0 »revo- 
lučních principech« Deklarace z r. 1957 a Prohlá- 
šení z roku 1960, které představují zjednodušený 
výběr několika otázek, zatímco všechny ostatní 
problémy a úkoly hnutí v obou dokumentech obsa- 
žené jsou označeny za »soudobý revizionismuse. 
Vedení KS Číny příchází v článku s absurdním, nl- 
čím nepodloženým tvrzením, že naopak vedení KSSS 
»zrazuje« linii moskevských dokumentů a že »re- 
voluční zásady Prohlášení z roku 1960 byly namíře- 
ny proti sovětské politice«. 


Nemám v úmyslu zabývat se podrobněji čínskými 
prohlášeními, s nimiž naše strana nemůže souhlasit. 
Zmínil jsem se o nich z jiných důvodů: zda v sou- 
časné době je čí není možná základna pro postupné 
řešení sporů v hnutí. Je známo, že bratrské strany 
opětovně prohlásily, že moskevské dokumenty z ro- 
ku 1957 a 1960 jsou základní společnou linií, společ- 
ným programem komunistického hnutí. Také vedení 
KS Číny tvrdí, že neopustilo základnu dokumentů, 
i když má a uskutečňuje vlastní politickou linii, 
která podle něho odpovídá »revolučním principům« 
Deklarace a Prohlášení. To potvrzuje, že při vůli po 
jednotě a při snaze o zmírnění a překonání rozporů 
také ze strany KS Číny by bylo možné i v dnešní 
situaci vyjít z moskevských dokumentů jako ze spo- 
lečné základny, diskutovat o konkretizací a dalším 
rozvíjení závěrů Deklarace z roku 1957 a Prohlášení 
6 z roku 1960 a usilovat výměnou názorů a věcnou 


nezaujatou polemikou o postupné sjednocení stano- 
visek bratrských stran. 


Naše strana je přesvědčena, že možnost 
dvoustranných 1 mnohostranných schůzek 
v tomto duchu existuje i při současné hloubce 
rozporů a že také uskutečnění široké mezí- 
národní porady komunistických a dělnických 
stran je při pečlivé přípravě možné a žá- 
doucí. Pravda, čínští představitelé odmítají 
nyní myšlenku porady. Avšak úsilí o to, aby 
se otázky rozporů řešily znovu na soudružské 
základně, plně ospravedlňuje, aby se i nadále 
hledaly všechny možnosti k obnovení jednoty 
a aby se i v otázce nové mezinárodní porady 
neskládaly ruce v klín jenom proto, že není 
v současné době reálná. 


Je povinností všech bratrských stran usilovat 
o upevnění jednoty na základě revolučního progra- 
mu Deklarace z roku 1957 a Prohlášení z roku 
1960. To, že existují jejich různé výklady, neoprav- 
ňuje k úsilí o rozkol. Je s politováním, že KS Číny 
opakuje v posledních čínských materiálech neustá- 
le tvrzení »0 revizionistické linii« vedení KSSS. Ni- 
kdo přece nebude brát vážně úvahy o tom, že 
v Sovětském svazu a dalších socialistických zemích 
probíhá proces »restaurace kapitalismu«. Nikdo ta- 
ké nemůže věřit tvrzení, že SSSR »spolupracuje 
s americkým imperialismem«, jenom proto, že má 
s USA diplomatické styky a že se s nimi nenachází 
v přímém vojenském střetnutí. 

Vedení KS Číny dochází k závěru, že současné 
rozpory v ideologické a politické linii jsou anta- 
gonistické povahy, že nás nic nespojuje, ale vše 
rozděluje, a že je třeba vést proto »v hnutí dělící 
čáru« Jak politicky, tak i organizačně. Čínští před- 
stavitelé sice hovoří pouze o KSSS, ale při všech 
souvislostech dávají zřetelně najevo, že také další 
bratrské strany socialistických zemí provádějí po- 
dle ních »revizionistickou linii«. Podobný přístup 
poškozuje zájmy hnutí a oprávněně vyvolává oba- 
vy z nenapravitelných škod, jestliže by v něm ve- 
dení KS Číny chtělo pokračovat. 


Čínští představitelé měli v minulosti moud- 
ré heslo, že s jednotou je to jako s deseti 
prsty na obou rukou; devět představuje to, co 
nás spojuje a jeden pak to, co nás rozděluje. 
Bylo by třeba vrátit se k tomuto heslu. Opírat 
se a vycházet z toho, co bratrské strany sjed- 
nocuje a přenechat času, aby rozhod) o lini 


a rozporech, kde nelze dnes dojít k jednotné- 
mu postoji. Historie je objektivním soudcem. 


Rozpory v hnutí se dále prohloubily, 1 když to — 
jak jsme uvedli — nebylo nevyhnutelné. Ovšem aní 
to nezbavuje komunistické hnutí možností společ- 
ného boje, společných kroků. Nezávisle na před- 
běžném vyřešení rozporů je možné uskutečnit akční 
jednotu v konkretních otázkách zásadního význa- 
mu, na kterých se všechny bratrské strany shod- 
nou. Není sporu o tom, že v současné situaci, kdy 
vletnamský lid se stal první obětí americké agrese 
a kdy hrozí nebezpečí dalších obětí, je takovým 
významným úkolem boj proti imperialismu, za mír 
a zejména boj za odražení agrese ve Vietnamu. 

Je s politováním, že právě v této otázce, v níž 
jsou všechny bratrské strany zcela jednotny a jejíž 
naléhavost a nutnost je mímo pochybnost (a kte- 
rá sa přece dotýká právě ČLR), považuje KS Číny 
za možné dále zostřovat rozpory a odmítat akční 
jednotu, společný postup ve Vietnamu. Číní tak 
s motivací, která neodpovídá skutečnostem. Uká- 
zall jsme, že označuje současné rozpory v hnutí za 
antagonistické. Vedení KS Číny také tvrdí, že KSSS 
a ostatní bratrské strany prý bojují proti imperia- 
lismu jen slovy a že jejich pomoc VDR je nedosta- 
tečná a »maskuje sovětsko-americkou spolupráci«, 
Pomoc KSSS boji vietnamského lidu však nelze 
popřít. Letadla, děla a rakety, jimiž Sovětský svaz 
Pomáhá zvyšovat obranyschopnost VDR, vyvracejí 
dostatečně podobná obvinění. 


Potřebuje-li však kdo jednotný postup bratr- 
ských stran socialistických zemí, je to přede- 
vším vletnamský lid. 


Úsilí KSSS a dalších bratrských stran o akční 
jednotu neznamená, že by tyto strany chtěly vnu- 
Covat někomu svou linil. Ostatně většina bratrských 
stran by určitě uvítala, kdyby s podobnou iniciati- 
vou k akční jednotě přišla KS Číny, a jistě by ji ne- 
označovala za snahu »krýt a dále uplatňovat svůj 
velmocenský šovinismus a tzv. rozkolnictví«, jak to 
činí čínští představitelé. Stanovisko, na němž se 
shodly bratrské strany zúčastněné na březnové 
moskevské schůzce, vychází především z reálného 
posouzení situace v hnutí a z úsilí úspěšně se zhos- 
it úkolů nad jiné naléhavého a důležitého pro 
celý další vývoj: zastavit americkou agresi ve Viet- 
námu. Každý, kdo to nechápe, nebo dělá, že tomu 
nevěří a kdo maří jednotný postup, bere na sebe 
'e*kou odpovědnost. Není těžké představit si, jak 


by se vyvinula situace v hnutí a jak by dopadala 
americká agrese, kdyby se podařilo dosáhnout, aby 
bratrské strany socialistických zemí se sešly a do- 
hodly se na společném postupu v otázce Vietnamu. 

V některých čínských a albánských článcích pa- 
dla slova o tom, že prý bratrské strany usilují 
o izolaci KS Číny. To neodpovídá skutečnostem. 
Bratrské strany chtějí a usilují, aby mohly společně 
postupovat s KS Číny, která je velkou stranou, s vel- 
kým! revolučními tradicemi. Mimo řady se staví 
samo vedení KS Číny, jestliže odmítá jakoukoliv 
spoluprácí a společný postup. Nikdo nemá na myslí 
ani kapitulaci, ani nátlak na vedení KS Číny: jde 
prostě o to, uznat společně nutnost jednotného po- 
stupu a hledat pro jeho uskutečnění podmínky a 
možnosti. To, co bychom rádi víděli, by byl jaký- 
koliv pozitivní návrh vedení KS Číny v tomto směru. 
Pokračovat v destrukci, v odmítání, nemůže vést 
k dobrému. Tak či onak, ze strany strany se však ne- 
dáme vtáhnout do urážlivé polemiky, jež by bratr“ 
ské strany odváděla od naléhavých úkolů, a nedáme 
se také odvrátit od úsilí o společné akce, 1 když 
je KS Číny stále odmítá. 


Bylo by nesprávné domnívat se, že v otázce jed- 
noty a rozporů v hnutí se nedá naprosto nic dělat 
a že situace se bude jen zhoršovat. Naopak! Bratr- 
ské strany vyvíjejí iniciativně úsilí o semknutost 
a společný postup v aktuálních otázkách a rozšiřují 
svou činnost v řadě dvoustranných 1 mnohostran- 
ných konzultací. Na zvýšené aktivitě se podílí ne- 
malým dílem £ Komunistická strana Českosloven- 
ska. Je třeba řící, že všude tam, kde se oboustranně 
setkávají bratrské strany při těchto akcích, v atmo- 
stéře důvěry a s vůlí dohodnout se v základních 
otázkách, jsou viditelné výsledky. To je cesta, která 
umožňuje, aby se počet těchto dohod bratrských 
stran stále rozšiřoval. Naše strana je odhodlána — 
jak to mnohokráte již vyjádřila a jak je zdůrazněno 
i v uveřejněných tezích k XIII. sjezdu KSČ — pokra- 
čovat i nadále v úsilí o semknutost komunistického 
hnutí, všech revolučních protiimperialistických sil, 
o jednotný postup v boji za mír a proti imperialis- 
mu, za národní osvobození, za socialismus. 


DOPIS Z PAŘÍŽE 


Nové vyhlídky ve Francii 


po presidentských volbách 


Loňské presidentské volby byly dů- 
ležitou událostí francouzského politic- 
kého života. Jejich výsledky budou 
ovlivňovat politickou čínnost země na- 
dále, i po celý letošní rok. 


Generál de Gaulle byl zvolen až 
v druhém kole 55 % odevzdaných hla- 
sů proti 45% hlasů jednotného kan- 
didáta levicových sil Francoise Mit- 
teranda. Z tohoto výsledku vyplývají 
dvě hlavní poučení. 


Na jedné straně gaullismus — jed- 
nak jako politický proud i osobní moc, 
a jednak jako forma vládnutí velko- 
buržoazie ve Francii — naráží na ros- 
toucí obtíže. Úpadek vlivu gaullistů 
je jasně vidět z těchto čísel: 80 % ode- 
vzdaných hlasů při referendu v roce 
1958, 60% při referendu v roce 1962. 
V roce 1965 poklesl de Gaulle až na 
44 % hlasů při prvním kole president- 
ských voleb. Tento pokles byl daleko 
silnější, než předvídali političtí pozo- 
rovatelé, kteří očekávali, že de Ganlle 
bude zvolen již 5. prosince. 


Prošel však až v druhém kole 19. 
prosince, a to slabou většinou. Gaul- 
lismus tedy utrpěl těžkou ránu, z níž 
se tak lehko nevzpamatuje, vzpamatu- 
je-li se z ní vůbec. 


De Gaulie I jeho pobočníci se bezpo- 
chyby poučili ze svého zklamání. 

Pozměnili Pompidouovu vládu, aby 
vyvolali dojem, že budou uskutečňovat 
novou hospodářskou a sociální políti- 
ku, která bude pro lidové masy přízni- 
vější, než dosavadní politika »stabili- 
zace«. Takový je smysl odchodu dosa- 
vadního ministra financí Giscarda 
D'Estainga z vlády, příchod bývalého 
předsedy vlády Debrého a bývalého 
předsedy vlády za IV. republiky — 
Edgarda Faurea, který ze stal minis- 
trem zemědělství. 


Vláda osobní moci zavede nyní růz- 
ná demagogická opatření, jejichž 
základem je určitá Inflace. 


Budou to však pouhá předvolební 
opatření gaullismu, který se snaží vy- 
tvořit pro sebe co nejlepší podmínky 
pro parlamentní volby na jaře 1967. 
De Gaulle a jeho stoupenci se totiž 
obávají další porážky. Jestliže demo- 
kratické síly upevní jednotu a opřou 
8 se o hnutí dělnických a rolnických 


mas, poškozovaných politikou vlády ve 
službách monopolů, pak opravdu mo- 
hou dosáhnout nového a velkého ví- 
tězství. 

Druhým charakteristickým rysem 
presidentských voleb byl vývoj jed- 
noty levice. 


Zkušenost ukázala, že Francouzská 
komunistická straua měla zcela prav- 
du, když dala podnět k jednotné kan- 
didatuře levice a když ji loajálně a 
účinně podporovala. 


Skutečnost, že Mitterand získal o 3 
mlilóny hlasů více, než činil v roce 
1962 součet hlasů všech stran levice, 
ukázala, že přítomnost komunistů 
v tomto levicovém společenství nejen 
neodradila váhající živly, jak to tvrdi- 
lí někteří politikové, ale naopak zvý- 
šila přitažlivost tohoto seskupení. 


Jako pozitivní rys presidentské vo- 
lební kampaně je třeba uvést, že jak 
na jedné, tak na druhé straně bylo 
tu méně antikomunismu. Stalo se tak 
proto, že toto otravné zboží má nyní 
špatný odbyt. 

Jednota demokratických sil bez ja- 
kýchkoli výjimek zaznamenala důle- 
žitý krok vpřed. 


Vážnou porážku utrpěli všichni ti, 
kdož požadovali alianci nekomunistic- 
ké levice s negaullistickou pravicí pod 
záminkou, že to je jediný prostředek 
k porážce de Gaulla; byli to především 
socialistický předák Deffearre a 
šéf klerikální strany MRP pan Le- 
canuet. Posledně jmenovaný, který 
byl praporečníkem této tendence za 
volební kampaně, získal v prvním ko- 
le pouhých 15 %. 

Pouze jednotná levice se tedy pro- 
jevila jako opravdová síla tváří v tvář 
gaullismu a jen ona může právem říci, 
že zajistí jeho výměnu. 


Bez veškerých pochyb budou pokra- 
čovat manévry proti jednotě demokra- 
tických sil, neboť odpovídají dychti- 
vým přáním té části francouzské bur- 
žoazile, která chce připravit reakční 
nástupnictví současného politického 
systému a zabránit pokrok demokra- 
cie. 

Tyto manévry jsou však po zkuše- 
nostech z presidentských voleb dale- 
ko těžší, než byly předtím. 


Odpůrci jednoty bez jakékoliv vý- 
jimky argumentují tím, že levice ne- 
má ještě většinu v zemi, a že proto 
mnsí hledat podporu na pravici. 

Avšak levice si nemůže zajistit vět- 
ší podporu a vliv mezí lidem tím, že 
se zkompromituje se stranami zuřivě 
reakčními v sociální oblasti a servilně 
proamerickými v zahraniční politice. 

Opravdovým úkolem a problémem je 
však získat pro věc demokracie a po- 
kroku tu část pracujících a »malých 
lidí«, kteří se stále ještě nechávají 
klamat gauilístickým mýtem a jeho 
národní 1 sociální demagogii. Tito pra- 
cující nejsou předem odsouzení k to- 
mu, aby zůstali věčně po boku reakce. 
Když je získáme, pak demokratické sí- 
ly budou mít ve Francii naprostou vět- 
šinu. A toho lze dosáhnout tak, že le- 
vice bude hájit politiku sociálního po- 
kroku, národní nezávislosti a míru, 
tak, jak to odpovídá tradicím a poža- 
davkům našeho lidu. 

Proto je dnes hlavním úkolem upev- 
nit jednotu levice a utvrdit ji spo- 
lečnou politikou, programem, který 
by všechny demokratické strany a 
organizace postavily proti gaullistické 
politice. 

ÚV FKS proto znovu prohlásil, že 
je ochoten diskutovat se socialístic- 
kou stranou a jinými republikánskými 
stranami o návrzích, které předložil, 
i o návrzích, jež předložili naši part- 
neři, i o základních prvcích progra- 
mu, které bránil Francois Mitte- 
rand ve své presidentské kampani. 

V poslední době se ukázalo — jas- 
něji než kdy jindy — že četné pro- 
gramové body, jak v politice vnitřní, 
tak zahraniční, jsou společné všem 
stranám levice. 

Když se každý x partnerů projeví 
jako realista a nebude klást přehnané 
požadavky, zejména v zahraniční po- 
litice, pak je možné dospět k dohodě 
o programu, nutném pro další upev- 
nění jednoty. 

Tomuto úkolu se plně věnují fran- 
couzští komunisté. Nespouštějí však 
ani na okamžik z mysli skutečnost, 
že účinnost boje proti osobní moci a 
pokrok jednoty mezi vedením strany 
závisí konec konců od politického 
uvědomění mas, na jejich bojovností 
a na jejich akcích. 

AC už jde o zápasy na hospodář- 
ské a sociální frontě za požadavky 
dělnické třídy, pracujícího rolnictva 
či jiných Ildových vrstev, ať už jde 
o boj za světový mír, proti americké 
agresi ve Vietnamu, nebo proti ato- 
movému vyzbrojování západoněmec- 
kých revanšistů — všechny tyto po- 
četné a rozličné akce musí být vede- 
ny na jednotné základně. A jimi zasa 
díme nové rány vládě osobní moci a 
její politice. 

Na prahu roku 1966 sa tak ubjevi- 
la před naší zemí nová politická per- 
spektiva: vyhlídka rychlejšího pocho- 
du k opravdové demokracii, za niž 
bojujemae již od roku 1958. 


LEO FIGUERES 
ředitel Gahiers du Communisme 
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skutečnost 


Ve třech knihách, vydaných u nás v minulém roce a 


listě navzájem naprosto na sobě nezávislých, může se čte- | 


nář dočíst o tom, jak Jarryho Král Ubu se stal mnoho let 
po svém vzniku přímo politicky neodbytně aktuální. 


M Píše o tom Jiří Voskovec v komentáři ke své antologii 
z veršů V+W z let 1927—1947: Hitler se svou tlupou Ro- 
šenbergů, Goebbelsů, Ribbentropů a kdo všichni ti krvaví 
blázní byli, uvedl ve skutek s naprostou vážností zřízení, 
které se podařilo dadaistické fantazii nebo některým zvlášť 
krutým seénám z Ubu-lád Alfréda Jarryho. 


M Píše o tom Glaude Roy v jednom ze svých esejů: Jarry 
sám nám dává právo, abychom v Ubuovl nacházeli to, co 
v něm hledáme. Onoho večera, kdy spatřil světlo světa 
Ubu král, Jarry prohlásil divákům: »Ponechávám vám na 
vůli, abyste v panu Ubu rozpoznávali ony četné narážky, 
které se vám zachce rozpoznávat. Jakkoli je Ubu hrubý, la- 
kenieký a jakoby z jednoho kusu, poskytuje k výkladu ně- 
kolik klíčů. ««. Ale to, čím se nás Ubu detýká, je jeho nevy- 
čerpatelná aktuálnost, to jest jeho aktivní síla. Od 
Hitlera k Mac Arthurovi král Ubu bohužel ještě nepřestal 
prorocky připomínat živé vzory, nepřestal být pomstychti- 
vým prototypem všech tyktwfřve zbroji, jež nás 
nejprve zbavily mozku a potom nás ubuovsky ženeu na 
jatka. ««« Je více než oprávněné, je nezbytné vzít na vědo- 
mí, že vojín Charlie, vojín Švejk a generál Ubu jsou legen- 
dárními postavami živoucí historie,  « . že Hitlerův ústup a 
Ubudv rozklad jsou jediným a týmž útěkem, kdy vymyšlená 
fraška předběhla velkou tragédii « « «« 


B A píše o tom též Louis Aragon ve své předmluvě ke 
knize Rogera Baraudyho Realismus bez břehů: Když se ne- 
dávno dával v Théátre Nationale Populaire znovu Král Ubu, 


Všechny tří citáty jsou z prací 
v podstatě esejistických. Všichni tří 
citovaní autoři právě díky svému ma- 
ximálně volnému postavení esejisty 
mohou sl dovolit, co v nejpřísnější vě- 
dě zrovna dovoleno nebývá: mohou po- 
ukazovat na podivuhodnou schopnost 
umění třeba bezděky předvídat a před- 
jímat skutečnost, která teprve bude, 
a to ne natolik a v oné zúžené po- 
době, jak to činí anticipační science- 
fiction, která se opírá o předpovědí 

se techniků. 

Má-li umění takovouto schopnost, 
schopnost »slyšet trávu růst a také 
býlí«, jak čteme v Obraně poezie J. 


SN „ „£ R, Bechera, vynořuje se zcela samo- 


zřejmě otázka, jak je to v takových 
případech a vůbec s teorií odrazu. Ne- 
ní »nápodoba skutečnosti« jen fikce, 
když někdy — jak jsme vlděli — na- 
podobuje mimoděk skutečnost naopak 
umění? 


To je jedna z mnoha otázek, která 
znovu postavila problém toorle odrazu 
na pořad dne současné estetiky. Je tře- 
ba jen uvítat triptych studií Rogera 
Garaudyho, který otázku vztahu umě- 
ní a skutečnosti rozvířil v měřítku 
plně mezinárodním, v souvislosti s roz- 
borem děl »charakteristických pro na- 
še století«, v zamyšlení nad dílem Pab- 
la Plcassa, Saint-Johna Perse a Fran- 
ze Kafky, z nichž první a poslední 
jsou 1 u nás poměrně dobře známl. 

Garaudy ve vztahu umění a skuteč- 
nost! zdůrazňuje tvůrčí podíl umělce, 
neustále zdůrazňuje, že »umění není 
výslednice« (srov. str. 17, 55, 159 čes- 
kého vydání) sociálních, psychologic- 
kých a jiných předpokladů. Doslova 
říká, že »umění není napodobením sku- 
tečnosti, ale vpravdě lidským tvůrčím 
aktem«, že »posláním uměleckého dí- 
la není napodobovat svět, ale vyjadřo- 
vat lidské snahy« (oba citáty str. 39). 
Někteří přívrženci právě tak jako ně- 
kteří odpůrci Garaudyho z toho vyvo- 
dill poněkud přímočaře, že Garaudy 
popírá poznávací funkci umění a že 
likviduje vlastně teorii odrazu jako 
záležitost estetiky. Pozornější čtení 
Realismu bez břehů nedává však ta- 
kovému výkladu za pravdu. Nejenom 
v článku o Ernstu Fischeroví, na kte- 
rý se Garaudy odvolává v diskusi se 
svým sovětským kritikem B. Sučko- 
vemí a v němž Garaudy výslovně 
psal, že umění je »netoliko formou po- 
znání« a že jakožto forma práce za- 
hrnuje a přináší poznání, nýbrž lu- 
ké v samém Realismu bez břehů na- 
jdeme místa, kde Garaudy fakticky 
uznává, ba rozvádí teoril odrazu. V zá- 
věru studie o Plcassovl praví, že úko- 
lem malíře »není nekonečně opisovat 
skutečnost, ale vyjádřit její pohyb, 
život, postavení mýtu, který je před- 
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razem skutečnosti, 
neustále proměňuje. 

Garaudy připomíná, že »svět viděný 
očima člověka, který se pohybuje, kte- 
rý se rozpomíná a sní, doufá nebo se 
bojí, je „reálnější“ než klasická ab- 
strakce světa, chladně pozorovaného 
„Oknem Albertiho“« (str. 181); v tom- 
to vidění »očima: člověka, který se 
pohybuje, který se rozpomíná a sní« 
atd. Garaudy spatřuje pokrok, za kte- 
rý je umění zavázáno Picassoví. Jinak 
řečeno, díky Picassovi je umění způ- 
sobílejší vyjadřovat a zobrazovat sku- 
tečnosti dokonaleji, pravdivěji, pro- 
tože z více stran, v jeho pohybu atd. 
Pod zorným úhlem těchto výkladů je 
třeba zřejmě číst i takové Garaudvho 
výroky, z nichž se vyvozuje, že an- 
couzský filosof svými úvahami likvi- 
duje teorii odrazu. 

»U umělce jako každého člověka 
nejde © Interpretáci světa, ale o účast 
na přeměně světa.« (Str. 158.) Tato 
Garaudyho formulace je dvojznačná. 
Dá se chápat jako upozornění, že umě- 
lec interpretuje svět, 


která se přece 


aby se tím podílel na jeho 
přeměně; 


že nápodoba, která samozřejmě res- 
pektuje mnohotvárnost a proměnlivost 
světa, je jen prostředek, nikoli cíl. Dá 
se však chápat také jako dilema: buď 
interpretovat, nebo účastnit se na pře- 
měně světa. V' tomto druhém význa- 
mu čtou Garaudyho právě likvidátoři 
teorie odrazu, kteří velice dobře vědí, 
že měnění světa se nikam nedostane, 
když se vzdá pochopení tohoto světa. 

U citátu, kde se mluví o Pícassově 
světě jakožto reálnějším než »klasic- 
ká abstrakce světa«, jak ho podávala 
po celá staletí Albertiho a Brunele- 
schiho perspektiva, je třeba se poně- 
kud zastavit, už proto, že implikuje 
přece jen jakési latentní břehy čl hra- 
nice realismu, a to v docela jiném 
smyslu, než to Garaudy činil v disku- 
sích o své knize, v nichž za meze rea- 
lismu, ztotožňovaného vůbec s umě- 
ním, stavěl jen současné pseudoumě- 
ní bulvární literatury, kýčovitého fil- 
mu, Idealizacl reality apod. Soudí-lí 
Garaudy, že Picassův svět je reálnější 
než perspektivní klasícká abstrakce 
světa, pak to nejen znamená, že prav- 
divost a dokonalost zobrazení a po- 
znání je mu dokonce mírou pokroku 
v umění, ale také že problém pokroku 
v umění je zatraceně ošídná věc: 
vždyť »stěžejní díla«, vytvořená na 
principu tradiční perspektivy a podle 
Garaudyho »jen zvláštní případ rea- 
lismu«, dialekticky překonaný Picas- 
sem, neodpovídala jen své době, ale 
dodnes vzrušují, dodnes přitahují člo- 
věka, který ví o světě víc než jeho 
dávný předek. 


Kořen nedorozumění je v tom, 
že Garaudy ztotožňuje pojem 
umění a realismu. 


Jeho axloma, že »neexistuje umění, 
které by nebylo realistické, tj. které 


10 by se netýkalo vnější a na něm nezá-. 


vlslé skutečnostix, nejen činí jeden 
z dvou pojmů umění a realismus zby- 
tečný, ale také velice ztěžuje pocho- 
pit, že umění se může stýkat vnější 
a na něm závislé skutečnosti« velmí 
rozmanitým a také protichůdným způ- 
sobem, což Garaudy samozřejmě ví, 
ale při své konstrukci teorie bezbře- 
hého realismu ne dost respektuje. 
Když Garaudy píše o Plicassoví, po- 
znamenává, že posláním uměleckého 
díla je vyjadřovat lidské snahy: »Mů- 
že to být snaha uniknout tomuto svě- 
tu, uprchnout před ním, anebo nao- 
pak ho změnit, podle toho, zda sub- 
jekt je individuální, vztekající se a 
bezmocné já nebo naopak výraz velké 
kolektivní historické a společenské 
síly, jejímž posláním je stavět bu- 
doucnost.« (Str. 39—40.) Na toto di- 
lema pří zahrnování Kafky do nata- 
ženého pojmy realismu Garaudy jako- 
by úplně zapomněl: tam už mu stačí 
jen, že »Kafka není zoufalec, Kafka 
je svědek« (str. 100), který podle Ga- 
raudyho zároveň naznačuje nedosta- 
tečnost světa »a vyzývá k překonání 
této | nedostatečnostl«, ale  »vyzývá 
k boji a neukazuje žádné perspekti- 
vy« (str. 135). Jestliže Garaudy je 
přesvědčen, že »být realístou nezna- 
mená napodobovat tvář reality, ale na- 
podobovat její aktivitu« (str. 158; 
ostatně: je třeba stavět toto dvoje 
napodobení vždycky proti sobě, jako 
by se vždy a automaticky vylučovalo? 
Není v dějinách umění dostatečně 
mnoho případů a celých epoch, kdy 
napodobení »tváře reality« jde ruku 


v ruce S napodobením její akti- 
vity?), pak musí vynaložit oprav- 
du velikou námahu, aby | aspoň 
nějak srovnal aktivitu tohoto ve- 


likého umělce s aktivitou těch sil, 
které skutečně mění svět. Jestliže 
»být  realístou« znamená | účastnit 
se na »tvůrčím procesu světa, kte- 
rý se právě tvoří«, pak po vyloučení 
účasti zcela trpné zbývá celá škála 
účasti od vědomé a cílevědomé až 
k bezděčné a případně 1 nedobrovol- 
né. Garaudy rád zdůrazňuje, že nezá- 
leží příliš na tom, co zamýšlel autor, 
důležitá je čtenářská realizace: »Proč 
by báseň nevyvolala v bojovníku, kte- 
rým jsem, jiný smysl, nežli jí vdechl 
autor?« ptá se Garaudy nad Saint- 
Johnem Perse. »Co je ml do toho, jestli 
snad autor zavrhuje budoucnost, jejíž 
vybudování dává smysl mému životu, 
jestliže jeho zpěvy nás doprovázejí 
na naší vlastní cestě, « pokračuje Ga- 
raudy (str. 90). Lze však ještě 1 zde 
umění a realismus ztotožňovat? 


Aragon zřejmě nesdílí názor Garau- 
dyho, k jehož knize napsal nadšený 
úvod, a nedomnívá se, že každé umě- 
ní je realistické. Vždyť si klade otáz- 
ku: »Má realismus zavrhnout umění 
vycházející z nerealistického stanovis- 
ka, které Interpretuje skutečnost s ta- 
kovou silou? (str. 13). Aragonoví ie 
Kafkovo umění uměním, které zcela 
zřetelně vychází Z  »nerealistického 
stanoviska«, realismus se blíží mo- 
hutnou interpretací skutečnosti, sa- 
mo však není realismem, protože pak 
by otázka, zda je má realismus zavrh- 


nout, zcela pozbyla smyslu, byl by to 
problém, zda má realismus zavrho- 
vat sebe sama. Aragon, který správně 
vldí v odmítání slova realismus od 
mnoha moderních umělců v podstatě 
realistických »tragickou otázku slov- 
níku« (str. 12), nezříká se práva dí- 
ferencovat a zřejmě dobře chápe, že 


ztotožnění pojmu realismus 
S pojmem umění znamená ko- 
neckonců jeho zrušení. 


Garaudyho kniha má u nás podobně 
jako jinde ve světě velmi živý ohlas. 
Uvítali ji lidé přímo protichůdně orien- 
tovaní. Chválí ji ti, kdož v Garaudyho 
formulacích, polemicky vyostřených 
proti přehlížení specifičnostl umění 
a proti »fotografickému« pojetí rea- 
lismu hledají podporu a Spojence své- 
ho přesvědčení, že umění nemá zobra- 
zovat, že není jednou z forem pozná- 
ní a Ideologie. Garaudyho uvítali však 
také mnozí stoupenci teorie odrazu, 
kteří sl ji! nevykládají v její zvulgari- 
zované podobě: ztotožnění umění a 
realismu se totíž mnohým z nich jeví 
mylně jako jediná cesta, jak »zachrá- 
nit« do pokladnice kulturního dědictví 
1 to, co v minulosti nejen bylo označo- 
váno za »dekadenci«, »formalismuse« 
atd., ale 1 šmahem odmítáno. 

Garaudy má u nás však žívý ohlas 
ještě z jednoho důvodu. V jeho knize 
totiž nalézá moderní český a sloven- 
ský čtenář mnohé z toho, couž zná, co 
»potvrzuje« jeho dřívější estetickou 
výchovu. Mám na mysli shodu Garau- 
dyho s naší meziválečnou avantgar- 
dou, přesněji: s její teorií. Ne náho- 
dou jsem mohl na začátku citovat 
vedle sebe Voskovce, předního před- 
stavitele meziválečné české avantgar- 
dy divadelní, Aragona a Roye. Čte-ll 
čtenář u Garaudyho o tom, že u Picas- 
sa nemůžeme mluvit o vývojí (19), ne- 
můžeme sl nevzpomenout na Nezvala, 
který se posiníval »urmělcům S tzv. vý- 
vojem«. Garaudyho axiloma »jediný 
požadavek, který je možno. klást 
na malíře, je, aby byli. malíři« 
(strana © 62) připomíná víc. než 
sugestivně  Nezvalovu větu, že ne- 
máme vyžadovat od básníka, aby 
řešil svět, a že jedině má Smysl 
ho vyzvat, aby zpíval. Českého čtenáře 
dávno před Garaudym učila meziváleč- 
ná umělecká avantgarda, že umělec 
nemá opisovat svět a také že napří- 
klad vývoj fotografie způsobil, že ma- 
lířství sl muselo nově uvědomit svůj 
význam a úlohu. Jestliže se ve svéin 
výkladu Garaudy opírá o Picassa, už 
1 to najdeme v projevech předních 
představitelů meziválečné avantgardy 
u nás. Nutně tedy připadá Garaudyv- 
mu v českém kontextu mj. 1 úloha re- 
habilitátora avantgardní estetiky -— 
s tím rozdílem ovšem, že na rozdíl od 
ní označuje umění, k němuž se hlásí, 
za umění realistické, zatímco naše (a 
nejen naše) avantgarda sí dala vnutit 
toto slovo v jeho zneužitém významu. 
Matissův příklad, který uvádí Aragon, 
shoduje se va vztahu k realisinu ve- 
Hce nápadně- s postojem Nezvalovým. 


Avantgardní tradice u nás, která je 
zřejmě velmi silná, způsobuje mimo- 
děk, že tam, kde se Garaudy dá číst 
dvojím způsobem, čte se »avantgard- 
ně«, ve smyslu avantgardního vyzdví- 
hování výrazu nad obraz, absolutizu- 
je se Garaudyho důraz na umění jako 
činnost apod. 

Na druhé straně také v souvislosti 
s vlnou světové módy umění absur- 
dity a beznaděje (v určité míře i Ga- 
raudy odvádí této módě daň — už tím, 
že do finále knihy klade právě Kaf- 
ku) čte se u nás Garaudyho Realismus 
bez břehů jaksi neúplně, bezohledně 
vůčl důležitým stránkám, které akcen- 
tují u Salnt-Johna Perse »heroickou 
symfonii lidské dráhy«, »vášnivou lás- 
ku k člověku«, »Optimismus«, »před- 
stavu života jako věčného vzestupu« a 
»zanícení pro svobodného člověka« 
— 4 právě pro tyto stránky jeho poe- 
zl odporučuji 1 čtenáři, který by se 
S Autorem této poezie například 
politicky nikdy  neshodl. Garaudy 
se nejen dovede zanítit pro »bez- 
prostřední humanismus« Salnt-Joh- 
ná Perse, »tohoto básníka blaha a 
vznešenosti«, ale také dovede ocenit 
60 pro Picassa znamenal vstup do ko- 
Munistické strany: »Tento malíř, kte- 
rý kdysi s takovou naléhavostí pro- 
zradil v prosebném 8estu rukou svou 
Potřebu lidské přítomnosti a tepla, ví 
ič Již není sám« (str, 63). Jak by 
br st možno nevzpomenout na 
M fee Marie Pujmanové (z je- 
nh ásnické knihy Praha), bez- 
o slovně s tímhle poznáním 
Rook shodné. Ale ovšem, 
bore U nás momentálně není 
“s „ani Optimismus, ani předsta- 
boby ý jako věčného vzestupu, a tak 
ve Ivu, že tahle nota Garaudyho 

Y mnohým jakst uniká.. 


A to jsme Pomalu u faktu, že po 
ný mase Svazek Clauda Roye Eseje 
Pe Vir literatuře našel zatím 
hh — u nás jen u nejmoudřej- 
tělní u těch, kdo nevidí v existen- 
Nam Ado světa | úkolu umění 
i Cana, plovou metu lidstva a umě- 
" n Roy je totiž tak smělý, že 
n bo boot če o básnících, filoso- 
te ých postavách francouzské 
n Y Pravidelně si všímá jejich hle- 

tví štěstí, totiž toho, co existen- 


; pů především mistrem štěstí.« 
ep obraznost a dovede ji 
osa it, překvapivě a přesvědči- 
n Zuje například, že »hlavní svět 
ký a je světem pohádkovým. Vnitř- 
a roč Royova pohledu, který 
nh obře odpovídá beziluzívnímu 
' ken Garaudyho, činí z jeho ese- 
hy bon postřehy a poznatky, čet- 
álů k nezvykle poutavou, ale 
norykájg i OJVÝŠ potřebnou: tady se 
haha Celý svět a život jako neko- 
4 nelidsky absurdní. 


MILAN BLAHYNKA 
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položil náš redaktor Vladimír Mlíkovský 
několik otázek soudruhu profesoru Jindři- 
chu Srovnalovi, CSc., předsedovi kolegia 
filosofie a sociologie ČSAV a vedoucímu ka- 
tedry marxistické filosofie VŠP ÚV KSČ 


Co lze pokládat za rozhodující rys ve vý- 
voji marxistické filosofie u nás v posled- 
ních letech? 


Osobně se domnívám, že nejvýraznějším rysem ve vý- 
voji marxistické filosofie v období posledních pěti nebo 
šesti let je skutečnost, že se vymanila z určité zevní 
uniformity, již jí vtiskoval tzv. kult osobnosti a jeho dů- 
sledky ve filosofickém myšlení. Přitom zdůrazňují pojem 
zevní uniformity: Za principiální jednotu byla někdy 
vydávána taková jednota ve vývoji myšlení, a filosofie 
speciálně, která nesouvisí s jednotou metodologického 
úsílí ve zkoumání nových, společenských anebo i pří- 
rodních jevů. Lze ji charakterizovat spíš jako metafyzic- 
kou totožnost mínění o věcech obecných. Marxistická 
filosofie se vymaníla z této zevní uniformity způsobem 
pochopitelně různým. Přičemž kladné v tomto procesu 
je, že se — jak se domnívám — u většiny vědeckých 
pracovníků ve filosofii odehrával na základě podnětů, 
které vycházely z nejrůznějších oblastí studia přírod- 
ních věd nebo ze zamýšlení se nad společenskými pro- 
cesy a často i z kritiky buržoazní filosofie. 

Tento proces ovšem neprobíhal lineárně a vždy žá- 
doucím směrem. Předně, rozbití krunýře zevní unifor- 
mity vyvolalo u některých filosofů skepsi o metodolo- 
gickém významu jistých obecných tezí marxistické fi- 
losofie. A potud často vedlo i k určité ztrátě nadějí ne- 
bo perspektiv, co se týče poznávací hodnoty těchto obec- 
ných tezí. Druhá věc, která — soudím — bude jednou 
hodnocena převážně negativně, je skutečnost, že pře- 
konávání zevní uniformity myšlení probíhalo převážně 
živelně; často ne v souladu s objektivními potřebami 
vývoje filosofie a naší společenské skutečnosti. 
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Ovšem, dijerenctace v názorech a v me- 
todách... 


... ano, názorová diferenciace je, myslím, nezbytnou 
podmínkon i vývoje marxistické filosofie jako vědecké 
filosofie. V každé vědě existuje jistá volnost vw myšlení, 
a vynalézání, v tvorbě hypotéž a jejich postupné veri- 
fikaci vědeckými objevy a samozřéjmě koneckonců pra- 
xí společenského života. A to předpokládá názorovou 
diferenciaci na různé otázky neho často £ na problémy, 
které vystupují jako jedinečné problémy. Od mnohosti 
stanovisek k různým novým problémům nebo jevům je 
třeba odlišovat takovou názorovou diferenciaci, kdy se 
jedná o rozštěp na protichůdné a spolu navzájem bo- 
jující školy. To je potom samozřejmě jiná otázka. 


Hovoříme o diferenciaci a okamžitě vy- 
vstane problém integrity marxistické filoso- 
jie. 


Domnívám se, že názorová diferenciace v prvém mnou 
zmíněném smyslu není v žádném ohledn v rozporu se 
správným požadavkem vnitřní celistvosti a jednoty mar- 
xistické filosofie. 

Celá věc je v tom, jak pohlížet na pojem jednoty ne- 
bo na pojem celistvosti či integrity této filosofie. Mar- 
xistická filosofie má svou určitou historickologickou 
strukturu. Jako celek nemůže být reprezentována indi- 
viduálním vědomím jednoho člověka. Jako společenský 
jev nemůže marxistická filosofle znamenat vnitřně to- 
tožné vědomí o nejrůznějších věcech. Je živým systé- 
mem, kde jednotlivé elementy, vrstvy a stránky tohoto 
systémy tvořícího - vniťřní koherentní jednotu mohou 


být, json a patrně i budou reprezentovány různými lid- 


mi. Někdo se zabývá určitým problémem kategorií mar- 
xistické filosofie, třebas problémem části a celku z hle- 
diska přírodních věd. Může jeho znalost tohoto problé- 
mu hýt totožná se znalostí toho, kdo se týmž problé- 


mem zabývá z hlediska“ společenských jevů? Nikoliv. 


Jedná se o dva různé pohledy na tutéž kategorii. Tako- 
váto diferenciace ovšem rozhodně nemá vést k rozpada 


vnitřní jednoty marxistické filosofie. Naopak, koneckon- - 


ců tvoří nutné faktory jejího ucelování. A je pochopí- 
telné, že i toto ncelování se neodehrává jen v jedineč- 
ném vědomí: odehrává se ve společnosti mezi těmi, kte- 
ří se filosofií zabývají. A potud se také, buďme upřím- 
ní, neodehrává bez konfiiktů, bez názorových utkání. 
Ovšem jde o to, aby názorová utkání měla ráz do té míry 
věcný, že vždy umožňují pozitivní a vpřed ukazující 
řešení. To je ostatně také vůbec podmínkon vývoje mar- 
xistické filosofie. Čili takto pojímaná vnitřní diferenciace 
marxistické filosofie není podle mého soudu ve sporu 
s oprávněným požadavkem její vnitřní celistvosti. 


Filosofle st v minulostt vysloužila nepří- 
liš vysoké ocenění ze strany vědců a od- 
borníků v různých oborech nejen přírod- 
ních a technických věd, ale někdy 1 u spe- 
ctalistů v jednotlivých oborech společen- 


ských věd. Proč tomu tak bylo, na to |st 
upozornil v první odpovědi. Teď by snad 


ještě zbývalo něco řícl o cestách, které 
vedou k nápravě tohoto vzniklého stavu. 


V současné době jsme svědky procesu, který svědčí 


o možnostech určité nápravy pověsti filosofů a filosofie 
samé v očích specialistů jednotlivých věd. Musíme k to- 
mu dodat, že taková náprava není věcí pouze vnějšího 
společenského renomé, ale 1! reálného podílu filosofie na 
poznání těch palčivých problémů, které nás obklopují. 


FOTO V. JIRSA 


Číli: Je věcí Iritenzívního a obětavého poznávacího úsí- 
lí a studijní činnosti filosofů samých. 
Jakým směrem se má ubírat ona pozná- 
vací činnost a jakým směrem se má vyvl- 
let ono studijní úsilí filosofů? 


Marxistická filosofie je velmi široká sféra pro lidskon 
činnost. Kromě vlastních teoreticko-metodologických fi- 
losofických problémů a dějin filosofie jsou tady obec- 
né problémy etiky, problémy společenských věd, filoso- 
fické problémy moderních přírodních věd, filosofické 
problémy tzv. mezních disciplín apod. Já sám se domní- 
vám, že filosofie si nejlépe vyslouží žádoucí společen- 
ské postavení tím, že se zaměří na ty obory sondobé 
vědy, které samy jsou co do možnosti vývoje nejperspek- 
tivnější. Nejbouřlivěji se rozvíjejí pochopitelně někte- 
ré oblasti poznání, které jsou spjaty alespoň co do své- 
ho vzniku s přírodním! vědami. Nemám na mysli jenom 
jednotlivé speciální obory přírodních věd, které. vždy 
musíme přenechat přírodovědcům samým; ale mám na 
mysli zejména takové poznatky, které umožňují, abych 
tak řekl, vertikální pronikání jednotlivými vědami; a 
to jsou zejména ty sféry poznání, které souvisí s pro- 
hloubeným ezaktním chápáním obklopujících nás jevů, 
statistikou počínaje a matematickou logikou konče. My- 
slím, že jedním z velkých úkolů filosofie je přiblížit se 
těmto metodám. A hned dodávám: přiblížit a nikoli pře- 
bírat úkoly přírodovědců samých. 


Engels říkal, že vědecký materialismus se musí mě- 
nit s každým objevem v přírodních vědách, a tutéž my- 
šlenku opakoval později Lenin; sám ji účinně naplnil 
svým spisem Materialismus a empiriokriticismus. Ten- 
to spis vznikl téměř 40 let po základních Engalsových 
spísech týkajících se filosofie, jež opírá své poznatky 
o přírodní vědy. Ovšem za tuto dobu udělala věda vel- 
ké pokroky. Od vzniku Leninova Materialismu a empi- 
riokriticismu do dneška uplynulo téměř 60 lat. Vědy — 
zejména přírodní vědy, ale 1 vědy společenské — učí- 
nily nesrovnatelně více objevů nežli za oněch předcho- 
zích 40 Jet. Domnívám se, že v tomto smyslu zůstává 
soudobá filosofická produkce vývoji vědy mnoho dluž- 
na. A to je důvod, pro nějž zdůrazňují potřebu hlubšího 
speciálního filosofického poznání v oblastech, které 
souvisejí s bouřlívým rozvojem přírodních věd; a snad 
bych dodal £ techniky, 


- 
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Filosofii a její studijní úkoly však nemůžeme redu- 
kovat pouze na úsilí ubírající se tímto směrem. Je spous- 
tá problémů v současné době zejména označovaných ja- 
ko problémy člověka nebo problémy filosofické antro- 
pologie. I ty pochopltelně musí být předmětem plodného 
filosofického zkoumání. Ovšem přece jenom se domní- 
vám, že klíč k pochopení těchto otázek musí být sou- 
časně klíčem, který otevírá brány poznání moderního 
světa zejména po jeho nejcharakterističtějších strán- 
kách. A tu jsme opět u přírodní vědy, techniky a u všech 
těch nástrojů, které koneckonců způsobají, že moderní 
člověk nežíje v prostředí naturálně hospodařící společ- 
nosti, ale žije právě ve společnosti industriální. A Indus- 
triální společnost je po intelektuální stránce charakte- 
rizovaná především nástroji jejího vytváření, to známe- 
ná exaktní vědou. 


V propagandě, ve výuce, ale 1 ve vlast- 
nt filosofické vědecké prác! na každém 
kroku narážíme na nezpracované filosofic- 
ké otázky nebo na formulace, které vy- 
cházejt z úrovně vědění minulosti. Že je 
nutno tento stav překonat, je jasné. Jaké 
cesty pokládáš pravděpodobně za ejekttv- 
ní? 


Nemíním samozřejmě tuto otázku vyčerpat. Vyjádřím 
pouze svůj osobní názor na možné cesťfy, jak přiblí- 
žit současnou popularizaci marxistické filosofie, tedy je- 
jí propagandistickou funkci, potřebám moderního vědec- 
kého poznání. Především je třeba předeslat jedno. Je- 
stliže reklamufi pro filosofii právo názorové diferencia- 
ce pokud jde o zkoumání přírodních nebo společen- 
ských jevů, pak mnsím toto právo názorové diferencia- 
ce pokud jde 0 otázky propagandy a idaové činností 
v jistém smysla modifikovat, A to z toho prostého důvo- 
du, že jedním z předních úkolů propagandy a vůbec 
ideově výchovné činnosti v oblasti filosofie je právě 
funkce integrační, funkce, které bezprostředně směřuje 
k vytváření ideově politické jednoty: Filosofie má být 
světonázorovým základem takové ideové jednoty. Ovšem 
t zde je třeba zdůraznit, že sama ideová jednota by ne- 
měla být chápěna jako pouhá názorová totožnost o vě- 
cech obecných. Ideová jednota především strany samé je 
dialektickou jednotou. 


S vědomím toho, že jde o složitý problém, 
přece jen alespoří náznakem Tvůj názor na 
to, jak průběžně pozvedat Ideově výchov- 
nou činnost ve filosofické propagandě na 
úroveří nejmodernější vědy? Myslím to ve 
vztahu k potřebě jejího jednotictho výchov- 
ného působení. — 


Moderní věda včetně filosofie se rozvíjí neobyčejně 
rychle a propaganda, která se týká širších mas pocho- 
pitelně nemůže sledovat každý zákrut tohoto bouřlivé- 
he a ne vždy lineárního vývoje. Řekl bych pouze tolik, 
že musíme v daleko větší míře nežli v minulosti pečo- 
vat o vysokou odbornou úroveň těch, kteří se na polí 
(iloselio zabývají ideově výchovnou činností. Měli by to 
být vesměs lidé, kteří o problému, jenž fe jim svěřen 
v přednášce nebo na nějakém semináři, hovoří se sku- 
tečnou znalostí věci, se zasvěceností, která jim umožňu- 
je, aby odlišovalí problémy jasně prozkoumané od pro- 
blémů, které jsou ve stadin hypotéz. A ještě jednu věc 
musíme vyžadovat od dobrého propagandisty: Určité 
umění Ce se týče jeho pedagogického působení, a to je 
druhé kritérium, podle něhož by se měli vybírat lidi, 


určení k ideově výchovné práci v oblastí filosofie. Jiný- 
mi slovy: Třeba si počínat tak, aby i v oblasti výchovy 
se rozvíjela hlubší specializace. Představa o univerzál- 
ních propagandistech a o univerzálním Ideologickém 
pracovníku je představou“ která by měla být korigo- 
vána. I zde se musí vytvořit určitá dělba práce. 


V čem vidíš smysl připravované koncep-“ 
ce dalšího rozvoje filosofického bádání 
u nás u Československu? 


Koncepce práce ve filosofil, která je v podstatě při- 
pravena, má být stimulantem dalšího vědeckého rozvo- 
je naší marxistické filosofie, a to zejména v těch ob- 
lastech, kde dosud pódle našeho názoru marxistická 
filosofie z těch či oněch příčin stagnovala nebo se roz- 
víjela nežádoucím směrem nebo nedostatečným tem- 
pem. Je nabílední, že to jsou především oblasti spjaté 
s těmi sférami lidského poznání, které se rozvíjejí nej- 
bouřlivěji, tzn. které souvisí s exaktně analytickým no- 
hledem na svět. Zde, myslím, naše filosofie zůstala mno- 
ho dlužna. A to nejen poknd jde o její aktuální pro- 
dukcíi; tam je to také patrné, neboť většina produkce 
u nás fe věnována spíš problémům, které bych označil 
za tradiční než za eminentně novátorské. Dlužna zůstá- 
vá naše filosofie I v oblasti vlastní subjektivní přípra- 
vy našich filosofů. Dosnd u nás převládá typ pracov- 
níka ve fosofii, který bych označil za téměř výlučně 


. humanitně orientovaný. Netvrdím, že u nás nepracuje 


mnoho velmi talentovaných lidí v oblastech, které sou- 
visí s přírodními vědami. Ale jejich množství je nepří- 
měřené reálným potřebám. 

Je zde také otázka výstavby vzdělání lidí, kteří se 
mají zabývat moderní vědeckou filosofií. Kolik máme 
u nás fliosofů, kteří ovládají — alespoň abych tak řekl 
z hlediska filosofických potřeb — symbolickou logiku, 
různé obory matematiky, statistiku? A to již nehovořím 
o speciálních problémech jednotlivých věd. Kolik máme 
u nás filosofů, kteří se zabývají filosofickými problémy 
politické ekonomie? Nebo úžeji filosofickými aspekty 
nového modelu řízení? Máme takové, ale je jich velmi 
málo. To za prvé. Za druhé, je třeba vidět, že právě 
toto jsou úkoly, které snesou v nejmenší míře odklad. 
Jestliže například někdo u nás promešká rok nebo dva 
pří studin a zpracování látky z dějin filosofie, týkající 
se řekněme období před sto nebo před pěti sty lety, 
bude to kulturní ztráta; promešká-li filosofie svou pří- 
ležitost v oblastech, o nichž jsem právě hovořil, bude 
to ztráta nejen kulturní, ale může to být určitá ztráta 
ideově politická a může to být dokonce I určitá ztráta 
pro samy obory speciálních věd, které jsou přímo po- 
volány zkoumat určité sféry společenských jevů. 


A když se nyní vrátíme k původní otáz- 
ce, která se týkala vlastní koncepce prá“ 
ce ve filosofii? 


Právě ona koncepce práce ve filosofií má ponkázat 
na tyto slabiny a přesvědčivě ukázat cesty k jejich pře- 
konání. Tyto cesty jsou různé. Jednou z nejvýznamněj- 
ších je potřeba prohloubit a zlepšit samu subjektivní při- 
pravenost filosofů k řešení zmíněných otázek, zmoder- 
nizovat subjektivní předpoklady pro práci ve filosofii. 
Ukázat na takovouto potřebu — to je jeden z účelů té- 
to koncepce. Drnhý účel spočívá v zamyšlení a rozva- 
ze nad otázkami rozumné dělby práce ve filosofii. Vždyť 
marxistická filosofie v naší etapě má neskonale rozsáh- 
lejší úkoly, nežli měla řekněme před 30 nebo 50 lety, 
a řešení těchto úkolů se neobejde bez přiměřené dělby 
práce. Dnešní materialistická filosofie je tak rozvětve- 
ným věděním, že nemůže být ani obsáhnuta jedním člo- 
věkem. (Alespoň ne pokud jde o její vlastní vědecký 
vývoj; něco jiného je její funkce propagandistická.) 
Jde o to, navrhnout takovou dělbu práce ve filosofii, 
která by byla v souladu s reálnými potřebami a mož- 
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nostmi jednotlivých pracovišť, přitom respektovala | zá- 
jmové zaměření lídí a současně odpovídala těm nalé- 
havým patřabám, o nichž jsem se zmínil. 

Třetí význam koncepce spočívá v rozvaze nad tím, jak 
stimulovat práci na prvořaďých úkolech ve filosofii, a 
jakým způsobem stimulovat skutečné talenty ve filoso- 
fil. Je to otázka, která bývá někdy nepřesně označová- 
na jako rotace nebo cirkulace kádrů. Ovšem to, co na- 
vrhuje koncepce práce va filosofii, by rozhodně nemělo 
vést k nějakému ohrožení existenční jistoty nadaných 
pracovníků va filosofii. Naopak, co nazýváme migrací 
nebo rotací kádrů znamená spíš možnost preference na- 
léhavých oblastí ve vývoji filosofie a současně možnost 
plně využít skutečných talentů ve filosofii. Jedná se na- 
příklad o- úvahu nad možnostmi vypisovat konkursy na 
různá témata, jedná se o úvahy o kontrolo vykonané 
práce těmi pracovišti, která jsou nejpovolanější z od- 
borného hlediska. To json zhruba dvě hlavní úvahy, je- 
jichž realizace by měla podnítit práci na klíčových 
otázkách a rozvoj individuálního talentu. 


Chystá se celostátní porada pracovníků 
ve filosofii. Co lze reálně očekávat od je- 
jiho sněmování? ž 


že zde musíme být realisty. Celostátní pora- 

jí ik ve filosofii má být svolána ass = 
; její složení má být co možná reprezentativní: 

by t m být všichni přední pracovníci ve filosofii. Smys- 
- orady je především diskuse k předložené kon- 
copci práce ve filosofii s tím, že porada bude vek 
jí jschůdnějších cestách její realizace. Tato „pěn 
ň má usnášecí sílu. Ale smyslem této porady je naléz 
A rofektivnější prostředky k rozvoji naší tilosofie, jak s 
vyu duje společenský vývoj, 8 současně nejefektivněj- 
ši p ostředky k zajištění rozumné dělby práce ve filo- 
TA Bude se zamýšlet 1 nad problematikou, 0 níž jsem 
zmínil v předchozí odpovědí. 


Porada bude také pojednávat 0 některých 
otázkách teoretických? 


filo- 
o problematice struktury marxistické 

ná, pochopitelně spolu s naším j s opat 
ojem prodělává také určité změny; stoj +? a 
kině nové úkoly, než které stály před filosofií, po = 

ě jako před komunistickým hnutím, řekněme třeba př 
: desáti Jety. Na druhé straně se má zabývat, a tam 
hade druhé její těžiště, zejména os sy prát : vů 
ciálních věd. Tedy těmi otázkami, kter “ re a 
kal — byly do jisté míry v pozadí a jej : 
slo nedrželo krok s vývojem vědy. E 3 
zištěm budou tedy otázky tzv. mezioborových vz =- : 
filosofie a přírodní vědy, filosofie a společenské v y 
zejména jde 0 vztah filosofie a u nás nyní intenzívn 
rozvíjené sociologie, na druhém místě politické ekono- 
mie, státu a práva a potom některých dalších disciplín. 
A to zejména v oblastech, které nás nejvíce interesují 
a jež jsou spjaty s tím, co nazýváme vědeckou revolucí. 
Neslibujeme si, že tato porada snad vyřeší všechny 
úkoly nebo vytvoří definitivní předpoklady k trvalému 
řízení práce ve filosofii. Jde pouze 0 to, aby upozor- 
nila většinu pracovníků ve filosofii na naléhavé potře- 
by a současně aby za spoluúčastí širokého kolektivu 
pracovníků ve filosofii pomohla prosadit určité prin- 

* cípy odůvodněné a potřebné dělby práce ve filosofii. 
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ODBORNÍKŮM 


Možná že se vám bude zdát to tvrzení 
trochu nadnesené. Anebo možná že si 
I s malou úlevou řeknete, že je to jen hes- 
lo. Ne, není to jen heslo, je to reálná po- 
třeba naší nejbližší budoucnosti, na niž 
se musíme už dnes připravovat. Proto st 
je dala do čela i brněnská celostátní pře- 
hlídka Soutěže technické tvořivosti mlá- 
deže. Výstava už skončila. Modely se 
vrátily do škol a učilišť, vyznamenaní 
chlapci! s pýchou ukazují své diplomy. 
Avšak problémy spojené se získáním a 
soustavnou prací mládeže v technických % 
kroužcích zůstávají, přestože je to jedna 1 
z účirmých cest, jak vychovávat budouci 
odborníky s vysokou kvalifikací a zápa- 
lem pro novou techniku. Na to na všechno 
jsem myslel, když jsem chodil po roz- 
lehlých plochách výstavního pavilónu. 


Vystavených exponátů bylo mnoho. Byly * 


to výrobky, které prošly sítem velmi ná- 
ročných požadavků a často se příliš ne- 
lišily od těch, které jsou už v továrnách 
vyráběny sériově. Totiž precizností prove- 
dení a nápadem. Naše doba má ráda 
statistiky a přehledy: tak tedy vězte, že 
to byly exponáty vybrané z 65257 praci 
přihlášených do letošní soutěže. Podílelo 
se na nich kolem 200 000 chlapců a děv 
čat pionýrského i svazáckého věku, bd 
i mladí muži, kteří právě nost zelené suk- 
no vojenské. Pěkná řádka mladých lidl. 
Pěkné výrobky. Přímo z nich sálala pečii 
Dost a přesnost, přemýšlivost a důklad 
nost, s. jakou se rodily, zdokonalo- 
valy a z drátků, dřeva, kovu, papíru, elekt- 
ronek, tranzistorů, diód, balzy, hobry 4 
podobných součástek rostly ke své hotové 
podobě. Návštěvnickým rukám se přímo 
chtělo dotýkat se jich, stisknout sl různé 
páčky, knoflíky a tlačítka, uvádět je do 
pohybu, nebo se aspoň očima přesvědčil. 
co všechno se skrývá pod povrchem. 


ZÍTŘEK PATŘÍ ODBORNÍKŮM f 
ZÍTŘEK PATŘÍ ODECANÍKUN © 


5 
i 


x. 


a , 


80053 | 


Tak třeba model železniční trati, 
vybavený automatickým zabezpečova- 
cím zařízením, včetně přejezdu, tak 
pěkně a dovedně sestrojený výrobek 
žáků odborného učiliště Automatiza- 
ce železniční dopravy v Brně. Dove- 
du Sl představit, s jakým zaujetím 
stříhaly klukovské ruce plech, S ja- 
kou pečlivostí montovaly a pájely 
k sobě součástky, jak  puntíčkář- 
sky vedly drátky od baterií ke 'ko- 
Jejím, světýlkům, jak nakonec malo- 
valí chlapcl trávu kolem tratí a la- 
kovali lokomotivu a vagónky. A jak 
Jim mistr výrobního výcviku nebo vy- 
chovatel nejen pomáhal, ale 1 držel 
palce, aby náročný exponát prošel až 
na místo nejvyšší, na brněnskou pře- 
hlídku. Protože v takovém umístění je 
l pěkný kus uznání jeho pedagogické- 
ho »kumštu«. A je v tom 1 důkaz, jak 
žákům učllíště vycházelo vstříc | ve- 
dení mateřského závodu. Protože tvo- 
řit, to není jen věcí chut! a píle, ale 
je to l otázka velmi materiální — mít 
z čeho, kde a na čem. 

Nebo vezměme sl exponát dnes už 
v Soutěži proslulé střední průmyslo- 
vé školy elektrotechnické v Bratisla- 
vě. Na každou dosavadní přehlídku 
přišli s něčím originálním. Před něko- 
lika roky to byl pokus o řešení hro- 
madného dálkového ovládání elektric- 
kých spotřebičů s pomocí tzv. tóno- 
vého kmitočtu. Velmi složitý problém, 
jímž se zabývají odborníci ve všech 
vyspělých průmyslových zemích. Stu- 
denti sl za vedení inž. Cikána vzali 
na starost část náročného úkolu a 
sestavili tranzistorové relé malých 
rozměrů, prakticky bezporuchové a 
výrobně levné. Letos zhotovil Jejich 
kybernetický kroužek (ano, mají svůj 
přá ea kroužek!) panel na mo- 

n 
klača, oglckých obvodů a částí po- 

Vybral jsem tyto dva příklady úmysl- 
ně. Každý model Je jiný, oba jsou vel- 
ml náročné, a především jsou přímo 
názornou ukázkou Správně zvoleného 
tématu | úkolu, který odpovídá pra- 
ke nebo výchovné náplní učiliště a 
koly. Přesněji řečeno, chlapci sí ne- 
hráli, ani nekopírovali otištěné plán- 
ky nebo odborníky sestavené mode- 
ly, ale samí navrhovali, učílí se při 
práci myslet a skutečně tvořili. Samo- 
zřejmě, že za odborného vedení svých 
vychovatelů. Oba exponáty jsou velmi 
složité, ale tím spíše plnily výchovné 
poslání. Správná věc, řekli bychom 
rádi s Majakovským. Čím víc bude na 
přehlídkách Soutěže technické tvoří- 
lépe mládeže takových exponátů, tím 

Ve vítrínách ovšem bylo také množ- 
ství jiných, na první pohled vypadaly 
jako hračky, hračičky. Pokud je vy- 
roblly ruce pionýrů, bylo by všechno 
V pořádku. Ale patří na vrcholnou pře- 
hlídku takové výrobky, které jsou dí- 
lem chlapců téměř dospělých? Mínění 
se různí, Já sl myslím, že patří, a to 
plným právem. Ne každý je hned ho- 
fový mistr nebo alespoň tovaryš. I sta- 
věním podle plánků a návodů se mladý 
člověk učí, jeho ruce sl zvykají po- 
slouchat jeho vůli, zacházet s přístro- 


ji a jemným! součástkami, mozek pře- 
mýšlí a hledá vlastní řešení. Od těchto 
»hraček« je cesta k samostatným ře- 
šením těžších úkolů. 

Suma sumárum, je možné řící, že 
každý z nás, kdo jsme chodíli po vý- 
stavišti, si dobře uvědomoval, kde že 
jsou zárodky proslulých »zlatých ru- 
kou« naších dělníků a řemeslníků, kde 
se líhnou příští odborníci, technici a 
inženýři a snad I vědci. 


Avšak zároveň mí vrtaly hlavou po- 
chybností. Vzpomněl jsem si na roz- 
tomilou Čapkovu povídku Úpadek do- 
by. Pan Janeček, člověk jeskynní, v ní 
medituje nad tím, kam že to pove- 
de s těmi mladými. »... to jsou ty je- 
jich vynálezyl Pořád budou něco vy- 
mýšlet, pořád budou něco nového za- 
vádět, až to všechno zhuntují a zni- 
čí... « volal v prorockém osvícení. 
Zdá se mi totiž, že mezi sebou má- 
me dost a dost takových Janešků 
s předpotopními názory. Ne všude ma- 
jí lidé, kteří chtějí vylepšovat a tvo- 
řit, takové podmínky jako bratislavští 
studenti nebo učňové v brněnském 
učilišti. Ti Janečkové se dívají na mla- 
dé kutily svrchu, mají strach o své 
zápecní pohodlí navyklých způsobů 
práce a myšlení a ze všeho nejvíc 
se bojí riskovat úsilí o něco nového. 
Proto pokládají jejich čínnost za zby- 
tečnou, přímo za kažení materiálu, 
strojů, za ztrátu času. Ať se ti mladí 
a nepokojní raději starají o něco po- 
třebnějšího, ať pořádně »makají« ve 
fabrice přesně podle vzoru svých před- 
chůdců, ať si nic nevymýšlejí. Myslíte 
si, že takoví hodnostáři už nejsou? 
Ale jsou. I na této brněnské celo- 
státní přehlídce byl o tom názorný 
důkaz: nenašel se jediný výrobek, kte- 
rý by zhotovili mladí dělníci. Je sa- 
mozřejmě správné, že hlavní váha 
v Soutěži spočívá na odborných ško- 
lách a učilištích, ale copak tím, že 
mladý člověk studlum ve škole nebo 
v učilíští skončí, má končit také je- 
ho vynalézavost, chuť zlepšovat a tvo- 
řit něco nového? 

Červ pochybnosti mí vrtal hlavou 
(a ne poprvé) t nad tím, kolik z vy- 
stavovaných exponátů je skutečně od 
A do Zet výrobkem madých lidí a ko- 
ik je v něm cizího peří. Těžko tenhle 
oříšek rozlousknout. Komise, které 
oceňují přihlášené modely, nemohou 
být všudypřítomné. Jedno kritérium, a 
poměrně spolehlivé, však existuje: dů- 
kaz, že se kroužek nevrhá do práce 
těsně před místní nebo okresní pře- 
hlídkou, že pracuje soustavně pod ve- 
dením mistra nebo vychovatele či ji- 
ného odborníka, pokud možno po celý 
rok. Soustavnost a čas, který je tře- 
ba k řešení obtížnějšího úkolu, jsou 
hlavní zárukou. poctivostl. Protože 
smysl Soutěže technické tvořivosti 
mládeže není v tom, aby se ukazova- 
Jy výsledky udělané nahonem, jen pro 
výstavu, nýbrž v tom, aby se mladý 
člověk zajímal o technickou tvůrčí 
práci, aby se učil technicky myslet, 
aby se systematicky zdokonaloval a 
volíl stále náročnější témata, vyžadu- 
jící další studlum. A pak by měla být 


zárukou sama lidská poctivost — žáků 
1 jejich vychovatelů. 

Problémů kolem technické tvořívos- 
tl mládeže je však víc. Nedá mí to, 
abych se nezmínil o jednom, který je 
pořád ještě velmi akutní. Byla už do- 
konce vytvořena komise, aby jej vy- 
řešila, ale výsledek se zatím nerov- 
ná vynaložené námaze. Toótíž o co jde; 
tak špatně vybavené prodejny pro mo- 
deláře, kutily a jiné tvořívce, jako má- 
me my v Československu, mají snad 
jen někde v technicky málo vyvinuté 
zem!. Nehodlám sí planě stýskat a 
požadovat věcí neproveditelné. Ale 
přece jen. Zatímco třeba ve Varšavě 
mají celý malý obchodní dům, v Mos- 
kvě jsou dvě nebo tři rozsáhlá oddě- 
lení v Dětském domě, o jiných velko- 
městech nemluvě, krčí se v Praze, 
v Jindřišské ulici, prodejnička jako 
dlaň. O mnoho líp na tom není ani 
Brno, Ostrava čl Bratislava. O záso- 
bách těchto prodejniček je lepší po- 
mlčet. Stačí malý důkaz: na brněnské 
přehlídce Soutěže bylo sice k dostání 
dost stavebnícových modelů, ale balzu 
(to lehounké, skoro jako papír te- 
nounké, ale trvanlivé dřevo), napros- 
tou samozřejmost pro každého letec- 
kého modeláře, prodávali pod pultem 
jako velikou vzácnost. Nešlo by to 
přece jen zařídit lépe? Vždyť z mo- 
delářů a ze všech těch samorostlých 
zlepšovatelů, kteří začínají jako na- 
prostí Individualisté, rostou lidé se ší- 
kovnýma rukama, kteří sl dnes pora- 
dí se stavbou modelu letadélka nebo 
lodičky, ale zítra, zítra bude mít ta- 
kový chlapec chuť (když ji v něm bu- 
deme podporovat) poradit sl I s nej- 
modernější kopírovací frézkou, nejen 
ji spouštět a zastavovat, ale vědět ta- 
ké, co dělat, když nefunguje. (Zatím 
se mnohde stává, že takového člově- 
ka má v továrně celý provoz o 500 
lidech jednoho.) 

My dospělí umíme mládež hubovat 
a napomínat, že by se neměla jen tak 
bez cíle potulovat po ulících v úče- 
sech Beatles, někdy jím 1 radit, aby 
dělali něco užitečného. Avšak často 
u té rady zůstaneme. Zabývat se spor- 
tem čl kulturou mohou mladí lidé sa- 
ml a bez nás. Technická tvořivost je 
poněkud nad jejich síly. Učit se tech- 
nicky myslet, osvojovat si dovednost 
(tzv. fortel českých dělníků a techni- 
ků), vytrvat a nedat se odradit ne- 
úspěchem — k tomu potřebuje mládež 
pomoc a vedení dospělých. Proč by 
tu nemohli zasáhnout 1. odborníci 
sdružení v odbočkách  vědeckotech- 
nické společnostl? To by byla pomocí 
Zatím jsme se s Jejich spoluprací Se- 
tkali jenom málokde, například v praž- 
ských Automobilových závodech. 

A pak — už by bylo načase poklá- 
dat tuto výchovnou a odbornou čín- 
nost za vysoce politickou prácí. Pro- 
tože přece: Zítřek patří odborníkům! 
Opakujeme to tak často, že už by nám 
kvantita měla přerůst v novou kvalitu: 
v činy. 

JIŘÍ TÁBORSKÝ, 
šéfredaktor časopisu 


-—— Věda a technika mládeží 
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O výstavě neznámých fotografií sovětských válečných zpravo- © +fstě válka 1i 


| 1 dajů, která byl re . 
- ap sali ském náměstí > rose odk uk síni SČSP na Václav- © usm repub. 
v Praze z iniciativy sekce fotografů SČSN je těžké © /iisnu.o " 


psát. Byla to výstava s tak mimořádnou emocionální silou, že se 


PRE: ©, so. člověk neubránil dojetí. V 
PPK . Vyhovujeme nyní přání mnoha návštěv- © ztytky 
Navstevnici ské oa aby co nejvíce těchto fotografií bylo sahilkována ur eee 
: y lidé v celé republice mohli zhlédnout dokumenty utrpení a mují sí 
statečnosti, které tady, ve výstavní síni tolik zapůsobily. . hnkeýn 


Listujeme knihou návštěv. Znovu a znovu čteme: Ni ms strí 
Zabraňte válce, Chceme žít v míru, Otřesné! AL se “ ta | karýcos ; 
neopakuje! atd. atp. Čteme zápisy pamětníků dvou světových zem : 

pláků, vojáků, mladých lidí, kteří neprožili válku a které ons 
děsí tyto dokumenty. Lidé tu volají po vzájemné úctě, 


»Jakákoliv slova obdivu se m! zda- 
jí příliš fádní. Prosím, jestli je to jen 
trochu možné, udělejte z toho doko- 
nalou hlubotiskovou knížku. Fotky, 
autor i doba si to zaslouží.« 


KOKŠTAIN, Ostrava 


2m Mupě rady, 


Jsem teď voják a válku jsem nepro- 
žil, ale nikdy nezapomenu! 
| voj. KUBÍČEK 


již nikdy válku! Nikdy jsme ji nevt- 
děli, ale také Nechcemel 


(Skupina mladých lidí) 


Válka |e zločinem prot! lidskosti. 
Zbrojení je přípravou k tomuto zloči- 
nu. Proto chceme odzbrojit a žít V mí- 


ru. 
R. PETR 


jako mladší Němec jsem nešťasten 


z těch obrazů. 
Wolfram SEIBL, Berlín 


Velmt pěkné snímky, uveřejněte 
p některém časopise, ať je zhlédnou 
t jiní lidé, nejenom v Praze. 


Nečitelný podpis 
Som voják, ale je mt fažko, keď na 


to pozerám. 
Nečitelný podpis 


Bylo (0 pelmí otřesné. Je ml 21 let, 
válku jsem neprožila, ale nikdy bych 
ant prožít nechtěla. Naplňuje mě dě- 
sem, který vyzařují 1 tyto fotogra- 


fie. 
Milena ČERNÁ, Karlovy Vary 


Tyto výtečné a zároveň dojímavé 
a otřesné snímky je nutno pub- 
Itkovat. Byla by 10 lepší oslava 
hrdinství prostého sovětského vojá- 
ka než opotřebované oslavné články. 


KOPEČNÝ, Chrudim 


Nyní je hlavní, aby se to neopako- 
valol 


Nečitelný podpís sovětského občana 


úpřipomínají i to, že vlastně válka nikdy neskončila, připo- 
ji Koreu, Dominikánskou republiku i Vietnam. S od- 
jim a nenávistí píší o fašismu, o imperialismu jako strůjci 
4 

hu tady však i fanatické výkřiky lidí jako: „Vyhlaďte ger- 
w'. Pravda, většinou jsou to výkřiky anonymů. Snad proto, 
ži přece jen ti lidé uvědomují, že nemají pravdu. A nejen to, 
»lidé si musí uvědomit, že podobnými názory si podávají ruce 
smi, kdo byli a jsou dodnes strůjci nebo nástroji fašismu. Pod 
a takový výlev správně napsal jeden z návštěvníků: „Je 
m potírat fašismus, potírat nejslabší náznaky fašismu, jako 
úemitismus a takové hloupé rady, jak ji napsal můj před- 


Fašismus nemá jedinou tvář, tvář hitlerismu. Dnes známe 
jeho nejrůznější podoby, jednu z posledních nám předsta- 
vují snímky z Vietnamu. To už jsou ovšem konkrétní 
projevy, fašistická ideologie proměněná v činy. Nám musí 
jít o to, aby tyto zrůdné názory 1 skutky neměly na světě 
místa, abychom se dočkali časů, kdy, jak poznamenal 
jeden z návštěvníků výstavy, pro nezaměstnanost vymře 
profese válečný zpravodaj. Z 


i 


vů 


TEORIE 


- INDUSTRIÁLNÍ 


SPOLEČNOSTI 


Máme před sebcu dvě knížky s před- 
náškam! francouzského sociologa Ray- 
mondn Arona: jednu starší (»Osmnáct 
přednášek © Industriální společnosti«, 
Paříž 1982) a jednu novější (»Třídní boj« 
s podtitulem »Nové předaášky o Indu- 
striéluí společnosti«, Paříž 1984). Nejde 
nám zde o jejích zevrubnou recenzi, ale 
o jádro problému, které se týká jak son- 
časného technicky vyspělého kapitalis- 
mu, tak společností rozvinuté výstavby 
soclallsmu. V prvním cyklu svých před- 
nášek Aron pustil do světa myšlenku, 
Ze tu jde vlastuě o dvě modality jodné 
a téže pokrokové společnosti industriál- 
ní. Touto formulací vyvolal četné uámit- 
ky vycházející juk x tábora jeho odpůr- 
ců, tak ovšem [I z vlastních řad. A pro- 
to svou tezi o konvergenci čí jakémsi 
sbližování Indastriálních společností ve 
svém dalším cyklu přednášek spíše ome- 


zil a vyhranil. Aron nyní vedlo podob- 
ností sondobého socialismu a kapitalie- 
mu podtrhoje 1 význam odlišností, a to 
jak pokud jde o vlastnické vztahy, říze- 
ní hospodářství a rozdělení důchodu, 
tak pokad jde o politický režím. Rozdíly 
jsou takové, že »víme, proč bojujeme«, 
uzavírá Aron a jeho inklusivní »my« 
nenechává nikoho na pochybách, že ce- 
lou svou koncepcí stojí proti socialismu. 

V obou cyklech jeho přednášek nejde 
o nic menšího než o otázku současného 
stavu a perspektiv soutěže mezí soudo- 
bým socialismem na straně jedné a kapli- 
talismom na straně druhé. Že rozhodu- 
jící protisilon Spojených států je v téte 
soutěži Sovětský svaz, to je Aronovi jas- 
né. Oba typy industriální společností tak, 
jak ji chápe Aron, jsou spjaty s řešením 
problémů růstu, © to jak produktivity 
práce, tak životní úrovně. 
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Pojem »industriální společnosti« ze ni- 
koli náhodou stal v posledních letech 
Jedním z ústředních pojmů huržoazní su- 
clologle a sama tato soclologle se často 
vydává za »sociální antropologii vysoce 
Industrializovaných společností« (K. R. 
Popper) uebo za »idoolegii Industriální 
společnosti«, která by plnila funkci dě- 
dice lfílosofie ve »zvědečtělém světě« (R. 
Dahrendorf). Řekněme rovnou, že názov 
»ideologle« tu odpovídá lépe. Představa, 
Ze bouřlivý technický rozvoj posledních 
desítiletí prakticky odstranil na Zápa- 
dě třídní uutagouismy a dal tak vznik- 
nout »maaové« společnosti div ne rovno- 
cených konzumentů, nesporně patří do 
rámce buržoazní Ideologie. Vedle mýtu 
o beztřídní musová společnosti zaujímá 
v koacepcích některých teoretiků vin- 
dustriální společaosti« významné míste 
tvrzení o vsyatéze« Čí »konvergenci« ku- 
pitalismu a socialismu v současná tech- 
nicky rozvinuté části světu. V duchu 
této teorie se prý současný kapitalismus 
stává stále více socialismem a socialis- 
mus stále více kapitalismem. Jejím zá- 
kladem je přehnané a jednostranné na- 
bubřování určitých analogických proje- 
vů vědeckotechnické revoluce v zemích 
s kvalitativně odlišným a protikladným 
společenským -zřízením. jako čert kříži 
se její tvůrci vyhýbají otázce vlast- 
níctví výrobních prostředků, kterou 
buď považují z hlediska »industriélní 
společnostl« za druhořadou, anebo do- 
konce. tvrdí, že vlastnictví (za kapitulis- 
mu[l — pozn. autora) se dnes stalo ně- 
čím matolík ubstraktním, že prý už do- 
cela ztratilo na svém společenském vý- 
Znamu. Ale právě vlastnícké 
vztahy přes jejich některé 
modifikace v podmínkách mo- 
nopolního kapitalismu před- 
stavují hluvní kořen. ped- 
statnýchoodlíšností mezí sou- 
dobým kapitalismem a socila- 
ltsmem. Kritická analýza rozličných 
varlant »teorie ladustriální společnosti« 
tedy dokáže, že celá tato koncep- 
ce je funkčně spjata s tříduí 
u mocenskou strukturou s00 
dobé kapitulistické spolet- 
nosti npředstavuje uamnoza 
její »svědecky«c se tvářící apo- 
logetiku. Je však nutno dodat, že 
ucelená »teorle indastriální společnosti« 
neexistuje, a že také nelze všechny zá- 
padní teoretiky uplatňující tento pojem 
házet do jednoho pytle »apologetů«. Mi- 
moto často i tam, kde o třídní funkci 
uvedené teorie nemůže být sporu, se její 
obsah nevyčerpává pouhou apologeti 
kou a zamižováním skutečnosti. 


Marxisticko-lenínská kritika teorie sin- 
dustriální společnosti« má nejen odhalit 
její třídní pohnutky a apologetickou 
funkci, ale současně na daném stupní 
vývoje přispět k syntetickému řešení 
oněch objektivních problémů, které jsou 
v buržoaxních koncepcích zamliženy a na 


> — 


— 


nichž nutně ztroskotávají. Vědecká e 
přesně diferencující kritika teorie »in- 
dustriální společnosti« proto nemá jen 
polemickou funkci, ale js zároveň noaod- 
dělitelnou © součástí tvořivého rozvoje 
marzismu. V této souvislosti orientuje 
naše poznání problému vědeckotechnic- 
ké revoluce tak, jak je v kvalitativně 
odlišných poměrech před nás zčásti již 
staví a zčásti v brzké budoucností po- 
slaví naše socialistická společnost. 
Někteří západní sociologové a ekono- 
mové ovšem rozvíjejí falešným směre 
"vé spekulace o syntéze socialismu a ka- 
pltalismn v jakémsi jediném, bhomogen- 
ním světě  »industriální společnostl«. 
V třídně protikladném světě naší doby 
te tyto teorie vyjímají jako nějaká vše- 
obecná smiřovací kocovina, které je nut- 
né co nejrozhodnějí čelit, Pravda o a 4 
Čusném světě je taková, že objektivní 
podstatou současného světa je boj tříd- 
ních, ekonomických a ideologických pro- 
Ukladů, který Postupně, z hlediska dě- 
Jané perspektivy, směřuje k vítězství 
Wcialismu ve světovém měřítku. Dislek- 
ckomaterialistické pojetí této Jednoty 
2 boje protikladů je zásadním voditkem 
| pří zkoumání vlivu moderní techniky 
84 člověka a společnost, Umožňuje mimo 
m js kvalitativně odlišný- 
som ken dění moderní techniky 
ně ekonomických forma- 


r metodou, která může co nej- 
ekvátněji postihnout jak jednotu, tak 


nn Materialistická dialek- 
ně A bezpodmínečně vyžaduje neu- 
É onfrontaci jak výsledků, tak me- 

J myšlení s fakty a Jejich pohybem. 


Ko tHídně protikladných pólech 
klady = P jde zejména o takové 
Se naky: 1. problematika vědecko- 
P nec spjaté s rozvojem 
©, využitím nukleárních ener- 


Betic 
zh ok a makromolekulární 
ale : ominantní úloha velkoprů- 


ědělsty Onikání jeho principů do ze- 


[akce k 3 narůstající společenské 
velkopodníku jakožto základní 


buj 

, m technicky rozvinutých společnos- 

" Problematika velkoměst a velko- 
ského životního stylu.* 


k ) 
ANY přistupuje celá řada dalších 
oblasn v O je růst počtu pracovníků 
vány ng dy, vývoje a výzkumu, zkra- 
A Jeho 23 ty mezi konstrukcí prototypu 
jo Mat do výroby, rostoucí ná- 
y ee moškolní Vzdělání, dále otáz- 
Zákont01 S populačními trendy a jejich 
byv 0 S fůstem masového konzu- 
4, otý- prově vyspělých zemích svě- 
Roderních ZV, masové kultury a funkce 
Matty sdělovacích prostředků, kvan- 
- R valltativní změny ve struktu- 
. 0 času atd. Není sporu 
U jde o nejvlastnější temati- 
ně vypes hnutí, kterou může 
l rodin k ( pouze marxismus Jakož- 
$ humanismus moderní doby. 


Důsledné vědecké uplatňování 
komparativní metody (při za- 
chování třídního přístupu) je v této sou- 
vislosti dnes nejen jedním z možných 
postapů, ale neoddělitelnou sou- 
čáatí marxisticko-leninské. 
ho přístupu k teoretickému 
a praktickému řešení problé- 
mů současné epochy. 


Jde o vědeckou 
kritiku 


 Marxisticko-leninská analýza je neod- 
kladným úkolem současné vědy a jeho 
splnění je nemyslitelné bez komplexního, 
mezxloborového přístupu k věci. Marxlis- 
tické zkoumání 1 tehdy, když zkoumá 
proces vědeckotechnické rovoluce v sou- 
dobém kapitalismu, představuje v jistém 
smyslu jakoasl sebereflexi socialismu a 
podnět ke kritickému zamyšlení nad Je- 
ho vlastní minulostí, současností | bu- 
doncností. V této souvíslosti se ovšem 
také duchovní střetnutí marxismu s ta- 
kovými představiteli »sápadního« světa, 
jako je například Aron, stává něčím víc 
než pouhým polemickým »vyřízaním od- 
půrce«. Vezměme jen takovou Aronovou 
myšlenku: »Velký počet podniků s tó 
I oné strany tak zvané Železné opony 
se navzájem sobě podobá a nomůže ne- 
podobat, nebof všechny uplatňují, nebo 
chtějí uplatnít tutéž techniku výroby a 
json podřízeny těmže imperativům«. (R. 
Aron, »La lutte des classes«, str. 23). 
Tato teze není samozřejmě nová, ule je- 
jí přesvědčivé, na analýze skutečně ově- 
řených faktů založené vyvrácení je do- 
sud otevřeným teoretickým a praktic- 
kým úkolem. 

Vypořádat se nikoliv formálně, ale 
vskutku radikálně s uvedeným názorem 
R. Arona znamená konfrontaci řady 
představ se skutečností. Tím je dán vy- 
soca aktuální smysl marxistický založe- 
ných komparativních sociologických vý- 


zkumů jednotlivých procesů a jevů ve 
společnostech technicky rozvinutého ka- 
pítalismu na straně jedné a soudobého 
rozvinutého socialismu na straně druhé. 
Byl by to mimo jiné 1 výborný prostře- 
dek protl »turistickému impresionisma«, 
kterým se poslední dobou jen hemží část 
nažeho tisku. 

Leccos podnětného v tomto směru již 
bylo u nás uděláno. Jde však většinou 
o dílčí hlediska zabývající se buď jed- 
notlivě vzatými technologickými, orga- 
nizačními, kádrovými, čí ekonomickým! 
fenomény. Co stále chybí, je komplexní, 
syntetický pohled na moderní velkopod- 
nik jako buňku určité konkrétní spole- 
Čenské struktury se všemi jejími obecný- 
mí 1 specifickýmf rysy. Některé prvky 
moderního kapitalistického velkopodniku 
Představují totiž, jak známo, naléhavou 
výzvu pro současnou podobu korespon- 
dujících velkopodníků v socialismu, v ji- 
ných směrech je tomu právě naopak. 
Tento spor (který se nemůže nozrcadliít 
také v rovině soclologie a společenských 
teorif vůbec) nelze rozhodnont jen vyty- 
čováním zásad proti zásadám. Právě tak 
ovšem nelze vystačit s tím, že bndeme 
proti číslům stavět čísla, protl kvanti- 
tám kvantity a proti parametrům para- 
metry. Kvantitativní zřetel je neodmysil- 
telnou složkou každého srovnání. Kvan- 
titativní údaje o růstu výroby mohou 
ovšem zakrýt její Irracionální rozdělení 
a uplatnění v určitém společenském sy- 
stómu, zvyšování racionalizace uvnitř 
určité mikrostruktury může za určitých 
podmínek plodit makronesmysl v jejích 
společenských důsledcích. Proto ne- 
lze ulpívat jen na statistic- 
kých údajích, neboť tento 


postoj, byt by se vydával za 


přísně objektivní, stírá roužš- 
kou kvantitativní stejnoro- 
dosti kvalitativní rozdíly 
společenských soustav a 
vtom je ideologický a apolo- 
petický předsudek jeho zdán- 


ži 


llvě bezpředzudečného, čís- 
tě exaktního postupu. Podobné 
meze y sobě obsahuje pozitivistický po- 
pls dat zjištěných obvyklými metodami 


empirického | průzkumu | průmyslového 
podníku. Může arci snést velmi cenný u 
nepostradatelný faktický muteriál, ale 
odhalit jeho smysl (tak jako smysl lid- 
ského jednání vůbec) může fan krl- 
tická teorie společností. 

To vše předpokládá vypracovat pro- 
myšlený model srovnání, který by ne- 
ulpíval jen na fjevových skutečnostech, 
ale umožnil konfrontaci pod- 
statných rysů obou. proti- 
kladných ekonomických sy- 
stémů, který by nevydával dílčí hle- 
disko určitého vědníhe oboru či dokon- 
ce odvětví za všeobecný celistvý pohled, 
a který by zejména zavazoval k porov- 
nání fenoménů, které jsou v historickém 
a soclologickém průměru vskutku srov- 
natelné. V tomto ohledu zamíchali již 
někteří západní sociologové do hry ne- 
jednu falešnou kartu — např. Američan 
R. Bendix ve své knize »Work and Au- 
thority In the Industry« volí jako partne- 
ry srovnání mezi kapitalismem a socia- 
Jismem na jedné straně USA u zastaralé 
údaje z NDR na straně druhé, Bylo by 
mimo rámec možností této poznámky za- 
bývat se programem vědecké komparace 
různých typů technicky rozvinutých spo- 
tečností jen poněkud podrobnějí. Arono- 
vy přednášky (a nejen ony) a nutnost 
jejích kritického marzistického překoná- 
ní nás přesvědčují, že jebo uskutečnění 
dnes již není jen věcí naší dobré vůle, 
alo objektivním příkazem doby. je to zá- 
roveň cesta k. prohloubení tvořivého 


rozvoje marxismu v našich vlastních řa- 
dách. 


Ideologická 


s 56 
„anti-ideologie 


Pochopit hlouběji společenskou funkci 
Aronovy filosoficko-sociologické koncep- 
ce vůbec a obou cyklů jeho přednášek 
o Industriální společnosti zvláště ja mož- 
né na základě vystoupení Arona v časo- 
plse Preuves, kde v polemice s M. Du- 
vergerem a jinými zcela přesně vyslovil 
své credo.“ V této stati (která mhno- 
chodem jako v obráceném zrcadle repro- 


dukuje některé polohy naších vlastních. 


tilosotických diskusí), se Aron ohrazuje 
proti výtkám z pesimismu a Iideologic- 
kého níhilismu: »Nikdy jsem ze svého 
pesimismu (čí domnělého pesimismu) 
nedospěl k Indiferentnímu čl pasivnímu 
postoji. Anti-ideologle (více či méně op- 
tímistická — na tom málo záleží) jsouc 
daleko vzdálena snaze odzbrojit Západ 
tváří v tvář komunismu, mu zajišťuje 
nejlepší zbraně«, (str. 30/31). Post-idoo- 
logické čt antl-ideologické koncepce jsou 


* R. Aron, »Socléte industrfelle, ideo- 


logle, philosophle«, Preuves, leden, únor, 
březen 1985. 


dnes vskutku jednou Z varlant, které 
mají alespoň v některých kruzích dodat 
vzápadnímu světu« novou duchovní ná- 
plň anebo alespoň zdání obnovy ztrace- 
ných hodnot. Myslím, že o Iideolo- 
slcké povaze a fuukci této 
»anti-ideologie« nemůže být 
sporu. Její stranický charak- 
ter je zřejmý. Také Aronovi konec 
konců tane na mysli právě tato jdeo- 
logická funkce, když svůj nejniternější 
postoj ke kapitalistickému světu formu- 
luje takto: »jde o to jednoduše konsta- 
tovat, že nikdo, s výjímkou marristů- 
leninistů, si nepředstavuje řád radikálně 
odlišný od dosavadního pořádku. Naším 
úkolem není ani jej konzervovat v té 
podobě, jak existuje, ani jej bourat, ný- 
brž naším úkolem je fej vylepšovat«. 
(Tamtéž str. 32). Tote vyznání nám po- 
máhá upřesnít Aronovu anti-Ideelogii: 
Jda o ideologit reformismu, o záchranu 
kapitalísmu cestou jeho »vylepšování«. 
Aron soudí, že současná epocha fe ve 
světovém měřítku (s výjímkou někte- 
rých zemí »třetího světa«) epochou díl- 
čích reforem, n to jak na Západě, tak na 
Východě. Člověku prý zbývá tu 1 tam je- 
diný revoluční čín: vyměnit jeden tábor 
za druhý. Poté má však opět jedinou 
možnost: přizpůsobit se ea pokračovat 
v reformistické praxi vylepšování dané- 
ho systému v maličkostech. © 

Je to tedy ideologie svou podstaton 
protirevoluční a není obtížné fi »odhalit« 
v její ideologické povaza I funkci. Obtíž- 
nějším úkolem je její teoretické a prak- 
tické překonání ve smyslu usku- 
teč nění takového lidského jednání, 
které by bylo revolněním, tj. dla- 


lektickým a praktickým překonéním bur- 
žoazního vědomí a buržoazní praxe. 


K tomu je třeba velké myšlenkové a vě- 
decko-badatelské práce na bázi marxis- 
mu-leninismu. Nejpádnější argument 
ovšem musí poskytnout sama skutečnost 
soclalismu jakožto společenského systé- 


mu, akceptujícího všechny revoluční pře- 
vraty ve společnosti, vědě a technice. 


Rozhodujícím kritériem pak je otázka 
osudů člověka, otázka dějínných pers- 
pektiv jeho emancipace. 

V této souvislosti jen jednu poznámku 
na okraj Aronových přednášek. Ve srov- 
nání současného kapitalismu a socialis- 
mu hraje významnou úlohu otázka *í- 
votní úrovně, Pracující v socialistických 
zemích s pochopitelně aní milióny pra- 
cujících v současném kapitalismu sl ne- 
představují komunismus jako nebeský 
ráj, do něhož by bylo možno vstoupit 
Použe nchem jehly. Marx nechápal člo- 
věka jako andělskou bytost, která by ne- 
směla »zhřešit« žádostmi a požítky to- 
hoto světa. Toubu po ukájení lidských 
potřeb nelze odbýt poukazem na nespor- 
ně existující »fetišismus věcí«. Požitek 
plynoucí z uspokojování potřeb má mno- 
hoznačné společenské důsledky. Správně 
ovšem Aron připomíná, že příčiny socí- 


álních konfliktů nolze redukovat jen na 
otázku, kdo a fak se podílí na s»koláči«, 
Přes různé diskuse o »nezájmu« větělny 
dělníků ve většině zemí o spolurozbodo. 
vání, považuje Aroa za nutné ponkázat 
na výrazný proud sledující zvýšení 
účasti prncajících na životě závodu či 
účasti kádrů nebo představitelů pracují- 
cích na určitých stránkách řízeaí«. (La 
lutte des classes, str. 16.) A v tom nut- 
no prévě hledat významný spoeciřický rys 
soclalismu, který má svůj vysoce ektuál- 
ní smysl při naších současných diskusích 
o vědeckotechnické revoluci v podmín- 
kách socialistické společnosti. 

Mýtus o všemoboucnosti výrobních 
vztahů byl patrně jednou provždy 
v průmyslově rozvinutějších socialistic- 
lých zemích překonán. Nebylo by však 
možno souhlasit e jeho nahrazením no- 
vým mýtem o všedoterminující čaromoc! 
moderní technické civilizace. Hluboce 
oprávněná Idea vědeckotechnické rero- 
luce sa totiž může stát mýtem, jestliže 
vytlačí = marxismu ideu samosprávy a 
tím také požadevek postupného odumření 
státu. Bez toho však není myslitelné a 
aní uskutečnitelné představa autentické- 
ho člověka jako všestranně ze rozvíje- 
jící, samostatně myslící a jednající by- 
tosti. Tento člověk není pouhým »fskto- 
rem« vědeckotechnulcké revoluce, ale je 
v určitém smyslu samofúčelem, neboť je- 
ho rozvoj má svon hodnota sám v sobě. 
Jako takový nemůže ovšem být pouze 
»vspravován«, ale musí se sám mazimál 
ně účastnit na správě. Komunismus tedy 
předpokládá jak uvolnění prostoru pro 
vědeckotechniíckou revoluci, tak uvoluě- 
ní prostoru pro aktivní účast probuze 
ného, sebevědomého člověka na tomto 
procesu a na správě spolačenských věcí. 
Marx a Lenin mohli svého čusu tento 
dvojjedliný úkol modeřaího humanis- 
mu pouze nastínit. Jeho teoretické A 
praktické fešenf je -naléhavou výzvou * 
stěžejním problémem světového socialis 
tického hnutí. 

Polemické střetnutí s- takovými auto 
ry, jako je Aron, je da jisté míry také 
podnětem k formulaci s tříbení vlastní- 
ho stanoviska tváří v tvář určité kot 
krétní výzvě. Aron navrhuje vést díalo- 
By O otázkách soutěže mezi kapitalismem 
a socialismem. Ideová střetnatí jsou jed- 
nou « bytostných tradic marzismu-lení 
nismu. Nelze arci propadat iluzi, že vše 
chny otázky na světě se dají »vydisku 
tovat« a že každého lze přesvědčit pou 
hou vahou argumentů. Přesto lze souhis 
sit s tím, že tu nejde, nebo alespoň De 
má jít, jen o čistě akadamickou dispu 
tací, nýbrž především o dějínný spo! 
myšlenek a činů, x učhož jako víič! 
musí nakonec vyjít člověk obohacen! 
hlubším poznáním cesty ke společnosti. 
kde »svobodný vývoj každého jedno!il“ 
ce bude podmínkon svobodného vývoi“ 
všech«. 


JINDŘICH FILIPEC 


o 


: 


> 
V ten čas — koncem listopadu 


minulého roku — se ve Varšavě 
mezi lídml kolem kultury nejvíce 
diskutovalo o třech událostech: 
o otevření nového Velkého divadla 
opery a baletu ve Varšavě, o Waj- 
dově filmu Popel a o nové knize 
filosofa Adama Schaffa, Marxismus 
a jedinec. Diskuse -o | Schaffově 
knížce rozbouřila Intelektuální hla- 
dinu Varšavy a její výsledky byly 
publikovány v časopise Nowe dro- 
8!.“) 

Premiéru v novém Velkém dl- 
vadle opďry a baletu jsem viděl už 
Jen z filmového záznamu. Byla to 
událost společenských významem 
snad srovnatelná se znovupostave- 
ním válkou zničeného Starého měs- 
ta Varšavy. Architektonický návrh 
na rekonstrukci Velkého divadla 
vyšel z ateliéru nedávno zesnu“ 
lého arch. Bohdana Pniewského. Je 
to dílo vpravdě monumentální, po- 
stavené v klasicistním stylu pů- 
vodní budovy. Divadlo má 2000 
sedadel a jeviště výšky sedmlipat- 
nového domu vybavené divadelní 
technikou roku 1965. Bylo posta- 
veno úctyhodným nákladem a stej- 
ně úctyhodná je 1 roční plánovaná 
ztrátovost. Zatím, první týdny po 
otevření, bylo vyprodáno každé 
představení. Starost dělá Varšava- 
nům budoucnost. Jak to bude s ná- 
vštěvností za půl roku, za rok, až 
přestane bezprostředně lákat samo 
architektonické dílo. Zdá se, že 
nám nejsou podobné starosti cízí. 


Popel 


V polských diskusích se velko- 
film Andrzeje Wajdy Popel srov- 


P) Nová mysl bude o této diskusí 
své čtenáře Informovat v některém 
z příštích čísel. 


nává se stejnojmennou literární 
předlohou St. Žeromského, postoje 
pro a proti jsou značně vyhraně- 
né. Nebudeme se tu zabývat dějem 
filmu, ani méně podstatnými sta- 
novisky k údajnému naturalismu, 
ke zdlouhavost! některých scén 
atd. (Film hovoří o postavení Polá- 
ků v době napoleonských válek.)“) 


Nejpodstatnější stránkou Wajdo- 
va filmu je autorův filosofický, 
nebo přesněji řečeno historicko- 
filosofický přístup k látce. Disku- 
se na téma filosofie polských dějin 
se zdá být v Polsku permanentní. 
(Podobné debaty jsme slyšeli ve 
Varšavě už před čtyřmi lety.) Je 
to samozřejmě celý komplex otá- 
zek: Pravdivý pohled na význam- 
né osobnost! dějin v uměleckém 
díle (ale 1 ve vědě) způsobí čas- 
to otřes, nebo dokonce naprostý 
krach Iluzí o určité osobnosti nebo 
dějinné události. Na druhé straně 
ona Iluze mohla sehrát progresív- 
ní úlohu v národě, řekněme v pod- 
poře herolsmu za války, při sjed- 
nocování národa, při posilování je- 
ho národní hrdost! atd. apod. Má 
tedy umělec (vědec) vůbec právo 
sahat na »posvátnost« některých 
úseků národních dějin nebo histo- 
rických | osobností? Má právo 
bourat Iluze, které údajně nebo 
fakticky sehrály | důležitou roli 
v národě (a případně ještě by 
mohly sehrát)? Nebo má soclalis- 
tické umění (věda) povinnost ta- 
kové Iluze strhávat za každou, 
třeba sebebolestnější cenu? To je 
jedno ohnisko otázek, kde se stře- 
távají vášnivě polemické, často 
naprosto protichůdné hlasy. 

jiná oblast se týká národního 
charakteru Poláků a jeho historic- 
kého vývoje. Již před čtyřmi lety 
vyjádřil tento problém jeden stu- 


*) Podrobněji viz článek J. Pit- 
termanna, Rudé právo 9. 1. 19606. 


dent asl takto: My Poláci doslova 
trpíme naším entusiasmem. Vždyc- 
ky se pro něco nadchneme, do ně- 
čeho se vrhneme, do povstání, re- 
volucí, potom přijde porážka a ná- 
rod to odnese. Potřebovali bychom 
se zbavít takového rysu národního 
charakteru, být realisty.« Říkal to 
s trpkostí, ale poslední věta ne- 
zněla přesvědčivě. : 


V podstatě tutéž otázku na his- 
torickém jevišti napoleonských vá- 
lek položil A. Wajda svým Pope 
lem.  Wajdova filmová odpověď 
není zcela jednoznačná, ale velmi 
připomíná slova onoho studenta. 


M - 


Generace 


Snad při každé besedě ve Var- 
šavě přišla řeč na otázku genera- 
cí. Stojí za to zaznamenat některé 
názory spisovatelů, kritiků a re- 
daktorů zejména -na mladší ge- 
nerace. Už proto, že se vnucuje 
srovnání s problémy našich mlad- 
ších generací. Samozřejmě, že nl- 
kde neabsolutizuje pojem genera- 
ce. Ale přece jen lidé kolem čtyři- 
cítky a tl, kterým se v Polsku říká 
generace 56 (dnes je jim kolem tří- 
ceti let a rok 1956 pro ně zname- 
nal nástup do literární a politické 
aktivity) mají dost odlišných rysů, 
aby se mohlo užít pomocného po- 
jmu generace. 


O generaci 56 se vyjádřili shod- 
ně redaktoři časopisu Nowe drog!t, 
literární kritik Matuszewski, spi- 
sovatel Newerly, sociolog  Krze- 
meň, profesor Žólklewskí a řada 
jiných. Všichni v ní vldí jak umě- 
leckou, tak politickou nadějí Pol- 
ska. Je to generace bouřliíváků 
z roku 1956, lidí, kteří tehdy za- 
kládali desítky nových časopisů, 
divadel, kabaretů, lidí, kteří dnes 
již reprezentují mladou tvůrčí ge- 
neraci na vysoké | profesionální 
úrovní. Jejich krédo by se dalo 
vyjádřit asi takto: žijeme v tomto 
konkrétním Polsku, v tomto spo- 
lečenském řádu, pro tuto společ- 
nost budeme pracovat a o její zlep- 
šování se budeme starat. 


Je to generace bez pověr a iluzí, 
ale s velkou společenskou odpo- 
vědností a výraznými morálními 
vlastnostmi. Oni to jsou, kdo při- 
vedli na vysokou úroveň a ke spo- 
lečenské vážnosti např. literární 
časopis Wspólczesnosc (A. Lam, B. 
Drozdowski, T. Strumíf, A. Bukow- 
ska, E. Kabatc, J. Lenart, abychom 
jemnovalí jen některé přední re- 
daktory listu), onl to jsou, kdo 
drží organizačně | obsahově jedno 
z nejzajímavějších komorních dí- 
vadel ve Varšavě STS (Studentski 
teatr satiri), onl jsou krví literár- 
rních kabaretů a z jejich Inlciati- 
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vy se vytvořila přl Varšavské po- 
bočce Svazu polských spisovatelů 
skupina mladých, čítající 20—25 
lidí, nečlenů Svazu (podmínka pro 
členství jsou dvě vydané knihy 
a uvažuje se o zpřísnění podmí- 
nek), kteří se scházejí k diskusím, 
pořádají literární | večery, jsou 
z vlastní vůle aktivní literárně 
1 společensky., 


Bude se možná zdát, že tu sná- 
šíme příliš mnoho chvály najed- 
nou. Copak Polsko nemá své pro- 
blémy s mládeží, nemá chuligány, 
lhostejné mladé starce apod.? Sa- 
mozřejmě, že má, ale nám jde 
o avantgardu mladé umělecké ge- 
nerace a ta má v Polsku svou tvář, 
do které může pohledět každý, kdo 
nějaký čas v Polsku žije. Postřehne 
v ní určité rysy, o kterých byla 
řeč. 


Problematličtější byl soud 0 ge- 
neraci těch, kteří mají dnes kolem 
40 roků. Je to prý »nebezpečná 
generace«. Jde o lídl maximálně 
angažované v padesátých letech. 
Například na vysokých školách to 
byli v těch letech. ultralevicoví 
lidé, které musel 1 ústřední výbor 
strany krotit v jejich »iniclativě« 
proti některým intelektuálům. Po 
pádu četných iluzí se řada Mdí 
z této generace začala stranit po- 
litiky. Desiluze je -prý přivedla 
k »reálnějšímu« pohledu na život, 
přesněji řečeno k tomu, starat se 
především o své blaho. 


Je to velmi vyhraněný názor, ale 


myslím, že není nezajímavý. Ne- - 


byla příležitost konfrontovat jej sa 


. skutečností nebo s názory více lidí. 


Je nesporně jednostranný, ale nutí 
k zamyšlení zejména nad tím, co 
znamená nadšení bez znalostí, co 
je naopak ideologie bez lidských 
srdcí, co může způsobit ztráta Ilu- 
zí a jak je to s bojovností a komu- 
nistickým světovým názorem 
u nás, jichž se tento soud týká. 
Zádným! konfesemí anl názorový- 
mi převraty nedokáže nikdo z pří- 
slušníků této generace, jaký oprav- 
du je. Ti mladší nás budou soudit 
Jen a jen za naše číny. 


To se ovšem týká nejen čtyřicát 
níků, ale | pokolení starších. I na 
ně přišla řeč, tentokrát však ne 
v tak obecné podobě. Šlo tu 0 ně- 
které polské spisovatele, kteří byli 
literárně a politicky aktivní v pa- 
desátých letech a po roce 1956 
vystoupili ze strany. Svou krizi si 
řešili tím, že dodnes Ignorují ve 
svých dílech politická témata, že 
přešli k experimentu a tématům 
»obecně | lidským«. Pochopitelně, 
že někteří z nich byli po roce 1956 
nositeli ostrého kriticismu a aspíi- 
rovali na vůdce jakési tiché opo- 
zice. Při volbách delegátů na po- 
slední sjezd polských spisovatelů 
(prosinec 1965) však došlo pro 
ně k nemilému překvapení. Skoro 
všichni ve volbách propadli. To 
nesvědčí o ničem jiném než o ton, 


že rozumná většina polských spl- 
sovatelů sl váží především pozitiv- 
ní, angažované, umnělecky dokona- 
lé tvorby. 


Vesnice, 
kultura 
a církev 


Eduard Ciupak je mladý polský 
sociolog, který studuje problémy 
rellgiozity polské vesnice. Debata 
s ním se točila kolem těchto otá- 
zek a nás pochopitelně zajímala 
L kultura na vesnici. 


Stejně jako u nás I pro polskou 
vesnicí má mimořádný význam te- 
levize. Telefikace velm!l rychle po- 
kračuje a vesnickému člověku te- 
levizor dává pocit, že se vyrovná- 
vá s městem. E. Ciupak upozorňo- 
val, že zatím stále ještě venkovský 
člověk usiluje o jakésl vnější Vy- 
rovnání s člověkem | městským. 
Vesničané kupují nový, městský 
nábytek bez ohledu, zda vyhovuje 
provozu venkovské chalupy Čl ne, 
kupují velká rádia jako reprezen- 
tativní kusy nábytku, jako vlzitku 
zámožnosti, ale nelnvestují např. 
do hygienických zařízení svého do- 
mova. 


Významným, novým kulturonos- 
ným elementem se na polské ves- 
nicí stávají lidé, kteří našll prácí 
v nově o postavených továrnách. 
Industrializace neznamená jen do- 
statek pracovních příležitostí, mož- 
nost výdělku a tedy zvyšování ži- 
votní úrovně. Přináší £ nový způsob 
života. Samozřejmě, že nejde o ně- 
jaký radikální přelom. Tak by to 
byl chtěl vidět jeden polský re- 
portér, který napsal článek o tom, 
jak veliký je odběr kulturních ča- 
sopisů v novém internátě mladých 
dělníků pří jednom závodě. Vyvo- 
zoval z toho závěry o radikální 
přeměně mentality mladého ves- 
ničana, který přišel do továrny. 
Když pak sociologové, upozornění 
tímto článkem zašli do internátu, 
zjistili, že skutečně mnoho mla- 
dých dělníků každou sobotu ku- 
puje kulturní týdeníky — mají to- 
tiž hodně stránek a dělníci vozí 
domů na nedeli sledě. Musí je míl 
přece do čeho zabalit. 


Tedy nikoliv rázem a převratně 
působí industrializace, ale přece 
jen už dnes je její vliv patrný. Děl- 
níct z vesnic si kupují skútry a 
vyjíždějí za zábavou do města. 
Tomu se musel podřídit 1 kostel. 
Dříve totiž neděle, to byl kostel, 
bohoslužby a modlení od rána do 
večera. Nikdo nepracoval, nikdo 
neopouštěl vesnicí. Dnes jsou bo- 
hoslužby buď brzo. ráno, nebo 


pozdě odpoledne. Nicméně kostel 
je pro polskou vesnicí, přes postu- 
pující laicizaci, stále rozhodující 
kulturní zážitek. Tam, kde je da- 
leko do města nebo u starších 
lidí, je kulturní život, přes roz- 
mach televize, stále poután ke kos- 
telu a je tu tedy trvalý problém 
kulturního vyžití vesnického člově- 
ka mimo kostel. | 


Když už je řeč o církví, stala se 
nedávno v Polsku zajímavá udá- 
lost. V jednom osídlení, čítajícím 
ast 20000 obyvatel se 85% věří- 
cích odtrhlo od katolické církve 
i- v čele s katolickým knězem. 
Zabrall kostel a' vytvořilí svou 
vlastní organizaci, která je již le- 
gální a má v Polsku následovníky. 
Příčina odštěpení | byla | zřejmě 
v nesouhlasu onoho kněze s opo- 
ziční politikou katolické vrchnos- 
ti (to není v Polsku ojedinělý pří- 
spad). Jde tu o snahu o modernější 
výklad evangelia a zároveň 0 no- 
vý organizační princip. Členem té- 
to odštěpené církve se může stát 
věřící po roční kandidátské lhůtě, 
zaručí-li se za něj dva členové 
církve. Celá akce měla 1 jistý 
třídní aspekt. Zbývajících 15% 
katolíků jsou většinou bohatí sed- 
láci. Musí se nyní scházet v sou- 
kromf a kněze si na bohoslužby 
dovážet. Kámen úrazu byl pro od- 
štěpence v tom, že žádali, aby je 
uznal biskup. Ten pochopitelně od- 
mítl a tak se na 3000 lidí odebralo 
autobusy a taxíky do sídla bísku- 
pa s prosbou. Když neuspěli, bis- 
kupa zajali a musela ho osvobodit 
milice. Odštěpenci tedy žijí dál 
ve své víře, neuznání biskupem. 


Na závěr ještě pár slov 0 So- 
clologii v-Polsku. Je u nás známo, 
že polská soclologle je mezl socla- 
listickými státy snad nejpokroči- 
lejší. Proto má už dnes za sebou 
nemalé výsledky | sociologie kul- 
tury. Začíná-lí se u nás teprve 
psát o tom, že existuje nějaká teo- 
rite masové kultury, pak v Polsku 
má tato teorie už deset let budo- 
vané sociologické základy a desít- 
ky významných. publikací, které 
jsou u nás obecněji naprosto ne- 
známé. 


Máme tu zem! za humny, do 
Varšavy je skok a do. Krakova 
krůček. Bylo by dobře důkladně 
se poohlédnout, co udělala marxis- 
tická sociologie kultury a teorie 
masové kultury v Polsku, abychom 
st urychleně přeložili nejnovější 
knížky a hlavně samí co nejdříve 
začali na tomto úseku pracovat. 
Polská sociologie dobře zná socio- 
logil světovou, ze západních prací 
má mnohé marxisticky přehodno- 
ceno, je tedy co přebírat. Polšti 
soudruzi nám jistě vyjdou vstřic 
s nevšední ochotou. 
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Je důležité, aby samy stranické orga- 
nisace a jejích vedoucí orgány pří ře- 
šení výrobních otázek vycházely z po- 
žadavku choxrasčotu, aby bezpodmíneč- 
ně dbaly ceny, zisku a hmotné zalnte- 


Říjnové (1964) a následující plenární 
zasedání Ústředního výboru KSSS zna- 
menejí nový, hlubší a realističtější pří- 
step k řešení aktuálních úkolů hospo- 
dářské výstavby. Strana se energicky 
postavile proti projevům voluntarismu, 
subjaktivistické zvůle a prázdného fan- 
lazírovéní v řízení národního hospodář- 
ství. To má zásadní význam. 

| dnes se vyskytují jednotliví pracov- 
níci, kteří jsou sice Ideologicky marxis- 
ty-leninovci, ale v praxí někdy propa- 
dají volunteristickým, subjektivistickým 
metodám řízení. Nadmírn přeceňují vý- 
snem vůle vůbec, nedbají objektivních 
zákonů přírodního a společenského vý- 
voje a odklánějí se od vědeckých metod 
Mzení. Všechny své naděje vkládají vý- 
lačuě v »pevnou vůlj«, ve voluntaristio- 
ká řešení, a podle toho také jednají. 
Nozatěžují se hledáním přesvědčivých 
argumontů © odmítají vše, co nevyho- 
vaje jejich voluntaristickým koncepcím, 
Igaorsjí poznatky vědy a praze. A 1 když 
se takovému vedoucímu Činiteli podaří 
zajistit v něčem »znatelný skok«, dona- 
boje se toho namnoze oslabením něčeho 
Jiného, a proto sskok«= není trvalý, ne- 
podoří se jej apevnít a rozvíjet. Vzníká 
pak jakési poskakování a nic jiného. 

Zuamená to snad, že strana nepřikládá 
význam lidské vůli, zejména vůli vedon- 
cích člaitelá? To rozhodně ne. Naopak, 
velmi dobře chápe a vysoce oceňuje 
tvůrčí úloha takového činitele, jako je 
lidská vůle, odhodlání uvědoměle, tvo- 
Hvě, bez ohledu na námahu řešit nějaký 
fkol. Jeden opravdu energický člověk 
* sllnon vůlí může vykonat více než 
aěkelik pasívních lidí bez vlastní vůle. 
|seo-li ostatní podmínky stejné, pak ve- 
doucí pracovník, který má silnou vůli 
a lajclativu, dosáhne určitě lepších vý- 
sledků než ten, komu takové vůle chybí. 
A když se u más o pracovníkovi říká, 
le je to člověk sliné vůle, je to pochvala 
8 ne výtka. Záleží však na tom, jak 
vedoací pracovník své vůle využívá, jak 
i saměřaje. Jedná-li podle zásady »co 
mě napadne, to udělám«, žene-li se bez- 
hlavě ks svému cíli, nedbé-li nikoho a 
ulčehd, opovrhuje-li názorem jiných, 
zkušenestm! a objektivními podmínkami, 
Belze od něho očekávat nic dobrého. 

Vále vedoucího pracovníka přináší 
Marimální užitek jedině tehdy, nejed- 
né-ll tento pracovaík v rozporu s po- 
Žedavky objektivních zákonů, nýbrž 
" souladu s nimi, když ko všemu. při- 
stupaje z vědeckých pozic. A tento pří- 
sap je v přímém protikladu k volunta- 


tisma, ke snaze opírat se jen 0 svou. 


Oobaí vůli. Jak napsal Lenin, v řízení 
"táta je zapotřebí vědy a kamltury; zde 
© »nic nepořídí lámáním přes koleno, 
táporem, průbojností nebo energií, žád- 
ee byť nejlepší lidskou vlastnestí vů- 
* (Spisy sv. 33, str. 487.) 
Rty být řízení plodné a má-li přiná- 
č žádané výsledky, musí se nutně opí- 
j O vědy a být opravdn vědecké. Věda 
: hale Bašich vědomostí o přírodě, 
. Arlan a myšlení, nahromaděných 
torickém vývoji lidstva. Podstatou 
čení je zajistit nejáplnější využití těch- 
Pk pay k organizování rozumné, 
skal Omé činnosti lidí, jejich společen- 
: 4 života. Nekompetentní směrnice 
i jh ačnnl, navíc v pedobě nepři- 
dny žádné námitky, odporují sa- 
T smyslu řízení a mívají volml že- 
ké následky. 
Pb roveň přípravy a zásoba vě- 
a poznatků naní však ještě vše- 
pon Důležité je umět využít nashro- 
patní die vědomostí a zkušeností pro 
ních i vědecké řešení všech konkrét- 
kolž komunistické výstavby. »Mu- 


VĚDECKÝ PŘÍSTUP 
K DÍLU 
NEJDŮLEŽITĚJŠÍ RYS 
STRANICKÉHO ŘÍZENÍ 


Výtah z článku N. Lomakina 
z 21. čísla Partinaja žizň 
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síme sl stůj co stůj vytyčít tento 
úkol...« napsal Lenin, »aby vědění 
u nás nezůstávalo mrtvou líterou nebo 
módní frásí (a to se u nás, upřímně 
řečeno, stává velmi často), aby vědění 
opravda pronikalo lidem do krve, aby 
sa plně a opravdu stávalo nedílnou 
sončástí jejich Žživota.« (Lenin, Spisy, 
sv. 33, str. 488.) 

První podmínkou vědeckého řísení ná- 
rodního hospodářství je vycházet z ob- 
jektivních zákonitostí hospodářského vý- 
voje, správně respektovat n vyjadřovat 
objektivní potřeby společnosti. Leckdo 
si myslí, že tento požadavek platí jen 
pro nejvyšší orgány našeho státu, které 
řídí hospodářský život v celé zemi. Není 
to ovšem pravda. Tyto požadavky se mu- 
sí obrážet nejen v celostátních plánech, 
ale i v plánech každého závodu, kol- 
chozu a sovchozu. 

To je však jen jedna stránka věcí. 
Druhou, snad ještě závažnější strénkou 
je to, že na činnosti místních vedoncích 
orgánů v obrovské míře závisí zajíšťo- 
vání správných proporcí v rozvojí ce- 
lého národního hospedářství. Dispropor- 
ce mohou vyvolat buď přehmaty v plé- 
nování, anebo poruchy v plnění plánu. 
Stranické organizace musí neustále pe- 
čovat o to, aby se neporušoval plánovitý 
rozvoj hospodářství. 

Národní hospodářství země tvoří jed- 
notný, ucelený organismus, jehož všech- 
ny součásti spolu souvisejí a navzájem 
ss podmiňují. A jestliže se plán někde 
neplní a porušuje, nezůstává to bez ná- 
sledků. Začíná zvláštní řetězová reakce 
s krajně nežádoucími důsledky. Zvláší 
škodlivé a nepřípnstné jsou veškeré pro- 
jevy »oblastnictví«, kdy svévolné změny 
plánu dávají přednost místním zájmům 
před zájmy celostátnímí. 

Vědecký přístup k řízení národního 
hospodářství předpokládá správné vy- 
užívání ekonomických kategorií, jako 
jsou zboží, peníze, cena, zisk, úvěr aj. 


resovanosti. Plnění plánu sza každou 
cenu« musí všudo a definitivně ustoupit 
před plněním plánu s nejmenším vyna- 
ložením práce a prostředků. 

Neobyčejného významu nabývá za ny- 
nější situace správné spojení materiál- 
ních a morálních pobídek pro rozvoj 
výroby. 

Na posledních plenárních zasedáních 
ÚV strany se hlavní důraz kladl na vy- 
pracování opatření, která by zajistila 
důsledné nplatňování zásady hmotné za- 
interesovanosti kolektivů a každého jed- 
notilvce ma výsledcích své práce. 

Nesmíme však sznevažovat aní význam 
morální pobídky k práci. U nás neme- 
heu vládnout vstaby, charakteristické 
pro kapitalismus. A jestliže sea ještě ne- 
zřídka střetáváme s lidmi, kteří neudě- 
lají ani krok, aniž se otáží: »Co za to?«, 
ukaznje to jen, že naše výchovná práce 
je slabá. 

Lenin řekl, že můžemo vybudovat so- 
clalismus a doepět ke komunismu »ne 
přímo na základě nadšení, nýbrž s po- 
mecí nadšení, které probonzí veliká re- 
voluce, na základě osebního zájmu, na 
základě osobní zalnteresovanosti, na zá- 
kladě chozrasčotu.« (Spisy, sv. 33, str. 
49.) Někdy se tato slova citují jen 
proto, aby podtrhla význam materiálního 
zájmu, jako by všechne ostatní bylo 
zbytečné. V táte Leninově formulaci je 
prévě obsažena myšlenka, že je nutno 
správně spojovat materiální faktor s mo- 
rélním. 

Před nějakou dobou se u nás mnoho 
mluvilo o »majácích«, © nntnosti učit 
se od nich a přejímat jejich zkušenosti. 
Některé tyto »majáky«, jak vyšlo najevo, 
požívaly nesaslonžené slávy, jejich úspě- 
chy byly výsledkem uměle vytvořených 
podmínek. Oprávněnou nelibost vyvolala 
1 skutečnost, že se rok od roku dostá- 
vale halasných pochval stálo témuž 
okruhn osob. Všechny tyto nedostatky 
se nyní odstraňují. Ale pak se učškdy 
stává, leckde propedil druhé krajnosti, 
že totiž vůbec přestali mluvit a psát 
o pokrokových lidech, upoutávat k nim 
m k jejích zkušenostem pozornost veřej- 
ností. Jedním z nejdůležitějších úkolů 
stranických organizací je získávat pro 
aktivní účast na řízení výroby stále šir- 
ší masy pracujících. I velmi vzdělaní a 
zkušení pracovníci se Často setkávejí 
s otázkami, v nichž se buď nevyznají, 
nebo se vyznají jen málo. A je ta zcela 
přirozené, nvážíme-lí nynější úroveň roz- 
voje vědy a techniky. jen lidé omezení, 
trpící chorobnou domýšlivostí, mohou 
předstírat, že se ve všem vyznají nej- 
lépe, a osobovat si právo všechny men- 
torsky pončovat. Proto nemůže žádný 
stranický výbor spoléhat jen na své síly. 

Zvyšování vědecké úrovně řízení ná- 
rodního hospodářství vyžaduje jako hlav- 
ní podmínku podstatné zlepšení práce 
s kádry. Inženýr, agronom, ekonom, kon- 
struktér, architekt — zkrátka odborníci 
nejrůznějších oborů jsou oporou pro 
správné, vědecky zdůvodněné řešení 
každé otázky. 

Záliba v ryze administrativních opat- 
řeních a nařizování svědčí o povrchnosti 
a nesystematičnosti řízení, o jeho vědec- 
ké nepodložeností: »Dělat, dělatl« — to 
Je všechno, Co dovedou takoví lidé říci. 

Důsledně a vytrvale si osvojovat formy 
a metody práce, které nejlépe vyhovují 
politice strany, reálným potřebám živo- 
ta, znamená osvojit si skutečně vědecký 
přístup k věci. 
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Československou novinář- 
skou delegaci v listog 
loňského roku prov 
sálech Horní i Doln 
ny jeden z význa 
slanců Labouristic 
a obědval s nimi v parla- 


mentní restauraci další ne- + 


méně významný a ctihodný 
poslanec za stranu konze 
vativní. Nad naší hlavou 
tomto obědě visel vdl 
obraz Olivera Cromwelia 


obraz muže, který před (l 
než třemi sty lety dal néje 
popravit krále, nejen roz 
hnal Horní, ale dokonce 
i Dolní sněmovnu. A když 
jsme procházeli velkým sá- 
lem v přízemí parlamentní 
budovy, ukázali nám tam ne- 
jen náhrobky mužů v historii 
země ctěných a vážených, ale 
i těch, kdož proti vládě této 
země zvedli svou ruku. Jeden 
z těch, kteří tu mají své ná- 
hrobní desky, se před pár 
stovkami let rozhodl, že vy- 
hodí parlamentní budovu do 
povětří a dopravil raké do 


sklepa příslušné množství 


nin. Nepodařilo se mu 
E Zaplatil svým hrdlem. 
mt, který nás doprová- 
lásil s více než su- 
glickým humorem, 
2 to byl jediný muž, 
dy do parlamentu 
pil s dobrými úmysly. 
nému muži se to ovšem 


f p vedlo a jeho náhrobek tu 


ní. Jeho zásluhou je velká 


část Westminsterského pa- 
Pláce novostavbou, ovšem no- 


stavbou zcela stylovou, 
erá odpovídá původnímu 


; slohu budovy, poprvé posta- 


vené před devíti sty lety. Při 
leteckých náletech v roce 
1941 výbušniny v německých 
bombách zničily nemalou 
část paláce, včetně zasedací 
síně Dolní sněmovny; tutéž 
síň, kde jsme odpoledne sle- 
dovali odpovědi britského 
ministra zahraniči Michaela 
Stewarta na otázky poslanců 
o Vietnamu a také o podílu 
Německé spolkové republiky 
na jaderných zbraních. 
Atlantická nukleární síla — 


ANF —, prohlásil Michael 
Stewart, zůstává nadále ofi- 
ciální politikou vlády lejího 
Veličenstva. 


Tento úvod jen zdánlivě 
nepříliš souvisí s daným té- 
matem: se současným sta- 
vem Atlantického spojenec- 
tví, známého pod zkratkou 
NATO. Spojenectví, které 
prvým lednem vstoupilo do 
tisícidenního období, které 
rozhodne o jeho další exis- 
tenci. V roce 1969 končí 
platnost Atlantického pak- 
tu, uzavřeného v roce 1949 
na dvacet let. Nad dalšími 
dny a léty po onom dvaceti- 
letém období visí nejen 
hrozba de Gaullových myšle- 
nek o nevhodnosti a zbyteč- 
nosti atlantické aliance v její 
současné formě. De Gaullo- 
va idea rozpuštění paktu a 
jeho nahrazení dvoustran- 
ými smlouvami by pochopi- 
Ině zlikvidovala americké 
ojetí stále těsnějšího a stále 
íce prorůstajícího svazku 
d velením Washingtonu. 
však dnešní problémy A- 
paktu dávají zapomínat na 
to, co se může stát za tisíc 
dní. Atlantickou soudržností 
již nyní otřásá krize vyvola- 
ná snahou Německé spolko- 
vé republiky získat jakouko- 
liv formou přístup k jader- 
ným zbraním. A tak není vy- 


- loučeno, že tato krize může 


otřást Atlantickým paktem 
více a dříve než myšlenky 
francouzského generála. De 
Gaulle ostatně ještě neřekl 
své poslední slovo. 


Avšak po válce otrhané a 
podvyživené západoněmecké 
dítě, které za dvacet let vy- 
rostlo a nabralo i objemu 
v pase, poroste dále a bude 
chtít stále více moci a více 
síly., A vládcové zemí, je- 
jichž parlamenty » činžáky 
poznaly německé bomby, se 
budou stále více dostávat do 
rozporu nejen s logikou his- 
torie, ale i s logikou součas- 
nosti, pokud budou chtít po- 
žadavky svého západoně- 
meckého souseda uspokojo- 
vat. Nyní se mnozí tváří, ja- 
ko by jim nešlo o nic jiného 
než o hledání nejvhodnější 
formy jak západoněmeckou 
touhu po jaderných zbra- 
ních uspokojit. Už po dva 
roky se vyvíjí tak horečná 
diplomatická činnost, iako 


by právě jen skutečno LZ 
bundeswehr ještě nemá ja- | 
derné zbraně, bránila náro- 
dům Evropy ve štěstí. Ang- 

lické Times  charakterizo- 

valy tuto aktivitu takto: 


„Hledání vhodného řešení 
jaderného problému NATO 
se nyní poněkud podobá po- 
čínání čiperných, ale polo- 
slepých myšek, které se na- 
vzájem honí stále dokola. 
Každá ze tří vlád — ame- 
rická, britská a německá — 
čeká se svým rozhodnutím 
na rozhodnutí | ostatních 
dvou.“ 

Je tomu opravdu tak? 
Jsou tyto myšky opravdu tak 
poloslepé, že si nevidí dále 
než na vlastní čumáček? 
Nebo je tato honba za po- 
divným cílem jen hrou dvou 
myšek k oklamání té třetí? 
Odpověď na tyto otázky 
není snadná. 


Dovedly-li nás však „úva- 
hy“ Times až k myškám, 
není těžko se od nich dostat 
k horám. A sledování západ- 
ního úsilí o nalezení vhodné 
formule pro západoněmecký 
podíl na jaderných zbraních 
nás opět dovede tam, kde 
jsme začali. Zjistíme totiž, 
že zatím hora porodila myš. 


Za poslední dva roky byl 
svět západními diplomaty 
seznámen s celou sérií návr- 
hů řešení tohoto problému, 
který se stal nyní ústředním 
problémem celého atlantic- 
kého spojenectví. Začalo to 
vlastně velmi precizním ná- 
vrhem multilaterální jader- 
né síly MLF a končí to zatím 
velmi mlhavým MacNama- 
rovým © výborem. | Žádný 
z těchto projektů se však ne- 
stal skutečností. A přitom 
celá série návrhů (hlavní 
jsou bezesporu MLF ANF a 
jmenovaný výbor) má — po- 
kud jde o německou účast na 
jaderných zbraních — ne vze- 
stupnou, ale sestupnou ten- 
denci. Spolkové republice se 
nabízí stále méně jaderných 
práv. 


MLF byly vlastně projek- 
tem | americko-německého 
společenství jaderných zbra- 
ní. Na 25 lodích, které měla 
tato organizace mít, měla 
být práva a velitelská místa 
rozdělena podle finančních 
příspěvků. Obě uvedené ze- 
mě měly platit daleko nel- 


- amd dřín - 
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více. MLF byla také nejpo- 
drobněji připraveným plá- 
nem. Návrhy byly tak pre- 
uzaí, že se už vědělo, jak 
bude připraven jídelní lístek 
na lodích s mnohonárodní 
posádkou. Jaderná flotila 
maskovaných © obchodních 
lodí s raketami Polaris však 
šla ke dnu ještě dříve, než 
vyplula. A také posádka 
prvého pokusného torpédo- 
borce se smíšeným mužstvem 
se v minulých týdnech neve- 
sele vrátila domů. MLF je 
mrtva. Pro odpor mnoha 
členských zemí A-paktu, ale 
také pro váhání Washing- 
tonu. 


Atlantická jaderná síla — 
ANF —, kterou čas od času 
obhajuje anglický ministr 
zahraničí, bude už také sotva 
vzkříšena. Tento návrh řešil 
formu německé účasti daleko 
neurčitěji. Jisté však bylo, že 
na druhé místo silného part- 
nera nastoupila ma místo 
NSR Velká Británie. Příčinou 
anglické aktivity však byly 
daleko spíše finanční než 
strategické nebo politické 
pohnutky, Nezávislá jaderná 
síla se vším, co k ní patří — 
tedy s raketami a dálkovými 
bombardéry — není levnou 
hračkou pro zemi s vážnými 
finančními © problémy | a 
s mnoha vojenskými závazky 
po celém světě. 


O ANF se však už mluví 
jenom zřídka. © Posledním 
„výkřikem módy“ na tomto 
poli se tedy stal McNama- 
rův výbor — organizace tak 
neurčitá a záhadná, že o je- 
jím charakteru nebyli infor- 
mováni ani někteří členové 
NATO — především Fran- 
Cie, 


Jak vysvětlit tuto myši 
Čtverylku? Především ne- 
smíme považovat Německou 
spolkovou republiku a její 
Bundeswehr za odstrkova- 
ného sirotka, Celý Atlantic- 
ký pakt se už nyní stal více- 
méně americko-západoně- 
meckou aliancí. 400 000 vo- 
áků bundeswehru tvoří ne- 


pochybně evropské jádro . 


organizace, Západoněmec. 
kých vojáků v NATO je sko- 
ro dvakrát více než americ- 
kých vojáků, kterými NATO 
disponuje, Nejde zdaleka jen 
9 početní sílu. Také výzbroj 
bundeswehru je na nejmo- 


- 


dernější úrovni. Tato armá- 
da má nejen dokonalou vý- 
zbroj pro vedení konvenční 
války, ale také značnou část 
výzbroje jaderné velmoci: 
atomové bombardovací stí- 
hačky i rakety středního do- 
letu. 

Zprávy z posledních týdnů 
dokonce ukázaly, že pod 


křídly západoněmeckých 
starfighterů jsou | „vždy, 
když je vyhlašován stav po- 
hotovostí“, zavěšovány ja- 
derné © bomby. © Takových 
bomb zhruba hirošimské síly 
mají Spojené státy v zemích 
svých západoevropských 
spojenců — většinou v NSR 
— asi 5000. V letošním roce 
se má jejich počet zvýšit 
o dalších dvacet procent, 
tedy o dalších tisíc „Hiro- 
šim“. 

Bundeswehru chybi tedy 
niž jen velmi málo, aby se stal 
atomovou armádou. Má vše 
k dopravě pum a má také 
pumy — chybí mu jen onen 
tajemný elektronický klíč, 
který by mu dovolil připra- 
vit pumy také ke svržení na 
„nepřátelské cíle“. 


Ale tento poslední krok 


ostatní spojenci v NATO a 
především šéfové paktu ve 
Washingtonu váhají učinit. 
Proč je tomu tak? Jsme daleci 
toho, abychom | pokládali 
protřelé generály v Penta- 
gonu za sentimentální paci- 
fisty, kteří vzpomínají na 
zničené parlamenty a činžá- 
ky, na oběti obou světových 


válek. A přece — jak se uka- 
zuje — právě mezi vlivnými 
muži v Pentagonu je nemálo 
těch, kdož jsou ochotni hrát 
si ještě pár let se západoně- 
meckým spojencem na sle- 
pou myšku, ale neskončit ni- 
kdy tuto hru tak, že by se 
dali chytit. ) 
Zvláštní okolnosti součas- 
ného poměru sil ve světě vy- 
tvořily situací, za které se 
zájmy těch, kdož se snaží 
v boji za vlastní pozice 
udržet omezený počet členů 
jaderného klubu, do určité 
míry shodují se zájmy světo- 
vé bezpečnosti. Každá další 
země, která bude vyrábět 
nebo vlastnit jaderné zbraně 
— a nejblíže k takovým sna- 
hám mají právě země v kri- 
zových oblastech světa — 
zvyšuje válečné napětí. Proto 


je tedy postoj některých vo- 
jenských kruhů ve Spojených 
státech, které mají ovšem 
daleko k mírumilovnosti 
v ostatních částech světa, 
k otázkám šíření jaderných 
zbraní objektivně rozumnější 
než názor některých politic- 
kých představitelů. 

Z tohoto hlediska je nutno 
také chápat postoj těch stát- 
níků zemí Atlantického pak- 
tu, kteří si nechtějí uzavřít 
cestu k dohodě se Sovětským 
svazem o nešíření jaderných 
zbraní. Taková dohoda by 
i jim přinesla výhody. Jader- 
né zbraně v rukou bundes- 
wehru by nezvýšily celkovou 
údernou sílu Atlantického 
paktu, zvýšily by však riziko 
válečného konfliktu. Uza- 
vření takové dohody brání 
však právě přísliby jaderné 
spoluúčasti Spolkové repu- 
bliky. 

A to je začarovaný kruh 
současné atlantické politiky, 
Riziko provedení těchto plá- 
nů je příliš veliké. Avšak hos- 
podářská, vojenská i poli- 
tická moc NSR a také čet- 
né přísliby jaderného podílu 
nedovolují americké vládě 
jasně říci, že nikdy jaderné 
zbraně bundeswehru nedá. 
Nedovolují jí říci to, co zcela 
jasně řekl nedávno komentá- 
tor Walter Lippmann: „Mělo 
by se jednou provždy prohlá- 
sit, že rozdělená země, jakou 
je Německo, nesmí nikdy 
disponovat jadernou mocí.“ 

Marně se tedy hledá kom- 
promis mezi včerejšími pří- 
sliby a dnešní snahou dohod- 
nout se o nerozšiřování ja- 
derných zbraní. Socialistické 
státy stojí na jasném stano- 
visku, že jakákoliv forma zá- 
padoněmeckého podílu na 
jaderných zbraních je nepří- 
pustná — MLF počínaje a 
MceNamarovým výborem 
konče. 

A tak Atlantická aliance 
hledá cestu z onoho začaro- 
vaného kruhu, v němž se honí 
chytračící myšky. Politika, 
která začala vyzbrojováním 
Bundeswehru a končí — za- 
tím — zavěšením jaderných 
bomb pod kříd:a západoně. 
meckých stíhačů — zatím — 
bez elektronických zámků, 
ukazuje absurdnost tohoto 
paktu v dnešním světě. 


MILAN WEINER 
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NATO pootevřelo bránu jaderné ob- 
last Německé spolkové republice. 
Bezpochyby jenom málo, pouze k uko- 
jení německých ambicí. Ale každý 
atomový vliv povolený Bonnu zname- 
ná mnoho. Vyvolá nepřátelství, s kte- 
rým se to setká v západním táboře — 
nemluvě už o Sovětském svazu. Ně- 
mečtí představitelé dávají najevo ve- 
liké uspokojení nad minimální účastí, 
která jim byla povolena při vypraco- 
vání atlantické jaderné politiky... 

Důležité zvýšení jaderné moci USA 
v Evropě znovu dokazuje, že Spojené 
státy nechtějí snížit své závazky, kte- 
ré přijaly v této oblasti světa. 


Che Daily Celegraph 
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V několika posledních měsících brz- 
díla britská vláda plány ANF a MLF 
v naději, že získá ruský podpis pod 
smlouvu © nerozšiřování jaderných 
zbraní. Rusko však odmítá uvažovat 
o nějaké smlouvě, pokud se zcela ne- 
upustí od jakýchkoli možností účasti 
západního Německa na jaderných 
zbraních Na tomto základě může Rus- 
ko trvale bránit řešení jaderných pro- 
blémů NATO, zvláště pokud sl vyhra- 
zuje právo vystoupit z jakékoli smlou- 
vy o nerozšiířování jaderných zbraní, 
bude-li dohodnut nějaký plán o podílu 
západního Německa na jaderné pravo- 


26 moci. 


Co učiní Francie, která v sobotu 
uplatňovala politiku prázdného křes- 
1a? Byla její nepřítomnost diktována 
Ihostejností nebo nepřátelstvím? Prav- 
da je někde mezi tím. Paříž se vždy 


vyslovovala ve prospěch omezeného — 


francouzsko-britsko-amerického dírek- 
torátu. Zvláštní výbor proto vyvolal 
pouze pocity skepse. Francouzská vlá- 
da se může dále přidržovat svého 
svrchovaného © pohrdavého | postoje. 
Mnohem vážnější by však bylo veto, 
které by mohla do 15 dní vyslovit a 
jimž by utrpěly nejenom naše vztahy 
se Spojeným! státy, ale [ naše styky 
s Německem. 


4 COMBATY 


Uvedení Německé spolkové repubil- 
ky do jaderných výborů věcí nevyře- 
ší. Proč? Je to stále týž problém: kaž- 
dá účast bonnské vlády (přímá nebo 
nepřímá) na plánování a použití ja- 
derných zbraní nemůže než vyvolat 
studenou válku v Evropě a zabránit 
nové dohodě mezí Východem a Zápa- 
dem. Jestliže Německá spolková repu- 
blika s takovou vytrvalostí žádá své 
domnělé »právo« v této záležitosti, pak 
jejím cílem nemůže být nic jiného 
než územní vydírání. Oficiálně to již 
formulovali někteří její mlnistři. Za 
takových podmínek se sjednocení obou 
německých států stává nemyslitelné. 
To řakne britskému ministru zahranič- 
ních věcí Stewartovl Moskva. Řeknou 
mu to | Varšava, Praha a veliké lldo- 
vé vrstvy v Holandsku, Itálii a ve Fran- 
cil. 


Přehled 
odhadovaných 
vojenských výdajů 
členských zemí 
NATO 
v roce 1965 


Agentura REUTER přinesla 
přehled odhadovaných vojen- 
ských výdajů členských zemt 
NATO v roce 1965 a porovná- 
vá je s výdaji v roce 1964. 
Výdaje jsou uváděny v mi- 


liónech. 

1965 1964 
BELGIE 
(belg. franky) 25 681 24 853 
KANADA 
(kanad. dolary) 1754 1811 
DÁNSKO 
(dán. koruny) 1911 1 764 
FRANCIE 
(franc. franky) 25300 24 280 

NSR | 

(marky) 20 009 19 553 
ŘECKO 
(drachmy) 6197 5 647 
ITÁLIE 
(litry) 1163000 1118000 
LUCEMBURSKO 
(luc.franky) 445 462 
HOLANDSKO 
(zlaté) 2658 2 661 
NORSKO 
(nor. koruny) 1 854 1570 
PORTUGALSKO 
(escudy) 7 239 6451 
TURECKO 
(ry) 3 623 3 443 
V. BRITÁNIE 
(libry šter.) 2 159 2 002 
USA 
(dolary) 51 935 51 213 
ISLAND, 


patnáctá členská země NATO, ne 
má ozbrojené síly. 


Údaje pro Spojené státy a Ka- 
nadu zahrnují výdaje na programy 
vojenské pomoci. 
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Nový rok začal | letos pro mnohé hospodářské pra- 
covníky již dávno před prvním lednem — sestavováním 
plánu na příští rok. Každoroční příprava plánu byla však 
tentokrát zvláště náročná; především proto, že již nelza 
dost dobře předkládat plán ke schválení »Svázaný je- 
nom v deskách«, jak se dříve někdy říkalo. 

Bude to rok mimořádně závažný — usilujeme o kon- 
solidaci národního hospodářství, o zahájení jeho inten- 
zlťikace; přecházíme k nové soustavě řízení. 

Bude to rok mimořádně obtížný — k uvedeným změnám 
přistupujeme za silně nevyváženého stavu v naší ekono- 
míce, při existencí disproporcí strukturální povahy, po 
období stagnace v růstu národního důchodu a po mí- 
llardových ztrátách způsobených povodněmi a letošním 
nepříznivým počasím v zemědělské výrobě. 

Pro tempo dalšího postupu .má velký význam správné 
chápání charakteru současné vývojové etapy a cest k pře- 
konání dnešních obtíží. Tato obecná pravda je dnes 
velmi konkrétní výzvou, neboť závažnost problémů, 
hloubka a šíře zásahů do řízení národního hospodář- 
ství nemá obdoby od doby znárodnění průmyslu. Při- 
tom v mnohém směru vstupujeme — jak zdůrazňují teze 
pro přípravu XIII. sjezdu strany — »v podstatě na no- 
vé, neprobádané cesty.« Stručně řečeno — stojíme na 
prahu velkého národohospodářského experlmentu. 


PŘI ZÁSADNÍCH ZMĚNÁCH VE VÝVOJI VŽDY VZNIKÁ 
MNOHO NEJROZNĚJŠÍCH NÁZORŮ. TO NENÍ NIC NE- 
NORMÁLNÍHO. JSME LIDÉ ROZNÍ — S ROZDÍLNOU 21- 
VOTNÍ ZKUŠENOSTÍ, S RŮZNOU ÚROVNÍ ZNALOSTI, 
S RŮZNÝM »PODHLEDEM ČI NADHLEDEMe«, STANO- 
VISKEM I POSTAVENÍM ATD. NEDOCHÁZÍ-LI VŠAK 
KE STŘETNUTÍ, KONFRONTACI A VYJASŇOVÁNÍ RUZ- 
NÝCH NÁZORŮ — ČASTO JEDNOSTRANNÝCH, SCHE- 
MATICKÝCH, DILCÍCH, PROTIKLADNÝCH I ZÁSADNĚ 

. NESPRÁVNÝCH — TEHDY VZNIKÁ NENORMÁLNÍ A 
ŠKODLIVÉ OVZDUŠÍ, 


Mnohé polopravdy čl nepravdy nejsou pak fakticky 
překonávány. Naopak, bují jako podhoubí (bez ohledu 
na přijatá usnesení, směrnice atd.) a na povrchu ve- 
řejného mínění potom narůstá směs nejrůznějších plo- 
dů — často zdaleka ne dobrých. Krystalizace pravdivého 
poznání je tím narušována. Přirozeně, že 1 realizace 
programově stanovených cílů začíná pokulhávat. 

Všimněme si nejdříve některých schematických a jed- 
nostranných názorů, typických pro období nástupu 
k uplatňování nové soustavy řízení. 

Ještě nedávno jsme se mohli poměrně často setkat 
s názorem o možnosti! rychlého, téměř okamžitého obratu 
v národním hospodářství. Tato zjednodušená, lalcká a 
v mnohém 1 nalvní představa byla spíše projevem růz- 
ných morálně etických emocí než výsledkem střízlivé a 
všestranné vědecké analýzy současných problémů. Na 
lodi lze otočit kormidlem a vzápětí se změní kurs plavby. 


V národním hospodářství je však »změna kursu« nesmír- 
ně složitým společenskoekonomickým procesem. Nelze 
Jej uskutečnit okamžitě nebo vyhlášením k určitému datu. 

Na lednovém plénu ÚV KSČ byla zdůrazněna nutnost 
postupného zavádění nové soustavy řízení v souvislostí 
s vytvářením podmínek jejího účinného fungování a 
v jednotě s řešením tzv. věcných problémů ekonomiky. 

Dnes již — podle mého názoru — většína lidí chápe 
toto rozumné a správné stanovisko. Kdo dosud vězí v za- 
jetí přehnaných a neralných přestav, toho Život sám 
brzy vyléčí. 

Mnohem závažnější jsou tendence a názory, které cha- 
rakterizují podstatu a smysl nových opatření v řízení 
zjednodušeně a nesprávně. 


NOVÉ NORMY ŘÍZENÍ PODNIKU VSTUPUJÍCÍ V PLAT- 
NOST OD LEDNA 1966 ZNAMENAJÍ ZATÍM UPLATNENÍ 
POUZE NĚKTERÝCH PRINCIPŮ NOVÉ SOUSTAVY. JAK 
JIŽ BYLO PŘI ROZNÝCH PŘÍLEŽITOSTECH ZDORAZNÉĚ- 
NO, JDE O PRVNÍ ETAPU ZAVÁDĚNÍ NEKTERÝCH 
PRVKŮ NOVÉ SOUSTAVY NA SIROKÉ FRONTÉ — 
V PRŮMYSLU, VE STAVEBNICTVÍ A V OBCHODÉ. TATO 
OPATŘENÍ SE JESTE V MNOHÉM LIŠÍ 0D CÍLOVÉHO 
ŘEŠENÍ, A PROTO ŘADA Z NICH MÁ PROZATÍMNÍ, 
PŘECHODNÝ RÁZ. 


»Již za tři měsíce vstoupí v platnost nová soustava ří- 
zení národního hospodářství, « uvádělo se např. na záli- 
jové . X. plenární schůzi ÚRO (Práce 25. 9. m. r.). 
O vlastním charakteru nových opatření — v čem jsou 
progresivní, ale v čem je zároveň jejich omezenost a 


slabina — o tom nepadlo tehdy ani slovo. Takovým způ- 


sobem ovšem u lidí mohou vznikat a vznikly iluzorní 
představy o definitivní podobě nových opatření; dílčí a 
prozatímní řešení se často chápou jako řešení konečná. 
Je známo, že nově schválená opatření nebudou S to v pra- 
x! ještě plně překonat nedostatky dosavadního způsobu 
řízení. Je tedy nutno zabránit tomu, aby vyvolaným! ilu- 
zem! nebyla nová soustava řízení v očích lidí zdiskredl- 
tována. 


POUHÉ PROKLAMACE O PLATNOSTI NOVÉ SOU- 
STAVY ŘÍZENÍ »0D LEDNA ROKU 1986«, BEZ ANA- 
LÝZY TÉ ZVLÁŠTNÍ SYMBIOZY STARÝCH A NOVTCH 
METOD ŘÍZENÍ, KTERÁ VZNIKÁ V ROCE 1986, NIČE- 
MU NEPROSPĚJÍ ANI V ROZVOJI PRACOVNÍ INICIATI- 
VY, ANI V JINÝCH OBLASTECH SPOLEČENSKÉ CIN- 
NOSTI. NAOPAK MOHLO BY DOCHÁZET K DEZORIENTA- 
CI A K NARUŠENÍ DŮOVĚRY LIDÍ VE SPRÁVNOST A 
NUTNOST PŘECHODU NA NOVOU SOUSTAVU ŘÍZENÍ. 


Na druhé straně se vyskytují tendence k přeceňování 
významu opatření vstupujících v platnost začátkem to- 
hoto roku. 
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»TI, kteří reálně a věcně posoudí rozsah I Charakter 
prováděných změn v soustavě řízení s ohledem na vše- 
chny praktické problémy, které v této souvislosti musíme 
řešit, budou rok 1966 pokládat za rok skutečných re- 
volučních přeměn, « čteme např. v časopise Plánované 
hospodářství č. 7—8, 1965, str. 2.* 

Avšak kdo bude skutečně »reálně a věcně«e posuzovat 
charakter všech prováděných opatření, stěží asi dospě- 
je k závěru, že rok 1966 může být rokem »skutečných 
revolučních přeměne. 

Vezměme v úvahu některé faktické okolnosti. 

V letošním roce ještě nebude komplexně uplatněna 
nová soustava řízení. Zejména nebude ještě dosaženo 
objektivizace a stabilizace hodnotových nástrojů říze- 
ní: není dosud provedena reforma cen, nejsou zavedeny 
jednotné odvody, systém odvodů je jako celek závazně 
stanoven jen na jeden rok a pouze částečně na dobu tří 
let, téměř všechny investice jsou rozděleny stárým, ne- 
efektivním způsobem, není dořešen vztah výroby a za- 
hraničního obchodu, místo realizovaného hrubého dů- 
chodu se bude používat důchod podnikem vytvořený atd. 

Plán na rok 1966 byl ještě sestaven Starou metodou; 
z něho pak přepočtem byly stanoveny podnikům úkoly 
v nových formách. Není tedy ještě plně překonána zá- 
vislost nových nástrojů řízení na ukazatelích plánu. Sou- 
stava ekonomických stimulů dosud nepůsobila ani pří se- 
stavování plánu na rok 1966 anl na léta 1966—1970. 
V Investiční výstavbě dále potrvá dlouhá doba výstavby 
(průměrná doba výstavby je u nás 7 let, to znamená, že 
je 2krát až 3krát delší než v průmyslově vyspělých 
zemích), opožděné uvádění kapacit do provozu, růst roz- 


- počtových nákladů staveb atd. 


Zatím se nepodařilo podstatněji změnit dosavadní 
vztahy mez! podniky a centrálními hospodářskými orgá- 
ny. Podniky žádají více investic, více pracovních sil, 
menší výrobní úkoly. Centrální orgány »tlačí« podniky 
opačným směrem — k přijetí vyšších úkolů ve výrobě 
s menšími Investiceml a s menším počtem pracovníků. 
Podniky v plánu neodhalují rezervy růstu výroby a její 
efektivnosti, 


/ 


V ROCE 1988 JESTĚ TEDY NEBUDOU V PLNÉ MÍŘE 
VYTVOŘENY VŠECHNY PODMÍNKY PRO ÚOČINNÉ A 
DLOUHODOBÉ PŮSOBENÍ NOVÝCH FOREM ŘÍZENÍ A 
EKONOMICKÝCH STIMULŮ NA URYCHLENÍ VĚDECKO- 
TECHNICKÉHO ROZVOJE A NA KONSOLIDACI NEVYVÁ- 
ŽENÉHO STAVU NÁRODNÍHO HOSPODÁŘSTVÍ. TO ZNA- 
MENÁ, ŽE NOVÁ OPATŘENÍ BUDOU ZATÍM JEN ČÁS- 
TEČNĚ © POŮSOBIT NA | MOBILIZACI | INTENZÍIVNICII 
ZDROJŮ ROSTU., 


Dosavadní obsah a metody práce centrálních hospo- 
dářských orgánů (i jejich struktura) se teprve přizpů- 
sobují potřebám nové soustavy řízení. Dosud v nich pře- 
vládá direktivní operativně detailní řízení na úkor per- 
spektivně koncepčního. 

T jsou některé základní okolnosti, které — mimo jl- 
né — vtisknou svou pečeť letošnímu roku. Nelze je ne- 
vidět. V tomto článku není ovšem možné provést cel- 
kovou analýzu všech tendencí (pozitivních 1 negativ- 
ních), které budou v příštím roce působit. Přece však 
z výše uvedených okolností vyplývá závěr, že v letošním 
roce musíme stále ještě připravovat podmínky pro obrat 
ve vývoji efektivnosti národního hospodářství než plody 
tohoto obratu očekávat, a to ze dvou hlavních důvodů: 


e nová soustava řízení nebude ještě plně a komplexně 
zavedena a tedy se aní ještě plně neprojeví její poten- 
ciální stimulační funkce na využití zdrojů, 

o proto I stupeň využití zejména Intenzívních zdrojů je 


S M. Kohoutek: Příprava. zdokonalené soustavy plánovitého 


26 řízení. 


nízký; dále zatím převažují extenzívní tendence růstu 
a jejich negativní vliv na rovnovážný Stav ekonomiky 
a na Vývoj společenské produktivity práce. 


Lze za těchto okolností charakterizovat letošní rok 
jako rok s»skutečně revolučních přeměn«? Tomu většinou 
lidé nebudou věřit (vedení zejména zkušeností) anebo 
tím budeme — na Škodu věci — vytvářet labilní Iluze. 

Přitom nelze zlehčovat ohromnou a složitou prácí, kte- 
rá již byla vykonána při konkretizaci nových forem fí- 
zení a v období přípravy na jejích zavedení do praxe. 
Nelze také souhlasit s názory, že se nic nemění a všech- 
no zůstává po staru. Pozitivní výsledky příneslo expe- 
rimentální ověřování některých prvků nové soustavy ve 
2864 podnicích. Byla uskutečněna nová organizace výro- 
by. V průmyslu bylo dosaženo po několika letech opět 
vyššího tempa růstu objemu hrubé výroby. Začíná se 
uplatňovat řada prvků nové soustavy řízení na široké 
frontě. 


* PRVNÍ ROZHODNÝ KROK V PRAKI BYL jiŽ UČINÉN. 
ZOSTÁVÁ VŠAK STÁLE JEŠTĚ PRVNÍM KROKEM, ZA 
KTERÝM MUSÍ NÁSLEDOVAT DALŠÍ. 


Realizace nové Soustavy řízení (1 přechod k Intenzifi- 
kaci výroby) má před sebou ještě další úskalí. 


V ROZNÝCH BESEDÁCH A DISKUSÍCH JSEM SE NAPŘ. 
ČASTO SETKAL S TÍM, ŽE MNOZÍ LIDÉ CHÁPOU SOU- 
ČASNÉ NEGATIVNÍ TENDENCE V CELÉM NÁRODNÍM 
HOSPODÁŘSTVÍ ZNAČNĚ POVRCHNĚ, A PROTO CASTO 
I LHOSTEJNĚ, S JAKÝMSI PŘILIŠNÝM KLIDEM. ROVI- 
NA TĚCHTO PŘEDSTAV JE PŘIBLIŽNĚ NÁSLEDUJÍCÍ: 
MĚLI JSME URČITÉ OBTIZE, NAPŘ. V DYNAMICE 
RŮSTU VÝROBY, NYNÍ JSME JE PŘEKONALI A OBNO- 
VILI TEMPO RŮS1U; ZDOKONALÍME SOUSTAVU ŘÍZE- 
NÍ A TAK ODSTRANÍME DOSAVADNÍ NEDOSTATKY 
V METODÁCH ŘÍZENÍ; JE NUTNÉ ZLEPŠIT POSTAVE- 
NI NÁŠICH VÝROBKŮ NA SVĚTOVÝCH TRZÍCH, A PROTO 
JE TŘEBA ZKVALITNIT KONTROLU JAKOSTI VÝROB- 
KŮ; POTŘEBUJEME VÍCE INVESTIC A VÍCE PRACOV- 
NÍCH SIL; MÁME OBTÍŽE, ALE POSTUPNĚ JE VYŘE- 
ŠÍME ATD. 


To všechno není sice samo o sobě nesprávné, ale ne- 
postihuje to plně objektivní okolnosti, za kterých řešíme 
dnešní problémy. Uveďme některé z nich. 

Nejzávažnější je pokles národohospodářské  efektiv- 
nosti a ztráta dynamiky růstu národního důchodu v po- 
sledních letech. Období let 1962—1964 je charakterizová- 
no stagnací růstu národního důchodu: meziroční index 
jeho vývoje člníl v roce 1962 — 101, v roce 1963 — 98, 
v roce 1964 — 100. K řešení současných obtíží v různých 
sférách přistupujeme tedy v době značného nedostatku 
investičních prostředků. 

Výrobní spotřeba má trvale rostoucí tendencí, takže 
jednotka národního důchodu se stává stále více materiál- 
ně náročnou (na 1 Kčs vytvořeného národního důchodu 
připadlo v roce 1955 1,01 Kčs materiálových nákladu, 
v roce 1965 připadá 1,24 Kčs a v roce 1970 má se dále 
1 podle směrnic 4. pětiletky zvýšit na 1,31 Kčs.) 

Při dnešní struktuře a technické úrovní výroby lavlno- 
vitě narůstá potřeba dovozu surovin a paliv, zvláště ve 
skupině paliv, hmot a Surovin. 

Průměrné stáří strojního parku V průmyslu se zvy- 
šuje. Např. podíl strojů a zařízení mladších 8 let Činii 
v roce 1955 66,4 %, v roce 1963 poklesl na 62,8 %. Svěd 
čí to o nedostatečném tempu modernizace používanéio 
zařízení. 

V oblasti životní úrovně se nahromadila řada problé- 
mů, jejichž urychlené řešení vyžaduje značné prostřed- 
ky (bytová výstavba, řešení dopravy městské a silniční, 
zlepšení životního prostředí atd.). 

To jsou některé ze základních negativních tendencí a 
obtíží. Při hodnocení současné sítuace nelze je nebrat 


. - 


rúvahu. Směrnice pro přípravu příští pětiletky slce uka- 
zují na možnost progresívnějšího vývoje ve srovnání s lé- 
ty 1961—1965, avšak 1 přitom nebude dosaženo úrovně 
celkové národohospodářské efektivnosti z let 1956—1960. 
Předpokládané úkoly růstu do roku 1970 (např. v tem- 
pu růstu národního důchodu) jsou zároveň značně ná- 
ročné: přitom možnosti růstu investic jsou omezené a 
prakticky jsou vyčerpány volné zdroje pracovních sil. 

Z těchto okolností vyplývá několik důležitých závěrů 
pro naše představy o vývoji národního hospodářství v nej- 
bližších letech. Především při pokračování dosavadní- 
ho vývoje bychom nemohli vyloučit možnost nového vý- 
kyvu v dynamice růstu národohospodářské efektivnosti. 
K tomu by mohlo dojít v případě, že by zhoršující ten- 
dence překročily určitou únosnou míru a skutečný vý- 
voj by se tak odklonil od trendu předpokládaného ve 
směrnicích na léta 1966—1970. . © 


VYŠŠÍ TEMPO RŮSTU PRŮMYSLOVÉ VÝROBY JE NUT. 
NĚ, ALE SAMO O SOBĚ V DNEŠNÍ ETAPÉ NESTAČÍ. 
ZKUŠENOST ROKU 1964  NÁZORNĚ UKÁZALA, 2E 
OBJEM PRŮMYSLOVÉ VÝROBY SE MŮŽE ZVÝŠIT 
(0 45%), ALE NÁRODNÍ DOCHOD ZÁROVEŇ STAC- 
NOVAL NA OROVNÍ MINULÉHO ROKU. ROZHODUJÍCÍ 
JE PRO NÁS TEMPO RŮSTU NÁRODNÍHO DOCHODU 
(V POMĚRU K POČTU PRACOVNÍKŮ ČI OBYVATEL) A 
STUPEŇ, V JAKÉM UVOLŇUJEME A ZAKLÁDÁME |IN- 
TENZÍVNÍ ZDROJE RŮSTU VÝROBY V PŘÍŠTÍCH LE- 


TECH. 


Za druhé, výzkum i zkušenosti minulých let ukazují, 
l2 zastaralými metodami direktivně administrativního 
řízení nelze překonat (v nejlepším případě lze jen do- 
časně omezit) dosud působící negativní tendence ve vý- 
voji efektivnosti národního hospodářství. Naopak, mezl 
dosavadní soustavou řízení a faktory zhoršujícíml efek- 
vnost v národním hospodářství, je přímá podmíněnost, 
lt když všechny zhoršující faktory nelze redukovat pouze 
na tuto oblast). 

Zajímavé jsou v tomto směru materiály z říjnového 
zasedání ÚV KSSS. Sovětský průmysl rozvíjí se rychlým 
tempem. Během sedmiletky (1958—1965) vzrostla výroba 
0 84%, objem základních fondů v průmyslu v tomto 
období zvýšil se dvojnásobně! Přesto 1 v této zem! ohroin- 
ních surovinových a energetických zdrojů pracovních 
si, Intenzivní vědeckovýzkumné a technické Činnosti do- 
šo v posledních letech k určitému zpomalení tempa 
růstu efektivnosti: snížil se objem národního důchodu 
8 průmyslové produkce na 1 rubl základních fondů, zpo- 
malílo se tempo růstu produktivity práce. Překonání 
chto tendencí je hlavním smyslem současné hospo- 
dářské reformy řízení v SÉSR. 

Naléhgvost odstranění všech brzdících elementů do- 
*ivadního systému řízení u nás je však ještě silně umoc- 
něna, a to v důsledku: 

a) nedávné stagnace výroby, b) chudé a nekomplexní 
Srovinové a energetické základny, c) vyčerpanosti vol- 
ních zdrojů pracovních sil, d) nemožnosti komplexně 
tozvíjet vědeckovýzkumnou základnu na celé frontě, 
tl mimořádně velké úlohy zahraničního obchodu v uspo- 
kojování výroby a spotřeby. 


NOVÁ SOUSTAVA ŘÍZENÍ JE VÝSLEDKEM ANALÝZY 
CELKOVÝCH VÝVOJOVÝCH TENDENCÍ SOCIALISTICKÉ 
EKONOMIKY A SPECIPIČNOSTI PODMÍNEK NAŠEHO 
NÁRODNÍHO HOSPODÁŘSTVÍ. NENÍ  VSELÉKEM, JE 
VŠAK REÁLNOU CESTU K PŘEKONÁNÍ DNEŠNÍCH 
NEGATIVNÍCH TENDENCÍ A K ZAJIŠTĚNÍ DYNAMIC- 
KÉHO RŮSTU NAŠÍ EKONOMIKY. 


„ Spodářští pracovníci z podniků často vyslovují obavy, 
s [ormy řízení budou sice zavedeny, avšak obsah 
oP centrálních hospodářských úřadů zůsta- 


Marovníci centrálních orgánů opět s obavami pouka- 


zují na možností zneužívání nových forem řízení na 
podnicích proti zájmu společností. 


V ČEM JE VÝCHODISKO? JEDINĚ V DŮSLEDNE 
A KOMPLEXNÍ ZMĚNÉ DOSAVADNÍCH 
VZTAHŮ, JEDNAK MEZI CENTRÁLNÍMI 
HOSPODÁŘSKÝMI ORGÁNY A JEDNOTLI- 
VÝMI PODNIKY, JEDNAK MEZI VÝROBCI A SPO- 
TŘEBITELI. PRÁVĚ TO PŘEDPOKLÁDÁ NOVÁ SOUSTA- 
VA VE SVÉM CÍLOVÉM ŘEŠENÍ. V KOMPLEX- 
NOSTI JE SÍLA (OVŠEM I SLABOST, NEBUDE-LI 
KOMPLEXNOST UPLATNĚNA) NOVÉ SOUSTAVY, 
HLAVNÍ PODMÍNKA JEJÍ ÚČINNÉ FUNKCE V MOBILI- 
ZACI INTENZÍVNÍCH ZDROJŮ RŮSTU. 


Dnešní vztahy mezi podníky a centrem jsou zdrojem 
neúměrných, ekonomicky nezdůvodněných požadavků 
podniků i obranářské pozice centrálních úřadů (viz např. 
princip  nenávratností financování investiet). Značné 
množství energie se neúčelně vybíjí přes mnohé »zkraty«, 
aniž to prospívá vlastnímu vývoji efektivnosti (Často 
právě naopak). 

Přirozeně, že do nové roviny vztahů mezi centrem a 
podniky se dostanou také konflikty, rozpory, různé od- 
chylky plus I minus. Budou mít však jiný směr — hle- 
dání optimálního, maximálně efektivního řešení Je lo 
jako rozdíl mezi elektrickou energií vybitou zbyteč- 
ně při »krátkém spojenf« a elektřinou využitou jako hna- 
cí síla. Za třetí je nutno připomenout, že při postupné 
realizaci nové soustavy a v úsilí o překonání negativních 
tendencí v národním hospodářství nelze podceňovat fak- 
tor času. Likvidace dnešního zaostávání za úrovní prů- 
myslově vyspělých zemí, které se v mnohých směrech 
u nás projevuje, je — kromě mnoha finých faktorů — 
závislá na Čase. | 

Přitom nejde jen o to, dosáhnout dnešní úrovně ve 
světě, ale vyrovnávat náskok. V průmyslově vyspělých 
kapitalistických zemích se v posledních letech proje- 
vuje tendence urychlení ekonomického růstu, probíhá 
Intenzívní technický rozvoj, velmí rychle rostou výdaje 
na vědu. 

Proto z tohoto hlediska má dosažení obratu v našem 
národním hospodářství své určité optimální časové hra- 
nice, které nelze překročit. 

Hlubší prozkoumání těchto časově optimálních hranic 
za základě konfrontace s dnešním a předpokládaným 
vývojem ve světě konkrétně ukazuje závažnost mnoha 
dnešních úkolů v ostrém světle. 


DŘÍVE BYLO PRO NÁS ROZHODUJÍCÍM KRITÉRIEM 
OSPĚŠNOSTI HOSPODÁŘSKÉHO VÝVOJE KA2DOROCNIÍ 
TEMPO OBJEMU PROMYSLOVÉ VÝROBY. DNES JE 
PRO NÁS ROZHODUJÍCÍ TEMPO, V NĚMŽ SE NÁM PO- 
DAŘÍ DOSÁHNOUT OBRATU V NÁRODNÍM HOSPODAR- 
S1VÍ, TEMPO, V JAKÉM DNES UVOLŇUJE- 
ME CESTU INTENZÍIVNÍM.  ZDROJUM 
ROSTU PRO ÚSPĚŠNÝ EKONOMICKÝ VY- 


VOJ ZÍTRA. 


Schématický pohled na složitou problematiku součas- 
né vývojové etapy (a zvláště na situaci v letošním rocej 
by nám mohl jenom uškodit. V době přípravy hospodář- 
ského programu XIII. sjezdu strany, v období nástupu 
k realizací a další konkretlzacl nové soustavy řízení 
naepak potřebujeme u hospodářských pracovníků pře- 
devším reálnost v pohledu na současný stav, vědeckou 
důslednost v analýze příčin, velkorysost a koncepčnost 
v řešení a nekompromisnost v realizaci stanovených 


směrů, 


Ador om 6 dř < 


30 


POLITIKA 


Jaromír Litera 


... v současné elapě všestranného rozvoje socitalis- 
tické společnosti, kdy úspěšné řešení složitých problé- 
mů a realizace všech našich úkolů v hospodářství 
l všude jinde je bez vyhraněného politického přístupu 
a orientace založené na znalost! objektivních procesů 
společenského rozvoje prostě nemyslitelná. 


(Z tezí ÚV KSČ ke XIII. sjezdu strany) 


Diskutovali jsme dva dny 
na okrese. Přiznávám se, že 
va mně ještě dnes hlodá červ 
pochybnosti, zda jsme správ- 
ně odhadli časovou dimenzi 
diskuse. 

Co bylo vlastně předmě- 
tem diskuse? V čem spočí- 
valo ono „kouzlo“ tohoto 
dialogu? 

Nejpodstatnější | otázky, 
která se diskutovaly, zněly: 
„Co je dnes základním pro- 


blémem v politice a ve stra- 


nické prácí? Jaké je naše 
objektivní postavení? Co má 
a může stranická organizace 
dělat, aby pochopila souvis- 
lost společenských jevů a 
byla s to odpovědět na tyto 
otázky pravdivě a stejně 
dobře jako na dílčí otázky 
dne? A to nejen. slovy, ale 
taká prakticky? 

Jsou-li položeny otázky 
takto, nemůže ten, kdo je 
soudný a zná život, nijak 
pochybovat, že přístup k 
předmětné problematice ne- 
ní diktován ani špetkou zá- 
ludnosti. Takové pojetí je 
unřímné a čestné. Mimo jiné 
dosvědčuje, že lidé nezlho- 
stejněli, ale že jsou a chtějí 
být vědomě političtí. A také 
nová političtí. 

Ta tam je doba, kdy. se 
v politics všeobecně uzná- 
valo: „za mne přemýšlí a 
rozhoduje kdosi jiný'". Dnes 
je integrace společenského 
života — život strany nevy- 
jímaje — očividná. Nabývá 
doxonce univerzálního cha- 
raxteru. Ani jednu podstat- 
nou otázku místní nelze 
totiž dobře řešit jinak než 
jřáví v adekvátním kon- 
textu, va společenském a 
stranickém zarámování. 

Spojitost mezi dílčím a 
celostranickým je tak logic- 
ká a bezprostřední, že ke 


každému problému politic- 
kému, ekonomickému a ideo- 
logickému — nevyjímaje 
otázky morálky a humanis- 
mu — je třeba přistupovat 
nikoli jako k výjimečnosti 
nebo jako k raritě, nýbrž 
naopak, jako k realitě obec- 
né a zvláštní zároveň. Jinak 
nelze pochopit dialektiku 
vývoje, ale za to se „lze“ 
stát — | proti své vůli — 
někým jiným. 

Aie polarita jevů a mož- 
nost metamorfózy je i zde 
samozřejmá. Vývoj tu pro- 
bíhá tak, že najednou mo- 
hou lidé kolem tebe zjistit, 
jak pokulháváš za děním, 
za dneškem, jak se třeba 
obracíš jenom k minulosti, 
jak ztrácíš souvislost mezi 
tím, co bylo, co je, a tím, co 
musí být a co bude. Je však 
možné se naopak „„obnovo- 
vat", držet krok s dobou. 
V tom případě ti ovšem 
žádná formule nemá za- 
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bránit přistupovat k realitě 
života z různých úhlů a 
hledisek, 

Vidět a poznat mnoho 
rovin a struktur skutečnosti, 
to je už velice reálný před- 
poklad syntetického názoru 
a úsudku. Takový člověk je 
podle našeho mínění „mo- 
derní". A to v tom smyslu, 
že svůj úsudek a poznání 
neustále konfrontuje se sku- 
tečností — která je v tomto 
procesu pojata i jako objekt 
poznání druhých —, že se 
poznávající subjekt opra- 
vuje, nikoli ovšem tak, že by 
redukoval své myšlení a po- 
znání na úroveň „průměrné 
míry. 

V tomto postoji nejde a 
nemůže jit výlučně o pro- 
blém starší Či staré nebo 
mladší či mladé generace. 
Biologická stránka člověka 
nemůže být absolutizována. 
Jde totiž o otázky, %teré se 
v časové řadě jeví a sku- 
tečně jsou problémem vze- 
stupného vývoje člověka 
společenského, procházejí- 
cího od určítého stavu ke 
stavu jinému, a to ne jaké- 
mukoli, ale progresívnímu. 
A je to právě dynamičnost 
dějin, která spojuje nebo 
rozděluje lidi neantagonis- 
tické společnosti. 


Proto se v naší společnosti 
setkáváme s tím, že jedni 
vědomě straní pokroku a 
druzí se spíše „vezou"". Jdou 
sice s prvními, ale za nimi, 
jaksi v druhém sledu. To 
ovšem není absolutní dělit- 
ko, které chce metafyzicky 
rozčlenit společnost na po- 
krokové a nepokrokové, na 
„hloupé a chytré“, jednou 
provždy je tak zaregistrovat 
a basta. Takový aristokratis- 
mus třeba odmítnout nejen 
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slovně. Už proto, že jej pře- 
konává sám život. 

Nelze také vést dělicí čáru 
mezi progresivním a jiným 
tak, aby se tato čára vytyčo- 
vala podle hierarchie nosi- 
telů „moci". Stejně (tak 
by bylo chybné vymezení, 
v němž by se ztrácela histo- 
rická určenost i určitost 
substrátu toho i onoho. Kdo 
je v sociálním smyslu nosí- 
telem té či oné tendence, to 
má v politice nikoli druho- 
řadý význam. 


Socialistická společnost je 
sociální jednotou, v níž není 
třídně protikladných rozdílů 
v sociální bázi. Je ovšem 
podstatné si to plně uvědo- 
mit. Znamená to mnoho 
v orientaci naší stranické 
práce. Jestliže není v naší 
společnosti v obecném smys- 
lu sociální nestejnorodosti, 
potom jde v sociálním smys- 
lu mezi lidmi o spolupráci 
nejen na poli kooperace 
bezprostředních výrobců, ale 
i v oblasti politických vzta- 
hů, v oblasti regulace tříd- 
ního vývoje | společnosti. 
Třídní vývoj tu má v pod- 
mínkách společenského 
vlastnictví zvláštní povahu. 
Nejen že není antagonistic- 
ký, ale je naopak v míře, 
v jaké dochází tímto vývo- 


- jem k rušení, k překonávání 


rozdílů a rozporů mezi tří- 
dami, vývojem už vlastně 
„polotřídním“. 


Z tohoto hlediska jde 
o to, že subjektivní politická 
činnost se má orientovat vý- 
razně především na boj za 
něco a nikoli jen na boj 
proti něčemu. Pojetí, kter 
by nevidělo takovouto orien- 
taci a neuznalo ji jako obec- 
nou a podstatnou, by mu- 
selo být stejně chybné jako 


dh 


jeti, které by ve své abso- 
utizaci ignorovalo sociální 
rozdílnost a objektivní rea- 
litu „polotřídnosti"“ naší spo- 
lečnosti. 

Chybnost oa ne 
jetí nemůže být prokázána 
jen tím, že sa o něm kdokoli 
hanlivě vysloví. Každý dů- 
kaz může být skutečným 
jen tehdy, jestliže vyplyne 
z kontextu doby, z kontextu 
strany a skutečnosti, strany 
a charakteru sociálně poli- 
tického pokroku. Ale víc 
než © zjednodušeně pojatou 
chybnost pojetí tu jde o his- 
torickou určitost vymezení 
srkd proti něčemu a boje za 


Prosazení nového je plat- 
formou naší práce proti 
konzervování | existujícího, 
proti idealizování skuteč- 
nesti, proti deformovanému 
nesouladu mezi objektiv- 
ním a subjektivním i proti 
vládě „každodennosti"“ nad 
realitou © skutečnosti. | Jde 
nám o to, aby se tato každo- 
dennost vyvíjela a formo- 
vala subjektivní | činnosti 
lidu a strany historicky ade- 
kvátně, nedeformovaně, tak, 
aby se výsledky lidské práce 
vět ešní M proti lidem jako 
cosi neočekávaného, odcize- 
ného svým tvůrcům a jimi 
nepředvídaného. 
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Usilujeme tedy o jednotu 
vědeckosti, demokratičnosti 
a humanismu v životě spo- 
lečnosti, o osvojování pří- 
rody člověkem na poli vý- 
roby, za vědeckost a lido- 
vost zároveň. Tento proces 
začíná pronikat do všech 
oblasti a sfér našeho života. 
V tomto smyslu jde i o poli- 
tiku a zejména 6 ni. Tím jde 
i o stranu a v tomto rámci 
zejména o ni, o jeji zdoko- 
nalování. 

Vedouci politická strana 
nemůže za secialismu repre- 
zentovat jen staré čí jen 
mladé. Může být vedoucí 
litickou stranou © zejména 
tím, když soustředuje ve 
svých řadách pokrokové děl- 
ní Z rolníky, inteligenci, 
muže i ženy, prostě pokro- 
kové představitele všech so- 
ciájních skupin pracujících. 
Tím reprezentuje progresív- 
ni sociální zájmy celé spo- 
lečnosti, všeho lidu. V míře, 
v jaké je dělnická třída zá- 
kladní a vedouci sílou lidu, 
eho nejdůslednějším revo- 
učním jádrem, je komunis- 
tická strana stranou dělnic- 
ké třídy. Mladou má být 
politická strana © zejména 
tim, že je revoluční svou 
teorii, tvořivým myšlením 
teoretickým a politickým, 
autoritou vědění a obětavostí 
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raxe v boji za rozvoj socia- 
ismu, za aktivní, iniciativní 
uplatnění všech lidí. Ne- 
mohla by th za socialismu 
vůdčí autoritou a politickou 
avantgardou strana, kdyby 
se ztotožňovala (byť i jen 
v určitých podstatných funk- 
cích) se státní moci,.| když 


e > to“ moc. socialistická, 


dyby ji nahrazovala. 


Problém je tedy v tom, 
jak a čim se strana mění 
tak, aby stále skutečně 
vedla, aby byla lidu blízká 
a srozumitelná tim, že její 
koncepce vyjadřují podstatu 
nové reality, potřeby dal- 
šíhe socialistického vývoje 
a jejl praktická práce je 
jednotou slov a jednání, 
myšlenky a činu. 


Naše komunistická strana 
se má, může a musí s roz- 
vojem socialismu, s chodem 
dějin, s novými situacemi 
neustále obnovovat. Tento 
vývoj je zároveň svého 
druhu obrodou strany, vy- 
jadřuje vnitřní vlastnost a 
povahu socialismu i strany. 
Tuto „objektivitu“ je třeba 
stále spojovat denní prak- 
tickou prací se subjektivním 
faktorem, s aktivitou celé 
strany. Tím komunisté svoji 
stranu nejlépe „hájí"' a bo- 
Jují za její čistotu. 

Tímto přerodem strany 
procházíme. Chtit se ovšem 
v této souvislosti zjednodu- 
šeně odvolávat na to, co po- 
zitivního o sobě jako strana 
Mb a al bylo jistě málo. 
Není ovšem nezajímavé po- 
rozhlédnout se, uvážit to 
i ono, zhodnotit nesporná 
fakta a kladné výsletiky. 

Podstatné pro hodnocen 
politické strany je hodnoce- 
ní úspěšnosti jeji politiky, 
pojaté nikoli ovšem jako to, 
co jsme řekli, nýbrž co jsme 
dělali a udělali. A to samo- 
zřejmě ne pro sebe, nýbrž 
pro y dediny věc lidu, byť 
y nás tento lid tu a tam 
I pokritizoval. 

A zde je. zejména Z po- 
slední doby, nejedno poziti- 
vum na kontě naší strany. 
Mám na mysli ena plus, 
která souvisejí s realitou ži- 
vota lidu nejen vnějškově, 
nýbrž jsou svou povahou 
skutečně nová a zařazují 
stranu do reálných kontextů 
společenského vývoje. Je to 
i problematika nové sousta- 
vy plánovitého řízení národ- 
ního hospodářství. 


Nemusíme se přiliš roz 
horlovat třeba i nad takovou 
kritikou, která nevidi vždy- 
cky dobře souvislost mezi 
současným stavem našeho 
hospodářství a jeho vývojo- 


vými možnostmi. Jdé přece 
ředevším o obsah toho, co 
ednové plenum ústředního 
výboru promystelo a přijalo 
jako společensky prospěšné. 
V této spojitosti nelze 
také oddiskutovat, že věda 
začíná být onou dominan- 
tou, která síce nemůže na- 
hradit člověka a vytlačit ho 
z řízení, ale jako lidský 
produkt začiná projevovat 
svoji „přirozenou“ moc v re- 
álných postojích lidi. Uka- 
zuje totiž, jak musí být a 
jak je politika vědeckou. 


To je něco, co V procesu 
dalšího rozvoje strany není 
okrajovým jevem. Strana tu 
prezentuje lidu svojí moud- 
rost ne tím, že o ní míuvi, 
nýbrž činem, který je vysoce 
oceňován | bratrskými stra- 
namí a který rozvlnil hladi- 
nu teoretického a politické- 
ho myšlení v řadě zemi 
i kapitalistických. A nevidět, 
jak nová dialektika ekono- 
miky, morálky a politiky 
vzrušila též buržoazní tisk, 
jak píchla do buržoazních 
ideologů, to může nevidět 
en kdosi z našich „přeideo- 
ogizovaných" mudrců i od- 
půrců. 


Strana se obnovuje jako 
teoretická „„moc"", jako moc 
vědění a přirozené autority, 
jako demokratická, dobro- 
volně zorganizovaná síla 
seo integrující její 

voj. 

To je ovšem závažné 
i jako přitažlivost strany 
pro mladou generaci. V jed- 
nom ohledu se zdá, jako by 
tato ar byla ne- 
sporná. A to tam, kde v ži- 
votě komunistů již vymizel 
onen apriorní „„zásadovis- 
mus", který si chtěl podří- 
zovat život bez ohledu na 
místo a Čas, na novost 50- 
cialismu a vědeckotechníc- 
kou revoluci. 


Progresivita nb, “ 

1 v tom, že důsledně ruší 
zkostnatělé hr ad a činí 
rozhodujícím kritériem lid- 
ského jednání dynamiku 
praxe a života samého, jeho 
pohyb kolem pozitivní a 
revoluční přeměny, která je 
pojata nikoli zidealizovaně, 
važná myšlenka, poli- 
tický postulát, direktiva, zá- 
měr, pracovní předpoklad 
nebo plán pracovního po- 
stupu je mirou své pravdi- 
vosti. Tím je obecně určena 
také míra 'idovosti v poli- 
lice strany. Nikoli líbivá 


fráze čí zkrat mezi ekono- 
mil a životní úrovní, nýbrž 
novou soustavou plánovi- 
tého řízení národního hos- 
vodářství zakotvená reálná 


dialektika mezi plánovitosti 
a socialistickým trhem, mezi 
materiálními a morálními 


motivy lidského | jednání, 
znamená zreálnění našeho 
přístupu ke skutečnosti. 

A tak se i humanismus 
morálních prohlášení mění 
v humanismus činů, v oprav- 


AMERICKÁ 
POLITICKÁ 
UČEBNICE 


V roce 1965 vyšla ve Spoje- 
ných státech tisícistránková 
publikace pod názvem „Poli- 
tika a vláda v USA“'.! Z mno- 
ha politických knih, které 
v USA vycházejí, nás zaujala 
ani ne tak pro jména autorů 
(která | nepatří rozhodně 
k neznámým), ale spíše pro 
její společenský účel. Je totiž 
určena americkým vysoko- 
školákům jako učebnice pro 
kurs politické vědy, který 
téměř na všech amerických 
vysokých školách je povinný 
a trvá jeden nebo dva roky. 
Podle studijních | předpisů 
musí všichni vysokoškolsky 
vzdělaní specialisté — tedy 
L přírodovědci a technici 
— zvládnout problematiku 
„americké demokracie“. 

Kniha, o níž se zmiňujeme, 
se tedy stane povinnou čet- 
bou přinejmenším na Te- 
xaské, Columbijské a Cor- 
nellově universitě a na Mas- 
sachusettském technologic- 
kém institutu, kde jsou její 
autoři profesory politické 
vědy. 

Základním cílem mono- 
grafie je podat čtenáři obraz 


')Redford E. S., Truman 
D.B., Hacker A., Westin A. 
F., Wood R. C., Politics and 
Government in the United 
States. National, State and 
Local Edition, New York, 
Harcourt, Brace and World, 
1965, 1004 s. 


dovou lidskost vztahů, i když 
se lidé někdy cítí ještě dest 
„nepříjemně determinová- 


Nicméně však principy 
jsou odvozovány především 
ze života. Tak se stávají 
jeho skutečnou, aktivní a 
přetvářející silou. Začínají 


o státních a politických insti- 
tucích Spojených států a ze- 
jména ukázat na historii, 
dnešní právní i. reálnou 
strukturu a praxi státních 
orgánů. Základní metodou 
autorů je institučně empi- 
rický popis bez hlubší teore- 
tické argumentace. Proto se 
autoři nepokusili vyjasnit 
otázku podstaty politiky ani 
politické činnosti různých 
sociálních skupin a nenajde- 
me ani rozbor hlavních po- 
litických ideologií ve Spoje- 
ných státech či hodnocení 
různých politických progra- 
mů. 

Základní schéma je dáno 
dvojím vymezením: Spojené 
státy jsou demokratickou ze- 
mí, protože všichni občané 
mají stejné možnosti vynik- 
nout. Komunismus je „agre- 
sivní““, „totalitní“ a „nabízí 
příliš jednoduché prostředky 
ke spáse““. (Str. 792.) V těch- 
to mezích se pak dále vysvět- 
lují přednosti amerického 
demokratismu, který ovšem 
— přes teoretické zdůvod- 
ňování „pluralismem sku- 
pin““ — nakonec vždy ústí ve 
zdůraznění © individuálního 
i skupinového egoismu: 

+... soukromé | vlastnictví 
dává naději těm, kdo jsou sto 
vyniknout v tomto systému. 
Penize, bezpečnost i komfort 
jsou dostupné jednotlivcům, 
kteří se vyšplhají nejdále 
v podnikatelském světě a 
možnosti pokroku | nejsou 
omezeny na určitou třídu 
nebo vrstvu společnosti.“ 
(Str. 47.) Autoři, kteří popí- 
raji, že by ve Spojených stá- 
tech existovala nějaká vlád- 
noucí třída, vycházejí ze 
„skupinové koncepce politi- 
ky“: „Skupinový boj může 
často vypadat jako chaotic- 
ký a často se může zdát, že 


dynamickou soustavou 
vědecky zdůvodněných opa- 
tření, jež nechce v ničem 
připomínat to, co je vlastní 
hegelovskému uzavřenému 
systému. 

Také tím je strana přitaž- 
livější pro všechny, v nepo- 
slední řadě i pro mládež. 


se skládá ze sobeckých po- 
žadavků soukromých | zá- 
jmů, z nichž každý bojuje 
o větší kus kmláče. Avšak 
skutečnost, že skupiny mo- 
hou sledovat své zájmy tak 
otevřeně, je důkazem toho, 
že politika demokracie je ve 
zdravém stavu.“ (Str. 231.) 
Křivdili bychom však auto- 
rům, kdybychom zůstali jen 
u této charakteristiky. Právě 
tam, kde se zabývají kon- 
krétním fungováním americ- 
kého politického systému, 
uvádějí i poznatky sociologů 
politiky a politických vědců, 
kteří již svými výzkumy do- 
kázali, že americká politická 
soustava rozhodně neodpo- 
vídá „liberalistické mytolo- 
gii'' a jejímu modelu. 


Profesor Columbijské uni- 
versity David B. Truman, 
který zastupoval Americké 
sdružení politické vědy ve 
Výboru pro  společensko- 
vědní výzkum a pracoval po 
dlouhá léta jako předseda 
podvýboru pro politické cho- 
vání, dospěl jako mnozí ame- 
ričtí političtí vědci k závěru, 
že americký politický systém 
je zaostalý i ve srovnání s po- 
litickými systémy západo- 
evropských kapitalistických 
zemí. Uvádí např. poznatek, 
že ještě roku 1965 existuje ve 
Spojených státech 20 miliónů 
dospělých občanů, kteří se 
nemohou účastnit voleb pro- 
to, že je vyřazují předpisy 
amerických států o délce po- 
bytu, povinné znalosti ang- 
ličtiny a zkoušky z americké 
ústavy, které jsou podmín- 
kou přiznání volebního prá- 
va. (Str. 237.) Političtí vědci 
jsou překvapeni nízkou úrov- 
ní politických názorů ame- 
rických voličů: „Podle minu- 
lých rozborů mínění velká 
většina našich občanů — od 


63% do 87% — věří, že 
„radikální“ knihy by měly být 
odstraněny ©z | veřejných 
knihoven, atelstům zakázá- 
no vyučovat a komunistům 
zabráněno mluvit nebo zís- 
kávat práci“ (str. 57). And- 
rew Hacker uvádí, že mnoho 
Američanů věří, že jakýkoliv 
neúspěch americké politiky 
je nutno vysvětlit činností 
„agentů“ (str. 61). V kon- 
krétním hodnocení se také 
rozpadá obecná teze o „stej- 
ných možnostech pro všech- 
ny“. Zřetelně jsou to nej- 
chudší sociální | vrstvy, 
které nejméně mohou ovliv- 
ňovat politické rozhodování 
mocenské elity. Truman píše: 
„Problém je, že sociální sku- 
piny, jejichž potřeby jsou nej- 
aktuálnější, nejsou s to na 
neštěstí poznat své vlastní 
možnosti buď pro neznalost, 
nebo apatii“ (Str. 239.) 
S tím souvisí údaje o financo- 
vání politické činnosti, které 
prof. Truman doprovází zá- 
věrem, že „velká většina 
příspěvků na volební kam- 
paně přichází od bohaté 
menšiny“ (str. 194), od sku- 
pin, jimž jde o to, aby „získa- 
ly přístup k moci volených 
úředníků“ (str. 195). 


Tento kaleidoskop vnitřně 
rozporných obecných tezí a 
konkrétních poznatků si tedy 
budou osvojovat | američtí 
studenti. Nedovědí se, bohu- 
žel, nic o maccartyovském 
období, o prověrkách loaja- 
lity a povinných protikomu- 
nistických přísahách, i když 
americké politické historii je 
věnováno mnoho místa. Ví- 
me však, že politické znalosti 
se nezískávají jen z učebnic 


MIROSLAV NÁRTA 


Poznámka redakce: K závěru 
autora recenze můžeme pře- 
tisknout výňatek z interviewu, 
který měl redaktor listu U.S. 
News 84 World Report s dr. S. 
T. Possonym z Hooverova insti- 
tutu, který je „uznanou autori- 
tou v oboru komunismu a tech- 
nik psychologické války“. Na 
otázku, kde komunisté nejvíce 
„pronikají“, odpovídá mj.: 
s++ „jsem si zcela jist, že postu- 
puji ve studentské mládeži. 
Skutečně, direktiva, která byla 
vydána komunistickou stranou 
před několika lety, byla zamě- 
řena přesně na tuto zvláštní 
skupinu. Je to nejzranitelnější 
skupina ve Spojených státech a 
já bych ii rozšířil i o některé 
vysokoškolské učitele."* (U.S.N. 
8 W.R., November 1. 1965, 
str. 42.) 
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NA TÉMA 
UMĚNÍ A POLITIKA 


Literatura nikdy nebyla osobní záležitostí Stendhala nebo 
Lva Tolstého, ale vždy byla záležitostí doby, země, třídy. 
Maxim Gorkij 


m Nedávno, po jedné z přednášek o naší meziválečné avantgardní literatuře, 
přistoupil k přednášejícímu student a prohlásil, ať se pan přednášející 


neziobí, že se mu přednáška nelíbila. Bylo prý v ní moc politiky, a to už 


je dnes nemoderní. Přednášející mu odpověděl, že v ní bylo právě tolik 
politiky, kolik jí bylo v programech, myšlení a cílech naši avantgardy. m 
Hlas onoho studenta není dnes ojedinělý, zaznívá občas i z úst některých 
mladých kritiků, kteří volají po tom, aby se spisovatelé vzdali politiky a 
soustředili se na „člověka osamoceného v kosmu"', jakéhosi člověka o sobě. 


(Podle těchto hlasů se má spisovatel vzdát sociální a politické tematiky, 


jeho angažovanost je prý už v lom, že se rozhodne psát. Je proto na místě 
připomenout názor jedného z povolaných, Karla Čapka, který se k němu 
musel bolestně propracovat. V roce 1938 napsal mj.: „Spisovatelé této 
země, to je třeba říci, vždy se živě účastnili všech sociálních, politických 
a kulturních hnutí své země, a to v mnohem větší míře než spisovatelé 
jiných zemi... Náš spisovatel se nikdy neuzavře do věže ze slonoviny svého 
snění... Můžeme říci, že dějiny naší literatury jsou po jistou dobu i ději- 
nami našeho politického a společenského rozvoje, tak úzce a aktivně je 
dílo naších spisovatelů spjato s osudem našeho národa... tradice služby 
národu zůstala jako charakteristická vlastnost naši dnešní literatury“. m 
Pravda, to bylo napsáno v době Mnichova, kdy spisovatel musel být více 


, vojákem než pěvcem. V mírových dobách se sepětí umění a politiky po- 


chopitelně uvolňuje. Více vystupují do popředí autonomní otázky umění 
a je docela možné. že čás! tvůrců cítí požadavky doby, tlumočené politikou, 
jako přítěž, jako něco, co je odvádí od jejich nejvlastnějšího poslání, 
Nikdy však není a nemůže být vztah umění - politika zpřetrhán. Nebylo 
tomu tak nikdy v dějinách buržoazní společnosti tím méně to může při- 
padat v úvahu ve společnosti naší. Od doby, kdy se hlavní politická síla 
socialismu, komunistická strana a její ideologie staly úplným hegemonem 
naší společnosti, byla by taková roztržka nebo dokonce pocit protiklad- 
nosti, nesmiřitelnosti těchto sfér absurdní a rozhodně by nesvědčila proti 
politice, ale proti takovému umění, které by roztržku „realizovalo", 
Zmíněná politika a ideologie je tu proto, aby realizovala nejhumánnější 
společnost, jaká byla a je do dnešních časů známá. m Tím není řečeno, 
že v socialistické společnosti, v době jejího mírového budování má být 
umělecká tvorba stroze podřízena politickým požadavkům dne, že má být 
zbavena oné relativní autonomie. Dialektická jednota socialistického 
umění a politiky je životní nutností pro umění i pro politiku. Bylo by 
naivní představovat si, že se bude tento vztah realizovat bez konfliktů. 
Příčina konfliktů může být na obou stranách. Na straně politiky tehdy, 
jestliže by se politika jakkoliv odchýlila od svého humanistického poslání 
(jak tomu bylo v případě kultu osobnosti), na straně umění tehdy, 
jestliže by umění začalo ignorovat své společenské poslání, ignorovat 
svou služebnost věci národa, služebnost v tom nejlepším slova smyslu, 
jak ji chápali největší umělci našich národů. Vždyť „služba" politice, 
jejímž prvořadým cílem je zachovat mír a vytvořit podmínky pro nejpi- 
nější rozvoj lidské osobnosti, je i přímou službou nejsvobodnějšímu roz- 
voji samotného umění a nejdůstojnějším posláním, jaké může umění mít. 
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EFEKTÍVNEJŠIE 
VYUŽÍVAŤ DREVO 


Súčasný stav čoraz nalieha- 
vejšie nastoluje potrebu inten- 
zívnejšieho využitia surovino- 
vej základné dreva predayšet- 
kým cestou komplexného spra- 
covania dreva v kombinátoch 
a v dóslednom prispósobení sa 
výroby štruktůre tejto surovi- 
novej základne. Predpokladá to 
hfadať nové cesty a spósoby 
spracovania a využívania dre- 
va, ktoré podla doterajších po- 
znatkov sú v mnohých prípa- 
doch technicky | náročnejšie. 
Máme však v porovnaní $ inými 
štátmi pomerne dobre vybu- 
dovanů vedeckovýskumnů zá- 
kladňu a priaznivý stav inži- 
niersko-technických pracovní- 
kov. A predsa zostávajů vážne 
problémy. 

Výroba drevovláknitých do- 
sák suchým spósobom má v na- 
šich podmienkach vela výhod 
oproti výrobe tzv. mokrým spó- 
sobom. Suchým spósobom sa 
móžu spracovávať všetky druhy 
drevín, kým mokrým sa zatial 
spracovávajů len ihličnaté a 
z listnatých drevín buk. Spo- 
treba dreva je u mokrého spó- 
sobu 3 plm a u suchého 2,3 plm 
na 1 m* dosák. Spotreba vody 
je u mokrého spósobu 60—80 
m? na 1 m? dosák, kým u su- 
chého len cca 2m*. U suchého 
spósobu je aj nižšia spotreba 
elektrickej energie a pary, 
kratší lisovací cyklus a pod- 
statne nižšie investičné nákla- 
dy. ČSSR bola medzi prvými 
štátmi, ktoré výskumne túto 
technológiu vyriešili. Máme pa- 
tent prijatý takmer všetkými 
priemyselne vyspelými štátmi. 
Pokusná linka pracuje od roku 
1960. Sme koordinátorom vý- 
skumu a vývoja tejto technológie 
v rámci RVHP. 

Jednou z rozhodujúcich kon- 
cepčných otázok je optimálny 
podiel spracovania hmoty vy- 
růbaného stromu jednotlivými 
technológiami tak, aby sa vo 
vzťahu k požiadavkám domá- 


ceho I zahraničného trhu do- 
siahlo najefektivnejšie zhodno- 
tenie. Preto v súvislosti s ne- 
dostatkom dreva treba velmi 
zodpovedne stanoviť správne 
kritériá pre klasifikáciu jed- 
notlivých drevín a sortimentov 
dreva, ktoré budů  určovať 
spósoby jeho použitia a spraco- 
vania. V správnej manipulácii 
stromu a rozdelovaním dreva 
sa začína koncepcia vyýužitia 
dreva, 

V konečnom dósledku má 
prevládať  národohospodársky 
záujem. Keďže ide o zložité 
problémy osobitných pohladov 
lesného hospodárstva (aké dre- 
viny a sortiment ťažiť a kedy, 
aké ceny dreva, náhlad na nor- 
my a technické podmienky pre 
dodávky a pod.), drevárskeho 
a celulózo-papierenského prie- 
myslu (nároky na kvalitnů časť 
hmoty a pod.), presadzujů sa 
tieto navzájom dosť izolovane 
a z pohladu hlavných úloh 
'ednotlivých rezortov. Zjedno- 
dušene povedané: spracova- 
telské rezorty sa často bránia 
spracovávať niektoré dreviny 
a sortimenty, lebo ich spraco- 
vanie je technicky náročnejšie, 
často investične i výrobne, 
v súčasných cenových reláciách 
nákladnejšie a z hladiska re- 
zortných meradiel menej efek- 
tívne. Dósledky sa prejavujú 
potom v preťažbách, zníženej 
produkčnej schopnosti lesa i 
v obmedzovaní ostatných, nie 
menej dóležitých funkcil lesa 
(vodo a pódoochranná i ďalšie). 
Tieto funkcie lesa však konkrét- 
nymi kritériami v ročných i 
pátročných plánoch ekonomic- 
ky nevyhodnocujeme a sústavne 
nesledujeme. Skutočnosť, že sa 
teto dósledky prejavujů až po 
dlhšom časovom odstupe a prak- 
ticky mimo oblasť zodpoved- 
nosti rezortov, umožňuje často 
bez následkov ich benevolentné 
registrovanie bez toho, aby 
sa včas vykonali naliehavé 
opatrenia. 

Z tohto pohladu a podla pri- 
kladu váčšiny priemyslove vy- 
spelých štátov s bohatšimi záso- 
bami dreva, je potrebné aj u nás 
urýchliť © integračný | proces: 
zabezpečiť lepšiu koordináciu 
záujmov na využívaní drevného 
bohatstva z hladiska národného 
hospodárstva i za cenu neskor- 
šie realizovanej, ale podstatne 
vyššei efektivnosti. 

Je rad ideove vyjasnených, 
no technicky a ekonomicky ne- 
realizovaných kritéril, ktorými 
by sa mala zdóvodniť optimálna 
koncepcia © najetektivnejšieho 
využívania dreva pre naše pod- 
mienky. Tieto kritériá sa do- 
týkajů v prevažnej miere vzťa- 
hov lesného hospodárstva a 
drevospracujúceho priemyslu. 
Sú to cenové relácie dreva vó- 
bec v pomere k ostatným výrob- 


kom i drevín medzi sebou a ren- 
tabilita lesného hospodárstva, 
dolné manipulačné sklady, nor- 
my a technické podmienky pre 
dodávky surového dreva, klasi- 
fikácia hmoty pre mechanické 
a chemické spracovanie, spra- 
covanie drevného odpadu na 
štiepky v drevárskych závodoch 
a dodávky pre celulózo-papie- 
renský priemysel © optimálna 
kombinácia mechanického a 
chemického spracovávania dre- 
va v závodoch a ďalšie. Urých- 
lené riešenie týchto problémov 
vyžaduje podla doterajších skú- 
seností odstránenie alebo zmier- 
nenie rezortných | prekážok 
a zjednotenie úsilia na ich 
realizáciu. 

MICHAL JAKŠ 


JEŠTĚ K MLÁDEŽI 


„Dostalo se mi do ruky 
1. číslo NM,“ píše nám s, Pa- 


svel Bok ze Semtína u Pardu- 


bic a pokračuje: „Je pěkně 
upravené. Není tak šedivé, 
i když je nutné počítat s tím, 
že v prvé řadě půjde o ob- 
sah.“ 

V další části svého dopisu 
s. Bok reaguje na článek s. 
Vaculika o naší mladé gene- 
raci a zdůrazňuje nutnost 
vlastní aktivity a přičinli- 
vosti mladých lidí. Líčí, jak 
k nim do závodu přišel mla- 
dý chlapec — holič a vlastní 
pílí se vypracoval natolik, 
že je z něho spolehlivý a 
odborný svářeč i dobrý ve- 
doucí party. 

„Myslíte si, že mu šlo 
všechno hladce? Jistě že ne. 
Ale on nehledal filosofické 
pohledy na skutečnost, život 
atp., ale dal se do práce. 
Nezhroutil se, nefňukal, že je 
doba taková či onaká, nu 
a dnes stojí tam, kam ho jeho 
vlastní schopnost dovedla. 

Naše doba poskytuje ne- 
konečné pole působnosti. 
Není proto zapotřebí hledat 
potíže všude jinde, jen ne 
v sobě samém. Být skromný, 
nevynášet své schopnosti 


jenom proto, abych dostal 


příslušnou třídu, handrkovat 
se a být zaujatý, protože 
mi socialistický řád nepo- 
mohl tam, kam já chci! 
Proto například nesou- 
hlasím s názorem, že by 
mladí měli přijímat socia- 
lismus zcela | samozřejmě, 
jako by šlo o ten nejprostší 
fakt. To nás nezajímá, jak 
se sem dostal. Nám to sta- 
čí z knížek. To, co bylo, 
bylo, nyní prý nám jde — 
„o současnost i budoucnost. 
Jsem pro to také. Lze však 
odloučit historii, ni od 
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našeho současného života? 
Nelze. 


Mladí lidé musí zůstat 
věrní naší velké minulosti. 
A nejde tu jenom o velké 
dějinné události našeho ná- 
roda, ale patří sem i zápla- 
tovaná zástěra našich matek, 
jejich klíčky od skříňky 
s cukrem a chlebem! 


Je správné, že se mladí do- 
volávají, aby byli respekto- 
váni, aby se s nimi náležitě 
počítalo. Je však spravedlivé, 
aby se otáčeli zády k tomu, 
„co bylo'? Právě to, „co bylo, 
má být nevyčerpatelným 
zdrojem iniciativy ve pro- 
spěch jich samých. To, „co 
bylo', má být zdrojem ne- 
únavné energie k naplnění 
té současnosti a perspektiv, 
o kterých hovoří teze k XIII. 
sjezdu KSČ. 


Budu-li jen naříkat, že 
nemám komfortní byt, že se 
nedostanu do ciziny, budu- 
li se stále ohlížet a vyhledá- 
vat, co mi všechno společ- 
nost dluží, pak jsem zřejmě 
jedináček a k tomu ještě 
rozmazlený anebo sobec. 
Obojí není k ničemu. 

Jestliže mají být mladí ne- 
spokojeni, pak ať pozorně 
naslouchají hlasu strany a tu 
nespokojenost vybíjejí na 
naplnění úkolů, které nám 
zabezpečí (ano, všem) to, co 
je si přát, solidní život. 


Vypadá to jako otřepaná 
tráze, ale když on život i ta 
skutečnost je tvrdá a nemi- 
losrdná.,. 


Není správné, že stále 
vyhledáváme jen objektivní 
příčiny našich potíží. Já si 
myslím, že je v tom příliš 
mnoho subjektivního. Nic 
nám nepomůže, že velmi 
často svalujeme potíže na 
chyby minulosti, kult osob- 
nosti apod. Je zapotřebí 
zintenzívnit činnost základ- 
ních organizací strany jak 
na závodech, tak i všude 
jinde. Půjde o nekompromis- 
ní důslednost v naší činnos- 
ti — méně liberalistických 
tendencí a více revolučnosti 
nejen ve slovech, ale v prak- 
tických činech. 


K článku s. Vaculíka „Mla- 
dá generace a naše společ- 
nost“ chci říci: Je v principu 
tak hluboce demokratický. 
Ne, ne — žádnou pěstí na 
stůl, to ne, ale neškodilo by 
1 upřímné, z hlubokého pře- 
svědčení pramenící „pobíd- 
nutí“ k správnému pohledu 
hlavně té mladé generace. 
Tím nemyslím, že neni co říci 
k starší generaci. Jistě a hod- 
ně, 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


POLITICKÉ A SOCIÁLNÍ ZMĚNY. 


V NAŠÍ SPOLEČNOSTI 


- PAVEL AUERSPERG 


Jednou ze základních otázek, které charakterizují dosažený stupeň roz- 
voje socialistické společnosti, je určení její sociální struktury. Není proto 
náhodná pozornost, s níž už po delší dobu se stranické orgány, společensko- 
vědná pracoviště i jednotliví pracovníci zabývají otázkami společenských 
změn, k nimž došlo v dosavadním vývoji naší společnosti, i zdroji a per- , 
spektivami jejich dalšího pohybu. K těmto otázkám se proto nutně vy- 
jadřují i teze pro přípravu XIII. sjezdu KSČ. 


VEDOUCÍ ÚLOHA DĚLNICKÉ TŘÍDY 


Všechna dosavadní zkoumání vedou k závěru, že zá- 
k.ad sociální struktury naší společnosti tvoří dvě so- 
Cialistické třídy — dělnictvo a družstevní rolnictvo — 
Spoju s různými sociálními vrstvamí, mezi nimiž vý- 
znamné místo zaujímá socialistická Inteligence. 

Všechny tyto třídy a sociální vrstvy zaujímají už nové, 
socialistické postavení, zejména v systému společenské- 
ho socialistického vlastnictví. Toto. jejich postavení 
vznikalo historicky a navíc se rozvinulo v poměrně krát- 
ké době. Přitom. jednotlivé třídy a vrstvy pracujících 
vyšly z různého východiska: družstevní rolnictvo bylo 
eště před nedávnem třídou soukromých malovýrobců, 
inteligence byla v některých svých. vrstvách. rovněž 
spjata se starou buržoazní třídní strukturou. Řada jejích 
přisiušníků zaujímala postavení tzv. svobodných povo- 
lání, což v soustavě buržoazních třídních a ekonomic- 
kých vztahů stavěio tyto vrstvy často a v mnohém do 
podobné pozice jako »soukromníky« v jiných oblastech. 
Naproti tomu dělnická třída byla v postavení třídy ná- 
mezdně pracující a jejím nejživotnějším zájmem bylo 
zrušení kapitalistického soukromého vlastnictví v ja- 
kýchkoli formách. 

Často se dnes rozdíly mezí dělníckou třídou, rol- 
mectvem a inteligencí vyvozují skoro vyhradně jen z růz- 


ného zařazení těchto sociálních skupin ve společenské 
dělbě práce. Je nesporné, že rozdíly podle dělby práce 
navývají stále více na významu a jejich váhu v celko- 
vém společenském pohybu musíme reálně oceňovat a 
hodnotit. Všechny třídy a vrstvy pracujících jsou dnes- 
spjaty se soclalistickým společenským vlastnictvím a 
z tohoto' vztahu pramení jednota obecných zájmů a cílů 
jako základ postupující socialistické integrace naší spo- 
lečnosti. Nelze však přehlížet skutečnost, že právě sám 
základ socialismu V ekonoimických a třídních vztazích, 
socialistické společenské vlastnictví je uskutečněním 
historického zájmu dělnické třídy, že dělnická třída je 
S tímto základem socialismu spjata nejpevněji a že toto 
sepětí je v současné etapě, kdy se socialismus teprve 
krátkou dobu vyvíjí, u dělnické třídy pevnější než u těch 
vrstev, jež V minulosti byly spjaty s maloburžoazními 
nebo jinými soukromovlastnickými poměry. 

Nelze proto souhlasit s těmí teoretiky, kteří považují 
vedoucí úlohu dělnické třídy v naší společnosti za pře- 
konanou a dokládají to např. vysokým procentem lidí 
z celkového počtu našeho obyvatelstva, kteří se narodili 
a vyrostli v podmínkách sociaiistické společnosti. Po- 
dobné stanovisko zastírá třídní podstatu tohoto. jevu 
a nedoceňuje přitom ostatní vlivy na výchovu mladé 3 
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generace, jako je např. rodinné prostředí, které vždy 
nepůsobí zcela jednoznačně v socialistickém duchu. 


Hovoříme-li dnes u nás o vedoncí úloze dělnic- 
ké třídy, vycházíme nejen z uvedených třídních 
1 politických skutečností. Vycházíme také z toho, 
že antagonistický rozpor mozi socialismem a ka- 
pitalismem ve světovém měřítku s neochabnjící 
intenzitou trvá, z toho, že nás jako socialistickou 
společnost jednoznačně staví na třídní pozice me- 
zinárodní dělnické třídy. I z těchto hledisek je 
u nás odůvodněna vedoucí úloha dělnické třídy 
— svým sopětím se světovou dělnickou třídou, 
hlavním nositelem historického a společenského 
pokroku. : 


Hodnotíme-li cíle a úkoly naší socialistické společnosti, 


zjišťujeme, že socialistická politika, sledující celospo- 


lečenské potřeby a zájmy lidu, je svým obsahem vázána 
konec konců na žívotní zájmy dělnické třídy jako vůdčí 
společenské síly. Teprve vytvořením poměrů, v nichž bu- 
de rozdělení společnosti na třídy překonáno, bude plně 
uskutečněn cíl komunistické politiky. To odpovídá zá- 
jmům všech tříd a vrstev pracujících. Ale nejbytost- 
nější sepětí s tímto cílem nacházíme především u děl- 
nické třídy, neboť pro nl je komunistická perspektiva 
cílem, který znamená její plnou lidskou emancipaci. 
Proto v celém procesu další výstavby socialismu i při 
výstavbě komunismu zůstává dělnická třída vedoucí spo- 
lečenskou silou. a její poslání z ní činí hlavní spole- 
čenskou sílu v naších podinínkách. 


To vše nás vede k závěru, že musíme důsledně odmít- 
nout šíření názorů, které vedoucí úlohu dělnické třídy 
jakkoli uvádějí v pochybnost. Přitom není pochyb, že 
v pojetí vedoucí úlohy dělnické třídy v- naší společ- 
nosti existovalo v minulosti a v mnohém ještě přežívá 
dost vulgárních výkladů a zjednodušených názorů. Týká 
se to zejména různých recidiv sektářských názorů, osla- 
bujících životní zájem dělnické třídy na jejím pevném 
svazku s družstevním rolnictvem a socialistickou inte- 
Hgencí nebo zaměňujících dějinné poslání a odpověd- 
nost dělnické třídy za různé skupinové výsady. Uka- 
zuje se, že socialistická fáze vývoje společnosti předpo- 
kládá existenci socialistických tříd, které svým vlastním 
rozvojem a aktivitou vytvářejí předpoklady pro rostoucí 
integraci společnosti a tím ovšem 1 pro své budoucí 
překonání v komunismu. Je-li zákonitostí dalšího vý- 
voje naší třídní struktury proces sbližování tříd a vrstev 
pracujících na socialistických základech, mohou být sek- 
tářské tendence pro socialismus přímo škodlivé. Zejmé- 
na tam, kde se vnášejí umělé rozpory mezi dělnickou 
třídu a rolníctvo, mezi dělnickou třídu a socialistickou 
inteligenci, mezi komunisty a bezpartijní, kde by se 
oslabovala socialistická pospolitost našeho lidu, sdru- 
ženého v Národní frontě. 


Strana důsledně upevňovala jednotu společností 
rozvíjením vedoucí úlohy dělnické třídy, ve své 
politice vždy hledala a volila postupy a řešení 
odpovídající zájmu dělnické třídy. Současně upev- 
ňovala svazek dělnické třídy a družstevního rol- 
nictva jako oporu a hybnou sílu rozvoje socía- 
listické společnosti. š 

Zároveň je nutno se vší otevřeností a jasně 
říci, že proces sbližování dělnické třídy a socialis- 
tické inteligence vyžaduje důrazně potírat ten- 
denca, podceňující význam a společenskou úlohu 
inteligence. Takové tendence se u nás ještě pro- 
jevují a způsobují nesporně škodu. Bez inteligence, 
bez jejího aktivního přínosu by se socialismus těž- 
ko rozvíjel a nemohly by se uskutečnit aní zájmy 
a cíle dělnické třídy. 


Strana též vždy chápala dělnickou třídu jako vnitřně 
diferencovaný celek, viděla, že tuto třídu tvoří různě 
vyspělé vrstvy — vlastní progresivní jádro dělnické tří- 
dy, ale také skupiny a jednotlivci se zaostalými, socia- 
lismu cizími náladami a postoji. Na XII. sjezdu bylo 
jasně řečeno, že pro socialismus je rozhodující silou 
jádro dělnické třídy, kvalifikovaní a vysoce kvalifiko- 
vaní dělníci. spjatí s nejprogresívnějšími formami mo- 
derní, technicky vyspělé velkovýroby. 


-Proto snahy vydávat za jakýsi »zájem dělníků« 
např. tendence stavět málo kvalifikovanou práci 
proti práci kvalifikované, glorifikovat historicky 
nižší, technicky méně vyspělé druhy výrobní čin- 
ností proti technickému a vědeckému pokroku, 
stavět dělníka protl technikovi a inženýrovi atd., 
nemají nic společného s úsilím a politikou naší 
komunistické strany. Proti nim musíme zejména 
do budoucna, v souvislostí s našimi konkrétními 
ekonomickými úkoly, se vší důrazností vystopo- 
vat. 


Názory a nálady tohoto druhu nejsou bohužel v naší 
společnosti ojediněié. Nesporná mzdová nivelizace se 
mnohdy © podobnou mentalitu opírá, oživuje ji a po- 
sluje. Pod požadavkem upevňování vedoucí úlohy děl- 
nické třídy se proto nesmějí skrývat žádné nivelizační 
tendence. 

Bylo by rovněž nesprávné ztotožňovat socialistickou 
inteligenci jako celek, její význam a roli se smýšlením 
a postojem určitých jednotlivců a skupinek, které hla- 
sltě vystupují na veřejností a svoje liberalisticky scest- 
né názory s jistým opozičním nádechem široce publi- 
kují v některých kulturních časopisech. Zpravidla jsou 
to saml hlasatelé těchto názorů, kteří svou omezenou 
domýšlivost a mesiášství falešně vydávají za společen- 
skou pozici celé naší socialistické inteligence. Proti ta- 
kovým tendencím mezi určitými kruhy naší inteligence 
pochopitelně důsledně a stranicky vystupujeme. Diskuse 
a polemika s těmito nesprávnými názory mezi naší in- 
teligencí jsou nezbytné. Je to také naše soclalístická 
inteligence a zejména komunisté v jejích řadách, kteří 
vědomí si své stranické odpovědnosti vedou v těchto 
otázkách polemiku a hájí zásady a zájmy socialismu, 
dělnické třídy, i když ne vždy dost intenzívně a účinně. 


Rozvoj vědy a techniky, rozvoj kultury a umění 
povede právě ke sbližování dělnické třídy a s0- 
cialistické inteligence. Řady naší Inteligence se 
stále doplňují z dětí dělníků a družstevních rol- 
níků a též růst potřebné kvalifikace, vzdělání a 
celkové kulturní úrovně dělníků samých bude 
nutně a postupně přibližovat stav, kdy se rozdíly 
mezi inteligencí a dělnickou třídou budou zmen- 
šovat a stírat. To také odpovídá povaze socialis- 
mu, který se nemůže orientovat na věcí navyklé, 
průměrné a podprůměrné, nejen ve vědě a tech- 
nice, ale ani v kultuře myšlení a v žádné oblasti 
společenské činností. Proto chceme-lb opravdu 
plnit poslání dělnické třídy na cestě k jejímu 
plnějšímu osvobození, je úkolem komunistů pod- 
porovat vynikající, progresívní prvky v jakékolí 
lidské činnosti. 


V nastávajícím období bude nutno překonávat neje- 
den rozpor, předsudek Čí nesprávný předpoklad. Věci 
vůbec nevypadají tak jednoduše, jak se to někdy líčí 
v kulturní publistice: jako by na jedné straně stály 
jakési dogmatické, konzervativní názory a postoje, jež 
jsou »přežitkem kultu osobnosti«, a na druhé stranž 
byly názory jednoznačně+správné, promyšlené a krysta- 


lcky jasné, které je třeba jen »pustit ke slovu« a vše 
bude v pořádku a dá se do pohybu. Ve skutečnosti boj 
mezi starým a novým, mezí konzervatiísmem v posu- 
zování společenských problémů a mezl jejich tvůrčím 
tešením bude probíhat stále znovu, na různých úrov- 
ních a v různých aktuálních otázkách. V tomto směru 
dává strana široké pole pro názorovou konfrontací, 
v níž půjde o to dokázat a prověřit z hlediska zájmu 


a potřeb socialismu, co skutečně je a Co není progre- 
sívní, co je vynikající a co průměrné. Takové konkrétní 
spory je nutno řešit vždy konkrétně a mít přitom na 
zřeteli, co vnitřním a Internacionálním zájhnům soclalis= 
mu prospívá a co nikoliv. Toto zásadní stanovisko musí- 
me jednoznačně rozvíjet a obhajovat je proti různým ten- 
dencím, ať už zprava nebo zleva, z hledisek dogmatismu 
nebo liberalismu. 


SOGIALISMUS A SVOBODA 


Pokud jde o třídní vztahy a vztahy vlastnictví, zůstá- 
váme ještě v dosti dlouhodobé perspektivě na bázi so- 
Cialistické reality, jejíž vnitřní rozvojové možnosti ne- 
Jsou a nebudou v příštím období zdaleka vyčerpány. Náš 
socialistický vývoj nelze proto nikterak uměle urych- 
tovat, ale musíme důsledně, bez jakéhokoliv  přeska- 
kování jednotlivých etap vycházet z objektivních záko- 
nitostí soclalistického rozvoje. Jsme sí vědomí, že ko- 
munismus ve své vyšší fázi! bude vyrůstat postupně, na 
základě vnitřního vývoje, ze socialistických podmínek 
tou měrou, jakou dokážeme vnitřní hybné síly socialismu 
skutečně a všestranně rozvíjet. 

Co to prakticky znamená? Především nemůžeme pří- 
jmout zjednodušenou představu, že socialistické vztahy 
se v několika málo letech rychle a viditelně změní v ko- 
munistické. Například představovat si vývoj třídních 
socialistických vztahů tak, že se dělnícká třída za ně- 
kolik Jet stane jen »vrstvou« a přestane být třídou, že 
zdokonalení socialistických ekonomických vztahů umožní 
již za pár let leccos rozdělovat »podle potřeb«, nebo 
že v blízké době už nebude třeba v mnoha oblastech 
společenského života státní moci a politiky, a že na- 
stoupí komunistická samospráva, rozvíjená jen na zá- 
k'adě dobrovolného plnění. společenských | povinností 
lidmi. 


Vývoj socialistických vztahů, jak ukazuje život, 
bude zřejmě probíhat tak, že stále výrazněji bu- 
don na jednání | myšlení lidí působit socialistické 
e slábnout nesocialistické podněty, vztahy a vlivy. 
Nesocialistické tu ještě přitom vždy neznamená 
buržoazní, i když nelze ani jejich vliv a působení 
vylačovat a ohledem na existenci rozděleného 
světa. : 

Další perspektivu rozvoje socialistických vztahů 
lze obecně charakterizovat asi takto: jde o to, 
aby na každého člověka, každý kolektiv a so- 
ciální vrstvu působily opravdu socialistické zá- 
sedy, aby se uplatňováním socialistických postojů 
v životní praxi dostával člověk dál a výš, aby na- 
cházel bohatší a diferencovanější uspokojování 
svých potřeb (a to nejen hmotných) — což je 
možné jen tehdy, jestliže sám efektivně přispěl 
k postupu celé společnosti 


Dosáhnout takového' stavu v praxi ovšem vyžaduje 
obrovskou organizátorskou práci celé naší společnosti, 
strany, státu a všech naších společenských institucí. Ten- 
to úkol je o to náročnější, že musíme důsledně čelit 
názorům a náladám, které naší snahu o rozvoj vnitřního 
dynamického | pohybu. socialistických © společenských 
vztahů v ráimnci dané elapy chápou (například v prů- 
mysu) jako jakýs!l návrat k praktikám uplatňovaným 
v kapitalisttckých | podnicích. To se někdy. projevuje 
L V souvislosti se zaváděním nové soustavy řízení. 


Socialismus se může dál dynamicky vyvíjet je- 
dině za podmínky, že opravdu socialistické zásady 
budou reálně působit na vědomí, jednání 1 rozho- 
dování každého jednotiívce, neboť pak snaha 
každého o jeho vlastní zájmy se spojí a sjednotí 
se snahou společnosti o pokrok vcelku. Rozpory 
mezi dílčími skupinami a individuálními zájmy a 
potřebami a mezi zájmy a potřebami společnosti 
vcelku budou ovšem i nadále vznikat. To odpo- 
vídá objoktivní tendenci socialistické společnosti, 
projevující se v rostoucí diferenciaci zájmů lidí, 
tendenci, která tvoří dialektický protipól k pro- 
hlabující se jednotě a integraci hledisek spole- 
čenských tříd a vrstev na další rozvoj socialistické 
společnosti. Tyto vznikající rozdíly a rozpory mů- 
žeme řešit jen na základě socialistických principů, 
což je jeden z nejpřednějších úkolů celého našeho 

- politického a společenského řízení, nejen v sou- 
časné etapě, ale také v badoucnu. 


Toto úsilí však předpokládá překonávat některé vul- 
gární a zjednodušené názory na úlohu lidí, každého je- 
dlnce ve vývoji socialistické společnosti. Předsjezdové 
teze zdůrazňují úkol rozvinout aktivitu a Iniciativu lidí, 
dát větší prostor plnému sebeuplatnění každého pracu- 
cujícího člověka. Mnohdy přežívají názory, jako by vývoj 
socialistické společnosti nesly vpřed nějaké abstraktní 
masy a třídy, které se snad ani neskládají z živých, 
koukrétních lidí, z různých skupin, kolektivů a jednotlivců. 
je třeba říci, že ve vzlazích mezi společností a jednot- 
livcem nemáme vždy vše správně, socialisticky vyřešeno. 
Zpravidla takové případy, kdy na praktické jednání a 
myšlení lidí působí nesocialistické vlivy a vztahy, jsou 
zároveň případy, v nichž není správně, socialistícky ře- 
šen vztah mezi jednotlivcem a společností. 


To má svůj odraz v mnoha oblastech spoleženského 
života a V neposlední řadě (1 v myšlení lidí. Projevy 
pasivity lidí vyjadřované často názory, jako »co na mně 
závisí« nebo »af sl to udělají, jak chtějí«, jsou mnohdy 
důsledkem toho, že lidé nemají pocit, že mohou osobní 
aktivítou účinně do řešení společenských problémů za- 
sáhnout. Přetrvávají jevy, kdy něco jiného se mluví na 
schůzích a něco jiného o téže otázce mezi lidmí po 
schůzi. To se stává i ra stranických schůzích mezi ko- 
munisty. Je jasné, že příčiny toho mohou být ryze sub- 
jektivní, ale často mívají svůj původ, také v některých 
poruchách společenských vztahů. 


Nemůžeme si zastírat a podceňovat negativní spale- 
čenský význam těchto jevů už proto, že jsou občas růz- 
nými lidmi zneužívány k tomu, aby Se 0 stavu 84 mož- 
nostech vývoje naší společnosti vytvářely nesprávné, 
škodlivé a nihilistícké představy. Pro některé beletri- 
zující »kritiky« hlavně v kulturní publicistice, se stává 
dnes módní klást otázku asi taktoroexistuje člověk se 5 


svým! potřebami a zájmy, socialismus má tohoto člo- 
věka co nejvíce osvobodit, umožnit realizaci jeho lid- 
ských schopností. Tomu však vlastně brání společenské 
instituce, stát a jiné soclalistické organizace, kde se 
zájmy člověka »člověku odcizují« a vystupují proti němu 
jako byrokratické síly. Aby se člověk osvobodil, musí se 
prý jaksi vymanit z vlivu Institucí, z Institucionální 
»poroby« a také z Institucionálního vědomí, které se 
buď narážkami, nebo někdy přímo otevřeně ztotožňuje 
s ldejemi a zásadami našeho  marxisticko-leninského 
učení. 


V tezích ústředního výboru se výslovně zdůraz- 
ňuje, že podobné pojetí věcí je nestranické a ne- 
správné a že komunisté je musí překonávat. Není 
pochyb, že opravdu potřebujeme vytvořit větší 
prostor pro aktivitu socialistického pracujícího 
člověka. Vycházíme však z názoru, že podobný 
úkol je řešitelný jenom pomocí a prostřednictvím 
socialistických společenských organizací a že ji- 
ná cesta je iluzorní. Není možné chápat svobodu 
člověka jako nezávislé, od společnosti izolované a 
k jejím celkovým potřebám nepřihlížející posta- 
vení., Nestavíme proti jednotlivci zjednodušeně 
chápaný kolektivismus: čínnost kolektivu je na- 
konec činností jedinců, aktivita kolektivu je pod- 
míněna aktivitou jednotlivých jeho členů. Avšak 
jednotlivec je společenským člověkem, je člově- 
kem žijícím va společenském celku a nikoliv mi- 
mo něj. 

Růst svobody pracujícího člověka (Ii jako jed- 
notlivce) i plnější uspokojování jeho potřeb a zá- 
jmů je závislé na tom, jestli celá společnost, její 
instituce, a v prvé řadě socialistický stát budou 
lépe vyjadřovat i prakticky zabezpečovat reálné 
společenské zájmy tříd a vrstev pracujících | jed- 
notlivců. 


Nejde tedy o to, vytyčit program svobody člověka 


"Jako heslo boje proti »institucionalizaci«. Jevy byrokra- 


tismu, deformace lidských zájmů a potřeb, k nimž v Čín- 
nosti | našich socialistických institucí můžé docházet, 
a při chybách také dochází, musíme překonat. 

Je především věcí komunistů — a zejména komunistů, 
pracujících ve státních a společenských Institucích — 
stát se Iniciátory | organizátory boje proti lhostejnosti 
při řešení potřeb občanů nebo tam, kde jsou dokonce 
porušovány socialistické zásady ve vztazích mezi ob- 
čany a Institucemi. Řešením však rozhodně není od- 
mítat pozitivní možnosti, jaké pro rozvoj naší demokra- 
tické soustavy dává vnitřní vývoj samých společenských 
institucí, ale naopak jejich plné využívání a rozvíjení, 
které podněcuje politika naší strany. 

Názory, které — byť 1 různou měrou — stavějí pro- 
gram dalšího osvobozování člověka do rozporu S Čin- 
ností socialistických společenských Institucí, mohou so- 
ctalistické praxi jen škodit. Vedou jednak k představě, 
že rysy byrokratismu, formalismu a podobné jevy v čín- 
nosti našich státních orgánů a společenských organi- 
zací jsou spíše osudovou a liídmí nepřekonatelnou nut- 
ností než jevem, proti němuž lidé svou aktivitou něco 
zmohou, který mohou saml občané a soclalistická spo- 
lečnost pod vedením naší strany odstraňovat. Podobné 
názory tak vlastně popírají základní možnosti vnitřní 
dynamiky socialistických společenských vztahů. Svoboda 
člověka se tu klade jako jakésí absolutní postavení je- 
dince, který má prostě právo na uskutečnění svých 
lidských zájmů a všestranných potřeb. Ve skutečnosti 
je ovšem vyšší stupeň svobody, rostoucí reálná mož- 
nost člověka plnějí uspokojovat své zájmy a potřeby 
podmíněna historickými a materiálními faktory. Je pod- 
míněna především tím, jak dalece se nám v praxi daří 
uvádět zájmy a potřeby jednotlivců do souladu s celo- 
společenskými potřebami, a to právě prostřednictvím 
socialistických principů v ekonomických, soctálních ne- 
bo politických a ideologických vztazích. Takový soulad 
je nejenom možný, ale je pro další pohyb naší společ- 
ností nezbytný. Cokoll této perspektivě brání, musíme 
ovšem důsledně odstraňovat z cesty. To je také vůdčím 
smyslem politiky naší strany v současné etapě rozvoje 
naší společnosti. 


SOCIALISTICKÁ DEMOKRACIE 


Velmi důležitou cestou, kterou problémy tohoto dru- 
hu budeme i nadále řešit, je rozvoj socialistické demo- 
kracie. Teze kladou důraz na dvě věci v této souvis- 
losti: na obsahové, nikoli jen formální pojetí naší demo- 
kracie a na historicky reálné společenské | podmínky, 
v nichž se naše demokracie rozvíjí jako proces přechodu 
od diktatury dělnické třídy k všelidové socialistické de- 
mokracii. 


Socialistická demokracie je důležitým nástrojem, 
jak správně stanovit a v praxi zabezpečit celo- 
společenské zéjmy a potřeby našeho lidu, zájmy, 
jež svým obsahem odpovídají historickému po- 
slání dělnické třídy, socialistickým a komunistic- 
kým cílům. Proces, v němž naše společnost, stra- 
na i stát poznávají, vytyčují a zabezpečují tyto 
skutečně společné, celkové potřeby společenství 
pracujících, není zdaleka přímočarý a bezrozpor- 
ný. Naráží jak na stupeň našeho poznání při spo- 
lečenském řízení, tak I na různé, mnohdy roz- 
dílné a protikladné zájmy — ovšem v neanta- 
gonistickém smyslu -— různých vrstev, sociálních 


skupin, místních a pracovních kolektivů ( jednat- 
livců. 

Tyto různé a někdy i rozporné zájmy a potřeby 
lidí, skupin a vrstev musíme předem správně 
znát, abychom mohli dobře posoudit a odpovědně 
rozhodnout, co je v určité otázce opravdu celo- 
společensky potřebným řešením. Socialistická de- 
mokracie je takový systém řízení, který to stále 
větší měrou umožňuje. Rozdílnost se musí proje- 
vit v procesu přípravy různých rozhodnutí a usne- 
sení státních 1 jiných orgánů. Na tomto základě 
pak vzniká reálná jednota v dalším postupu. při 
plnění a provádění přijatých rozhodnutí a usne- 
sení. 


Je nutné rovnoměrně rozvíjet všechny stránky, které 
v tomto smyslu socialistická demokracie má: jak dis- 
kusi, konfrontaci stanovisek a názorové tříbení, tak 
stránku jednoty, disciplíny, závaznosti zásad demokra- 
tického centralismu. 

Ne vždy je v těchto věcech dostatečně jasno. Naše 
společenská. praxe plně poťvrzujej fakt, že celospolečen- 


ský zájem vyjádřený v socialistických a komunistických 
cílech je všemi vrstvami jednoznačně přijímán. Nejas- 
nosti vznikají kolem otázky, co v určité oblasti — při 
Mzení hospodářství, služeb, zdravotnictví nebo kultury 
a Školství — je celospolečenským a co dílčím zájmem, 
v kterých konkrétních vztazích je a v kterých není 
správně stanovena jednota zájmů společnosti, společen- 
ských skupin 1 jednotlivých občanů. To jsou problémy, 
které je nutno posuzovat demokraticky a se znalostí 
věci. Proto zákonitě poroste význam jednoty demokra- 
tismu a odbornosti v řídícím procesu, jednoty, jejímž 
společným jmenovatelem je politická odpovědnost za 
všestranný, vskutku socialistický rozvoj naší společ- 
nosti. 

Do popředí se dostanou otázky, jak dát větší prostor 
aktivitě a iniciativě pracujících tam, kde otázkám ří- 
zení věcně nejlépe rozumějí — pří řešení otázek na pra- 
covištích, v oblastech 1 oborech, v nichž saml pracují. 
To bude vyžadovat 1 nová soustava plánovitého řízení. 
Porostou další a nové požadavky, zejména na odborové 
organizace, jejichž prostřednictvím se u nás účast lidí 
na řízení pracovišť rozvíjí, | nároky na stranické orga- 
nízace, aby tomuto procesu stály v čele. 


Soclalístický demokratismus je postaven na de- 
mokratickém centralismu a je nepředstavitelný 
bez kázně, bez společenské a pracovní disciplíny, 
bez respektování zásad účinného organizování 
„práce a vůbec společenské činnosti lidí. V praxi 
se demokratismus u nás někdy od těchto věcí 
odděluje. Práva ohčanů se chápou často hez sou- 
vislosti s občanskými povinnostmi, právo rozh- 
dovat bez souvislosti s povinností plnit demo- 
kraticky přijaté rozhodnutí, právo obhajovat své 
zájmy bez souvislosti s povinností podřídit zájmy 
menžiny zájmům většiny, celku. Jevy | pracovní 
i společenské nekázně, špatného poměru ke spole- 
čenským potřebám a společenskému vlastnictví 
až po jevy protispolečenského, trestného jednání, 
jsou v naší společenské skutečnosti stále vážným 
problémem. To nám také nkládá jasně a důrazně 
objasňovat, že rozvoj demokratismu a disciplíny 
představují v jistém smyslu spojité nádoby: další- 
mu rozvoji demokratismu stojí mnohdy v cestě 
právě ta skutečnost, že tento rozvoj je chápán 
jako rozvoj tendencí, oslabujících celospolečenské 
potřeby, že je využíván jednotlivci, skupinami í ně- 
kterými organizacemi či jejich orgány k tomu, aby 
se pokoušeli klást dílčí, menšinové zájmy nad ce- 
lospolečenské potřeby. 


Rozvoj soclalistické demokracie u nás v současné do- 
bě t blízké budoucnosti lze správně pochopit jen na 
základě správného zhodnocení celkového charakteru 
historické vývojové etapy naší společnosti. Třídní změ- 
ny v naší společnosti, vítězství soclalistických třídních 
a vlastnických vztahů vytvořily situací, kdy se základní 
historické zájmy dělnické třídy stávají celospolečenský- 
m! zájmy a potřebami. Na tomto základě začal | u nás 
probíhat proces, který je charakterizován tím, že stát 
diktatury dělnické třídy se mění v celospolečenskou 
po'ltickomocenskou sílu, ve všelidový stát. 

Naše Strana zaujala k otázce vývoje našeho státu ve 
všelidový stát stanovisko již na XII. sjezdu. V tezích 
pro přípravu XIII. sjezdu se znovu zdůrazňuje, že vý- 
vojový proces V tomto směru u nás dále pokračuje a 
bude pokračovat. Jde o vývojový proces, který je konec 
konců podmíněn upevňováním socialistických společen- 
ských vztahů, sbližováním tříd a vrstev naší společnosti, 
působením nových, již socialistických vztahů. 

V minulém období — po XII. sjezdu — jsme se setká- 
vaíl někdy s pokusy, vykládat tyto otázky zkresleně, 
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nehistoricky, proti zásadě třídního přístupu k soclalis- 
tické politice vůbec. Vyskytují se názory, jako by náš 
postupný přechod ke všelidovému státu znamenal, že 
máme zpětně prohlásit samu existenci diktatury dělnic- 
ké třídy v minulosti za »nedopatření« a »revidovat« tříd- 
ní, revoluční zásahy, které tato diktatura v naší společ- 
nosti provedla. 

V těchto názorech se obvykle jednak směšují revoluč- 
ní, historicky nutné a pokrokové zásahy diktatury pro- 
letariátu, směřující ke zrušení soukromého vlastnictví 
výrobních prostředků, k omezování a likvidaci vykořis- 
ťovatelských tříd, k omezení jejich působení na život 
společnosti v oblasti vědomí, ideologie, kultury s chy- 
bami a nezákonnostmi, k nimž v minulosti došlo v době 
kultu osobnosti. Prot! takovému směšování jsme se ne- 
jednou postavili a nesmíme je připustit ani nadále. 


Na naši demokracii a na vývoj státu uplatňu- 
jeme dnes hlediska, jež odpovídají nové třídní, 
ekonomické a ideologické situaci, která je právě 
výsledkom úspěšného řešení základních úkolů tříd- 
ní diktaturou proletariátu. Přenášet tato dnešní 
hlediska zpětně na vývoj po roco 1940 je nehls- 
torické a současně politicky nalvní a škodlivé. 
Tehdejší době odpovídaly zásady a metody třídní 
diktatury, podmíněné fak vnitřní, tak | meziná- 
rodní situací. Ovšem ani tehdejší době noodpoví- 
daly deformace, které strana odsoudila, překo- 
nala a nepřípustí v jakýchkoli důsledcích jejich 
sebemenší recidivu. 


Náš socialistický stát se vyvíjí ke státu všelidovému. 
Chrání mocensky všechny  soclalistické vymoženosti, 
jichž bylo dosaženo v epoše třídní diktatury, a bude je 
chránit 1 nadále. jakýkoliv pokus o restauraci nesoci- 
alistických vztahů na tuto mocenskou sílu našeho stá- 
tu narazí a bude touto silou potlačen. Představy, které 
chápou rozvoj všelidové demokracie nikoliv jako vývoj 
nové, vyšší a plně socialistické kvality, nýbrž jako ná- 
vrat k demokracii předsocialistického, buržoazního tv- 
pu, je třeba v procesu rozvoje všelidového státu dál 
důsledně překonávat a vymycovat. 

Stejně tak nelze připustit, aby se rozvoj našeho státu 
ve všelidový stát brzdil z konzervativních a sektářských 
pozic, aby se v naší společnosti v různých varlantách 
uplatňovaly postoje a názory vlastní soudobému dogma- 
tismu. Anl takové jevy. jako je konzervativní rutinér- 
ství, nechuť a pohodlnost při hledání koncepcí odpoví- 
dajících novým podmínkám, nelze bezstarostně přehlí- 
žet, protože v teoril | praxi dalšího vývoje naší demo- 
Kkracie a státnosti mohou hrát nezdravou brzdící úlohu. 


Jedním z nejnaléhavějších úkolů naší společen- 
skovědní fronty bude, aby pod vedením strany 
konkrétně prozkoumala současné stadium e ze- 
jména příští perspektivu vývoje naší státnosti a 
společenské soustavy vůbac. Potřeba systematické 
práce v této oblasti je „řejmá a máme podmínky, 
aby — podobně jako v oblasti ekonomiky — při- 
nesla důležité praktické výsledky. 


V orientaci směřující k prohlubování všech rysů so- 
clalistické demokracie zůstává nadále základem našeho 
veškerého úsilí koncepce a politika Národní fronty. 
V pojetí Národní fronty nacházi komplexní výraz socialis- 
tická jednota našeho lidu, vztahy vzájemné důvěry a spu- 
lupráce mezí komunisty, příslušníky ostatních stran Ná- 
rodní fronty 1 bezpartijními | naše pevné odhodlání 
upevňovat Národní frontu jako všenárodní politickou 
základnu pro uskutečňování programu výstavby rozvinuté 
a vyspělé socialistické společnosti a pro další progresivní 
rozvoj naší socialistické státnosti. V aktivní politické 
jednotě celé naší společnosti je zdroj jejího dalšího 
vývoje. 


ODPOVĚDNOST 


FRANTIŠEK MOTYČKA 


»V kolektivním posuzování a projednávání problémů hospodářské a kul- 
turní výstavby se vytváří politická zkušenost, která obohacuje všechny ko- 
munisty a celou stranu živým příkladem uplatňování marxismu-leninismu, 
sjednocuje síly stranické organizace a dává směr každodenní činnosti jed- 
notlivých komunistů.« 


(Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu strany) 


Strana dnes řeší mnohem složitější problémy než v období budování zá- 
kladů socialismu. Ačkoli ani ty nebyly jednoduché, zejména na vesnici, vy- 
řešili jsme je úspěšně. Pozvedli jsme naše hospodářství na vyšší stupeň, 
zvýšila se vzdělanost, kulturní a životní úroveň lidí. Dosáhli jsme mnoha 
úspěchů, na které můžeme být právem hrdí. Při tom je ale ještě mnoho 
věcí, se kterými nemůžeme být spokojení a které volají po činorodé ná- 
pravě. Zmnohonásobují ji požadavky současné etapy, ve které jde o to, 
jak zabezpečit další rozvoj společnosti, rozmach všech produktivních sil, 
vytvořit předpoklady pro kvalitativně vyšší materiálně technickou základ- 
nu, pro nové společenské vztahy a zajistit postupný růst životní úrovně 
pracujicích. 

Opatření, která mají být učiněna, jsou předběžně navržena v tezích. Ty 
však nemohou vyčerpat všechny možnosti, které jsou v rukou pracujících. 
V mnohém směru je jejich řešení ovlivňováno úrovní práce základních 
organizací strany, aktivitou komunistů, jejich jednotným postupem a jed- 


notou vůle. 


MAXIMÁLNÍ POZORNOST ZÁKLADNÍMU ČLÁNKU STRANY 


Je třeba zdůraznit, že nebude-li ně- 
CO V pořádku ve straně, pak nebudou 
v pořádku mnohé věcí v naší Spo- 
lečnosti. Proto je nutné, aby orgány 
strany věnovaly maximální pozornost 
základním organizacím, kde Se roz- 
hoduje o politice strany. Naučit je 
skutečně leninskému stylu stranické 
práce. V současné době potřebujeme 
zejména poctivě a otevřeně — shora 
až dolů — zhodnotit dosavadní práci 
strany a jejích orgánů. Otevřená kri- 
tika a sebekritika pomůže straně do- 
stat se z dnešních obtíží a nedostat- 
ků. Pomůže například odhalit příčiny 
slabé aktivity některých komunistů. 
Její zvýšení je — jak se domnívám — 
základním předpokladem našeho po- 
stupu kupředu. 

Situace ve straně není dnes jedno- 
duchá. Je tu řada problémů, které 
vyplývají z nových nároků na práci 
strany. Někteří členové a funkcionáři 
strany mají různé obavy. Jsou názo- 
ry, »zda strana neustupuje z dosaže- 
ných pozic socialismu«, »zda nehrozí 
ztráta revolučního charakteru strá- 
ny«, »zda strana určuje správně další 
8 cestu rozvoje společnosti« atp. Tyto 


obavy jsou pochopitelné. Kdo srostl 
s životem strany, tomu není lhostej- 
né, jak strana žije a pracuje, jakou 
úlohu sehrává ve společnosti. Zejmé- 
na, jsou-li vážné signály o poklesu 
aktivity Části jejích členů, o slabé 
účasti na členských schůzích, o zhor- 
šování sociálního složení některých 
organizací strany. 

Na aktivech funkcionářů se často 
klade otázka, v čem je příčina tako- 
vého stavu. Jistě je jich celá řada. 
Působí tu mnohé problémy v mezí- 
národních vztazích, rozpory v mezi- 
národním komunistickém hnutí i na- 
še ekonomické problémy. U. části 
členů a funkcionářů se také projevu- 
je únava z minulých let intenzívní 
stranické práce. Z únavy pochopitel- 
ně vzniká určitá nálada, názory Aa 
postoj. Většina z nich čestně splnila 
úkoly, kterými je strana pověřovala. 
Obětovali pro věc strany všechno, 
často i své zdraví. Právě proto si 
jich musíme více vážit a nedovolovat 
nikomu, aby je urážel. 

Přitom je zřejmé, že někteří sou- 
druzi — 1 při poctivé snaze dál pro 
stranu pracovat -— nestačí již náro- 


kům doby a úkolům, které strana 
musí řešit. To je třeba v základních 
organizacích citlivě a taktně projed- 
návat. Nejde tu o generační problém, 
ale o to, abychom uvážlivě zvažovali 
při výběru do funkcí, kdo je schopen 
držet se stranou krok, prosazovat li- 
nii strany a odpovědně jí plnit. 


Avšak pokles aktivity některých. 


členů strany má 1 jiné, než výše uve- 
dené příčiny. Jednou z nich je i osob- 
ní pohodlnost. Pro takové členy zřej- 
mě revoluční práce skončila u televi- 
zoru, osobního auta, chaty atp. Ne- 
mají již »zájem« dál pro stranu pra- 
covat. Je správné, že u nás roste 
okruh lidí, kteří si mohou za výsled- 
ky své práce takovéto věci pořídit. 
Není však v pořádku, jsou-li jejich 
otroky, stávají-lí se z komunistů ma- 
loměšťáci, nechtějí-li již znát poviín- 
nosti vůči straně a společnosti. Měli 
bychom sl takových členů více VŠÍ- 
mat, dávat jim úkoly a na jejich plně- 
ní si ověřovat, jak to se stranou kaž- 
dý myslí. 

Uvedené poznatky naznačují, aby- 
chom důrazněji mež dosud prověřo- 
valí  ovztáh (kotmunistů ke straně na 
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plnění stranických úkolů a položili 
větší důraz na otázku, k čemu nás 
tlenství ve straně zavazuje. Při hod- 
ocení práce komunisty měli bychom 
vycházet z požadavku V. I. Lenina 
přihlížet k připomínkám  bezpartij- 
ních dělníků. Lenin zdůrazňuje, že 
»při posuzování lidí, při odmítavém 
postoji k těm, kdo se „vetřeli“, „zko- 
misařštěli“ a „zbyrokratlzovali“, jsou 
připomínky bezpartijní | proletářské 
masy, a v mnoha případech | připo- 
mínky bezpartijní rolnické masy. na- 
nejvýš cenné. Pracující masa S ne- 
obyčejně jemným smyslem postřehuje 
rozdíl mezi poctivými a oddanýmí 
komunisty a lidmi, kteří budí odpor 
u člověka, jenž sl dobývá v potu tvá- 
te chléb, u člověka, jenž nemá žád- 
né výsady a žádné „styky nahoře“.« 
'Lenin, Vybrané spísy II, str. 693.) 

Jestliže v některém závodě, JZD, 
úřadě či jiné instituci je špatná si- 
ltace, pak musíme pozorně zkoumat, 
kdo tam vlastně udává tón, proč ko- 
munisté mlčí k nedostatkům, jakou 


Jednota strany může vycházet jen 
Z uznání nutnosti stranické disciplí- 
ny a důvěry ve vedení strany. To 
předpokládá uvědomělost, samostat- 
nost myšlení, odpovědnost a Iniciati- 
vu každého člena strany. Bez splně- 
n těchto předpokladů je jednota 
strany povrchní. Uvědomělosti nelze 
dosáhnout bez vnitrostranické disku- 
se O základních otázkách. politiky 
strany. K tomu je nutno vytvořit všu- 
de ovzduší vzájemné důvěry, aby čle- 
nové strany otevřeně řekli svůj ná- 
čor na politiku strany. Přítom nelze 
připustit, aby se kritické připomínky, 
které jsou vedeny snahou, zlepšit 
práci, vyřizovaly tak, že se »vyřídí« 
kritizující. | 

Čo znamená rozrušení Ideové a 
akční jednoty strany, o tom jsme se 
poučili na kontrarevolučních událo- 
stech v Maďarsku v roce 1956. Proto 
současný tlak buržoazní ideologické 
diverze vůči socialistickým zemím, 
Pojevy liberalismu a. revizionismu 
u Nás si přímo vynucují, abychom 
Pečlivěji zkoumají názory, které pů- 


S tím je i spojen vztah strany 
* hasám. Ukazuje se však, že někte- 
M Komunisté berou 4 tuto základní 
dtázku práce strany na lehkou váhu 
3 Projevují v ní až politickou bez- 
starostnost. 

Masová | politická práce | strany 
* sOučasných podmínkách není lehká 
Diskuse a přesvědčování lidí o poli- 
lice Strany je v dnešní situaci těžší 
4 složitější než dříve. Nelze však 
s0uhlasit s názorem, že pro tuto Čin- 
nost Nemáme dost přesvědčivých ar- 
$umentů. | sebezaujatější člověk je 
Pie přiznat, že Československo je 
onomicky vyspělou zemí s rozvinu- 
výrobní základnou a S vysokou 
za urovní ve srovnání s buržoaz 
cer publikou. Když hodnotíme dva- 
Bt let socialistické výstavby, nemá- 


úlohu tam hraje stranická organíiza- 
ce, jaké jsou vztahy mezi vedením 
a stranickou organizací, čín se tu 
stranlcká organizace zabývá. 


Odpovědnost komunistů a straníc- 
kých organizací je třeba zdůraznit tím 
spíše, že na některých pracovištích 
komunisté mlčí k šíření nesprávných 
politických názorů. 


Na řadě schůzí zazněly v poslední 
době kritické hlasy na adresu Literár- 
ních novin, že publikují různé po- 
ťouchlosti a útoky proti čestným a 
obětavým veřejném pracovníkům. Co 
tomu říká stranická organizace v re- 
dakci LN? 


Lédnové plénum ÚV strany v m. r. 
zvýraznilo političnost v práci základ- 
ních organizací. Ne všechny pochopí- 
ly, oč tu jde. Jsou např. názory, že 
»otázky výroby jsou věcí hospodář- 
ského vedení« a že »základní orga- 


nizace se bude zabývat jen. polití- 


kou«. Tyto názory svědčí o nepocho- 


JEDNOTA STRANY PŘEDEVŠÍM 


sobí proti nám. Pružněji než dosud 
musíme rozlišovat nositele buržoaz- 
ních, maloměšťáckých a oportunis- 
tických názorů a jejich vědomé šiři- 
tele. Je v zájmu strany, v zájmu její 
ideové a akční jednoty rozejít se s ta- 
kovými členy, kteří »nejsou ochotni« 
povznést se na úroveň zásadních zá- 
jmů strany a své osobní zájmy jim 
podřídit. 


V žádné zásadní otázce politiky 
strany nelze dovolit vytváření a exis- 
tenci »zvláštní ideové  platformy«. 
Hlasy »dát větší prostor nemarxis- 
tickým, nesocialistickým názorům« — 
protože jinak prý nelze vést dialog 
— jsou projevem ústupku před bur- 
žoazním ideologickým. tlakem.. Je 
však přinejmenším podivné, že ti, kte- 
ří nejvíce po tomto dialogu volají, 
nejméně proti nemarxistickým názo- 
rům bojují. Je proto na místě otázka, 
oč jim jde v tomto dialogu, čí zájmy 
v něm chtějí hájit, na jakých ideo- 
vých pozlcích stojí? 


Toužebným přáním našich ideových 


MÁME DOST PŘESVĚDČIVÝCH ARGUMENTŮ. 


me se za co stydět i ve srovnání 
s vyspělými státy ve výrobě a spo- 
třebě základních výrobků na jednoho 
obyvatele. 

Během. socialistické výstavby se 
k nám dostali blíže lidé, kteří nám 
v minulosti nerozuměli anebo kolí- 
sali. Dnes se mnozí z nich na vlast- 
ních zkušenostech přesvědčili o správ- 
nosti politické linie strany a zapojili 
se do společenské činnosti; pracují 
obětavě v národních výborech, výbo- 
rech žen, v JZD, ROH a jiných spo- 
lečenských | organizacích. Stranické 
organizace musí s těmito lidmi pra- 
covat pružně a bez šablon. Zapojit 
je a dát možnost každému, kdo chce 
pro společnost něco udělat. To není 
oportunismus ani liberalismus. ve 
stranické práci, jak si to někteří čle- 


pení, že hospodářské problémy jsou 
prvořadým politickým úkolem. jak 


strany, tak hospodářských. orgánů. 
Základní organizace mají pečovat 
o to, aby se ekonomika, rozvíjela 


v souladu s potřebami dalšího vze- 
stupu socialistické společnosti a na 
základě politickohospodářského pro- 
gramu Strany. To vyžaduje, aby or- 
ganizace posuzovaly ekonomické otáz- 
ky v národohospodářské souvíslosti, 
z hlediska efektivnosti, podle toho, 
jak jsou uspokojovány společenské 
potřeby, jak v závodě působí ekono- 
mické nástroje řízení, jaká je tvorba 
cen, dotace jednotlivých fondů a ja- 
kými cestami je hospodářských vý- 
sledků dosahováno. Základní organí- 
zace musí mít na tyto otázky vlastní 
názor, opřený též o názory bezpar- 
tijních, a vytvářet politické předpo- 
klady pro splnění výrobních úkolů. 
Zkoumat, jak se odrážejí politická 
opatření v myšlení a jednání lidí, 
zda urychlují nebo zpomalují ekono- 
mické procesy. | 


nepřátel je zatlačit vývoj naší spo- 
Ječnosti doprava, zlikvidovat marxis- 
tický vliv a pozice komunistické stra- 
ny, vrátit se k buržoazním pořádkům. 
Snaží se zveličovat chyby, zanášet 
ideologický zmatek do. základních 
otázek politiky strany, vyvolávat ne- 
důvěru vůči straně. Je podivné, že 
tito lidé, kteří velmi ralinovaně útočí 
proti vedoucí úloze strany a marxis- 
mu-leninismu, používají někdy i pro- 
středků masového působení — tisku, 
rozhlasu, televize a divadla. 

V komunistické straně není nikdo 
z donucení. Těm, kteří záměrně na- 
rušují ideovou jednotu strany a ve- 
dou útoky proti straně, je třeba jas- 
ně říci: »Milý soudruhu, když máš 
stranickou legitimací a jestliže jsi ji 
získal z přesvědčení, pak musíš také 
vědět, k čemu tě zavazuje, a podle 
toho jednejl« 

Jednotu strany musíme obezřetně 
chránit. Je základním předpokladem 
jednoty naší společnosti — strany a 
lidu. 


nové strany vykládají. To je jen svě- 
dectví správného vztahu strany k ma- 
sám. Pevnost v zásadách a pružnost 
v jejich provádění — to je dialektic- 
ká jednota leninského pracovního 
stylu. Jakékoli sektářství strana dáv- 
no odsoudila a ti, kteří jsou v této 
ulitě, musí z ní vyjít, mají-li správně 
plnit linii strany. v práci s lidmi. 

Práce s bezpartijními vyžaduje takt 
a velkou trpělivost, nevyhýbat se ote- 
vřené diskusi o politice strany. Zku- 
šenosti z minulosti potvrzují, že 
úspěšný byl vždy otevřený rozhovor 
s lidmi o vážných problémech. Pro- 
to neuspějí ti, kdo by jednali vrchno- 
stensky anebo chtěli zastírat sku- 
tečnost. 

Nelze však přistupovat ke všem |I- 


dem stejně. Rozhodující je individual- 9 


. mm 


10 


ní přístup k člověku. Umět pochopit 
silné | slabé stránky jeho povahy, 
vědět, co Skutečně umí, v Čem chy- 
buje, kde jde o neznalost a kde 
o neochotu. Žádný člověk není jen 
dobrý nebo jen špatný. Rozhodující 
je, co převažuje. V politické. práci 
s Hdmi musíme umět odhalit zdravé 
jádro v člověku, citlivě v něm rozví- 
R 

Stanovy strany zdů.azůují, že kaž- 
dý člen strany nese odpovědnost za 
rozšiřování jejího vlivu tam, kde pra- 
Ccuje a bydlí. Vedoucí úlohu strany 
nelze proto spatřovat jen v práci vý- 
boru organizace. ale v tom, jak kaž- 
dý člen cítí odpovědnost za stranu 
a jak na těchto místech uplatňuje 
politiku strany. Většina komunistů je 
st toho vědoma. Máme však | takové 
členy, kteří slovy souhlasí s polití- 
kou strany, s jejíml usneseními, ale 
prakticky nic pro to neudělají. 

Chceme-li dále zvyšovat aktivitu 
strany, musíme začít u každého ko- 
munisty. Každý komunista se musí 
vyznačovat citem pro spoluodpověd- 
nost za dokončení socialistické revo- 
luce, za uskutečnění programu stra- 
ny. Je třeba sl připomínat, že revo- 
luce neskončila a že musí být na po- 
Sstupu, dokud bude existovat v naší 
společnosti jediný pozůstatek kapita- 
listické minulosti. V dnešním velikém 
zápase světových sil pokroku a reak- 
ce nestrpí revoluce přešlapování. Pro- 
to je třeba zbavit se falešných před- 
stav, že nyní, kdy u nás zvítězil so- 
clalismus, je vítězství komunismu již 
snadnou záležitostí, že jsme vstoupili 
do období pohodlného vývoje. Ne 
všechno je možno na této cestě dě- 
lat tak, jak by sl někteří lidé přáli. 
Poučení vývojem posledních let mu- 
síme bedlivě zvažovat, zda na to má- 
me dost prostředků a co si můžeme 
dovolit. Ne všechno také můžeme dě- 
lat dokonale a »ideálně«, Nikdy však 


neopustíme zásady, za které  boju- 
jeme. 


Co dělat s těmí, kteří ztratili zá- 
jem o práci ve straně, kteří svým 
postojem se samí vylučují z řad stra- 
ny? Tyto případy bychom neměli ře- 
šit byrokraticky, ale zkoumat pozor- 
ně příčiny, proč tí, kteří v minulosti 
pro stranu a lid obětavě pracovali, 
nechtějí dnes přiložit ruce k dílu. 
Ne vždy je to osobní pohodlnost. 
V individuálním rozhovoru. vyjdou 
najevo | jiné příčiny. Tam, kde ne- 
pomůže několikeré přesvědčování ne- 
bo | pomoc při řešení osobních či 
jiných problémů, tam je podle mého 
názoru třeba s těmito členy se roze- 
jít. Samozřejmě, že tu nejde o pře. 
stárlé členy strany. 

Je osvědčená zásada, že méně je 
někdy více. To by mělo platit I v ře- 
šení otázky členství, S tím samozřej- 
mě souvisí | otázky růstu strany a 
jejího sociálního složení. Na tom je 
do značné míry závislá akceschopnost 
strany. Má-li se zvýšit, pak je třeba 
do strany přijímat takové lidl, kteří 
vyhovují novým požadavkům doby. 

Vždy bylo pravidlem. přijímat do 


jet to dobré, co je k prospěchu spo- 
lečnosil, a tím 1 jemu samému. Tako- 
vá práce s lidmi přivádí ke straně 
nové a nové lidi, vede k výchově 
bezpartijního aktivu. Mít pevné a ži- 
vé spojení s pracujícími, mít jejich 
důvěru — to je hlavní kapitál stra- 
ny. I po vítězství socialismu musíme 


KDO MÁ BÝT ČLENEM STRANY 


strany dělníky, rolníky a inteligenci, 
takové lidi, kteří chtělí pro ideje 
strany, a tím pro lid pracovat a kte- 
ré stranická organizace dobře znala 
Byll to vždy nejprogresívnější pracu- 
jící lidé své třídy či sociální skupi- 
ny. Se změnami v sociální struktuře 
naší společnosti nutně vzníká otáz- 
ka, jaké by mělo být složení strany, 
stranických orgánů, na kterou Čásl 


třídy nebo sociální skupiny se zamě- 
řit. 


Stanovy strany uvádějí, že Komu- 
nistická strana Československa sdru- 
žuje nejuvědomělejší příslušníky děl- 
nické třídy, rolnictva a Inteligence. 
Která část těchto sociálních skupin 
je nejen v současné době, ale I z hle- 


diska perspektiv vývoje společnosti, 


nejprogresívnější? Sama dělnická tří- 
da je dnes svým složením diferenco- 
vaným celkem. V letech 1948—1957 
přišly do průmyslu statisíce nových 
lidí. Mnozí z nich byli dříve rolníky, 
řemeslníky, živnostníky, ba 1 kapita- 
listy. Příslušníci bývalé kapitalistické 
třídy jsou dnes svým postavením ve 
výrobě dělníky nebo  družstevníky 
Svým myšlením mnozí z nich zůstá- 
vají na pozicích buržoazní Ideologie, 
1 když jsou | mezi nim! už dnes jed- 
notlivci, kteří pochopili logiku Spo- 
lečenského vývoje a našli své místo 
ve společnosti. 


Základní skupinou v průmyslu jsou 
výkonní výrobci, kteří jsou nosíteli 
práce převážně jednoduché. Týká se 
to zejména dělníků-operátorů a po- 
mocných dělníků. V roce 1961 pra- 
covalo u nás ručně 57,2%. dělníků, 
na mechanizovaných strojích a zaří- 
zeních 1,19% dělníků. Je otázka, kdo 
tedy tvoří dnes jádro dělnické třídy, 
zda jsou to ti, kteří pracují na auto- 
matických strojích a zařízeních, na 
které by se měla strana především 


zaměřovat pří získávání nových čle- 
nů. 


Je zřejmé, že technický pokrok při- 
náší prvky automatizace do výroby. 
Automatizace odbourá pomocné pré- 
ce, polokvalifikovanou práci při ob- 
sluze strojů. Vyžádá si však přechod- 
ně růst počtu údržbářů, seřizovačů, 
konstruktérů, technologů, organizá 
torů výroby s vyšším středoškolským 
a vysokoškolským vzděláním. Vznik- 
ne nový typ dělníka, dělník-techník. 


typ dělníka s vyšším odborným vzdě- 
táním. 


Jestliže je automatizace cestou ke 
Kvalitatlvnímu růstu produktivity prá- 
ce, v níž je základ dalšího rozvoje 
socialistické společnosti, jestliže je 
právě zde hlavní fronta boje za její 
rozvoj, pak by se strana měla zamě- 


o vědomí lídí a jejich důvěru denně 
usilovat. Stranická práce proto ne- 
může a nesmí být zaměřena jen do- 
vnitř strany, abychom se »jen samí« 
vzájemně přesvědčovali. Těžiště naší 
stranické práce je a bude vždy mezi 
lidmi. Vždyť pro lepší život lidu byla 
strana vytvořena a nadále 0 to usl- 
luje. © 


řít nejen na to 1,19% dělníků. pia- 
cujících na automatických strojích 8 
zařízeních, ale také na mladé dělní- 
ky, kteří mají předpoklady získat no- 
vou kvalifikaci, a na dělníky obsluhy 
a řízení strojů. 

Ale i v zemědělství s tím, jak tu 
bude uplatňován velkovýrobní cha- 
rakter, lze předpokládat určitý po- 
kles  nekvalifikovaných pracovníků. 
Bude se zvyšovat podíl pracovníků 
s vyšší kvalifikací v jednotlivých 
skuplnách družstevního rolnictva. TÍ 
budou hlavními. nositeli společen- 
ských přeměn ekonomického rozvoje 
zemědělství. 


Statistické údaje ukazují, že počet- 
ně nejrychleji roste U nás skupina 
duševně pracujících, rychleji než 
celkový počet pracujících V oblasti 
materiální výroby. To je zákonitý jev 
vědeckotechnického rozvoje 8 zvýše- 
ní vědeckost řízení. Z tohoto dů- 
vodu je žádoucí, aby se zvýšil počel 
členů strany z řad inteligence, z6- 
jména vědeckých pracovníků, učite- 
lů, lékařů, uměleckých a kulturních 
pracovníků. 


V souvislosti s tímto požadavkem 
se vyskytují názory, že »Straná dáno 
dělnícký charakter«, že »V o 
strany budou jen inženýři, profesoři, 
docenti« apod. S tím nelze souhlasit, 
neboť vedoucí úlohu ve společnosti 
bude mít 1 nadále dělnická třída. 
Proto | komunistická strana zůstane 
stranou dělnické třídy, se kterou je 
spjata všemi kořeny své existence. 
To není snaha »lichotit gen 
to je základní předpoklad k vítězstv 
komunismu, na kterém má dělnická 
třída přímo životní zájem, který je 


shodný i se zájmy družstevních rol- 


níků a inteligence. 


Strana se pochopitelně nemůže obe- 
jit bez využití poznatků odborných 
pracovníků. To však neznamená, 2e 
tito pracovníci mají mít většinu > 
stranických výborech. Mnozí Z s 
obětavě pracují V různých komisích 
při orgánech strany, jsou stranou po 
věřování různými konkrétními úkoly. 

Problémy růstu strany á4 jejího S0* 
clálního | složení | nelze posuzovál 
strnule a schematicky. Každá zákla 
ní organizace by měla přihlížet ve 
vývoji svého sociálního složení k ré 
covišti, mšla by odrážet jeho sociáln 
a věkové složení. 


Zavádíme novou soustavu řízení, 
usilujeme o překonání obtíží V hos- 
podářství. Přítom je dobré znát, koho 
máme vedle sebe, zda se můžeme ná 
něho spolehnout. Proto musíme upev“ 
nit vlastní řady stranv a také Je T02- 
šiťoval o progresivní nové mladé di. 


RODINA 


V SOCIALISTICKEJ) 
SPOLOČNOSTI 


Povojnové obdoble bohaté na pres 
lomové zmeny v celom sociálnom žl: 
vote našej spoločnosti poznamenalo 
1 rodinu v jej zložítom komplexe vnú: 
torných I vonkajších vzťahov. Na“ 
prlek tomu sa vedeckému rozboru 
tohoto zložitého problému, ktorý tak 
mnohostranné súvisí vari so všetký- 
mi zložkaml nášho života, venovala 
Iba nepatrná pozornosť. Až v posled- 
nom období objavujů sa v tlačí, V roz- 
hlase a v televízil viaceré články a 
relácie týkajůce sa problematiky na- 
šej rodiny. Tento šlrší záujem o rodi- 
nu a s ňou súviíslacich otázok nle je 
náhodný. Je vyvolaný možno povedat 
niekolkými základným!i príčinami: 

Predovšetkým je to súčasná objek- 
tívna situácia, v ktorej sa nám pro- 
blémy okolo rodiny vynorlli akoby 
naraz Vo svojej protirečive| a kon- 
fiHrtovej podobe. Dochádza k. nej 
z vlacerých dóvodov. Medzi najzávaž- 
nejšie patrí rýchly kvantitatívny a 
hlavne kvalitatívny rast zamestnano- 
sti žlen, pričom Sa však dostatočne 
nerešpektovalo dvojité zaťaženie ženy 
v zamestnaní a v rodine a nevytvá- 
rali sa súábežne dostatočné podmlenky 
pre Ich harmonicků súhru. Bolo by 
falšovaním skutočnosti, ak by sme 
neuznával! všetky tie opatrenia, kto- 
ré sú zamerané na pomoc a riešenie 
tohto problému — materské dovolen- 
ky, Jasle, družiny mládeže, různe 


JOLANA 
JANČOVIČOVÁ 
služby pre © domácnosť, | polotovary 


atď.; smerovalli by sme však k tomu 
istému, ak by sme tvrdili, že sů po- 
stačujúce. . 

Vývoj zamestnanosti žlen vstupuje 
do vyššleho — kvalitatívneho štádia: 
ženy maf detí v prlaznivom rodinnom 
plnok v rozmlestnení pracovných síl. 
Dvadsať rokov právnej rovnostl a 
prlaznivé podmienky pre všestranný 
vývoj umožnilí velkému  množstvu 
žlen doslahnuť rózne stupne odbor- 
nosti v róznych povolanlach. Dnes už 
nestačí len patričný druh kvalifiká- 
cie a vzdelania, ale žiada sa neustále 
zdokonalovanie,  neustály | odborný, 
prípadne vedecký rast. Vyrovnať sa 
s týmitó povinnosfaml! na pracovisku a 
zároveň uspokojit prirodzená  túžbu 
ženy maf deti v prlzanivom rodinnom 
ovzduší — nie je Iahké. Zamestnanost 
žlen má teda prlamy vplyv na rodinu 
a tvorí jeden z najzávažnejších pro- 
blémov našej rodiny. 

Socialistická | spoločnosť | vytvára 
podporu a súlad v záujmoch rodiny 
a spoločnosti. Napriklad záujem rodi- 
ny na zlepšení! svojej životnej Úúrov- 


ne účasťou oboch manželov v spolo- 
čenskej delbe práce a tvorbe národ- 
ného dóchodku prináša prospech nie- 
len rodine, ale aj spoločnosti. Spoloč- 
nosť vyjadruje podporu  vlacdetným 
rodinám vo forme rodinných prídav- 
kov, úlav na daniach atď. Súlad zá- 
ujmov rodiny a spoločnosti sa výrazne 
prejavuje aj v socializačnej funkcil 
rodiny, zameranej na úspešnů výchovu 
detí pre začlenenie do spoločnosti. Je 
temer nemožné, aby mohli dať rodí- 
čom uspokojenie a radost deti, ktoré 
sa správajů asoclálne a ktoré nemóžu 
byť pozitívnym prínosom pre celů spo- 
ločnost. 


Socialistická spoločnosť podporuje 
rodinu a zároveň ženu v jej mimoro- 
dinných ambíciách. Bohaté dejiny žen- 
ského hnutia za plnoprávny prístup a 
uplatnenie ženy vo všetkých sférach 
spoločenského života dokazujů, že sů 
to vlastne záujmy žlen a může těh plne 
realizovat až socialistická spoločnosf. 
Napriek tomuto súladu záujmov spo- 
ločnosti, rodiny i ženy vzníkajů a 


množila sa napátia a konflikty rózneho' 


druhu. Ich prejavom je problém fe- 
mlnizácie nlektorových odborov, kto- 
rého nesprávne vysvetlovanle a najmě 
nedostatok riešení dostáva na jednom 
póle príchuť škodoradosti, na druhom 
pocít neoprávnenej viny. Takýchto na- 
pátí a konfliktov je ovela viac a sú 


objektívnou príčinou, ktorá provokuje 
nielen záujem o problémy súčasnej 
rodiny, ale dožaduje sa I účinnej spo- 
ločenskej terapie. 


Druhá príčina, ktorá vyvoláva hlb- 
ší záujem o problémy rodiny, súvisí 
s rozvojom marxistickej soclológie. 
Prerušený vývoj sociológie u nás žía- 
da prebodnotiť | nadviazať na naše 
pozitívne soclologické práce minulostí 
a tiež sa zoznámif so stavom socio- 
lógie za hranicamí. Na Západe je 
sociológia rodiny obzvlášť reprezen- 
tovaná početnými výskumami a ob- 
stahlymi prácami. Tieto práce poprí 
mnohých nesprávnych Zzovšeobecne- 
niach, najmá čo sa týka miesta ro- 
diny v spoločnosti, zachycujů proces 
zmlen rodiny, ktoré majů určítů vše- 
obecnů platnost pre súčasnů vyspelů 
spoločnosť vóbec. Pravda, v socialis- 
tickej spoločnostl má tento proces 
nielen svoje špecifické, ale 1! kvali- 
tatívne nové Stránky, Charakteristic- 
ké pre formovanile sa novej, soclalis- 
tickej rodiny. Úlohou sociológile ro- 
diny tak u nás, ako I v lných socia- 
listických krajinách je odhaliť práve 
tieto zákonltosti formovania socialis- 
. tickej rodiny, spoznať tle sily, ktoré 
jej vývoj napomáhajúů a ktoré ho 
brzdia. 

Odhiladnuc od uvádzaných konflik- 
tov a protirečení, ktorých zmlernenie 
na mínímum je v silách a možno- 
sttach riadlacich orgánov a spoločen- 
ských inštitůcií, progresívny typ sú- 
časnej socialistickej rodiny sa for- 
muje protirečivým procesom uplatňo- 
vania nového a dožívanla starého 
v rodine. Protirečivý proces je pri- 
rodzený a zákonitý v rozvoji socia- 
listickej rodiny. Je súčasťou pokračo- 
vania mohutného rozmachu velkový- 
roby, Industrializácie a rastúcej za- 
mestnanosti žlen z konca minulého a 
začlatkom tohto storočla na kvalita- 
tívne novej úrovní. 


V najpriemyselnejších krajinách ka- 
pitalizmu začína dezintegrácia pa- 
trlarchálnej rodlny koncom 19. storo- 
čla. Je spósobená oddelením praco- 
víska od domácnosti a odchodom že- 
ny do zamestnania, čo vo velkej mie- 
re vplýva na zmenu ďalších funkcií 
rodiny, vnůtrorodinných vzťahov a 
v konečných doOsledkoch 1 na zmenu 
vzťahu rodiny a spoločnosti. Domáca 
výroba pre spotrebu je nahradzovaná 
tovarovou velkovýrobou, zmenšuje sa 
velký rodinný kolektív — ktorý sú- 
časne predtým bol pracovným ko- 
lektívom — a znižuje sa | počet detí 
v rodine. Dnes už vo vyspelých prie- 
myselných krajinách prevláda rodina 
malá, obmedzená na rodičov a deti. 
Váčšínu tradlčných domácích prác, 
tkanie, šitie, konzervovanie, postup- 
ne preberá priemysel, v dósledku čo- 
ho mení sa | vybavenie a zariadenie 
domácností. Vo vnútrorodinných vzťa- 
hoch nastávajúů tiež podstatné zme- 
ny. Zárobková činnosť žíen spÓsobuje 
jej ekonomické osamostatnenie, vedie 
k vůčšej nezávislosti na mužoví a tým 
k úpadku patriarchálnej nadvlády 
muža nad ženou. Aj medzi rodičml! a 
deťmi nastupuje určítá demokratizá- 
cla a individualizácla. Predchádzajů- 
cu uzavretosť rodiny. rozleptávajů 


'rózne vplyvy zo 


zamestnania obi- 
dvoch manželov a styk so širším prí- 
buzenstvom je nahradzovaný prlatel- 
stvamí z pracovísk a podla osobných 
záujmov. Na výchovnej funkcií rodi- 
ny sa v stále váčšej mlere podiela 
spoločnosť, škola a rÓzne inštltúcie. 
Pri zamestnaných rodičoch dleťa váč- 
šlnu dňa tráví mimo rodiny. 
Obmedzovaním výrobnej funkcie ro- 
dlny stráca sa z rodín práca ako do- 
ležitý činitel vo výchove detí. »Rodi- 
nu stmefuje už len konzum a volný 
čas, nie produkcia« — výstižné po- 
znamenáva E. Fischer v knihe Pro- 


blémy mladej generácie. Tleto zmeny 
sa odrážajů | v oblasti citovej, v zme- 


ne právnyých úprav, názorov a morál- 
nych postojov spoločnosti vočl rodí- 
ne. Postihuje všetky typy rodín, avšak 
v róznej miere a v róznej Intenzite. 

Soclalistická spoločnosť svojimi so- 
clalistickými výrobnými vzťahmi a 
celým systémom opatrení působí sta- 
bilizačne a zároveň nivelizačne na 
rodinu V našej spoločnosti. Zbavuje 
občanov existenčnej| neistoty a od- 
straňuje kriklavé rozdiely v životnej 
úrovni rodín. Za danej platnej zásady 
odmeňovanta podla práce nemóže [st 
o absolútnu nivelizáciu v. životnej 
úrovní. Tá je podmlenená nielen mies- 
tom v spoločenske| delbe práce, ale 
1 počtom detí, počtom ekonomicky 
aktívnych členov rodiny a mnohými 
Ilnými činitelml. je samozrejmé, že 
v životnej úrovní bezdetných rodín a 
rodín s jedným, najviac dvoma de(mi, 
oproti vlacdetným rodinám sů velké 
rozdiely. Aj keď štát prihliada na tú- 
to skutočnosť celým systémom zná- 
mych opatrení, predsa prl vlacdetnej 
rodine sa temer vylučuje podstatné 
zvýšenie životnej úrovne rodiny Že- 
niným zamestnaním. A keď viacdet- 
ná matka aj pracuje, má velm! málo 
možností, aby sa sústavne vzdelávala 
a zvyšovala si kvalifikáciu. Vo velkej 
časti rodín vedie tento stav k snahe 
mať čo najmenej detí. 


n — = Z 


A tak do.  protirečivého procesu 
medzi dóslednou emancipáciou ženy, 
Jej plnou účasťou v zamestnaní a zá- 
kladnou funkciou rodiny — reproduk- 
clou Iudského rodu — | pristupuje 
1 ekonomická motivácia. Nebolo by 
správne tůto motiváciu podceňovat a 
snažiť sa ju odstrání( prostriedkami! 
ideologického a morálneho působenia 
na vedomie ludí, 1 keď je nesporné, 
že 1 tieto majú svoje opodstatnenie. 
Veď hlavným úsilím socializmu je 
uspokofjovanie neustále náročnejších 
materlálnych a duchovných  potrieb 
každého člena spoločnosti. Posledné 
výskumy ukazujů, že najoptimálnej- 
šle podmienky pre takéto uspokojo- 
vanle vznikajů v rodlnách, kde sů za- 
mestnaní. obaja manželia a kde majů 
len jedno diefa. Prirodzene, znovu 
Ide hlavně © zamestnanie s určitou 
kvalifikáciou a vzdelaním níelen mu- 
ža, ale l ženy. Z hladiska perspektivy 
je potrebné rátať s tým, že počet 
práve takýchto © manželstiev | bude 
vzrastať a že Ich dósledkom budů 
1 negatívne prejavy v populácii. Rie- 
šenie tohto problému sl vyžaduje 
skutočne premyslené a predvídavé 
opatrenia. V ich centre stoja nové 
hodnotlace meradlá populácie. Súvl- 
sia s predlžovaním aktívneho veku 
řudf, s poklesom dojčenskej úmrtno- 
sti a s vyššími nárokmi na kvalita- 
tívnu stránku populácle — telesným 
zdravím a duševným rozvojom oby- 
vatelstva. 


Taká je obecná tendencia rastu oby- 
vatelstva vóbec. Dnes ale stojí v po- 
predí potreba konkrétne riešiť zlep- 
šeníe ekonomíickej sítuácle vlacdet- 
ných rodin, možnosti zamestnania 
ženy poprl deťfoch, zlepšenie stavu 
a úrovne jaslí, služieb pre domác- 
nosť atď. S prihliadaním na zloží- 
tosť problémov fťažko by bolo asl za 
danej situácie nájsť všeobecné plat- 
né a účinné opatrenla. Vyžadujů na 
jednej strane diferencovaný prístup, 
na strane druhej cielavedomé vytvá- 
ranie podmlenok pre vyrovnávanie 
rozdielov medzi celkovou. životnou 
úrovňou bezdetných rodín a rodín 
s jedným diefafom a viacdetnými ro- 
dinami. Napríklad skrátenle pracov- 
ného času pre ženy nie je požíadav- 
ka všeobecné zodpovedajůca  socia- 
listickej emancipácil. Žena by sa stá- 
vala okrajovým pracovníkom a skrá- 
tenie pracovného času nesmerovalo 
by k zvyšovaniu jej odbornej a kul- 
túrnej úrovne, ale k zlepšeniu stavu 
domácnosti. Napriek tomu, prí sůčas- 
nom stave nedostatku jaslí, nerozví- 
nutých službách rodine, úprava pra- 
covného času v určitých druhoch za- 
mestnanla a pri určitom počte deti 
bola by potrebná a žladúca. Vysky- 
tujů sa tlež úvahy, či by nebolo 
správne výraznejšie ako doteraz Spo- 
ločensky a ekonomicky ohodnotit 
btologicků a výchovnů funkciu ma- 
terstva prí váčšom počte detí. Dile- 
rencované hřadiská a rlešenla týchto 
problémov záviísla vo velkej mílere od 
ochoty a porozumenia róznych praco- 
vísk, závodov a ústavov. V konečnaom 
dosledku však rozhodujůcu úlohu pri 
ich riešení zohráva vývoj výrobných 
sfl, úspešný rozvoj soclalistickej eko- 


romlky, ktorý je základným predpo- 
kladom vyrovnávanla rozdielov V Žl- 
votnej úrovní rodín a tým základom 
blahobytu celej spoločnosti. 


Jjedným z charakteristických zna- 
kov formovania sa modernej socialis- 
tickej rodiny je záník výrobnej funk- 
cie rodiny. Je to dósledok nielen prie- 
myselnej revolúcle, ale v socialistic- 
kej spoločnosti priamy dósledok so- 
ciallstických výrobných vzťahov a 
ikvidácie kapitalistickej malovýroby. 
Rodina prestáva byť výrobnou jednot- 
kou, zostáva však jednotkou spotreb- 
nou a z ekonomického hřadiska je 
důležitým čínitelom v tvorbe národ- 
ného důchodku. V zahraničnej socio- 
logicke| literatúre vyskytujů sa po- 
chybnosti, čí z hladiska ekonomickej 
delinície je správne hovoriť o dneš- 
nej rodine len ako © jednotke spo- 
(rebnej. Vo váčšine súčasných rodín 
i keď často popri hlavnom jedle — 
onede, ktorý členovla rodiny konzu- 
mujú v zarladeníach spoločného stra- 
vovanía — pripravujů sa jedlá doma 
20 surovín a polotovarov. Predkladá 
sa úvaha, či takúto činnosť nie je 
potrebné zaradiť medzi výrobné čin- 
nosti. Z takéhoto chápania vychádza 
záver, že rodina predstavuje | dnes 
určitý typ malovýroby a teda 1 vý- 
robná funkcia rodíny nezaníká úplne, 
je však podstatne zúžená a obmedze- 
ná prevažné na tú Časť činnosti, kto- 
rá le spojená s kuchyňou a Stravo- 
Vaním členov. rodiny. Z podobného 
chápania domáceho stravovania ako 
určitého typu malovýroby vychádzal 
úž v roku 1878 August Bebel v zná- 


Mom diele »vŽena a socializmus«, kde 


pse: sSúkromná kuchyňa je práve ta- 
kou Zastaralou a prekonanou inštitú- 
(ou ako dielňa drobného remeselní- 
*, obe znamenajů velkú nehospo- 
úárnost, velké  plytvanie — časom, 
énergiou, kurivom, svetlom, potraví- 
řčami atď.« (August Bebel, Žena a 
Ov Veana SVPL 1956, str. 486 až 
Ď. 
Nedchádzajáce úvahy móžu byt 
Úiskutabílné a ich vyjasnenie sa ne- 
zaodide bez účasti ekonómov. NemO- 
če byť však pochýb o tom, že čin- 
lost v kuchyni, ako aj jná, spojená 
S Udržiavaním domácnosti, patria 
k starému, odumierajúcemu v rodin- 
m živote. Už dnes prehlbujů mno- 
'É protirečenia a konflikty. Ale na- 
Pek tomu, že zaberajů vela času 
 Priestoru, ktorý by bolo potrebné 
tovat na upevňovanie citových 
"utrorodinných vzťahov na vyššej 
Utůrnej úrovní, budú sa udržíavat 
* našich rodinách ešte pomerne dlho. 
lé to svoje príčiny objektívneho a 
"ektívného charakteru. Objektívne 
orlějny spočívajů v tom, že naše hos- 
Mdárstvo na danej vývojovej úrovni 
lé je dostatočne zrelé na to, aby 
nalé domáce hospodárenie mohlo byť 
* Nějbližšom období prebudované na 
"Calistické vefkohospodárenie. Služ- 
"* spoločné stravovanie, technické 
"moženosti na uřahčenie domácich 
JC sů pre zamestnanů ženu v ro- 
"16 určitým rlešením, perspektívne 
j ek s nimi nedá vystačiť. Zaob- 
me služeb a obsluha domáce) 
*hnky mení Jen náplň pracovného 


času. Pracovný čas pokračuje doma 
a často práve najdokonalejšie tech- 
nické vymoženosti v domácností po- 
užívaním, obsluhou a náajmá vrálením 
do povodného stavu stačia zamestnat 
celá rodinu. Ideálne riešenie bude 
znamenať vypudente kuchyne 1 s ma- 
lou technikou z domu a plné využí- 
vanie služieb na podstatne vyšše) 
úrovní čo do kvantity 1 kvality. Dnes 
ešte takéto rlešenia vyznievajů ako 
ďdaleká hudba budúcnosti. Budů sa- 
mozrejmostou v komunistickej spo- 
ločnosti, ale Ich zárodky musia po- 
stupne vzníkať, čo aj len ako expe- 
rimenty, už v spoločnosti soclalistic- 
kej. 

Subjektívnou príčinou, ktorou mož- 
no odovodniť udržiavanie a aj do bu- 
důcnosti určité pretrvávanie činností 
spojených s kuchyňou, domácim stra- 
vovaním a vobec udržiavaním do- 
mácnosti, je určitý  Konzervatizmus 
V predstavách na rodinný život. Te- 
mer každý človek vychovávaný v ro- 
dinnom prostredí odnáša si prí 2a- 
kladaní vlastnej rodiny, Či už vedo- 
me alebo nie, určité predstavy, ná- 
vyky a aj celý systém hodnót z to- 
hoto prostredia. Medzi nimi iste nie 
najmenšíu úlohu hrá predstava rodin- 
ného stola so svojsky pripravovaný- 
mi obfůúbenými jedlami, ktorých hlav- 
nou prednosfou bola »pravá domác- 
kosť«. Nimí sa obyčajne vypestúvala 
určitá nedóvera voči stravovaniu mí- 
mo domu. Tieto návyky tvoria určítů 
konzervatívnu zložku vo vedomí mno- 
hých Tudí, ktorí často dokážu pri- 
znaf, že príprava jedál doma pohlcu- 
je vela času a námahy, no nedoká- 
žu sa jej zriecť a využiť Čas efektiv- 
nejšie. Zatial, pravda, celodenné stra- 
vovanie mimo domu celých, najmá 
viacpočetných rodín, je v dnešnej si- 
tuácíl I z ekonomických dovodov ne- 
pristupné. Ale aj nedoóvera voči jed- 
lám v reštauráciách a spoločných je- 
dálňach I vočt polotovarom je v mno- 
hom oprávnená. Rozbormií a výskuma- 
mí sa ukázalo, že zo zdravotných a 
chuťových aspektov sú jedlá prípra- 
vované doma ovela lepšie. ako hoto- 
vé jedlá a jedlá z polotovarov. Doma 
pripravené jedlá sú lacnejšie, ale ná- 
klad na Čas ich prlpravy je ovela 
váčší. Ekonomické dovody sa prelí- 
najů i touto Časťou otázky a vyúsťujů 
do problémov okolo volného času 
i emociálnych vzťahov vo vnútrl ro- 
diny. 

Okolo rodiny je celý rad iných otá- 
zok, které nemožno v tomto článku 
rozobrat. Ukazujů, že úzko súviísla 
s nými vedami — ekonómiou, poli- 
tikou, demografiou, etnografiou, pe- 
dagogikou, medicínou atď. Poznatky 
týchto vied sa dnes stávajů neodluči- 
teInou súčasťou vedeckého pristupu 
k zložítej problematike rodinných 
vzťahov. Tým rodina prestáva byť pre- 
važne etickou otázkou, záležitostou 
moralizátorských dískusif a reformá- 
torských snáh. Najdoslednejšíe chá- 
panle rodiny však vychádza z mar- 
xisticko-leninskej teórie rodiny ako 
súčast! spoločnosti, v ktorej sa odrá- 
ža ekonomická, kultůrna a morálna 
úroveň spoločnosti. 


KOLEM DĚTSKÝCH 


ČASOPISŮ | 
DOMA I ZA HRANICEMI, 


ALE HLAVNĚ DOMA 


V průběhu posledních pěti let se 
konala řada mezinárodních konfe- 
rencí a seminářů o problémech umě- 
lecké tvorby pro dětí — v Praze, 
v Bratislavě, v Gottwaldově, v Mosk- 
vě, v Berifně, v Lublani, v Madridu, 
v Caorle, na Malnau | jinde. Jejich 
tónem byla upřímná snaha po mezi- 
národní spolupráci, po výměně zku- 
šeností. 

Na těchto setkáních vždycky byli 
českoslovenští delegáti brání Jako 
někdo, s kym se počítá, protože kva- 
lity našich knih, naších filmů, našich 
časopisů atd. pro dětí jsou takové, že 
snesou 1 velml přísná měřítka. Naše 
umělecká tvorba pro dětí prostě není 
v kontextu celku našeho umění ně- 
Co okrajového. 

Nesmíme ovšem zapomínat 
že vše Se Vyvíjí, že země, která 'al B 
před pěti lety braly třebas jako pří- 
klad a tnspiraci, se mohou dostat před 
nás, zůstaneme-ij my stát na místě 
spokojen s chválou a mezinárodním 
oceněním. To platí pro knihy jako pr 
divadlo, pro film jako pro časo a 
Zůstat stát znamená zpožďovat = 
V a jako v žívotě, m 

roto by myslím b lo 
dívat se např. na nao časven, se 
riodického tisku pro děti, jak s 
po II. mezinárodním semináM A 
m Paso pzokralických no. 

„Č Su, t ý 
cem minulého ou ea kon- 
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že není o jv divného na tom, když ně- 
které z nich zůstávají pro svou skutečnou 
nebo zdánlivou nedůležitost delší dobu mi- 
mo naši hlavní pozornost. Tlak naléhavých 
úkolů je někdy tak velký, že nás potom 
občas překvapí nečekané signály z oblastí, 
© nichž jsme se domnívali, že jsou nejen bez 
„ problémů (vzhledem k naší národní tra- 
dici), ale že snad dokonce ani nemají zvlášt- 
ní politickou důležitost. Neočekávané a ne- 
příjemné střetnutí pak obyčejně vyvolává 
nevrlé a unáhlené reakce, a to i ze strany 
takových lidí, kteří jinak oplývají rozvahou 
a zkušenostmi. Tak je tomu i s problémem 
estetické výchovy mladé generace a kon- 
krétně i s hudebními zálibami a projevy 
dnešní mládeže, | 

Zdeněk Nejedlý velmí přesvědčivě a 
rozumně dokázal, že každý zdravý a nor- 
mální člověk je hudební, že základní před- 
poklady hudebnosti nejsou nic výjimeč. 
ného a vyžadují jen soustavného pěstová- 
ní. Od dávných dob se ví, že rozvíjení hu- 
debnosti je jednou ze základních složek 
výchovy člověka a že nemá jen význam 
specificky odborný (naučit někoho zpívat, 
hrát na nástroj nebo dokonce tvořit hudbu), 
Hudebnost je mnohem širší pojem a souvisí 
užs pravidelnými pohyby lidského těla (na- 
př. rytmus chůze, běhu atd.), s lidskou řečí 
(smysl pro rytmus a melodiku), se smyslem 
pro osobní disciplínu, kázeň, ale i poetič- 
nost, s fantazií, představivostí, smyslem pro 
barvu, harmonii, krásu, formu, s lidskými 
náladami a bohatostí citového života atd, 
Správně docenit při výchově každéhonlid= 
ského jedince výchovu hudebríšti (můzžíc= 
kosti) znamená také do značně miry pod= 
pořit kvalitativně vyšší způsob Wýchovy člo- 
věka vůbec, což má význam zvláště dnés, 
Vždyť jedním z důsledků toho všěhá je, jaký 
vztah k životu, k lidem, ke "Sholečnosšt:, 
k práci, k životnímu prostředí“iá každý 
mladý člověk a do jaké míry se'projeví jeho 
nejen citová, ale i občanská fáktivita, JE 
tedy zřejmé, že estetická výchéóvá zdaleka 
neznamená jen' „vyhledávání filměleckých 
talentů“, jak si to někdy úzkdpřše Vysvět= 
lují někteří odborníci nebo veřějňí příůcov: 
níci, a že výchova mimořádně, hadáných 
uměleckých talentů je jen spěgitičká“ sou“ 
část celého komplexu otázek týkajících sč 
výchovy všech lidí. Není tedy divů,- že 
v mnoha stranických dokumentědh'd Ushé“ 
seních se po roce 1948 mnohokrát zdůřaz= 
ňuje velký politický význam čštěťické vý: 
chovy mládeže i dospělých, dsťětická Výr 
chova je označována za důležitá Součást 
celkové komunistické východ člověka 
vůbec. 


Jaká je však 
skutečnost? 


Bylo by snadné vypočítávatikaždodenní 
poznatky kohokoliv z nás dudokázovat 


[4 tím, jak hluboce jsme v praxi podcenil še= 


Ž 
a 
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BARVÍK 


zřejmé věci. Bylo 
fore ní uvádět nejrůz- 
be ko zle kra jak ne- 


| bezpečně je opomíjena úloha estetické vý- 


chovy v naší současné školní i mimoškolní 
výchově, jaké zmatené představy vládnou 
už kolem samého pojmu a politické funkce 
estetické výchovy, a to nejen u rodičů a uči- 
telů, ale i u některých politických pracov- 
níků. Jak nekomplexně, zúženě a nedialek- 
ticky je chápán význam hudebnosti a mú- 
zickosti dětí a mládeže, jak formálně a od- 
trženě od konkrétních životních potřeb a 
podmínek je „plněn“ úkol vychovávat har- 
monického člověka atd. Často se ještě dnes 
setkáme s názorem, že to „brnkání na kla- 
vír nebo kytaru“ je měšťácký přežitek a že 
„na ty hlouposti dnes nemáme“ apod. A 
mohli bychom si to rozšířit od vážných ne- 
dostatků hudební výchovy v mateřských 
školách a v základních devítiletých školách 
(kde je vlastně klíč ke všemu) a v rodinách, 
až po výstřelky, s nimiž se setkáváme denně 
na veřejností (včetně gramofonové, roz- 
hlasové, televizní i filmové „propagandy“ 
hudby). 


Rozpory jsou 
v praxi značné 
a pochopitelné 


Dodnes ještě mnozí věří, že právě tak 
jako mimořádný umělecký talent je „od 
pánaboha“, tak i vkus normálních lidí je 
něco stálého, div ne „dar boží“, s čím se 
nedá nic dělat, protože „co se líbí, proti 
tomu se medá nic namítat“. Zdravý cit a 
vkus počtivého člověka je tu zaměňován 
s tim, co je výsledkem složitého a diferen- 
covaného procesu probíhajícího za složi- 
tých podmířňek, kdy nejen zanedbanost, ale 
| nežádoucí vlivy, vulgarizace i kýčařská 
libivost vykonaly své. S lidským citem a ná- 
Jadami se tu nakládá asi tak nezodpovědně, 
jako kdyby někdo chtěl dokazovat, že pří- 
jemné a nesporně zdravé slunění u moře je 
„lepší“ mež práce v dolech či v chemickém 
průmyslu, G že se tedy — pracovat nemusí. 
A nebo, že plzeňské pivo má takové hod- 
noty, že mění třeba přemýšlet o jiných 
nápojích,.. 

Každé přirovnání kulhá a je jasné, že ne- 
chci tvrdit, že hudba v životě člověka má 
podobnou funkci jako rekreace u moře 
nebo plzeňské pivo po obědě. Chtěl bych 
však aspěň Upozornit na několik zásadních 
omylů, ba dokonce bludů, které se — dík 
neustálému zjednodušování — úporně udr- 
žují a z nichž pak vznikají vážné rozpory, 
často ovšem i docela nesmyslné. 

Především je třeba velmi radikálně 
provést renesanci estetické výchovy 
dětí a mládeže v celém všeobecně vzdě- 
lávacím systému školském. Kořen je však 
v samé výchově nových učitelů. Má-li totiž 
estetická Výchova prostoupit zákonitě a 
logicky čelou výchovu mladého člověka (a 
počtem hědin hudební či výtvarné výchovy 
na školách se opravdu nic nevyřeší), musi 


být „tajištěna estetická výchova každého 


učitele, tj. bez ohledu na jeho odbornost. 
Učitel není jen odborník, který má něco 
naučit, ale je to zároveň osobnost, která má 
vychovávat. Domyslite-li to v píné šíří, ne- 
ní možné váhat! Vždyť právě dítě nejen 
rozviji své rozumové schopnosti, ale pře- 
devšim citově reaguje a potřebuje mini- 
málně aspoň v učitelské osobnosti vidět 
svůj komplexní vzor. Věda a technika jde 
rychle kupředu, nároky z toho vyplývající 
m. + pro školu jsou obrovské, ale jedině 
úměrné rozv jeni citových a morálních 
složek výchovy může zaručit, že v socialis- 
mu budou vyrůstat lidé! Politický význam 
estetické výchovy tu narůstá stejně rychle 
jako požadavky jiných oborů. Nejde o vy- 
tlačování jednoho oboru liným, nýbrž o 
správnou a potřebnou rovnováhu. Promít- 
neme-li to do potřeb dětského a mladého 


pokolení, kde citová stránka hraje často. 


rozhodující úlohu, je to problém tím nalé- 
havější. 


Na mladých by nám neměla vadit jejich 
citová bezprostřednost a upřímnost, nýbrž 
lejich citová zanedbanost a jednostran. 
nost. To není jen jejich chyba, to je vážný 
signál pro nás ostatní — rodiče, pedagogy 
až po veřejné pracovníky. Vitalita, radost 
z pohybu, sklon k zábavé, záliba v rytmic- 
kých a hlučných formách — to není samo 
o sobě škodlivé a nebezpečné. Zarážejíci je 
v takových projevech primitivismus, vulga- 
rita, obsahová prázdnota a banálnost, ba 
i cynismus. Nejde vůbec o spory, je-li lepší 
dechovka nebo džez apod., protože takové 
spory jsou jen důkazem nepochopení a ome- 
zenosti. Každý hudební žánr má své opráv- 
nění a společenskou funkci. Záliby lidí isou 
různé a není třeba je znásilňovat. Pod- 
statné je, jak se v různých polohách zá- 
liby a city lidí pěstují a rozvíjejí. Vždyť 
dnes, kdy hlučnost našeho životního pro- 
středí je na hranici únosnosti a vyvolává 
stále častější psychické poruchy, přestala 
sei hudba vnímat! A to je mnohem tragič- 
tější, než si dosud uvědomujeme. Funkce 
hudby u většiny lidí klesla tak nízko, že je 
redukována div ne na pouhé fyziologické 
dráždění. Hudba se „jen poslouchá“, ale 
nevnímá. Při hudbě se dnes dělá všechno 
možné i v nejhlučnějších provozech. Vní- 
mání hudby přestalo být svátkem. Hudby 
re mnoho a ztratila svou hlavní +unkci, 
Mnozí lidé se do hudby neumí už zaposlou- 
chat. Neumí to ani ti, kteří z nedostatku 
výchovy (což je také jejich osobní vina!) 
holdují jednostranně jen některému žánru 
hudby. A přece se z dobré dechovky, právě 
tok jako z dobrého džezu, dá tolik vypo- 
slouchat! Rozmanitost hudby je obrovská, 
ale většinou není vůbec využívána, Vše. 
obecně se už plete © pojem „„umění“ a 
„umělec“. V určitých žánrech stačí být 
mladý a mít „„hlas“ a masová propaganda 
se už postará © „lidovou“ popularitu tako- 
vého „umělce“ způsobem, který je vlastně 
nemorální. Nedostatek vkusu tlačí na insti- 
tuce a neodpovědnost vedoucích nadbíhá 
vulgárnosti. | toto se dnes bojíme nahlas 
řikat, protože by se tím prý urážel lid 
K jakým falešnostem a k jakému pokrytectví 


se tak dochází! Nejde přece o to, nadělat 
ze všech lidí umělce, ani o to, donucovat 
lidi k poslechu jen symfonické či operní 
hudby. Nejde o nic jiného, než prospět 
všem lidem pěstováním jejich vkusu, roz- 
šiřováním jejich zájmů, výchovou těch slo- 
žek jejich osobnosti, které jsou potřebné 
a důležité pro bohatší a lepší život jich 
samých + celé společnosti. | Nalhávání 
ie tu škodlivější než pomalu působící jed. 

Škody při výchově vkusu a hudebnosti se 
nepáchají ovšem jen tím, že je estetická 
výchova hlavně ve školách zanedbávána 
a opomíjena, ani pouze tím, že je moderní 
technikou často šířen nevkus, banalita, 
vulgarita a neumění, nýbrž | tím, že mnozí 
z těch, kteří s velkým zápalem a zaujetím 
horují pro estetickou výchovu (zvláště děti 
a mládeže), postupují často zastaralými, 


nevhodnými a dogmatickými metodami.. 


Citový rozvoj 
člověka 


je záležitost složitá a jemná, každé školo- 
metství tu spíše navždy odrazuje, než získá- 
vá. Nejlepší úmysly jsou bezvýs.edné, ne- 
vycházíme-li z konkrétní situace, dáme-li 
se velkými ideály a cíly zaslepit natolik, že 
nevidíme živé dítě.a jeho dnešní prostředí. 
Nářky na nehudebnost dnešních děti jsou 
většinou tragickým omylem, i když je 
pravda, že hudebnost většiny děti je velmi 
slabě rozvinutá. A proto ty zmatky a bez- 
radnost, co nyní s nimi. Ale také naše hu- 
dební pedagogika psychologie a metodika 
Isou zoutale zastaralé a neúčinné, ne- 
pružné discipliny, které nestačily ještě zpra- 
covat základní nové poznatky o současném 
životě a prostředí, v němž děti vyrůstají. 
Natož, aby si uvědomovaly nový velký 
cíl, vychovat všechny děti, a ne se jen 
zaměřovat na ty „talentované“ (nedávno 
tedy ty, co na to měly!). Někteří dodnes 
brojí proti džezu a big-beatu, ale naučit 
dobře hrát mladé džez a big-beat, na to 
nemáme kvalifikované lidi. Mrzi nás, že 
děti pohrdaji starými lidovými písněmi, ale 
+ lidoyé pisně se rodily stále a nepřetržitě 
nové. tradovaly se dlouho, protože nebylo 
techniky, která by je rychle šířila (a zkrá- 
tila tím i jejich „životnost'"). Nových písní 
pro děti a mládež je stále málo — většinou 
jsou příliš vyumělkované a tak není divu, že 
rychlou popularitu získávají často věci 
líbivé, ale podprůměrné. 

Jiná doba má jiné estetické ideály, [iný 
rytmus a jiné melodické cítění. Na tom 
neni nic divného. Jde však o kvalitu a ne 
o žánry! Většina výtvorů v umění vždycky 
zanikla s dobou. Přitom se en ty nejlepší 
udržely přes věky. Nové vlny a módy ne- 
jsou nebezpečné tím, že vznikají, nýbrž tím, 
že někdy z nich nedovedeme vytěžit něco 
trvalého pro život, výchovu a proces zrání, 
V žádném případě nemůžeme mít mladým 
za zlé, že mají zájem o něco nového, že hle- 
dají a že třeba vzplanou nadšením pro ně- 
co, co sl jejich zájmu příliš nezasluhuje. Je 


na nás, abychom se zamýšleli, jak jsme je 
na to vše připravili, jak je dovedeme citlivě 
vést a jaké zájmy jsme v nich vypěstovali. 


Dnes je v módě miuvit o velké diferen= 
covanosti umění a o velké diferencovanosti 
posluchačů. To není nesprávné, ovšem ta di- 
ferencovanost se netýká jen historické po- 
sloupnosti slohů v jednotlivých oborech 
umění (např. hudby renesanční, barokní, 
klasické, romantické, moderní atd.) a nebo 
žánrů a forem, nýbrž i připravenosti a kva- 
lity posluchačů, úrovně organizace a distri- 
buce, ba i propagace toho dobrého z růz- 
ných oblastí atd. Řeči o diferencovanosti se 
vedou obyčejně proto, aby se získalo alibi. 
že „lidé si přejí“ toi ono a že,,není ekono- 
mické"' dělat věci, které jsou finančně ztrá- 
tové atd. Estetická výchova člověka a mla- 
dých zvláště však není věc, která by se dala 
finančně vyčíslit jednoročním rozpočtem 
závodního- klubu nebo osvětového domu. 
A její politický význam rozhodně neni tak 
zanedbatelný a její vliv na chování lidí, 
na vztah k disciplíně, práci, kolektivu a 
k životu tak nepatrný, jak se mnohým do- 
dnes zdá, když použivaj  siláckých slov 
© tom, že „to všecko přece s výrobou vůbec 
nesouvisí“. Ideovost umělecké a estetické 
výchovy také neni jen v tom, že bychom už 
dnes nemuseli kromě obsahu doceňovat 
i všeobecný ideově morální význam zdra- 
vého citového života a působení na mladé. 
Ideově politicky významné je všechno, co 
hýbe cítěním a myšlením mladých lidí a 
musí nám velmi záležet na tom, v 'aké 
kvalitě se to k mladým dostává. Pak je 
každá „laciná''“ ekonomičnost hodnocení 
těchto věcí spíš nejen lajdáctvím, proti- 
politickým a ideově pochybeným postupem, 
nýbrž dokonce z hlediska vývojových per- 
spektiv trestuhodná. 


Ano, Je to složité a vyžaduje to znalosti 
a trpělivosti. Jako všechno, co je dobré, 
správné a potřebné pro vyšší kvalitu spo- 
lečnosti. Mladí nás přitom často stavějí do 
neočekávaných situaci a jsou nedočkaví 
i nemilosrdní. Ale metoda zákazů a po- 
hlavků, rozčilování a pobouření ještě nikdy 
nic nevyřešila natrvalo a hlavně k pro- 
spěchu věci. Vždyť se jen zamysleme nad 
tím, jak my sami kulturně žijeme, jaké jsou 
obzory našich uměleckých zájmů a iaký 
osobní příklad dáváme mladým ve svém 
okolí, mluvíme-li tolik o novém člověku, 
o jeho harmonické výchově a vyšší kvalitě 
socialismu! Každý z nás sí musí napřed po- 
ložit otázku: znám mladé a znám to, proti 
čemu tak horlím? Nepodezřívejte mne, že 
nadržuju chybám mladých. Mám denně co 
dělat s jejich potíráním a překonáváním. 
Nadržuju mladým v tom, že poctivě chtějí 
nové. Většinou ani nevědí, v čem to nové 
ie či má být, a to není jen jejich chyba. 


n em 


ÚVAHY A VZPOMÍNKY. 


PRAŽSKÁ NĚMECKÁ LITERATURA 


Společenství boje proti hrozbě fašismu 


x 


V listopadu 1965 proběhla v Liblicích konference o »pražské ně- 
mecké literatuře« za účasti četných zahraničních hostů. Tyto úva- 
hy byly předneseny jako úvodní slovo na konferenci. 


+ 


Uvažujeme-li o pražské německé literatuře, nejde tu o vyřešení 
lokální pražské problematiky, ale o vyjasnění problémů a jevů, 
které mají podstatný význam pro vytvoření vědecky fundovaného 
obrazu literárního vývoje 20. století. Již na konferenci o díle 
Franze Kafky v roce 1963 bylo jasné, že nejde jen o jedinečný jev 
tohoto velkého literárního tvůrce, ale o všeobecné problémy vý- 
voje literatury v první polovině 20. století, které neztratily svůj vý- 
znam ani v současných diskusích. 


Abychom si ujasníli přístup k této 
problematice, chtěl bych se pokusit 
o bližší určení toho, co rozumíme pod 
pojmem pražská německá literatura. 
Nejde tu o umělé vykonstruování ně- 
jaké literární školy, která neexistova- 
la. Již z výčtu autorů, kteří se k ní 
řadí (Ralner Maria Rilke, Franz Kal- 
ka, Franz Werfel, Egon Erwin Kisch, 
Ludwig. Winder, | Gustav. Meyrink, 
Franz Carl Weiskopf, Louis Fůrnberg 
a další). vyplývá, že jsou to spisovate- 
lé nejrůznějšího charakteru, že se 
v pražské německé literatuře obráží 
nejen různorodé, ale namnoze proti- 
chůdné tendence. 


Nelze pochybovat o skutečnosti, že 
podstatná část jmenovaných spisova- 
telů dosáhla světové působnosti, že 
se jejich dílo stalo pramenem důleži- 
tých podnětů a impulsů. působících na 
celkový vývoj jak německé, tak | svě- 
tové literatury. 

Při vymezení okruhu těchto spiso- 
vatelů zjistíme, že pražská německá li- 
teratura, jak ji chápeme my, nemá 
nic společného s tím, co se dříve stří- 
davě označovalo jako »deutschběhmíií- 
sche« nebo »Sudetoněmecká« litera- 
tura. Jak Egon Erwin Kisch, tak | Ru- 
dolf Fuchs, s nimíž jsem o této otáz- 
ce nejednou hovořil, důrazně odmítali 
přiřazování k tomu, co se tenkrát na- 
zývalo sudetoněmecká literatura; po- 
važovali se za německé spisovatele 
z Československa, jejich dílo vzniklo 
jako vědomá opozice k šovinistíckému 
duchu tzv. »Blut- und Bodenliteratur«, 
která zhoubně působila v českosloven- 
ských pohraničních oblastech. Když 
jsem roku 1944 v londýnské emigraci 
společně s Rudolfem Popperem vydá- 
val antologii z tvorby německých spi- 


[6 sovatelů, pocházejících z Českoslo 


venska a účastnících se boje proti 
nacistickému | barbarství, dali nám 
k dispozic! své příspěvky (kromě mé- 
ně známých) E. E. Kisch, F. C. Wels- 
kopf, Louis Firnberg, Oskar Kokosch- 
ka, Franz Werfel, Hermynia zur Mů- 
hlen, Ludwig Winder a Ernst Sommer. 
V úvodu -k tomuto sborníku, nazvané- 
mu »Hlasy z Čech«, kladli jsme ože- 
havé otázky: 

»Existuje doposud duchovní spole- 
čenství německých lidí z Čech, které 
by působilo protl tomu, čím se velká 
část německých obyvatel českých ze- 
mí vyloučila ze společenství civilízo- 
vaných a demokratických národů? 
Otupěl cit lásky k vlastí, cít humanis- 
tického přátelství k naším slovanským 
sousedům, nebo má ještě sílu překo- 
nat hluk bitevních polí?« Tyto otáz- 
ky navazovaly na myšlenky, které vy- 
slovil Franz Werfel již v době první 
světové války, v předmluvě k Fuchso- 
vě překladu Bezručových básní: »Naše 
srdce bije solidárně pro všechny utla- 
čované všech národů.« 


Jakkoli jsme se my, zastánci mar- 
xistického světového názoru, rozchá- 
zeli s Franzem Werflem, v době druhé 
světové války jsme s ním byli zajedno 
v nepřátelském, humanistickém posto 
ji proti německému šovinismu a jeho 
barbarskému výplodu, fašismu. Ve fa- 
šistickém koncentračním táboře ze 
mřel Paul Kornfeld, někteří jiní, jako 
Ernst Weiss nebo Ludwig Winder 
podlehli útrapám a strastem dlouho- 
letého emigrantského života. Kdyby se 
bývali básníci jako R. M. Rilke a 
Franz Kafka dožili této svízelné doby, 
není nejmenší pochyby o tom, že by 
našli své místo v témže táboře nepřá- 
tel novodobých barbarů. 

Jestliže hledáme společného jmeno 


vatele pro okruh spisovatelů, které 
řadíme k pražské německé literatuře, 
můžeme začít se všeobecným zjiště- 
ním: 


Ačkoli tito literární tvůrci měli růz- 
ná názorová stanoviska a též jejich 
umělecká výpověď byla různá, všichní 
stáli na pozicích humanismu. Bylo jim 
společné to, že odmítali šovinismus, 
že měli přátelský vztah k národním, 
literárním a kulturním snahám české- 
ho lidu. : 


Tuto specifičnost pražských němec- 
kých spisovatelů konstatoval český 
literární kritik Rudolf Illový již roku 
1913, když psal o jistém okruhu spiso- 
vatelů, kteří »zastávají V. poměru 
k českému národu zcela jiné stanovis- 
ko než směry německé politiky« (Ve- 
řejné mínění 16. 11. 1913). Z tohoto 
hlediska řadil tenkrát Iilový ke kru- 
hu pražských německých spisovatelů 
Gustava Meyrinka, Paula Leppina, Ma- 
xe Broda, Franze Werfla, Rudolfa 
Fuchse, Oskara Bauma, Franze Kafku, 
Egona Erwina Kische. V době po prv- 
ní světové válce vystoupila řada no- 
vých lilerárních tvůrců, které na zá- 
kladě téhož hlediska řadíme k praž- 
ské německé literatuře: Franz Weis- 
kopf, Louis Fůrnberg, Ludwig Winder, 
Ernst Somriner a jiní. Jestliže před prv- 
ní světovou válkou. převládá | mezi 
pražskými německými Spisovateli 
ideologie © měšťanského | humanismu, 
uskutečňuje se po roce 1917 — pod 
dojmem socialistické revoluce v Rus- 
ku a pod dojmem sílícího revolučního 
hnutí — přechod části těchto spisova 
telů na stanovísko internacionalismu., 
marxistického revolučního socialismu. 

V třicátých letech počíná nové ob 
dobí ve vývoji: Praha se stává dočas 
ně, po -uchvácení, moci fašisty v Ně 


mecku, střediskem německé antifašis- 
tické emigrantské literatury. Kruh od 
nás pocházejících a u nás působících 
německých- spisovatelů je posílen de- 
mokratickými a socialistickými spiso- 
vateli, kteří do mnichovské zrady 1930 
nacházejí v Československu svou dru- 
hou vlast. 

V Československu vycházejí v této 
době důležité a obsažné časopisy an- 
Ufašisické emigrace, »Volks-Illust- 
rierte«, »Der Gegenangrliif«, Praha se 
stává sídlem jednoho z nejdůležitěj- 
šich nakladatelství literární emigrace, 
Malikova | nakladatelství; v. rámci 
brechtova klubu nachází zde literární 
emigrace a pražská německá litera- 
tura společné duchovní centrum. 

Tento stručný nástin nejdůležitěj- 
ších vývojových etap vysvětluje, proč 
hovoříme o pražské německé literatu- 
fe nejen z hlediska uměleckého dosa- 
hu, ale také z hlediska jejího kultur- 
ně politického významu. 

Domnívám se totiž, že vztah mezí 
německou kulturou a kulturami slo- 
vanských národů se stal z mnoha dů- 
vodů ožehavým problémem. vývoje 
dvacátého století. Tento problém se 
dnes často objevuje pod zjednodušu- 
jicím označením »Západ — Východa. 
Do poloviny 19. století platil v zápa- 
doevropských zemích všeobecně ná- 
zor, že mezinárodní vývoj je určován 
řadou národů, zařazených do katego- 
rie historických národů. K těmto ná- 
rodům, prý určujícím chod kulturního 
vývoje, byll počítáni především Angli- 
Čané, Francouzi, Němci a Italové, příp. 
ještě Španělé. Tato představa byla 
v Německu a v západní Evropě nato- 
hk rozšířena, že 1 nejpokročilejší 
proud. buržoazní filosofie 19. sto- 
letí, Hegelova škola, považovala roz- 
dělení národů na historické a ne- 
historické za téměř samozřejmé vý- 
chodisko. Dokonce | důslední inter- 
naclonalisté, jako Marx a Engels, by- 
hh ve čtyřicátých letech do určité mí- 
TY ovlivňování touto koncepcí. 

Byla to tedy Herderova filosofie, 
která uznala schopnost všech národů 
vyvinout vlastní kulturu a z tohoto 
hlediska předpovídala budoucí kul- 
turní | vzestup. východoevropských, 
zv.áště slovanských národů. 

Faktický průběh kulturního vývoje 
v 19. století, a ještě více v první po- 
lovině 20. století, vyvrátil Hegelovu 
koncepcí a potvrdil dalekosáhla před- 
pověď Herderovu, s kterou se ztotož- 
ůoval i Goethe. Představa, že celé ná- 
rody a národnostní skupiny nejsou 
schopny vytvářet vlastní kulturu, se 
rozplynula. 

Teze, že jen jednotlivé, vysoko vy- 
vinuté národy jsou nositeli kulturní- 
uo vývoje, se stávala ve 20. století 
stále více prostředkem k odůvodnění 
nároků malé skupiny. velmocí. na 
oviádnutí cizích národů. Je známo, že 
zvláště německá reakce již v 19. sto- 
letí, ještě více však ve 20. století, 
Maskovala všechny své Imperialistic- 
ké plány světových výbojů odvolává- 
ním se na domnělou kulturní převa- 
hu německého národa. V Německu 
vznikl pověstný typ maloměšťáckého 
šosáka, který nevěděl o Goethovi a 
Schiilerovi nic víc, než že znal jejích 
jména, ale přesto byl přesvědčen 


u tom, že je povolán vštípit kulturu 
ostatním národům, samozřejmě ně- 
meckou a samozřejmě se zbraní v ru- 
ce. 
Skutečný kulturní vývoj už v 19. 
století vyvrátil tyto nároky. Znalcí ně- 


« mecké literatury nepochybují o tom, 


že po neúspěchu revoluce 1848 nasta- 
lo pro německou literaturu dlouho- 
trvající období úpadku. K podobnému 
vývoji došlo I v jiných zemích, které 
měly možnost odvolávat se na boha- 
tou tradici své národní literatury, 
zvláště v Anglii. My marxisté nepo- 
chybujeme o tom, že tato stagnace 
úzce souvisela s vývojem kapitalismu, 
který vstupuje na počátku 20. století 
do nové imperialistické fáze. Ať již 
akceptujeme tuto Interpretaci čí ni- 
koli, nesporným zůstává fakt, že do- 
chází k stagnaci kulturního vývoje 
v druhé polovině 19. století v tako- 
vých zemích, jako je např. Německo 
a Anglie. Z tradičních kulturních'ze- 
mí zůstává na vysoké úrovni literární- 
ho vývoje jedině Francie, díky velké 
tradicí svého revolučního hnutí. 

Impulsy nového literárního vývoje 
vycházejí v druhé polovině 19. století 
stále více ze zemí, které až dosud 
hrály jen periferní úlohu. Velkou 
vážnost získávají např. skandinávské 
země, mezi nimi zvláště Norsko. Pře- 
devším však dochází k rychlému roz- 
květu ruské literatury, jejíž teoretic- 
ko-estetiícké zásady vyjadřuje dílo 
Bělinského a Černyševského. Řada vy- 
nikajících literárních tvůrců, Puškin, 
Gogol, Dostojevskij, Tolstoj, Čechov, 
Maxim Gorkij, dosahnje mezinárodní- 
ho významu. Po nich, již v období 
sovětském, následují | Majakovskij, 
Ostrovskij, Makarenko, Šolochov, Pau- 
stovskij a další. Impulsy vycházející 
od ruské literatury, nacházejí odezvu 
u malých slovanských národů, jejichž 
pokusy o vlastní kulturní vývoj byly 
po dlouhou dohu mařeny a dokonce 
potlačovány © německou | mocenskou 
převahon ve střední Evropě. 

Šíření literatury mnohých východo- 
evropských národů je ztíženo jazyko- 
vým momentem: znalost a uznání 
Í významných literárních děl v zahra- 
ničí závisí na tom, zda a do kterého 
světového jazyka jsou přeložena. Čes- 
ká literatura dosáhla světového uzná- 
ní proto teprve ve 20. století, zvláště 
díky dílu Jaroslava Haška a Karla 
Čapka, později též jedinečným hrdin- 
ným počinem Julia Fučíka. Pražští ně- 
mečtí spisovatelé hráli přitom nema- 
lou roli tím, že propagovali a překlá- 
dali- významná díla české literatury. 
Navzdory tomu neodpovídají ještě do- 
dnes mezinárodní znalosti o kultuře 
menších slovanských národů zdaleka 
významu jejich umělecké tvorby. Přes- 
to můžeme konstatovat, že dřívější 
nároky některých. velkých. národů, 
zvláště Němců, na výlučné postavení 
v oblasti literatury byly ve své pod- 
statě vyvráceny samostatným vývojem 
kulturního — života. malých | národů. 
Kulturní dějiny Evropy i jiných světa- 
dílů za posledních sto let potvrdily 
hypotézu, kterou vyslovil jako jediný 
myslitel již v 18. století Johann Gott- 
(ried Herder. 

Kontakt pražských německých spl- 
sovatelů s novými kulturním! snahami 


slovanských národů, zvláště Čechů, 
jim otevřel cesty k novým komplexům 
uměleckých otázek, nepovšimnutých 
velkou částí literatury v Německu, 
která se oslepovala klamnou předsta- 
vou o kulturní převaze vlastní země. 
Skutečnost, že na východě Evropy do- 
chází k novému vývoji, který měl roz- 
hodný význam pro kulturní pokrok, 
uvědomili si pražští němečtí Spisova- 
telé již v době, kdy byla obecně roz- 
šířena teze o zaostalosti východoev- 
ropských kultur, z nichž Němcl údaj- 
ně nemohli nic čerpat. 

Význam pražské německé literatu- 
ry spočíval tedy v neposlední řadě 
v tom, že mohla zpracovávat komple- 
xy otázek, pro které zrála půda ve 
vlastním Německu mnohem pomaleji. 

Na základě vylíčených aspektů me- 
zinárodního vývoje dá se význam 
pražské německé literatury mnohem 
lépe pochopit. Tato literatura se nevý- 
tvářela v německém prostředí, přijí- 
mala impulsy ze současného německé- 
ho života jen v omezené míře. Vznl- 
kala a vyvíjela se ve městě, které sl 
obnovilo svoji českou. tvářnost. již 
dávno před přelomem století a jehož 
německé obyvatelstvo se redukovalo 
na početně slabou menšinu. Život 
v českém prostředí, znalost českého 
jazyka a kultury v období, kdy vývoj 
v Německu vzhledem k mocenské pře- 
vaze imperialistických sil dostával 
stále více reakční ráz, přinesly praž- 
ským německým spisovatelům nové 
Impulsy pro vlastní literární tvorbu. 
Jak silně tyto Impulsy zapůsobily i na 
takového samotářského tvůrce, jako 
byl Rainer Maria Rilke, prozrazují je- 
ho rané verše o zpěvu českého lidu a 
o malé světničce Josefa Kajetána Tyla. 
U básníka zádumčivosti, který se po 
celý svůj život cítil jako samotář, vy- 
tryskává v těchto verších na povrch 
touha po kultuře ještě blízké lidu, 
v které má vztah mezi tvůrcém a jeho 
publikem ještě bezprostřední charak- 
ter. V současném německém životě ne- 
mohl Rilke nic podobného objevit. 

Toto úsilí o obnovení nových prame- 
nů básnické inspirace získalo zřetel- 
nější obrysy ve světle jednoho z prv- 
ních literárních Činů skupiny praž- 
ských německých spisovatelů, kterým 
byly Fuchsovy překlady Bezruče. (Do- 
sah tohoto činu byl tím větší, že k ně- 
mu došlo v době první světové války, 
kdy dokonce významní spisovatelé, ja- 
ko G. Hauptmann nebo Thomas Mann, 
ztratili orientaci ve světovém dění a 
kdy se německá literatura až na ne- 
patrné výjimky odcizila zájmům ně- 
meckého lidu.) 

Také Kafkův styk s prostými český- 
mi lidmi posílil jeho odpor proti měš- 
ťáckému světu chápanému jako něco 
nelidského. Přechod části pražských 
německých spisovatelů od. převážně 
pasívního odporu k aktivnímu antiim- 
perialistickému stanovisku byl posílen 
protiválečnými náladami českého oby- 
vatelstva. 

Vedle Fuchsových překladů Be ruče 
je to především válečný deník Egona 
Erwina Kische »Vojákem pražského 
sboru«, který vyjadřuje přechod k ak- 
tivnímu protiválečnému a později so- 
clalistickc-revolučnímu stanovisku. 
Někteří z velkých pražských němec- 
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kých spisovatelů, jejichž odpor k ne- 
lidskému světu imperialismu byl zesí- 
len stykem s českým prostředím a 
českou kulturou, zůstali příliš opuště- 
ni, než aby mohli přejít na Cestu, na 
kterou v době první světové války vy- 
kročili E. E. Kisch a R. Fuchs. To 
neříkám proto, abych snižoval velikost 
jejich literární tvorby. Jde mi O po- 
chopení otázky, proč se pražská ně- 
mecká literatura po roce 1917, po ví- 
tězství socialistické revoluce v Rus- 
ku, rozdělila na dva směry: jeden, je- 
hož příslušníci vycházejíce z humanis- 
tické pozice priostřovali svoji kritiku 
současného pořádku, a druhý, jehož 
příslušníci přešli od kritiky k aktivní“ 
mu boji po boku dělnické třídy. I ten- 
to druhý směr je reprezentován jmé- 
ny. významných. tvůrců, | patřících 
k spoluzakladatelům. socialistického 
srněru v německé literatuře 20. stole- 
tí: Egon Erwin Kisch a Louls Fůrn- 
berg, F. C. Welsgopf a Rudolf Fuchs. 

Vývoj ve dvacátých letech, diferen- 
clac! uvnitř pražské německé literatu- 
ry chtěl bych zde osvětlit £ Jako sou- 
časník. Rozhodující otázka, před kte- 
rou stáli lidé naší generace po první 
světové válce a po vítězství soclalis- 
tické revoluce v Rusku, měla světoná- 
zorově politický charakter, Ruská so- 
cialistická revoluce jako světová his- 
torická událost prvního řádu vedla 
ovšem k rozdělení názorů nejen v ob- 
lastí politické, ale také v oblasti lite- 
ratury a umění. V Československu 
jsme již v letech 1920—1923 zažili ne- 
obyčejně Intenzívní diskuse v souvís- 
losti se zrodem proletářsko-revoluční 
literatury (tak byla označována v teh- 
dejší dobové terminologii). Je vše- 
obecně známo, že tenkrát podstatná 
část uznávaných představitelů české 
UWteratury a téměř celá mladá literární 
generace se solidarizovala s komunis- 
tickým dělníckým hnutím. V kruzích 
německy mluvící Inteligence v Česko- 
slovensku nedosáhl tento revoluční 
proud takové šíře a Intenzlty, zde to 
byli pouze jednotlivci, jako E. E. Kisch 
a R. Fuchs, kteří se přípojili ke ko- 
munistickému hnutí, nebo F. C. Weis- 
kopt a Catilina-Paul, kteří se Jako 


aktivní příslušníci komunistického 
hnutí věnovali tvůrčí literární Čin- 
nosti. 


E. E. Kisch a F. C. Weiskopf patřili 
vedle neprávem zapomenutého Arthu- 
ra Holitschera k prvním německým 
spisovatelům, kteří v dvacátých le- 
tech cestovali po Sovětském Svazu 8 
v knihách reportáží podali svědectví 
o nové socialistické skutečnosti. Ze 
Sovětského svazu také přišly nové 
podněty pro literární tvorbu. V Mali- 
kově nakladatelství vyšel první ně- 
mecký překlad Majakovského »150 
miltónů«, vycházela díla Alexandra 
Bloka, Serafimoviče, Larissy Relsnero- 
vé, Gladkova, Babela, Sujťulinové. Vel- 
ký dojem zanechaly úvahy Lunačar“- 
ského a Gorkého o problémech nové 
socialistické literatury, s velkým vzru- 
šením jsme prožívali první představe- 
ní sovětských. filmů: | Eisenstetnův 
»Křižník Potěmkin« a Pudkovkinovu 
»Matku«. Nutnost a životaschopnost 
nového revolučního umění jsme pova- 
žovali za prokázánu. 

Snaha o vytvoření nového revoluč- 


ně socialistického směru neprošla pn- 
chopitelně bez ostrých sporů. Náš od- 
mítavý postoj k velké části tehdejší 
literatury se prohloubil ještě tím, že 
většína německých spisovatelů v le- 
tech 1914—1918 podlehla šovinismu 
a válečné psychóze. Pro příslušníky 
naší generace bylo však odmítnutí im- 
perialistické války rozhodujícím mo- 
tivem pro přechod do řad komunis- 
tického hnutí. Proto se stávala, že 
jsme v odmítnutí toho, co jsme počí- 
tali k buržoazní literatuře, šli někdy 
příliš daleko. Bylo by však nesprávné 
otázku zjednodušovat a tvrdit, že jsme 
tenkrát odmítali veškerou nesocialis- 
tickou literaturu. 


Naše záměry v oblasti Ilitératury 
směřovaly k cílům, které daleko pře- 
sahovaly | tehdejší | expresionismus: 
k pochopení velkých historických 
konfliktů naší doby, k aktivní účastí 
na přeměně světa. Nikdo nevyjádřil 
tak výmluvně smysl nového pohledu 
na svět, ke kterému dospívalo socla- 
listické básnictví ve dvacátých le- 
tech, jako Louis Fůirnberg ve verších 
svého »Bezejmenného bratra«. Jde tu 
o vývoj básníka nadšeného pro krá- 
su života, který v rozporném světě 
hledá svou cestu a stykem Ss pracu- 
jícím lidem překonává mnohé Iluze: 
nachází novou životní jistotu ve smě- 
lých socialistických snech o budouc- 
ností. 

Náš poměr k proudům, které jsme 
bez náležitého | rozlišení | slučovali 
společným názvem »buržoazní litera- 
tura«, nebyl prost prvků netrpělivos- 
tí a sektářství. V našich literárních 
názorech měly namnoze. přílišnou 
převahu | politické | aspekty, které 
ovšem vždy hrály a budou hrát zá- 
važnou úlohu. Z dnešního stanovis- 
ka, S časovým odstupem, se domní- 
vám, že to tehdy anl jinak být ne- 
mohlo. Každé nové literární hnutí se 
vyvíjí v boji protl jiným protichůd- 
ným proudům a tendencím. A prole- 
tářskorevoluční literární hnutí, jak 
jsme je tenkrát nazývali, bylo zcela 
nové, vyrůstající z hlubokého prožit- 
ku současných událostí. Nemohlo se 
vyvíjet bez boje. 


Politická a světonázorová diferen- 
clace obou směrů pražské německé 
Hteratury ovšem nevylučovala jejich 
četné vzájemné vlivy, které pramení- 
Jy. ze společného humanistického sta- 
noviska. To vedlo v třicátých letech 
k těsnému společenství v bojí proti 
hrozbě fašismu, za nezávislost Čes- 
koslovenské republiky. Mnozí význam- 
ní literární tvůrci, především Ludwig 
Winder a Ernst Sommer, blíží se 
v těchto letech stanovisku komunís- 
tického dělníckého hnutí, které se 
stalo vedoucí silou tohoto boje. Max 
Brod a jiní pražští němečtí spisová- 
telé se zúčastnili akcí na podporu 
antifašistické emigrace a byli líterár- 
ně činní i v boji proti fašismu. 

Pražští němečtí spisovatelé neměli 
vliv jen na vývoj německé literatury. 
Vzhledem ke svému blízkému vztahu 
k českému a slovenskému kulturnímu 
životu zaujímali též významné místo 
v kulturním, životě Československa. 
Rudolf Fuchs jako umělecký kritik 
nevykonal málo pro pochopení mo- 


derního českého malířství, Max Brod 
se zasadil o mezinárodní uznání Čes- 
kého skladatele Janáčka, E. E. Kísch 
byl tak úzce spjat s životem Prahv, 
že dodnes je v českých literárních 
kruzích — ovšem nepřesně — namno- 
ze počítán mezí české autory. Rudolf 
Fuchs a F. C. Welskopí se považovali 
za zprostředkovatele mezí českou 4 
německou. kulturou. Jejich překladv 
české lyriky v době, kdy v Německu 
převládala šovinistická protičČeská ná- 
lada, byly nejen velkým uměleckým, 
ale | politickým činem, Pro interna- 
cionaiistické © smýšlení, převládající 
v období mezi dvěma světovými vál- 
kami v pokrokových kruzích Intelí- 
gence, bylo charakteristické, že v nej- 
větší organizaci Inteligence, v Levé 
frontě, léta úzce spolupracovali čeští, 
slovenští a němečtí kulturní pracov- 
nici. 

Kontakt pražské německé literatury 
s českým životem a českou kulturou 
měl nemalý podíl na tom, že v mezi- 
národním vývoji 20. století dosáhla vy- 
znamu, který daleko přesahuje hrani- 
ce Československa a že ještě dnes, kdy 
již většina těchto literárních tvůrců 
nežíje, nachází živý ohlas ve všech II- 
terárně zainteresovaných kruzích. 

Románové fragmenty Franze Kafky, 
Kischovy reportáže ze všech světa- 
dílů, jedinečná lyrická tvorba Rilko- 
va a Fůrnbergova, Werflovo románo- 
vé dílo »40 dnů Musy Dagha«, Meyrin- 
kovy satirické povídky, Windrův »Ná- 
stupce trůnu«, Weiskopfovo a Fuch- 
sovo mistrovské přebásnění české ly- 
riky můžeme vedle dalších jmenovat 
jako nejdůležitější tvůrčí člny, které 
se staly nejen podstatnou součástí no- 
vější německé literatury, ale zároveň 
důležitým přínosem současné světové 
Hteratury. Opatrujeme odkaz a tradi- 
ci těchto spisovatelů, kteří | ve dnech 
nejtěžších zkoušek vytrvalí po boku 
českého a slovenského lidu v rozporu 
se stanoviskem většiny jejích němec- 
kých spoluobčanů, omámených tóny 
píšťal fašistických krysařů. Jejich ži- 
votní dílo má 1 dnes ještě velký vý- 
znam pro vývoj přátelských vztahů 
mezi socialistickým Československem 
a německým lidem. Hlas těchto lite- 
rárních bojovníků nebyl dosti silný, 
aby ochránil německý lid před cestou, 
která přivedla Německo čo národní 
katastrofy a která způsobila 1 české- 
mu a slovenskému lídu strašlivé utr- 
pení a krvavé ztráty. 


Na cestě historického pokroku ne- 
jsme ještě dosti daleko, abychom 
mohli vyloučit každou možnost nové, 
ještě těžší katastrofy. Síla těch, kteří 
působí ve stejném duchu fako před- 
stavitelé pražské německé literatury, 
je však nyní větší. Vztahy německého 
národa k jeho slovanským sousedům 
jsou i v dnešním světě významnou 
otázkou historického vývoje, aspoň na 
evropském kontinentu. Na nich stále 
ve velké míře závisí rozhodování me- 
zi válkou a mírem. Nikdy nezapomeň- 
me strašlivá poučení druhé světové 
války, zasazujme se o to, aby huma- 
nistický hlas pražské německé lite- 
ratury získal světový ohlas! 


PAVEL REILMAXN 


Prosincové číslo teoretického a po- 
litického orgánu ÚV Polské sjednoce- 
né dělnické strany »Nowe | Drogi« 
přináší na více než 130 stránkách dis- 
kusi ke kníze Adama Scharfa »Mar- 
xismus a lidská osobnost« (»Marksizm 
l jednostka ludzka«). Jak známo, 
knize bylo věnováno mnoho pojed- 
nání, recenzí a polemik. Diskuse »No- 
wých Drog« je významným faktem 
v našem 1deologickém životě — je 
totiž reprezentativní pokud jde o její 
účastníky, a je to zároveň autentická, 
živá a polemická diskuse, v níž se 
střetly protichůdné názory jak na 
Schaffovu knihu, tak I na problema- 
tiku v nf obsaženou. Diskusní příspěv- 
ky svým obsahem významně oboha- 
cují výsledky teretickopolitické práce 
za poslední léta. 


První z účastníků diskuse soudruh 


ANDRZEJ WERBLAN zdůraznil v úvo-' 


du svého příspěvku význam proble- 
matiky  soclalistického | humanismu, 
jimž se kniha zabývá. »Tyto problémy 
Jsou v poslední době předmětem živé 
diskuse v Polsku 1 v levicových kru- 
zích ve světě vůbec.  Složité jsou 
příčlny toho, že se myšlení komunis- 
tů obrací k této problematice. Bylo 
by zjednodušením vidět tyto příčiny 
pouze nebo především v intelektuál- 
ni reakci na nehumánní nebo neso- 
Clalistické jevy související s tzv. kul- 
tem osobnosti. Důležitější příčínou je 
lo, že socialismus — alespoň v SSSR 
a evropských zemích lidové demo- 
Kracle — dosahuje v současné době 
takového vývojového stadia, kdy po 
spinění svého počátečního poslání, 
poté, kdy byly. provedeny — zásadní 
změny ve společenském zřízení, kdy 
prošel počáteční etapou industrtali- 
zace a učinil »prvý rozhodný krok« 
ha cestě dynamického rozvoje — mů- 
že nyní. společnost — socialistických 
zemí přistoupit Kk tomu, aby v Šír- 
Šm měřítku uváděla v život hlubší 
Zásady socialistické společností. 


Podstatný | vliv na vzrůst. zájmu 
marxistických kruhů o problematiku 
("manismu mají kromě toho nároky 
seoiogického boje. Právě humanis- 
uus je základnou, na níž můžeme boj 
prot buržoazní ideologii nejen vést, 
ale na níž jsme jej také povinní vy- 
hrát.« 

V kritických poznánikách k Schaf- 
lové knize polemizuje A. Werblan 
5 Autorem o takových otázkách, jako 
© nebezpečí vyplývající z. přílišné- 
"0 rozšiřování | použitelnosti. pojmu 
výčizení ve vztahu ko socialistické 
společnosti, což sebou nese zároveň 
nebezpečí, že se tento pojem nebude 
hodit pro studium společenských je- 
vů. A. Werblan se dále podrobně za- 
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býval metodologií rozboru jevů odci- 
zení — ať už se při jejich interpre- 
tac! hovoří o tom, že společenské vý- 
tvory člověka se vymykají kontrola 
jednotlivce — toto hledisko nazývá 
»iIndividualistickým«a a. domnívá se, 
že se tím autor »rozchází s metodo- 
logickými směrnicemi marxismu«, — 
nebo ať se hovoří o tom, že se tyto 
jevy vymykají. kontrole — určitých 
společenských tříd. Další polemické 
momenty diskusního | příspěvku A. 
Werblana se týkají otázek odcizení 
práce a odcizení státu. 
»Nedomnívám se, že naše soclalis- 
tická demokracie je již definitivně 
zformovaná a vyzrálá. Každá z dosa- 
vadních společenských formací po- 
třebovala při nejmenším dobu něko- 
lika generací k tomu, aby vytvořila 
takovou formu demokracie, která by 


plně | vyhovovala — vládnoucí — třídě. 
V socialismu se jedná o úkol obtíž- 
nější — vytvořit demokracil pro ce- 


lou společnost. Jsine svědky a účast- 
níky procesu, kdy krystalizují formy 
této demokracie a jejího mechanis- 
mu. Úkolem. společenských věd. je 
podporovat tento proces, a nikoli ab- 
straktním způsobem bědovat, že to 
stejně k ničemu nebude, protože stát 
vždy zůstane »obzvlášť nepříjemnou 
formou odcízení«. 

W. KRASKO ve své kritice Schaf- 
fovy knihy za nejdůležitější úkol pří 
studiu problematiky odcizení označil 
nutnost ukazovat rozsah příznaků od- 
cízení v Kapitalistickém světě. 

j. WIATR rozlišuje dvě roviny kní- 
hy — marxologickou analýzu a ved- 
le toho vytyčení určitých problémů 
souvisejících s ideologickým bojem a 
s rozvojem socialismu v současné do- 
bě; zdůrazňuje poznávací hodnotu 
Schatfovy knihy, mj. její význam pro 
pochopení Marxova myšlení v jeho 
logickém a historickém. sledu, pro 


-plné využití 


všech děl © marxismu 
v ideologické prácí. 

Významné místo ve vystoupení T. 
M. JAROSZEWSKÉHO zaujímají prob- 
lémy společenské pedagogiky a odci- 
zení práce. Pokud se týká této po- 
slední otázky, vyslovil názor, který 
je příznačný 1 pro některé jiné krl- 
tické hlasy o Schaffově knize: »Zdá 
se mně, že v knize s. A. Schaffa chy- 
bí proporce tam, kde ukazuje vztah 
určitých příznaků odcizení za Soci- 
alismu k procesům  překonávajícím 
odcizení. Proto také socialistické pře- 
měny nenalézají v knize adekvátní 
zobrazení... Socialismus totiž vytváří 
nové možnosti, jak předcházet odci- 
zení, | nové možnosti, jak překonávat 
existující odcizení.« 

B. BACZKO zdůrazňuje význam knl- 
hy v kontextu s »citlivostí marxismu 
k ústřední filosofické | problematice 
dnešních kulturních tvůrčích proce- 
sů, S požadavkem angažovanosti, s od- 


povědností a vědomou účastí marxIs- 


mu na kulturních. přeměnách naší 
epochy v celé jejích neobyčejné slo- 
Žitosti a spletitosti.« J. LADOSZ vy- 
stupuje jako. odpůrce knihy, | bere 
v pochybnost samy pokusy »doplňo- 
vat« marxismus ať již zvláštní filo- 
sofií Člověka, nebo zvláštní »marxis- 
tickou axlologlí«x nebo snad zvláštní 
»marxistíckou normativní etíkou«. 


M. POHORILLE zdůrazňuje význam 
knihy pokud jde o nové pojetí soci- 
alistického — humanismu, — vyslovuje 
všik pochybnosti o její metodologic- 
ké stránce, která jej  neuspokojule 
tam, kde jde o konstruktivní návr- 
hy na adresu jiných. společenských 
věd, metod a prostředků bádání. Za- 
ráží ho to, že se důraz | přesouvá 
z nejpodstatnějších otázek současné 
doby na odlehlejší problémy, 1 to, 
jakým způsobem se ukazují a ana- 
lyzují rozpory projevující se v naší 
společností. W. SOKORSKÍ s odvolá- 
ním na své kritické poznámky v člán- 
cích uveřejněných v týdeníku »Kul- 
tura« vyslovuje pochybnost o způso- 
bu, jimž soudruh Schaff chápe otáz- 
ky svobody, vědy a umění, vrací se 
k pesimisinu knihy a k tomu, jak 
se v knize staví otázky Internacio- 
nalismu. 


V úvodu svého obsáhlého kritické- 
ho příspěvku zdůrazňuje A. STARE- 
WICZ význam diskuse, která se roz- 
vinula k Schaffově knize. Oceňuje, 
že autor vytyčil otázku marxistického 
humanismu, vyslovuje však pochyb- 
nost o té části rozboru, která zá- 
jem o problematiku lidské osobností 
uvádí do souvislosti s atomovým ohro- 
žením lidské existence, s rozvojem 
techniky, industrializace a urbaníza- 
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ce. Tezl o vlívu těchto procesů na 
osamocení lidí, na ochuzení. jejich 
individuality a na atomizac! společ- 
nost! považuje za tezi libovolně vy- 
konstruovanou, ne-li přímo vypůjče- 
nou od existencialistů. Obsáhlá pa- 
sáž jeho polemiky se týká odcizení 
a vyúsťuje v závěr: »Ve světle vývo- 
dů soudruha Schaffa dějiny lidstva 
nejsou v jeho knize historií třídní- 
ho boje, který v určité etapě pro- 
střednictvím soclalistické revoluce ve- 
de k odstranění tříd, vykořisťování a 
utlačování člověka člověkem, nýbrž 
historií odcizení lidské osobnosti, od- 
cizení, proti němuž je zcela bezna- 
dějné bojovat, poněvadž odcizení se 
nedá překonat, nezmizí anl za So- 
clalismu, ani za komunismu, zanikne 
spolu s lidským rodem.« 


Pochybnosti vzbuzuje také v Schal- 
fově pojetí vhodnost pojmu odcizení 
jako »kategorie | hodnocení vztahů 
mezi osobností a společností«, Krití- 
zuje knihu v tom, že ve svých úva- 
hách opomíjí stranu a její roli, v dů- 
sledku čehož se »výchova nového 
člověka« jako recept proti odcizení 
stává banálním a nekonkrétním re- 
ceptem. V závěrečné části tohoto dis- 
kusního příspěvku se hovoří o tom, 
že autor. ztratil se zřetele hlavní 


frontu boje: boj proti buržoazní fi- 
losofií a Ideologil. 


M.  MARTEL si všímá významu 
problematiky odcizení a zdůrazňuje 
zásluhu knihy, jež tuto otázku vyty- 
čila. Jeho závěrečný vývod je věnován 
úloze strany, která musí »vidět ne- 
dostatky a omyly, na základě kon- 
krétních bádání a analýz bděle a krl- 
ticky sledovat, jak se utvářejí me- 
zilidské vztahy, jak se vyvíjejí for- 


my vykonávání moci, a napravovat 
deformacec. 


K názorům uvedeným v diskusí za- 
ujal stanovisko v obsáhlém vystou- 
pení ADAM SCHAFF. Jako vůstřed- 
ní motiv kníhy« hájí humanistickou 
vizi marxismu a význam, Jaký má pro 
ideologický boj: »Měl jsem původně 
v úmyslu napsat. srovnávací | Studii 
„Marxismus, personalismus, existencí- 
alismus a koncepce lídské osobnosti“. 
Brzo se však ukázalo, že takovou stu- 
dii nemohu napsat, poněvadž chybí 
materiál k charakteristice stanoviska 

. marxismu. Tento stav, který je 
možno snadno. ověřit v literatuře 
k tomuto. předmětu, mne. přinutil, 
abych se soustředil na pozitivní vý- 
klad stanoviska v této otázce.« 

Autor se brání výtkám subjektivis- 
mu a Individualismu v metodě zkou- 
mání jevů odcizení a ještě jednou 
vysvětluje své | zásady z. hlediska 
studia Marxových děl. Vyslovuje ná- 
zor, že nejhlubší smysl závěrů jeho 
knihy, pokud jde o problémy odci- 
zení, spočívá »v  mobilízact k boji 
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proces překonávání jeho jednotlivých 
forem«. Hájí také svůj názor na vý- 
znam, jaký má v tomto procesu spo- 
lečenská výchova. A. Schaff končí 
svůj diskusní příspěvek poděkováním 
organizátorům diskuse | všem sou- 
druhům, kteří  věnovalt tolik. úsilí 
přípravě svých diskusních  příspěv- 
ků, což vedlo k tomu, že výměna ná- 
zorů byla plodná a užitečná 1 pro 
autora knlhy. 

Jako poslední vystoupil v diskust 
soudrub ZENON KLISZKO. Uvádíme 
pouze některé výňatky z jeho vystou- 
pení, které má jako celek velký vý- 
znam jak pro pojetí diskutované pro- 
blematiky, tak i pro řešení mnoha 


širších, © aktuálních | ideologických 
otázek. 


»Živelnost fungování společenského 
mechanismu, tedy podstata situací 
„odcizení“ nespočívá v tom, že jedi- 
nec nemůže tento mechanismus pod- 
robit své kontrole, nýbrž v tom, že 
v předsocialistických formacích se 
tento mechanismus vymykal kontro- 
le společnosti. Lidská osobnost se mů- 
že emancipovat a osvobozovat jedině 
zároveň s emancipací a osvobozová- 
ním společenských tříd a národů, je- 
jichž je členem. Tento problém chápe 
soudruh Schaff ve své práci nespráv- 


ně a nedal na něj odpověď ani bě- 
hem diskuse. 


Autor se nezbaví výtky, že chápe 
lidskou osobnost abstraktně, nadtříd- 
ně a nadnárodně, tím, že v úvodu 
své práce vyloží svůj názor na cha- 
rakter svazků spojujících osobnost se 
společností, jestliže dále při rozbo- 
ru velmi významných otázek vztahu 
osobnosti ke státu, práci, národu 
atd. z toho nevyvodí příslušné závě- 
ry; skutečné vztahy, takové jako jo 
např. vztah buržoazle a buržoazní 
stát, dělníci a buržoazní stát, dělníci 
a socialistický stát, zaměnil abstrakt- 
ním vztahem: lidská osobnost vůbec 
a slát.«... 

»Vztah naší strany ke kritice je 
jasný. Jsme přesvědčeni, že socialis- 
mus se nebojí kritiky. Celá historie 
naší politiky je v nemalé míře histo- 
rií kritiky a sebekritiky, historií kri- 
tické analýzy skutečnosti, naší čin- 
nosti, je to historie provádění změn 
a korektur dříve přijatých zásad, hlo- 
dání nových řešení společenských 
i hospodářských problémů, jež není 
možno řešit po staru. Strana však 
vždy současně bojovala za to, aby 
kritika, zejména pokud to je kritika 
v jejích vlastních řadách, byla od- 
povědná. Nežijeme přece ve vzdu- 
choprázdném prostoru, nýbrž ve svě- 
tě, kde stále probíhá úporný ideolo- 
sický a politický boj mezi socialis- 
mem a kapitalismem. 

Diskuse, kterou jsme uspořádali, 
byla otevřená a věcná. Bylo v ní ře- 
čeno na adresu soudruha  Schaffa 


mnoho kritických slov. Je však mož- 
no bez nadsázky říci, že tato kritika 
a diskuse usilovaly o poznání prav- 
dy, o rozvinutí a obohacení našich 
společných znalostí o  společeuské 
skutečnosti. Diskuse se zúčastnili jak 
političtí, tak i vědečtí pracovníci. To- 
to dělení je samozřejmě relativní, 
poněvadž v jistém slova smyslu jsme 
všichni politickými pracovníky. Ne- 
mohu se však zbavit dojmu, že ně- 
kteří vědečtí pracovníci by mobli mít 
k některým jednotlivým aspektům dis- 
kutované práce kritičtější stanovisko, 
než jak je dnes formulovali, kdyby 
nebyli zatížení reminiscencemi na ty 
doby nebo na to období, kdy se ideo- 
logické diskuse zaměřovaly na od- 
souzení určitých lidi, kdy cílem kri- 
tiky nebylo ani tak odstranit omyly 
a dobrat se dokonalejšího, zrelejší- 
ho názoru jako spíše politické od- 


souzení autorů zastávajících určité 
názory. 


Dnes tomu tak není. Naší straně 
záleží na rozvoji marxistického vě- 
deckého myšlení, záleží jí na vědec- 
kých diskusích. Jsme však přesvěd- 
čení, že skutečný pokrok v našem 
poznání společnosti, zejména naší pol- 
ské společnosti, pokrok, na němž je 
přece závislá správnost a účinnost 
naší politiky, může být dosažen jen 
společným úsilím veškerého zalntere- 
sovaného a kompetentního stranického 
aktivu. Tohoto pokroku by mělo být 
dosaženo v rámci rozvoje stranického 
politického myšlení, na němž se musí 
podílet rovněž ti členové a činitelé 


strany, kteří se profesionálně zabýva- 
jí vědeckou prací... 


Není možno mít za zlé politikovi 
nebo vědci, když se v něčem více 
nebo méně zmýlil, jestliže současně 
učinil vše pro to, aby možnost omylu 
omezil na minimum, a jestliže vždy 
— když se zabývá společenskou pro- 
blematikou — pamatuje na to, že je- 
ho úvahy — budoun-lí chybné — mo- 
hou mít vážné negativní důsledky; 
že se mýlí nejen na svůj vlastní vrub 
A na svou odpovědnost. 


Očekávám od dnešní diskuse A 
dalších diskusí, které ještě budou ke 
knize soudruha  Schaffa probíhat, 
dvojí výsledek. Doufám za prvé, že 
přispějí k obohacení marxistických 
znalostí o člověku, jeho míště a os5u- 
du v socialistické společnosti. Za dru- 
hé, že tyto diskuse sblíží ty dvě ideo- 
logické stranické fronty, o nichž jsem 
hovořil, že zvýší pocit politické od- 
povědnosti našich stranických vě 
deckých kruhů, že prohloubí jejich 
sepětí se stranou. Jedině tak si mů- 
žeme uvolnit cestu k dalšímu, rych- 
lejšímu postupu ve vědě a politice, 
k dalšímu rozvoji marxistického vě“ 
deckého bádání i vědeckých diskusí 
ve společenských vědách.« 


PRVNÍ KROKY HOSPODÁŘSKÉ REFORMY V JUGOSLÁVII 


Jugoslávské hospodářství | stojí před 
první bilancí startu hospodářské refor- 
my vyhlášené | lonl 
v plné šíří a celistvosti je reforma zá- 
ležitostí dlouhodobou a nemá zřetel- 
ach fází. Přesto byla druhá polovina 
oůského roku pro Jugoslávii zkušeb- 
cim kamenem nesnadného a nemálo bo- 
lestného startu valné částí jejích zá- 
kladních opatření. Ta už plných šest 
měsíců hluboce zasahují všechny sek- 
tóry národního hospodářství, celý do- 
savadní systém | hospodaření. Všechno 
čilim nasvědčuje tomu, že start refor- 
my proběhl na daleko kvalitnější zá- 
kadně, než tomu bylo pří dílčích a ne- 
málo kompromisních opatřeních měno- 
vé reformy před čtyřmi pěti lety. 

jaxý je hlavní smysl nynější hospo- 
datské reformy? 

V kostce řečeno — jde o hluboký a 
energický zásah, který má přeoriento- 
ní všechny socialistické nositele hos- 
podářské aktivity v zemi na důsledně 
latenzívní způsob hospodaření, na zvy- 
lování produktivity práce a těsnější 
'zbu celkové spotřeby s růstem výro- 
by 8 produktivity. jinými slovy jde oto 
vstvořit stabilnější základy pro rozvoj 


elektivního socialistického tržního hos- 
POdářství, 


CHARAKTERISTIKA OPATŘENÍ 


Seriál ast. čtyMceti hospodářských 
Opátření při startu reformy lze shrnout 
přdllžně do těchto bodů: 

l. vystavit vnitřní trh 1 výrobu vlivu 
(en a kvality výrobků světového. trhu 
přechodem z režimu varlabilního měno- 
vého kursu dináru 750—1200 za dolar 
[pil vývozu 1 dovozu závísle na druhu 
žoží) na jednotný kurs 1250 dínárů 
[1250 nového dináru) za dolar. V pod- 
statě jde © citelnou devalvací a po- 
stupné přizpůsobování domácích ceno- 
SPO relací světovým, a to jak mezi od- 
m tak 1 jednotlivými podniky v ze- 


2. upravit domácí relace mezí cena- 
M zemědělských výrobků a surovin 
z Jedné strany a cenami výrobků zpra- 
COvatelského průmyslu z druhé, s orlen- 
2 na zvýhodnění cen v první skupi- 
3. zdražit bankovní úvěr pro Investič- 
| ostatní spotřebu a vůbec ho ome- 
= 2 druhé strany naopak snížit od- 
k Z čístého zlsku podniků, které za- 
o fondy vnitřní akumulace (se- 
'Unancování], a zvýšit kvótu čistého 
b'Umu, s níž podník může samostatně 
hospodařit, na 71 procent; 

4. citelně snížit státní subvencování 
Podníků a státní podíl na investicích. 
Z celého kontextu seriálu opatření 
| z Jejich zaměření vystupují do po- 
předí dva cíle: první konjunkturální cíl 
= stabllizace národního hospodářství: 
4 druhý cíl týkající se strukturálních 
ok hospodářství a především v prů- 


ní 
Ut, 


Hospodářská stabilizace — to zna- 
především zastavit tnflacf (v le- 
. P 1001 životní náklady stouply 
j 9), obnovit rovnováhu plateb- 
-a Nance snížením spotřeby doveze- 

Surovin a polotovarů a zvýšením 
broduktivity, a to nejen v jednotlivých 
podnicích, nýbrž v celém národním hos- 

ol Inflační tendence a dřívější 
ak úvěrová politika vedly  mímo 
PA tomu, že spotřeba zboží trvalé 
ka: oty [počínajíc auty a končíc lednič- 
a se přetvořila v určitou. formu 
"*pltallzace (během. opotřebování | ne- 


koncem Července.. 


ztrácely na hodnotě, nýbrž se neustále 
revalorizovaly). 

Druhý cíl, strukturálního charakteru, 
není novinkou v dosavadní hospodářské 
linii SFRJ. Jde o to, skoncovat s roz- 
drobenou, © málo produktivní a neren- 
tabilní výrobou v malých podnicích a 
orlentovat se — cestou specializace a 
koncentrace — na růst. produktivity 
práce a větší schopnost akumulace. 


POZITIVNÍ SIGNÁLY: 


Start reforimy nebyl úkol snadný a 
jednoduchý. Bylo to pět měsíců úporné 
a konkrétní každodenní | práce všech 
složek jugoslávského politického a hos- 
podářského života. Šlo především o to, 
aby plnění záměrů reformy bylo od sa- 
mého začátku co nejspolehlivější. Ačko- 
li se to neobešlo bez nemalých kom- 
plikací, nesčetných překážek a průvod- 
ních negativních jevů, jak konečně aní 
Jinak u tak dalekosáhlé akce nemůže 
být, koncem roku v předběžné závěreč- 
né hospodářské bilanci! se objevily prv- 
ní pozitivní reflexy reformy. 

Podle předběžných. údajů oficiální 
statistiky SFRJ v loňském roce spole- 
čenský produkt celého hospodářství se 
zvýšil o 2.2% (v roce 1964 o 129l||), 
objem průmyslové výroby vzrostl o 8 
procent (předloní o 14 procent). Ačko- 
1 v obou případech jde o nemalý po- 
kles v objemu, přl objektivním oceně- 


ní čísel je třeba přihlédnout k okol- 
nostem, za kterých jich bylo dosaženo. 
Stalo se tak za citelného, přibrzdění 


růstu zaměstnanosti stejně jako zahra- 
ničního dovozu, při snížení celkového 
objemu investic a rozpočtových vydání. 
Dohromady to síce způsobilo. přibrzdě- 
ní celkové dynamiky rozvoje, Současně 


však | pootevřelo | dveře ke stabilizaci - 
hospodářství, o niž v reformě. právě 
jde. 


Porovná-li se trend v růstu průmys- 
lové výroby a zaméstnanosti, lze řící, 
že se požadovaným směrem vykročilo. 
Počet zaměstnaných se rozšířil pouze 
o 2% (loni o 791, což ukazuje, že 
osmiprocentní zvýšení objemu průmyslo- 
vé výroby připadá — valným dílem na 
zvýšení produktivity práce. 

Anl vývoj zahranlčního obchodu. ne- 
staví zmírněné tempo průmyslové výro- 
by do negativního. světla. Po. dvacetl 
letech skončil opět aktivní bilancí část- 
kou 8 millónů dolarů (lonl čínil deficit 
233 miltónů dolarů); proti loňsku je do- 
voz o 390 nižší (loni o 23%. stoupl). 
kdežto vývoz se prudce zvedl — o 22 
procent. Vyvrací to mímo jiné tezi po 
celá léta v SFRJ] uplatňovanou, že staR- 
nace dovozu. by. negativně. ovlivnila 
možnosti zvyšování objemu. průmyslové 
výroby a že v jugoslávských podmín- 
kách deficitní bilance zahraničního ob- 
chodu je nevyhnutelná. 

Příznivé signály přišlv 1 z oblasti In- 
vestiční, jinak všeobecně označované za 
gordický uzel celé reformy. Počátkem 
loňského roku bvlv investice o 300 
vyšší než v předcházejícím roce, kon- 
cem roku v cenovém vyjádření však byv- 
ly 0 9.7% nižší a jsou reálné vyhlídky 
na jejich další snižování. Značně klesl 
1 podíl rozpočtových zdrojů v Investič- 
ní činnosti, kdežto. podíl tnvestičních 
prostředků | podnikových a bankovních 
se přiblížíl 700. Představuje to první 
krůček ke spoutání nevázané Investič- 
ní. mánie. politicko-správních orgánů 
(svazových, republíkových 1 oberních). 

Doplní-l1 se to poklesem všech T07z- 
počtových vydání [bez mzdových fondů 


na pracovníky správních orgánů) o 15 
procent, pak nebude nadsázkou říci, že 
1 objem celkové, dosud přepjaté spotře- 
by bere kurs na reálné možností národ- 
ního hospodářství. 


Proces započatých proměn pozname- 
nal 1 reálné příjmy a celkový životní 
standard obyvatelstva. [ zde došlo ke 
zbrzdění dřívějšího tempa. Vývoj osob- 
ních příjmů je jedním z dosti spolehli- 
vých ukazatelů, že reforma byla v zása- 
dě správně pochopena. Podniíkům totiž 
v podstatě nic nebránilo, aby celkový 
skok maloobchodních cen ihned nepara- 
lyzovaly odpovídajícím zvýšením mezd, 
jako tomu obvykle bylo v. posledních 
letech (mzdy určuje každý podnikový 
kolektiv). Ke zvýšení mezd došlo, avšak 
se zřetelnou zdrženlivostí. Výstřelky šly 
spíše obráceným směrem — odmítáním 
jakékoli úpravy, 1 když růst produkti- 
víty práce jl umožňoval. 


DO ROZHODUJÍCÍHO ROKU 


Nástup reformy začal dost nadějně. 
Hospodářství jako celek projevilo v ro- 
dících se nových podmínkách. velikou 
vitalitu a zatím v ní pokračuje. Začíná 
se důsledně orlentovat na Intenzifikací 
výroby a zvyšování produktivity práce. 
Společnost jako celek přestává dělit a 
spotřebovávat to, co vlastně an! nemá, 
a naopak krok za krokem začíná pro- 
vádět jedině správnou politiku: rozdě- 
lovat a žádat o něco méně než vytvoří, 
udělat za méné peněz více. 


Optimismus hospodářských kruhů, jak 
ho zrcadlí jugoslávský tisk, není tedy 
tak docela neoprávněný. Z drnhé stra- 
ny to však neznamená, že celkem dob- 
rý loňský start ke zmírnění citelných 
hospodářských deformací už vše vyře- 
šil a otevřel cestu k hladké realizací 
i ostatních opatření, jež jsou součástí 
reformy a z nichž mnohá nejenže ne- 
byla ještě aní prakticky zahájena, nýbrž 
ani dohodnuta a uzákoněna., 


Ukazuje se také, Ze zatímco většina 
z dosud realizovaných opatření byla té- 
měř »ušíta na míru«, někde přece jen 
bvlo a ještě zřejmě bude. tteba pro- 
vést menší či větší korekturu. Naprotí 
tomu řáda nových opatření významných 
pro realizaci celé reformy teprve zač- 
ne působit. Bez jejich zapojení do roz- 
běhnutého © mechanismu nemohly by 
základní principy reformy plně rozví- 
nout svou působnost. 


Současně ?ivelně | narůstá řada pro- 
blémů, jež zrodila sama realizace re- 
formy — třeba problém zařazení mla- 
dé kvalifikované pracovní síly blokova- 
né obsazením míst starými. nekvalíft- 
kovanámi kádry. uvolnění podnikové sa- 
mosprávv z příliš těsného »objetí« polí- 
tickosprávních  organů (především ob- 
ce), nebo způsob a tempo +»odmrazová- 
ní« Cen a dalsí. 

Ze bylo nutno k reformě přikročít, 
o tom dnes už sotvakdo v. Jugoslávii 
pochybuje. Nemálo to usnadňuje realit- 
zací reformy v plánované ŠšíH, jež zač- 
ne být uplatňována vlastně teprve až 
letos. V plné míře se projeví působení 
nejen už zanočatých přeměn, nýbrž 
L nových opatření, jež dovrší serlál loň- 
ských. Jugoslávětí  odbornící se netají 
názorem, že tenrve letošní rok bude ob- 
jektivně nejtěžším a že jeho výsledky 
v podstatě rozhodnou | nejen © tempu 
dalšího průběhu reformy, nýbrž 1 oko- 
nečných vyhlídkách celé její realizace. 


Alols Volf 


21 


22 plánovaných 


Význam socialistického soutěžení v podmínkách nové soustavy se ne- . 
snižuje — naopak má být nástrojem, který bude napomáhat rozvoji spo- : 
lečnosti v nejširším slova smyslu, a to jak formováním socialistického 
člověka a vztahů mezi lidmi, tak i v oblasti uspokojování materiálních 


potřeb společnosti. 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu strany 


SOUTĚŽENÍ DNES A ZÍTRA 


ZDISLAV ŠULC 


Motto: »V našem závodě si „udělali“ už ke konci roku „hodnotný záva- 
zek“ za všechny pracující na závodě, který nám byl jeden den přečten na 
výrobní poradě a druhý den už byl v tisku. Nikdo se nás ani neptal, jestli 
s tím souhlasíme, až před týdnem jsme měli krátkou poradu na oddělení, 
kde hezky a krátce hovořil jeden soudruh o nové soustavě řízení, jaké 
budeme mít výhody, když budeme dobře hospodařit, včetně třináctého 
platu koncem roku, s čímž bychom samozřejmě souhlasili. Ale kromě pěti « 
bodů, na které je to vázáno, je tam i tento: odměny budou vypláceny jen 
těm pracovníkům, kteří jsou zapojeni do socialistické soutěže a mají po- 


depsaný závazek vnitrozávodní nebo celopodnikové soutěže. [inýmt slovy 
— pracovník, který pracuje poctivě v závodě třeba 20 let a z jakýchkoll 


důvodů nepodepíše nějaký závazek daný vedením, nebude odměněn! Nebo 
se prostě musí přetvařovat a „závazek“ podepsat. To si taky u nás hodně 
lidí řeklo pro sebe I veřejně. A pro těch pár slíbených Korun závazek po- 
depsali. Byla jich drtivá většina. Ono totiž za „pouhý podpis“ stojí za to 
mít možnost získat až třeba 1000 Kčs k vánocům.« 


Z dopisu čtenáře B. S., Karlovy Vary 


w 


Čtenář, jehož dopis se tu cituje, 
není jediný, který upozorňuje na váž- 
ný problém. Setkáváme se s ním stále 
častěji, zejména v experimentujících 
podnicích, kde nová soustava dostá- 
vá praktickou podobu. 

Bylo by možné odsoudit | zjevně 
chybnou praxi, kritizovat nesprávné 
jednání funkcionářů a hospodářských 
pracovníků v daném závodě a poža- 
dovat odstranění formalismu v soutě- 
žení. Jakkoli by takové počínání vy- 
padalo na první pohled jako obhajo- 
ba neformálního rozvíjení Iniciativy 
lidí, nemyslím, že by jí ve skutečnosti 
byla. Podobných. kritických vystou- 
pení proti formalismu v soutěžení už 
bylo v novinách uveřejněno bezpočet, 
kritizovaly jej nejednou (1. nejvyšší 
orgány strany. A přesto tyto tendence 
k formálnosti narůstaly v. poslední 
době stále silněji. 

Jde-li nám o plné obnovení obdob- 
ných zdrojů Iniciativy, jak jsme je 
poznall v počátcích rozvoje socíialis- 
tického soutěžení, nelze zůstat U po- 
vrchových jevů. Je třeba se ptát po 
příčinách růstu formalismu. 

Formy | socialistického — soutěžení, 
jak jsme je znali dosud, byly neroz- 
lučně spojeny s dosavadní soustavou 
řízení. Direktivní úkoly, které podnik 
dostával z nadřízených orgánů, před- 
stavovaly jakousl jeho »základní po- 
vinnost«, nad níž se pak uplatňovala 
Intclativa podnikového kolektivu, kte- 
rý uzavíral závazek na překročení 
ukazatelů. Šlo. přede- 


vším o závazek podníku Jako Celku, 
který byl pak »podkládán«a zívazky 
jednotlivých provozů, dílen, kolekti- 
vů £ jednotlivců. Soutěžení jakožto 
projev iniciativy kolektivu pracovní- 
ků tu představovalo něco navíc nad 
základní povinnosti; | bylo zejména 
v počátcích rozvoje soutěžení výra- 
zem socialistického uvědomění pra- 
cujících. Tato zvláštní iniciativa byla 
také předmětem zvláštního oceňová- 
ní, a to jak hmotného (odměny pod- 
nikům v soutěží o Rudé., prapory, 
zvláštní odměny jednotlivým pracov- 
níkům z fondu pracujících atp.), tak 
i morálního (Rudé prapory a stan- 
darty, vyhlašování nejlepších pracov- 
níků atp.). 

Není pochyb o tom, že zejména 
v počátcích rozvoje našeho hospodář- 
ství sehrála tato forma Socialistické- 
ho soutěžení mimořádnou a pozitivní 
úlohu. Byla jedním z rozhodujících 
činitelů mobilizace vnitřních zdrojů a 
rezerv v našem hospodářství a spolu- 
tvůrcem rychlého  teinpa hospodář- 
ského růstu. Avšak s tím, jak tento 
převážně extenzivní růst začíná na- 
rážet na hranice svých možností (vy- 
čerpání zdrojů pracovních sil, nedo- 
statek surovinových zdrojů atp.), za- 
čínají vystupovat do popředí vnitřní 
rozpory dosavadní Soustavy řízení, 
které nemohou zůstat bez vlivu £ ně 
rozvoj socialistického 
A zde třeba hledat počátek vzníku sí- 
lících tendencí k formalismu v socia- 
Hstickém | soutěžení. | Pokusme. se 


soutěžení. 


stručně | charakterizovat | mechanís- 
mus, který tento formalismus s»vy- 
rábí«: 

1. Praxe 1 diskuse o nové soustavě 


řízení ukázaly, že v době, kdy se se- 


stavuje plán, usiluje podnik hlavně 
o to, aby mu byly stanoveny Co nej- 
nižší direktivní úkoly 3 aby získal 
pro jejích plnění Co nejvíce pracovní- 
ků a investic. Tím si vytváří příznivé 
podmínky pro plnění a překračování 
stanovených úkolů, a tedy | k tomu, 
aby mohl vykázat úspěchy v socíalis- 
tickém soutěžení. Proto sílí tendence 
vzakalkulovat« budoucí závazky |iž 
do plánu. V praxi pak nebylo výjim.- 
kou, že podnik, sotva dostal schvále- 
ný plán, přichází se závazkem na 
jeho  „řekročení. Soutěžení v tako- 
vém případě přestává být věcí Inl- 
Clativy kolektivu pracujících podniku 


a stává se věcí kancelářských pro 


počtů. 

2. V době plnění plánu se cílem 
soutěžení stává naplnění ukazatelů 
plánu, což při známých a mnohokrát 
rozebraných tendencích. které přitom 
vznikají, se do soutěžení promítalo 
zejména v těchto směrech: 

e Iniciativa pracujících se jedno- 
stranně orientovala o především na 
kvantitativní stránku výroby; vzni- 
kaly sice různé formy soutěžení, kte- 
ré usilují o úspory materlálu 1 jiných 
nákladů, o zvyšování kvallty atp., 
avšak tyto formy se Často dostávaly 
do rozporu s úsilím o plnění kvanti- 
tativních, ukazatelů, lehož se snáze 


ono 


tosahuje právě pří výrobě materiálo- 
r náročných výrobků a kde případ- 
né odměny za vyšší kvalitu nevyrov- 
údvají ztráty vznikající tím, že je 
V takovém případě ohroženo plnění 
ukazatele produktivity práce; 

9 »ukazatelový mechanisinus« vy- 
váří často situace, kdy se rozvíjení 
ulclstivy stává samoúčelným: lidé 
2jednou © vynakládají © mimořádné 
islí na splnění termínu, na vyrobení 
učitého zboží, a pak vídí, že třebas 
celé týdny stojí kdesi na dvoře anebo 
all ve skladě, což pochopitelně vyvo- 
vá pochybnosti o samotném smyslu 
soutěžení; 

9 mechanismus dosavadní sousta- 
" uvádí — jak známo — často do 
"peru hmotné a morální podněty 
k prácí, a to jak z hlediska podniku 
ako celku, tak 1 z hlediska jednotli- 
vch pracovníků. Podnik, který volí 
robu takového sortimentu výrobků, 
který dovoluje splnit podmínky pro 
vplatu nekrácených mezd, často prá- 
vé proto neuspokofuje poptávku, a 
opak ten, který uplatní »morální« 
ledisko, je ohrožen tím, že bude 
ůnotně postižen, neboť neplní pod- 
uinky pro plné čerpání mzdového 
'ondu. U podniků 1 jednotlivců do- 
(hází k tomu, že ti, kteří dnes uvě- 
doměle odhalí své rezervy, dostávají 
* zítra do nevýhodného postavení, 
tebof základem jejích další činnosti 
š stává tento »vzpevněný« | základ, 
sdežto ti, kteří sl rezervy »uschova- 
la, mohou vykazovat úspěchy v sou- 
člení včetně hmotného | morálního 
úenění atp. 

3. Socialistické soutěžení čí přes- 
něji určité jeho vnější projevy (zá- 
ky) se staly jakous! samostatnou 
kategorií, která fungovala vedle ostat- 
tich výrobních výsledků. Vytvářela 
* Ivláštní evidence odlišná od evi- 
dence plnění plánu (přičemž se níkdy 
nepodařilo uvést do souladu úspory, 
4ké vykázala tato zvláštní evidence 
ent s údaji o plnění plánu; vždy 
: Sristovaly nemalé diference, Které 
tou pochybnosti o reálnosti 
"azovaných © úspor). Vytvořila se 
Petšštní soustava oceňování — hmot- 
0 1 morálního, Zvlášť závažnou 
Mutečností, na kterou upozorňuje I cí- 
k, dopis čtenáře, je to, že různé 
he projevy soutěžení (závazky) za- 
dy hrát úlohu samostatného kritéria 
bo hodnocení lidí, jejich pracovních 
: morálních kvalit. A tak se nejednou 
„ nalistické soutěžení | přeměňuje 
projevu Ssoclalístického uvědomění 
: „Předmě: promyšlené kalkulace, 
s podnětem k závazkům jsou 
i osobní cíle (získání odpověd- 
i 0 místa v prácí, usnadnění pří- 
ne dětí na školu atp.). Často for- 
P ee závazky) 

j erých případech úplné 
onane hodnot, dovoluje vytvořit si- 
ne kdy se lidé pochybných morál- 

kvalit jeví jako lidé vysoce uvě- 
měli. a naopak. 

m lyto skutečnosti nasvědču- 
rok u dosavadních forem 
bh stického soutěžení by znamena- 
: se Jeho podstatu a smysl, ved- 
a : podlamování a nikoli k roz- 
m Clativy pracujících. Postupným 

dem k nové soustavě řízení se 


vytvářejí předpoklady, aby 1 organizo- 
vání iniciativy pracujících se přizpů- 
sobílo novým podmínkám. V čem je 
novost těchto podmínek? 

Především základem a východískem 
rozvíjení iniclatlvy přestávají být di- 
rektivní úkoly plánu. Tím odpadá dů- 
vod pro rozdvojení iniciativy na »po- 
vlnnou« (plnění plánu) a na Iniciativu 
»navíc« (překročení plánu na základě 
uzavíraných závazků). Zákiadem roz- 
víjení iniciativy se stává skutečný stav 
a pohyb výroby v daném podniku. Kri- 
térlem úspěchu jeho činnosti přestává 
být plnění ukazateiů a závazků na 
Jejich překročení, ale uspokojování 
poptávky po výrobcích daného pod- 
niku, kvalita a technická úroveň vý- 
robků a míra spotřeby | společenské 
práce na tuto výrobu vynaložená (te- 
dy produktivita práce), což se konec 
konců musí projevit v cenách, které 
podnik bude na trhu realizovat. : 

Je zřejmé, že v těchto podrmnínkách 
dosavadní »závazková« forma soutě- 
žení ztrácí svou původní základnu. Po- 
kud jde o podnik jako celek ve vzta- 
hu k národnímu hospodářství, vytváří 
se základna pro soutěžení zejména 
tam, kde se jeden výrobce setkává 
na trhu s druhým, ať už u stejných 
či zastupltelných výrobků, ať již s do- 
mácím čí zahraničním výrobcem. Tam, 
kde podmínky nejsou (kde existuje je- 
diný výrobce), mohou centrální orgá- 
ny vytvořit. atmosféru | soutěžívosti 
tehdy, jestliže vytvoří podmínky, za 
kterých bude při jednání o výrobě pá- 
nem odběratel, a nikoli výroace. 

Uvnitř podniku pak z logiky nové 
soustavy řízení vyplývá, že konkrét- 
ní formy uplatnění iniciativy pracu- 
jících budou záviset především na po- 
době vnitropodnikového řízení, v němž 
dává nová soustava značnou pravo- 
moc nově vzniklým. výrobně hospo- 
dářským jednotkám. To tedy zname- 
ná, že na rozdíl od dosavadní poněkud 
uniformované formy soutěžení se vy- 
tváří základna pro značnou rozmaní- 
tost forem rozvíjení iniciativy pracu- 
jících (jde o rozmanitost forem nejen 
mezi podniky, ale i mezí vnitropodni- 
kovými útvary a jednotlivými kate- 
goriemi pracujících). V žádném pří- 
padě však v těchto podmínkách není 
myslitelné přetrvávání oné formy, 
v níž závazek vystupuje jako něco 
zvláštního, odděleného od. ostatních 
výsledků hospodaření, nemá-li dochá- 
zet právě k takovým jevům, na které 
upozorňuje citovaný dopis. jediným 
kritériem účinnosti této iniciativy mů- 
že být jen skutečný podíl na dosaže- 
ných výsledcích, ať již podniku Jako 
celku, tak středíska čt jednotlivého 


pracovníka. 
Podmínky nové soustavy však vy- 
tvářejí jinou. situaci i pokud. jde 


o způsob organizování a řízení rozvo- 
je iniciativy. Nyní se již neoude mori 
uplatnít dosavadní jednoduchá forma 
spočívající jen ve shánění co největší. 
ho počtu závazků na úkoly stanove- 
né plánem. Organizace a řízení rcz- 
voje Iniciativy bude nvní především 
záviset na vytváření takových situaci 
na pracovištích, za kterých se budou 
moci uplatnit a vzájemně doplňovat 
ekonomické | neekonomické podněty 
k prácí a za kterých bude každý pra- 


covník vyvíjet co největší aktivitu ze 
své vnitřní potřeby. To závisí přede- 
všín na dvou okolnostech: 

Na vytváření a neustálém přizpůso- 
bování soustavy hmotné zainteresova- 
nosti tak, aby u jednotlivců i kolekti- 
vů uvnitř podniku vyvolávala takové 
ekonomické zájmy, které by byly 
shodné se zájmy podniku jako celku 
(přičemž předpokládáme, že mecha- 
nismus nové soustavy dovoluje uvá- 
dět do vzájemného souladu zájmy 
podnikové s celospolečenskými). 

Na vytváření takových podmínek na 
pracovištích a pokud možno 1 mimo 
ně, za kterých se budou mocí v plné 
síle uplatnít £ jiné, neekonomické 
podněty k práci, jejichž působení (ne- 
gativní | pozitivní), jak ukazují četná 
sociologická šetření, je za určitých 
okolností silnější než působení pod- 
nětů hmotných. Jde v podstatě o dvě 
skupiny otázek. 


Jedna se týká vztahu člověk — stroj. 
Jde na jedné straně o to, aby stroje, 
zařízení, pracoviště byla uzpůsobová- 
na tak, aby vytvářela nejpříznivější 
podmínky pro uplatnění sil a schop- 
ností člověka (je např. prokázáno, že 
výkonnost lidí v práci nemálo závisí 
na tom, jak je pracoviště osvětleno, 
Jaký je zde hluk, jak jsou uspořádány 
pracovní přestávky, jak jsou rozmís- 
těny stroje, jaký je tvar a velikost 
stupnic na různých měřicích přístro. 
jích atp.). Současně jde však o to, aby 
výběr pracovníků uváděl do souladu 
charakter práce s fyziologicko-psy- 
chologickou charakteristikou člověka. 


Druhá skupina problémů souvisí se 
vztahy mezi lidmi ve výrobě, Poznat- 
ky průmyslové sociologle a psycholo- 
gle potvrzují, že samo rozmístění lidf 
ve výrobě podle potřeb výrobního 
procesu (na základě tzv. formální or- 
panizace) ještě zdaleka nezaručuje 
vytvoření takových vztahů na praco- 
vištích, za kterých se plně rozvíjí ini- 
ciativa. Mezl pracovníky ve výrobě se 
vytvářejí | různé neformální vztahy, 
které často mohou rozhodujícím způ- 
sobem ovlivnit jednání jednotlivých 
pracovníků 1 kolektivů. 


Uplatnění těchto hledisek při or- 
ganizování a řízení inictativy pracov- 
níků ve výrobě je pochopitelně velmi 
náročné, vyžaduje vysokou kvalifika- 
cí, a proto se bude zřejmě v praxi na- 
šich podniků. uplatňovat postupně. 
Veliký zájem o tyto otázky, který se 
v poslední době projevil | v našich 
závodech, dává naději, že se podaří 
v brzké dob3 1 v tomto směru zmen- 
šit a překonat dosavadní zaostávání, 


Dopis, který jsma ocitovali jako 
motto, nadhodil tedy vážnou otázku. 
Nemůžeme zůstat dlužní odpověď. 
Zní-li tak, že dosavadní formy soutě- 
žení se přežívají, ani v nejmenším to 
neznamená, že se zavedením nové 
soustavy může být iniciativa pracují- 
cích odložena do starého železa«. 
Právě naopak. Smyslem a cílem nové 
soustavy je umožnit. aby se v nových 
podmínkách | našaho — hospodářství 
mohla pině projevit, aby nezplaněla 
v jakýchsi samoúčelných mlýnech me- 
loucich naprázdno, ale stala se reál- 
nou silou zvedající naše hospodářství 
na vyšší úroveň. 
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Rozhovor Nové mysli 


se sgprof. RUDOLFEM PEŠK 


členem korespondentem AV 
V časopisu. U.S. News 
á W rt (1. 11. 1965) byl uve- 


řejněn Bk dr. T. E. W. Schuman- 
na, vedoucí úřadu pro atomovou 
energii V zs Bdí republice. Autor 
vyslovuje pesiMistický názor, že před 
rokem 2000 se lgjská noha nedotkne 
povrchu Měsíce. Jagieho pesimismu 
oprávněný? 
e Nesouhlasím s názafjem 
Schumanna, i když nel 
mínat, že kosmický prost 
rozená kosmická tělesa M 
hou připravit ještě leckteré“ Pre- 
kvapaní. Leccos se nemusí zdařil 
ani napoprvé, ani beze zbytku. 
Zde ostatně platí zákony experi- 
mentální práce jako všude ve vě- 
dě. Dokladem je krátká historie 


letů k Měsíci: K 2. 2. 1966 jich- 


bylo 26 (SSSR + USA) s různým 
programem, který byl splněn jen 
v některých případech. je třeba 
dodat, že USA v mnoha případech 
— hlavně zpočátku — improvizo- 
valy. Teprve série »Ranger« byla 
skutečným programem. I tak úku- 
ly splnily teprve Ranger 7, 8 a 9. 
Jak vidět, není to jednoduché. 


Úspěšná návštěva žlověka na Mě- 
síci není bez předpokladů... 
© ... ovšem, a tři z nich jsou zá- 


kladní: 1. Že lidé vydrží osm dnů 
v beztížném stavu, 2. že lze rea- 
lizovat setkání a spojení umělých 
kosmických těles a 3. že lze na 
Měsíci přistát. První dva jsou po- 
stupně prověřovány sovětskými a 
v roce 1965 zvláště americkými 
experimenty (let Gemini 7 a 6). 
Poslední předpoklad dosud prově- 
řen není. Je to problém měkkého 
přistání na Měsíci a. zjištění, zda 
lze s dnešní technikou a na zá- 
kladě dnešních znalostí měsíčního 


U. 


povrchu vůbé 
prachové vrstí 
síce). 
Technickým problémem je ná- 
vrat z Měsíce, který je obtížnější 
než z družicové dráhy, neboť jde 
O podstatně vyšší irychlost. Pod- 
mínky návratu, které odpovída 
měsíčním letům, 
Američané na pro „» 
řetí předp 


Inike M u“ : 


e Tím se vysvětluje úsilí ověřit 
jej, především ze sovětské stra- 
ny; podle zpráv i Američané uúva- 
žují o podobném pokusu v tomto 
roce (program Surveyor). 


přistát (problém 
na povrchu Mě- 


itující 


Zmíněné předpoklady se však tý- 
kají — tak říkajíc — samé měsíční 
operace. Něco však musí. složitou 
kosmickou laboratoř s mnohačlennou 
posádkou k Měsíci dopravit. Jaká je 
situace v raketové technice? 


© Sovětské rakety vynesly na dru- 
žicovou dráhu systémy »Proton«, 
každý o váze řádově 12 t. Americ- 
ké rakety Saturn IB (zkoušky té- 
to série měly začít v lednu 1966) 
budou s to vynést až 16 t. S těmi- 
to raketami by však USA měsíč- 
ní program »Apollo« nemohly spl- 
nit. Raketa Saturn V konstruovaná 
pro tento program je ve vývoji, 
první praktické zkoušky se oče- 
kávají v prosinci tohoto roku. Ta- 
to raketa by mohla vynést na dru- 
žicovou dráhu kolem Země až 130 
tun. Podle zpráv TASS zkoušel So- 
větský svaz nové výkonnější ra- 
kety. O jejich nosnosti zatím nic 
nevíme. 

zvě- 


Na co máme být letos 


daví? 


tedy 


$ 


4 
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ické velmoci budou 

tenzívně | pokračovat 

izáci svých programů. So- 
svaz bude dále zkoušet 
jěkké přistání na Měsíci (nechy- 

dbějí hlasy, že k úspěchu není da- 
leko). Dá se předpokládat, že se 
možná již letos pokusí vyslat auto- 
matickou laboratoř, která se sta- 
ne družicí Měsíce. USA rovněž plá- 
nují ve druhém pololetí 1966 po- 
kus s družicí Měsíce (série »Or- 
biter«). Jsou to nutné etapy pří- 
prav přistání kabiny s lidskou 
posádkou na Měsíci. Měsíční po- 
vrch je nutno podrobně zmapo- 
vat, získat o něm Co nejvíce po- 
znatků. 


Američané plánují pokračování 


programu »Gemini«. 


e Maratónské lety se opakovat 
asi nebudou. Dále se však má 
zkoušet setkání dvou těles (pi- 
lotované lodě Gemini s raketou 
Agena) — včetně úplného spoje- 
ní, což dosud z druhého předpo- 
kladu nebylo ověřeno. Plánuje se 
kosmonautova procházka v kosmic- 
kém prostoru na dlouhém laně (80 
metrů při letu Gemini 9) po dobu 
jednoho oběhu; Gemini 11 má na- 
podobit setkání u Měsíce, totiž: 
setkání mateřské lodi s kabinou, 
jež po splnění úkolů odstartuje 
z Měsíce a opět se spojí s mateř- 
skou lodí na oběžné dráze. Při letu 
Gemini 12 se má realizovat již pro- 
cházka kosmonauta bez lana a po- 
prvé se chtějí Američané pokusit 
„přistát na Vš 
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LETY K MĚSÍCI 


(O eo 0 S 
Start Název Stát Program, poznámka 


Exploze 77 sec. po startu 


Doletěl do vzdálenosti 114 000 km od Země. Pokus o družici Měsíce 


Třetí stupeň rakety se nezapálil, proto dostoupil výše jen 1500 km 


—— 


Doletěl do vzdálenosti 102 CO0 km cd Země 


Proletěl ve vzdálenosti 6000 km od Měsíce. První umělá planetka Slunce 


Proletěl ve vzdálenosti 60 000 km od Měsíce. Druhá umělá planetka Slunce 


Lunik 2 Prvn' „tvrdé“ přistání na povrchu Měsíce 
(Luna 2) + 


— — ————uu———— 


Lunik 3 První oblet Měsíce. První fotografie odvrácené strany Měsíce 
(Luna 3) 


Nedosažená dráha. Pokus o družici Měsíce 


A Nedosažená dráha, druhý stupeň rakety se nezapálil. Pokus o družici Měsíce 
CC 
12. „8. | Rangert | USA Cílem vyzkoušet aparaturu. Sonda neopustila však družicovou dráhu 


USA dtto jako Ranger 1 


Exploze 70 sec. po startu. Pokus o družici Měsíce 


— -— 


USA Cíl přistát na Měsíci. Raketa však udělila sondě přílišnou rychlost a sonda 
minula Měsíc 


15. 23. 4.62 == 4 USA Sonda dopadla na Měsíc 66 hod. po startu. Pro peta od lábácé vědecké cíle 


USA Sonda minula Měsic. Umělá planetka Slunce 


Sonda dopadla na Měsíc. Porucha televizních kamer zabránila pořídit snímky 
akášálokky Měsíce před Fepesem 


Sonda proletěla kolem Měsíce ve vzdálenosti 8500 km. Umělá planetka Slunce 


Sonda vopod na Měsíc 31. 7. Fořídila 4316 fotografií bin Měsíce 


Sonda dopadla na Měsíc 20. 2. Pořidila 7137 fotografií povrchu Měsíce 


Sonda dopadla na Měsíc. Pořídila 5814 fotografií povrchu Měsíce 


* 
Sonda dopadla na Měsíc (tvrdé přistání) Cílem prověrka systému měkkého 
přistání 


Sonda proletěla 160 000 km od Měsíce. Umělá planetka Slunce. Cíl nebyl 
dosažen 


" 
- 


Luna 7 Sonda dopadla (tvrdé přistání) na povrch Měsíce (Moře bouři). Cílem prověrka 
systému měkkého přistání 


Luna 8 Sonda dopadla (tvrdé přistání) na povrch Měsíce. Cílem prověrka systému měk 
kého přistání 


Luna $ SSSR 


ouiesdby Google 


Před chvílí jste se zmínil o progra- 


mu »Apollo«. Co je jeho cílem? 


© Jeho cílem je právě přistání 
člověka na Měsíci (a zpětný ná- 
vrat na Zemí). Hovoří! jsem již 
o raketě Saturn V vyvíjené pro 
tento program. V případě, že celý 
vývoj proběhne podle plánu, tvr- 
dí optimistická verze, že se do- 
sáhne cíle v dubnu 19868, pesimis- 
tická verze předpokládá realizaci 
cíle v březnu 1989. Hlavní etapy 
letu: Mateřská kosmická loď s tří- 
člennou posádkou se přiblíží k Mě- 
síci a stane se jeho družicí. Od 
ní se odpoutá kabina se dvěma 
členy posádky, která přistane na 
měsíčním povrchu. Mateřská loď 
bude zatím kroužit se zbylým 
členem posádky kolem Měsíco. 
Kabina setrvá na povrchu Měsíce 
nejdéle 386 hodin; v té době so 
provedou potřebná měření, pozo- 
rování a odeberou se vzorky mě- 
síčního povrchu — akční rádius 
pohybu kosmonautů kolem kabiny 
nepřesáhne 500 m. Potom kabina 
odstartuje z povrchu a spojí se 
s mateřskou lodí na oběžné dráze. 
Kosmonauté přejdou do mateřské 
lodi, kabina zůstane jako družice 
Měsíce a kosmická loď se vrátí 
zpět na Zemi. Suchá fakta ovšem 
skrývají nesmírně náročnou před- 
běžnou práci vědeckou, technic- 
kou a lékařskou, ale i o nic méně 
složitou práci a výkon samých 
kosmonautů. 


há alternativa předpokládá setká- 
ní, a to buď u Země nebo u Mé- 
síce. Setkání u Země by se pro- 
vedlo pomocí dvou raket Saturn 
V (každé o startovní váze 2700 t), 
jež by vynesly na družicovou drá- 
hu »díly« měsíční lodě o váze 
po 35 tunách. Po spojení by to 
opět bylo 70 t pozemské váhy. 


Program »Apollo« je tedy třetí al- 
© ternativou. 


© Ano. Předpokládá vynesení mě- 
síční lodě o váze 35 t jednou raka- 
tou Saturn V o startovní váze 
2709 t. Oddělení a spojení bylo již 
popsáno výše. je to nejrychlejší 
a nejlacinější způsob. 


Z toho je zřejmé, že Sovětský svaz 


může použít jinou variantu. To dnes 
ještě nevíme. Nelze sl však udělat anl 
přibližnou představu? 


e Snad jen dílčí, a to bych so 
opět musil odvolat k nepřímé in- 
formaci — na mínění amerických 
expertů: Podle nich není vylouče- 
no, že Sovětský svaz vyšle na 
oběžnou dráhu kolem Země těžké 
kosmické stanice a z nich se usku- 
teční teprve vlastní I-t k Měsíci. Ta- 
to představa je spojena se sérií 
pokusů typu Proton. Není to fis- 
tě nemožné, ale berme to jen ja- 
ko nezávaznou informaci. Mimo- 
chodem však podotýkám, že s ur- 
čitou pravděpodobností lze letos 
čekat na oběžné dráze kolem Ze- 
mě sovětskou velkou | laboratoř 
s lidskou posádkou. 


rodních | astronautických | organiza- 
cích. Jaké jsou možnosti ČSSR ph- 
spět k rozvoji astronautiky? 


© V ČSSR byly vyřešeny některé 
otázky pohybu umělých družic; 
z dráhy družic byl upřesněn tvar 
Země, ze zatmění velkých balóno- 
vých družic byly odvozeny někte- 
ré vlastnosti vysoké atmosféry. 
Pro astronautiku má také význam 
studium fyzikálních jevů na Slun- 
ci, především erupcí, a výzkum 
průletu meteorů ovzduším, prová- 
děné našimi astronomy. Úspěšně 
se u nás rozvíjí výzkum v oboru 
kosmického lékařství a práva kos- 
mického prostoru. Začíná se pra- 
covat vw oboru družicové meteo- 
rologile. A samozřejmě se u nás 
realizuje © pozorování | umělých 
družic. 

Významná fe i naše účast v edič- 
ní činnosti v oboru astronautiky. 
Pro lety na Měsíc má velký vý- 
znam fotografický atlas Měsíce, 
který je výsledkem | mozinárodní 
spolupráce a vyšel v minulém ro- 
ce v Praze. V nakladatelství ČSAV 
vyjde koncem tohoto roku další 
výsledek mezinárodní spolupráce 
— | sedmijazyčný | astronautický 
slovník. Je to první publikace toho- 
to druhu na světě, první pokus 
definovat řadu nových pojmů a 
tak přispět k dorozumění v této 
tak rychle se vyvíjející oblasti. 


A naše účast v mezinárodních orga- 
nizacích? 


e Našli vědečtí pracovníci působí 
také v odborných komisích 1 v ří- 
dících útvarech © mezinárodních 
astronautických organizací. jsou 
to: Výbor pro výzkum kosmickéhn 


Měsíc nepřitahuje jen vodu oceá- 
nů, ale stále více 1 lidskou pozornost. 
Není však jediný. Jak-sl vedou sovět- 
ské meziplanetární stanice Venuše 
2 a Venuše 3 na své cestě? 


Takže v soutěží mezi oběma kosmic- 
kým! velmocem! ťo řádně přituhuje. 


© Sovětská strana — jak je ob- 
vyklé — takový program nezveřej- 


nila a zveřejní jej asi jeho reali- 
zací. Neboť nelze ani v nejmen- 
ším pochybovat, že se v Sovětech 
usilovně © a | postupně © obdobný 
program realizuje. Např. američtí 
odborníci — na rozdíl od přehna- 
ných tvrzení tisku — posuzují si- 
tuaci velmi střízlivě a soudí, žo 
Sovětský svaz je vážným a tvrdým 
partnerem v soutěži, kdo bude 
první na Měsíci. Poukazují na to, 
že Sověti stupňují své úsilí. Ame- 
ričtí odborníci očekávají, že oblet 
Měsíce lodí s lidskou posádkou 
může Sovětský svaz realizovat dří- 
ve než USA. 


Popsaný program »Apollo« je jedl- 


ným možným způsobem letu na Měsíc 
a návratu zpět? 


e Existují tři alternativy. První je 
přímý let: Měsíční loď o váze 70 t 
by musela však nést raketa o star- 
tovní váze 4200 t. Taková super- 
raketa dosud neexistuje — jen ja- 
ko americký projekt »Nova«. Dru- 


© Podle posledních zpráv je vše 
v pořádku. Koncem února se ma- 
jí přiblížit do oblasti Venuše. 


Co je podle vašeho názoru cílem 
jejich letu? 


e Domnívám se, že jednak by mě- 
ly doplnit údaje americké sondy 
Mariner 2 (1962), jednak by měly 
prověřit údaj Marineru 2 o teplotě 
povrchu Venuše: Na teplotě po- 
vrchu závisí totiž vůbec úvahy 
o možnosti života na této plane- 
tě, 


Chystá se ještě něco nového v pla- 


netárním programu? 


© Letos ne, pokud jde o Mars a 
Venuši. Příští výhodné © »okno« 
pro let k Marsu se otevře až za- 
čátkem roku 1967 a k Venuší v po- 
lovině 1967. Důvody jsou známé 
z mnoha uveřejněných článků a 
z rozhlasových besed. 


Chtěl bych se ještě zeptat na jednu 
věc, o které se, myslírn, málo píše. je 
O vás známo, že pracujete v meziná- 


prostoru (COSPAR); Mezinárodní 
astronautická federace a k ní pří- 
družené Mezinárodní astronautická 
akademie a Mezinárodní ústav 
práva kosmického prostoru a dále 
Výbor pro mírové využití kosmíc- 
kého prostoru při OSN. 


V tisku se objevily zmínk“ o mezi- 
národních koneresech, které se malí 
konat u nás. 


e Letos v říjnu to bude kon- 
gres leteckého a kosmického lékař- 


ství... 


„..k tomu se ještě v Časopise vrá- 
tíme zvláště. 


e A v příštím roce 1967 se bude 
u nás konat kongres Mezinárodní 
astronomické unie. Už dnes je vl- 
dět, že účast bude velká. 


Aby byl výčet naší účasti úplný. 
ještě bych dodal, že koncem minulé- 
ho roku se v Moskvě konala poradá 
soclalistických zemí o spolupráci při 
realizaci kosmických programů. 
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A KONFRONTACE 


IDEJÍ 


Profesor Linus Pauling ocenil sou- 
časnou světovou zásobu jaderných 
zbraní na 320 000 megatun. Jen po“ 
užití deseti procent tohoto množ- 
ství by stačilo k tomu, aby v ja- 
derné válce, která by postihla 
oblast obydlenou 800 milióny lidí, 


. bylo po 60 dnech zabito 720 mill- 


Ónů a raněno 60 miliónů lidí. Pod- 
statné není to, zda se nám takový 
odhad může zdát příliš přehna- 
ný nebo naopak nedoceněný. Fak- 
tem je, že tento aspekt současného 
světového střetání sil socialismu 
a imperialismu se stal jednou z klií- 
čových otázek lidstva. Určuje po- 
Zadavek, aby tento konfilkt nevy- 
Óstil v jadernou válku. 

Óstlí o prosazení alternativy mí- 
fového soužití proniká do všech 
oblastí světové konfrontace sil so- 
clalismu a Imperialismu. Spolu 
s novým poměrem sil, doprovázae- 
ným prudkou vojenskotechnickou 
revolucí, zapůsobilo | na imperia- 
listickou politiku a její vztah k vál- 
ce. Představa dullesovského obdo- 
bí, že Imperlalismus má monopolní 
volbu prostředků prot! komunismu 
včetně globální války, musela být 
opuštěna alespoň jako bezprostřed- 
ně použitelná metoda. Místo toho 
se rozšířil v USA názor, že jader- 
ná válka přestala být pro impe- 
rlalismus | »jednostranným — užit 
kem<; tento větší realismus dopro- 
vází ovšem Iluze, že z jaderného 
zbrojení a jaderné války je mož- 
no 1! nadále učinit jakýsi »užlteč- 
ný= základ politiky, | přihlédne-li 
se ke všem rizikům a dá-li se vět- 
ší průchod střízlivostl v bojt proti 
komunismu. Byla přiznána neúčin- 
nost dosavadní strategie »tvrdých 
okamžitých úderů« 1 fiasko politl- 
ky »osvobození východní Evropye«. 
Nebyla však opuštěna představa, 
typická pro imperialistickou poll- 
tiku od hírošimské tragédie, že bez 


o 

jaderných prostředků nelze existo- 
vat a uskutečňovat politiku. Reál- 
nější pochopení vývoje socialistic- 
kých zemí nedoprovází definitivní 
přiznání trvalosti a perspektiv so- 
clalistického řádu. Větší uznání rl- 
zik a úskalí jaderné války nezna- 
menalo an! přitakání všem nor- 
mám mezinárodní spolupráce, nor- 
malizace a nelntervence. A nejen 
to! Zvláště poslední doba, kdy USA 
vedou a dále rozšiřují brutální 
agresl ve Vletnamu, svědčí o tom, 
jak silné jsou recidivy studené 
války v americké politice. Hrozí 
dokonce vážně narušit vše, co by- 
lo na poll normalizace vztahů do- 
saženo v minulých letech. 

Proces, který prodělala © Impe- 
rlalistická politika, je tedy sám 
v sobě rozporný. Uznání některých 
nesporných realit dneška, které je 
pozitivní a slouží zachování míru, 
odporuje stálá tendence uniknout 
z tohoto kruhu a hledat nové me- 
tody a taktiku boje proti komunís- 
mu. To vše potvrzuje objektivní 
platnost zásad mírového | soužití, 
jejich všelidské, humanistické po- 
slání a také to, že jejich prosazo- 
vání se nemůže nikdy obejít bez 
ostrého střetávání se vším, co Im- 
perialismus plodí, anebo | s tím, 
jakou formu dnešní nesporné rea 
lity přiznává. 

Tato rozpornost | je | příznačná 
L pro ty proudy, které na Západě 
hovoří o nutnosti. »přizpůsobení: 
komunismu, o bourání přehrad a 
o využívání styků se socialistický- 
ml! státy pro vlastní cíle. Takto na- 
příklad definuje »politiku budová- 
ní mostů k Východu« senátor Ful- 
bright: »...bylo by třeba zdůraz- 
nit, že program omezených vzá- 
jemných přizpůsobení s komunis- 
tickým světem může být pouze jed- 
nou částí velké strategle americké 
národní bezpečnosti. Další zákla- 
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dy spočívají v udržování nejmoc- 
nější odstrašující síly na světě a 
v udržování a podpoře silné atlan- 
tické aliance. To, myslím, jsou tři 
základy naší bezpečnosti, ani je- 
den by nebyl přiměřenou politikou 
sám o sobě a každý přispívá 
k účinnosti druhého.« Obě tenden- 
ce — k »přizpůsobování« 1 k reci- 
divám agrese — působí v Impe- 
rialístické politice zároveň. I to 
Je třeba mít na mysli, když ho- 
voříme o rozšiřujících se třecích 
plochách světové konfrontace im- 
perlalismu a socialismu. 


Konfrontace je ideový boj 


Jedním z nejmarkantnějších ry- 
sů této konfrontace je, že se dale- 
ko více zvýrazňují její ekonomické, 
politické a také Ideologické formy. 
Zjednodušená představa dvou svě- 
tů v černobílém provedení a přís- 
ně oddělených patří minulosti. 


Jestliže boj za mírové soužití ve- 
de k zvýrazňování forem Ideolo- 
glckého boje, potom jeho účinné 
rozvíjení se postupně stává jefinou 
z důležitých forem boje za prosaze- 
ní mírového soužití proti agresív- 
ním tendencím imperialismu. V pro- 
cesech normalizace vztahů a rozví- 
jení spolupráce, o které usilujeme, 
existují — obecně vzato co do pod- 
mínek — obdobné možnosti | pro 
obě strany. Zároveň však platí i to, 
že na ožehavé problémy součas- 
nosti, problémy války a míru, po- 
stavení člověka v moderní společ- 
nosti, perspektiv vývoje lidské spo- 
lečnosti, lidských vztahů a morál- 
ky atd., může dál plnou a uspoko- 
jující odpověď jedině marxismus- 
leninismus.  Ideovou. konfrontaci, 
která je zákonitým průvodním je- 
vem úsilí © © mírové | soužití, 
marxismus proto příjímá s otevře- 
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ným hledím a také s plným vědo- 
mím nových nároků? které pod- 
„miňují její uspěšné řešení. 

Důležitou otázkou je především 
správné chápání základního smys- 
lu a cíle této konfrontace. Není 
náhodou, že někteří | buržoazní 
ideologové, kteří opustili pozíce 
zásadních odpůrců mírového sou- 
žití, se snaží dávat Ideologickému 
střetávání takový výklad, který by 
měl být ku prospěchu kapitalismu. 
Sem patří například tendence vy- 
kládat je jako eklektickou výměnu 
myšlenek, kde »mizl ideologie«, a 
na její místo nastupují jakési »vše- 
lidské zájmy«, materiální potřeby 
lidí, rozvoj techniky a ekonomiky 
apod. »Soužití idejí« bez ideologií 
by mělo být dokonce podmínkou 
pro to, aby »soužítí mohlo být sku- 
tečně mírovée«. 

Tento přístup k věcí těsně sou- 
vísí £ s některými názorovým! prou- 
dy, které se snaží odpovídat na 
otázku budoucích perspektiv vývo- 
je lidské společnosti. »Rozpor mezí 
sovětským a západním systémem,« 
píše francouzský Ideolog R. Aron, 
»alespoň v oblasti sociální a hos- 
podářské nevzniká anl tak z od- 
lišných hledisek na cíl samotný 
(podtr. aut.), ale spíše z odlišných 
názorů na způsob (podtr. aut.), ja- 
kým se ho má dosáhnout.« Objek- 


tivním základem podobných názo-" 


rů a teorií, které vidí perspektivu 
v různých obdobách slučování, fú- 
ze kapitalismu a soclalismu, je ne- 
schopnost buržoazní ideologie ře- 
šlt problémy dnešní doby a ne- 
možnost přiznat kapitalismu jen 
historicky omezenou a dočasnou 
platnost. Zároveň však jde o po- 
kus vydávat dnešní třídní světový 
zápas za slučování, smiřování sys- 
témů, pro které v. rámci kapl- 
talismu vznikají prý podmínky jeho 
»zlidověním«. Vhodné | podmínky 
uvnitř socialismu by měly vznikat 
zvyšováním tlaku na takové struk- 
turální změny, které by umožnily 
narůstání prvků buržoazního libe- 
ralismu, třídní | vnezaujatosti« a 
»snášenlívosti« a které by přibl- 
žovaly postupně socialismus +»ide- 
álům« buržoazní | demokracie H 
zásadám kapitalistické ekonomiky. 
Z těchto studnic prýští i dnešní 
hlavní | proud. protikomunistické 
propagandy, která by těmito Iluze- 
mi ráda pronikla do smýšlení růz- 
ných vrstev v soclalistických ze 
mích. 


Jde ovšem o ideový boj parexe- 
lence a nikoliv o smiřovací myšlen: 
kovou kocovinu. To sam! neskrý- 
vají. Proto za hlavní překážku 
»smíření« a soužití označují prá- 
vě existenci komunistické ideolo- 
gie. Naše tdeologie by se měla 
podle nich vzdát »monopolistického 
výkladu« různých společenských a 
světonázorových problémů, uznat, 
že existuje »více pravd«, a Integro- 
vat do svého učení principy bur- 
žoazního reformismu a revizlonis- 
mu. Jinými slovy: podmínkou tzv. 
»ideolosického soužití« S marxis- 
mem je likvidace marxismul 


„představa. V 


Cožpak to není až příliš názorný 
důkaz, jak se mýlí ti, kteří si ple- 
tou ideologické nároky mírového 
soužití s konformismem a ucele- 
nou myšlenkovou konfrontací s ek- 
lektickými | představami, že jda 
o dialog na jakékoliv platformě, 
s kýmkoliv a za jakýchkoliv pod- 
mínek? Cožpak nás Ideoví odpůrci 
sam! denně nepřesvědčují, že právě 
takto onl sami dialog nechápou? 


Proti překrucování zásad mírového 
soužití 


Nemožnost vyrovnat se s dnešní 
situací nutí. buržoazní. Ideologil 
někdy hledat | takový výklad, 
podle kterého mírové soužití zna- 
mená jen jakési respektování exis- 
tujícího statu guo a »slér mocí a 
vlivu« jednotlivých soustav. Dneš- 
ní intervenční, agresívní kurs, kte- 
rý | nastoupil. americký | Impe- 
rtalismus v různých oblastech svě- 
ta, zvláště ve Vletnamu, sám svěd- 
čí názorně, jak je »Chápána« tato 
každém případě je 
však pojetí mírového soužití cízí 
jeho omezení jen na úkol stabili- 
zovat dnešní situací nebo dokonce 
legalizovat rovnováhu ve zbrojení 
a snažit se jen, aby nevyústilo 
v konflikt. Vždyť tzv. rovnováha 
zbrojení, zvláště jaderného, jak se 
dnes už zcela běžně uznává, je 
stejně labllním základem pro mír 
jako různé »omezené« agrese a 
intervence, kterými chce Impe- 
rlalismus »stabilizovat« svůj vliv 
a panství. Mírové soužití nemá co 
činit ani s představami zvěčnělé 
ozbrojené »spoluexistence« | dvou 
soustav, ani s pasívním přihlížením 
ke všem výbojům Iimperialistické 
agresivní politiky, které narušují 
mezinárodní atmosféru, vedou 
k zostřování napětí a k pošlapává- 
ní suverenity a práv národů. Ne- 
dílnou součástí této politiky je zá- 
sadový boj proti vývozu kontrare- 
voluce, morální, polltická 1 mate- 
riální podpora spravedlivého boje 
národů proti imperialismu a kolo- 
ntalísmu, aktivní rozvíjení a rozší- 
řování akčního rádia celé proti- 
Imperialisttcké fronty národů, boj 
za odzbrojení a za skutečné, pev- 
né základy mezinárodní | bezpeč- 
ností. 


Pojem Ideologické | konfrontace 
nelze zbavovat jeho třídního obsa- 
hu a smyslu ani jej zjednodušo- 
vat. jeho složitost a  mnohotvár- 
nost nelze omezovat na předsta- 
vu, že z naší strany jde jen o obra- 
nu marxismu a z druhé strany jen 
o diverzi. Takové zjednodušení má 
blízko k pojetí, že soclalismus se 
má vyvíjet jako uzavřený systém 
hodnot, kdy jakákoliv konfrontace, 
srovnání nebo styk nejsou buď vů- 
bec potřebné, anebo dokonce jsou 
škodlivé. Zde se hluboce podce- 
ňuje především aktivní, tvůrčí a 
přehodnocovací funkce marxismu- 
leninismu. Ideje, které buržoazní 
společnost plodí, mají funkci! ne- 
jen protikomunistického nástroje, 
ale 1 svou objektivní základnu ve 


skutečné problematice | současná 
kapitalistické společnosti, v pro- 
blémech, které tato společnost plo- 
dí, které tento řád není schopen 
důsledně řešit a na něž skutečně 
uspokojující odpověď a řešení může 
dát jen soclalismus. Proto omezen! 
ideové konfrontace na. obranu 
marxismu není ničím jiným než 
ochromováním | bojové, aktivní 
stránky © komunistické | ideologie, 
kterou mění na | apologetíku, W 
marxismus jako nástroj poznání 8 
přeměny Skutečnosti v uzavřenou 
vitrínu neživých dogmat. 

Síla marxismu je v tom, že je 
schopen podávat pravdivé vysvět- 
lení objektivních jevů v přírodě a 
společnosti. Tato síla je zároveň si- 
lou kriticky přehodnocovat myšlen- 
kové proudy v buržoazním světě, 
které mohou — 1 když neúplně —- 
obrážet určité stránky a rysy sku- 
tečnosti. Marxismus není uzavře- 
ná myšlenková soustava. Obohacu- 
je se a vyvíjí každým velkým obje- 
vem vědy a celým vývojem společ- 
nosti. Proto je schopný Integrovat 
vše a obohacovat se vším, co pří- 
chází z myšlenkových proudů odjl- 
nud. Samozřejmě ne tak, jak st t9 
představují buržoazní  Ideologové, 
že by totiž akceptováním různých 
jejich ideových východlsek přestal 
být marxismus marxismem, že by 
ztratil svou Ideovou zásadovost a 
třídnost. V tom je také hlavní dů- 
vod, proč v myšlenkové konfron- 
tacl mezi světem kapitalismu a so- 
cialismu jde nejen o. střetávání 
sporných, rozdílných myšlenek, je- 
jich tříbení nebo | výměnu, ale 
1 o střetávání dvou rozdílných 
představ o poslání tohoto dialogu 
samého. Senátor Fulbright hovoří 
o toin, že smyslem této politiky 
není jenom nějaký »matný cíl vět- 
šího mezinárodního  porozumění«, 
ale snaha ovlivňovat chod a cha- 
rakter změn v komunistickém svě- 
tě tak, aby se zastavilo další po 
stupování světového vlivu. komu- 
nísmu, jeho politiky a Ideologie. 

Boj za mírové soužití jako za no- 
vou kvalitu mezinárodních vztahů 
přináší s sebou nové. problémy. 
které je nutno řešit, a klade 1 no 
vé, náročnější požadávky na teori! 
a taktiku komunistických | stran 
Nepochopení těchto nových nára 
ků, které vyvstávají v dnešní eta 
pě boje proti imperialismu a vái- 
ce, dogmatické lpění na překona 
ných formulích objektivně škodí 
pokroku £ mezinárodnímu. komu- 
nistiíckému hnutí. Vést tento bo; 
k úspěchu je možno jen dalším 
rozvinutím a sjednocením | Široké 
protiimperlalistické fronty a upev 
něním jednoty a semknutosti me 
zlnárodního komunistického hnutí 

Jedním z cílů buržoazní Ideolo- 
gické fronty je komolit smysl mí- 
rového soužití, snažit se otupovat 
jeho revoluční ostří, svádět je do 


kolejí kompromisnictví a bezzása- 
dovostl. Jakým cílům však může 
sloužit politika a názory dogmati- 
ků a sektářů, kteří naopak zas re- 
zoluční smysl této politiky popí- 
rají a vydávají politiku mírového 
soužití dokonce za zradu socialis- 
mu? Hlasatelé různých taktik a 
teorií na Západě se všemi pro- 
středky snaží spekulovat se zvýše- 
ním tlaku na socialistické státy, 
hlásají potřebnost různých postup“ 
ných změn, které by měly otupit 
ideovou zásadovost a vedoucí úlohu 
komunistických stran v socialístic- 
kých zemích a připravit tak půdu 
pro jejich návrat ke kapitalismu. 
Komu jinému než nepřátelům so- 
Clalismu mohou sloužit sektářsko- 
dogmatické názory, které hovoří 
o zburžoaznění socialistických ze- 
mí? I usnesení KSSS o změnách 
v řízení a plánování sovětského 
hospodářství bylo © označeno za 
svelký krok na cestě restaurace 
kapltalismu«. 


Nejextrémnější ultrareakce v im- 
perlalistických zemích, odmítající 
mírové soužití jako »komunistic- 
kou propagandu« a taktizování, vo- 
lá znovu po tvrdém kursu protl 
komunismu a snaží se znovu reha- 
bilitovat | použitelnost globální ja- 
derné války! Komu mohou sloužit 
leorle, které odmítajíce mírové sou- 
žití a hluboce podceňujíce skuteč- 
ný ničivý charakter jaderné války, 
hlásají ve skutečnosti její ne- 
vyhnutelost? 


Pod tlakem národů, požadujících 
stále důrazněji tváří v tvář jader- 
né hrozbě uskutečnění konkrétních 
kroků na poli odzbrojení, které by 
vedly k likvidaci nebezpečí jader- 
né války, aktivizuje současně im- 
Perlalistická propaganda všechny 
nepřátele odzbrojení ve snaze 
eo) současné závody ve zbro- 

Leninovi patří poznámka prone- 
n Ještě před koncem prvé svě- 
vé války, že »Současná techni- 
4 stále více a více napomáhá 
pš Charakteru války. Avšak 
Vee Čas, kdy se válka stane vů- 
u Nemožnou.« Přiblížit tento den 
ron cílem © komunismu. 
We sílí povědomí miliónů ldí, že 
ked dnes nejen rozdělen, ale 
čb I spojen tváří v tvář hroz- 
RU války, jejíž nebezpečí 
te not tový Imperialismus, spo- 
2 a po lepším světě, po 
s k Oto | revoluční myšlenky 
k 0 soužití vstoupily z oblas- 
ia koncepcí do nej- 
kor k slér vzájemného střet- 
ků mperialismu a socialismu 

Jich realizace se stala i před- 


Mětem a obsa 
hem 
O zápasu, prudkého Ideové- 


AKT PRÁVA 
A SPRAVEDLNOSTI 


Taškentská deklarace je právem 
hodnocena jako dokument historické- 
ho významu, svědčící © moudrostí 
stá'ních činitelů, kteří ji připravili a 
podepsali. 

Z právního hlediska je vítězstvím 
práva a spravedlností v mezinárod- 
ních vztazích. 

Současné mezinárodní právo za- 
vrhlo právní řád, podle něhož, jak 
to výstižně vyjádřil švýcarský odbor- 
ník na mezinárodní právo profesor 
Huber, měly státy »individuální právo 
se navzájem úplně nebo částečně 
likvidovat«. 

I když ještě existují státy, které se 
jako dříve snaží v mezinárodních 
vztazích zachovat zákony džungle, 
mezinárodní právní řád se dnes opí- 
rá o naprosto odlišné zásady. Státy 


-jsou podle odst. 4 Čl. 2 Charty OSN 


povinny zdržet se vyhrožování silou 
nebo jejího použití v mezinárodních 
vztazích. 

Opírajíce se o nový poměr sil ve 
světě, neangažované státy, které se 
zúčastnily Bělehradské konference, 
v jejím závěrečném aktu 6. září 1961 
vyjádřily »svou neochvějnou víru v (o, 
že mezinárodní společenství je schop- 
no zorganizovat svůj život bez použí- 
vání prostředků patřících k minulé 
epoše lidských dějin. 

Taškentská deklarace je  praktic- 
kým krokem upevňujícím tuto víru. 
Strany, jež ji podepsaly, potvrdily 
svůj závazek — v souhlase s Chartou 
OSN — nepoužívat vojenské síly pro 
řešení sporů. 

Zemím, které se osvobodily, zane- 
chal kolonialismus těžké dědictví vy- 
tvořením ohnisek mezinárodních roz- 
porů a konfliktů, mj. i konflikty pro 
územní a pohraniční otázky. V po- 
slední době došlo k. ozbrojeným 
střetnutím mezi některými zeměmi 
afrického světadílu. Tato ozbrojená 
střetnutí, stejně jako  indicko-páki- 
stánský konflikt, značně poškodila 
upevňování nezávislosti nových stá- 
tů, zájmy jejich národů. 

Taškentská deklarace potvrdila 
s novou silou, že jediná správná me- 
toda pro řešení rozporů mezi náro- 
dy, které se zbavily kolonialního fař- 
ma, je mírové jednání. Úspěšné za- 
končení indicko-pákistánského jedná- 
ní je proto možno hodnotit jako in- 
spirující příklad pro jiné země 1 jako 
úspěch všech národů Asie a Afriky, 
celé protikolonialistické a protlimpe- 
rialistické fronty. 

Současné mezinárodní právo záváa- 
zuje státy, aby řešily své mezinárodní 
spory výbradně mírovými prostředky. 
(Odst. 3. Či. 2. Charty OSN, odst. 8. 
Bandungské deklarace z roku 1955, 
odst. 4 ČI. 3. Charty Organizace al- 
rické jednoty atd.) 

Aniž bychom snižovali důležitost 
těchto významných norem mezinárod- 
ního práva, chceme tím zdůraznit, že 
jejich skutečná hodnota se projevu 
je jen v tom případě, když se tyto 
normy aplikují a uskutečňují. To je 
mění z formálního faktoru v efektivní 
prostředek upevnění míru a podpory 
spravedlivého mezinárodního řádu. 

Taškentská deklarace potvrzuje mí- 
rové zásady mezinárodního práva 
v praxi tím, že je aplikuje na vzá- 
jemné vztahy Indie a Pákistánu, kte- 


ré během 18 let byly mimořádně ostré 
a krajně napjaté. Slouží tak vítězství 
mírových zásad a norem mezinárod- 
ního práva a upevnění míru vůbec. 

Mezinárodní právo stanoví široký 
rejstřík mírových prostředků pro ře- 
šení mezistátních sporů: jednání, dob- 
ré služby, prostřednictví, smíření, 
arbitráž atd. 

Taškentská deklarace je výsledkem 
spojení dvou druhů mírového řešení 
sporů — dobrých služeb, poskytnu- 
tých předsedou rady ministrů SSSR 
A. N. Kosyginem, a jednání mezi in- 
díckým ministerským předsedou L. B. 
Šástrím a pákistánským presidentem 
Ajubem Chánem. 

Dobré služby, jakožto instituce me- 
zinárodního práva, jsou známy ode- 
dávna. Avšak v podmínkách, kdy vál- 
ka jako metoda řešení mezinárodních 
otázek je (formálně zakázána, kdy 
problémy války a míru nejsou věcí 
jen dvou svářejících se států, vý- 
znam instituce dobrých služeb nesrov- 
natelně vzrůstá. Taškentskó jednání 
je toho jasným důkazem. 

Není náhodou, že právě sovětský 
stát, který byl od svého zrození in- 
spirován Leninovým! myšlenkami, vy- 
loženými v Dekretu o míru z 8. lis- 
topadu roku 1917, se ujal ušlechtilého 
a odpovědného poslání poskytnout 
dobré služby při obnově míru a přá- 
telských vztahů na Indickém polo- 
ostrově. Sovětský svaz se I tentokrát 
projevil jako nezištný bojovník za 
mír a spolupráci ve světě. Poprvé 
v historii mezinárodních vztahů měly 
dobré služby jednoho státu v jed- 
nání mezi dvěma jinými státy mimo- 
řádný význam pro mír. Je příznačné, 
že dobré služby bylý poskytnuty s0- 
clalístickým státem dvěma nesocialis- 
tickým zemím, 

Z právního hlediska mají dobré 
služby význam rady, jež se nepoklá- 
dá za závaznou pro strany, které se 
účastní konfliktu. Avšak dohoda, jíž 
může být dosaženo prostřednictvím 
dobrých služeb, má pro účastníky 
konfliktů význam právní normy, jejíž 
respektování je povinností stran, kte- 
ré se dohodly. 

Podle mezinárodního práva zacho- 
vávání mezinárodních závazků nezá- 
visí na změnách, k nimž může dojít 
ve složení vlády jedné nebo obou ze 
smluvních stran po uzavření meziná- 
rodní dohody. Proto je třeba vysoce 
hodnotit prohlášení úřadujícího In- 
dického ministerského předsedy pana 
Nandy, který v souvislosti s úmrtím 
L. B. Šástrího, jenž podepsal Taškent- 
skou deklaraci jménem Indie, řekl: 
»Taškentská dohoda je pro nás svatou 
a já prohlašují, že ji budeme usku- 
tečňovat.« 

Toto stanovísko indické vlády, stej- 
ně jako analogická pozice pákistán- 
s..4 vlády, plně vychází z ustanovení 
mezinárodního práva. Nejdůležitější 
je ovšem to, že splnění Taškentské 
deklarace odpovídá životním zájmům 
Indie a Pákistánu. Zbaví obě země 
těžkého břemene válečného konflik- 
tu a umožní jim přejít k normální a 
plodné prácí pro zajištění hmotného 
zabezpečení a upevnění nezávislosti. 

Moskva, leden 1966. 


Prof. S. Molodcov, 
doktor právních věd 
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Poté, co vyrazila na cesty celá elita 
americké diplomacie +— Harriman, 
Goldberg, Mc George, Budny, Mennen 
Williams i vicepresident Humphrey a 
spousty nižších úředníků, všechen tisk, 
východní 1 západní, se téměř jednomy- 
slně shodl na tom, že to není seriózní 
akce, která by mohla přispět k míru 
ve Vietnamu. Jeden z nejzdvořilejších 
komentářů pařížské Nation uvažuje 
takto: »Nejhorší by bylo, kdyby velký 
americký diplomatický podnik vyvr- 


cholil pouze v demonstraci „dobré vů- 


le“, jež má ukázat světu a americkému 
veřejnému mínění „neochotu“ protiv- 
níka. Ten byl už samozřejmě varo- 
ván, že odmítne-li jednat, jeho po- 
trestání bude tím přísnější.« V sou- 
vislosti s tím se připomíná Johnsonův 
proiev z 9. prosince 1965. V něm pre- 
sident sliboval, že vyčerpá všechny 
možnosti mírového urovnání dříve, než 
podnikne »další tvrdé kroky« ve Viet- 
namu. Dnes už jsou vyjednavači zpál- 
ky a ukázalo se, že původní hodnoce- 
ní bylo správné. 

Problém je však složitější, než aby- 
chom jej mohli odbýt poukazem na 
texaské rodeo či barnumský cirkus, 
jak to někteří činí. 

Jde jednak o vnitřní situaci ve Spo- 
jených státech. Převážná část veřej- 
nosti je — a dlouho ještě bude — na 
straně vlády. Pochybují skupiny inte- 
lektuálů, které přemýšlejí v katego- 
riích blízkých pojmům osobností jako 
Fulbright, Mansfield a především Ro- 
bert Kennedy. Ti však budou opatrní. 
Nebudou se asi chtít rozejít plně 
s Johnsonem právě teď, kdy by se 
vystavili nebezpečí, že budou obviněni 
z levičáctví, slabosti před komunis- 
mem nebo z jiných nectností, jež se 
s oblibou zdůrazňují v USA. Otevře- 
ným vystoupením by totiž mohli ohro- 
zlt vlastní budoucí kariéru. Co kdyby 
se v roce 1972 rozhodovalo o nové 
kennedvovské éře? 

President se tedy zatím nemusí bát 
opozice. Ale Johnson chtěl vejít do 


dějin jako president budovatel »vel- 
ké společnosti«. V loňském roce pro- 
sadil v Kongresu řadu zákonů, které 
směřovaly k určitým sociálním zlep- 
šením, k odstranění těch nejkřiklavěj- 
ších neduhů Spojených států. Na to je 
potřeba mnoho dolarů. Ty dnes už 
mizí na vietnamském bojišti. Johnson 
sice v Poselství o stavu Unie sliboval, 
že budou i kanóny i máslo, ale i po- 
radci vlády upozorňují na nebezpečí 
— dolary totiž mizí ve Vietnamu bez 
hmatatelných výhod pro USA. Za rok 
se počet amerických vojáků v jižním 
Vietnamu prakticky zdesateronásobil. 
Současně. probíhalo © bombardování 
VDR a Laosu. Výsledek úsilí známe 
z mnoha pramenů. Ocitujeme si pra- 
men americký — a to velmi autori- 
tativní — zprávu pětičlenné skupiny 
senátorů v čele s Mikem Mansfieldem, 
vůdcem demokratické většiny v Sená- 
tu. Skupina navštívila na konci rokť 
jižní Vietnam, Kambodžu a některé 
další země a dospěla k tomuto závě- 
ru: »Rozsáhlé nasazení amerických 
jednotek a jejich účast v bojích ne- 
zahnaly Vietcong (=|jednotky NFO) 
na ústup. Vietcong odpověděl na zvý- 
šenou americkou činnost všeobecným 
vystupňováním vojenské | aktivity. 
V důsledku toho zůstává vojenská si- 
tuace v jižním Vietnamu v podstatě 
tatáž jako na začátku roku.« 

To je nepříjemné zjištění a proto 
i V americké »iniciativě« nalezneme 
některé zajímavé prvky. 

Čtrnáct principů a podmínek, které 
americká vláda žádá pro jednání 
o Vietnamu, chce zdánlivě vypadat 
dost rozumně. Hovoří o tom, že prý 
uznávají ženevské dohody a že Čtyři 
body vlády VDR prý mohou být pro- 
jednány na konferenci. USA prý ne- 
žádají žádné základny v jihovýchodní 
Asii, nechtějí zůstat v jižním Vietna- 
mu, posuzují prý příznivě uspořádání 
svobodných voleb a stanovisko Fronty 
osvobození © může být | zastoupeno 
u konferenčního stolu, avšak tyto bo“ 


dy mají základní nedostatek: všechny 
z nich už Američané porušili, nebo si 
je představují svérázným způsobem. 

Svobodné volby měly být už v roce 
1956. Diem je mohl nepřipustit jen 


proto, že za ním stály USA. I dnes 
jsou američtí politikové přesvědčení 
(např. 1 senátor Russell, který žádá 
bombardování Haiphongu a Hanoje), 
že by volby vyhrála Národní fronta 
osvobození. Pak by bylo ovšem dvě stě 
tisíc amerických mužů ve Vietnamu 
zbytečně. 

Nikdo nebere vážně také tvrzení, 
že Spojené státy nechtějí ve Vietnamu 
základny. V zátoce Cam Ranh budují 
druhou základnu, která bude brzy nej- 
větším | strategickým bodem | USA 
v Asii. K tomu přistupují i prohlášení, 
podle kterých USA nechtějí fakticky 


- uznat jako přímého partnera pro jed- 


nání Národní frontu osvobození jíž- 
ního Vietnamu, tedy sílu, s níž bojují. 
Na tom nemění nic ani tato část in- 
terview amerického delegáta v OSN 
časopisu Spiegel: »Otázka: Budou Spo- 
jené státy jednat s komunistickými 
povstalci v Vietcongu? Goldberg: Od- 
hodlání jednat bez podmínek zname- 
ná, že jsme připravení jednat se vše- 
mi vládami, jichž se problém týká.« 
Poprvé se americký zástupce vyhýbá 
přímému odmítnutí. Jenže NFO není 
podle Američanů vládou, | když vlád- 
ne na většině území jižního Vietnainu. 

Katolický biskup z jižního Vietna- 
mu, který byl v Římě na koncilu, 
řekl, že v důsledku amerického bom- 
bardování ztrácí ve své diecézi 1500 
až 2000 věřících týdně. V jižním Viet- 
namu je šest diecézí a katolíci tvoří 
devítinu obyvatelstva. Ale i+» cifra 
z. jedné diecéze ukazuje, že pouze 
bombardování (bez rozsáhlejších po- 
zemních akcí) způsobuje větší ztráty 
Civilního obyvatelstva na území kon- 
trolovaném Američany, než jaké jsou 
ztráty jednotek NFO. Američané tedy 
zabíjejí více těch, které podle své teo- 


rie chrání, než těch, proti kterým je 
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chrání. Nikdo už nebere vážně argu- 
menty, že Američané brání Individuál- 
ní svobodu Vletnamců nebo nekomu- 
nistickou vrstvu, »jejíž schopnosti 
vládnout v Jižním Vietnamu nebyly 
uvedeny v pochybnost nejenom ob- 
čanskou válkou«, (Rudolf. Augsteln, 
Spiegel). I Mansfieldova zpráva pří- 
pomíná, že »je pochybné, že opozice 
salgonské vlády bude moci být udrže- 
na do nekonečna či pradloužena bez 
dalšího zvýšení amerických pozem- 


ních stle, Dodává, že koncepci políti-. 


ky USA, podle které Spojené státy 
podporují saigonský režim, bude stále 
obtížnější udržovat, neboť »lze s ma- 
lou pravděpodobností očekávat, že 
salgonská vláda bude s to v blízké bu- 
doucnosti unést mnohem větší bře- 
meno než nyníe«, 


Salgonskou vládu Američané vydr- 


žují spíše pro veřejnost. Přitom musí 
neustále hlídat svářící se generály 
a politiky. Rowland Evans a Robert 
Novak, známí svými styky s vysokýiní 
americkým! činiteli, snášejí v New 


York Herald Tribune řadu důkazů - 


0 úloze saigonského režimu. Podle 
nich prohlásil vysoký americký dů- 
stojník v Salgonu cestujícím členům 
Kongresu, že by způsobilo strašné 
rozpaky, kdyby Fronta nebo vláda 
VDR nabídly skončení války. Kdyby 
boj skončil, vakuum by mohla vypl- 
nit pouze jediná politická organizace 
V zemí — NFO, Podle stejného pra- 
mene řekl v soukromí vrchní velitel 
ve Vletmamu generál Westmoreland, 
že kdyby se dosáhlo vojenského vyře- 
šení, politická struktura v Salgonu by 
se zhroutila. 

Stapňování vojenské agrese není 
pro Spojené státy v jižním Vletnamu 
východiskem. Politické rozhovory ani 


statisíce okupantů nemohon změnit 
skutečnost, že naprostá většina oby 
vatelstva je stoupencem NFO. Bez 
americké (intervence by dnes byla 
v Saigonu vláda Fronty. Reálnou si- 
tuaci, jak se ve Vietnamu vyteořila, 
odrážejí čtyři body vlády VDR na ře- 
šení situace ve Vietnamu, které pod- 
poruje také naše vláda a náš lid. 

To všechno diskvalifikuje všechny 
americké návrhy na jednání. Pří jed- 
náních by se muselo hovořit a odcho- 
du 'amerických vojsk. Jejich odchod 
by znamenal nakonec vládu NFO je 
z toho začarovaného kruhu pro Ame- 
ričany východisko? Jde tu jen 0 za- 
chraňování tváře? A co zachraňování 
tváře znamená? 

V. prosincovém rozhovoru. Felixe 
Greeja s Ho Čí Minein vznikla situace, 
kterou Green popisuje takto: »Zmínil 
jsem se o starém čínském přísloví: 
Nech vždy otevřené dveře, jimiž by 
mohl tvůj nepřítel utéci. « »já vím, 
já vím,« řekl Ho Čí Min »To je starý 
problém, jak si Amerika může zacho- 
vat tvář... Ujišťuji vás, 26 dveře 
jsou zcela otevřeny. Mohou. odejít 
kdykoliv... Jakmile se odhodlají ode- 
jít, učiníme vše, co je v našich silách. 
abychom jim v tom napomohii. Do- 
konce jim položíme na cestu červený 
koberec.« 

S rostoucí a bezvýslednou angažova“ 
ností USA ve Vietnamu, za situace, 
kdy salgonská vláda nemá prakticky 
vůbec žádný vliv, se stále více ustu- 
puje od argumentu, že USA hájí jižní 
Vletnam před severním, |! když se této 
záminky dosud používá. Větší váhu 
přesunují USA na tvrzení, že Spojené 
státy hájí Vietnam, jihovýchodní Asii 
a Asll vůbec před expanzí Čínské li- 
dové republiky. Podle teorie domina, 


padne-li jeden stát, padnou postupně 
L ostatní. 

Tuto teoril ovšem odsuzují 1 četní 
kritikové na Západě. Tvrzení USA je 
přibližně stejně pravdivé, jako když 
po druhé světové válce tvrdili, že 
chrání Řecko a západní Evropu vůbec 
před expanzí Sovětského svazu. Ve 
skutečnosti chrání něco úplně jiného, 
a to strategické postavení Spojených 
států v Asii. Rozpor, který je uvnitř 
socialistického tábora, je pro ně v té- 
to jejich politice výhodný. V korejské 
válce Američané | neinohli | prosadit 
svůj cíl tváří v tvář síle jednotného 
soclalistického tábora. Dnes USA pro- 
hlašují, hodnotí-lí situaci, že »rozkol 
nez! Moskvou a Pekingem mnohem 
více pomohl Západu než veškeré do- 
savadní válčení ve Vletnamu« (Joseph 
Harsch, Christian  Sclence Monitor, 
15. 12. 1965). 

Nejde jen o Ideologické rozpory. 
Článek Žen-minž-bao z 11. listopadu 
přinesl takové formulace, jaké už ne- 
mohou nechat nikoho na pochybách, 
že KS Číny nepovažuje své teorie za 
taktiku, ale za základní postoj, že 
odmítá akční jednotu ne proto, že by 
chtěla dospět k jednotě na vyšší ne- 
bo jiné základně, ale proto, že tu 
prosazuje svoji vlastní koncepci. »Jsou 
věci, které nás rozdělují, a nic, co nás 
spojuje: věci antagonistické a nic 
společného.« 

To má ještě jeden důsledek. Čínské 
názory svou neústupností a nereálnos- 
tí ve skutečnosti pamáhají Spojeným 
státům prodlužovat konflikt ve Viet- 
namu. Akční jednota v pomoci! Vletna- 
mu, jak ji navrhuje SSSR, by rychleji 
dostala USA do úplné mezinárodní izo- 


" lace. Obvíňování Sovětského | svazu 


ze strany Číny, že prý nepomáhá boji 


vletnamského lidu, je v rozporu nejen 
se skutečností, ale i s hodnocením 
sovětské pomoci Vlietnamskou stranou 
pracujících a vládou VDR. 

Odborníci ve Spojených státech dis- 
kutují o tom, jakou vojenskou sílu je 
třeba vyvinout k vyřešení vletnamské 
otázky. Podle některých se vláda sna- 
( nalézt pravý stupeň vojenského 
tlaku -— dosti silného, aby nepřítel 
nemohl nabýt rovnováhy, ale zase ne 
tak silného, aby byl nepřítel zatlačen 
do rohu, čímž by se uzavřely všechny 
cesty vedoucí k mírovému urovnání 
(James Reston, New York Times, 29. 
12. 1965) +—— Samozřejmě mírové 
urovnání za amerických podmínek! 
To ovšem nelze stanovit, protože dru- 
há strana nebude nečinně přihlížet 
a bude sílu vyrovnávat. Jak vidět, Spo- 
Jené státy tedy dále setrvávají v Iluzi, 
že vojenským tlakem donutí v určitém, 
okamžiku NFO a VDR, aby šly pode- 
psat americké řešení. 

Z této situace Spojené státy hleda- 
jí »východisko« v rozšíření konflik- 
tu: zvýšit čtyřikrát kapacitu bombar- 
dování na severu i na jihu, překročit 
1 pozemními vojsky laoské, a případ- 
ně 1 kambodžské hranice, zvýšit stav 
pozemních vojsk USA podle různých 
odhadů na tři sta, čtyři sta až pět set 
tisíc mužů. To by ovšem pouze válku 
ve Vietnamu změnilo na válku v In- 
dočíně. Její hranice do budoucnosti 
by bylo možné určit jen s velkým! 
obtížemi. Zastavit takový konflikt by 


bylo pro Spojené státy mnohem slo- * 


žitější než zastavit válku na nynější 
úrovní a odejít z Vietnamu, jak to 
právem požaduje vietnamský lid. To- 
to stanovisko podporují socialistické 
země i pokrokoví a všichni rozumně 
uvažují lidé ve světě. 

Plnou podporu sovětského lidu viet- 
namskému lidu v jeho boji znovu vy- 
hlásila sovětská delegace © vedená 
A. N. Šelepinem, která pobývala ne- 
dávno ve VDR. Komuniké označuje za 
správný podklad pro řešení vietnam- 
ské otázky již zmíněné čtyři body 
vlády VDR a stanovisko NFO jižního 
Vietnamu z 22. března 1965. Obě tato 
stanoviska jsou v souladu S ženev- 
skými dohodami z roku 1954. Své hla- 
sy k nim připojujeme i my. 

Nepřistoupí-li američtí | interventi 
na toto řešení a budou-li pokračovat 
ve své zločinné agresi proti vietnam- 
skému lidu, pak je čeká další série 
vojenských a politických | porážek. 
A protože stupňování americké agre- 
se ve Vietnamu je nebezpečím i pro 
světový mír, říkáme se všemi stou- 
penci míru a svobody národů: s agre- 
sí USA ve Vietnamu je třeba skon- 
covatl 
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Jaké to je být americkým vojákem 
ve Vletnamu? Zde je dopis, který byl 
napsán několik hodin po krvavé bitvě 
u la Drang Valley. Napsal ho 2áletý 
vojín Kenneth W. Bagby svým rodi- 
čům ve Winchesteru ve státě Virginia. 
S jejich svolením byl dopís uveřejněn 
v deníku The Winchester Evening 
Star. (Redakční úvod časopisu U. S. 
News and World Report.) 

Lei-ku, Vietnam 17. listopadu 1965 


Moji milí, 

na lodi jedoucí do Vietnamu jsem 
se seznámil s jedním hodným chlap- 
cem ze státu Missouri. 
jsme se. Bydleli jsme spolu v jednom 
stanu, jeli jsme spolu do An-khe a 
trávili jsme spolu většinu svého vol- 
ného času. Poznal jsem toho chlapce 
dobře a byl mým nejlepším kamará- 
dem. Jmenoval se Dan Davis. 

V pondělí ráno, 15. listopadu, mi 
zemřel v náručí. Smrt způsobily dvě 
střelné rány do prsou. Řekl: »Kene, 
nemohu dýchat.« Nemohl jsem vůbec 
nic dělat. 

Napravo ode mne jiný kamarád, 
který se jmenoval Balango, zemřel po 
střelné ráně do krku. Velitel mého 
družstva, seržant Brown, byl zasažen 
do prsou a -do nohy. Nalevo ode mne 
vojín A. Learn dostal ránu do kotní- 
ku. 

Přecházeli jsme pole a byli jsme 
nucení zalehnout před nepřátelskou 
palbou Z automatických zbraní. Ne- 
mohli jsme se hnout asi 45 ininut, než 


se k nám dostali příslušní.. naší Če- 
ty a zachránili nás. 
Tak probíhala největší a nejhorší 


bitva, jakou kdy prodělala kterákoli 
ozbrojena americká jednotka ve Viet- 
namu. Předčili jsme o hodně naší ná- 
mořní pěchotu a parašutisty. Tato bit- 
va byla na hranicích Kambodže. 


Skamarádili. 


Při dalším napadení nepřítelem mů; 
velitel čety, poručík Marm, který byl 
hned vedle mne, asi tak 10 stop ode 
mne, by střelen do krku. Dopravil 
jsem ho Ss vojínem Ahewanem na stá- 
nici první pomoci. 

Náš prapor byl úplně vyřazen, tolik 
jeho mužů bylo zabito a zraněno. Mo- 
je družstvo se skládá z 9 mužů a jen 
3 z toho vyšli: já, seržant Scott a ně- 
jaký hoch, jménem Stidell. 

Lidé, správně bych vlastně měl být 
mrtev, ale dobrý Bůh mě zřejmě chtěl 
ušetřit, nevím proč. Modlil jsem se, 
modlil a pořád modlil ty tři dny, co 
jsme byli v boji. 

Nikdy nezapomenu, kolik mužů pad- 
lo. Nikdy nezapomenu na pach krve 
a rozkládajících se mrtvol. Já jsem 
v pořádku. Ale už nikdy nebudu ta- 
kový, jako jsem byl, nikdy, už nikdy. 
Jestliže budu muset zas do boje a jestli 
nepadnu, tak z toho všeho zešílím. 
Nedovedu si představit, že bych to 
měl prodělat ještě jednou. Opravdu 
nedovedu. Nikdy nezapomenu na ka- 
marády, které jsem ztratil, a na to 
množství mrtvol, které jsem dopravil 
k helikoptérám k odvezení. 

Pero, kterým teď píši tento dopis, 
patří Stash Arrowsovi, který jel se 
mnou do Winchesteru na mimořád- 
nou dovolenou. Tati, vzpomínáš si na 
něj? Byl zasažen třikrát do zad. Ne- 
vím, jestli ještě žije nebo ne. Doufám, 
že ano, a modlím se, aby tomu tak by- 
lo. Bože, doufám, že žije. 

Lidé, nenechte ty vojáky tady umí- 
rat zbytečně. Řekněte našim doma, 
aby se za nás modlili, tolik to potře- 
bujeme! 

Moji drazí, jak jsem rád, že tu není 
Eddy a že tu není můj syn Kenney. 
Doufám, že nikdy nebudou muset vi 
dět a prožívat hrůzy války. Dal bych 
za to život, aby nemuseli... 

S pozdravem váš syn Kenneth. 


Profesor Toynbee o americké 
válce ve Vietnamu 


SCOTSMAN 


Dva psychologické »zátarasy« za- 
hrnují cestu, která by mohla vyvést 
Ameriku z vietnamské války. Vyvě- 
rají ze dvou omylů: jednoho faktic- 
kého a druhého morálního. 

Podle mého názoru spočívá ame- 
rický faktický omyl v domněnce, že 
Spojené státy podnikají ve Vietnamu 
křižácké tažení za svobodu lidstva, 
aby čelily agresívnímu zlořádu. na- 
zývanému »světový komunismusSe«, je- 


muž je „přisuzován záměr podrobit 
svět. 
Morální omyl spočívá v názoru 


Spojených států, že když zabředly do 
války, nemohou si dovolit nezískat 
vojenské vítězství. Domnívají se, že 
prohrají-li, utrží ostudu, zvítězí-li, za- 
chrání čest. 

Většina Američanů, s nimiž jsem 
o Vietnamu mluvil, věří, že Amerika 
v této válce skutečně plní křižácké 
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poslání. Uvážlivější a liberálnější 
menšina má na to skeptický názor, 
ale i někteří z liberálnějších uzaví- 
rall diskusí slovy: »Ano, víme, Že 
Amerika jedná chybně, ale nemůže- 
me teď politiku změnit, protože Čest 
nám nedovoluje smířit se Ss vojen- 
skou porážkou.« 

Vláda USA zasáhla, aby zabránila 
vletnamskému lidu svobodně hlaso- 
vat, protoža usoudila, že ponechá-li 
se Vietnamcům svoboda, budou hla- 
sovat pro sjednocení Vletnamu za 
vedení Ho Či Mtna, což by americká 
vláda považovala za odporující ame- 
rickým národním zájmům v mocen- 
ském soutěžení s Ruskem a Čínou. 

Amerika nebojuje ve Vietnamu za 
vietnamskou svobodu, nýbrž za ame- 
rickou moc. Amerika tu provozuje 
kolonialismus, který soustavně a prá- 
vem odsuzovala, když jej provozovali 
jiní. 

Druhý americký omyl — na mo- 
rální rovině, že vojenské vítězství za- 
chrání americkou Čest, pramení z ne- 
pochopení toho, co fyzická síla může 
8 Co nemůže dokázat. Fyzická síla 
může rozbíjet, drtivá fyzická síla mů- 
če ničit, ale sebevětší dávka fyzické 
sly nemůže změnit špatný čín v dob- 
rý, nemůže udělat ze špinavé akce 
akci bohulibou, nemůže umrtvít svě- 
domí lidské bytostí, která zneužívá 
síly, aby se dopouštěla zločínu Aa 
hříchu. 

seznam vítězství, která vítězům 
přinesla hanbu, je dlouhý a nechval- 
ně známý. Síla, kterou prokázalo 
Německo v druhé světové válce, byla 
koiosální: stačila k porobení téměř 
celé Evropy a k vyhlazení 6 miliónů 
čidů. Přinesla však Německu potupu, 
a lato potupa byla stejně kolosální 
jako síla, jíž bylo tak krutě zneužito. 
o nením může znovu získat úctu, 
lerou ztratila v očích světa | ve 
svých vlastních očích, přestane-li 
a O násilné rozdrcení vletnam- 
Peter jestliže nebude pouze 
o e bojuje za vietnamskou 
: u, nýbrž skutečně Vietnamcům 
svobody užívat. 
„Zemenlo by to ro Ameriku po 
ano, byla by t ý ústup...? I kdyby 
hy An O nepátrná cena, kterou 
rální : ané zaplatili za, svou mo- 
o rehabilitaci. Ve skutečnosti by 
| Podal) a skutečně nezávis- 
1, „činam byl požehnáním nejen pro 
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ČEZAHRANIČNÍHO 


KŘESŤANSKO DEMOKRATICKÝ 


EXPERIMENT 


Latinská Aineríka upoutá občas po- 
Zornost světové veřejností vojenskými 
převraty, nově ustavenými vojenskými 
juntami čí jinými neobvyklými jevy. 
Náhodnému | pozorovatelí se může 
zdát, že tyto jevy spolu s americkým 
vlivem a vměšováním jsou určČujícími 
faktory života ve státech tohoto kon- 
tinentu. Reakční převraty, většinou 
prováděné pravicovými generály, 
zbrzdí bezesporu, mnohdy | na řadu 
Jet, rozvoj lidového hnutí a pokoušejí 
se hrubou silou, bodáky, 'držet do- 
savadní stav věci, všechna | dávno 
přežilá privilegia vládnoucích tříd. 

Jsou ovšem 1 pokusy jiného cCharak- 
teru, sledující tentýž cíl — udržet li- 
dové hnutí pod vlivem buržoazní ideo- 
logie a zabránit skutečné, hluboké li- 
dové revoluci. Byla to napří«lad revi- 
zionistická ideologie peruánské APRA 
a jejího vůdce Haya de la Torre. 
I když se APRA nikdy nestala vlád- 
noucí stranou, zapůsobila ideologicky 
L mimo Peru. Jejími myšlenkami byl 
ovlivněn bývalý president Venezuely 
Betancourt, dr. Bosch v Dominikán- 
ské republice a. jiní. Pochopitelně, 
každé z těchto hnutí se formovalo ve 


„specificky odlišných podmínáách fak 


národních, tak mezinárodních. V po- 
slední době se objevilo na latinsko- 
americkém kontinentě nové silné hnu- 
tí, které by se dalo zařadit do této 
kategorie. 

Poprvé v historii Latinské Ameriky 
dosáhla moci ve státě křesťanská de- 
mokracie a vytvořila samostatně sku- 
tečně sílnou a vlivnou křestťanskode- 
mokratickou vládu. 

I když vnitropolitický vývol v Chile 
má celou řadu Ccharakteristických rv- 
sů, kterými se liší od ostatních latin- 
skoamerických zemí, přesto stojí za 
to prozkoumat charakter, perspektivy 
L mezinárodní dosah »křesťanskode- 
mokratického experimentu v Chiie«, 
jak bývá tento jev Často označován. 
Je nutné posoudit jeho význam pro 
Chile a také sl všimnout veřejných 
prohlášení jak zvoleného presidenta 
Freie, tak | některých jeho zahranič- 
ních příznivců, kteří označují Křes- 
fťanskodemokratické vítězství v Chile 
jako »odpověď kubánské revoluci« ne- 
bo jako alternativu pro celý kontinent. 
buď ce.ta kubánské revoluce, anebo 
cesta chilské křesťanské demokracie. 

Výchozím bodem. pro hodnocení 
dnešního postoje křestanské demokra- 
cie jsou chilské presidentské volby 
v září 1964, ve kterých zvítězil Kan- 
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didát této strany, dnešní chilský pre- 
sident Eduardo Frel. Jak ukazují ČÍS- 
la, boj V presidentských volbách se 
soustředil pouze na dvě politické sí- 
ly: křesťanskou demokracil podporo- 
vanou na poslední chvíli všemi praví- 
covými stranamí a na Frontu lidové 
akce, jejíž hybnou silou je koalice 
komunistů a socialistů, ke kterým se 
druží ještě další nezávislé skupinv a 
menší politické strany. Fronta lidové 
akce v presidentských volbách kandi- 
dovala na presidentský úřad socialis- 
tického senátora Salvadora Allende a 
šla do voleb s lasným protiimperialis- 
tickým, protifeudálním a demaokratic- 
kým programem, S programem hlu- 
bokých strukturálních reforem V ži- 
votě země. Rovněž program křesfan- 
ská demokracie zahrnoval řadu poža- 
davků na uskutečnění změn a refo- 
rem jak v ekonomické, tak | politic- 
ké struktuře zemině. I když Fronta Ii- 
dové akce a křesťanská demokracie 
mají odlišné politické koncepce 1 od- 
lišnou ideologii, přesto se lejich pro- 
gramy V mnohém přibližovaly. V obou 
se především zdůrazňovaly požadavky 
přeměny přežilé struktury země, po- 
Žadavek změn, ze kterých by měla 
prospěch většina národa a ne, ja« to- 
mu bylo až dosud, úzká privilegovaná 
vrstva latifundistů a velkoburžoazie. 

Přesto však mezi programy obou 
těchto politických seskupení existoval 
a existuje zásadní diametrální rozdíl, 
Zatímco křesťanská demokracie Vy- 
hlašovala požadavek a nutnost změn, 
měla dobře na paměti, že chce prová- 
dět svým způsobem pouze limitované 
přeměny, že chce pouze vylepšit dosa- 
vadní kanitalistický systém a tím jej 
zachovat. Přicházela s programem ty- 
pických buržoazních reforem. sledu- 
jících odstranění nejkřiklavějších roz- 
dílů pří zachování svstému jako celku. 
Fronta lidové akce však přišla S pro- 
gramem hlubokých. přeměn, jejichž 
aplikace by umožnila zemi nastoupit 
cestu směrem k socCialismu. 

Volební výsledky jsou. dostatečně 
známé — 1400000 hlasů odevzdaných 
pro Eduarda Freie a 980000 pro Sal- 
vadora Allende. Většina Chilanů tedy 
zvolila svým. presidentem. Kandidáta 
křesťanské deinokracie. 

Zkoumáme-li hlouběji sociální slo- 
žení voličů obou kandidátů, zjistíme, 
že Fret byl rozhodně ve výhodě ve 
velkých městech. V dvonmiliónovém 
Santiagu a přístavním Valparaisu ZÍs- 
kal-+;prakticky „většinu "odevzdaných 
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hlas*. Z toho je zřejmé, že Frele vo- 
lily především střední vrstvy ve měs- 
tech a skupiny buržoazie. Je pozoru- 
hodné, že Frei rovněž získal statisíce 
hlasů v lidových vrstvách mezi oby- 
vateli městských chudinských čtvrtí, 
kteří v křesťanské demokracil Videsli 
svoji naději. Freie podporovaly 1 vše- 
chny pravicové strany. Někteří pozo- 
rovatelé odhadují, že tvto strany při- 
nesly Frelovl podporu asi 500 000 hla- 
sů. Podporovaly jej ne proto, že by to 
byl xandidát, který by jim nejvíce vy- 
hovoval anebo že jeho program by 
nejlépe hájil jejich zájmy. Měly k ně- 
mu řadu výhrad 1 rezerv. V jeho 0so- 
bě a v křesťanskodemokratické stra- 
ně však viděly jedinou možnou záru- 
ku toho, že se k moci nedostane 
Fronta lidové akce, že nezvítězí koa- 
lice komunistů a socialistů. 

Stojí za to si povšimnout I toho, 
kdo hlasoval pro Salvadora Allende. 
Zde se objevuje překvapivě vysoké 
procento hlasů odevzdaných rolníky, 
především zemědělským | proletariá- 
tem. Podle rozborů hlasovalo - více 
než 60% rolníků a 70% proletariá- 
tu pro kandidáta Fronty lidové akce. 
Z těchto čísel lze dedukovat | vliv ko- 
munistů a socialistů mezi dělnictvem 
a rotnictvem. (Ne každá strana v La- 
tinské Americe by se mohlz pochlu- 
bit takovými výsledky.) Stejně jako 
je pozoruhodné vítězství křesťanské 
demokracie, je pozoruhodný | vzestup 
Fronty lidové akce. Zatímco v obec- 
ních volbách, které se konaly 4 měsí- 
ce před presidentským! volbam! získa- 
Fronty 590009. hlasů, 


v presidentských volbách bylo ode- 
vzdáno pro jejich kandidáta téměř 
1 milión hlasů, tj. milión stoupenců 
revolučních změn, milión hlasů pro 
revoluční budoucnost země. Výkonný 
výbor Fronty lidové akce právem cha- 
rakterizoval tento vzestup slovy, že 
Fronta se stala »prvořadou národní 
politickou a ideologickou silou«. 

Volby ukázaly, že chilský lid defi- 
nitivně odmítl staré bur*cazní strany, 
které prakticky zmizely z politické 
scény, a tím | všechna eko, omická a 
politická schémata těchto stran. Nově 
zvolený president to sám charakte- 
rizoval slovy, že »Smysl voleb je jed- 
noznačný — chilský lid hlasoval pro 
změny«. 

Vítězství v presidentských volbách, 
1 když posílené ještě vítězstvím V par- 
lamentních volbách, ve kterých křes- 
ťanská demokracie získala nadpolo- 
viční většinu hlasů, je pouze začá- 
tek. Pro křesťanskou demokracii na- 
stává nyní mnohem obtížnější období, 
období, kdy bude musít uskutečňovat 
svoje předvolební sliby o změnách 
v životě země. Půjde o to, jak dostát 
závazkům (I když nepsaným) vůči 
pravici, jak splnit požadavky lido- 
vých vrstev a udržet v nich vliv, jl- 
nými slovy, jak splnit slibované. Pří 
tom je zapotřebí mít | na paměti zá- 
jmy mocného souseda ze severu, kte- 
rý bedlivě střeží své investice v mě- 
ďařských společnostech. Jak, se uká- 
zalo v posledním období, nemíní do- 
volit narušení svých zájmů ani v otáz- 
kách celokontinentálního charakteru 
a neváhá hrubým intervenčním zása- 
hem zakročit tam, kde vývoj jde jiným 
směrem, než je určeno v plánech Wa- 
shingtonu. 

Francouzský Figaro vyjádřil per- 
spektivu chilské křesťanské demokra- 
cie valmi názorně, když prohlásil, že 
»problém Chile je naprosto jasný — 
jestliže vláda nezmění co nejrychleji 
nynější situaci v zemí, pak komu- 
nisté po prvé ve světových dějinách 
uchopí moc nejdemokratičtějším způ- 
sobem: zvítězí v příštích volbách«. 
Figaro má zřejmě krátkou paměf, po- 
kud jde o možnost uchopení moci prá- 
cujícím lidem demokratickým způso- 
bem a V plné shodě s buržoazně de- 
moakratickou ústavou, nemůže však 
zavírat oči před faktem, Že po »křes- 
fanskodemokratickém | experimentu« 
stojí před zemí již jediná možná alter- 
nativa, a to lidová a demokratická vlá- 
da Fronty lidové akce. 

Za rok existence křesťanskodemo- 
kratické vlády lze již analvzovat její 
taktiku a posoudit její politiku. I když 
je možno charakterizovat Lonečný cíl 
křesťanské demokracie snahou zabrá- 
nit lidové revoluci a konso!idovat ka- 
pitalismus v zemi, je současně nutno 
vidět i to, že křesťanská demokracie 
postupuje zcela odlišným způsobem 
než tradiční pravicové strany, které 
byly u vlády v předchozích obdobích. 
Je potřeba vidět | to, že tato takzva- 
ná a halasně vyhlašovaná »revoluce 
ve svobodě« v sobě zahrnuje 1 řadu 
pozitivních prvků. 

Vláda presidenta Freie navázala 
diplun'atické styky se Sovětským sva- 
zem a dalšími socialistickými zeměmi, 


spol stí. Žáda 
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to Domlingu a nesouhlasí s vytvoře- 
ním Interamerických ozbrojených sl). 
Těmto krokům vlády se dosralo plné 
podpory 1 od chilských aomunistů. 
Stejně tak komunisté podp: ují 1 vlád- 
ní program výstavby nových škol tak, 
aby desetitisíce dětí mobly konečně 
chodit do školy, aby se jim dostalo 
školního vzdělání. Obdobně |! některá 
další opatření vlády zaměřená ku pro- 
spěchu lidových vrstev mafí podporu 
chliské levice. Generální tajemník Ko- 
munistické stranv Chile soudruh Cor- 
valán prohlásil na adresu křesťanské 
demokracie: »Chcete-li skutečně od- 
stranit bídu lidu, jsme ochotní vám 
v tomto úsílí podat naši pomocnou ru- 
ku.« Poukázal také na to, jak důležité 
je energicky demaskovat vládní po- 
Jitiku třídní spolupráce, politiku vště- 
pování buržoazní ideologie masám, 
odtrhování mas od komunis.ů a socia- 
listů. Ukázal také, že se křesťansko- 
demokratická strana snaží komunis- 
tickou stranu izolovat a vnést rozkol 
mezi komunisty a socialisty. 
Křesťanskodemokratická strana ne- 
není jednotnou stranou. V jejích řa- 
dách jsou zastoupeny různé třídy a 
vrstvy chilské společnosti. Jsou mezi 
nim! tí, kdož sl upřímně přejí, aby se 
v zemi uskutečnily zásadní reformy a 
vývoj pokročil vpřed, a jsou mezi nimi 


© pravicové skupiny, které sledují pouze 


úzké sobecké cíle, bez ohledu na zá- 
jmy lidu. Obdobně I mnoho voličů hla- 
sovalo pro křesťanskou demokracil 
proto, že očekávali uskutečnění re- 
formy ve prospéch lidu. Křesťanská 
demokracie má silné pozice mezi net- 
zaostalejšími a nejubožejším! vrstva- 
ml městského obyvatelstva, ale sou- 
časně její nejsilnější baštou jsou 1 uní- 
versitní studenti. Na vesnicí je dosta- 
tek rolníků, kteří věří, že křesťanská 
demokracie jim dá půdu, že provede 
pozemkovou reformu, jak slibovala 
ve svém programu. Obdobně mnoho 
žen věří, že křesťanská demokracie 
vybuduje školy, kde by se jejich děti 
mohly učit. 

Všech těchto skutečností jsou si 
představitelé křesťanské demokracie 
plně vědom!l. Nejenže zdůrazňují nut- 
nost soustavně pracovat mezi lidový- 
ml vrstvami a tak sl udržet jejích pod- 
poru, alé uvědomují sl, že by to samo 
o sobě nestačilo, uvědomují sl, že je 
zapotřebí pro tyto lidí také něco pozl- 
tivního udělat. 

K těmto skutečnostem přihlíží I tak- 
tika chilských komunistů, která byla 
již dříve definována jako taktika »dů- 
sledné a aktivní, ale nikoliv slepé 
opozice vůči křesťanskodemokratické 
vládě« a která byla dále rozpracová- 
na a upřesněna na nedávném XIIL 
sjezdu strany. Komunisté nejsou stou- 
penci jednoznačného a scheLiatického 
odsouzení křesťanské demokracie a 
všeho toho, co dělá. Podporují některá 
pozitivní opatření vlády a Současně 
soustavně poukazují na její nedů- 
slednosti, na kompromisní charakter 
jejích kroků. Podpořili vládu v jejím 
odsouzení americké intervence v San- 
to Domingu, ale rozvinuli širokou kam- 
paň proti vládnímu projektu na vy- 
tváření smíšených americko-chilských 
„ aby základní ne- 

ě bylo znárodně 


no, aby chilská měď patřila Chilanům 
a prostředků, kterých má být použito 
jako chilského vkladu do smíšených 
společností, bylo použito k znárodně- 
ní měďařských společností a k úhra- 
dě znárodněného majetku. 

Pružný a diferencovaný postup vůči 
křesťanské demokracii vyžaduje vy- 
soký stupeň připravenosti a akce- 
schopnosti od celé strany. Vyžaduje 
to vymýtit jakýkoliv projev sektář- 
ství, přiblížit se ke křesťanskodemo- 
kratickým masám, pracovat v jejích 
organizacích, ovlivňovat masy jejích 
stoupenců a na příkladech dokazo- 
vat, jaký je pravý charakter a cíle 
křesťanské demokracie. 

l když v postoji vůči křesťanské 
demokracil existují dosud určité tak- 
tické neshody mezl dvěma hlavními 
slam! chilské levice — mezi komu- 
nisty a socialisty, je oběma jasné, že 
bez posílení svého vlivu v lidových 
masách, bez pevného spojenectví 
obou stran nelze získat nové stoupen- 
ce pro zásadní program Fronty lido- 
vé akce, pro demokratický a lidový 
program chilské revoluce. 

Rostoucí požadavky '.dových mas, 
jejich soustavný tlak na křesťansko- 
demokratickou vládu 1 jejich příklon 
k levici, spolu se správnou taktikou 
chilských komunistů a celé Fronty 
Udové akce, to budou faktory, které 
určí, jaký bude další vývoj Chile, kdy 
a jakým způsobem sl otevře chilská 
revoluce cestu k dalšímu vývoji. 
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Jemen, kolébka arabské civilizace, 
země, která byla jíž v prvním tisíci- 
letí př. n. 1. nazývána »Šťastnou Ará- 
blí« (Arabia Felix), vstoupil sice do 
nejnovějších dějin jako formálně ne- 
závislá monarchie v čele s imámem, 
který ve svých rukou soustřeďoval veš- 
kerou světskou 1 duchovní moc nad 
500 jemenským!i kmeny, ale hospodář- 
sky 1 jinak neuvěřitelně zaostalá a 
naprosto izolovaná od ostatního svě- 
ta. 

Proto také bylo svržení nenáviděné 
vlády rodiny Hamíduddínů 26. září 
1962 uvítáno naprostou většinou je- 
menského obyvatelstva s nadšením, 
1 když ne všem! ze stejných důvodů. 


OTAZNÍKY 


JEMENU 


Společnou pro všechny byla radost, 
že nadešel konec despotickému režií- 
mu, který brzdil a znemožňoval roz- 
voj země. Důstojníci vedení Abdallá- 
hem Sallálem, kteří převrat provedli, 
sl vytyčili za úkol uskutečnění soclál- 
ní spravedlnosti, likvidaci veškerého 
útlaku a národních rozporů, zajištění 
rovnoprávnosti všech Jemenců | před 
zákonem a zvýšení životní úrovně. 
Svrženému imámovi se však podaři- 
lo uprchnout a s pomocí sobě naklo- 
něných kmenových náčelníků zahájil 
boj proti nové republikánské vládě. 
Spolehlivé útočiště a pomocnou ruku 
nalezl v Saúdské Arábii a jejím krá- 
1 Saúdovi, který ve vítězství revo- 
luce a upevnění republiky v Jemenu 
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vlděl přímou hrozbu svému vlastnímu 
postavení. 

Na pomoc Imámoví al-Badroví při- 
spěchala 1 Velká Británie, uvědomu- 
jíc si, jak nebezpečně je 'ohroženo je- 
j£ panství na jihovýchodě Arabského 
poloostrova, především její hlavní vo- 
jenská základna v oblasti Blízkého a 
Středního východu —  Aden. Spolu 
s USA a Saúdskou Arábií začala or- 
ganizovat povstání severních kmenů 
a vojenskou intervencí roajalistů na 
jižní a východní hranicí Jemenu. 

Jemenská vláda v čele s plukovní 
kem Abdalláhem Sallálem se obráti- 
la se žádostí o pomoc k Sjednocené 
arabské republice, která jí neprodle- 
ně vyhověla. Již koncem září 1962 byly 
do Jemenu vyslány egyptské jednot- 
ky v síle 3000 mužů, aby nejen zajís- 
tily hranice země proti vnějším úto- 
kům, ale především aby poskytovaly 
pomoc republikánské vládě v bojích 
proti vnitřní kontrarevoluci, která by- 
la v důsledku prodejnosti řady kme- 
nových šejků značně sliná. 

Nová vláda byla od prvních okamži- 
ků revoluce v zoufalé hospodářské a 
finanční situaci. Převzala víc než po- 
loprázdnou královskou pokladnu s 10 
milióny ríjálů (asi 3 mil. Lstg], pro- 
tože obrovský zlatý poklad imáma 
Ahmada byl ještě před revolucí zčásti 
uložen do švýcarských bank a zčásti 
se nacházel v SAR ako prostředek 
pro krytí jemenské měny. 

Rovněž zemědělství, v němž převlá- 
dá extenzivní chov drobného. skotu, 
bylo značné | zanedbáno a nestačilo 
krýt spotřebu domácího obyvatelstva. 
Průmysl v zemí vůbec neexistuje, pře- 
vládá tam drobná řemeslná výroba, 
prováděná navíc. velmi | primitivně 
S použitím nejprostších nástrojů. 

V podmínkách téměř všeobecné ne- 
gramotnosti a kulturní zaostalosti oby“ 
vatel bylo veškeré politické hnutí re- 
prezentováno ojedinělými skupinami 
nacionalisticky smýšlejících obchod- 
níků a důstojníků a širší masová zá- 
kladna pro republikánský režím vlast- 
ně neexistovala. Lid ve své nalvítě 
měl o revoluci jedinou představu — 
věřil, že bude | znamenat okamžité 
zlepšení jeho bědné situace. To však 
republikánská vláda nemohla z pocho- 
pitelných důvodů zajistit. 

Část zklamaného nevědomého oby- 
vatelstva, které se nedočkalo rychlé- 
ho a hmatatelného materiálního zlep- 
šení svého postavení, se počala pod 
vlivem podplacených šejků přikláně- 
nět na stranu roajalistických sil, fi- 
nancovaných Saúdskou Arábií, která 
interventům měsíčně věnuje 1,2 míl. 
liber šterlinků. Nemalou úlohu v tomto 
procesu sehrálo i taktické využívání 
rozporů mezi náboženskými sektami 
v zemi, které vedlo k dalšímu oslabe 
ní republikánských sil. 

Avšak ani v této těžké situaci se 
imámovým vojskům nepodařilo revo- 


luci porazit.  Věrné © kmeny | spolu 
s egyptskými vojáky odrazily v té 
době všechny útoky nepřítele. Boje 


dostaly vleklý charakter, což značně 
vyčerpávalo obě strany. Proto v dub- 
nu 1963 došlo prostřednictvím OSN 
k dohodě mezí SAR, [emenem a Saúd- 
skou Arábií o zastavení vojenských 


36 akcí, vytvoření neutrální ponraniční 


zóny v šíří 25 mil a o stažení vojsk 
SAR a Saúdské Arábie z Jemenu. Do 
země byla vyslána zvláštní míse OSN, 
tvořená asi 200 jugoslávských vojá- 
ků, kteří dohlíželi na její plnění, avšak 
bezúspěšně. 


Ozbrojený konflikt naopak znovu na- 
růstal a zasahoval stále hloubějí do 
nitra země, na jejíž obyvatele počaly 
doléhat válečné útrapy s nebývalou 
sllou. Nespokojenost s neutěšenými 
poměry a skutečnost, že se většina 
venkovského obyvatelstva trvale na- 
cházela mimo kontrolu vlády v Saná, 
vedly k tomu, že se postupem času 
vojska SAR stala jedinou reálnou opo- 
rou režimu maršála Sallála. Vzhledem 
k stále častějším a úpornějším úto- 
kům roajalistických síl byly egyptské 
jednotky nuceny vojensky vystupovat 
L proti samotným Jemencům, kteří se 
povětšině z nevědomosti přidali na 
stranu imáma. To pochopitelně ne- 
mohlo zůstat bez odezvy nejen na 
vztah Jemenců vůči vojskům SAR a 
jí samotné, ale 1 na její postavení 
mezi arabskými státy. 


Tři roky, které uplynuly od svržení 
královského režimu, ukázaly, že kon- 
flikt mezi roajalistickými a republi- 
kánskými silami nelze řešit vojensky, 


Situace na bojištích uprostřed roku ' 


1965 byla natolik vyrovnaná, že pro 
dosažení znatelného úspěchu by ta 
čí ona strana byla nucena vrhnout 
do Jemenu podstatně větší síly, než 
jakými v současné době disponuje. 
Obě strany sl začaly uvědomovat ne- 
jenom to, že se konflikt může pro- 
táhnout na léta, ale £ dopad, který 
mají jejich vzájemné boje na celo- 
arabské vztahy. 

Navíc je  vnitropolítická — situace 
v Jemenu značně spletitá. Zaostalý, 
nevzdělaný lid snadno podléhá nalé- 
hání úplatných kmenových náčelníků 
a zlatem a penězi podložené propa- 
gandě roajalistů, pod jejímž vlivem 
považuje egyptské vojáky za dobyva- 
tele a. podmanitele. Republikánské 
síly jsou přítom značně nejednotné. 
Existuje mezí nlmí řada | rozporů, 
hlavně v postojí k SAR, k přítomnos- 
ti jejích vojsk v zeml | v poměru 
k Saúdské Arábil. V poslední době se 
mezi republikány zformovaly tří zá- 
kladní skupiny. 


K první z ních patří činitelé v čele 
s presidentem Sallálem. Tato skupina 
vychází z názoru, že pouze v těsné 
spoluprácí se SAR a s přítomností je- 
jích vojsk je možné udržet republi- 
kánský režím v Jemenu v jeho nyněj- 
ší podobě. Zdůrazňuje přitom histo- 
rické zásluhy SAR o jemenskou re- 
volucí a plně se staví za pobyt řady 
egyptských odborníků, které jemen- 
ská vláda povolala do všech oblastí 
veřejného, hospodářského 1. politic- 
kého života. 


Druhou skupinu tvoří  protlegypt 
sky zaměřené síly, které jsou však 
slabé a neorganizované. Za jednoho 
z jejích představitelů je považován 
předseda vlády Hasan al-Amrí, 1 když 
je v poslední době podstatně umírně- 
nější a v důsledku vojenských úspě- 
chů roajalistických sl) byl nucen vy- 
slavit se pro dočasný pobyt egypt- 


ských vojsk v Jemenu a pro upevnění 
přátelství se SAR. 

V Jemenu existuje 1 tzv. třetí síla, 
tj. skupina lidí, kteří se vyslovují pro 
smír, pro mírové řešení jemenské 
otázky jednáním se Saúdskou Arábíf, 
popřípadě 1 se svrženým imánem al- 
Badrem. Představitelem této skupiny 
je bývalý předseda vlády Mohamed 
Noomán. 

Vzájemný boj těchto skupin brání 
sjednocení republikánských sil na 
Jedné platformě, která by umožnila 
nalézt vhodný způsob zakončení vo- 
jenského konfliktu, brzdícího pokrok 
Jemenu a zvyšování blahobytu jeho 
lidu, tj. znemožňuje uskutečnění zá- 
kladních cílů revoluce z 26. 9. 1962. 

SAR, chovající hluboký zájem na 
dalším vývoji v Jemenu, vynikla ini- 
ciativou, jejímž výsledkem byla první 
dohoda o mírovém řešení jemenské- 
ho sporu mezi presidentem Násirem 
a tehdy ještě korunním. princem 
Saúdské Arábie Fajsalem v září 1964. 
Výsledkem těchto jednání byla schůz- 
ka republikánských a roajalistických 
představitelů v listopadu 1964 v sú- 
dánském městě Erkwitu, na níž se jed- 
nalo o nastolení národního míru v Je- 
menu při zachování republikánského 
zřízení. Setkání však nevedlo pro řadu 
příčin k žádným konkrétním výsled- 
kům. 

Al|-Badr se necítil vázán jednáními 
v Súdánu a s pomocí Saúdské Arábie 
pokračoval ve vojenských operacích. 
Za télo situace byl parlament SAR 
nucen schválit v únoru 1965 další po- 
byt egyptských jednotek v Jemenu. 


Avšak anl tehdy se SAR a JAR ne- 
vzdaly pokusů © mírové | jednání 
s Fajsalem. Do tohoto rámce zapadlo 
jmenování nové jemenské vlády Mo- 
hameda Noomána v dubnu 1965, kte- 
rý vystoupil s programem sjednocení 
všech jemenských skupin a navázání 
kontaktů se všem! arabským! země- 
mi pro dosažení míru a stability v Je- 
menu a zaslal Fajsalovl poselství 
s návrhem na zastavení krveprolévá- 
ní. 

Po jednání několika jemenských 
delegací v SAR však podala Noomá- 
nova vláda demisi, neboť Noomán 
SAR údajně navrhoval vytvořit podo- 
hodě všech jemenských skupin pro- 
zatímní neutrální vládu, která by při- 
pravila všejemenský sjezd pro volbu 
budoucího režimu, což příliš odpoví- 
dalo stanovisku a požadavkům Faj- 


sala. Situace v Jemenu a vztahy re- 


publikánského režímu a SAR se Saúd 
skou Arábií se pak znovu zhoršily. 


V čele nové vlády stanul Hasan 
al-Amrf, což bylo možno chápat jako 
výsledek  nepřijatelnosti Noománovy 
koncepce, ale současně s tím 1 jaka 
výraz ochoty SAR a presidenta Sallá.- 
la dále jednat se Saúdskou Arábií, 
protože řešení jemenské otázky zů- 
stává jak pro SAR, tak pro republil- 
kánskou vládu prvořadou nutností. 


SAR proto podnikala další kroky 
Výsledkem delších tajných jednání 
byla | schůzka | presidenta | Násira 
s králem Fajsalem, která se uskuteč- 
nila 22.—24. srpna 1965 v Džiddě 
v Saúdské Arábii. Na závěr rozhovo- 
rů podepsali oba; Státníci dohodu, po- 


de níž má být s okamžitou platností 
zastaveno nepřátelství v Jemenu. 

Hlavními body dohody jsou články, 
stanovící provést do konce listopadu 
1968 lidový plebiscit, který rozhodne 
o formě vlády v Jemenu, vytvořit pro 
přechodné období do plebiscitu pro- 
zaímní SOčlenný kongres, zastupu- 
jící svšechny národní síly«. Jeho úko- 
lem má být vytvoření prozatímní vlá- 
dy a příprava plebiscitu. K význam- 
ným ustanovením dohody patří dále 
rozhodnutí o zastavení veškerých vo- 
jenských operací a vojenské pomoci 
Saúdské Arábie imámovým jednotkám 
a využívání jejího území k akcím na- 
mířeným proti Jemenu, o zřízení in- 
spekční komise pro kontrolu plnění 
podmínek příměří a společném úsilí 
obou zemí při vytváření společných 
ozbrojených sil Jemenu pro přechod- 
né období. 

Dohoda z 24. srpna je zjevným 
oboustranným kompromisem. Za 
úspěch SAR lze považovat to, že se 
Saúdská Aráble poprvé oficiálně při- 
znala k akcím protl Jemenu, souhla- 
stla s jejich okamžitým zastavením a 
že byla stanovena poměrně dlouhá 
lhůta pro stažení egyptských jedno- 
tek, což před SAR otevřelo některé 
možnosti pro upevnění vlivu v Je- 
menu. jako Fajsalův úspěch je uvá- 
děna skutečnost, že Džiddská dohoda 
obsahuje většinu jeho dřívějších ná- 
vrhů a nestanoví výslovně zachování 
republikánského zřízení. 


Nelze zapomínat, že navrhovaný 
plebiscit se v jemenských podmín- 
kách může stát výhradní záležitostí 
kmenových náčelníků, z nichž na- 
prostá většina přijímá úplatky za svá 
politická stanoviska. S touto skuteč- 
ností počítal, jak se zdá, král Fajsal, 
když souhlasil se stanovením víc než 
roční lhůty pro jeho uspořádání. Pre- 
šident Sallál a jeho stoupenci se 
k Džiddské dohodě přímo nevyjádři- 
li. Lze však s určitostí předpokládat, 
že k ní mají značné výhrady a bu- 
dou se dožadovat dostatečných záruk 
ze strany SAR pro republikánské zří- 
zení. jemenští vládní představitelé 
vyslovují své hluboké rozhodnutí há- 
jit republiku ze všech sil. 


Prvním konkrétním výsledkem 
Džiddské dohody je zastavení palby 
v lemenu a dohoda o zřízení tzv. Je- 
menské mírové komise, jež se má 
sát nedílnou součástí dohody z 24. 
srpna. Úkolem této smíšené egyptsko- 
saúdské komise je dohlížet na dodr- 
žování příměří, znemožňovat poskyto- 
vání jakékoliv zahraniční vojenské 
pomoci jedné ze stran, dohlížet na 
dodávky potravin a zajistit ochranu 
zníněného národního kongresu v pře- 
chodném období. 

Její zasedání bylo zahájeno 24. lis- 
topadu 1985 ve stanovém městečku, 
vybudovaném vojáky smíšené komise 
poblíž vesnice Harad v severním je- 
menu, kam se sjel! představitelé jak 
republikánských, tak. roajalistických 
stl země, aby se dohodli o vytvoření 
prozatímní vlády a jejím složení a 
0 charakteru jemenského státu. 

Je nesnadné předvídat další vývoj 
událostí. Lze však předpokládat, že 
se president Sallal a další jemenské 


skupiny pokusí využít víc než jedno- 
roční lhůty stanovené Džiddskou do- 
hodou k provedení plebiscitu, k upev- 
nění svých pozic a dosažení co nej- 
úplnějšího splnění svých původních 
požadavků. Nelze zároveň zapomínat 
ani na možnost vlivu třetích států, 
především Velké Británie a USA, je- 
jichž postoj se může citelně odrazit 
na průběh plnění dohody. 


V článku v lovicovém časopise 
»Tribune« postavil jeden z činíte- 
lů levicového křídla labouristic- 
kých poslanců Michael Foot tyto 
otázky: »Co mají dělat socialisté, 
kteří odsuzují britskou vládní poli- 
tiku ve Vletnamu nebo celkovou 
zahraniční a domácí politiku la- 
bouristické vlády? jaká má být 
strategle 1 taktika levice uvnitř 
Labour Party?« 

Skutečnost, že jeden z nejschop- 
nějších a nejaktivnějších vůdců 
levého křídla labouristické strany 
může položit podobnou | otázku 
v roce 1968, po tolike letech zkn- 
šeností s pravicovým vedením, je 
přímo tragická. Je zároveň dozná- 
ním krachu. 

Přiznává úplný nezdar, pokud 
jde o plány, co dělat dále a ja- 
kou cestu nastolit proti nesocialis- 
tickému pravicovému vedení. Po- 
tvrzuje neschopnost vytvořit poli- 
tickou alternativu jednotného le- 
vicového vedení. Footův jediný ná- 
vrh postupu proti diktátu pravého 
křídla spočívá totiž na domněnce, 
že pravičáky je možno přivést ke 
změně jejích politiky. A proto je 
třeba — podle slov poslance Foota 
— udržovat otevřené cesty k pře 
svědčování«. 

je to výraz naprosté nemohouc- 
ností vytvořit novou | politickou 
ahernativu a pod vedením sjedno- 
ceného levého křídla vést člen- 
stvo a nižší funkcionáře Labour 
Party proti pravému křídlu, které 


Zastavení bezperspektivní  bratro- 
vražedné války vytvořilo předpoklady 
pro jednání všech složek jemenského 
národa. Nyní jde především o to, aby 
společným úsilím pokrokových sil 
byly zajištěny podmínky pro skutečně 
demokratický způsob volby formy 
vlády, kterou sl musí svobodně vy- 
brat jemenský lid sám. 

JAN KLAPKA 


DOPIS Z LONDÝNI 


DILEMA 


LEVÍCE 


V BRITÁNII 


šíří zmatek « řadách labouristů. 
Podporuje sice Wilsonovo vedení, 
ale způsobuje takové maření sil 
a šíření pesimismu v labouristické 
straně, že se od ní odtrhují men- 
ší skupiny a začínají v dílčích 
volbách stavět vlastní kandidátky 
proti oficiálnímu kandidátu labou- 
ristické strany. Takovou © menší 
organizací je svérázná Radikální 
aliance. 

Největší slabost levice Labour 
Party spočívá v tom, že se neanga- 
žuje v jednotném bojí na celé 
frontě a pod jednotným vedením 
Její zápas se jeví jako řada osemě- 
lých a nejednotných půtek, z níchž 
každá mé sama o sobě určitý 
význám. jsou však úplně oddě- 
leny a izolovány jedna od druhé 
a jejich účastníci se bijí pod ve- 
dením různých vůdců. 

Zápas proti vládní politice ve 
Vietnamu svádí početná skupina 
pod vedením známých levicových 
poslanců K. Zilliacuse a W. War- 
beye. Žádný z nich však neproje- 
vuje aktivitu na jiném poli a nikdo 
z ních nechce pracovat s někým 
jiným na druhém úseku. I ve viet- 
namské otázce, která je nejbližší a 
nejdražsší jeho srdci, počínal si 
Warbey  svrchovaně | sektářským 
způsobem. Vedli sí tak, že ztratil 
podporu velké většiny labouristic- 
kých poslanců a značného počtu 
funkcionářů | členů strany. 

Vezměme jiný závažný problém 
— vládou navržené zmrazení mezd 
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Boje proti tomuto zmrazení 98 
účastní pouze labourističtí poslan- 
ci kandidovaní za odbory. Rozdě- 
lení v této otázce je politováníhod- 
né, neboť většina poslanců za od- 
bory patří k pravému křídlu stra- 
ny. Bojují sice proti zmrazení 
v průmyslovém oboru představo- 
vaném fejich odborovým svazem, 
ale ochotně podporující celkovou 
vládní politiku zmrazení mezd pro 
ostatní dělnictvo. Podobně je to- 
mu v akcích za více bytů a lepší 
bydlení, proti vysokému nájemné- 
mu, stoupajícím cenám atd. Každá 
z akcí má vlastní skupinu bojovní- 
ků, vedenou různými předáky; za- 
jímají se jen o svůj »píseček« 8 
o nic jiného. 

Pouze v Komunistická straně 
Velké Británie jsou uvedené akce 
základnou široké kampaně pod 
jedním vedením proti vládě. Úto- 
čí na vládní politiku i v národním 
i mezinárodním ohledu, kdykoliv 
tato politika postihuje dělnickou 
třídu a zrazuje základní zájmy li- 
du. 

Stručně řečeno — základní sla- 
bostí levého křídla v labouristic- 
kém hnutí je skutečnost, že nechce 
spolupracovat, ba | dokonce ani 
udržovat styky s komunistickou 
stranou. S jednotlivými komunis- 
ty — ano, se stranou — ne. Odbo- 
rový svaz nebo jiná organizace děl- 
nické třídy nemohou zvolit komu- 
nisticky smýšlejícího delegáta na 


konferenci labouristické strany 4. 


v některých případech ani za stá- 
lého odborového funkcionáře. 


Slabost a roztříštěnost levých 
vysvětlují, proč vedení Labour Par- 
ty stojí pevně na pravici a jen 
zřídka o coul ustoupí, ačkoliv pře- 
važujícím rysem současné britské 
politické situace je dnes ochota 
lidu zahájit hospodářský a polí- 
tický boj, jakmile uvidí jeho per- 
spektívu. Labouristické vedení se 
drží napravo i přes rostoucí re- 
voltu mas nad jeho novokapitalis- 
tickou politikou. Objevuje se (tu 
základní — ne-li přímo elementár- 
ní třídní konflikt — mezi požadav- 
ky i cílí členů a nižších funkcio- 
nářů labouristické strany, kteří 
vzhledem k mase odborově orga- 
nizovaného členstva vcelku příslu- 
ší k dělnické třídě, a mezi vlád- 
noucím všemocným pravicovým ve- 
dením. Proč je tomu tak? 


Stručně řečeno — pravé křídlo 
se zmocnilo celé mašinérie labou- 
ristického hnutí, tj. Labour Party, 
většiny odborových svazů a $p0- 
třebních družstev. Pravé křídlo 
tvoří monolitní celek v řídícím 
výboru labouristického hnutí, v ná- 
rodním výkonném výboru labou- 
ristické strany, kde jsou zastoupe- 
ny všechny tří směry — pravice, 
střed, levice. Mezi 27 členy toho- 
to řídícího výboru pouze pět bylo 
nedávno zvoleno členstvem na vý- 
roční | konferenci labouristické 
strany. Tito vpředstavitelé voleh- 
ních okresů«, jak se jim běžně ří- 
ká, patří obvykle k levému středu. 

Z devíti odborářských zástupců 


v národním výkonném výboru pou- 
ze jeden, D. McGarvey z Jednotné- 
ho sdružení kotlářských dělníků, 
má pověst člověka s levicovými ná- 
zory. 

Když Wilson nastoupil do úřa- 
du ministerského předsedy, byl tak 
chytrý, že »ufal hlavy« právě té- 
to skupině levého Centra, v níž 
jednotlivci byli 4 členy levicové 
»Skupiny pro vítězství socialísmuc«, 
aby tak levé křídlo bylo ještě bez- 
mocnější. Pěti ze sedmi zmíněných 
zástupců okresů dal místa ve vlá- 
dě, přičemž třem nejen přidělil 
ministerstva, ale udělal z nich 
1 členy kabinetu. Do vlády vzal 
i levicového odborářského vůdce 
Franka Cousinse. 

Abychom byli spravedliví, musí- 
me říci, že Frank Cousins se jeví 
jako jediný stoupenec levého kříd- 


| la. Vystupuje proti zmrazení mezd 


stejně rozhodně jako předtím proti 
politice vlády © vůči | Vletnamu. 
[ když vede svůj zápas uvnitř ka- 
binetu, musí respektovat tradici, 
že rozhodnutí kabinetu mají být 
navenek jednomyslná. A jelikož se 
rozhodnutí kabinetu smějí zkoumat 
až po dvaceti letech, má. Cousinso- 
va opozice malý vlív na dnešní la- 
bouristické hnutí a levici nijak ne- 
pomáhá. 

Leví trpí podobným! sankcemi 
1 v parlamentní skupině Labour 
Party, k níž přísluší každý labou- 
ristický poslanec a odkud může 
být 1 vyloučen, když příliš energic- 
ky vystupuje proti oficiální politi- 
ce strany. Až do posledních let 
byla parlamentní skupina kontro- 
lována výroční konferencí labou- 
ristické strany. To trvalo až do 
chvíle, kdy Gaitskell ntrpěl na kon- 
ferenci roku 1960 porážku v otáz- 
ce nukieárního odzbrojení, z čehož 
vyplývalo, že poslanci měli vystu- 
povat v parlamentě proti nukleár- 
ním zbraním. Nyní je parlamentní 
skupina odpovědná už jen sama 
sobě. 

Pravé křídlo si zajistilo všech- 
ny pozice | zde. Poslanci jako zil- 
liacus, Warbey, Sydney, Silverman, 
Emrys Hughes a jiní bylí postup- 
ně buď suspendováni, nebo izolo- 
vání od hlavního boje labouristic- 
kých poslanců. I když pravicové 
křídlo nemůže umlčet jejich kri- 
tické hlasy od řečnických pultů 
nebo z parlamentní tribuny, nemo- 
hou se účastnit stranické konfe- 
rence, neboť byli suspendování 
z parlamentní skupiny Labour Par- 
ty. Proto také nemohli ovlivňovat 
na velkém shromáždění labouristů 
stranickou politiku vystoupením. 
Levicoví | poslanci musí | překo- 
návat ještě další problém. Stojí to- 
tiž před vládním dilematem. Ačko- 
li odmítají vládní politiku, nechtě- 
jí nyní, kdy vládní většina pokles- 
la na dva tři hlasy, vést naplno 
kampaň proti Wilsonoví, protože 
mají strach z pádu vlády a z ná- 
vratu pravicové konzervativní vlá- 


y. 
Někteří leví vystupují proti té- 
to koncepci a ptají se: Jaký je roz- 


výchovné 


dil mezi politikou toryů a labou- 
risty | Wilsona? Vždyť Wilsonova 
politika se v prazl tak shoduje 
s politikou konzervativců, že ne- 
bude žádný rozdíi, vrátí-li se to- 
ryové zpět. V tomto tvrzení je kus 
pravdy. Wilson sleduje tak těs- 
ně linii toryů, že konzervativní 
strana se nyní rozpadává na kusy, 
neboť nemá nic, s čím by opozíčně 
vystoupila v parlamentu. 


Další skupina levice | vytvořila 
organizaci, zvanou »Socialistické 
středisko«. Má spojení 
s universitami a dalšími výchovný- 
mí obory. Jednou z předních po- 
stav je dr. Miliband, lektor poll- 
tické ekonomie na Londýnské ško- 
le hospodářských věd a autor kni- 
hy »Parlamentní socialísmuse«. Ve 
svém nedávném veřejném dialogu 
s Johnem Gollanem tvrdil, že nej- 


palčivějším problémem | stojícím 
dnes před britskou levicí není 
otázka, jak přivést | socialis- 


mus do Británie, ale jak prý při- 
vést masy k chápání socialismu! 


Vedení Labour Party přísahá na 
tzv. smíšené hospodářství. V neo- 
kapitalismu vidí dokonalé zřízo- 
ní. Vše, co požaduje, je jen »hu- 
mánnější« a modernější fungování 
kapitalismu. Dá prý se toho do- 
sáhnout větším zasahováním státu 
do hospodářství. jediným rozdílem 
mezi labouristy, liberály a konzer- 
vativci je stupeň, kam až má stát- 
ní intervence sahat. Labour Party 
říká, že se má intervenovat více, 
druhé dvě strany tvrdí, že méně. 
Nejde tedy o zásadní, ale kvantita- 
tivní rozdíl. 


Navíc labouristické vedení věno- 
valo nyní Spojeným státům plnoa 
podporu v provádění jejich poli- 
tiky. To je  svrchovaně hanebné 
stanovisko. 


Levé křídlo by snad mohlo za- 
tlačit labouristické vůdce trochu 
doleva nebo dosáhnout od nich 
v některé oblasti jeden či dva 
ústupky. Ale očekávat, že se tila 
vůdcové převychovají v socialisty 
nebo že projeví náklonnost pro 
socialismus, jak to od ních Čeká 
dr. Miliband, je stejné jako před- 
pokládat, že tažný kůň dosáhne 
vítězství na dostizích čistokrevných 
jezdeckých koní v Derby. 


Dr. Miliband tvrdí, že je nutno 
udělat obrat v socialistické výcho- 
vě. Požadoval vytvoření soclalis- 
tického | výchovného | střediska 
v každém britském městě. jeho 
organizace v tomto směru také 
působila. Pod vlivem rostoucího 
zklamání vyvolaného Wilsonovou 
politikou. se levice dále tříští na 
malé skupinky a sekty. V někte- 
rých případech si toto zklamání 
vzaly za záminku, aby opustily boj 
za denní požadavky pracujících. 
Tak »Skupina pro vítězství soci- 
alismu«, která hrála před zvole- 
ním Wilsona za vůdce strany Po- 
krokovou úlohu, ztratila po jeho 
zvolení zcela svou tvář. Levé kříd 
lo labouristických poslanců, které 
tvořily vedení Skupiny, ji dobrovol- 


ně rozpustilo s odůvodněním, že 
už jí není třeba. 


Zda je vysvětlení, proč s výjim- 
kou komunistů, levicové hnutí ne- 
má vlastní vadení a proč jeho vliv 
poklesl navzdory skutečnosti, že 
masy chtějí bojovat, zejména masv 
odborářů. Ale členstvo a. nižší 
funkcionáři odborových svazů vět- 
žinou věnují pramalou pozornost 
parlamentu a poslancům. Zabýva- 
jí s9 každodenním hospodářskýin 
zápasem v závodech, ale o široký 
politický boj se nezajímají. 


Navazují tím na tradice britské 
protiparlamentní linie, proti níž 
Lenin ve své knize »Levičáctví — 
dětská nemoc komunismu«, tak 
energicky polemizoval (proti ze- 
mřelému Williamu Gallacherovij. 
Lenin přesvědčil Gallachera o opráv- 
něnosti parlamentního boje. Ironií 
historické situace to byl právě Gal- 
lacher, kdo se stal prvním komu- 
nistickým | poslancem v britskéiu 
parlamentě. Velká část britskýcn 
odborářů však nadále není přesvěd- 
čena o významu práce v parlamon- 
tě. 

Ale právě oni mají za dnešní si- 
tuace klíčové | postavení, neboť 
jsou nejvíce organizovanou částí 
britské dělnické třídy. Dnes ja 
k Labour Party přidruženo 5 502 011 
členů odborových svazů. Tvoří ši- 
rokou | základnu | labouristického 
hnutí nejen organizačně, ale 1 Íl- 
nančně. Bez odborových svazů by 
Labour Party byla jsn stínem sama 
sebe, pouhými 372 406 členy místo 
celkového počtu 8353317 (i s při- 
druženými organizacemi). Kdyby 
st odboráři uvědomili důležitost 
své úlohy a viděli ji v tom, že by 
změnili politické vedení labouris- 
tického hnutí a zlomili panství pra- 
vicového křídla nad hnutím, pak 
by se politická situace značně změ- 
nila. 

Běží-lí o hospodářské zájmy, 
o volby důvěrníků na pracovištích, 
© volbu místních nebo krajských 
zástupců, projevují odboráři nej- 
vyšší politickou smělost. Proto dů- 
věrníky a místními odborářskými 
pracovníky jsou v řadě případů ko- 
munisté. Na svém pracovišti dělní- 
c! nedbají na vyhlašování klatby, 
na vyhrožování vyloučením a na 
ostatní rekvizity protikomunistické 
propagandy. Volí ty, kdož budou 
za ně a jejich třídu bojovat proti 
zaměstnavatelům. Proto volí nej- 
lepší levicové představitele, | což 
jsou většinou komunisté. Jakmile 
wšak jsou mimo továrnu, potom už 
nevidí, že levicoví dělníci musí po- 
térat své zaměstnavatele | politic- 
ky (v pariamentě). a že třídní boj 
existuje nejeo v továrně, ale i ve 
sněmovně. Musí se naučit chápat, 
že to, co vydobyli svým zápasem 
w továrně, jim mohou jejich třídní 
mepřátelé nebo pravicoví labouristé 
w parlamentě odbourat nebo zce- 
la zrušit svým zákonodárstvím. 

Levicoví dělníci si neuvědomují, 
když zvolí za poslance příslušní- 
ky pravice, že tl pro ně nic ne- 
udělají. Ve sněmovně je asi 90 


labouristických poslanců, kteří by- 
li jmenování odborovými | svazy. 
Kdyby těchto 90 poslanců patřilo 
k levému křídlu, mohbil by sehrát 
významnou úlohu v  parlamentě. 
Mohli by se stát pákou k zlomení 
diktátu pravice, majíce za sebou 
přes pět miliónů odborářských čile- 
nů labouristické strany! 

Proto KS Velké Británie po peč- 
livém rozboru současných podmí- 
nek a další cesty vpřed dosla na 
svém listopadovém sjezdu k těm- 
to závěrům: pravicové křídlo ne- 
bude vždycky ovládat labouristic- 
kou stranu a bylo by chybou dí- 
vat se na Labour Party jako na 
třetí kapitalistickou stranu. Wilson 
není majitelem labouristické stra- 
ny; právě na poslední konferenci 
LP v roce 1965 bylo jasně vidět 
narůstající revoltu proti | politice 
pravého křídla. V té době však by- 
lo levé křídlo zcela dezorganizová- 
no a plné zmatků. - 

Proto úkol zajistit aspoň základ- 
nu pro vedení levice připadl ko- 
munistické straně. 

Komunistická strana zaujímá vý- 
jimečné postavení mezi silami le- 
vice, neboť je samostatnou strannu, 
s vlastním tiskem 1 vedením. Ko- 
munistická strana je integrální 
částí dělnické třídy a prostředníc- 
tvím svých členů — odborářů | i- 
rokého labouristického hnutí se- 
hrála vynikající úlohu v odboro- 
vých svazech, pomáhala při formo- 
vání jejich politiky i jednotlivých 
usnesení. Jedině stálé zákazy, ome- 
zení ze strany pravicového vedeni 
LP zabránily, aby se plněji uplat- 
nila jako vedoucí politická síla le- 
vice. Rostoucí levicový nápor, kte- 
rý má mnoho společného v bez- 
prostředních denních požadavcích, 
je schopen v konkrétních otázkách 
uskutečnit i částečnou spolupráci. 
Cesta kupředu za současné situace 
vyžaduje upevnit vedení levice, do- 
sáhnout, aby bylo efektivněji a úže- 
ji sjednoceno; znamená semknout 
všechny levicové síly, které dosud 
pociťovaly marnost svého počíná- 
ní a často upadaly do pesimismu; 
znamená to vytvořit širokou bojn- 
vou alianci, zahrnující všechny od- 
borové svazy i labouristické orga- 
nizace, jež si přejí změnu britské 
politiky. Tato aliance by spočívala 
na spolupráci komunistů, socialis- 
tů a bojových odborářských akti- 
vistů. 

Abv se podobná aliance stala skut- 
kem, je nutné, aby levice se od- 
hodlala zahájit ofenzívu proti an- 
tikomunismu, zejména proti záka 
zům a klatbám, které levicí rozdě- 
tují a pravici posilují Zároveň mu- 
sí komunisté čelit akcím, které 
brání jednotě. 

Nebude to snadné. Ale vytváře- 
ní jednotné aliance levice je objek- 
tivní nutností. Stojíme tváří v tvář 
těžkým zápasům a bojům. Má-li být 
zlomen diktát pravicového křídla 
nad labouristickým hnutím a má-li 
se levice uchopit jeho vedení, má-li 
Británie postupovat k socialismu. 
je to jediná cesta. H. FAGAN 


w 


KOLEM DĚTSKÝCH 
ČASOPISŮ 

DOMA | ZA HRANICEMI, 
ALE HLAVNĚ DOMA 


(Pokračování ze str. 13) 


Mis). a který by mohl vycházet Čtr- 
náctidenně, 4 do Časopisu jisker, kte- 
rý by měl vycházet týdně a v nemž 
by mohly byt dvě stránky věnované 
žakům první třídy. 

Knihovnička  Mateřídoušky, | která 
zatím vycházela náhodně a nepravi- 
delně a v poslední době pro nezájem 
nakladatelství přestala vycházet do- 
cela, by měla mít zcela pravidelnou 
měsíční periodicitu. Je totiž důležité, 
aby pro dětí nevycházeiy pouze ná- 
kladné a bohatě vypravené knihy, la- 
KéÉ většinou vydává SNIJK, kulhy, ste- 
ré dětem kupují rodiče, ale aby exIS- 
tovaly drobné sešitky s. pohádkou, 
povídkou nebo verší, Jež sl. mohou 
malí čtenáři sami koupit. a jež jsou 
jejich dalším pojítkem s časopisem. 

Je třeba hned na okraj povědět, 
proč vlastně je třeba od základu pro- 
měnit časovou strukturu dětských ča- 
sopisů. Většina časopisů pro dospělé 
jsou. týdeníky. Přičemž — dospělému 
uteče týden jako voda. Pro dítě, zvláš- 
tě pro menší dítě, je měsíc nedozír- 
ně dlouhá doba, malý čtenář ztrácí 
kontinultu svého Časopisu, nemůže nat 
něj reagovat s pravidelností, jaké by 
st zasloužil, nepamatuje sl. dobře, 
o čem byla řeč v minulém čísle apod. 

Pro mladší pionýrský věk existuje 
měsíčník Ohníček, pro starší věk mě- 
síčník Pionýr, pro zájemce o příro- 
dovědu a techniku speciální Časopis 
ABC. Starším plonýrům jsou věnováé- 
ny čtyřstránkové Plonýrské noviny, 
které vycházejí dvakrát týdně. A to 
je všechno. 

Bylo by třeba změnit, to znamená 
zkrátit periodicitu Ohnícčku. Plonýra 
a ABC. Vedle ních by však měly exis- 
tovat ještě časopisy další: rozhodně 
Iterární měsíčník nebo lépe dva lite- 
rární měsíčníky, rozdělené podle vě- 
ku (první od 8, druhy od 1l at), 
zvláštní časopis pro děvčala (existu- 
je-l1 např. Vlasta pro dospěié čtenář- 
kyl) a magazín pro dospívající. 

To všechno nejsou nadměrné poža- 
davky. jen si srovnejme čtenářskou 
kapacitu dětí a dospělých s rozvyst- 
vením časopisů pro dětí 8 pro do- 
spělé. (Dětí od tří do pěti let jsou tři 
čtvrtiny miliónu, od šesti do desíti let 
1 milión tří sta síc a dětí od jede- 
nácti do čtrnácti Jet přes mílión. Cel- 
kem tedy jde o 3 míliÓny dětských 
čtenářů. pro něž máme jedny noviny 
a čtyři měsíčníky!| 

vovětský básník Sergej Michalkov 
jednou v Praze řekl: »Jaká je dnešní 
mládež, takový bude, zítřejší svet.« 
Právě proto bychom té dnešní mlá- 
deží měli věnovat co největší pozor- 
nost a péčí. 1. proto. bychom měli 
»nouzovou. stavbu« o dětského — tisku 
přestavět ve slunný plonyrský palác. 
Nezapomeňme, že taková Mateřídouš- 
ka je sedimiletému, osmiletému ditě- 
tb tím, čím. dospelému Rudé. právo, 
Nova mysl, Kulturní tvorba, Plamen 


a třebas. Květy. dohromady. Na tó 
Mateřídoušce, na jejím obsahu, roz- 
sahu, zaměření a. periodicitě vsak 


záleží, vyroste-lí z něho čtenář Ru- 
dého práva, Nové. mysli, Kulturní 
tvorby, Plamene a Kvétů. A to by- 


chom měli mít stále na pamětí. 


(392K. SLABÝ 
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Od bandungské konference nejvyš- 
ších představitelů asijských a afric- 
kých států, konané ve dnech 19. až 
25. dubna 1955, uplynulo více než 
desetiletí. Od té doby prodělalo pro- 
tikoloniální hnutí solidarity složitou 
cestu a. přerostlo. původní. rámec. 
Výrazným krokem v tomto proudu se 
stala konference tří. kontinentů, Ku: 
naná ve dnech 4.—15. ledna 1966 
v Havaně. Výsledky konference daiv 
jasnou odpověď na úvahy některých 
publicistů, že hnutí solidarity národů 
bojujících za své osvobození politic- 
ké a hospodářské spěje k zániku. 

Praxe posledních měsíců ukázala, 
že pesimistické předpovědí buržcaz- 
ních. pozorovatelů vycházely spíše 
z vlastních představ a přání než ze 
skutečností, mnohdy značně kompli- 
kovaných. Poslední vývoj africko-asij- 
ské solidarity potvrdil, že toto hnutí 
nelze posuzovat, ať v jeho současnos- 
ti či budoucností, izolovaně od celko- 
vého vývoje světové politiky; jeho 
síla a význam jsou do značné míry 
podmiňovány poměrem sil dvou svě- 
tových soustav, a to zdaleka nejen 
v oblasti ekonomické a vojenské, 
nýbrž +. ideologické | a — politické. 
V tomto smyslu je síla a praktický 
politický vliv hnutí solidariiy na vý- 
voj mezinárodních vztahů ovlivňován 
i silou světové socialistické soustavy 
i schopností samotného hnutí solidari- 
ty opřít se o tuto sílu socialistické 
soustavy. O zásadním významu vzniku 
a existenci světové socialistické sou- 
stavy pro hnutí solidarity dvou Kont- 
nentů svědčí skutečnost, že. období 
formování | hnutí. solidarity — spadá 
v podstatě do období upevňování svě- 
tové | socialistické | soustavy. Vznik 
hnutí. solidarity byl. podmiňován a 
umožňován vznikem nezávislých stá- 
tů Asie a Afriky. Hlavním výrazem 
této paralely se stalo jednak formu- 
lování »panča šilv«, pěti zásad míro- 
vého soužití (1954). a jednak deseti 


zásad »dasa Ššily« bandungské konfe- 
rence. 

První dvě společné konference se 
odehrály za účastí šestnácti zemí ve 
dnech 6.—10. dubna 1955 v Dillí a 
ve dnech 18.—24. dubna 1955 v Ban- 
dungu. Ačkoliv díllísk — konference 
sdružovala | zástupce | jen — patnácti 
asijských zemí a jen jedné africké — 
Egypta — a konala se na nevládní 
úrovní, je neprávem — ve srovnání 
s Bandungem — málo  doceňována. 
Tato konference, jíž se na rozdíl od 
Bandungu účastníl i Sovětský svaz, 
byla iniciátorem. svolání neoficiální 
konference solidarity obou kontinen- 
tů, která se sešla koncem roku 1957 
v Káhiře a ustavila stálou organi- 


zaci. 
Úlohu Bandungu nutno. posuzovat 
v této úzké souvislosti, a to s při- 


hlédnutím i k rozdílnostem, jimiž se 
od méně nápadné konference v Dilii 
lišil: bylo to především jeho úrovní 
a účastí; zatímco se v Dillí. sešli 
představitelé nevládních institucí, za- 
stupující vlastenecké organizacé pře- 
devším asijského kontinentu. včetně 
SSSR, byl Bandung shromážděním 29 
zemí obou. kontinentů na. nejvyšší 
úrovni; v důsledku vlivu studené vál- 
Kv na asijský kontinent však nebyl 
přizván Sovětský svaz; to se neblaze 
projevilo na příštím vývoji oficiální 
linie hnutí solidarity. 

Po dillíské a  bandungské. konfe- 
renci došlo k rychlému rozmachu hnu 
tí solidarity po obou prolínajících se 
liniích — vládní i nevládní. 

Na nevládní linii reprezentuje hnu 
tí solidarity zájmy širokých vrstev 
lidu — drobné buržoazie, rolnictva. 
proletariátu a národní buržoazie, kte 
ré prostřednictvím svých demokratic- 
kých a revolučních organizací, poli- 
tických stran ovlivňují politiku ná- 
rodních výborů. solidarity a. její 
ústřední organizace sídlící v Káhiře. 
Na úrovní vládního hnutí reprezen- 


tuje spíše, Či především, zájmy vlád- 
noucích tříd a skupin vzniklých ne- 
závislých států Asie a Afriky, tj. Kro- 
mě vlasteneckých vrstev národní bur- 
žoazle | její méně pokroková pravá 
křídla a též kompradorskou buržoa- 
zii a dokonce i feudální statkáře. 

Je proto přirozené, že jednota zá- 
jmů a jednota akcí všech společen- 
ských skupin tohoto širokého sesku- 
pení není absolutní, že se nutně mě- 
ní s vývojem poměru politických sil 
jak uvnitř. jednotlivých zemí, tak 
v mezinárodním měřítku. To platí pře- 
devším, ne ovšem výlučně, o jeho li- 
ni oficiální, vládní. Navíc vystupují 
kromě činitelů ekonomických i mo- 
menty  !deologické, které | sehrály 
zvláště v poslední době značnou úlo- 
hu v hnutí solidarity. Jestliže neofi- 
ciální revolučnější odnož měla blíže 
k marxismu a marxistické politické 
organizace mnohdy | zcela | bezpro- 
středně ovlivňovaly její činnost, pak 
také musela nutně odrážet složitost 
vývoje mezinárodního komunistické- 
ho hnutí, který zaznamenalo v sou- 
vislosti s ideologickým! rozpory po- 
slední doby. Jeho vliv na vývoj soli- 
darity rostl postupně od počátku še- 
desátých let a projevil se na třetí 
konferenci solidarity v Moshi (Tan 
ganikal v dubnu 1963. Na toto ne 
vládní fórum byly přeneseny i roz 
pory vlád Čínské lidové republiky a 
Indie v otázce vytyčení státních hra 
nic, jež. jak známo, vyvrcholily ozbro 
jeným konfliktem obou zemí. Jednota 
a akceschopnost byly značně ochro- 


meny  neodůvodněnými výpady Čín 
ských představitelů proti SSSR, pro 
vázenými snahou o vyloučení jaké 


koliv účasti SSSR na hnutí solidarity. 
tímto úsilím byla aktivita hnutí soli 
darity afrických a Msijských národ- 
dočasně podlomena. To se projevilo 
v dubnu 1964 na djakartské konferen. 
ci ministrů zahraničních věcí astj 
ských a afrických států, která měla 


připravit druhý Bandung, a při přípra- 
vě konference v Alžíru, kde působily 
i vnitřní komplikace hostitelské ze- 
mě, které vznikly po 18. červnu 1965, 
který se prakticky kryl s termínem 
zamýšlené konference. Praxe násle 
dujících měsíců však ukázala, že uve- 
dené již předzvěstl o zániku hnutí 
solidarity byly předčasné. 

Přípravy k novému nástupu začaly 
již v době vrcholící krize: třetí kon- 
ference v Moshl rozhodla o svolání 
konference tří kontinentů — Asie, 
Alriky a Latinské Ameriky — a navrh- 
la za místo konání Havanu. Vláda Fi- 
dela Castra s potěšením návrh přijala. 
V důsledku rozporů panujících v hnutí 
solidarity se však přípravy značně 
protahovaly. Pokrok byl učíněn po 
konferenci solidarity ve | Winebě 
(Ghana) v květnu 1965. Z jejího roz- 
hodnutí byl ustaven přípravný výbor, 
v němž měl každý kontinent po šestí 
zástupcích. Ve výboru byly zastoupe- 
ny | ČLR i:SSSR. V čelo přípravného 
orgánu byl postaven předseda orga- 
nizace solidarity národů Asie a Afri- 
ky Egyptan Jusuf el Sebai, tajemní- 
xem představitel marocké opozice 
Ben Barka, později unesený a zákeř- 
ně zavražděný. Přípravný výbor zahá- 
Ji svou Čínnost úspěšně; na svém 
prvním zasedání konaném počátkem 
září 1965 v Káhiře rozhodl svolat kon- 
ferenci tří kontinentů do Havany; by- 
ly také stanoveny hlavní body pro- 
gramu: 


1. Bof prot! impertalismu, kolonia- 
Jismu a neokolonialismu (zahrnující 
mimo jiné otázky boje za dosažení 
úplné národní svrchovanosti, | boje 
proti Iimperlalistické agresi, podpoře- 
ní. spravedlivého boje kubánského 
lidu protl americkému imperialismu, 
odstranění vojenských základen ve 
třech kontinentech, boj za zničení 
atomových zbraní. 


2. Stěžejní témata protiimperialis- 
tického boje v zemích tří kontinentů 
(zvláště ve Vletnamu, Dominikánské 
republice, Kongu, portugalských ko- 
iomích, Jižní Rhodesii, jižní Arábii a 
Palestiněj. 


3. Protilmperlalistická — solidarita 
národů Asle, Afriky a Latinské Ame- 
riky z hlediska ekonomického, sociál- 
ního a kulturního. (zvláště zásady 
společného boje za získání a upevně- 
ní ekonomické emancipace pro země 
ří kontinentů, působení proti politice 
blokády a hospodářskému bojkotu, 
piánování hospodářství a mobilizace 
přírodních zdrojů. výchova národ- 
-i kádrů, otázka mírového sou- 
ní). 

4. Politické a organizační sjedno- 
cení úsilí národů Asie, Afriky a Latin- 
ské Ameriky v jejich společném boji 
za národní osvobození, národní obno- 
vu a mír. 

Konference se účastnilo 483 dele- 
sátů zastupujících 79 zemí, 60 pozo- 
rovatelů z 21 mezinárodních a národ- 


ních institucí, 81 hostů z 25 zemí. 
Vezmeme-li v úvahu počet účastníků 
a závažnost programu, lze říci, že 
havanská konference patří k největ- 
ším a nejvýznamnějším mezinárod- 
ním jednáním posledního desetiletí. 


Jestliže jsme vzpomněli první kon- 
ference asijských a afrických vlád, 
vnucuje se srovnání těchto dvou shro- 
máždění. Základní rozdíl je dán pře- 
devším dobou, v níž se každá z ních 
v odstupu téměř jedenácti, let sešla. 
V tomto desetiletí zaznaměnal vývoj 
všech kontinentů závažné změny po- 
litické a hospodářské; došlo k ne- 
smírnému rozmachu techniky; větší- 
na zemí Asie a Afriky dosáhla politic- 
ké nezávislosti, přičemž imperlalis- 
mus musel volit nové formy boje za 
uplatnění svých zájmů v africko-asij- 
ské oblasti. Nutno. řící, že jeho mnoho- 
stranné metody byly na všech třech 
kontinentech mnohdy účinné a že 
neokolonialismus vytvořil pro mladé 
nezávislé státy mnoho obtížných si- 
tuací. Tato skutečnost značně přispě- 
la Kk nutnosti a požadavku uspořádá- 
ní tříkontinentální konference; koor- 
dinovaná snaha imperialísmu © roz- 
klad a rozdělení jednotlivých prou- 
dů národně osvobozeneckého hnutí, 
o jejich izolaci od socialistických ze- 
mí a proletářského hnutí nakonec jis- 
tým způsobem usnadniia překonání 
některých závažných rozporů, které 
hnutí oslabovaly, a umožnila. ještě 
šlrší setkání v ještě větším počtu ze- 
mí a organizací, tentokráte na sa- 
mém prahu USA. 


Rozdíl mez! bandungskou a havan- 
skou konferencí spočívá též v počtu 
účastníků; v Bandungu bylo zastou- 
peno 29 vlád Asie a Afriky, do Ha- 
vany přišlo 483 zástupců 79 zemí tří 
kontinentů, tentokrát i Latinské Ame- 
riky, která vstoupila do jednotné 
protilmperialistické fronty. 


Základní rozdíl mezí Bandungem a 
Havanou Spočívá též v. programu, 
který si každá z konferencí vytyčila. 
Bandung reprezentoval v mnohém zá- 
jmy dosti 
spoň dosti odlišných sil; kromě před- 
stavitelů buržoazního demokratické- 
ho středu se zde sešli z jedné strany 
zástupci asijských socialistických ze- 
mí — ČER a VDR, z druhé strany 
představitelé  feudálně © komprador- 
ských kruhů a proamerických vlád- 
noucích skupin, které již vstoupily do 
agresivních paktů — bagdádského a 
SEATO. Bandung proto nemohl pře- 
kročit hranici možností určovanou do 
značné míry tímto heterogenním slo- 
žením a výraznými rozdílnostmi v zá- 
jmech účastníků. 


Hodnotíme-lt havanskou konferen- 
ci, pak můžeme řící, že splnila ve 
značné míře naděje, jež do ní byly 
vkládány. 

V Havaně bylo dosaženo dohody 
představitelů národně. osvobozenec- 


protichůdných, nebo ale-- 


káho hnutí tří kontinentů o základ- 
ních otázkách taktiky hnutí. V pro- 
gramovém prohlášení bylo konstato- 
váno: 


Národně osvobozenecké hnutí sa 
nemůže omezit pouze na dosažení po- 
litické nezávislosti, ale musí být pro- 
vázeno sociální revolucí, rozdělením 
půdy rolníkům, znárodněním všech 
bohatství a klíčových hospodářských 
sektorů; nynější hnutí solidarity má 
vyhraněný protiimperlalistický ráz a 
jeho spojencem je dělnická třída 
a ostatní pokrokové síly světa. Poli- 
tická rezoluce pak zdůrazňuje, že je 
nutno těsně spolupracovat se socia- 
listickými zeměmi, s dělníckou třídou, 
revolučními a progresívními organí- 
zacemi národů v Evropě a Severní 
Americe. 

Zvláštní pozorností si zasluhuje sta- 
novisko konference k základní Ideo- 
logické a politické otázce, jež se sta- 
la v poslednich letech nejednou před- 
mětem vážných diskusí a sporů, tj. 
v otázce mírového soužití. Konferen- 
ce potvrdila, že mírové sonžití se 
týká vztahů mezi státy s rozdílným 
politickým a sociálním zřízením, ne- 
může se však týkat vztahů mezi jed- 
notlivými třídami v jednotlivých ze- 
mích ani vztahů mezi utlačovanými 
národy a jejich utlačovateli. 


Velký přínos havanské konferen- 
ce spočívá dále v tom, že překonala 
rozbíječské snahy a dokázala vytvořit 
některé nové významné orgány: byl 
ustaven e dvanáctičlenný | sekretariát 
S prozatímním sídlem v Havaně, jenž 
se bude skládat ze čtyř zástupců kaž- 
dého kontinentu; k jeho předním úko- 
lům bude patřit příprava druhá tří- 
kontinentální konference, jež se má 
uskutečnít v lednu 1988 v Káhiře. Vy- 
tvořením společného sekretariátu tří 
kontinentů nezanikl stálý sekretariát 
organizace solidarity národů Asle a 
Afriky, sídlící v Káhiře a reprezento- 
vaný čelným představitelem SAR Ju- 
sufem el Sebaiem. Určitou paralelou 
této organizace se. stává Organizace 
solidarity, založená v závěru havan- 
ské konference rozhodnutím 27 latin- 
skoamerických delegací, jejímž síd- 
lem bude hlavní město Kuby. Konfe- 
rence tří kontinentů. ustavila též 
zvláštní společný Výbor pro pomoc 
národně © osvobozeneckému hnutí a 
boji proti kolonialismu a neokolonla- 
lismu, jehož členy se stali zástupci 
SSSR a ČER. 

Posoudíme-li tyto konkrétní výsled- 
ky havanské konference tří kontinen- 
tů s přihlédnutím k dosavadnímu slo- 
žltému vývoji protikoloniálního hnutí 
solidarity, vidíme, že to bylo jedná- 
ní ve svých výsledcích úspěšné, které 
otevírá novou perspektivu národně 
osvobozeneckému a sociálnímu hnutí 
a je významným úspěchem | ve sblí- 
žení národů Asie, Afriky a Latinské 
Ameriky v. jejich. koordinovaném 
boji. 
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VÝZKUM 


VE STRANICKÉ 
ORGANISACI 


STRANICKÁ PRÁCE SE NEUSTÁLE ROZVÍJÍ, JEJÍ FORMY SE OBOHACUJI, 
JEJÍ STYL A VĚDECKÁ ÚROVEŇ SE ZVYŠUJÍ. PLATÍ-LI NUTNOST ZVYŠOVAT 
VĚDECKOU ÚROVEŇ STRANICKÉ PRÁCE NAVENEK, MIMO STRANU, MUSÍ 
PLATIT I PRI ŘEŠENÍ VNITROSTRANICKÝCH OTÁZEK A PROBLÉMŮ. STRA- 
NICKÉ SOCIOLOGICKÉ VÝZKUMY SE I PŘÍ ŘEŠENÍ VNITROSTRANICKÝCH 
OTÁZEK STÁVAJÍ DŮLEZITÝM PŘEDPOKLADEM PRO VĚDECKÉ ŘÍZENÍ. PRO- 


BLÉM OVŠEM NENÍ JEDNODUCHÝ, 


Strana je specifický společenský jev, 
(jehož zákonitosti lze odhalit pouze 
komplexním nplatněním nejrůznějších 
vědeckých metod. 

Z toho mj. vyplývá, že např. socio- 
logické výzkumy prováděné ve straně 
se zřejmě budou kvalitativně odlišovat 
od sociologických výzkumů na ostat- 
ních úsecích společenského života. 
V tomto směru zkušenosti nemarxis- 
tické sociologle mnoho nepomohou, 
protože výzkumy musí metodologicky 
respektovat zvláštní vztah objektivní 
a subjektivní stránky v postavení a 
charakteru strany. 

Je ovšem třeba začít konkrétně pro- 
vádět stranický sociologický výzkum, 
a to s pocitem plné odpovědností, 
s vědomím jeho neobyčejné složitosti 
a s maximálním využitím všech zna- 
lostí a zkušeností, které máme se so- 
ctologickými výzkumy prováděnými na 
ostatních úsecích společenského ži- 
vota. 

V. obvodní stranické | organizaci 

v Praze 8 jsme se pokusíli získat se- 
rlózní informace o tom, jak se v dneš- 
ní době členové strany dívají na účin- 
nost dosavadních forem Roku stranic- 
ké výchovy, a rozhodli jsme se, že k to- 
muto problému provedeme soclologic- 
ký výzkum formou dotazníků. Cílem 
výzkumu bylo zejména: 
a) Zjistit názory soudruhů na Rok 
stranické výchovy a na tomto podkla- 
dě vypracovat pracovní hypotézu, do 
jaké míry jsou tyto názory a mínění 
ovlivněny sociální příslušností, vzdělá- 
ním, věkem, pohlavím, délkou členství 
ve straně; i 

b) zjistit názory na to, jak plní svou 
ideologickou funkcí hlavní komuni- 
kační prostředky (tj. tisk, rozhlas, te- 
levize); 

c) zjistit, jak dotazovaní chápou po- 
jem »ideologická práce«, provést prv- 
ní sondáž a vypracovat předběžnou 
pracovní hypotézu, jak se dotazovaní 
stavějí k ideologické práci; 

d) na základě takto zjištěných vý- 
sledků vypracovat předběžnou praCov- 
ní hypotézu o tom, jaká je úroveň 
ideologické práce na obvodě. 

Usnesení ÚV KSČ o dalším zvýšení 
úrovně a účinnosti stranické výchovy 
nám potvrdilo správnost našeho roz- 
hodnutí. Jak ukazuje dosavadní prů- 
běh, výzkum se zdařil a poskytne dal- 
ší cenné materiály a Informace na 
podporu Směrnic, 


Celý výzkum jsme rozdělili na jed- 
notlivé dílčí etapy, v nichž jsme se 
soustředili na stanovení metod, orga- 
nizací předvýzkumu a konečné se- 
stavení dotazníků, na vytřídění mate- 
riálu, jeho analýzu a shrnutí. 

Naše zkušenosti ukázaly a potvrdí- 
ly, že stranický soclologický výzkum 
vyžaduje, aby se na něm podílel celý 
tým odborně školených soudruhů nej- 
různějších profesí (např. odborný sta- 
tistik), a že potřebuje svůj čas. Náš 
výzkum je plánován na dobu 11 mě- 
síců. Plně se osvědčil předvýzkum, 
v němž se prověřil návrh dotazníků 
(v našem případě u čtyř základních 
organizací). Pomáhal především při 
formulaci otázek v dotazníku k tomu, 
aby byly maximálně jasné a srozumi- 
telné z hlediska dotazovaných. 

Pokud jde o rozsah, dospělí jsme 
k závěru, že bude nejúčinnější vypra- 
covat plán celého komplexu poměrně 
úzce zaměřených sociologických vý- 
zkumů, které umožní seriózní a pre- 
cizní zpracování výsledků. Na základě 
dosažených výsledků z předchozího 
výzkumu — bude — možné — postoupit 
k hlouběji koncipovanému dalšímu vý- 
zkumu a k zmapování další oblasti 
zkoumané otázky. Celý zkoumaný pro- 
blém se tak řeší postupně a stále dů- 
kladněji. 

Náš výzkum je součástí celého kom- 
plexu opatření směřujících k dalšímu 
zvýšení úrovně Ideologické práce na 
obvodě. Tím jsou dány jeho omezení 
L jeho přednosti, zejména jeho politic- 
ký význam a smysl. Jelikož bylo jas- 
né, že úspěch výzkumu přinese další 
možnosti zvědečtění stranické práce, 
vyplynulo z toho současně, že sí nemů- 
žeme dovolit, aby akce ztroskotala pro 
organizační nepřipravenost nebo pro- 
to, že by nebyl dostatečně objasněn 
její politický smysl a význam. 

Se smyslem výzkumu byli seznáme- 
ní předsedové ZO a CV s tím, že vý- 
zkum proběhne na schůzích ZO KSČ, 
kde se zařadí jako zvláštní samostat- 
ný bod thned na začátek schůze. 

Výzkum provedli nejlepší aktivisté, 
kteří byli jednotně instruování. Šlo 
zejména o to, aby bylo na schůzích 
přípraveno co možno stejné psycho- 
logické prostředí, a tím vytvořen je- 
den z důležitých. předpokladů pro 
srovnatelnost výsledků v jednatlivých 
základních organizacích. 

Každému z aktivistů bylo přiděleno 


průměrně pět ZO KSČ. Základní or- 
ganizace byly vybrány náhodným způ- 
sobem, který jedině umožňuje repre- 
zentativnost zkoumaného souboru. Po- 
čet vybraných organizací byl stano- 
ven tak, aby soubor dotazovaných 
představoval 7—10 % všech soudruhů, 
což je pro reprezentativnost více než 
postačující (obyčejně stačí pětipro- 
centní výběr). Výzkum proběhl 


VE VŠECH ORGANIZACÍCH 
ÚSPĚŠNĚ 


a setkali jsme se s pochopením 
funkcionářů 1 členů. Ve 48 organiza- 
cích byl výzkum přijat s plnou důvě- 
rou a v 1l organizacích se vyskytly 
připomínky jednotlivců. Vyjadřovaly 
pochybnosti, že výzkum bude důsled- 
ně dokončen a jeho závěry uplatněny 
v praxl, názory, že je obtížné některé 
odpovědi formulovat hned na schůzi, 
1 obavy z porušení anonymity. V jed- 
nom případě se postavila proti výzku- 
mu organizace jako celek, což proved- 
la poněkud neobvyklým způsobem: 
soudruzi dotazníky vyplnili a doda- 
tečně poslali dopis OV KSČ, v němž 
odmítli dotazníkovou formu výzkumu 
jako projev formalismu a anonymnost 
výzkumu »jako politicky nesprávný 
způsob ve straně«. 

Podle našeho mínění je otázka, zda 
při výzkumech užijeme anonymních 
dotazníků, otázkou konkrétního zhod- 
nocení situace ve Stranické organi- 
zací | smyslu výzkumné akce. Ano- 
nymita je pro sociologické výzku- 
my věc velmi významná. Ve stra- 
nickém výzkumu nemůžeme absoluti- 
zovat aní anonymitu, ani veřejnost, 
nýbrž rozhodovat se vždy po zvážení 
všech okolností. Pochopitelně ani při 
anonymním výzkumu jsme nikomu ne- 
bránili, aby se pod dotazník podepsal 
(což se také v několika desítkách pří- 
padů staloj. 

Objevila se také obava, zda dotazní- 
ky nebudou později nějakým způso- 
bem identifikovány. Bylo nutné vysvět- 
lit, že jedním z hlavních úkolů socio 
logického výzkumu je zjišťování názo- 
rů určitých sociálních skupin, níko- 
lv zjišťování názorů jedinců. 

Jiní soudruzt opět žádali, aby sí do- 
tazníky mohli vzít domů a otázky sl 
v klidu promyslet. Dotazník však byl 
záměrně koncipován a sestaven tak, 
aby jej bylo možno okamžitě vyplnit. 
Proto byl ve většině případů zvolen 
systém polootevřených otázek, kde ve- 
dle názorů, které jsou pro danou otáz- 
ku nejcharakterističtější a které nás 
nejvíce zajímaly, byla ponechána vol- 
nost, aby každý moh! uvést svůj ná- 
zor, pokud se odlišoval od názorů 
jmenovitě uvedených. Šlo však přede- 
vším o to, aby odpovědí byly co nej- 
bezprostřednější (i za cenu určitého 
zjednodušení) tím spíše, že jsme zjiš- 
ťovali názory na problémy, které kaž- 
dý člen strany má většinou hluboce 
zažité. 

Výsledky průzkumné akce nejsou 
ještě zhodnoceny, ale již její průběh 
nabyl politického charakteru, který 
přesáhl hranice sociologického výzku: 
mu. Ve většině organizací vedla k to- 
mu, že se soudruzi začali přímo n8 
členské schůzí zamýšlet nejen nad do- 


savadní úrovní stranického školení, 
ale nad 1ideologickými problémy vů- 
bec. Mnohé diskuse přerostly tak 
v konkrétní zamyšlení a v návrhy, 
jak zlepšit ideologickou výchovu. To 
se promítlo v připomínkách, které do- 
tazovaní měli obecně k dosavadnímu 
průběhu stranického školení a které 
potvrzují správnost Směrnic k dalšímu 
zvýšení úrovně a účinnosti stranické 
výchovy vydaných ÚV KSČ. Uveďme 
několik typických ukázek: 

»Považují za velmi potřebné pokra- 
čování RSV — ovšem pravidelně, bez 
povrchnosti a formálnosti.« 

»Navrhuji, aby školení přinášelo ně- 
co nového a neopakovala se témata, 
o kterých se dočtu v tisku a brožu- 
rách.« 

»...Aby propagandisté navštěvovali 
řádně členské schůze ZO KSČ, a tak 
jjm pomáhali v jejich práci a odstra- 
dovali těžkosti v rozhodování. Tím by 
bylo zamezeno strejcovství atd.« 

» .. Nezájem o školení je často pro- 
to, že se na školení toho mnoho nedo- 
zvíme a pokládáme to za ztrátu času. 
Podle mého názoru je účast a zájem 
na školení takový, jaký je učitel.« 

»je nutno, aby se více členů ZO vě- 
novalo školení vesnických aktivů na 
vesnicích.« 

»Nepříznivé jevy v RSV souvisí s ně- 
kterým! nedostatky ve stranickém ži- 


votě. Proto je třeba doplnit co nej- 
dříve tuto velmi správnou akci dal- 
ším průzkumem nedostatků, které 
oslabují účinnost rozhodnutí ÚV KSC.« 

»Domnívám se, že v RSV by mělo 
být víc pražnosti. Mělo by se věnovat 
vice péče jednotnému usměrňování 
propagandistů. Látka by měla více 
reagovat na žívé problémy.« 

vje třeba zejména zlepěli Informova- 
nost členů o nových formách ideolo- 
gle kapitalismu a bojí proti ní. Příči- 
ny neúspěchů strany (nebo úspěchů) 
v mezinárodní polítice a dělnickém 
hnutí. Jsou nutné hluboké rozbory, ne 
mělké povídání, které je příliš obec- 
né a nekonkrétní... Dále je třeba dát 
možnost zcela samostatného studla a 
výběru literatury a uzavírat zkouška- 
mi, jinak nemá význam, není tlak na 
učení.« 

Výsledky výzkumu chceme rovněž 
uplatnit v obvodní večerní škole a 
zvýšit její úroveň natolik, aby se 
v příštích letech mohla stát základní 
buňkou, jejímž. prostřednictvím by- 
chom zkvalitňovali prácí v dalších 
útvarech stranické výchovy. Zname- 
ná to ovšem také sbírat Informace od 
soudruhů, kteří navštěvují večerní 
školu, jak se na celý průběh školení 
dívají a jak ho hodnotí. Proto jsme pří- 


stoupili k dalšímu soclologickému vý- 


zkumu, tentokrát hloubkovému. Při za- 


hájení večerní školy všech typů každý 
účastník dostal dotazník, kde uvedi 
své jméno, název večerní školy a od- 
pověděl na třl otázky: 1. co očekává 
od letošní večerní školy; 2. co sl myS- 
lí, že by mu večerní Škola měla při- 
nést; 3. jaká forma večerní školy by 
byla podle jeho názoru nejlepší. Vypl- 
něný dotazník odevzdal při další 
schůzce svému lektoroví. V pololetí a 
pří závěru dostane každý opět svůj 
dotazník zpět s tím, aby uvedl, zdali 
jeho původní názor se během doby 
změnil nebo zůstává stejný. 

Nutným předpokladem každé vědec- 
ké práce je, aby měla k dispozici sku- 
tečně kvalitní informace. To platí | pro 
stranickou prácí. Problém kvalitních 
informací je však neobyčejně složitý. 
Více než kde jinde zde platí zásada 
co nejvíce možné optimalizace, to zna- 
mená, aby Informace byly co nejtypič- 
tější, a přitom gbjektivní a pravdivé, 
aby se získaly relativně v co nejkrat- 
ším čase a při co nejmenších organi- 
začních (a tedy (| peněžních) nákla- 
dech. Právě stranické sociologické 
výzkumy nám mohou podávat infor- 
mace skutečně optimální a stát se dů- 
ležitým nástrojem stranického pozná- 
vání a praxe. 


VLADIMÍR AUGUSTIN — 
BOLESLAV KOSINA 


“ 


SOGIOLOGICKÝ VÝZKUM A JEHO METODY 


Často se setkáváme s otázkou, zda 
je sociologie vskutku s to proniknout 
k podstatným procesům společenského 
života, vyznačit příznivé faktory vý- 
voje a na tomto základě pomocí prak- 
tické práci v různých sférách společnos- 
ti. Pochybovačné hlasy poukazují zpra- 
vidia na to, že sociologický výzkum má 
empirický charakter a nemůže přechá- 
zet od povrchu jevů k jejich vnitřní 
podstatě. 

Tento přístup ve skutečnosti ztotož- 
ňuje sociologii se sociologickým výzku- 
mem v terénu. Předpokládá, že socio- 
logie je pouze empirickou disciplínou, 
která nemá svou teorii. Vskutku, sám 
o sobě sociologický výzkum v terénu 
(pokud si jej vůbec lze představovat 
odděleně od teorie) zjišťuje především 
jevová fakta, v daleko menší míře je- 
vové vztahy a už vůbec není s to se do 
stat ke vztahům podstatným. 

Avšak tato úvaha nemůže mít plat- 
nost u sociologických výzkumů, které 
si činí byť i jen omezený nárok na vě- 
deckost. Uvažujeme-li o tom, jaký je 
dosah sociologie a kde jsou její meze, 
nemůžeme omezit pohled na sociolo- 
gii jen obzorem empirického (jinak 
též tzv. konkrétního) výzkumu v te- 
rénu. Sám o sobě terénní výzkum ještě 
není vědou, je to soubor heuristických 
přístupů k objektu vědy. Sociologie ja- 
ko věda je nedílnou jednotou sociolo- 


DRAGOSLAV SLEJŠKA 


gického výzkumu a sociologické teorie. 
Teorie tvoří páteř sociologie a výzku- 
my ji ze své strany zásobují živnými 
látkami. Obojí jsou tudíž strukturál- 
ními složkami sociologie jakožto orga- 
nického celku vědního poznání o určité 
oblasti skutečnosti. Tuto okolnost uka- 
zuje již jakýkoliv pokus o definici před- 
mětu sociologie. V žádném případě se 
tato definice nemůže obejit bez ta- 
kových teoreticky složitých pojmů, 
jako je „oblast společenských vztahů“, 
„společenská skupina“, „struktura“, 
„hodnota“ atd. S těmito pojmy musí 
operovat každý sociologický výzkum. 
Marxistická sociologie se podle mého 
názoru ve značné míře prostupuje 
s historickým materialismem. Nechá- 
peme ji jako soubor hotových tezí ale 
jako teorii rozvíjející postupně celou 
řadu nových, sociologických kategorii 


© koncepcí a tím se tvořivě obohacující. 


Teorie obecné sociologie tím postupně 
přechází do filosofie. Jiné je postavení 
sociologie práce, města, venkova, vol- 
ného času a jiných speciálně sociolo- 
gických disciplín. Ty jsou samozřejmě 
daleko konkrétnější, pro jejich výzku- 
my i teorie je ovšem historický mate- 
rialismus metodologickým východis- 
kem. V každém případě právě tato 
těsná návaznost na historický mate- 
rlalismus určuje ve značné míře pozná- 
vací dosažnost marxistické sociologie. 


Proto by bylo nemístné usuzovat 
o dosažnosti sociologického výzkumu 
samého o sobě, nepojímaného v jed- 
notě se sociologickou teorií. Teorle ne- 
představuje pouze závěrečnou etapu, 
následující po terénním výzkumu, ale 
jde-li o vědecký výzkum, tedy také te- 
rénnímu výzkumu | předchází. Ne 
ovšem v podobě apriorních schémat, 
ale v podobě hypotézy, přesně vymezu- 
jící objekt i problém výzkumu, připra- 
vující metodologické podklady pro 
volbu takových metod a technik, které 
by umožňovaly nejspolehlivější ověření 
dané hypotézy samotné. 

Sociologii nemůžeme ovšem posu- 
zovat izolovaně. Sociologie by měla 
slabý dosah, kdyby se neopírala o celý 
široký soubor společenských i někte- 
rých jiných věd; prostřednictvím vý- 
zkumů přichází do bezprostředního 
kontaktu s fakty, současně však zobec- 
ňuje (na úrovni poznání vztahů mezi 
oblastmi společenských činnosti) ba- 
datelské výsledky ostatních věd, tím je 
doplňuje, metodologicky i teoreticky 
na ně navazuje a zpětně je oplodňuje. 

Otázka zásadní dosažnosti sociolo- 
gle je na místě nikoliv v relaci k socio- 
logii vůbec, nýbrž konkrétně v relaci 
k jednotlivým jejím metodologickým 
postupům. 

V běžných představách některých 
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sociologické metodické postupy jeví ve 
značně zjednodušené podobě. Vskutku, 
není níc snadnějšího než postupovat 
takto: Říci sl, že určitá otázka se stala 
palčivou, sednout si, naformulovat 
několik otázek, které, jak se zdá, zasa- 
hují všechno důležité v této otázce, 
sestavit z nich dotazník a ten pak roz- 
dávat lidem k vyplnění. Tak se to také 
dnes u nás zhusta děje a pokládá se to 
za uplatňování nových vědeckých me- 
tod. 

Autory a organizátory těchto akcí 
čekají určitá překvapení. Někteří 
zjistí, že se jim vrátí příliš malý počet 
dotazníků, což již samo předurčuje 
kusý charakter možných výsledků. 
Jiní zůstanou zaražení stát nad neome- 
zenou mnohotvárností odpovědí na 
otevřené otázky a nedokáží tyto od- 
povědi zkategorizovat a tedy ani sečíst. 
Většína teprve nyní začne uvažovat, 
co asi by bylo možgé z vyplněných 
dotazníků získat. V mnoha případech 
to budou obecně známé skutečnosti, 
jindy nebudou možné logické korelace 
atd. 

To vše bylo možné především proto, 
že autor nepřipravil prohloubenou 
hypotézu, že tedy nepodložil svůj 
výzkum náležitě teoreticky — ať již 
proto, že sociologickou teorii zná ne- 
dostatečně, anebo se domnívá, že 
teorie je příliš odtažitá a proto pro 
praxi zbytečná. 


PROBLÉMY VÝZKUMNÝCH 
| METOD 


Bezprostředního odrazu společen- 
ské skutečnosti dosahujeme tehdy, 
pozorujeme-li přímo průběh utvá- 
ření jejích vztahů. Provádíme-li socio- 
logickou analýzu obsahu dokumen- 
tů nebo jiných písemností, tisku atd., 
sledujeme společenskou skutečnost ni- 
koliv bezprostředně, ale již v odražené 
(a většinou vědeci:; neanalyzované a 
v mnohém neadekvátní) podobě. To, 
co je odraženo, je již samo odrazem — 
někdy | několikanásobným — společen- 
ské skutečnosti. Je to stopa písemně 
zafixovaná a tím objektivizovaná. 
Jsou-li zdrojem našich sociologických 
informací přímo lidé, tj. uvážíme-li me- 
tody rozhovoru či dotazníku, jde rov- 
něž o minimálně dvojnásobný odraz, 
stopa však není předem fixována, fixuje 
ji teprve sám výzkumník. Spolehlivost 
těchto odrazových zdrojů musí být 
proto ověřována např. kritikou textu 
dokumentů, kontrolními otázkami při 
rozhovoru atd. 

Z hlediska spolehlivosti faktických 
údajů by se tedy pozorování, pří kte- 
rém je vztah mezi společenskou sku- 
tečností a poznávacím procesem nej- 
méně zprostředkován, jevilo jako nej- 
příhodnější metoda. Avšak právě při 
pozorování přicházejí údaje v nejsyro- 
vější, nejméně utříděné a nejméně izolo- 
vané podobě. Jejich zpracování je obtíž. 
né a zejména, není-li pozorování dosta- 
tečně dlouhodobé (a tím i nákladné) 
hrozí nebezpečí, že nebude dosaženo 
náležitých výsledků. Naproti tomu an- 
keta nebo plán řízeného rozhovoru 
samy vyčleňují předmět výzkumu 
z houště společenských vztahů, svým 
způsobem jej tím „organizují“ a třídí. 
Je-li výzkum, užívající těchto metod, 
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praveň, je jeho výsledek z hlediska 
zpracovatelnosti zaručenější než pří 
pouhém uplatnění metody pozorování. 
-To naznačuje, že mezí spolehlivostí 
získaných faktů a možností jejích sta- 
tistického | teoretického zpracování 
nemusí být vždy přímá závislost. Spo- 
lehlivost těch či jiných sociologických 
postupů při zjišťování jednotlivých 
údajů bývá často v opačné proporci 
s teoretickou  zpracovatelností vý- 
stedků danými postupy získaných. To 
je nejzávažnější rozpor sociologické 
metody. Před výzkumníky stojí proto 
stálý problém zajistit takové metodic- 
ké postupy, které by umožnily maxi- 
mální uplatnění obou předností (spo- 
lehlivosti a zpracovatelnosti) a maxi- 
mální eliminaci příslušných slabin. 


. A to je možné jen při účelné kombinaci 


uvedených metod. 

Zvláště jasně ukazuje meze jedno- 
stranného metodického přístupu v so- 
clologii anketománie. Rozmáhá se 
proto, že anketa, kterou vyplňují sami 
tázaní, umožňuje poměrně rychle a 
s nejmenší pracností získat srovnatelné 
údaje od velikého počtu lidí. Zejména 
anketový dotazník, obsahující uzavře- 
né otázky (tj. otázky s předtištěnými 
odpověďmi), vzbuzuje u mnohých na- 
dšení nad tím, jak brilantně může být 
zpracován. Gnoseologická kritika však 
prokázala právě u něho nejméně spo- 
lehlivé podání praktických údajů. An- 
keta tak či jinak zjednodušuje spole- 
čenskou skutečnost; není-li podložena 
dobře propracovanou hypotézou a 
kombinována s jinými metodami, ne- 
zbytně ulpívá na subjektivních názo- 
rech a povrchové stránce společenské 
skutečnosti. 

Další rozpor sociologického pozná- 
vání souvisí s hromadnou povahou so- 
ciálních jevů. Z ní vyplývá požadavek 
statistické reprezentativnosti a nále- 
žité početnosti zkoumaných souborů. 
Čím větší početnost souboru, tím vyšší 
extenzita výzkumu a současně tím 
méně hluboké souvislosti Ize studovat. 
Stejný počet výzkumníků při použití 
metody pozorování nebo rozhovoru 
může ve stejné době při dvojnásobném 
počtu zdrojů informace zjistit od kaž- 
dého z nich jen poloviční počet údajů 
přispívajících k hlubšímu poznání 
zkoumaných společenských souvislostí. 

Mohlo by se zdát, že není zásadně nic 
lehčího než zdvojnásobit v takovém 
případě počet výzkumníků. Ovšem — 
odhlédneme-li od otázky zvýšených ná- 
kladů — je i sama početnost připrave- 
ných a spolehlivých výzkumníků ome- 
zena a proto lze očekávat, že čím větší 
počet výzkumníků bude pracovat, tím 
nižší bude průměrná kvalita jejich vý- 
zkumné práce. : 

| z tohoto hlediska je třeba přistu- 
povat k problému kombinování heuris- 
tických metod. Optimální je ten vý- 
zkum, při kterém extenzivní výzkum 
širšího souboru objektů (metodou ana- 
lýzy dokumentů a již hotových statis- 
tických údajů, popřipadě i metodou 
jednoduché ankety) doplňuje inten. 
zívní výzkum úzkého souboru objektů, 
ve kterých se provádí dlouhodobé po- 
zorování a prohloubené rozhovory. 

Pokud se kombinují jednotlivé meto- 
dickotechnické postupy (např. orien- 
tační pozorování, studium pisemností, 


rozhovory a ankety), děje se tak zpra- 
vidla v rámci jedné a téže výzkumné 
procedury, tj. určitého komplexního 
metodického zaměření, podmíněného 
volbou objektu, způsobem zpracování 
atd. Je to procedura buď monogra- 
fická, typologická, experimentální, či 
statistická, případně historická. Mož- 
nosti sociologie by se nesporně pod- 
statně zvýšily, kdyby se při výzkumech 
spojovaly i tyto procedury, zejména 
procedura monografická s procedurou 
statistickou, založenou na reprezenta- 
tivním výběru. To je právě metodickou 
podstatou kombinací extenzívních a 
intenzivních výzkumů. 

Žádný celospolečenský reprezenta- 
tivní výzkum nemůže brát v úvahu vše- 
chny objektivní podmínky, souvislosti, 
subjektivní motivace i podněty atd. 
v té úplnosti, jaké je schopen výzkum, 
který se zabývá jen jedním sociálním 
objektem (závodem, obcí, skupinou 
mládeže apod.), který tudíž uplatňuje 
monografickou proceduru. Tento vý- 
zkum totiž umožňuje zachytit kom- 
plexní působení sociálních vztahů a čin- 
ností v určitém prostředí za určité 
konkrétní sociální situace s určitou 
atmosférou anebo v průběhu dlouho- 
dobějšího utváření takových sociálních 
situací. Přítom ovšem nemůže ukázat, 
co má daný objekt společného s jinými 
objekty, s kterými objekty má tyto 
společné rysy a co zase je jeho vlastním 
specifikem. 

Naproti tomu celospolečenský re- 
prezentativní výzkum slce může vy- 
stihnout výskyt těch či jiných sociálních 
rysů či vztahů, avšak za cenu toho, že je 
vytrhává z jejich prostředí, bere je v i- 
zolované podobě. To je jedna z nejzá- 
važnějších omezeností běžných vý- 
zkumů veřejného mínění. 

Kombinace, které ve větší čí menší 
míře překonávají nevýhody jednostran- 
ného používání těchto procedur, jsou 
ovšem v každém případě nesmírně ob- 
tížné a nákladné. Vyžadují zkoumat 
hloubkově monograficky nikoliv jeden, 
ale celou řadu reprezentativně vole- 
ných objektů, které by mohly být na- 
vzájem srovnávány, a navíc zkoumat 
extenzivně statisticky někollkanásob- 
ně vysoký počet objektů dalších. Proto 
se takové kombinace spliše uskuteč- 
ňují v dlouhodobém procesu návazné- 
ho vědeckého poznávání, který ovšem 
nemůže být řízen tak koordinovaně 
jako určitý jednotně plánovaný (třebas 
i komplexní a dlouhodobý) výzkum. 

Představy značné části našich obča- 
nů o možnostech sociologie leckdy ve- 
dou k nepodloženým, i když dobře mí- 
něným pokusům o sociologický výzkum. 
Tyto představy mají sice i svou klad- 
nou stránku — výzkumníci se při své 
práci ve velké většině setkávají s po- 
chopením dotazovaných i s jejich pří- 
mou pomocí. Je však důležité právě 
tuto aktivní účast značné části naší 
společnosti na sociologických výzku- 
mech udržet a rozvíjet důkladným 
promyšlením a přípravou každé vý- 
zkumné akce. K tomu potří i přesná 
znalost možností různých metod a 
procedur pro zajišťování určitého vy- 
mezeného problému, schopnost jejich 
kombinace a schopnost správného 
zpracování výsledků. K sociologii je 
nutné přistupovat, právě jako k vědě. 


pes ON | 
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KONCEPČNÍ OTÁZKY 


HISTORICKÉHO MATERIALISMU 


Ke konc! roku 1965 vyšla dlouho pří- 
pravovaná a ohlašovaná práce kolektivu 
autorů, pracovníků filosofické fakulty 

« v Praze, »Historický materialismuse (NPL, 
Praha 1965). Původní návrh koncepce 
tak, jak o něm byla zpráva ve Filoso- 
(ickém časopisu č. 5/1959, počítal s Vy- 
pracováním celistvé učebnice historické- 
ho materialismu. Kniha, kterou. máme 
nyní před sebou, není učebnicí, je spíše 
sborníkem (l když se tomu autor před- 
mluvy brání), který odráží určitý stav 
zpracování jednotlivých problémů. Ně- 
které stati předpokládají zasvěceného 
čtenáře. většína však je přístupna ŠÍrší 
čtenářské veřejnosti, kde může sehrát 
pozitivní rolí především v tom, že uká- 
zuje marxistickou filosofii jako otevře- 
ný systém. Jednotlivé problémy jsou 
zpracovány na různé teoretické úrovní, 
dochází k častým překrýváním 1 k růz- 
ností výkladu. Domnívám se, že to však 
není na škodu; spíše naopak se ukazuje 
na různé možnosti přístupu k tradičním 
otázkám. Lze srovnávat, a tak lépe vy- 
niknou předností 1 zápory jednotlivých 
statí. : 


Všechny příspěvky sjednocuje do určí- 
té míry snaha o filosofičnost historické- 
ho materialismu. V. tom spatřujl je- 
den z hlavních kladů knihy. V současné 
době, kdy stále ještě nejsou vyjasněny 
zásadní koncepční otázky aní marxistic- 
ké filosofte, ant nových disciplín, které 
s marxistickou filosofií a zvláště s její 
částí, s historickým materlalismem, bez- 
prostředné souvisejí, je to určítý pokus 
o koncepci. Základní hledisko, subjekt- 
objektová analyza, umožňuje zvýraznit 
tilosofičnost | historického | materialismu 
proti dřívějšímu jeho zaměňování s běž- 
nou politikou, ale ukazuje 1 nesprávnost 
některých dnešních modních soclologic- 
kých tendencí Ikvidovat historický ma- 


terlalismus a nahradit jej sociologii. Ta- , 


to koncepce může být základem 1 pro 
další nezbytné kolo diskusí o vztahu 
historického materialismu, jeho předmě- 
tu a metody k takovým disciplínám, jako 
le vědecký komunismus, marxistická so- 
ctologle a nově vznikající politická věda. 


První část knihy — nepříliš vhodně na- 
zvaná »K dějinám a metodologii spole- 
čenské teorie«, což svádí k tomu, aby 
první část  bvla chápána pouze jako 
dějinná a metodologická — zahrnuje ka- 
pitoly o vývoji teorif společnosti, o vzní- 
ku marxismu, O povaze společenské sku- 
terností a o problémech jejího poznání. 
Date o vztahu společenského bytí a spo- 
leřenského vědomí: sem je také zařaze- 
na část sociologická, zabývající se po- 
hybem rozporů ve vnitřním vývoji socio- 
logle, 


Ani druhá, Část nazvaná 
materialismuse (název není dost vhodný; 
domnívam se. jistě shodně s autory, že 
1 první část řeší otázky historického ma- 
tertalísmu, stejně jako druhá část se ne- 
vyhýbá déjínám a metodologit) se zabý- 
vá tradičními otázkami historického ma- 
tertalismu, jako např.: materiální 2ivot 
společnosti. formy. materiálních. spole- 
čenských vztahů, zákonitosti vývoje spo- 
lecenské výroby, třídy a stát, soclální 
revoluce atd. 


Nejzávažnější, teoreticky | převyšující 
ostatní statě a myšlenkově nejbohatší je 
co do rozsahu. poměrně krátká. Část 
o předmětu a metodě historického mů- 
terialísmu. kterou. Zpracoval pracovník 
Filosofického ústavu ČSAV s. Jiří Cvekl. 
V této stati jde o serlózní pokus Vvyme- 


»Historický 


zit. místo historického | materlalismu 
v soustavě vědy a filosofie, jsou nazna- 
čeny základní problémy, jimiž se histo- 
rický materialismus zabývá, 1 metoda 
zkoumání. Cvekl ukazuje na sporné otáz- 
ky, které se přl určitém zjednodušení 
dají redukovat na některé základní pro- 
tiklady. Takovým protikladem je Spor 
mezí filosofickým charakterem a socio- 
logickým předmětem. historického ma- 
terialismu. Filosofický charakter. histo- 
rického materialismu vyplývá především 
z okruhu otázek, které historický mate- 
rlalismus řeší, z kategorií, s nimiž pra- 
cuje. (Jde např. o vztah materiálního a 
Ideálního ve společnosti, o společenské 
bytí a společenské vědomí, o zkoumání 
hybných stl vývoje společnosti, o spole- 
čenskoekonomíckou formací a řadu dal- 
ších.) . 

Soclologické zaměření spočívá v tom, 
že všechny tyto nejobecnější otázky jsou 
dováděny do určíté konkrétností (např. 
jde o zkoumání třídní struktury, o for- 
my státu, sociální revoluce, ale 1 o kon- 
krétní otázky vztahu jednotlivce a Spo- 
Ječnosti, vztahu lidu a osobnosti, otázky 
rodiny a manželství atd.). Jde o takový 
okruh otázek, který je zaměřen na po- 
znávání společenských jevů a procesů, a 
to nejen v jejích celku, v jejich nej- 
obecnější podobě, ale do určité míry 
1 v nezbytné konkrétnosti, bez' které by 
nejobecnější abstrakce byly plané. Za- 
tímco první přístup vyžaduje dialekticko- 
materlalistickou metodu zkoumání, druhý 
přístup se neobejde bez empirického 
zkoumání, sociálně ekonomických rozbo- 
rů, používání. statistik, společenských 
průzkumů atp. 


Cvekl. podle mého názoru. správně 
ukazuje, že jádro sporu, těchto. dvou 
koncepcí uvnitř marxismu (a odpovídají 
jim 4£ spory vně marxismu, víz pojetí 
buržoazní sociologie a neustále trvající 
diskuse o jejím předmětu a povaze) tkví 
zřejmě v pojetí človéka a společnosti a 
jejích místa ve světě. Není-II dostateč- 
ně respektována a uznávána společenská 
podstata jednotlivce a je-ll společenský 
život chápán vůči člověku jako něco 
vnějšího, pak sociologie a její základní 
problematika, jak ukazuje Cvekl, nemá 
filosofickou povahu 0 nic více než např. 
blologle. A naopak, je-li společenskost 
chápána jako vlastní atribut existence 
člověka, pak zasahuje problematika obec- 
né vědy o společnosti nutně do filoso- 
te, je její součástí a nemůže být chápá- 
na jako jedna z mnoha speciálních věd 
o společnosti.  Cveklův názor na tvto 
otázky (ostatně v základních rysech jej 
formuloval již dříve v diskusích o před- 
metu a metodě historického materialismu 
a také jej prakticky ve svých pracích 
z oboru historického materialismu pro- 
věřoval) vychází ze skutečnosti, že filo- 
sofický ráz historického. matertfalismu 
je předznamenán v charakteru společen- 
ské skutečnosti samé. je to jediná sku- 
tečnost, O níž možno říci, že je jednotou 
objektivního a subjektivního. hmotného 
a duchovního, materialového a symbolic- 
kého. Jediná společenská skutečnost ja- 
ko celek je skutečností »smyslověé nad- 
smyslnou«, tj. skutečností, kde hmotná 
povaha objektů je zároveň nositelem je- 
jich Hdského, společenského, poznávací- 
ho, zkrátka kulturního významu. Lidské 
dějiny jsou pokračováním přírody v kul- 
turních formách, jsou jednotou determí- 
novanosti a svobody a tato zvláštní pova- 
ha společenského Života je) předurčuje 
k onomu druhu zkoumaní, které je typic- 


ké pro filosofil (viz str. 105 recenzova- 
né knihy). 

V další části ukazuje Cvekl na vztah 
historického materialismu k filosofil dě- 
jin; zdůvodňuje, z čeho vyplývá pre- 
dikát vědeckosti. historického materia- 
Hsmu £ jeho ideologický charakter. Po- 
kouší se vymezit vztah historického ma- 
terialismu k jednotlivým společenským 
vedám (k sociologii, k obecné historií, 
k politické ekonomit a dalším) 1 k nej- 
obecnější filosofické teorii, jíž je dla- 
lektický materialisinus. Ukazuje na vzá- 
jemné prostupování obou stránek mar- 
xistické filosofie, které byly dříve Často 
od sebe odtrhávány | nebo. vykládány 
pouze jako vztah aplíkace nejobecněj- 
ších zákonitostí na méně obecné. Cvekl 
— a domnívám se, že správně — zdů- 
razňuje, že | historický — materialismus 
ukázal 1 filosofickou problematiku v ji- 
ném světle než předchozí filosofie, ze- 
jména v tom smyslu, že obecnou filoso- 
fi. zejména takzvanou metafyziku, po- 
jal také v jejích soctálních předpokla- 
dech jako ideologil určitého druhu. 

Nepopírá různé stránky. marxistické 
filosofie, různé filosofické »disciplíny«, 
toto dělení však pokládá za více méně 
pomocné jako určité hledisko nebo pří- 
stup k realitě. Přístup, který má ovšem 
při. řešení určitých. otázek své plné 
opodstatnění. Proti obvyklé definict his- 
torického materialismu jako vědy 0 spo- 
lečenském životě vznáší tuto námitku: 
Historický materialismus, je-li filosofií, 
nemůže zachytit společenský život do 
všech podrobností, ve všech souvislos- 


tech, ve všech rovinách. To však podle 


mého názoru nemůže udělat žádná věda 
o společnosti, dokonce ani souhrn všech 
společenských věd, aní žádná filosofie. 
Z ostatního vyplývá, že Cveklovi se zdá 
toto vymezení příliš obecné a všezahr- 
nující, a proto neuspokojivé. 

Podle (Cvekla se historický materia- 
lismus zabývá světonázorovými, nejobec- 
nějšími, nejelementárnějšími a nejkom- 
plexnějšíml aspekty a problémy existen- 
ce pohybu a vývoje lidské společností. 
Toto vymezení 1 řada dalších otázek, 
jako např. řešení vztahu třídnosti a 
stranickosti historického | materialismu, 
je podnětné, 1 když v některých přípa- 
dech málo prokázané, a proto jistě dis- 
kusní povahy. 

Problematika předmětu a metody je 


Integrální součástí rozvoje každé discíp-: 


líny. Chceme-li alespoň částečně překo- 
nat současný stav, kdy je řada nejas- 
ností a sporů 1 uvnítř historického ma- 
terlalismu £ zvláště v jeho vztahu k so- 
ciologil, pak nelze otázky předmětu a 
metody zanedbávat nebo je považovat 
za nějakou zbytečnou diskusí.  Domní- 
vám se, Že to platí 1 pro ostatní spole- 
čenské vědy, zvláště pro marxistickou 
soclologil, kde nepříliš přesně vymeze- 
ný předmět se projevuje negativně při 
propracovávání řady otázek. Jaký je na- 
příklad vztah obecné sociologie k hís- 
torickému materialismu, k vědeckému 
komunismu, ale 1 k jednotlívým odvět- 
vovým sociologiím? Jaky je vztah např. 
sociologie kultury k disciplíně kultur- 
ní politika, vztah | sociologie — politiky 
k vědě o politice, vztah sociologie stá- 
tu a práva k vědě o státu a právu 
utd.? 

Zastavil jsem se u této kapitoly pro- 
to, že z hlediska koncepčního přináší 
řadu podnětů a má — podle mého mí- 
nění — zakladní význam pro další pré- 
ct v historickém materialismu. 

LADISLAV HRZAL 
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VÍC NEŽ 
MILIARDA 
TÝDNĚ 
NA VÁLKU 


Cesty zvláštních zmoc- 
něnců presidenta John- 


* sona po četných zemích 


všech světadílů byly ve 
Spojených státech halas- 
ně nazvány „mírovou 
ofenzivou“. Jejich výsled- 
ky, pokud byly vůbec kon- 
krétně vysloveny, jsou 
však víc než podivné — 
iihokorejské | „naléhání“ 
na pokračování v tvrdém 
Kursu a malajsijský silb, 
če budou vyslány jednot- 
ky na pomoc Američa- 
Jům v džunglích jižního 
Vietnamu. Snad žádná 
z kapitalistických zemí 
nebyla při tom vyneché- 
na. Jen na rozhodující 
místo, totiž do jihoviet- 
namských oblastí spra- 
vovaných Frontou národ- 
ního osvobození, která je 
představitelem lidu, proti 
němuž vedou USA válku, 
nevyslaly Spojené státy 
v rámci své „mírové ofen- 
zívy“ žádného diplomata. 
Sebehalasnější ujišťování 
o míru totiž k němu ne- 
může vést, nebude-li se 
o něm jednat tam, kde by 
toho bylo třeba, a s tím, 
s kým se bojuje. 

K čemu se vláda Spoje- 
ných států skutečně při- 
pravuje, nasvědčuje roz- 
počet na nový finanční 
rok. Vždyť státní rozpo- 
čty nejsouničím jiným než 
finančním vyjádřením 
hospodářských, politic- 
kých i vojenskostrategic- 
kýchcítů jednotlivých vlád, 
jejich materiálním zajiš- 
těním. 

Původně počítaly Spo- 
jené státy na toto období 
s rozpočtovou částkou asi 
100 miliard dolarů. V sou- 
vislosti s válkou ve Viet- 
namu byla výdajová suma 
zvýšena na 112,8 miliardy. 
Je to rekordní rozpočet 


Spojených států. V mnoha 


ohledech. 
Časopis „U. S. News 
and World Report“ uve- 
řejnil graf ukazující, ja- 
kým způsobem se ame- 


rický rozpočtový dolar 
rozděluje. 

Plných 61 % shltnou vo- 
jenské výdaje a další vy- 
dání s nimí spojená, včet- 
ně zahraniční vojenské 
pomocí, atd. 

Pouhých 11 % je určeno 
na zdravotnictví, vzdělá- 
ní, sociální zabezpečení 
a bytovou výstavbu. 

Z každého dolaru roz- 
počtových výdajů jde dva- 
náct centů, čili 12 9 všech 
výdajů na splácení úroků 
ze státního dluhu USA, 
který činí 317 miliard 
dolarů. 

5 % jde na důchody ve- 
teránům války. 

11 % tvoří zbývající 
rozpočtová vydání. 

Národohospodáři upo- 
zorňují na to, že americký 
státní dluh je vlastně dů- 
sledkem válečné politiky 
imperialismu a že tedy 
jde 73 centů z každého 
dolaru na zbrojení a jen 
27 procent na zbývající 
účely. 

V sovětském rozpočtu 
na rok 1966 je 12,8 % urče- 
no na obranu země ve 
srovnání s 12,9 % v minu- 
lém roce. Absolutně je 
však celková částka vyšší 
asi o 5 procent, protože 
vzrostla i celková rozpo- 
čtová suma. Toto opatření 
bylo nesporně vynuceno 
zostřeným kursem ame- 
rické agrese. Na sociální 
a kulturní opatření se vy- 
dává v SSSR 40 procent a 
43 procent je vkládáno na 
další rozvoj národního 
hospodářství, bytovou vý- 
stavbu a další účely. 


Avšak ani astronomic- 
ké sumy vydávané na 
zbrojení Spojeným státům 
nestačí. Rozpočty kon- 
čí každoročními schod- 
ky, v průběhu roku jsou 
vynakládány nové částky. 
V květnu minulého roku 
si president Johnson“ vy- 
žádal dodatečných 700 
miliónů dolarů v souvis- 
losti s válkou v jižním 
Vletnamu a s americkou 
agresí v Dominikánské 
vepublice, v srpnu požá- 
dal Kongres o dalších 
1,7 miliardy dolarů na 
„zvýšení vojenské moci 
ve Vietnamu“ 


$ rozpočtem se však 
provádějí nejrůznější tri- 
ky, které mají zakrýt sku- 
tečnou výši různých vý- 
dajových položek. Vždyť 
současně s návrhem roz- 
počtu na příští finanční 
rok (který začíná 1. čer- 
vencem) požádal John- 
son o další miliardy na 
válku ve Vietnamu. 4,6 
miliardy dolarů přenáší 
ještě do rozpočtu na rok 
1966 a 10,3 miliardy na 
rok 1967. Návrh nového 
rozpočtu není konečný a 
v rámcí „pružné politiky“ 
může doznat dalších 
změn, především většími 
výdaji na zbrojení. 

Podle tvrzení některých 
senátorů nebude schodek 
rozpočtu činit oznáme- 
ných 1,8 miliardy dolarů, 
ale dosáhne téměř 9 mi- 
liard! V minulých letech 
činily průměrné schodky 
amerických rozpočtů ko- 
lem 6 miliard dolarů, čili 
denně téměř dvacet mi- 
liónů. 

Dnes už je také zřejmé, 
Že současný stav konjunk- 
tury v USA je udržován 
právě těmito vojenskými 
výdaji. Na podzim se 
v Pentagonu horečně pra- 
covalo nad gigantickými 
seznamy válečných ná- 
kupů, představitelé Kon- 
gresu počítali s tím, že 
intenzita války ve Viet- 
namu zvýši vojenské vý- 
daje o 10—14 miliard do- 
larů. Americká vláda toto 
tvrzení | podobně | jako 
mnohokrát v minulosti 
odmítala — i když se vždy 
potvrdilo. 


Americký marxistický 
národohospodář Victor 
Perlo upozornil na to, že 
charakter kapitalistic- 
kého boomu ve Spojených 
státech se v posledním 
roce podstatně změnil. 
Zatímco vojenské výdaje 
v minulých letech, i když 
tvořily značnou část vý- 
dajů federální vlády, v 
podstatě nerostly, působi 
nyní výrazně vojenské sti- 
muly v řadě hospodář- 
ských odvětví. Johnsonova 
vláda přešla k nové etapě 
v rozvíjení své globální 
agrese a hrouží se stále 
hlouběji do vyhlazovací 


války proti vietnamské- 
mu lidu. Tomu také odpo- 
vídá ekonomická politika, 
přesouvající se od progra- 
mů v civilní oblasti na 
programy v oblasti vo- 
jenské. Podobně | jako 
předchozí poválečné vlá- 
dy USA se i Johnsonova 
obrátila k vojenským vý- 
dajům jako k hlavní hybné 
síle ekonomiky. 

A jistě není náhodou, 
že se stále častěji objevují 
mezi buržoazními eko- 
nomy kalkulace a srov- 
nání nynějšího zbrojního 
boomu s obdobím korej- 
ské války, přičemž jedi- 
ným sporným bodem u 
mnoha je jen časový ter- 
mín, kdy tohoto stupně 
bude dosaženo. 

Tento rozmach jako by 
oddálil a zahlušil nebez- 
pečné krizové jevy v eko- 
nomice Spojených států. 
Narůstaji však problémy 
v jiných oblastech, zejmé- 
na ve finanční, protože 
souvislost mezi stupňo- 
váním vojenských výdajů 
a finanční krizí v USA je 
stále očividnější. 

Ve snaze čelit alespoň 
částečně tomuto nebez- 
pečí chystá vláda USA 
množství opatření, ze- 
jména obyvatelstvo je při- 
pravováno na nezbytný 
růst daní. Uvažuje se do- 
konce o zavedení doda- 
tečné „daně na obranu“, 
která by u lidi s nižšími 
a středními příjmy zvýšila 
dosavadní daně asi o 159%, 
přičemž velké monopoly 
by postiženy nebyly. 

Důsledky této politiky 
mohou být sebevražedné 
nejen pro ty, kteří ji roz- 
víjejí, ale mohou je stále 
tíživěji pociťovat ostatní 
národy světa, které se sna- 
ží učinit vše, aby nad je- 
jich | hlavami | nevisela 
hrozba války. Rozhodující 
překážkou jsou v první 
řadě USA se svou poli- 
tikou. 

Miroslav Moc 


ZA HLASOM 
SRDCA 
A REVOLŮCIE 


Pod týmto názvom otvorii. 
15. 1. 1966 v Bratislave literár- 
nu výstavu. Pri jej otvorení sa 
hovorilo (dr. K. Rosenbaum), 
že dostala názov velmi čestný. 
S tým bude zaiste bez výhrady 
súhlasiť každý, kto ju navštív: 
a prezrie si (a prečíta) vy 
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stavené dokumenty, ktoré dnes 
majů zakladnů hterárno-his- 
úricků Cenu pre sůčasníkov 
a budů mat ešte váčšiu pre 
nasledujúce pokolenia. 

V čom je hodnota tohoto 
podujatia? Povedzme to hneo 
bez dlhého úvodu — je (o 
vpád koncentrovanej literárnej 
nistórie, jej dokumentov do 
nášho kultúrno=politického ve- 
domia, do nášho myslenia o li- 
teratůre. Je tu však ešte iná 
rovina problémov, prechádza- 
júca intelektuálnym ťažiskom 
výstavy: ktoré otázky (obsiah- 
nuté v konkrétnych dielach na 
výstave © predložených alebo 
aspoň spomenutých) literatůry 
tohoto obdobia naša literárna 
veda vo svojej historickej, teo- 
retickej i kritickej zložke už 
zodpovedala, ktoré ešte ostá- 
vajů nedotknuté, alebo sotva 
načaté, Čitatel, ktorý má rád 
literatýru práve pre jej krásne, 
zvučné slovo, pocíti na výstave 
nesmiernu radosť z toho, že 
práve tá časť slovenskej litera- 


túry, ktorá šla „za hlasom srdca 


a revolůcie“, zaznamenala od 
svojich začiatkov nesmierny 
pokrok vo svojom umeleckom 
tvare, v zmnožení svojich este- 
Uckých vlastností. A  napo- 
kon, kdeže máme pred sebou 
výstavu ako kultůrny Čin, s 
obsahom, ktorý by bol ešte 
pred pdr rokmi odmietnutý 
a ktorý je teda súčasne sve- 
dectvom i výsledkom duchov- 
ného úsilia spoločnosti o nové, 
uplnějšie poznanie našej minu- 
st 1 pritomnosu (ako aj 
ukazovatelom možných vývi= 
nových ciest v budůcnosti) — je 
na mieste otázka využitia die- 
la, ktoré je vysoko aktudlne 
nielen vo svojej spátosti so 
slovenskou literárnou © minu- 
losťou, ale. aj so súčasnými 
ku'tůrnymi potrebami našich 
Národov, 

Keď sa u nds (zo začiatku 
Patdesiatych rokov) v súvislosti 
5 nevyhnutnýmr sociálno-revo= 
učním: premenam: smerom 

vytvoreniu | socialistických 
medziludských vzťahov začalo 
Rovorit o problémoch revolůcie 
ku!turnej, vyvstala pred prak- 
Uckou kultůrnou politikou (pre 
oblast hteratůry) otázka: ktoré 
diela, ktorých spisovatelov ma- 
500 rozšířit medzi čitatelov. 
Vychádzalo sa zo zjednoduše- 
ne) premisy: literárne dielo 
20 zrkadlo revolůcie, litera- 
a ako kyrntesencia re- 
volučného boja ludu, literárny 
hrdina ako bojovník za triednu 
tmancipáciu. Takáto striktná 
miéra vymerala v dejinách slo- 
renskej literatůry malů plochu 

n (vorivý rozlet spisovatela. 

omedzenom duchovnom prie- 


store sa mohli umiestiť len dve 
mená (Jilemnický, Král), pričom 
prvý len s časťou svojich diel 
z tridsiatych rokov. Avšak vý- 
stava ukazuje, že začiatky slo- 
venske, socialistickej literatůry 
siahajů ovela hibšie do minu- 
losti, obsahujů ovela viac mien 
a diel. Dozvedáme sa o poézii 
a piesňach A. Hvizdáka, o ver- 
šoch, publicistike a satirickej 
próze V. Chlumeckého, Skote- 
ka-Rackovského, E. Borekaa o 
„americkej“' vetve slovenských 
robotníckych | literátov, | Nie 
je bez zaujímavosti, že s robot- 
níckou tlačou spolupracovali aj 
uznávaní spisovatelia a kritici 
J. Gregor-Tajovský, F. Votruba 
(to sme vedeli a pripůšťali) 
i M. Rázus (to sme zamičovali.) 
Do tohoto literárneho horizontu 
patri aj pražské „„Volné zdru- 
ženie“' slovenských vysokoško- 
kákov. V ňom Šštudovali mar- 
xisticků teóriu a písali (okrem 
iných) Clementis, Okáli, Po- 
ničan. Autori: „Pravdy chudo- 
by“', „Spartaku“ a „Proletár- 
ky“ sa objavovali aj vo „„Svojeti““ 
a v „Mladom Slovensku“', aby 
neskór — keď už na to stačila 
tvorivá  potencia — utvořili 
DAVY, skupinu a časopis. Táto 
literárno=historická skutočnost 
ďaleko presahovala ten model 
kultůrnej politiky, podla ktorej 
sme sa riadili v páťdesiatych 
rokoch, Neživotná schéma mu- 
sela ustůpiť tlaku literárneho 
faktu a pravde dejin. 

Hfadanie umelecko-estetic- 
kých súvislosti tohoto literár- 
neho průdu s tradíciou i jeho 
súčasnosťou je dnes pre mar- 
xisticků literárnu vedu už uzná- 
vaným pravidlom. Lenže tento 
smer výskumu je zatial, žial, 
iba v začiatkoch teoretických 
1 metodologických. Prostá kom- 
parativistika izmov v literárnej 
estetike na to nestačí. Ešte 
nedávno sa u nás čítali s velkým 
zdáujmom všetky | novinárske 
články i nevelké štůdie o DAVe. 
Dnes však už máme 'eho reedí- 
ciu, monografické štůdie, me- 
moárové state, sborníky, sků- 
manie sa dostáva na vyšší stu- 
peň. 

Ako sa dostáva na vyšší stu- 
peň literárnovedný výskum slo- 
vesnej tvorby autorov, ktori 
vychádzali zo svetonázoru ro- 
botnickej triedy, tak sa ujasňu- 
re aj proces jej umeleckého a 
estetického umocňovania otdz- 
zky spoločenského dobového 
zaradenia a významu. V. Chlu- 
mecký (r. 1906) eště písal: 
„Hor'sa, Slovač, národ ujar- 
mený, /národ  proletársky!“ 
V tom istom roku Krasko pri- 
pomínal, že „v chmůrnej tůrní 
poplašný zvon hučí“. Súčasne 
vvorili aj  Hviezdoslav, Va- 


janský, Kukučín, Jesenský... 

Možno ich navzájom stavať do 
ideovej © kontrapozície? © Nie, 
boli to rózne průdy a tendencie, 
ktoré v našich pomeroch usi- 
lovali o humanizáciu ludského 
života cestou literatůry, To 
isté platl o literatůre „,mla- 
dých“*a „starých“ v dvadsiatych 
rokoch, Alebo na začiatku trid- 
siatych rokov? Na výstave sů 
vedla seba Jilemnický (Pole 
neorané), Král (Jano), Novo- 
meský (Romboid), Okáli (Ozve- 
ny krvi a zdpasov), Poničan 
(Večerné svetlá, Angara). Už 
vo: vnůtri tohoto průdu boli 
výrazné rozdiely v koncepcii 
epického + lyrického hrdinu. 
Iný je aj sám Jilemnický v ro- 
máne z Kysůc a potom v Kom- 
pase v nás. Jeho Pavel Hůščava 
mal svojich literárnych roves- 
níkov, bratov, spolubojovníkov: 
Pavel Beňo (Rázus), Jerguš 
Lapin (Ondrejov), Jozef Mak 
(Hronský), Adam Hlavaj (Ur- 
ban) — tl všetci, hoci každý 
Z inej strany a po Svojom, sa 
približovali k vlastnému život- 
nému cielu. Bol to fudský ži- 
vot,. taký obyčajný, ale bez 
hladu a exekůtora, A nevede- 
li st ho predstaviť bez kůska 
vlastne; role, kukučinovske)j 
Rysule a strechy nad hlavou. 
Usilovali o revolůciu vo Ssvo- 
jom Živote, ale — bez nej. 

Avantgarda a nadrealizmus 
vraj boli — a pre niekoho ešte 
aj sů — historickým omylom, 
lapsus v logike dejinného vývoja 
slovenskej literatůry. Kto si 
myslí, že surrealizmus je vy- 
čerpávajůco definovaný, ak ho 
budeme študovať ako satansků 
deštrukciu lubozvučného slo- 
venského verša, v podstate ostá- 
va trčať na  dušpastierskej 
pozicit „eho „kritiky sprava“, 
číže luddckej z rokov buržodz- 
nej republiky a okupácie. Bola, 
pravda, aj „kritika zlava“', ale 
mala celkom iné znaky — bola 
(v prvej polovici tridsiatych ro- 
kov) tvorivá. Bratislavská li- 
terárna výstava ukazuje, že 
avantgardu (DAV, nadrealisti) 
treba študovat v jej sociálnom 
dobovom zaradení ako súbežca 
a súčasť revolučných hnutí, ako 
spojenca © pokroku | ludského 
práva a slobody pracujúceho 
človeka, robotnickej triedy, ako 
rozhodného odporcu toho, čo 
bolo v kultůre na Slovensku 
reakčné, 

V Československu má výstav- 
níctvo vysoků úroveň, ale na 
tejto výstave to akosi nebadat. 
Slovo publicistu a literáta má 
svoju štrukturálnu platnosť v 
organickom začlenení do slo- 
vesného diela, Treba s ním 
ináč zachádzať, ak sa stane 
výtvarným exponátom. Tam 


k nemu má pristůpiť tvar a kva- 
lita pomocného materiálu, plo- 
cha, farba, svetlo a tieň, ozvu- 
čenie priestoru, jeho členenie, 
aktivne kultůrno-politické vy- 
užitie. Žial, na toto všetko sa 
pri inštalácii zcbudlo, 
Výstava má prejsť viacerými 
slovenskými mestami, potom 
pójde do Brna a Prahy. Ťo je 
povzbudzujůce. Ale radosť by 
bola ešte váčšia, keby sme 
v dohfadnej dobe mohli privítat 
na Slovensku podobnů výstavu 
o českej revolučnej literatůre, 


Anton Markuš 


0 SOUDOBÉ 
POLSKÉ 
SOCIOLOGII 


informoval. nedávno. část 
stranického i odborného ak- 
tivu v Praze, Bratislavě, 
Plzni a Děčíně dr. Wlady- 
slaw Markiewicz, lektor ÚV 
PSDS a vedouci katedry so- 
ciologie University Adama 
Mickiewicze z Poznaně. Bylo 
to další z mnoha užitečných 
setkání sociologických pra- 
covníků obou zemí. Z řady 
zajímavých poznatků a in- 
formaci uvedme zejména ty, 
které stoji za zamyšlení 
a upřesňují některé infor- 
mace dřívější. 

V charakteristice vývoje 
od roku 1956 mimo jiné 
vyniká úspěšná etapa překo- 
návání počátečního náporu 
módnosti na sociologii a pře- 
konání pokusů o revizi mar- 
xistické teze © vzájemné 
souvislosti © mezi | ideologií 
a vědou. Byly překonány 
snahy mechanicky napodo- 
bovat vzory západní socio- 
logie, zejména americké, 
kdy zejména v oblasti socio- 
logie průmyslu vznikalo ne- 
bezpečí nekritického pře- 
nášení metodických a teo- 
retických schémat vznik. 
lých v kapitalistických pod- 
mínkách a často dokonce 
kritizovaných + některými 
západními sociology. 

Většina polských sociologů 
s realistickým a často i skep- 
tickým pohledem na teore- 
ticko-poznávaci i metodolo- 
gickou hodnotu západních 
sociologických systémů kri- 
ticky analyzovala stav růz- 
ných škol a směrů soci- 
ologického bádání v kapi- 
talistických zemich, Šlo na- 
příklad o koncepce těch zá- 
padních sociologů, hlavně 
amerických, kteří při vý- 
zkumu „„malých skupin“ za- 
střeli třídní soustavu nej- 
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+- různějšími kamuflujícími 
vztahy, proklamovali zánik 
třídních antagonismů v ka- 
pitalismu a jejich záměnu 
„protiklady prestižní pova- 
hy“. 

V publikovaných tvůrčích 
pracích z těchto oborů polští 
soziologové pozitivně vyvrá- 
cili názory, jako by marxis- 
mus byl anachronický a tím 
málo prospěšný nástroj po- 
znání společenské skuteč- 
nosti. Prokázali stálou plat- 
nost teoretické a metodolo- 
gické poznávací hodnoty his- 
torického materia'ismu na 
základě hlavních proudů 
současné sociologie. 

To mimo jiné dokumento- 
val plně i první poválečný 
všepolský sjezd sociologů, 
konaný v únoru 1965 ve 
Varšavě. Potvrdil tvůrčí roz- 
mach marxistického zkou- 
mání v tomto oboru, jenž 
patří v Polsku k oborům nej- 
bohatěji se rozvíjejícím. Sjezd 
rovněž pomohl ujasnit, že 
je nutné zahájit syntetický 
výzkum, který zachytí nejen 
iednotlivé oblasti rozvíjející 
se polské skutečnosti, nýbrž 
který bude demonstrovat 
život lidu v jeho totalitě. 
Má brát v úvahu hlavní so- 


ciálně psychologické mecha- 
nismy pokrokového vývoje 
i spoluvytvářet co možno 
konkrétní vzor budoucnosti 
v lidovém Polsku. Byla proto 
zdůrazněna nutnost rozvi- 
nout plánování komplexního 
vývoje všech společenských 
věd, zkvalitnit dělbu činností 
a vědeckých informací. 
Zajímavá jsou samozřejmě 
i další fakta o rozmachu 
polské sociologie, o nichž 
soudr. Markiewicz informo- 
val. Široký rozvoj kvalifiko- 
vaných výzkumů se usku- 
tečňuje v šestí universitních 
střediscích ve Varšavě, Lod- 
ži, Poznani, Krakově, Vrati- 
slavi a Lublině. Dnes pracuje 
okolo 40 vědeckých ústavů 
v čele s oddělením sociolo- 
gického výzkumu. Institutu 
filosofie a sociologie Polské 
akademie věd (PAN), vy- 
tvořeným v roce 1957 a pat- 
řícím k největším v Evropě. 
Jednou z vděčných a láka- 
vých oblastí je výzkum zá- 
padních historických území 
navrácených Polsku po druhé 
světové válce. Jde o místa 
masových migračních hnutí, 
nemajících snad obdoby v 
nejnovější historii Evropy. 


Jsou zde nejbohatší možnosti 


plodného studia osobité mo- 
zaiky osídlenců,  adaptač- 
ních procesů a společenské 
integrace. Vyskytují se zde 
příznačné specifické spole- 
čenské hromadné jevy: mi- 
mořádná společenská akti- 
vita, značně vysoký, pravdě- 
podobně největší přírůstek 
obyvatelstva v Evropě atd. 
K těmto otázkám se připra- 
vuje rozsáhlá souborná mo- 
nografie. 

Velmi angažovaným obo- 
rem je sociologický výzkum 
práce a průmyslu. Je to dáno 
specifikou země, intenzívní 
industrializací a rychlými 
tempy urbanizace. | Polští 
vědci zde vycházejí z před- 
pokladu, že v polských pod- 
mínkách je žádoucí ztvárnit 
na cizích vlivech nezávislý 
model sociologického výzku- 
mu v průmyslu, pracovat 
s odpovídající metodikou 
výzkumné činnosti a chápat 
polskou realitu v adekvát- 
ních pojmech. K tomu je 
nutné ověřit hypotézy teo- 
rie formulované na základě 
výzkumných prací v jiných 
společnostech. Jde o to pře- 
dejít reálnému nebezpečí, 
že se budou otrocky sledovat 
předpoklady sociologie prá- 


ce a průmyslu v západním 
a zejména americkém vydání. 

Polští sociologové ovšem 
neodmítají všechny - ideje, 
hypotézy a pravidla zejména 
anglosaské sociologie práce 
a průmyslu, z nichž mnohé je 
možno v polských podmín- 
kách využít, ovšem po ově- 
ření. 

Významné jsou výsledky 
dvaceti vědeckých pracovišť, 
která se zabývají životem 
dělnické třídy a prací v prů- 
myslu. Mnoho práce a po- 
zornosti věnovali polští so- 
ciologové též | výzkumům 
strukturálních změn společ- 
nosti a výzkumu společen- 
ských přeměn na vesnici. 

Práce z oblasti sociologie 
a teorie kultury již delší 
dobu směřují k uskutečnění 
zajímavého cíle: vypracovat 
model moderní socialistické 
kultury, jež zabezpečuje vše- 
stranný rozvoj člověka v pod- 
minkách soudobé průmyslo- 
vé civilizace a. vznikajících 
velkých městských aglome- 
rací v Polské lidové repub- 
lice. Kultury odlišné od tra- 
dičních zastaralých vzorů 
i od kultury měšťácké, O ma- 
sové kultuře se živě disku- 
tuje i na stránkách tisku. 


Okruh živé tvořivé prob- ' 


lematiky soudobé polské so- 
ciologie je tedy velmi široký 
a směřuje již k určité synté- 
ze. Právě v tom není pro 
nás bez zajímavosti. 


Jan Večeřa 


VYHLÁŠKA 


o přijímacím řízení do řádné a externt 
vědecké aspirantury na Vysoké škole 
politické ÚV KSČ a Ústavu dějin KSČ 


Vysoká škola politická ÚV KSČ při- 
jme od 1. září 1966 řádné a externí 
vědecké aspiranty pro společensko- 
vědní obory: 


1. Ekonomie — | politická | ekonomie, 
ekonomika průmyslu, ekonomika země- 
dělství; 

2. Marxistická filosofie — dlalektický 
materialismus, historický materialismus, 
dějiny filosofie, sociologie; 

3. Historie — dějiny KSSS; 

4. Umění — teorie literatury, dějiny 
české a slovenské literatury, teorie a dě- 
jiny vytvarného umění. 

Ústav dějin KSČ přijme od 1. září 1966 
řádné i externí vědecké. aspíranty pro 
společenskovědní obor: 

Historie. — dějiny. KSČ, mezinárodní 
dělnické a komunistické hnutí. 


Délka vědecké aspirantury včetně vy- 
pracování a obhájení kandidátské diser- 
tační práce je v řádném stuulu tříletá, 
v externím studiu (při zaměstnání) pěti- 
letá. 


Do vědecké aspirantury. mohou. být 
příjatt posluchači, pokud splňují násle- 
dující podmínky: 


1. jsou nejméně 5 let členy KSČ, 


2. mají za sebou. nejméně. čtyřletou 
úspěšnou Ččintost -ve stranických orgá- 
nech, v orgánech společenských a stát- 
ních organizací nebo na úseku vědecko- 
pedagogické práce, 

3. ukončené vysokoškolské vzdělání, 

4. nejsou starší 40 let. 


Z uvedených podmínek může být po- 
volena výjimka, — zejména © prokáže-li 
uchazeč zvlaštní schopností pro teoretíc- 
kou práci. 


K přijímacím zkouškám. mohou, být 
připuštění jen ti uchazečí, kteří budou 
ke studiu doporučení krajským (v Pra- 
ze městským) výborem KSČ; na Sloven- 
sku ústředním výborem KSS. Uchazeči 
předloží svou žádost krajskému (v Pra- 
ze městskému] výboru KSČ do 15. 3. 1966 
současně S. potvrzením 0. dosavadní 
praxi, potvrzením 0 absolvování vysoké 
skoly, doporučením z pracoviště, lékař- 
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ským vysvědčením © zdravotním stavu, 
soupisem publikovaných prací a písem- 
nou prací na téma ze svého oboru v roz 
sahu 20—30 stran. 

Uchazeči, kteří vyhoví všem předběž- 
ným podmínkám, budou pozvání k přijí- 
macím zkouškám, které se budou konat 
v květnu 1960. 


Přijímací zkouška se koná: 

a) ze specializace, 

b) ze základů marxismu-leninismu, 

c) z ruského jazyka. 

Při zkoušce ze specializace má ucha: 
zeč prokázat znalosti přesahující znů: 
losti absolventa vysoké školy. 

Zkouškou. ze základů marxismu lenl- 
nismu prokazuje uchazeč, že ovládá zá 
klady. marxismu-leninismu a že zně 
vnitřní a mezinárodní politickou a hos 
podářskou situaci. 

Konečně se požaduje základní znalost 
ruského jazyka. 

Další nutné informace mohou uchazeči 
získat ve studijním řádu pro výchovu 
nových. vědeckých. pracovníků. (Sbirka 
zákonů ČSSR, částka 85, ze dne 12. pro 
since 1964, vyhláška č. 1984 a 199). 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ 
a ředitel Ústavu dějin KSČ 
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CO KOMU PROSPÍVÁ! 


m Svět se stal rychle malým. Základ toho tkví v přirozené větší či menší, 
ale vždycky značné souvislosti všech závažných procesů a jevů, které 
lidstvo vzrušují. Mimo to poslední desetilett prudkého rozvoje vysoce 
moderních komunikačních prostředků umožňuje ve vteřinách a minutách 
výměnu názorů, informaci, zpráv i obrazů. Schůzky státníků z různých 
pólů světa nemaji v možnosti rychlého setkán: technických potíží. Nera- 
dostná skutečnost enormnui síly vojenské techniky a jeji dopravy učinila 
lehce napadnutelným každé místo našeho světa a vtiskuje do vědomí drtivé 
většiny lidstva 1 do jeho rozporných světonázorových postojů společné 
obavy před světovou válečnou katastrofou. I Avantgardou boje za mír 
ve světě jsou komunisté. Ani pathos tohoto tvrzení mu nic neubírá na 
pravdivosti, Samo revoluční učení komunismu tuto pravdu obsahuje, 
tuto pravdu teoreticky podkládá. Komunisté však vědi, že toho je možné 
dosáhnout jen za předpokladu aktivního boje proti imperialismu a kolo- 
nialismu v celém světě. Síla komunistů v tomto boji je pak násobena jejich 
akční jednotou, jejich společným postupem. Ig Proto se před rokem, 


"v březnu 1965, v Moskvě sešla poradní schůzka představitelů 18 komunis- 


tických a dělnických stran. Soustředila na sebe pozornost celého světa. 
Vždyť vše, co se odehrává v mezinárodním komunistickém hnuti, reaguje 
1 na situací ve světě, světovou veřejnost svým způsobem ovlivňuje a ledy 
ji i zajímá. Zájem světové veřejnosti byl pochopitelný i vzhledem k pro- 
gramu této schůzky: hlavni tendence mezinárodního vývoje, aktivizace 
boje proti imperialismu, vyjádření solidarity a podpory vietnamskému 
lidu — to vše jsou otázky, které přitahují zvýšenou pozornost lidi. Schůzka 
současně zdůraznila možnost a nutnost usilovat o akční jednotu v boji za 
společné cíle, dokonce i tehdy, existují-li rozpory v hnuti, které se týkají 
důležitých otázek teorie a taktiky. Každá bratrská strana zvlášť 1 všechny 
strany společně nesou velkou internacionální odpovědnost za jednotu 
komunistického hnutí. i V té době probíhala v komunistickém hnutí 
ostrá, nevraživá polemika. Účastníci moskevské poradní schůzky se vyslo- 
vili pro zastavení polemiky tohoto druhu. To ovšem nebylo a neni odmit- 
nuti soudružské výměny názorů na nejdůležitější aktuální otázky. M 
Různost podmínek, ve kterých bratrské strany pracují, a různost určitých 
zkušeností nevylučují, ale naopak vyžadují věcnou konfrontací zkušenosti 
i formování jednotného postupu a stanovisek v otázkách, které jsou před- 
mětem společného zájmu komunistického hnuti. Jednota revolučního 
komunistického hnuti nespočívá v naprosté identitě všech jednotlivých 
s dílčích názorů. Společným základem naší jednoty je marxismus- 
leninismus, jednotný cíl hnuti — socialismus a komunismus a principy, 
podle nichž revoluční komunistické strany pracuji. I Od moskevské 
schůzky rostla aktivita ve vzájemném styku bratrských stran, ve výměně 
názorů na nejaktuálnější otázky světového vývoje i komunistického 
hnutí. | naše strana tu sehrála inic.ativní a aktivní roli. Jeji věcná stano- 
víska byla a jsou vedena úsilím o akční jednotu hnuti. Seriózní tón není 
projevem slabosti, ale výrazem snahy vyhýbat se šarvátkám. oslabujícím 
tuto jednotu. Urážlivý a hrubý tón, který bez přerušení voli vedení 
KS Číny ve své nevraživé a nepravdivé argumentaci, především proti 
vedení KSSS, postrádá jakoukoliv logiku. Nesprávný názor se opakováním 
pravdou nestane. Postoj vedení Komunistické strany Číny vyvolává 
v hnutí rozladění a působi odstředivě narušením jednoty našich akcí. 
Výpady proti SSSR také oslabují jednotu a součinnost protiimperialistic- 
kých sil. B Zamyšlení nad uplynulým rokem ukazuje, jak složitá a obtíž- 
ná je cesta k jednotě. Nicméně tato cesta existuje. Přes všechnu složitost 
je vice toho, co nás spojuje, než toho, co nás rozděluje na cestě k akční 
jednotě mezinárodního komunistického hnuti. O tuto jednotu chceme 


a budeme usilovat. 
F lé 


0 SUBJEKTU ŘÍZENÍ 


Člověk je subjektem 
společenského dění, sub- 
jektem ve svém vlast- 
ním životě. Poznává své 
potřeby a možnosti jejich 
uspokojení, uvědomuje si 
svoje zájmy, volí mezi 
možnými | alternativami, 
rozhoduje a účastní se na 
rozhodování, je | odpo- 
vědný za své činy. Je 
subjektem ve svém (ndi- 
viduálním životě natolik, 
nakolik záleží na něm, 
na jeho vůli, vytrvalosti, 
přesvědčení, ideálech, jak 
se jeho život utváří. 

Z těch stránek, které 
jsou mimo jeho vůli a 
rozhodování a | které 
ovlivňují, ohraničují jeho 
život a zasahují do jeho 
chodu, žije svůj život 
jako objekt. 

Do jisté míry je člověk 
vždycky determinován ty- 
pem civilizace, do níž se 
narodil, rodinným! a 
dalšími společenskými 
poměry, které ho odcho- 
valy, rámcem možností, 
v nichž se pohybuje a 
z nichž některé může 
uskutečnit. Není  deter- 
minován jednoznačně. Je 
tu podobnost mezi úlohou 
člověka a lidstva v ději- 
nách a mezi hercem na 
jevišti, ale je tu i rozdíl. 
Lidé mění poměry praxí 
a určují tak. rámec, 
v němž se budou pohybo- 
vat, stejně jako jejich 
předchůdci vytvářeli si- 
tuaci pro ně. Tak jsou 
autory úloh svých ná- 
sledovníků. Člověk ve 
skutečném životě více či 
méně klade cíle svému 


jednání (byť £ ne zcela 
autonomně ze sebe), má. 
uvědomělé motivy | pro 
své jednání. Těmito mo- 
menty se člověk podobá 
méně herci, ale zato více 
autorovi vlastní role. 

I když v minulých epo- 
chách lidé vlastní čin- 
ností vytvářeli rámec pro 
ty, kdo. nastupovali po 
nich, neznali důsledky 
své činnosti, neuvažovali 
o nich nebo si 0 ních dě- 
lali iluze, takže úlohy 
svým následovníkům 
psali bezděčně. Lišili se 
tím od skutečných auto- 
rů. Epocha, jejíž jednu 
etapu naplňujeme našimi 
životy, tu přinesla zásad- 
ní změnu: Lidstvo jako 
celek sl víc a víc musí 
klást | cíle vyjadřující 
v základních rysech pro- 
gresívní možnosti vývoje. 


Jednotlivá stadia vývo- 
je socialistické | společ- 
nosti mají své specifické 
nároky na charakter prá- 
xe, na dostupné prostřed- 
ky a metody. Nelze ona 
stadia přeskakovat [popí- 
rání tržních vztahů, rov- 


nostářství aj.), ne však 
kvůli neměnné — lidské 
podstatě, | ale — naopak 


s ohledem na zákonitosti 
přechodu od jedné této 
podstaty k druhé. Ne- 
uspělo by ani očekávat, 
že např. socialistický stát 
a systém zespolečenště- 
ného vlastnictví výrob- 
ních prostředků  přefor- 
mují lidi bez vědeckého 
výběru možných forem 
praxe. Jenom určité for- 
my bytí s určitým obsa- 
hem odpovídají zákonité 
tendenci budoucího pře- 
chodu ke komunismu a 
vyvolávají tomu odpoví- 
dající změny ve vědomí 
lidí. 


Revoluční přeměny, re- 
voluční | praxe, prolíná 
vším naším každodenním 
životem. Vyjadřuje tako- 
vý způsob realizace, jímž 
by se naplňovaly možnos- 
ti účasti lidí jako subjek- 
tů poznávání, jako účast- 
níků na rozhodování, vy- 
tyčování cílů a cílevědo- 
mého přetváření skuteč- 
nosti.. Revoluční | teorie 
dříve © soustředěná | na 
strategií a taktiku revo- 
lučního  předvoje mění 
svůj obsah. 


Naše společnost je ma- 
sou dílčích procesů, re- 
lativně samostatných 
hospodářských a jiných 
celků, mnohonásobně 
se překrývajících. Subjek- 
ty hospodářského života 


o = 


jsou řídící orgány růz- 
ných stupňů a vedoucí 
pracovníci spolu S 0Sa- 
zenstvy — s rozdílnými 
stupní a okruhy. zna- 


losti, pravomoci a odpo- 


vědnosti. Subjektem za- 
stupujícím jednotu všech 
dílčích progresivních zá- 
jmů, ekonomických i ne- 
ekonomických, a prosá- 
zujíicím primát dlouh2do- 
bých potřeb proti oka- 
mžitým, | perspektivních 
řešení a maxima vědec- 
kosti je strana. 

Dílčí procesy společen- 
ského života se staly tak 
složitými a | souvislostí 
tak rozmanitými a roz- 
pornými, že je často ob- 
tížné správně poznávat 
a racionálně rozhodovat 
o. skutečnostech, které 
jsou běžně obsaženy ve 
zkušenosti nebo v po- 
vědomí celých kolektivů 
lidí. A přítom tyto sku- 
tečnosti spoluvytvářejí 
mnohdy potřebné před- 
poklady vědeckého říze- 
ní. 


Objekty poznávání a 
řízení mají | rozmanité 
rysy, které více méně 
»diktují« způsob, jak mo- 
hou být poznávány. Mů- 
že se např. jednat 0 dlou- 
hodobě působící jevy a 
může jít o jevy (ale také 
např. možnosti) přechod- 
né. Charakter objektu — 
procesu někdy vyžaduje, 
aby subjekt jeho pozná- 
vání zahrnoval lidi 
zúčastněné na jeho usku- 
tečňování, kteří jsou sou- 
částí poznávaného objek- 
tu. Nebo naopak, může 
jejich účast jako subjek- 


tů vylučovat; a mohou 
být možné | kombinace 
obou těchto ,krajností. 


Charakter objektu pozná- 
ní determinuje u subjek- 
tu poznání nutné před- 
poklady ve znalostech, 
zkušenostech, nutné so- 
ciální postavení atd. 


Charakter objektu- 
procesu může vyvolávat 
zájem jeho účastníků na 
tom, aby proces byl p9- 
znáván, může ho nevyvo- 
lávat a případně doon- 
ce působit opačně, a to 
případně v souvislostecn, 
kde jsou právě účastníci 
v optimálním. postavení 


nositelů poznávacího 
procesu. 
Objektivně postavení 


subjektů určitých proce- 
sů může být takové, že 
jako subjekt poznání jsou 
nenahraditelní. Je pak 
důležité, zda v organizač- 
ních, pracovních ono- 


Digitized by 


mických, morálních a 
právních vztazích a nor- 
mách je této okolnosti 
vyhověno. 

Zkušenost působí dvě- 
ma směry. Nabývá-li cha- 
rakter zvyků, působí ne- 
příznivě z hlediska po- 
třeb poznávání oriento- 
vaného na nové možnos- 
ti. Je to | věc tempera- 
mentu, zda lidem vyho- 
vuje orientace na pozná- 
vání statické, nebo zda 
vyhledávají nové mož- 
nosti, např. | analýzou 
odchylek od normy, ne- 
bo zda dokážou řešit 


vzniklé rozpory. Proti- 
chůdné poznatky mohou 
vyvolat i nedůvěru 


k vlastním schopnostem 
a autocenzuru. Nezvyklé, 
ojedinělé jevy nejsou ta- 
ké »objednané« a není 
případně jasné, komu po- 
znatek adresovat. 

Na pochopení lidí zá- 
visí pak nutně | pozná- 
vání a studium fedineč- 
ných čl ojedinělých jevů, 
vyjadřujících nezbytnou 
protikladnost kvalitativně 
nových, vyšších společen- 
ských dějů, poznatelných 
z hlediska delší dějinné 
perspektivy. Uvedené 
souvislosti (a další, 
o nichž nepojednáváme) 
mezi dílčím | společen- 
ským procesem, jakým je 
poznávání, a mezi cel- 
kem společenských pro- 
cesů a vztahů jsou vý- 
znamné pro to, aby se 
vytvořily podmínky a 
metody pro hlubší vědec- 
kost v řízení. 

V těchto souvislostech 
je obsažena 1 odpověď na 
otázku, jak se překoná 
vliv dosavadní soustavy; 
to, že jsme si osvojili“ je- 
jí metody a zvykli si na 
systém jednostranného 
přenášení | směrnic, že 
jsme zpohodlněli a od- 
vykli odpovědnosti, Ini- 
clativě a tvůrčímu uplat- 
ňování obecných zásad 
v. konkrétních | dílčích 
souvislostech. 


JINDŘICH SCHERMER 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS UV KSŮ 
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NAD NÁRODNOSTNOU 
PROBLEMATIKOU 
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Naša spoločnosť vytvára predpoklady pre ďalší rozvoj a rozkvet socialistic- 
kých národov Čechov a Slovákov i ostatných národností, pre ich vzájomné 


porozumenie a priateřská spoluprácu. 


TÉZY PRE PRIÍPRAVU XIIL SJAZDU KSČ 


Za 20 rokov spolužitla Čechov a Slovákov do- 
s:ahli sa pozitívne výsledky v rozvoji našej repub- 
liky v oblastí ekonomiky, politiky 1 kultárnej re- 
volúcie. To potvrdzuje životaschopnosf a vnátornů 
dynamiku našej soclalistickej spoločnosti. Pri sku- 
točne velkých úspechoch, ktoré sa dosiahli v našej 
vlasti pri riešení národnostnej otázky, bolí a sú 
však niektoré problémy obchádzané, alebo — čo 
je ešte horšle — vysvetlované s neznalosfou zá- 
kladných marxisticko-leninských princípov rleše- 
nla národnostnej otázky v danej situácil. 

Prt rlešení národnostnej otázky sů niektoré pro- 
olémy vysvetfované bojazlivo, ostýchavo, inde zas 
a«o nepotrebné, nevýznamné, ba dokonca | prežité. 
Pettom nie je nijaké tajomstvo, že sa čas od času 


objavujů názory o nedorlešení štátoprávneho uspo3 


riadania a o jeho správnom modeli, že sa nedósled- 
ne plní Košický vládny program a pod. 

Na druhej strane v českých krajoch pretrvávajů 
názory a pochybnosti o významae a potrebnosti slo- 
venských národných orgánov, názory, čí sa na Slo- 
vensko príliš nedopláca atď. Známa je I nežiadůca 
psychóza a miestami až nevraživosť( pri niektorých 
športových podujatlach a pod. 

Našou úlohou je dať na otázky správnu odpo- 
veď. Základnou otázkou výchovnej práce zostáva, 
že pracujácích našej republiky je potrebné viest 
K správnemu Internacionálnemu chápaniu, na akých 
princípoch sa u nás rieši národnostná otázka, na 
akých princípoch stojí naša republika. 
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TEÓRIA A POLITIKA 


Je známe, že v sůlade s rozvojom výrobných síl 
sa V národnostnej problemalike presadzovali dve 
základné tendencie: tendencia prebůdzania, roz- 
© voja „národov a tendencia k ich spoluprácí, zbli- 
žovaniu, k prekračovaniu národného rámca. 

Aj v socialistickej spoločnosti pósobia dve zá- 
kladné tendencie v národnostnej otázke, no póso- 
bia s váčšou intenzitou a podstatne sa zmenil 
vzťah medzi nimi. Zbližovanie národov má v socía- 
listickej spoločnosti pevný, sociálno-ekonomický, 
politický a ideologický základ. 


Vo vzťfahu oboch tendencií za socializmu musí- 
me vidieť tak ich základný súlad, ako af rozpor- 
nosí. Objektívne i subjektívne podmienky vývoja 
jednotlivých národov sú značne rozdielne a rozma- 
nité, čo sa prejavuje i v rozdielnych záujmoch jed- 
notlivých národov v konkrétnych situáciách. 


Napriklad slovenský národ prechádza prakticky 
až v súčasných nových, socialistických podmien- 
„ kach procesom rastu národného uvedomenia 1 seba- 
vedomia, procesom rozvoja národnej kultúry, kto- 
rého obdobia, i keď v iných podmienkach, sa v Čes- 
kom národe v značnej miere uskutočnilí už v mi- 
nulosti. 


Lenin upozorňoval na dlhodobosť pósobenia obi- 
dvoch tendencií a vychádzal z nich pri stanovení 
programu komunistov v národnostnej otázke. Spá- 
jal v ňom dve stránky: jednak proletársky inter- 
nacionalizmus, ktorý zodpovedá tendencii k spolu- 
práci, k zblíženiu, jednak požiadavku rovnopráv- 
nosti národov, zodpovedajůcu tendencii k rozvoju 
národov. 


Vývin národov, národností a  národnostných 
vzťahov je podmienený celkovým vývinom 
sociálnej štruktúry spoločnosti. Klú- 
čom k ich vyjasňovaniu v teóril i praxi je marxis- 
ticko-Jeninský názor, že o vývine národnostných 
vzťahov koniec koncov rozhoduje sociálno-ekono- 
mický a politický vývin. Z toho vychádza aj poli- 
tika našej strany v jednotlivých historických eta- 
pách. 


Pri leninskom poňatí riešenia národrostnej otáz- 
ky je nutné vidieť jej komplexnost. Národ- 
nostná otázka nie je iba otázka politickoprávna, 
ekonomická, ani len kultúrna, jazyková a ideolo- 
gická, ani ich prostá kombinácia. Riešenie iba jed- 
ného alebo niekolkých aspektov a obchádzanie 
iných móže napokon viesť k živelnému vývinu ob- 
chádzaných otázok, k ich presadzovaniu v smere, 
ktorý nezodpovedá potrebám spoločenského vývinu. 


Z hřadiska primárnosti ekonomickej stránky rie- 
šenia národnostnej otázky postupovala naša strana 
správne, keď videla základ a rozhodujůcu stránku 
riešenia národnostnej otázky, najmá po februári 
1948, v riešení sociálno-ekonomických problémov, 
predovšetkým v industrializácii krajiny so zvlášt- 
nym aspektom na Slovensko. 


Sociálno-ekonomický vývin doteraz potvrdzuje, 


4 že boli odstránené podstatné rozdiely, vzniklé od- 


lišným historickým vývinom Čiech a Slovenska. Ak 
podiel Slovenska na celoštátnej výrobe bol v roku 
1937 = 73%, v roku 1948 = 13,1%, tak v roku 
1964 už bol 20,1%. Priemyselná výroba sa od ro- 
ku 1937 celoštátne zvýšila 4,8-krát, na Slovensku 
13-krát. Plán do roku 1970 predpokladá, že vzrastie 
výroba v priemysle na Slovensku o 56 %, zo 42,8 
mld investícií na 67,1 mld a podiel na celoštátnej 
výrobe sa zvýši z terajších 20,1% na 24,4 %. 

Móžu tieto čísla niekoho neuspokojiť; sú a ešte 
budů v ekonomickom aspekte národnostnej otázky 
slabé miesta. No jedno treba nahlas konštatovat: 
kapitalizmus níe je schopný realizova( medzioblast- 
né vyrovnávanie (viď Taliansko), socializmus áno 
(viď Československo). 


Závislost národnostnej otázky od sociálno-eko- 
nomického vývinu nie je, pravda, bezprostredná, ale 
často zložito sprostredkovaná, najmě cez politické, 
právne, predovšetkým štátoprávne a iné opatrenia. 

U nás sa dá hovorif o určitom preceňovaní 
ekonomickej stránky národnostnej otázky v niekto- 
rých obdoblach v tom zmysle, že pri správnom dů- 
raze na ekonomické problémy sa nerozpracovávali 
niektoré iné spomenuté stránky riešenia národnost- 
nej otázky, najmě jej riešenie v politickef, inštitu- 
cionálnej, štátoprávnej oblasti. 


Určíté narušenie požiadavky komplexnosti pri 
riešení národnostnej otázky vyplýva 1 z jej úzkeho 
poňatia ako otázky, v ktorej sa riešla a odstraňujů 
len antagonistické triedne rozpory. Z toho potom 
vyplýva záver, že pri vybudovaní základov socializ- 
mu je národnostná otázka v podstate už vyriešená, 
alebo že je už úplne vyriešená ako politická otáz- 
ka. Nakoniec sa tak zužuje celá národnostná pro- 
blematika len na otázku ideologicků, na otázku 
výchovy, propagandy a nie i praktickej politiky. 


Dóležité je, aby forma politického, Inštitucionál- 
neho a osobitne štátoprávneho riešenia národnost- 
nej otázky bola v súlade s princípom demokratic- 
kého centralizmu. 


Naša strana vychádza zo zásady, že v socialistic- 
kých podmienkach každý národ je relatívne trva- 
lou spoločenskou realitou. 


KSČ vychádza v tejto otázke z historických pod- 
mienok vzťahov a života naších národov a z tvo- 
rivého uplatňovania marxizmu-leninizmu v naších 
špecifických podmienkach. Klasikovia marxizmu- 
leninizmu nepovažovali federáciu za jedine platný 
a zavíšený vzor. Napriklad Engels v »Kritike Er- 
furtského programu« považuje tam, kde už boli uro- 
bené kroky k jednotnej republike, federatívnu re- 
publiku dokonca za krok spáf. Tam, kde nie je 
prekonaná národnostná otázka, považuje federa- 
tívne usporiadanie za »krok dopredu«. 

Lenin v stati »Najbližšie úlohy sovietskej moci« 
uvádza, že »... velmi Často federácia pri skutočne 
demokratickom zriadení a tým viac pri sovietskej 
organizácil štátneho zriadenia je iba prechodným 
krokom k naozaj demokratickému centralizmu«. 

Rozhodujůce v tejto*otázke potom je to, čí vytvo- 


k 


rená forma štátoprávneého uspósobenia plne zabez- 
pečuje uplatnenie princípu zvrchovanosti každého 
národa. Náš špecifický model usporiadania štáto- 
právnych vzťahov Čechov a Slovákov, ktorý bol 
v štádiu posledných diskusií právnikmi nazvaný 
asymetrický, ktorý je velmi citlivý na uplatňovanie 
princípov demokratického centralizmu a je velmí! 
náročný na správne riadenie, vytvára predpoklady 
pre organické spojenie jednoty čs. štátnej sůstavy 
so zabezpečovaním rovnoprávnosti slovenského ná- 
roda. 

Tento model priniesol už značné úspechy, ktoré 
najpresvedčivejšie potvrdzujů jednak jeho život- 
nosí a súčasne však ukazují najmá jeho velké a 
dosiaf plne nevyužité potencionálne možnosti. Hla- 
dať iná formu štátoprávneho riešenia národnostnej 
otázky, napríklad odporáčanou formou federácie, by 
v našich podmienkach bol pravdepodobne nie krok 
dopredu, ale spát. | 

Vzťahy Čechov a Slovákov vychádzajů predovšet- 
kým z etnickej blízkosti, z faktu, že obidva národy 
sú neobyčajne blízkymi slovanskými ná- 
rodmi, ktoré mali po dlhé roky svoj spoločný spi- 
sovný jazyk a spoločne si pomáhali v boji za národ- 
ná slobodu. Z ich bratských vzťahov vyrástli mno- 
hé tradície, ktoré po dlhé roky podporovalí spoloč- 
ný zápas. 

Toto všetko muselo vychádzať z politiky KSČ 
v celej jej históril. Boj KSČ v minulosti, najmá v ob- 
dobí buržoáznej republiky proti národnostnému 
útlaku bol neobyčajne zložitý: strana musela bojo- 
vať na viacerých frontoch — proti čechoslovakiz- 
mu, fudáckemu autonomizmu a jeho sociálnej a na- 
clonálnej demagógii, rozbíjačskej činností buržoá- 
zle a Jej využívaniu menšín. Vefkou prednosťou po- 
litiky KSČ bolo a ostalo uznanie slovenskej národ- 
nej suverenity a práva všetkých národov na seba- 
určenie. 

V období buržoáznej ČSR slovenský národ prešíel 
novou etapou svojej konsolidácie, rozvinula sa čias- 
točne slovenská kultúra. KSČ napomáhala jej po- 
krokovému vývoju. Tragédiou predmníchovskej re- 
publiky bolo, že postoj buržoázie k národnostnej 
problemalike neposilňoval, ale naopak, oslaboval 
sjednotu vztahov národov a národností ČSR, čo sa 
katastrofálne prejavilo v kritickom roku 1938 a 
1939. 

Česí museli prežiť tragédiu protektorátu a Slo- 
vácí tragikomédiu slovenského  klérofašistického 
štátu, aby široké masy pochopilí, že budovanie no- 
vej ČSR musí byť na iných základoch. 

KSČ v rokoch odboja vychádzala z toho, že vóla 
k československému spolužitiu sa nemóže obnovit 
a upevnif v rozpore s vedomím slovenského národ- 
neho prospechu, s jeho svojbytnosťfou a rovnopráv- 
nostou. V národnom snažení museli hladat Slováci 
pri orlentácii na vytvorenie spoločného štátu do- 

konalejšíe zabezpečenie podmienok národného roz- 


voja. Tielo skúsenosti a snahy vyvrcholili v Slo- 


venskom národnom povstaní proti fašistickému slo- 
venskému štátu. Programom sa stala nová, Česko- 
slovenská republika, postavená na princípe sloven- 
skej národnej suverenity a rovného s rovným. 

Tieto základné myšlienky KSČ, týkajúce sa bu- 
dúcej úpravy vzťahov Čechov a Slovákov v oslobo- 
denej republike, boli pojaté do Košického vládneho 
programu. 

Po oslobodení, najmá po roku 1948 prí riešení 
národnostných vztťahov v ČSR venovala KSČ prvo- 
radů pozornosť budovaniu ekonomiky Slovenska. 

Skutočností a fakty dokazujů, že v prlebehu do- 
terajšieho vývoja jednotnej československej socia- 
listickej ekonomiky stalo sa Slovensko jej orga- 
niíckou súčasťou, prestalo byíf zao- 
stalou územnou častou republiky. 
Trvale rýchlejšíe tempo rozvoja ekonomiky na Slo- 
vensku viedlo ku zvyšovaniu jeho podielu na celo- 
štátnom objeme produkcie v tvorbe národného dů- 
chodku, na celkovej zamestnanosti, osobnej a spo- 
ločenskej spotrebe. 

Celý proces nebol priamy a priamočiary, mal svo- 
je chyby a omyly. To nič nemení na fakte, že u nás 
zvíťazil socializmus a sformovali sa socialistické 
národy. 

Na základe tohto víťazstva bola prijatá | nová, so- 
cialistická ústava, ktorá chápe ČSSR ako jednotný 
štát dvoch rovnoprávnych národov Čechov a Slová- 
kov, v ktorom nachádzajů súčasne svoje uplatne- 
nie v duchu rovnoprávnosťi aj národností — ma- 
ďarská, ukrajinská a polská. 

Na týchto základoch sú budované 1 slovenské 
národné orgány. 

Koncepcia slovenských národných orgánov zakot- 
vená v Ústave ČSSR sa realizuje zložito a obťažne. 
To konštatovalo | uznesenle UV KSČ a ÚV KSS »Za 
plnšie uplatnenie SNR« z mája 1964, ktoré je pozi- 
tívnym opatrením k rozvíjaníu ústavnej koncepcíe. 
Bude správne v tomto vývoji pokračovaf, pretože 
iba postupne na základe praktického preverovaníia 
výsledkov bude možno zodpovedať otázku, ako sa 
realizovanie štáloprávnej formy osvedčuje, či si na- 
vyžaduje — vrátane základnej ústavnej koncepcie 
— hibších, zásadnejších zmien V záujme upevňo- 
vania bratských vzťahov českého a slovenského ná- 
roda v rámci celkového rozvoja socialistickej spo- 
ločnosti. 


No najmá XII. sjazd KSČ a »Rezolůcia ÚV KSČ 
c preskůmaní kritiky buržoázneho nactonalizmu na 
IX. sjazde KSS« z decembra 1963 vnáša jasno do 
chápania zásad rovnoprávneho vývoja oboch náro- 
dov 1 národností. Odporůča »zvýšiť aktivitu SNR 
pri riešení otázok hospodárskeho a kultáůrneho roz- 
voja Slovenska«. 

Okrem toho rezolůcia zdoraznila nutnosť kon- 
cepčného prepracovania perspektiv hospodárskeho 
rozvoja na Slovensku a ustanovila úlohy v oblastí 
ideológie, histórie atď., smerujúce k očisteniu his- 
tórie vzťahov našich národov a národností od roku 
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vytváral organizačné formy vzájomného sprostred- 


6 ím a umelým podporovaním lexikálnyých, slo- 
van 


1939 od nánosov dogmatizmu a róznych historic- 
kých mýtov. Bolí ujasnené tiež niektoré problémy 
postoja voči maďarskej národnosti v rokoch 1945 
až 1948. Z toho všetkého vyplýva poučenie, že jed- 
nota národov a národností sa nedosahuje len diel- 


čimi úpravami, ale sústavnou a komplexnou polí- 
tikou a ekonomickým, sociálnym a kultárnym vy- 
rovnaním. Túto čČinnosí musí sprevádzať Ideologic- 


ká práca, zodpovedajúca príslušným etapám vývoja 
spoločností. 


KULTURNE A JAZYKOVÉ OTÁZKY 


Historický vývin kultůúr obidvoch národov, Ce- 
chov a Slovákov, spoločný zápas demokratických 
síl, kultůrna a jazyková blízkosť, spoločný život 
v jednom štáte, výstavba socializmu a komunizmu 
sú faktormi, na ktorých staviame koncepciu sú- 
časnej českej a slovenskej socialistickej kultúry. 


Komunistická strana vytýčila program kultůrnej 
revolúcie v jej jednotlivých etapách. Na Slovensku 
došlo k rozvoju škól všetkých stupňov (zvlášť vy- 
sokých škól technického a univerzitného smeru, 
umeleckých škol), vedeckých inštitůcií a jednotli- 
vých umeleckých oblastí. 


Česká a slovenská kultára tvorí spoločný kultár- 
ny kontext, čo značí prítomnos( jednej kultúry 
v druhej, sávzťažnost obidvoch kultár. Tento kon- 
text existuje a uskutočňuje sa len v rámci dvoch 
samostatných národných kultár, českej a sloven- 
skej. V minulosti tento kontext prechádzal rozlič- 
nými fázami. Keď sa upúšťalo v buržoáznej ČSR od 
zásady dvoch rovnoprávnych kultár, na- 
rušovali sa vzlahy medzi obidvoma národmi. Dnes 
pri uznávaní rovnocennosti nemóžeme klásť otázku 
nadradenosti alebo podradeností jednej z nich, pre- 
tože takýto prístup je aprioristický a dnes celkom 
prekonaný. 


Československý kultúrny kontext plní tri funk- 
cie: integračnůýů (vyplýva z etnickej blízkosti, 
z jazykových a historických tradícií, z0 stavu, že 
Cesi a Slováci žijú v jednom socialistickom štáte), 
diferenciačnáýů (vyplýva z toho, že ide o dva 
národy, rozvíjajúce sa naďalej ako socialistické ná- 
rody) a komplement árnu  (predstavujúcu 
prekonávanie a doplňovanie sa jednej kultúry dru- 
hou). m 

Doležitou otázkou je, aby vytváranie spoločného 


kultúrneho kontextu nenarážalo na umelé prekáž- 
ky a nedoriešené otázky z minulosti, aby sa vedeli 


kovania kultúry ako aj formy umožňujůce rozvoj 
obidvoch národných kultůr. 


Zložitý Proces prebiehal vo vziahu češtiny a slo- 
venčiny Nevedecké je uvažovat o splývaní našich 


dvoch jazykov V dohřadnej budúcnosti. Takéto 


hy sů politicky škodlivé, lebo vyvojátaj 00 
= čanů národné vedomie najmá príslušníkov 
n menšieho národa a narůšajů lo 
cialistické vztahy medzi našimi národmi. oné ks 
nevedecké a škodlivé sů aj opačné sa = 
umele brzdit prirodzený, paralelný a zb i ao = 
voj spisovnej slovenčiny a češtiny, najmá v 2 A 

Jovnej zásoby, a klást tomuto n s 
orekážky nadmerným a jednostranným zdolá? 


votvorných, gramatických a pravopisných rozdielov 
medzi spisovnou češtinou a slovenčinou a podce- 
ňovaním alebo ignorovaním prevažujúcích zhod- 


ných prvkov a vývinových tendencií v oboch našich 
jazykoch. 


Pokiaf ide o kultúru našich národností, považuje- 


me ju za súčasť Československej socialistickej kui- 
túry. 


V ČSSR sa etnicky rozvinuli a vyhranili tri socia- 
listické národnosti: maďarská, ku ktorej sa hlási 
933 934 obyvatelov [výsledky sčítania fudu z roku 
1961), ukrajinská, ku ktorej sa hlásí 54 984 obyva- 
telov, polská, ku ktorej sa hlási 67 522 obyvatelov. 
Okrem toho ako zvyšok bývalej velkej národností 
žije v ČSSR vyše 140000 občanov nemeckej národ- 
nosti. KSČ po roku 1948 rozpracovala celý rad zá- 
sad a princípov národnostnej politiky v oblasti po- 
litickej a právnej, ako aj princípy kultúrnej a osve- 
tovej politiky v národnostne zmiešaných oblastiach. 
Opatrenia strany priniesli kladné výsledky v upev- 
ňovaní morálno-politickej jednoty pracujůcich v ná- 
rodnostne zmiešaných oblastiach. Nie vždy však ná 


uznesenie straníckych orgánov a smerníc stanovili 
sa príslušné právne normy. 


Národnosti sa vcelku úspešne včlenili do socialis- 
tického spoločenstva národov a národností v ČSSR. 
Žiada sa však plnšie doceňovaf skutočnosí, že 
v národnostne zmiešaných oblastiach sa príslušníci 
viacerých národností denne v masovom meradle 


stretávajů: to si vyžaduje sústavné a citlivé riade- 
nie národnostných vzťahov. 


Napriek špecifickým problémom jednotlivých ná- 
rodnostne zmiešaných oblastí možno hovorií 0 nie- 
ktorých všeobecných problémoch, na ktoré treba 
v národnostnej politike viac prizera(. Zo strany ná- 
rodností sú pripomienky, že celoštátne orgány ne- 
dostatočne vyjadrujů ich špecifické záujmy. Dote- 
raz prijaté zásady národnostnej politiky, dvojjazyč- 
nosť atď. sa dostatočne nedodržujů. 


Prehlbovanie vzťahov oboch národov k národnos- 
tiam a zbližovanie prebieha ako vzájomné 8 
nie jednostranné zbližovanie. Aj keď naše 
národnosti nie sú už jednoducho súčiastkami pó- 
vodných okolitých národov a konštituovali sa v od- 
lišné etnické celky, vo svojej národnej kultáre 
čerpajú jednak z revolučných tradícií svojich pó“ 
vodných národov a svojho života v minulosti, ako 
aj z dnešnej kultáry susedných národov. Čerpě- 
jú z revolučných tradícií spolužitia s národom čes- 
kým a slovenským a z revolučných tradícií českého 
a slovenského národa, ako aj zo súčasnej kultůry 
oboch národov a z revolučných a kultůrnych tradí- 
cií ich vlastného vývoja v ČSSR. 


ÚLOHA IDEOLOGICKEJ PRÁCE 


Naša ideologická práca, teória, stranícka propa- 
ganda a agitácia vychádza z toho, že národnostná 
otázka a jej riešenie dnes ako i v minulosti je sú- 
častou triedneho boja a socialistickej revolůcie 
a lak aj dnes je podriadená hlavným úlohám rozvi- 
nutej socialistickej výstavby a prechodu ku komu- 
nizmu. Extrémy v jej poňatí a prístup k nej vedů 
vždy, i dnes, k nacionalizmu — pri jej preceňovaní 
a nadraďovaní nad úlohy vyplývajúůce z budovania 
vyspelej socialistickej spoločnosti vcelku, alebo 
k nihilizmu — pri jej podceňovaní a prehliadaní. 
Obe krajnosti sů v rozpore s internacionalizmom 
komunistov. 

Základným princípom, z ktorého musí vychádzat 
naša ideologická práca v oblasti národnostných 
vztťahov, je to, že úspešné riešenie národnostnej 
otázky je možné len pod vedením revolučného pro- 
letariátu na čele s marxisticko-leninskou stranou, 
ktorou v našich podmienkach je Komunistická 
strana Československa. 

V Iideovo-výchovnej prácí bude potrebné preko- 
nať názor, že národnostná otázka je predovšetkým 
ideologickou otázkou. Takéto poňatie vedie k pod- 
ceňovaniu a zanedbávaniu praktického. riešenia 
konkrétnych úloh národnostnej otázky v danej eta- 
pe vývoja a nakoniec 1 k oStobovan m účinnosti 
iucologickej práce v tejto oblasti. 2 

Hlavným obsahom a vedůcou zásadou ND oový. 
chovnej práce v obiasti národnostných vzťahov je 
proletársky internacionalizmus, vý- 
chova v jeho duchu, výchova k socialistické- 
mu vlastenectvu a k československej štát- 
nosti, k rešpektovaniu národných aná- 
rodnostných zvláštností, k plnej podpore roz- 
voja a využitia všetkých progresívnych stránok na- 
šich národov a národností, pri súáčasnom boji proti 
prejavom národnej výlučnosti a izolovanosti a iným 
socializmu nepriatelským ideológiám. Ideologická 
práca v národnostnej otázke musí vychádzat 
z konkrétne historického prístupu 
a musí byť budovaná na politických 
skásenostiach más. 

Základnou metódou vo výchove k proletárskemu 
internacionalizmu a k československému socialis- 
tickému vlastenectvu je čo najkonkrétnejšle spoje- 
ní s rozborom súčasnej medzinárodnej a vnútornej 
situácie, s úlohami našej hospodárskej a kultárnej 
výstavby 1 so skúsenosťami pracujúcich našich ná- 
rodov a národností. 


Ukazuje sa, že stranícka propaganda by sa mala 
predovšetkým zameriava( na objasňovanie vzťahu 
medzi internacionálnou jednotou a národným! zú- 
ujmamí naších národov a národností, jednoty zá- 
ujmov vsšetkého československého TŤudu a jednoty 
a rozvoja svetovej socialistickej sůstavy, vzťahu bo- 
ja robotníckej triedy kapitalistických krajín s ná- 
rodnooslobodzovacím hnutím proti imperialízmu; 
rozvíjanie národnej hrdosti príslušníkov našich ná- 
rodov a národností a ich hlbšie spájanie s česko- 


slovenským socialistickým vlastenectvom a prole- 
társkym a socialistickým internacionalizmom. 

Proletársky internacionalizmus a socialistické 
vlastenectvo sú odrazom dvoch tendencií v národ- 
nostnej otázke. Podceňovanie čl obchádzanie pro- 
letárskeho internacionalizmu dáva vlastenectvu 
črty obmedzeného nacionalizmu. Obchádzanie vlas- 
tenectva a aj národnej hrdostí vedie k anacionaliz- 
mu, k sektárskemu postoju k národným záujmom a 
k národnostnému cíteniu. 

V boji proti preceňovaníu národných záujmov je 
nutné si uvedomovať internacionalizačné tendencie 
našej doby — výroby, techniky, kultúry i vzťahov 
medzi národmi. V dnešných podmienkach nemožno 
preskakovať etapy vývoja národov, prehliadať ich, 
avšak súčasne nemožno ani fetišizovať národ ako 
»historicky najvyššiu formu spoločnosti« zvláší nie 
dnes, kedy národy sú objektivne zapájané do širšej 
hospodárskej spolupráce v podobe takých sociálno- 
ekonomických útvarov, ako je svetová socialistická 
sústava. 

Postavenie nášho štátu ako malého, i keď hospo- 
dársky, sociálne i£ kultárne pomerne vyspelého šlá- 
tu, ktorému chýba celý rad nutných materiálnyých 
zdrojov, surovín a pod., ešte viac zdórazňuje nut- 
nosí a význam širokých politických, hospodárskych 
a kultárnych internacionálnyých stykov, predovšet- 
kým so Sovietskym svázom a ostatnými socialistíc- 
kými krajinami. 

Týmto stránkam ideologickej práce v oblastí 
národnostnej politiky musí naša propaganda a agl- 
tácia venovať v nastávajůcom období viac pozor- 
ností než doteraz — práve tak ako ďalšej stránke 
socialistickej ideológie v oblasti národnostných 
vzťahov, ktorou je socialistické vlastenectvo. 

Podstatnou črtou socialistického vlastenectva je 
jeho revolučná aktivita, ktorá pramení z tvorivej 
podstaty nášho vedeckého názoru a z poznania 
nutnosti nskutočňovať hlboké. progresívne, poli- 
tické, ekonomické, kultárne a iné zmeny v pre- 
tváraní spoločnosti a sveta. Aktívne a internaciona- 
listické spojenie národnej hrdosti a vlastenectva ne- 
znamená len milovaťf svoju reč, svoju vlasť, ale usi- 
lovať o to, aby táto vlasť bola socialistickou 
vlasťou pre jej všetkých obyvatefov. 


Jedným z predpokladov teoreticky dobre fundo- 
vanej a účinnej národnostnej politiky KSČ je rozvoj 
vedeckého výskumu v oblasti národnostných vzťa- 
hov. Preto by mali všetky príslušné vedecké inšti- 
tůcie tvorivo a diferencovane, plne rešpektujůc róz- 
nosť stupňov národného vývoja, postavenia, tradícil 
a minulosti našich národov. a národností skůmať a 
objasňovaťf nové problémy. 

Riešenie národnostnej problematiky u nás z hla- 
diska internacionálných záujmov rozvoja celej spo- 
ločnosti, vo vázbe so soctalistickými krajínami, naj- 
má so Sovletskym svázom, predpokladá úspešný 
rozvoj našich národov a národností, rozvíja tenden- 
cie spolužitlia socialistických národov. 
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Praktické řízení a uskutečňování kul- 
turní politiky vyžaduje dnes a denně 
všímat si nových jevů v rozvoji kultury, 
reagovat na nesprávné názory a ten- 
dence, vyvozovat praktické závěry pro 
budoucnost. Za této složité situace je 
možno se domnívat, že existují objek- 
tivní kritéria, která by spolehlivě orien- 
tovala ve spleti názorů, dojmů a úvah? 
Nebude to znamenat jen rozmnožování 
i tak dost početných pojetí, se kterými 
se tak často setkáváme u nás i v zahra- 
ničí? Klíčem le pochopení této otázky, 
která je tak často kladena a na niž je 
ještě více odpovídáno, je správné ob- 
jasnění vzájemných vztahů mezi ideo- 
logií, politikou a kulturou. 

Subjektivismus ve své dvojí podobě — 
dogmatismu a revizionismu — právě 
proto, že nepřihlíží k objektivním pod- 
mínkám a zákonům, je hlavní překážkou 
ve správném chápání a řešení této pro- 
blematiky. 

a) Zjednodušená představa o přejí- 
mání zkušeností vedla v minulosti 
k mnoha omylům, jichž.se postupně 
zbavujeme. Stará pravda, že obecné se 
projevuje ve zvláštním, nemůže být dů- 
vodem k tomu, aby ono svérázné, spe- 
cifické, zvláštní bylo vydáváno za obec- 
ně platné. Pokud existovalo daných 
faktů a zvláštností jen málo (prakticky 
výstavba socialismu v SSSR), bylo jistě 
svízelné a obtížné toto obecné vždy 
správně postihnout. Teprve zobecně- 
ním mnoha jevů, což předpokládá jejich 
různorodou, mnohotvárnou existenci 
a seznámení s nimi, srovnáváním více 
faktů, nacházíme v ne vždy povrchním 
pozorování zřejmé obecné rysy a zře- 
telněji vystoupí na povrch i to, co je 
opravdu danému jevu specifické. Jsou 
proto mylné představy, že zavrhováním 
jedněch zkušeností a vyzdvihováním 
zkušeností druhých je možno prostě 
a mechanicky dojít k potřebnému řeše- 
ní. Vyhánět dogmatismus metodami, 
jimiž se před časem šířil, je přinejmen- 
ším krátkozrakost. 

b) Uplatňování obecných zásad se 
realizuje vždy v konkrétní situaci, kdy 


v souladu se změnami naší ekonomiky 


a politiky se objevují i v kulturní oblasti 
nová fakta a jevy. Na ně nedává odpo- 
věď cizí, ze souvislostí vytržený příklad 
či hotová formulka. Proti subjektivistic- 
kým představám o nutností revize, o za- 
starávání marxismu je nezbytné nová 
fakta respektovat, hodnotit a správně 
8 je řadit do souvislosti na základě zna- 


lostí obecných tendencí společenského 
vývoje. Vytržením z nich a povýšením 
na samostatný izolovaný objekt zkou- 
mání může se snadno stát, že nepod- 
statný, izolovaný, vedlejší jev, vyvolaný 
příčinami působícími jen v určitých pod- 
mínkách, se převrátí falešným myšle- 
ním v rozhodujití moment vývoje, urču- 
jící charakter dané etapy. 


Podstata přelomu ' 
v duchovní oblasti — sby 


: vinijů vir 
Rozvoj kultury je třeba zkoumat vždy 


ve vztahu k velkým společenským ře. 
měnám, v souladu s politikou progPésív- 
ních skupin a tříd. Tím je determinová- 
no i zaměření kulturní politiky socia- 
listického státu a strany, které nemůže 
být mechanicky srovnáváno s postupem 
stran v jiných podmínkách. Kulturní 
revoluce, budeme-li tak nazývat změny 
ve formách společenského vědomí, je 
ideologickým odrazem velkých přeměn 
probíhajících v ekonomice, ve společen- 
ských vztazích. Je omylem domnívat se, 
že tento přelom je charakteristický jen 
při přechodu od kapitalismu k socia- 
lismu. 

Čo je základem těchto přeměn v ob- 
lasti společenského vědomí? Mění se 
především jeho ideová opora, nastu- 
puje ideologie vyjadřující zájmy nových 
tříd. Její pronikání do politiky, práva, 
umění a společenských věd vůbec je 
provázeno prudkým střetáváním názo- 
rů. Při tom je pochybené stavět rovnítko 
mezi ideologii a formy, v nichž se pro- 
jevuje. Zájmy tříd, jejichž teoretickým 
zobecněním je ideologie, pronikají do 
všech forem vědomí. Tento odraz není 
mechanickou kopií, zrcadlením — jen 
přes řadu zprostředkujících článků se 
dostaneme konec konců k příčinám, 
které jej vyvolávají. Každá oblast du- 
chovní kultury má své specifické vlastní 
zákonitosti vývoje, ovlivňují se navzá- 
jem, a tak jejich spojení s ideologickým 
zaměřením, vyjadřujícím zájmy skupin 
lidí není vždy jasné a zřetelné. Proto 
zakladatelé marxismu hovořili o rela- 
tivně samostatném vývoji, přičemž 
konec konců jsou to společenské pod- 
mínky, které jej určují a ovlivňují. Tak 
se svérázně prolínají zákonitosti cha- 
rakteristické jednotlivým oblastem du- 
chovní kultůry, které zkoumají jednotli- 
vé vědní discipliny a obory s osobitými 


zájmy podmíněnými společenským po- 
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stavením těch, kteří se snaží tyto zákony 
formulovat. Záleží pak na tvůrci, vědci, 
teoretickém pracovníku, zda v "tomto 
pohledu převáží objektivní přístup nad 
osobním zájmem či opačně. Tím je dána 
i pravdivost závěrů či jejich omezenost. 

V jednotlivých etapách společenského 
vývoje různé třídy využívaly svérázným 
způsobem vždy tu ideologickou formu, 
která nejlépe vyhovovala jejich zájmům, 
nejlépe pomáhala dosažení jejich cílů, 
upevnění moci s ohledem na postavení 
a vztahy k druhým skupinám a třídám. 
Tak feudalismus opíral své ideové půso- 
bení o náboženství, buržoazie slibující 
rovnost lidí na zemi, si zajistila své eko- 
nomické a tím i rozhodující postavení ve 
společnosti pomocí práva a politických 


institucí. Proletariát jako třída usilující 


o plnou likvidaci třídní nadvlády nemusí 
svoji ideologii omezovat jen třídními 
zájmy. Ty jsou totožné s objektivními 
potřebami, zákony společenského roz- 
voje. V průběhu socialistické kulturní 
revoluce dochází k zásadnímu přelomu 
ve společenském vědomí a celá oblast 
duchovní kultury se již může opírat 
a rozvíjet na základě pravdivého, ne 
úzce třídně omezeného poznání skuteč- 
nosti, které usiluje o její přeměnu v sou- 
ladu s rozvojem společnosti a každého 
jedince. 

Uvedená přeměna se dotýká bezpro- 
středně završení procesu osvobození 
člověka, pro které vytváří socialistická 
revoluce všechny předpoklady. Třídně 
omezený humanismus, který na různých 
etapách společenského vývoje vystupuje 
jako osobitý projev rovnosti — před 
bohem či před zákony a právem, odsu- 
zoval současně k faktické nerovnosti 
většinu členů společnosti. Likvidaci 
ekonomického a politického útisku so- 
cialistický humanismus postavil v uni- 
verzální podobě otázky o vytvoření 
stejných společenských podmínek pro 
duchovní vývoj každého člena společ- 
nosti. 


Úkoly kulturní revoluce 
v současné etapě 


Vycházíme-li z předcházejících závě- 
rů, pochopíme, že postavení vědy v kul- 
turní revoluci nutno brát v souvislosti 
s politickými i ekonomickými přeměna- 
mi tohoto období, s úkoly plného osvo- 
bození člověka. 

K. Marx v Německé ideoiogii píše: 
„Lidé se pokaždé>osvobodili natolik 
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nakolik jim to přikazoval a dovoloval 
nikoli jejich ideál člověka, nýbrž existu- 
ici vyrobn: sily.“ Nepřehlíží-li teorie 
o praxe k těmto podmínkám, stává se 
utopii. Politické osvobození, likvidace 
ekonomického útisku, rozvoj nových 
výrobních vztahů neni sám o sobě s to 
zajistit bez potřebného rozvoje výrob- 
nich sil, nové techniky a vědy, jiné po- 
stavení člověka ve výrobě a ve společ- 
noste, uskutečnit revoluční přeměnu ve 
výrobním procesu, v jejímž důsledku 
„dělník vystupuje jako působící subjekt 
a mechanický automat jako objekt“ 

Socialistická revoluce začíná v každé 
iednotlivé zemi svůj cozvoj za jiných 
materiálních podmínek, za značných 
rozdílů v technické úrovni, rozsahu vý- 
roby, v úrovni vzdělání i materiálním 
postavení lidi. Řešení úkolu osvobození 
probíhá rozdílným tempem, do popředí 
vystupují rozdílné otázky. Znamená to 
tedy, že kulturní revoluce není s to ve 
všech zemích stejně řešit úkoly spojené 
s rozvojem vědy a techniky, což je pod- 
miněno materiálními podmínkami. Bylo 
velkým omylem, který zanechal své 
negativní důsledky na představách o vý- 
stovbě komunismu, spojovat jeho bu- 
doucnost pouze s vyřešením otázek 
vztahů, směny, rozdělování, izolovaně 
od technického rozvoje (převedení kol- 
chozního vlastnictví na všelidové, před- 
stih skupiny A před B na základě čistě 
kvantitativních měřítek). 

Pronikání vědy do praktické výrobní 
Činnosti, zdůrazňováním významu tech- 
nických věd se zdaleka nevyčerpává 
smysl a podstata přelomu ve sféře du- 
chovní kultury. Vědecké poznatky se 
stávají základem rozvoje všech oblastí 
společenského vědomí, rozvoje teore- 
tuckého myšlení... a „čím bezohledněji 
a nezdujatěji vystupuje věda, tím vice 
je v souladu se zájmy a snahami děl. 
niků“. (B. Engels v Ludvíku Feuerba- 
chovi.) 

Praxe uplynulých let však bohužel 
plně neodpovídala této tezi, a to nejen 
ke škodě samotné teorie, ale především 
ke škodě socialismu. Subjektivisticky 
komolené a vykládané myšlenky světo- 
názorové se stávaly základem pro dalši 
zkresiování a popírání faktů a vědec- 
kých teorií. Řada teoretiků přenášela 
tyto závěry do oblasti vlastního zkou- 
mání, propracovávala a vylepšovala 
novými argumenty, zdůvodňovala a vy- 
světlovala takto svérázně pojatý mar- 
xismus. Kde zůstaly správné závěry, že 
materialismus se bude dále rozvíjet, 
obohacovat a nabývat nové tvářnosti 
s každým výrazným objevem v přírod- 
ních i společenských vědách? Uvádět 
příklady a citáty snad není nutné — 
hodnocení kybernetiky, sociologie a 
mendelismu hovoří i za všechny ostatní. 

Rozvoj kulturní revoluce vedle ne- 
sporných kladných výsledků měl tudíž 
také své nedostatky, které není nutno 
zakrývat. Jejich pochopením je možno 
vysvětlit i řadu těžkostí, s nimiž musí- 
me právé dnes zápasit a na základě 


jejich ujasnění i hledat cestu k odstra- 
nění všeho, co dosud brání objektivnímu 
hodnocení skutečnosti v souladu se 
správným pochopením tendencí spole- 
čenského rozvoje. Dobré výsledky, kte- 
rých nesporně bylo dosaženo v rozvoji 
vzdělanosti, zpřístupnění a demokrati- 
zaci našeho školství, v přiblížení kultur- 
ních hodnot pracujících, v šíření vědec- 
kého světového názoru s sebou nesly 
i jistou strnulost myšlení, myšlení často 
podle předepsaných norem, neodpo- 
vídajících zákonům skutečnosti. 

Otřesená víra v zásady, principy 
a zákony často subjektivně formulované 
vyvolala především v řadách teoretic- 
kých, intelektuálních pracovníků depre- 
si, vyúsťující v pocity přehnané skepse 
a negativismu. Není to ostatně pouze 
rys vývoje našeho intelektuálního myš- 
lení, tak či jinak se projevil v celém 
dělnickém hnutí. | Soudruh. Alicata 
v  předsjezdové diskusi Italské KS 
zdůraznil, že nynější situaci je třeba 
řešit „velmi otevřeně, s velkou odvahou 
a s vědomím prázdna, které zanechala 
ve smýšlení dnešní inteligence dogma- 
tická schematizace marxismu | jeho 
opožďování za vývojem situace násled- 
kem kategorické negace, která byla 
bohužel až příliš dlouho zvykem socia- 
listické kultury“ 

Jak vidět složitost kulturního vývoje 
si uvědomují v mnoha stranách a jen 
ignorant se může domnívat a prohla- 
šovat, že to bylo jen dogmatické pojetí 
a kultovské prosazování nesprávných 
názorů u nás, jež zavinily dnešní těž- 
kosti, které musíme tak usilovně pře- 
konávat. Rozvoj marxismu v dané etapě 
předpokládá vyrovnat se s mnoha názo- 
ry, které v minulosti byly přehliženy, 
přičemž bude nezbytné vést jasnou 
dělicí čáru od škodlivých tendencí a ná- 
zorů revizionismu, které využívají ob- 
tížné situace, v níž se dělnické hnutí 
ocitlo. V tomto hodnotícím pohledu je 
nadále nutný ideologický aspekt, který 
nevylučuje, ale předpokládá vědecky 
zdůvodněnou argumentaci. 


Východiska, možnosti a cíle 


Postoj k socialismu neni věcí jednou 
pro vždy danou. Neustále se obnovuje 
za nových podmínek a situací, prověřu- 
je se vztahem k současnosti. Kritiko 
omylů, nedostatků 1 chyb, jakkoli 
umocně?ná pocity rozčarování, zklamán: 
a desiluze, nesmí zapomínat, že de 
o přítomnost a tím více budoucnost 
socialistickou. Kdo opouští toto vý- 
chodisko, v konečných závěrech mus 
jeho logika vést k bezvýchodnosti. 
Právě zde, někde v této oblasti uvědo- 
mování si nedostatků a nutnosti jejich 
nápravy, v porovnání $ možnostmi 
a určením tempa jejich překonávání. 
spočívá příčina dalších rozporů. 

V oblasti ideologie je mnohem snazší 
vytyčovat a zamapovat dozrálé kon- 
flikty než přistoupit v oblasti společen- 


ské praxe k jejich řešení v konkrétních 
opatřeních politických a ekonomických. 
Praktické závěry strany nemohou být 
motivovány jen city, dojmy, představa- 
mi a sebelepšími předsevzetími. Musí 
respektovat fakta, objektivní tendence 
společenského vývoje. Tak jako nebylo 
snadné vypracovat návrhy na řešení, 
ještě těžší bude je uskutečnit. Na tom 
se musi podílet celá společnost. S touto 
orientací se často střetávají některé 
negativistické nálady, které ještě před 
časem mohly být omlouvány. Mnohým 
členům strany se dokonce zdálo, že kri- 
tické hlasy, ozývající se v některých 
článcích či uměleckých dílech, jsou 
v plném souladu s kritikou vlastních 
chyb, na něž poukázaly stranické orgá-' 
ny. S delším časovým odstupem se však 
ukazuje, že z jecnostranné negace se 
někdy stává program. 

Takto nastolené otázky přerostly 
čistě umělecko-tvůrčí a kritickou oblast, 
zasahují přímo do sféry společenských 
vztahů, politiky. Konflikt mezi jed- 
notlivcem, osobností a. institucemi, 
vztah individua a společnosti spojovaný 
s pocity odcizení je příkladem toho, jak 
jednostranně bývá tato otázka osvětlo- 
vana. Je bezesporu řada chyb i ne- 
správností, které zasluhují kritiku. Dů- 
ležité je opět položení základní otázky, 
zda naše společnost dává možnost tyto 
rozpory řešit v souladu s linií politiky 
strany a opatřeními, která jsou prová- 
děna. Mnohé takové nadhození otázek 
budí zdání, že je možno dojít k jejich 
řešení jen mimo stranickou praxi a na- 
vrhované závěry. 

Můžeme se setkat s názory, že zásahy 
politiky do oblasti kultury, tvorby, spo- 
lečenských věd, jsou necitlivé a vyvolá- 
vají zbytečné napětí. Jak kvalifikovat 
však ony nájezdy do oblasti politiky 
a společenských vztahů, na které se tak 
často vydávají někteří objevitelé na 
křídlech tvůrčí fantazie, vyzbrojeni pe- 
rem „kritiky '? Proč nesmějí mít stranic= 
kéorgány ati, jimž je tato tvorba určena, 
přinejmenším stejné oprávnění dávat 
připominky a kritizovat otevřeně spole- 
čenské důsledky podobných názorů? 

Řešení vzájemných vztahů politiky, 
kultury a ideologie není jistě snadné, 
vždyť dynamikou společenského vývoje 
vznikají nové podmínky jak ve sféře 
ekonomiky, tak. politiky, ideologie 
a kultury, čímž se dostávají opět do 
jiných relaci. Mnohé z minulosti přežívá, 
ale současně již také vznikají nové mo- 
menty, které v budoucnu sehrají roz- 
hodující úlohu. Záleží na schopnostech, 
vůli a připravenosti postihnout všechny 
stránky skutečnosti a orientovat úsilí 
na rozvíjející se taktory, s nim'ž je spo- 
jena budoucnost, a nikoliv na to, co 
dožívá. 

Ukolem kulturní politiky je vytvářet 
všechny potřebné předpoklady a pod- 
mínky, aby tvorba a celá kultura se 
pozitivně podilely na tomto úsilí, aby 
její výsledky se staly majetkem celé 
společnosti. 


JIŘÍ ŠTEJN 


V posledních letech jsme v před- 
ních kapitalistických zemích svěd- 
ky usílovného hledání cest a způ- 
sobů, jak získat na Svou stranu 
štrší lidové vrstvy, když je nedo- 
vedla získat žádná z dosavadních 
mutací ideologie opěvující kapita- 
listické společenské zřízení jako 
nejdokonalejší systém organizace 
snolečnosti. 

Jedna cesta se nabízela sama. 
Objevila se ve Spojených státech, 
v průmyslově nejvyspělejší kapita- 
listické zeml!, a její předností bylo, 
že vycházejíc z obecné americké 
reality, byla v nějaké podobě již 


zakotvena v povědomí širokých 
vrstev obyvatelstva. Je to teorie 
»průmyslové © společnosti«. | Její 


vnitřní obsah je technicky myslí- 
cím Američanům, ale nikoli jen 
jim, blízký, snadno srozumitelný. 
Konstrukce sylogismu télo teorie 
zahrnuje premisy, jejich“ subjek- 
tem je strojová civilizace. A Ameri- 
čané jsou lidé obklopení neustále 
stroji. a nejrůznějšími agregáty, 
přístroji a spotřebiči, bez nichž si 
život nedovedou představit. Navíc 
je teorie »průmyslové společnosti« 
teorlí tak Zvaně otevřenou, netvo- 
řící uzavřený systém tezí, myšle- 
nek, představ, a nabízí proto mož- 
nost formování různých variant. 
I tento moment má svou sociálně 
psychologickou a nakonec | Ideolo- 
gickou funkcí. Podooruje dojem 
vyznavačů teorie o jejich nesouná- 
ležitosti s »totalitní« školou. Je to 
jen dojem, ale 1 dojmy mají ještě 
své místo v psychice lidí. Protože 
jde o boj »o srdce a mysli«, bur- 
žoazní  Ideologové | nezapomínají 
s ní počítat. 

Teorie »průmyslové společnosti«, 
vycházejíc z myšlenky společen- 
ského pokroku. odmítá činit po- 
krok závislým nebo determinova- 
ným na formách. společenského 
zřízení — protože to prý není pro 
vývojový proces moment rozhodný 
— nýbrž říká, že stupeň společen- 
ského pokroku je dán výlučně mí- 
rou dosažené technologické a tech- 
nickovýrobní vyspělosti a schop- 
ností existující výrobní základny 
zajišťovat blahobyt občanů. Je zřej- 
mé, že se zde nabízí široká škála 


možných cest k dosažení vytčené- 
ho postulátu. 


Prozkoumáme-li blíže všechny 
školy, odstíny, varlanty tzv. teorie 
»průmyslové společnostl«, zjistíme, 
že 1. můžeme rozdělit zhruba do 
tří základních směrů. V podstatě 
však jde o jednotnou frontu s an- 
tikomunistickým zaměřením, které 
nemusí být vždy programově uvě- 
domělé, ale ve většině případů je. 
Antikomunlsmem zde chápu vša, co 
v kterékoli oblasti společenské an- 
gažovanosti sl klade jako cíl zne- 
možnit nebo oddálit dobu zániku 
kapitalismu a nevyhnutelnost ná- 
stupu socialismu. 


P o o o nd 
Výchozí tezí první skupiny je: 
společenský proces výroby se mo- 
derní technikou a technologií na- 
tolik zkomplikoval, že jeho řízení 
— a protože jde o proces společen- 
ského charakteru pak tedy i vlast- 
ní řízení společností jako celku — 
může být svěřeno jen okruhu vy- 
soce kvalifikovaných a ve své kva- 
lifikaci navíc specializovaných pra- 
covníků. Tento ideologický směr 
lze uvnitř dělit na dvě větve. Na 
větev technokratickou a na větev 
manažerskou. Čím se navzájem liší, 
je jen počet osob, jimž se upírá 
způsobilost a proto také právo roz- 
hodovat o veřejných věcech. 


Představitel technokratické vět- 
ve Stuart Chase dal již před třice- 
ti lety tuto radu těm, kdož chtějí 
ustavit »zdravou vládu«: »Výkon- 
nou moc svěřte jen zřídka právní- 
kům... bankéřům, řečníkům nebo 
dělníckým vůdcům, politikům a ra- 
dikálům z povolání... Musíte hle- 
dat své spolupracovníky mezi! Inže- 
nýry, architekty, vědeckým! pra- 
covníky, lékaři, chirurgy. kvalifi- 
kovanými | strojníky, | továrními 
mistry a mladšími. podnikateli, 
kteří se ještě nezkazili přílišným 
stykem s prodejním! odděleními.« 

Jamesu Burnhamovl, představiteli 
manažerismu, le takový výběr pří- 
Nš široký. Aby jej mohl zážit a na- 
konec se vyslovit, kdo může být 
manažerem a vládcem v moderní 
vyspělé průmyslové | společnosti, 
rozděluje ve svém hlavním spísu 
Manažerská revoluce (The Mana- 
gerial Revolution) nejdříve všech- 
ny pracovníky zapojené do spole- 
čenského výrobního procesu dn tří 


typů funkcí. K prvnímu typu funk- 
cí patří podle Burnhama dělníci 
s různými stupni odborné kvalifi- 
kace. Těm nepřiznává žádná práva 
na spoluúčasti v řídícím a správ- 
ním procesu na kterékoli úrovní. 
Do druhého typu funkcí zařazuje 
vědecké pracovníky přírodních a 
technických věd a inženýry. Ti mo- 
hou být na odpovědných místech - 
v jednotlivých provozech, laborato- 
řích, výzkumných ústavech nebo 
jiných pracovištích s předepsanou 
odbornou kvalifikací. Ale v žádném 
případě jim nemůže být svěřeno ří- 
zení společnosti, státu a Světa. 
V tom se Burnham s technokraty 
zásadně rozchází. K řízení dnešní 
a budoucí společnosti jsou povolá- 
ní jen ti. jež zařazuje Burnham do 
třetího typu funkcí a u nichž pro- 
vádí ještě další vnitřní hierarchl- 
zací. Manažery mohou být jen Vy- 
soce kvalifikovaní specialisté řídí- 
cí výrobní proces po jeho technic- 
ko-organizační Aa koordinátorské 
stránce, kteří jsou s to všechny 
různorodé činnosti výrobního pro- 
cesu řídit a koordinovat tak, aby 
nejrůznější materiál, nástroje, stro- 
je, budovy, dělníci, průmysloví 
vědci a jiní pracovníci byli k dis- 
pozici na správném místě, v Správ- 
ný čas a ve správném množství. 
Burnham požaduje, aby manažeři 
kromě samozřejmé odborné kvali- 
fikace v přírodních nebo technic- 
kých vědách byli vzdělaní | V ně- 
kterých vědách společenských. Jde 
o tak úzký okruh elity mezi eli- 
tou, že americký sociolog Vance 
Packard říká, že jen tři procenta 
z celkového počtu obyvatel Spoje- 
ných států by mohlo být manažery. 
Tato vrstva super-elity je podle 
Burnhama jedině povolána a opráv“ 
něna ve vyspělé průmyslové spo- 
lečnosti řídit nejen společenský 
výrobní proces, nýbrž v zájmu 24- 
tištění harmonického chodu VÝ: 
robní základny a s ohledem na ni 
v zájmu správné koordinace všech 
ostatních složek | společenských 
činností řídit 1 celý společenský 
mechanismus, stát. Společnosti bu- 
dou manažeři vládnout prostřed- 
nictvím specializovaných vládních 
agentur, do nichž bude lokalizové- 
na státní, politická a mocenská 
suverenita. Agentury budou řídili 


k P Ada 


»státní manažeřl«. Světu budou 
vládnout vytvořením Ssuper-států, 
jež sl rozdělí svět mezi sebe a me- 
zí nimiž bude mít americký super- 
stát vedoucí postavení. 
Manažerismus | našel: nadšené 
stoupence v Německé spolkové re- 
publice — budiž zde poznamenáno, 
že předobraz manažerského státu 
vidí Burnham ve válčícím nacistic- 
kém Německu — ale také ve Fran- 
cil, kde se k těmto ideím hlásí 
její president Charles de Gaulle. 
Jeden z dřívějších francouzských 
ministerských předsedů, socialista 
Leon Blum, napsal k francouzské- 
mu překladu Burnhamova spisu 
obsáhlou předmluvu. Plánováním, 
řízením a koordinací společenské- 
ho výrobního procesu ve vyspělé 
průmyslové společnosti by samo- 
zřejmě měli být pověřování kvali- 
fikovaní odborníci. Nelze však 
souhlasit s třídními vývody o pre- 
destinaci technické, vědecké, ma- 
nažerské elity k řízení společnosti 
a Světa, aniž se přihlíží k rozhod- 
nému kritériu, pro kterou třídu, 
pro který společenský systém In- 
ženýři, vědci a manažeři pracují. 


Pokus prezentovat tyto vysoce 
kvalifikované pracovníky tako In- 
tegrující vrstvu společnosti, jež 
povýšena nad hlavní třídní antago- 
nistický rozpor mezi prací a kapli- 
tálem je s to »rozumně« řídit další 
vývoj »průmyslové společnosti«, 
není V technokratickém a přede- 
vším ne v manažerském učení jen 
iluzí nebo omylem. Není-lí podle 
nich dělnická třída schopna pro 
svou nekvalifikovanost řídít spo- 
lečnost strojové civilizace ve věku 
vědecko-technické revoluce (snad 
by prý na to stačila ještě v ra- 
ném stadiu vývoje průmyslové vý- 
roby), pak také kapitalismus ne- 
může být vystřídán socialismem, 
který je těsně spjat s učením o his- 
torickém poslání dělnické třídy, a 
další dějinný vývot současné spo- 
lečnost! je podle této fdteologie 
možný $ez nevyhnutelného střet- 
nutí mezi proletariátem a buržoa- 
čísbez diktatury proletariátu, bez 

tické revoluce. Číli je mož- 
n pitalistický společenský sys- 
tém zachovat. 

£nto ideologický náboc! byl ve 

Bjených státech pochopen hned 

átcích a vlivný list New York 


Evening Post proto také vznik 
technokratického hnutí v zemi vře- 
le uvítal, protože »nabízí určitou 
realistickou podobu strojní civili- 
zacl, v které žijeme, bez oné od- 
porné nutnosti předat tuio clvili- 
zac! do rukou humpolácké dělnic- 
ké třídy«. 


Druhá skupina teorií »průmyslo- 
vé společnosti« postupuje jiným 
směrem než předchozí eljtismus. 
Výchozím bodem je jí leze, že 
rychlý ekonomický rozvoj socia- 
listických zemí není důsledkem 
jejich společenského socialistické- 
ho zřízení, nýbrž že vysvětlení 
růstu ekonomiky těchto států je 
třeba hledat v jejich dřívější ná- 
rodohospodářské zaostalosti. Při- 
čemž se dále tvrdí, že čím delší 
bylo období hospodářské zaosta- 
losti, tím je prý následný prů- 
myslový rozvoj země rvchlejší. 


Ve snaze likvidovat otázku bis- 
torické | nevyhnutelnost! | zániku 
kapitalismu a jeho vystřídání so- 
clalismem vypracovává | hlavní 
představitel | této skupiny Walt 
W. Rostow teorii jakéhosi Ima- 
nentníhu automatismu hospodář- 
ského vývoje společnosti, nezávis- 
lého na jejím společenském a po- 
liickém systému. Formuloval jl 
ve spisu, který nikoli bez významu 
nese | podtitul © »nekomunistický 
manifest«x (The Stages of Econo- 
m'e Growth. A. Non-Communist 
Manifesto).  / 

Proti marxistickému pojetí vý- 
voje lidské společnosti staví Ros- 
tow ve své periodizacl historické- 
ho vývoje pět takzvaných stadíl. 
Dělidlem je mu, obdobně jako 
u technokratického a manažerské- 
ho směru, především míra dosaže- 
né úrovně výroby, kterou shodně 
s technokratismem a manažeris- 
mem posuzuje v rovině technolo- 
gické a technicko-výrobní, a míra 
praktické aplikace přírodních a 
technických věd ve výrobním pro- 
cesu. 

Abychom Ilustrovalf myšlenkové 
schéma Rostowovy konstrukce de- 
finic jednotlivých stadií, uvedeme, 
jak vymezuje společnost »stadia 
startu«. Rostow říká, že je to ono 


období společenského vývoje, kdy 
míra investic v oblasti přímé vý- 
roby vzrostla z přibližně 5% ná- 
rodního důchodu na více než 
10%; kdy jeden nebo více důleži- 
tých sektorů manufakturní výroby 
zazramenal vysokou míru rozvoje; 
a konečně, kdy již existující nebo 
teprve se ustavující politický, so- 
ciální a Institucionální systém vy- 
užívá podněty k expanzi moderní- 
ho sektoru výroby a stabilizuje 
jeho růst. Jak vidíme, jen jedna ze 
tří podmínek se aspoň okra'ově 
dotýká společenské | skutečností. 
Tuto společenskou realitu však 
Rostow blíže nestuduje. Dostává 
se tak do paradoxní situace. Jeho 
spis má být historií ekonomického 
vývoje společnosti. Protože ale je- 
ho ekonomie je ekonomilfí »nepoli- 
tickou«, není pak s to podat ani 
rozbor a vysvětlení obecně plat- 
ných zákonitostí, příčin, Impulsů 
vývoje výroby samé. Výroba se to- 
tiž neodvíjí v společenském vakuu 
a jejích plodů se nedostává auto- 
maticky každému občanu. Protože 
však jeho spis má být nekomuníis- 
tickým manifestem současné »prů- 
myslové společnosti«, musí se Ros- 
tow pokusit v rámcCÍ své teorie 
ekonomických vývojových stadií 
třídní charakter společnosti po- 
přít. 


Rostow rozeznává dvě základní 
epochy v lidských dějinách, a to 
věk společnost! tradiční (začína- 
jící v prehistoril a končící rokem 
1780 — v tom Se shoduje s tech- 
nokratickou  periodizací dějin) a 
věk společnosti průmyslové. Mezi 
společností tradiční a společností 
průmyslovou | prošlo prý lidstvo 
dvěma přechodným! obdobím! — 
»stadiem předběžných podmínek« 
a »stadlem Startu«. Obě tato sta- 
dia Rostow přirovnává k tomu ob- 
dobí společenského vývoje, které 
marxisté označují za období pře- 
chodu od feudalismu ke kapitalis- 
mu. V současné době většina civil- 
Hzovaných zemí žije již v etapě 
»průmyslové společnosti«, kterou 
Rostow dělí opět na dvě stadia — 
»technické zralosti« a  »masové 
spotřeby«. Liší se mezi sebou tím, 
že společnost ve stadlu »technické 
zralosti« je ještě nucena koncen- 
trovat své síly na rozšiťování vý- 
robní základny absorbující a apli- 
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Pod tímto názvem uveřejnil Časopis 
»Démocratie nouvelle« diskusí u kulaté- 
bo stolu, jíž se zúčastnil československý 
filosof a sociolog Jindřich Filipec, fran- 
eouzský sociolog volného času Joffre Du- 
mezedler (Centre national de la recher- 
the sclentifigue), jean Bénard, profesor 
práéra a ekonomických věd a ředitel 
ústavu pro výzkum ekonomického výhle- 
da, Panl-Henry Chombart de Lauwe, je- 
dn z vedoucích vědeckých pracovníků 
Ecole Pratigue des Hantes Etudes, a zá- 
stupce blavního redaktora Democratie 
nenvelle Paul Nolrot. Jj. Filipec ve svém 
úvodaím alově zdůraznil, že otázka tzv. 
Industriální společnosti je velmi aktuál- 
al i složitá a omezli se na problém kon- 
vergence a divergence ve vývoji průmys- 
lově rozvinntých zemí současného svě- 
(a tak, jak dnes probíhá v odlišném kon- 
tertu různých sociálně ekonomických 
soustav. Odmítl názor, že by se součas- 
RÝ svět metafyzicky rozpadal do dvon 
striktně oddělených částí. Jde o konkrét- 
al totalitu, kterou je možno adekváfně 
pochopit pouze jako dlialektickon jed- 
notu protikladů, Podrobil kritice někte- 
té jednostranné představy o buržoazní 
swciologli tak, jak převládaly v před- 
Cházejícím období. Dnes nechápeme roz- 
ličné varianty teorie Industriální společ- 
nosti jako pouhé zbraně v arzenálu 
antlimarristů. Analyzujeme je kriticky 
jako deformovaný dílčí aspekt, jako pře- 
buání určité stránky objektivní spole- 
Čenské skutečnosti, lako fenomény, kte- 
té se projevují v různých společenských 
seovislostech na obou pólech současné- 
bo světa, označil především některé dů- 
sledky vědeckotechnické revolace, pře- 
chod výroby od mechanizace k automa- 
tltaci, exploataci moderních energetic- 
kých zdrojů a využití nových umělých 
hmot spojených zejména s uplatněním 
Makromolekulární chemie. S tím jsou 
"ojeny typické příznaky technicky vy- 
ře společností, jako je rostoucí 
loha vědy ve výrobním procesn 1 ve 
kde jako celku, dominantní úlo- 
* velkoprůmysia, velkopodniků, velko- 
pry s jejich novým způsobem života 


B tyto obdoby existují mezi tech- 
zvěd Sitek společnostmi soudo- 
re apitalismu a socialismu kvalita- 
p rozdíly, které tkví především v roz- 
Dém charakteru vlastnictví a v odliš- 

= politickém systému. Právě pokud 
. 0 leoretickou a praktickou perspek- 
VU v pojetí státu a politiky představu- 
: alina otevřenější systém než 
Pon Nestačí ovšem pouhé vyty- 
So hozn Velkou slablnou dosavad- 
cín slogu mezi vědci ze Západu a 
Pe u je právě toto abstraktní sta- 
Aa hts proti principům bez ná- 
o“ a dosti hluboké znalosti skuteč- 
a jevů každodenního života člověka 
= Pat v různých situacích a 
i A deky ekonomických sousta- 

káyh Jlo by proto velmi užitečné, 
ve : tomto směru byly uskutečněny 
: ně vědecké komparativní průzku- 
7. Na základě jejich kritické analýzy 

sa bylo třeba organizovat napří- 
pe lskuse československých a fran- 
ských vědců na taková témata, je- 
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ko je otázka tzv. konvergence a diver- 
gence průmyslově vyspělých zemí, otáz- 
ka práce a volného času, obsah a for- 
my výchovy dospělých apod. Českoslo- 
vensko svým řešením problémů socialis- 
mu v průmyslově poměrně vyspělé ze- 
mi představuje v nrčitých směrech své- 
rázný přínos a svého druhu podnětný 
dějinný experiment. Existuje ovšem ne- 
bezpečí povrchního empirismu sociolo- 
gických průzkumů, který se vyznačuje 
příliš úzkým pojetím individuálního fak- 
tu, formalizací člověka 1 společnosti, ne- 
schopností zahrnovat a pochoplt ve 
svém pojmovém systému kvality a smysl 
lidské činnosti. Odtud pramení nebezpe- 
čí, že empirismus, který se vydává čas- 
to za radikální nonkonformismns plní 
uakonec funkci udržování daného stavu. 


J. DUMAZEDIER uvedl, že úvodní my- 
šlenky o obdobných a odilšných rysech 
průmyslových společností mají veliký 
teoretický i praktický význam. Kompara- 
tivní průzkumy zůstaly v soclologii ještě 
více pozadu než v ekonomii. Damazedier 
v podstatě ztotožňuje vědecký průzkum 
s průzkumem empirickým. Uvedl někte- 
ré výsledky srovnávacího průzkumu tý- 
kajícího se kulturních zájmů a využítí 
volného času v pěti evropských městech 
(NSR, Finsko, Dánsko, Polsko, Jugoslá- 
vle). Poukázal zejména na některé pro- 
blémy týkající se v této souvislosti kul- 
turních zájmů dělnické třídy a vyjádřil 
politování nad tím, že se v rámci těch- 
to průzkumů nepodařilo prohloubit po- 
chopení významu a smyslu kultury v od- 
líšných typech společností. Moderní spo- 
lečnost je složena z mnoha faktorů. Poll- 
tickoekonomický režim fe patrně z jistého 
hlediska určující proměnnou, ale ostat- 
ní faktory z jiných hledisek mohou prý 
být rovněž determinujícími. Je třeba stu- 
dovat každou situaci metodami experi- 
m-ntální vědy, abychom rozpoznalí re- 
lativní váha různých veličin vysvětlu- 
jících tuto situaci. Jestliže badatelé — 
marxisté 1 nemarszisté se dohodnou na 
provedení vědecky podložených kompa- 
rativních průzkumů, tak jak zde byly 
navrženy, pak to otevře cestu k obrodě 


vědy o industriální civilizací a umožní 
lidem její zlidštění. J. BÉNARD se ve 
svém příspěvku zaměřil na problém 
vztahu různých stupňů industrializace 
dané společnosti k určitému životnímu 
stylu, stupnici hodnot atd. Většina so- 
cialistických zemí se podle jeho názoru 
v současné době ocitá v období vývoje 
industrializace. Pouze prý Německá de- 
mokratická republika, Československo a 
některé oblasti Sovětského svazu dosa- 
hují v tomto směra stupně, který umož- 
ňuje zodpovědět otázku, zda existuje 
konvergence či divergence ve způsobu žl- 
vota člověka v současném kapitalismu 
a socialismu. Zásadní význam podle Bé- 
narda má při zlidšťování životního sty- 
lu výchova, a to zejména výchova do- 
spělých. P. NOJROT podrobil především 
kritice mechanistickou periodizaci dě- 
jin na společnost prelndustriální, In- 
dustriální a postindustriální. Peukazoval 
na obtíže srovnání života v zemích 
s různou úrovní dosavadního vývoje 
techniky. Podtrhl rovněž platnost závě- 
ru, že dělníci a zaměstnanci, kteří jsou 
politicky a sociálně aktivní, projevují 
také nalóhavěji vyšší kulturní potřeby. 
Tím se klade závažný problém účasti 
mas na řízení společností. V socialis- 
tických zemích, které jsou již průmys- 
lově tak vyvinuté, jako například Čes- 
koslovensko a Sovětský svaz, je dal- 
ší vývoj nemyslitelný bez probloubení 
účasti stále většího počtu lidí na přija- 
tých rozhodnutích, bez rozšiřování so- 
clalistické demokracie. Jj. DUMAZEDIER 
proti Nolrotoví sdílí stanovisko skeptič- 
tější. Podle jeho názoru vývoj moderní 
společnosti vytváří kultnru, která plo- 
dí nezájem o aktivní účast na společen- 
ském pokroku. Postindustriální společ- 
nost nadto je podle Dumazediera cha- 
rskterizována nepřetržitým rozvojem vě- 
dacko-technícké revoluce a procesem 
aplikace vědy v činnosti lidí. Je prý 
velkou neznámou, co se za těchto pod- 
mínek stane s otázkou masové partici- 
pace na tomto společenském procesu. |. 
FILIPEC poukázal na nesporné | obtíže 
spojené s problémem socialistické demo- 
krocie v takových zemích, jako je Čes- 
koslovensko, které již před druhou svě- 
tovon válkou bylo průmyslově poměrně 
vyspělým státem. Také současný pokrok 
vědecko-technické | revoluce staví nové 
nároky na spojení vědecké organizace 
práce s principiálním požadavkem účas- 
tl na řízení socialistické společnosti. 
Ford považoval oddělení oblasti těch 
kdož rozhodují od oblasti provádění 
příkazů za neoddělitelný znak moder- 
ního průmyslu a organizace práce vů- 
bec. Současný socialismus usiluje e teo- 
retické | praktické vyvrácení tohoto 
předsudku. Je zřejmé, že odstranění sou- 
kromého vlastnictví nemůže naráz pře- 
konat všechny obtíže s tím spojené. Vy- 
tváří však předpoklady pro jejich zdo- 
lání včetně možnosti překonat pozůstat- 
ky odcizení v podmínkách socialistická 
společnosti. V další části rozhovoru 

stolit J. BĚNARD některé problém no 
nomické teorie a praze, a to pů yan 
otázku řízení národního hospodářství a 
problém feho vývoje. Ponkázal na zá- 
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ských plánů a na různé podmínky fe- 
jich uplatnění v současném monopolním 
kapitalismu na straně jedné a socialis- 
mu na straně druhé. Vyzvedl skuteč- 
nost, že poslední úpravy v řízení hos- 
podářství socialistických zemí nmožňu- 
jí ve větší míře než dosud racionální 
ekonomický kalkul a spojení moderního 
ústředního programu £ určitou decen- 
tralizací rozhodování ua úroval podni- 
ků. Vznikají tu však nové problémy 
spjaté mímo jiné s proměnami potřeb 
© se zrodem některých nových nároků 
moderního životního stylu. Vzniká nový 
žebříček hodnot spjatý s komploxem, 
který Bénard označuje jsko »civliisation 
du gadget« (označení pro nejrozmani- 
tější předměty a hříčky, jejíchž maso- 
vá výrobe ovlivňuje každodonnaí život 
moderního člověka), dále hovoří o sci- 
vilizací volného časn« a o nových po- 
žadavcích civilizace budnjící na pozná- 
ní a vzdělanosti. Hierarchie těchto bod- 
not není člověku »dána«, ale je závislá 
na nrčitých společenských slléch. Také 
zde je jeden z kořenů některých odliš- 
ností ve straktnře životního stylu lidí 
v růxných sociálně ekonomických son- 
stavéch současné doby. Daumazidier v 16- 
to souvislosti rozvinní otázku permanont- 
ní pedagogické | revoluce | probíhající 
v obou hlavních společenských systé- 
mech moderní doby. Vytyčil také poža- 
davek skutečné kultnrní domokracio a 
přání prozkoumat reálný vývoj masové 
kultary v socialistických zemích. CHOM- 
BART DE LAUWE prohlásil, že je pře- 
kvapen důrazem, který byl v úvodním 
slově položen na důsledky vědecko- 
technického procesu. Podle jeho názoru 
prý se lidstvo příliš dlouho nechává 
ovládat tímto vědecko-technickým impe- 
rativem, aniž je s to ovládnout. své 
vlastní produkty. Souhlasil však s tím, 
že uvedené problémy je nutno podro- 
bit komparativnímu vědeckému rozboru. 
Aby se předešlo slabinám dosavadních 
průzkumů, navrhl soustředit příští vý- 
zkumy a vědecké dlsknso © na otázku 
funkce plánování a konzpmu v každo- 
denním životě člověka, na transformaci 
společenských rolí, na otázku urbanolza- 
ce přeměn životního prostředí, jakož 
i na problém faktické možnosti občanů 
účastnit se na rozhodování. V dané sl- 
tuaci nelze podle Chombarta de Lauwe 
učinit více než klást otázky. 

V závěru diskuse poukázal [. FILIPEC 
na nutnost překonat profesionální ome- 
zenost některých sociologů i dílčích so- 
clologických disciplín, které  většínou 
nejsou s to překonat synteticky izolaci 
zkoumaného dílčího faktu. Z tohoto dů- 
vodu také není většina západních socio- 
logů schopna pochopit Iracionální dů- 
sledky dílčí racionalizace v současném 
kapitalismu. V socialistických zemích 
musíme zajisté pečlivě studovat výsied- 
ky pokročilé racionalizace v americkém 
velkoprůmyslu, avšak nelze odtrhnout 
vysoký stupeň uplatněné racionality ml- 
krosystému v pozdním kapitalismu od 
jejích Iracionálních důsledků ve spole- 
čenském celku a v makrosystému světo- 
vé politiky a ekonomiky. jako základní 
úkol neodkladné vědecké komparace so- 
clalismu a kapitalismu označil Jj. Filipec 
zodpovězsní otázky, který systém má 
lepší předpoklady pro překonání nejroz- 
lěnějších forem a podob odlidštění člo- 
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Výzkum přípravy vedoucích hospodářských pracovníků je dnes zále- 
žitostí celosvětovou. Procesy vědeckotechnické revoluce postavily tento 
problém ve všech zemích do nových souvislostí. Silně totiž vzrostl vý- 
znam odborné kvalifikace těchto pracovníků a zároveň rychlost změn 
znesnadnila odpověď, jak tuto kvalifikaci koncipovat pro budoucí léta. 
Vědeckotechnická revoluce zákonitě vyzdvíhla úlohu subjektu ve vý- 
robním procesu vůbec, řídícího subjektu zvláště. 


VÝBĚR A VÝCHOVA ŘEDITELŮ VE SVĚTĚ 


Pokud jde o socialistické země, 
v NDR se organizují celostátní se- 
mináře vedoucích hospodářských 
pracovníků, zaměřené na metody 
řízení podnlíku. Na ních referují 
špičkoví pracovníci © vědeckový- 
zkumných ústavů a universit a 
v diskusích jde o výměnu názorů 
teoretiků 1 praktiků, | pracovníků 
různých vědních oborů (týmové 
diskuse). 


Značnou tradici a zkušenosti 
v cílevědomé přípravě vedoucích 
hospodářských pracovníků | mají 
v Polsku. V roce 1958 byl vytvořen 
speciální institut »Centralnyj Osro- 
dek doskonalenia kadr kierownic- 
zych«, který usměrňuje Činnost 
celé řady obdobných center v jed- 
notlivých oborech. Centrum vydá- 
vá i příslušnou odbornou a příruč- 
kovou literaturu, původní | přelo- 
ženou. V posledních letech dochází 
v Polsku I k organizování mezi- 
národních seminářů vědeckého ří- 


zoní, jichž se účastní specialisté 
v ekonomickém řízení z kapita- 
listických I socialistických zemí. 

V průmyslově vyspělých zemích 
na Západě se výchově manažerů 
věnuje již po léta systematická po- 
zornost. Např. školy pro manaže- 
ry ve Švýcarsku, Belgil a Francii 
mají již značnou tradicí, soustře- 
ďují posluchače ze všech kontí- 
nentů a jsou neobyčejně drahé. 
Výuka probíhá v rozsahu jednoho 
toku včetně exkurzí do řady zemí, 
v posledních letech | do Polska a 
ČSSR. Ve všech těchto školách se 
vyučuje ve třech světových jJazy 
cích. 


V Anglil byl přijat parlamentem 
v roce 1964 zákon (tzv. Industrial 
Training Act), jímž se dává minis- 
troví práce pravomoc vytvořit pro 
hlavní průmyslové obory tzv. rady, 
složené z ředitelů koncernů, odbo- 
rových předáků a vědců, které 
mají značné pravomoci a. řídí 


systematickou přípravu vedoucích 


hospodářských pracovníků. Na je- 


jich úkoly musí platit každý pod- 
nikatel a podílí se 1 stát. Z takto 
vzniklého fondu může však čerpat 
jen ten podnik, který prokazatelně 
organizuje © výchovu — vedoucích 
hospodářských pracovníků. Tím je 
každý podnik zainteresován na 
tom, aby prováděl výběr a rozví- 
jel kvalifikaci svých pracovníků. 
Kromě vlastních zdrojů sledují 
ovšem podniky odborné kádry 
l »venku« a Často získávají již 
I posluchače vysokých škol k pod- 
pisu smlouvy, podle níž po abso- 
lutoriu — nastoupí. do — podniku. 
V současné době dochází k ostré 
veřejné kritice amerických agentů, 
kteří pří studiu na universitách 
sledují a získávají zejména inže- 
nýry a ekonomy, ale 1 ostatní spe- 
Clalisty k odchodu do USA. 

Ve Spojených státech je — jak 
známo — věnována racionalizaci 
řízení, výběru, získávání i soustav- 
nému vedení specialistů pro »ma- 
nagement« již tradiční a systema- 
tická pozornost. Existují tedy 
i značné zkušenosti a široká lite- 
ratura. 

Tento zájem o systematické 
uplatnění poznatků věd při přípra- 
vě kvalifikovaných pracovníků pro 
ředitelskou © profesi má ovšem 
l své stíny, vyplývající ze spole- 
Čensko © ekonomického systému. 
Seriózní autoři na ně nejednou ve 
svých pracích upozorňují. Tak 
např. W. Whyte si všímá oblasti 
(zv. human relations a konstatuje, 
že se o lidských vztazích v prů- 
myslu spíše více hovoří, ale reali- 
ty se po desetiletí nemění. Na- 
Opak vždy, když obchody a zisky 
klesají, objevuje seu firem více 
Psychotechnických testů | slouží- 
cích jako jedna z cest při snižo- 
vání počtu pracovních sil. (Viz 
Eli Ginzberg: Technology and So- 
Clal Change, New York 1964.) Pro- 
fesor E. Ginzberg nadhazuje roz- 
POr mezi dnešním hladem. po 
Specialistech a organizátorech vý- 
roby — prý logickém v procesu 
zavádění automatizace, jejíž stu- 
peň se v USA dnes charakterizuje 
dsl 10% celkové produkce — a 
zítřejší nejasností, co bude s tou- 
to sociální vrstvou po skončení 
určitých automatizačních progra- 
mů. Autor se domnívá: že by tito 
Specialisté měli být více zahrnuti 
do oblasti human relations, aby 
nebyli ponechání jen sobě a své 
skepsl. (Viz W. Whyte: The Orga- 
nizational Man, New York 1956, 
st. 130 a 162.) 

Ovšem soudobé studie o sociální 
„pozici a roll specialistů pro řízení 
nevyjadřují jen — a anl ne přede- 
vším — tuto výrobně vztahovou 


stránku. Mnohé jejích závěry jsou 
zobecnitelné proto a potud, že — 
na rozdíl od čtvrt století starých 
burnhamovských koncepcí  »ředí- 
telů jako vládnoucí třídy«, která 
prý nahradí třídu kapitalistů — 
si všímá manažerské profese věc- 
něji, jako odrazu výrobních sil. 
Teoretické práce předně kon- 
statují početnost sociální skupiny 
organizátorů moderní ekonomiky. 
Pojem manažera zahrnuje nejen 
ředitele © průmyslových © podnlků, 
nýbrž fakticky celý řídící subjekt 
(s výjimkou mistra). Vedoucí pro- 
vozu je tedy zahrnován již do ka- 
tegorie tzv. »line managers«, tedy 
té větve, která operativně řídí, 
rozhoduje, představuje ekonomic- 


ko-mocenský orgán v. podníku. 


Druhá větev, zvaná »stalf mana- 
gers«, jsou v podstatě specialisté 
útvarů nezbytných. k. výkonu 
prvých: zpracovávají a hodnotí 
Informace, vypracovávají projekty, 
evidují, provádějí mzdovou agen- 
du atd. 
Početnost vrstvy manažerů je 
významných | faktorem: | předně 
svědčí o tom, že vědeckotechnická 
revoluce zákonitě rozšiřuje potře- 
bu informací, evidence, příprav- 
ných a kontrolních fází výrobního 
procesu, výzkumné a organizátor- 
ské stránky výrobní činností. Z to- 
ho však plyne objektivní nemož- 
nost zajistit výběr pracovníků pro 
manažerské funkce pouze z (tzv. 
»horních | deseti | tisíce. | Jestliže 
špičkové manažerské funkce (top 
management) jsou usilovně obsa- 
zovány příslušníky buržoazních — 
v Anglii i šlechtických — rodin, 
lze již najít výjimečně 1 na této 
úrovní a v přibývající míře na niž- 
ších stupních řízení »lldový ele- 
ment«. Široce založený průzkum 
v Anglii konaný v roce 1956, zkou- 
mal 3327 manažerů. Podle údajů 
tohoto průzkumu začínali tří z pě- 
ti ve zkoumaném podniku »od pí- 
ky«, obyčejně jako mistři, labo- 
ranti, agenti prodejních útvarů 
ata. Průměrný věk manažerů zkou- 
maných v tomto průzkumu Čínil 
46 let. Zajímavá je tendence, kte- 
rá se projevila v jejich kvalifikaci. 
Směrem od. věkového | průměru 
nahoru přibývalo vzdělání univer- 
zálnějšího charakteru, směrem do- 
lů spíše vzdělání specializované. 
Tato tendence se považuje za ne- 
vhodnou z hlediska vývoje vědec- 
kotechnické revoluce a teoreticky 
se proto zdůvodňuje význam uni- 
verzálního vzdělání pro řídící prá- 
ci; prakticky lze konstatovat obec- 
nou tendenci přijímat pracovníky 
zejména s universitním vzděláním 
(School of Economics, avšak 1 fi- 
losofie). Universitní vzdělání má 
dosud pouze každý pátý manažer. 


(Rosemary Stewart: Managers for 
Tomorrow, London 1957.) 

Pokud jde o výběr konkrétních 
osob pro manažerské funkce, je 
snaha opírat se o objektivní meto- 
dy. Používá se i psychotechnických 
zkoušek, které jsou však v lite- 
ratuře často suspendovány pouka- 
zy na jejích relativnost, mecha- 
ničnost apod. Zásadně se ukazuje, 
že tak komplexní problém jako 
je třeba práce ředitele podniku, 
vyžaduje | natolik © mnohostranně 
rozvinutou osobnost, že se metody 
testů velmi často míjejí cílem: 
prověří nejvýše určitou. stránku 
psychíky a praxe prý již mnoho- 
kráte ukázala, že nízký výsledek 
zkoušky div. nevyřadíl některé 
z později nejúspěšnějších ředitelů. 
Prosazuje se proto metoda syste- 
matické dlouholeté práce S pra- 
covníkem, který projevil základní 
talent, inklinací, předpoklady pro 
organizátorskou prácí a vedení 
Jidf. Vedení takového pracovníka 
je pak skutečně systematické a 
cílevědomé, 

Při úvahách o samém procesu 
výchovy zdůrazňují autoří obyčej- 
ně, že výchova vedoucího hospo- 
dářského pracovníka dnes. je 
vlastně © samostatným © vědeckým 
problémem. Nejobtížnější je řešení 
u funkcionářů s vysokou pravo- 
mocí. Jde totiž o to, že výchova 
pracovníka tohoto typu musí být 
značně perspektivní, aby jeho kva- 
lifikace nezestárla již v den absol- 
vování určité školy. Stanovit však 
takto perspektivní kvalifikací pra- 
covníků pro různé typy podniků a 
odvětví a uvážit změny, které se 
v oblast! techniky a ekonomiky 
(organizace práce) předpokládají 
pro příštích pět nebo deset let, je 
úkol neobyčejně svízelný. Zásadně 
však lze říci, že čím vyšší má být 
funkce, na níž je pracovník při- 
pravován, tím. výrazněji — jsou 
uplatňovány tyto základní linie: 

Vedoucí pracovník musí 
být připraven odborně 

1 pro ten úsek výroby, kte- 

" rou má vést; zajistit však 
tuto přípravu, zejména 
pokud jde a organizátor- 
skou práci, nelze jen 
školním systémem. Socio- 
logové průmyslu naopak 
zdůrazňují nutnost po- 
znat jednotku, | kterou 
má uvedený pracovník ří- 
dit důkladně z vlastní 
zkušenosti a procházet 
jí »od piky«, od nižších 
funkcí k vyšším. Tento 
Požadavek ovšem zahrnu- 
je nezbytnou stabilizaci 
pracovníka. Jde © tedy 
vcelku o uplatnění zása- 
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vlastní politiky a socialismu. Bylo nesmírně závažné, že naše 
revoluce od samého počátku mohla rozvíjet svůj kladný, budo- 
vatelský a ne pouze bořivý ráz. Tato skutečnost totiž vyzvedávala 
KSČ jako aktivní tvořivou sílu a účinně ji napomáhala svádět 
v rámci pozitivního postupu houževnatý boj, a to nejen o jed- 
notlivé sociální skupiny ale doslova o každého občana. 

KSČ stála uprostřed mas, které ovšem viděla ne jako bez- 
tvárnou masu, ale v jeji složité členitosti. Rozvážně počítala 
s úrovní politické a třídní vyspělosti, přicházela s požadavky. 
které v probíhající lázi vývo'e odpovídaly zájmům a potřebám 
jednotlivých skupin, a celou svou rozsáhlou činností je slaďovala 
do jednoho revolučního proudu. 

Za hlubší zamyšlení stojí i způsoby vedení masové práce KSČ, 


o buržoazní demokracii a prosazovat daleko dokonalejší 
principy lidové demokracie. Tím zároveň posilovala sebe- 
vědomi lidí jako tvůrce všeho dění ve společnosti. V proce- 
su budování i v množství drobných potyček a srážek 
s reakci sílilo v masách přesvědčení, že KSČ je jedinou 
silou, schopnou vést národ a stát. 

Na podzim 1947 se v důsledku zostření situace v mezinárodním 
měřítku vyhrotila i situace uvnitř Československa. Poměry se 
vyvinuly tak, že musélo dojit k rozhodujícímu střetnutí, v němž 
porážka jednoho znamenala definitivní vítězství druhého. Za- 
tímco KSČ stupňovala své úsilí o rozšíření svých řad a pokračo- 
vala V mobilizaci širokých mas pracujících, zvolila buržoazie 
naopak za základ svého postupu avanturistické zákulisní ma- 


které se tak výrazně projevily v Únoru. Jednota dělnické třídy, 
reprezentovaná především odbory a jejich jednoznačnou pod- 
porou revoluční linie KSČ, učinila z dělnictva nejvlivnější poli- 
tickou sílu v zemi. Snahou KSČ pak bylo vybudovat na tomto 
základě co nejširší lidový blok. Usilovala o to, aby probudila 
zájem dalších vrstev, aby je semkla kolem dělnické třídy a vtáhla 
je do bouřlivého politického dění. Rozhodně odmítala pokusy 
buržoazní reakce skrývat srážky při řešení vážných společen- 
ských problémů před masami za neprodyšnými dveřmi minis 
terských kabinetů, rozhodovat o nich v zákulisí a tak pracujícím 
znemožnit, aby se aktivně podíleli na řízení státní politiky. 
KSČ v protikladu k buržoazii chápala masy ne jako ob- 
jekt či pouhý volební materiál, ale jako rozhodující sub- 
jekt dějin. Proto také dbala, aby každý vážnější problém 
by! projednáván veřejně, na nejširším fóru tak, aby se jeho 
projednání mohli zúčastnit všichni, jichž se především 
dotýkal. Tím pomáhala překonávat ještě existující iluze 


névrování a grupírování, kterým chtěla vytlačit KSČ z vlády 
a odsunout ji na okraj politického života země, 

Šlo o střetnutí dvou zásadně odlišných pojetí úlohy lidu 
a mas. Vítězství slavilo komunistické pojetí lidových mas 
jako tvůrců dějin. Byl to úspěch politiky opřené o početně 
silnou, politicky uvědomělou, dobře organizovanou a mi- 
mořádně akceschopnou dělnickou třídu, která navic byla 
všeobecně uznávaným revolučním jádrem a přirozeným 
vůdcem ostatních vrstev pracujících. 

Mocná a rychlá mobilizace lidu v únorových dnech, v centru 
j na venkově, jeho koncentrace na nejpodstatnější otázky a roz- 
hodnost, s jakou žádal jejich uskutečnění, mohla snad udivit, 
nikoli však zasvěceného pozorovatele. Nebyla to náhlá davová 
psychóza, ale logický výsledek mnohaleté a soustavné masové 
politické práce, ež právě v Únoru přinesla své plody. V Únoru 
se československý lid v pravém slova smyslu stal hlavním aktérem 
rozhodujícího mocenského střetnutí a vlastními akcemi vepsal 
slavné stránky do dějin naší země. 


m. |. m 
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Pokojná československá cesta k socialismu byla svéráz- 
ným revolučním procesem probíhajícím v průmyslově vy- 
vinuté zemi s buržoazně demokratickými tradicemi a roz- 
víjeným v době, která následovala po strašlivé válečné 
katastrofě. Všechny tyto základní okolnosti více či méně 
revoluci modifikovaly. 

Průběh revoluce byl poznamenán hlubokým demokratismem, 
snahou vyhnout se zbytečným obětem, úsilím postupovat ku- 
předu pokojně, řešit problémy cestou jednání i kompromisů 
výhodných pro dělnickou třídu. : 

Únor 1948 se však zesíleným stupněm revolučního násilí na 
první pohled vymyká z tohoto rámce. Mohlo by se tedy zdát, že 
vybočuje z pokojného vývoje naší revoluce. Ale tak tomu není. 
Netřeba popírat, že únorové střetnutí 1948 není zce!a totožné 
s původními představami KSČ o revoluci, jak se formovaly na 
sklonku války a v počátečním období osvobozené republiky, 
a že bylo nutným vyústěním zostřených třídních rozporů, které 
se v roce 1947 stále rychleji prohlubovaly zejména v důsledku 
zvyšujícího se odporu buržoazní reakce. Přes to všechno byl 
postup KSČ i v tak třídně vyhrocené srážce, jakou Únor byl, 
silně poznamenán celým předchozím vývojem. Byl pokusem 
vyčerpat v tomto měření si! do krajnosti všechny demokratické 
a ústavní prostředky a způsoby. Považujeme proto únor 1948 
plným právem za dovršení pokojné cesty naší socialistické 
revoluce. 


Vracíme-ll se zpět k odkazu Února, neměli bychom opo- 
míjet ani jeho nemalý mezinárodní význam. Šlo totiž ne- 
jen o osud socialistické revoluce v Československu, nýbrž 
také o pozice socialismu ve střední Evropě, jejíž stará so- 
clální struktura se po válce hroutila. 

Třídní srážka revolučních sil s reakcí v únoru 1948 patřila 
. bezesporu k významným střetnutím světového pokrokového 
hnuti se stoupenci kapitalistických pořádků po druhé světové 
válce. S přibývajícmi lety opouštěly totiž západní mocnosti stále 
zjevněji politiku spo upráce, A čím více se ochlazovaly jejich 
vztahy k Sovětskému svazu, tím usilovnější byla jejich snaha 
zabrzdit revoluci v Evropě. Už 'aro 1947 neslo pečeť agresivního 
nástupu americké zahraniční politiky s cílem obnovit moc kapi- 
tálu v zemích zachvácených revolucí. Zákulisní machinace vedly 
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k vytlačení komunistů z vlády ve Francii a Itálii. Trumanova 
doktrína a krátce po ní Marshalův plán měly kombinovaným 
politicko-ekonomickým tlakem vést ke zhroucení lidových reži- 
mů ve střední a jihovýchodní Evropě. 

Bez pochopení onoho svérázného ovzduší, jež předznamenalo 
definitivní rozpad antihitlerovské koalice a příchod studené vlny 
v mezinárodních vztazích, nelze význam Února plně docenit. 
Československo bylo na počátku roku 1948 poslední lidově 
demokratickou zemí, kde si ještě buržoazie uchovávala ne zcela 
bezvýznamné pozice. Navíc pro svou strategickou polohu, prů- 
myslový potenciál i demokratické tradice mělo klíčové postavení 
mezi lidově demokratickými zeměmi, což pochopitelně nepře- 
hlédli ani odpůrci revoluce. Ne náhodou mělo být právě Česko- 
slovensko klínem vraženým do těla formující se socialistické 
soustavy. 

Což to všechno neopravňovalo KSČ, aby v únorovém střetnutí 
vyvolaném povzbuzenou buržoazní reakcí vystoupila co nejdů- 
razněji? Jistěže ano. A přesto se tehdy akce a vystoupení lidu 
řízené komunisty pohybovaly v rámci pokojného a ústavního 
řešení. Pravda, KSČ byla v případě ozbrojeného odporu bur- 
žoazie rozhodnuta sáhnout i k jiné variantě a rozhodnout boj 
ve prospěch lidu třeba krajními prostředky, ale vzhledem k roz- 
hodnému vystoupení pracujících mas to nebylo nutné. 

Zůstává nespornou historickou zásluhou čs. komunistů, 
že imperialističtí strategové i na tomto exponovaném 
úseku se svými plány neuspěli. Československo se nestalo 
nástrojem rozbití socialistického tábora, ale naopak se 
ještě těsněji přimklo k Sovětskému svazu. Dělnická třída 
impozantním vyvrcholením mnohaletého boje přispěla 
podstatně k upevnění socialistické soůstavy. Kromě toho 
prakticky prověřila možnost a nutnost socialistické re- 
voluce ve vyspělé průmyslové zemi. Činy prokázala 'ak 
tvořivé pochopení zásad marxismu-leninismu, tak smysl 
pro potřeby mezinárodního dělnického hnuti. 

Zkoumáme-li živé aspekty Února, zjišťujeme, že je stále pouč- 
ný v mnoha směrech. Co však je prvořadým zjištěním? To že 
způsob řešení a praktický postup komunistické strany 
obstál nejen ve víru boje, ale i v prověrce historie. Tím více 
je třeba vracet se k základním poučením Února. promýšlet je 
a v současné práci je dále rozhojňovat. Diskuse před XIII sjezdem 
skýtá k tomu mimořádně vhodnou příležitost. LUB. LEHÁR 
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[Dokončení ze str. 15] 
dy, vyjádřené kdysi s 
efektem až reklamním 
Henry Fordem: Zemře-li 
mi generální ředitel, vím, 
že musím přijmout učně. 
Témata »jak se učeň stal 


generálním ředitelem « 
patří ovšem do oblasti 
jisté triviální | beletrie. 
Avšak | velmi! | elektivní 
zkušeností je, že se v mo- 
derních kapitalistických 
koncernech | praktikuje 
tzv. stínové obsazení ře- 
ditelských funkcí, takže 
dlouhodobě působí po 
boku výkonného ředite- 
le jeden nebo dva jeho 
zástupcí a spolupracovní- 
cí, kteří jsou s to kdyko- 
liv převzít jeho funkci 
a pokračovat v práci. 
Tato cílevědomost a vel- 
korysost není projevem 
humánní filosofie, ale vý- 
razem | skutečnosti, | že 
osobnost vedoucího hos- 
podářského | pracovníka 
má při neustále pokraču- 
jícím procesu  centrali- 
zace a koncentrace kapi- 
tálu pro monopolní kapi- 
tál stále širší význam. 


Jestliže průmyslová so- 
ciologie © podtrhuje vý- 
. znam praze a stability 
v podniku, pak tento po- 
žadavek neznamená pe- 
danticky žádat, aby bu- 
doucí ředitel prošel po 
všech stupních vnitro- 
podnikového řízení. Zku- 
šenosti v rámci podniku, 
a to dlouhodobé a na růz- 
ných stupních řízení vy- 
tvářené, se však považují 
za první podmínku ředi- 

telské profese. 
Tím se ovšem nikterak nesle- 
duje cíl snižovat význam teore- 
lické a školské — přesněji lze ří- 
CI vysokoškolské až vědecké — 
Přípravy pracovníků plánovaných 
na řídící hospodátské funkce. Je 
Váopak zajímavé, 22 se od státní 
Školské Soustavy a dokonce 1 ad 
vlastních průmyslových výzkum 
000 [které jsou stále více 
PPV nsná Jako výzkumné peda 
vší á Centra) vyžaduje přede- 
ře výuka obecné teorie. A to 
eo Samém (např, studium 
niky A perspektiv rozvoje tech- 
8 daném oboruj, tak také 
né filosofie a teoretické poll- 


ŘEDITELSKÁ PROFESE - 


tické ekonomie. Tyto požadavky se 
zdůvodňují nezbytností | pěstovat 
u vedoucího hospodářského pra- 


covníka schopnost tvořit koncepce. © 


Aby vedoucí pracovník řešil díl- 
čí drobné operativní úkoly, se po- 
važuje za plýtvání drahým Časem 
vysoce kvalifikované pracovní sf- 
ly. Operativní styl práce může na- 
víc vést po určité době 1 k zůže- 
ní zorného úhlu řídícího pracov- 
níka a k vytváření návyků praco- 
vat jen v mikrorozměrech, k sní- 
žení schopnosti uvažovat v zásad- 
ních souvislostech a hodnotit je 
s perspektivou. 

Je sl třeba povšimnout, že se 
dnes v celém světě odmítá tzv. 
polyhistorická koncepce přípravy 
řídících pracovníků. Mohli bychom 
ji zjednodušeně | charakterizovat 
jako názor, že hospodářský vedou- 
cí pracovník řídí vše a tudíž musí 
být 1 špičkovým znalcem všech 
složek řízené jednotky. Takové 
chápání ředitelské profese je té- 
měř věrnou Citací myšlenek uto- 
pických | soclalistů, vyžadujících 
kdyst od. vychovatele | mládeže 
znalost všech věd. Připravovat ře- 
ditele © moderního | průmyslového 
podniku | jako o špičkového. kon- 
struktéra, | technologa, ekonoma 
atd. je cesta dnes nejen nereálná, 
nýbrž | neúčelná. Proto se vyža- 
duje jen základní informovanost 
c celé šíři problematiky. řízené 
jednotky, avšak za reálné jádro 
ředitelské protese, jehož. rozvoj 
se systematicky sleduje ve spolu- 
práci s universitami a vědeckými 
pracovišti, se považují dvě složky: 


TVOŘENÍ KONCEPCE 
A VEDENÍ LIDÍ 


Pokud jde o složku prvou, lze 
říci, že světová literatura právě 
zde vidí centrum ředitelské profe- 
se. Pozoruhodné jsou v této sou- 
vislosti práce sovětských teoreti- 
ků zamýšlejících se nad vztahem 
specializace a univerzálnosti ve 
vzdělávání technických a ekono- 
mických kádrů v souvislosti s vě- 
decko-technickou. revolucí a vý- 
stavbou. komunismu. (Viz např. 
akademik V. V. Semenov, Voprosy 
Hilosofil 1960, č. 7 a S. P. Pervušin: 
Někotoryje problemy perechoda od 
socializma k komunizmu, Moskva 
1962, str. 55 a násl.) 

Klade se otázka, zda je vůbec 
možno naučit pracovníka tvořit 
koncepce. Nejde snad o vrozené 
schopnosti, např. abstraktně my- 


hi 


slet, o schopnost tvůrčí fantazie 
apod.? 

Je nesporné, že uvažujeme-li 
o ředitelské profesi, musíme již 
skoncovat s podceňováním nadání, 
ostatně nelogickým, uznáváme-|j 
obecně jeho význam pro matema- 
tiku £ techniku v širším slova 
smyslu, pro jednání s lidml a zÍ- 
skání rychlého kontaktu s kolekti- 
vy atd. Existence nadání je ovšem 
vždy — a v oblastí společensko- 
ekonomického řízení především — 
jenom předpokladem, který může 
zůstat bezvýznamný bez cílevědo- 
mého působení společnosti na jeho 
rozvoj. Právě v této Souvislosti 
Vystupuje význam vědeck 
školských institucí pro odk 
schopností nezbytných ke tvoření 
koncepce. Jde o Cílevědomé a sy- 
stematické vyučování kybernetice 
a aplikacím malematických me- 
tod, o využití teorie her, případo- 
vých studif, v níž musí posluchač 
dořešit nadhozenou sltuaci, vedle 
samostatných kursů filosofie, obec. 
né ekonomie a dalších věd | dl- 
sciplín (logika atd.). 


Druhá základní složka, která 
charakterizuje ředitelskou prolesi 
je vedení lidí. 1 zde existují určité 
vrozené předpoklady, veliký vý- 
znam mají životní zkušenosti a po- 
litickoorganizátorská praxe. Je 
nesporné, že mistrovství ve vedení 
lidí nelze jen nastudovat, avšak 
rozvoj výrobních. sil a dnešní 
komplexnost sociálních | vztahů 
ukazují, že vedení lidi je a stále 
bude nemyslitelné bez využití vě- 
deckých poznatků a metod z této 
oblasti. Už jen velikost pracovních 
kolektivů v podnicích znemožňuje 
Individuální styk řídících pracov- 
níků nejen s Jednotlivci, nýbrž 
I s jednotlivými pracovišti. Vyvstá- 
vá tak objektivně problém opti- 
málních cest komunikace, vzájem- 
ného styku jednotlivých pracov- 
ních skupin. a. sociálních strat 
(technici a mistři, jejich spolu- 
práce v procesu řízení), Interper- 
sonálních vztahů v pracovních 
skupinách. Potřeba sociologického 
přístupu k řídící prácí je tedy 
objektivní a také objektivně po- 
roste. 

Význam psychologie pro kvall- 
fikovanost — řídícího — pracovníka 
k vedení lidí je zcela zřejmá a 
dnes běžně uznávána. Existuje 
prokázaná souvislost mezi stylem 
vedení řídícího pracovníka a Ini- 
ciatívou v pracovní skupině, avšak 
1 s fluktuací a s řadou dalších 
negativních. důsledků. Proto se 
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v literatuře zdůrazňuje, že na sou- 
dobém stupní rozvoje ekonomiky 
pro vedení pracovních skupin zda- 
leka nestačí mít jen »dobrý po- 
měr k lidem«. Jde o to, že Indiví- 
duální zkušenost (např. v rozvíje- 
ní autority v rodině) nemůže do- 
statečně vyzbrojit pro vedení lidí 
v dílně, natož pak v řízení větších 
soclálních celků. Nadání získat si 
Hdí a přirozenou autoritu, umět 
jednat s lídmí atd., které je ne- 
sporné a je závažným předpokla- 
dem pro výběr vedoucího hospo- 
dářského pracovníka, by mělo být 
dnes a zejména zítra více a cíle- 
vědomě kvalifikováno a rozvíjeno. 
A zde opět vystupuje úloha škol- 
ské soustavy, která může v tomto 
úkolu napomoci systémem kursů 
psychologie, sociologie, avšak 1 fy- 
zlologie, průmyslové estetiky a 
dalších humanitních věd. 

I když jsme sledovali jen určíté 
hledisko širokého problému ředli- 
telské profese a zejména světové 
zkušenosti při formulování kon- 
cepce a metod přípravy těchto 
pracovníků, vidíme, že věc má 
mnohem širší rámec: Výchozí pod- 
mínky, které dává ten který spo- 
lečenský řád každému pracovníko- 
vl zasahovat do řízení ekonomiky, 
podmínky zajišťující zalnteresová- 
ní vedoucích hospodářských pra- 
covníků a jejich výběr, vztahy me- 
zl ekonomikou a politikou, které 
v rovině řízení hospodářství vystu- 
pují zcela konkrétně od dílny až 
po přípravu celostátních plánů. 
Přes odlišnost výrobních vztahů 
lze konstatovat, že se ve všech 
průmyslově vyspělých zemích ředi- 
telské profesi věnuje mimořádná 
pozornost v teoril [ v praxi. Uzná- 
vá se obecně mimořádný význam 
této sociální skupiny pro rozvoj 
ekonomiky, neboť rozhodnutí ří- 
dících hospodářských pracovníků 
se denně reprodukuje ve statisí- 
cových sociálních skupinách. 
V podmínkách společenského 
vlastnictví výrobních prostředků, 
v socialistických výrobních vzta- 
zích nám jde dvojnásobně 0 to, aby 
toto sociálně důsledné jednání ve- 
doucích hospodářských pracovní- 
ků mohlo mít a reálně 1 mělo po- 
zitivní výsledky. Pro. vytváření 
odpovídajících podmínek pro vý- 
běr, přípravu a kvalifikaci těchto 
pracovníků a pro sepětí nejlep- 
ších sil naší teoretické fronty 
i praxe k optimálnímu zajištění 
přípravy řídících hospodářských 
pracovníků již vytváříme předpo- 
klady. Vždyť to jsou bez nadsázky 
otázky celospolečenského zájmu. 
Jejich úspěšné řešení může při- 
spět k pohybu naší ekonomiky ví- 
ce, než se při běžném pohledu mů- 


20 že zdát. 


a . 
PD . č 
. BT hb S - « 


P “ , I - 
td PÁTÁ. 


= 


Po 


PO S © 
+ 


ja 
$$. > 


K 
Pe ke be. 


Je: 


--; 


včářec: 


eNOVÁ 


MILOŠ ČERMÁK 


POSILUJE 
SOCIALISTICKÝ 
CHARAKTER 
HOSPODAŘENÍ 


Záleží na tom, jak účinně dokážeme využívat všech 
možností socialistické ekonomiky a velkých po- 
tenciálních rezerv vytvořených v průběhu minu- 


lého vývoje. 


Zdokonalování systému řízení a 
plánování naší socialistické eko- 
nomiky představuje tvořivý proces 
jak v teorii, tak i v praxi. Nega- 
tivní stránky, jež se začaly v hos- 
podaření projevovat již koncem 
druhé pětiletky a zejména pak za- 
čátkem šedesátých let, se staly 
podnětem nejen k řešení praktic- 
kých problémů, ale byly velkými 
podněty pro politickou ekonomii 
jako vědu. Bylo nutné přehodno- 
covat řadu zásad, jež do té doby 
platily v řídící práci v teorii pří- 
mo za axiomata. 

Problémy ekonomického vývoje 
se staly záležitostí diskuse nejen 
teoretických, © hospodářských | a 
stranických pracovníků v ekono- 
mické oblasti, ale i co nejširší 
diskuse veřejnosti, jež dostávala 
svůj výraz i na stránkách tisku. 
V této diskusi je nutno vidět vý- 
znamnou iniciativu lidí, jež po- 
kládají za svou morální povinnost 
přispět svými zkušenostmi a podle 
svých schopností k zdokonalování 
řídící a plánovací činnosti v naší 
ekonomice. Tak je třeba chápat 
i | současné | projednávání | tezí 
k přípravě XIII. sjezdu strany. Je 
celkem pochopitelné, že i při nej- 
lepší snaze prospět co nejvíce so- 
cialismu se vyskytuje celá řada 
názorů, které neodpovídají vždy 
reálné | situaci. Avšak | otevřená 
soudružská výměna názorů spoje- 
ná s pozitivním řešením problémů 
nejen nemůže oslabit socialismus, 
ale naopak jej posiluje a upevňu- 
je, neboť především z takové dis- 
kuse může vzejít řešení odpovída- 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu strany 


jící nejlépe daným objektivním 
podmínkám. 

Nový způsob řešení řady ekono- 
mických otázek vyvolává mimořád- 
nou pozornost často právě proto, 
že dochází ke změnám i v tako- 
vých otázkách, jež byly neodděli- 
telně spjaty s představami o socia- 
lismu. Otázka socialistického cha- 
rakteru nové soustavy řízení a plá- 
nování byla a stále je kladena čas- 
to u nás 1 za hranicemi. Soudím, 
že je na ni třeba znovu odpovídat 
a využívat přitom zBíména argu- 
menty, které nám tato soustava dá- 
vá do ruky. 


CENTRALISMUS 
A ZÁKONY 
HODNOTY 


Někteří odpůrci nové soustavy 
řízení přicházeli s námitkami, že 
důsledné využívání zbožně peněž- 
ních vztahů znamená oslabení 
centrálního plánovitého řízení, že 
se tím zbavujeme jedné z význam- 
ných předností | socialismu. | Je 
známo, že centrální plánovité ří- 
zení se nemůže plně uplatňovat 
za podmínek soukromého vlast- 
nictví, i když úroveň výrobních 
sil si již dnes centrální plánovité 
řízení vyžaduje. 

Centrální řízení není ovšem sa- 
moúčelem, ale prostředkem za- 
bezpečování všestranného rozvoje 
socialistické společnosti a jejich 
potřeb. Prohlubování centrálního 
řízení proto nelze — tak jakr 


SOUSTAVA 


v minulosti — chápat formálně, 
podle počtu vydávaných příkazů, 
ale podle toho, jak se daří 
záměry centrálních or- 
pánů skutečně realizo- 
vat. Toto hledisko musí být te- 
dy rozhodující pro posouzení, kte- 
rá forma uplatňování centrálního 
vlivu má být použita při řízení so- 
cialistické ekonomiky. Praktické 
zkušenosti i teoretický rozbor uka- 
zují přednosti pojetí založeného 
na využití zákona hodnoty a zbož- 
ně peněžních vztahů v plánovitém 
řízení národního hospodářství. Ta- 
to forma řízení je s to přispět 
k upevňování socialistických vý- 
robních vztahů daleko více než ja- 
kékoli dosavadní administrativně 
direktivní metody řízení. 

NelzePtudíž pokládat za oprávně- 
né ty obavy, jež vidí v prohlubo- 
vání a šlrším uplatňování zbožně 
peněžních vztahů a zákona had- 
noty v naší ekonomice nebezpečí 
odklonn od socialismu » návratu 
ke kapitalistické živelnosti. Zřej- 
m* se tím povyšuje určitá forma 
na podstatu samu. Podle povrchní- 
h“ nohledn je přece ještě řada je- 
vů v kapitalismu a socialismu 
shodná, zejména pokud souvisí 
s technickou stránkou | výroby. 
A přece nelze přehlížet, že zásad- 
ně jde o kvalitativně rozdí'níé vý- 
totní způsoby. Jistě nebude žádný 
marxista © tvrdit, že | plánování, 
i dlouhodobé, v rozvojových zemích 
a vyspělých kapitalistických ze- 
mích znamená jejich socialistický 
charakter. Právě tak | státní a 
drožstevní podnikání, mzda, zisk, 
úvěr, úrok apod. jako nástroje pro- 
srzování těch či oněch výrobních 
vztahů nestírají podstatné kvali- 
tativní rozdíly v jejich obsahu. 

Ani při zavádění nové soustavy 
řízení nejde o jakoukoli zbožní 
výrobu, ale o výrobu socialistic- 
kých podnikových kolektivů, kte- 
rá se rozvíjí uvnitř | socialis- 
tické | celospoiečenské | koopera- 
ce, a je proto celospolečensky plá- 
novitě zaměřována. O zásadním 
razdělování a použití realizované 
hodnoty rozhodují především celo- 
společenské orgány. Prostřednict- 
vím vbodných podnětů mohou sou- 
Časně usměrňovat | rozdělování 2 
použití části hodnoty, o níž roz- 
bodují podniky. V určitém smyslu 
te přímé celospolečenské řízení vý- 
voje celkové společenské práce, 
i když dosud má abstraktní cha- 
rakter, odráží též ve zvláštnostech 
plánovitého pohybu cen jako hlav- 
ních forem projevu zbožních vzta- 
hů. 

Daná úroveň dělby a charakteru 
práce opírající se o současný stav 


materiálně technické základny, tj. 
stav založený dosud na strojové 
velkovýrobě, sí zřejmě vynucuje ře- 
šení vztahu mezi výrobou a spotře- 
bou prostřednictvím zákona hodno- 
ty, protože toto řešení fe nejjedno- 
dušš: a zatím i nejdokonalojší. Po- 
kusy řešit tento vztah převážně 
direktivně administrativním způ- 
sobem jsou nejen nákladnější, ale 
— jak nás poučila praxe — zna- 
meualí poměrně značná zkresiení. 

Souhrnně lze říci, že rozpor me- 
zí strukturou výroby a detailní 
strukturou spotřeby se v direktiv- 
ně administrativním systému říze- 
ní neustále prohluboval. Do popře- 
dí vystupovalo výrobní hledisko a 
často se zdálo, že plán se svými 
ukazateli je tím určujícím Činite- 
lem, pro který se výroba rozvíjí, 
a nikoli prostředkem a nástrojem 
k zabezpečování potřeb spotřebi- 
telů a společnosti. 


Zbožně peněžní vztahy, je-li jim 
dána správná | působnost, jsou 
schopny působit nejen na kvantita- 
tivní, ale i kvalitativní stránku roz- 
voje socialistické ekonomiky, a to 
v plné její konkrétnosti i složitos- 
ti, což je pro centrální administra- 
tivní řízení dnes neřešitelné. Tím, 
že nová soustava řízení nově chápe 
vzájemný vztah a podiníněnost so- 
cialistické plánovitosti a socialis- 
tického trhn, dostávají se do po- 
předí zejména otázky rentability, 
povyšuje se zájem odběratele nad 
zájem dodavatele a hospodářska 
Činnost výrobce se tak dostává do 
určité závislosti na skutečné rea- 
lizaci. TO je nesporně správné, ne- 
boťf v popředí zájmu výrobce bude 
vždy především hodnotová stránka 
výroby, | zatímco | spotřebitel-nd- 
běratel bude mít vždy prvořadý zá- 
jem na co nejdokonalejší užitné 
hodnotě. Za podmínek, kdy v po- 
předí je rentabilita, bude mít od- 
běratel však správný zájem | na 
bodnotě a bude tlačit na dodava- 
tele. aby snižoval  vynakládané 
množství práce. Ve vztazích do- 
davatelsko-odběratelských vystu- 
puje tedy odběrateli jako zastánce 
zájmů svých, ale současně | zájmů 
celospolečenských. 


PODNIKAVOST 
A INICIATIVA 


Nová soustava řízení nejen před- 
pokládá, ale přímo sí vynucuje 
zvýšení spoluúčasti na řízení. So- 
cialistické podniky dostávají nejen 
velkou samostatnost, ale £ velkou 
odpovědnost. Přitom půjde o to. 


uplatnit socialistického podnikatel- 
ského ducha v hospodářské čin- 
nosti podniku. 

Podnikání za socialismu je 
ovšem nutno chápat zásadně od- 
lišně od podnikatelství za kapita- 
lismu. Vždyť má vycházet ze zása- 
dy »co je prospěšné pro společnost, 
musí se stát výhodným 1 pro pod- 
nik«. V kapitalistickém systému se 
podnikání jednoho podniku dostává 
do antagonistických rozporů se zá- 
jmy jiných podníků a celé společ- 
nosti a je mn vcelku vlastní speku- 
lační činnost. Spekulace je ovšem 
cizí socialistickým výrobním vzta- 
hům, i když k ní může za určitých 
podmínek, zejména při nedostat- 
cích soustavy řízení, docházet. Spe- 
kulací je např. omezení výroby žá- 
daného druhu výrobků s cílem 
dosáhnout neúměrně vysokou cenu 
u jiného druhu výrobku, prodej ne- 
kvalitních výrobků za ceny kvalit- 
ních výrobků apod. Nelze však spe- 
kulací vidět ve snaze podniků vy- 
rábět rentabilnější výrobky, jestli- 
že jsou žádané a potřebné pro spo- 
lečnost. Proti spekulacím musí so- 
cialistická společnost ovšem vždy 
bojovat. Půjde o to, aby konkrétní 
uspořádání ekonomických praví- 
del v jednotlivých odvětvích a obo- 
rech snižovalo možnost takovéto 
činností na minimum a aby se na 
základě důsiedné kontroly proti ní 
zasahovalo tvrdě i pomocí admini- 
strativních forem a neoprávněně 
nabyté prostředky byly odčerpány 
ve prospěch celé společnosti. 

Socialistická podnikavost klade 
vyšší nároky jak na vedení pod- 
niku, tak i na celý pracovní kolek- 
tiv. Závislost výrobce na spotřebi- 
teli jej must ekonomicky donutit, 
aby se snažil neustále dbát poža- 
davků a potřeb spotřebitelů ve 
zuokonalování vyráběných produk- 
tů, ve snižování výrobních nákladů 
a tím 1 cen. Dále jde o podstatné 
zvýšení a zrychlení celkové rea- 
gence výroby na změny v potře- 
bách jak na vnitřním, tak i zahra- 
ničním trhu, iniciativní nabídku 
nových vyrobků na trhu. Zejména 
jde o to, dát po všech strán- 
kách »zelenou« vědeckotechnické- 
mu rozvoji. Ta pochopitelně klade 
vysoké nároky především na vedou- 
cí kádry, na jejich organizátorské 
schopnosti, odborné znalosti, před- 
vídavost apod. Socialistická podni- 
kavost tedy nebude znamenat zá- 
sadní změny jen vně podniku, ale 
v plné míře i uvnitř podniku ze- 
jména ve vnitropodnikovém řízení. 
Každému pracujícímu musí být jas- 
ný jeho úkol a také jeho odměna 
musí být diferencována podle toho, 


jaký byl jeho skutečný podíl na 21 


uspokojování společenské potřeby. 

Je proto nutno počítat s tím, že 
se v určitém smyslu změní vztahy 
mezi vedením a ostatním' pracují- 
cími. Je docela pravděpodobné 
i určité zostření těchto vztahů, 
zvláště v procesu postupného zavá- 
dění nové soustavy řízení, a to ve 
dvojím smyslu. Iniciativa podniku 
a zavádění pořádku i některých 
»novot« do vnitropodníkového ří- 
zení může narazit zpočátku na ne- 
pochopení do té doby, než lidé po- 
znají prospěšnost těchto upaltření. 
Může však také nastat opačný pří- 
pad. Nový systém hmotné zainte- 
resovanosti zvýrazňuje kolektivní 
složku odměny a posiluje zájem 
každého fednotlivce na tom, aby 
on i celý jeho kolektiv uspokofo- 
val skutečné potřeby společnosti. 
Pracující se proto asi těžko spoko- 
jí, jako je tomu bobužel často dnes, 
s nedostatečnou a neiniciativní čín- 
ností mnohých vedoucích právě 
tak, jako nebudou moci trpět laj- 
dáckou práci některých svých spo- 
lupracovníků — obojí se totíž bude 
nepříznivě odcážet iv jejich od- 
měně. 

Socialistické podnikání bude te- 
dy především vyvoláváno ekono- 
mickým tlakem zevnitř a bude vy- 
žadovat maximální iniciativu všech 
pracujících včetně vedoucích kád 
rů. Může se to sice někomu zdát 
nesocialistickým »vytvářením« roz- 
porů na ekonomickém základě. Pro 
socialismus však není nic tak ne- 
bezpečné jako nekritický postoj 
k chybám, lhostejnost a nezájem 
o činnost vlastní, kolektivu £ celé 
společnosti. Vždyť rozpory se bu- 
dou projevovat právě tehdy, když 
nebude vyvíjena maximální inicia- 
tiva na všech úsecích ve správném 
směru. V opačném případě bude 
daleko lépe a neformálně sladován 
zájem jednotlivce a podniko s celo- 
společenským zájmem, než tomu 
bylo v dosavadním administrativ- 
ním systému řízení. 


POHYB CEN 


je celkem pochopitelné, že vše- 
obecná pozornost se obrací právě 
k této oblasti. Vyslovují se obavy, 
zda nová soustava řízení nepovede 
k živelnému zvyšování celkové hla- 
diny cen a tím ke snižování životní 
úrovně. 

K zvyšování cen. může dojít 
ovšem z celé řady příčin, přičemž 
mnohé v určité míře souvisí prá- 
vě » dřívějším systémem řízení. 
Může to být například růst nerea- 
lizovatelné kupní síly, nesprávné 
rozdělování národního důchodu, 
nadměrná investiční výstavba, ne- 
vhodná struktura národního bos- 
podářství, potíže i nedostatky za- 
hraničního obchodu, kleré si ve 
svých důsledcích mohou vynuco- 


vai okamžité a dočasné řešení po- 
22 mocí růstu cen. : 


V této stati se však nechci zabý- 
vat celkovou problematikou cen. 
Jd2 tu především o to, zda nový 
způsob řízení ve srovnání se sta- 
rým systémem řízení objektivně 
nutně vede k růstu cen. 


je pravda, že při dnešním znač- 
ném subjektivismu v cenové tvor- 
bě, kdy hodnota nebyla určujícím 
činitelem pro stanovení cen, si no- 
vá soustava řízení zřejmě vyžádá 
určité změny v relacích cen a úrov- 
ni cen. Bude to nutné proto, aby 
mohla správně ekonomicky působit 
na efektivnost výroby a hospoda- 
ření jednotlivých podniků. Takové 
případné zvýšení cen | nebude 
ovšem způsobeno novou soustavou 
řízení, ale je spíše důsledkem ne- 
dostatků starého systému řízení. 
Máme-li však dát správnnu odpo- 
věď na otázku, zda sama podstata 
působení nové soustavy nevede 
k zvyšování cen a nepůsobí-li tedy 
proti růstu životní úrovně, pak je 
třeba zamyslet se nad dlouhodobý- 
mi tendencemi vyplývajícími z této 
soustavy řízení. 

Třeba předem říci, že nový způ- 
805 cenové tvorby nemůže zname- 
nat nějaké zavádění živelnosti do 
oblasti cen, ale naopak chce pro- 
hlonbit centrální plánovité nsměr- 
ňování této oblasti tak, aby mno- 
hem lépe odpovídala současným 
ekonomickým podmínkám. Panují 
ovšem zjednodušené představy, že 
nová soustava řízení budo mít za 
následek celkové zvýšení hladiny 
cen vzhledem ke zvýšené účasti 
podniků na jejich tvorbě a pláno- 
vání. Tuto možnost však »něly pod- 
niky i dříve za tuhého ceutralismu. 
Byli jsme svědky, že jí též využíva- 
ly a nejednou bylo neoprávněné zvy- 
šování cen předmětem veřejné kriti- 
ky. Těžko totiž může centrální or- 
gán uhlídat téměř jeden a půl milió- 
nu cen různých druhů výrobků, ne- 
boť jen jednorázové úpravy velko- 
obchodních cen si vyžádaly něko- 
lika let práce. Nejen to. Nedosta- 
tek některých druhů výrobků, ke 
kterému dosavadní soustava řízení 
objektivně | vytvářela | podmínky, 
svou nepružností a posilováním po- 
stavení výrobce vůči spotřebiteli 
vyvolával černý (trh. Na černém 
trhu vždy dochází ke zvyšování 
cen. Je okrádán spotřebitel i spo- 
lečnost jako celek. Nedostatek jed- 
něch druhů výrobků a přebytek 
jiných druhů výrobků, o něž spo- 
třebitel nemá zájem, nutně zvyšuje 
napijatost vztahů mezi zbožními 
fondy a kupními fondy. Zvyšování 
koupěschopné poptávky, která ne- 
nachází své uspokojení v potřeb- 
ných drnzích výrobků, neumožňuje 
centrálním orgánům, aby rychleji 
zvyšovaly životní úroveň celé spo- 
lečnosti, zejména snižováním cen. 
Tento stav je ještě zhoršován u ex- 
tenzívního rozvoje národního hos- 
podářství nedostatečným tlakem 
na snižování množství práce při vý- 
robě zboží a malým zájmem výrob- 
ců na kvalitě svých výrobků. 

Uspokojivě vyřešit nemohou ty- 
to problémy ani morální faktory, 


aní administrativní metody řízení. 
Je třeba — tak jak to předpoklá- 
dají principy nové soustavy — pře- 
devším vytvořit přímou ekonemic- 
kou závislost výrobce na spotřebi- 
teli, 'aby zájem spotřebitele, ať 
u výrobní či osobní spotřeby, se 
stal určující pro veškerou výrobní 
činnost. Čím lepší a potřebnější vý- 
robky bude podnik vyrábět, ale ta- 
ké čím cenově dostupnější budon 
pro spotřebitele, tím poroste brubý 
důchod i důchody pracujících. 
Představa, že tento systém hmotné 
zainteresovanosti musí vést ke zvy- 
šování cen, je velmi jednostranná. 
Zájem podniků na vyšších cenách 
nemůže být větší než dosud, kdy 
měl zaručený odbyt svých výrobců, 
ať je kdo potřeboval či nikoliv. 


Určité obavy ze zvyšování cen, 
ne zcela neoprávněné, vznikají 
v souvislosti s monopolním posta- 
vením řady podniků v naší ekono- 
mice. I když nelze opominout, že 
jde o podstatné rozdíly ve výrob- 
ním způsobu při srovnávání s ka- 
pítalistickýml! monopoly, jsou zde 
i některé podobné stránky, jako je 
například výsadní postavení pod- 
niku jako výrobce zboží. *Někteří 
lidé proto vidí záruku udržování 
úrovně cen v tom, že zrušíme mo- 
nopoly a budeme vytvářet více pod- 
niků navzájem si konkurujících. 
Nehledě na to, že jde o určité pře- 
ceňování konkurence a jejího víi- 
vu na ceny (neboť při zvýšení po- 
ptávky by stejně ceny stoupaly), 
rušení monopolů by odporovalo 
objektivnímu ekonomickému vývo- 
ji. Monopol představuje určitou 
koncentraci a centralizaci výroby 
odrážející dosažený stupéň úrov- 
ně výrobních sil a umožňující niž- 
ší náklady práce na hromadnou 
čí velkosériovou výrobu než při 
roztříštěné výrobě. A nižší náklady 
práce jsou konec konců určující 
pro snižování hodnoty a proto 
l rozhodující pro snižování cen. 
Přitom si musíme uvědomit, že čas- 
to bude pro monopolní podniky 
reálnější zvýšení hrubého důcho- 
du prodejem většího množství vý- 
robků za nižší ceny, než naopak. 
Snížení hodnoty a ceny zpravidla 
zvětšuje poptávku po daném zboží 
a při dané velikosti koupěschopné 
poptávky na trhu bude mít pod- 
nik pochopitelně zájem, aby ji zís- 
kal v optimální míře pro sebe. 
V tomto směru si na trhu konku- 
rují nejrůznější druhy zboží, neboť 
kupující má velmi různorodé po- 
třeby a závisí na řadě okolností a 
v neposlední řadě i na ceně, zda 
se rozhodne uspokojit přednostně 
svou potřebu výrobkem daného 
podniku. 


K nadměrnému zvyšování cen by 
mohlo dojít, kdyby poptávka po 
určitém zboží delší dobu značně 
převyšovala nabídku. Nová sousta- 
va řízení však nezhavuje centrální 
orgány práva I povinností, aby 
v takových případech, kdy by šlo 
vyloženě o spekulaci monopolního 
podniku, účinně zasáhly I adminis- 


trativně a případně stanovily 
a takového zbočí pevnou cenu. Vět- 
šinou totiž půjde o ekonomickou 
problematiku, kterou budo možno 
řešit buď uvolněním investic na 
zvýšení dané výroby, anebo náku- 
pem potřebných výrobků ze zahra- 
ničí. 

Nový způsob cenové tvorby ne- 
lze vůbec chápat jako neplánovi- 
tost v oblasti cen. Vždyť převážná 
většina cen bude centrálně usměr- 
ňována buď přímým stanovením 
ceny u rozhodujících výrobků, ne- 
bu vymezením cenového rozmezí 
pomocí limitních cen. Jen malá 
část cen budou (tzv. volné ceny, 
které však nebudou rozhodující 
pro životní úroveň | pracujících. 
Smyslem těchto opatření je zvýšit 
podíl podniků na tvoření cen, 
zpružniít celý systém tím, že ceny 
budou lépe odrážet  hodnotozí 
vztahy a vztahy mezi poptávkou a 
nabídkou. Tím se může dosáhnout 
větší stability a vyrovnanosti me- 
zi celkovou poptávkou a nabídkou 
— mezi kupními a zbožními fondy, 
což se zatím dosavadnímu systému 
administrativního řízení nepodařilo. 

Cenová oblast je jednou z klí- 
čových otázek správné [unkce nové 
soustavy řízení a také va svém 
konkrétním řešení ne právě jedno- 
duchým problémem. Proto také 
V současné době, kdy existují 
v národním hospodářství poměrně 
značné disproporce, nelze okamži- 
tě v plném rozsahu nový cenový 
systém uplatnit. 


INTENZÍVNÍ 
ROZVOJ 

A PROBLÉMY 
ZAMĚSTNANOSTI 


Nová soustava řízení má mnohem 
silněji působit na technický rozvoj 
a růst produktivity práce. Moder- 
nizace výroby, zavádění mechani- 
zace a automatizace se léž musí 
příznivě projevit v růstu národní- 
bo důcl odu a tedy i v růstu život- 
ní úrovně. Tento proces má však 
i druhou stránku, která znamená 
relativní snižováné živé práce ve 
výrobě | administrativě a v kapíi- 
talismo ve svých důsledcích zna- 
mená vedle notných změn v profe- 
sích i pro mnoho lidí nezaměstna- 
nost. 

V souvislosti s vyblášením no- 
vých zásad řízení zi otázku a- 
městnanosti klade I mnoho lidí 
u nás. Je sice pravděpodobné, že 
v nejbližších letech (ještě tento 
problém nepřichází vůbec v úvahu, 
neboť zatím se stále projevuje 
opačný stav. Například do roku 
1970 žádaly jednotlivé resorty a 
krajské národní výbory a 240 000 
lidí nad předpokládaný přírůstek 
pracovních sil. Přesto však tento 
problém existuje a je nutné se nad 
ním zastavit. 

Je užitečné se nejdříve zamyslet 
trochu nad dosavadním stavem, 


který vedl ke stále větší napjatosti 
bilance pracovních sil. Evtenzívní 
rozvoj hospodářství a s ním spja- 
tý neustálý růst zaměstnanosti měl 
vedle kladných stránek 1 celou řa- 
dn negativních projevů. Ne každý 
růst zaměstnanosti znamená to'iž 
zvyšování životní úrovně v Celé 
společností. jestliže se například 
rozrůstá nadbytečně administrativ- 
ní sféra, aniž by vzrosti národní 
důchod, může sice dojít k zvýšení 
životní úrovně u některých rodin, 
kde to znamená vzrůst důchodu na 
hlavu, ale pro ostatní to pak zna- 
mená zmenšení »krajice«, který se 
může z hlediska celospolečenského 
rosúělovat. Stejně tak neúčelný 
rů.t zaměstnanosti ve výrobě neve- 
d. kc zvyšování žívotní úrovně. 
Přijímání dalších pracovníků jen 
proto, aby se snáze splnily ukaza- 
tele plánu, přičemž se vyrábějí vý- 
rosky, které nikdo nepotřebuje, 
má stejný účinek a snad jaště hor- 
ší. Často se tím znehodnocuje i ma- 
teriál, který (jsme nuceni dovážet 
ze zahraničí. 

Silný nedostatek pracovních sil 
má pak celou řadu dalších nega- 
tivních důsledků. Brání společ- 
nosti, aby účelně rozvíjela ty obo- 
ry, které z hlediska rozvoje výrob- 
ních sil vystupují na »scéuu«, což 
má za následek zaostávání vývoje 


„progresívní struktury národního 


hospodářství a negativní účinek na 
technický rozvoj a produktivitu 
práce v řadě dalších oborů (jako 
je tomu například u chemického 
průmyslu a komunikací). Proto je 
společensky více než naléhavé do- 
sáhnout uvolnění části pracovních 
sil a zařadit je do těchto oborů. 


V zdokonalené soustavě řízení 
by otázka neúčelné zaměstnanosti 
zřejmě neměla mít své infsto. Při 
zavádění této soustavy se takový 
problém vůbec nebude týkat pod- 
niků, které vyrábějí to, ce společ- 
nost potřebuje. Podniky, po jejichž 
výrobcích“ je poptávka, budou na- 
opak mít zájem rozsiřovat výrobu 
a tudíž mohou přibírat další za- 
městnance. To se plně kryje s ce- 
lospolačenskými zájmy a proto od- 
padá nutnost určovat podnikům 
stavy pracovních sil. Podniky by 
měly mít pod vlivem nových opa- 
tření samy zájem na optimálním 
stavu pracovníků, to znamená na 
takové výši, lež skutečně odpovídá 
výrobní potřebě, aby mohla být 
uspokojena společenská | potřeba 
v užitných hodnotách projevují- 
cí xe v poptávce po tomlo zboží. 
Vyšší. ale i nižší stav pracovních 
sil jak ve výrobě, tak v administra- 
tivě bude ovlivňovat tvorba hrubé- 
ho důchodu a bude znamenat 
v obou případech relativně nižší 
průměrný důchod na hlavu, než ja- 
ký by by) při optimálním stavu za- 
městnanců. 

Problém vznikne u podniků, jež 
nemohou najít odbyt svých výrob- 
ků. Pak se ale tento problém musí 
řešit iniciativou jak zaměstnanců 
daného podniku, tak £ nadřízených 
orgánů: je nutno zavést výrobu ta- 


kových výrobků, které společnost 
pot'ebuje. A takových výrobků, 
které se především v důsledku pů- 
sobení staré soustavy řízení nedo- 
staly včas do výroby, existuje řa- 
de. Nelze přirozeně vyloučit, že 
v jednotlivých případech nastanou 
určité problémy s pracovními pří- 
ležítostmi v některých místech. Ty 
ovšem konec konců existovaly 
i dnes. 

Nová soustava řízení (ím, že za- 
měřuje ekonomiku na (intenzívní 
rozvoj, zesílí pravděpodohně pro- 
blémy spojené se změnou zaměst- 
nání, kvalifikace atd. zejména ve 
svých počátcích. Na druhé straně 
však, protože znamená perspektiv- 
nost a vede k rentabilnímu hospo- 
daření — fe s lo vytvořit více no- 
vých prostředků, lépe a včas řešit 
problémy. Lze přitom předpoklá- 
dat, že nový systém řízeni ve své 
cílové podobě povede Ii k určité 
stabilizaci kádrů, neboť podniky 
daleko více než dosud hudou po- 
třebovat dlouholeté, zkušené a 
osvědčené pracovníky. 

Další perspektiva technického 
rozvoje nesporně povede k neustá- 
lému uvolňování živé nráce z bez- 
prostředního výrobního | procesu. 
Tento proces je víc než žádoucí, 
vždyť je to proces vytváření nové 
materiálně technické základny ko- 
munismu. Znamená postupné zkra- 
cování pracovní doby a koncentra- 
ci volného času do větších celků 
bez snižování mezd a neustálý růst 
bohatství společnosti. Již dnes se 
ukazuje naléhavá potřeb: volného 
času pro pracující — oro jejích 
všestranný fyzický | duševní roz- 
voj. To je při extenzívním rozvoji 
v našich podmínkách neřešitelné. 
Nová soustava, která uvolňuje ru- 
ce cantrálním orgánům od běžné 
operalivní Činnosti, vytváří mož- 


„ nosti. aby tyto procesy 1 otázky 


zaměstnanosti byly cílevědomě a 
včas řešeny. 


Problémů spjatých se zvýšením 
efektivnosti hospodaření. které se 
snažíme řešit nově, v duchu socia- 
lismu, je přirozeně ještě mnohem 
víc. Patří mezi ně zabezpečení jis- 
toty a stability podnikání, výhledo- 
vé předvídání potřeb, rychlá rea- 
gence podniků na měníc! se po- 
třeby atd. Půjde také o zaměření 
hmotné  zainteresovanosii | vedou- 
cích podniků nejen na zvyšování 
vlastních prostředků ale i odvodů 
státu, vhodné usměrňování růstu a 
struktury kvalifikace pracujících 
a její efektivní využívání v soula- 
du s potřebami národního hospo- 
dářství, změny ve vzlazich mezi 
lidmi (které nemusejí být jenom 
pozitivního charakteru), navá úlo- 
ha morálních faktů a ce!á řada il- 
ných otázek, která nově a zásadně 
mění naše pohledy na vývoj sucia- 
listtcké ekonomiky. [Jsou  předpao- 
klady pro to, aby i v těchto smě- 
rech byla nová soustava řízení ná- 
strojem, který nám umožní mno- 
hem lépe prokazovat přednosti so- 
cialismu, než to byla «<chopna sou- 
stava dosavadní. 
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Západoněmecké 


ONOPOLY 


a jejich vliv na 


POLITIKU 


v zájmu míru a bezpečnosti v Evropě budeme i nadále vystupo- 


Západoněmecký spolkový kancléř 
Ludwig Erhard ve vládním prohláše- 
ní z 11. listopadu m. r. zdůraznil, že 
podle názoru jeho vlády skončila už 
v Evropě poválečná doba a že je pro- 
to třeba udělat definitivní dělící čá- 
ru mezi minulostí a přítomností. Cel- 
kový obsah Erhardova vládního pro- 
hlášení je možné stručně interpreto- 
vat takto: Všechna omezení, která by- 
la v minulých dvaceti letech Němec- 
ké spolkové republice uložena nebo 
která si její vláda pod tlakem evrop- 
ského veřejného mínění sama muselh 
dát, je třeba odstranit. Německá spol- 
ková republika má právo uchvátit 
Německou demokratickou republiku, 
má právo získat všechny oblasti, kte- 
ré kdysi patřily k hitlerovské třetí 
říši, má právo i nadále zvyšovat sílu 
svého bundeswehru a vyzbrojit jej nej- 
modernějšími zbraněmi, včetně nukle- 
árních zbraní. A my, a s námi všech- 
ny evropské národy, máme. zřejmě 
s tímto programem.  bonnské vlády 
souhlasit a zapomenout na všechne, 
co se odehrálo v době hitlerovské 
agrese, Nzboť jinak prý nebude v Ec- 
ropě ani bezpečnost, ani mír. 


NOVÉ PRVKY V SITUACI V NSR 


Nemohli bychom 
situace, kdybychom si neuvědomili zá- 
važné změny, k nimž v uplynulých 
dvaceti letech, v »poválečném období«, 


pochopit vážnost 


v Německé spolkové republice došla. 
Západoněmeckým monopolům se po 


24 dařilo uskutečnit mnohé plány, které 


vat proti západoněmeckému militarismu a revanšismu. Budeme 
odhalovat nebezpečnou politiku vládnoucích kruhů Německé 
spolkové republiky, usilujících o přímé či nepřímé získání jader- 
ných zbraní... 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu KSČ 


se ještě před dvaceti lety mohly zdát 
peuskutečnitelné. Německá spolková 
republika je dnes státem, v jehož po- 
litice, vnitřní i zahraniční, mají opět 
rozhodující slovo představitelé vel- 
kých monopolů. Propletení zájmů zá- 
padoněmeckých monopolistů a bon- 
nského státu se neomezuje jen na 
nějakou úzce vymezenou oblast, ale 
zahrnuje všechny ekonomické proce- 
sy a oblasti společenského | života. 
Navíc se neomezuje jen na národní 
rámec, ale zahrnuje £ oblast mezi- 
národních vztahů. Jinými slovy, v Ně- 
mecké spolkové republice se během 
minulých dvaceti let vytvořila kombi- 
nace národních i mezinárodních fo- 
rem státně monopolistického kapitá- 
lu, který je jednak výsledkem celko- 
vého historického vývoje německého 
imperialismu a za druhé je produktem 
zostřených ekonomických a politic- 
kých rozporů poválečného vývoje. 
Němečtí marxističtí ekonomové v té- 
to souvislosti upozorňují, že úzkým 
spojením monopolů se státem dochá- 
zí v Německé | spolkové — republice 
k mnohem užšímu, bezprostřednější 
mu a v některých směrech i k no- 
vému vzájemnému vztahu mezi eku- 
nomikou a politikou. Tak se objektiv- 
ní tendence monopolů k politické re- 
akci, k expanzi, k rozšiřování moci 
a agresivitě přenáší ještě bezprostřed- 
něji, než tomu bylo v minulosti, na 
stát a na jeho politiku. Neboť právě 
v oblasti státní politiky nalézá ten- 
to charakteristický rys monopolů 
hlavní základnu pro svou politickou 
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realizaci. A naopak, státní politika, 
diktovaná | představiteli © monopolů, 
bezprostředně ovlivňuje hospodářský 
vývoj země a nadřazuje hospodářské 
zájmy těchto monopolů mechanismu 
státního regulování celé politiky. 


JAK MOHLO K TÉTO SITUACI 
DOJÍT 


Prvním předpokladem bylo rozpol- 
cení Německa, vytvoření separátního 
západoněmeckého státu. Tím byla vy- 
tvořena bariéra proti revoluční vlně, 
která vznikla mezi dělnickou třídou 
tehdejšího © sovětského © okupačního 
pásma a která spontánně pronikala 
i do okupačních pásem západních 
velmocí. V Hesensku i v jiných zá- 
padoněmeckých oblastech žádali pra- 
cující zestátnění těžkého průmyslu a 
u většiny obyvatel Německa, jak při- 
znává ve svém portrétu křesťansko- 
demokratické strany známý buržoaz- 
ní publicista Paul Sethe, převládl ná- 
zor, »že s Hitlerem byl demaskován 
a zlikvidován 1. kapitalistický Sys- 
tém« a Že »obnova země vyžaduje vy- 
tvořit v Německu nový hospodářský 
pořádek, směřující k socialismu«. To 
byl jeden důvod, proč muselo být 
Německo rozděleno. 

Druhým důvodem byly spekulace 
monopolistů, z nichž mnozí byli ak- 
tivními stoupenci nacistického režimu, 
že se jim snáze podaří vyhnout se 
nepříjemným důsledkům, které pro ně 
vyplývaly z. Postupimských | dohod. 
K tona účelu si v 
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nauera, který se společně se svým 
přítelem. bankéřem | Pferdinengesem 
pomocí intrik dostal do čela no- 
vě založené křesťansko demokratické 
strany. Vždyť Adenauer už po prv- 
ní světové válce, aby zachránil po- 
růrské monopoly před revoluční vlnou, 
před. reparacemt a | hospodářským 
chaosem, společně s tehdy všemoc- 
ným Hugo. Stinnesem, s bankéřem 
Louisem Hagenem a dalšími předsta- 
víteli porůrských monopolů a bank 
se .pokusil vyhlásit samostatný seve- 
rorýnský stát pod patronací Francie. 
Jen rozhodný odpor porůrských dělní- 
ků mu v toin tehdy zabránil. Poučen 
zninulostí postupoval tentokrát mno- 
hem obezřetněji a s pomocí západ- 
ních velmocí se jeho plán. zdařil. 
Křesťansko-demokratická strana se 
Jako vládnoucí strana v zeml postup- 
ně stala nejspolehlívějším nástrojem 
západoněmeckých  monopolistů. Přes 
její kandidátky se dostávají zástupci 
monopolů do parlamentu, do vlády, 
do všech nejdůležitějších institucí. 
Jestliže ještě v prvních letech měly 
některé monopoly vůči politice křes- 
fťansko-demokratické strany výhrady 
a rozdělovaly svou přízeň a zájem 
1 mezi! jiné buržoazní strany, dnes je 
možné říci, že křesťansko-demokra- 
tická strana reprezentuje všechny nej- 
důležitější západoněmecké monopolv. 

Dokazuje to příklad Kruppova kon- 
cernu, jehož představitelé měli ještě 
před několika lety vůči křesťansko- 
demokratické straně, a Adenaueroví 
zvláště, četné výhrady. V dozorčí ra- 
dě Kruppova koncernu také ostenta- 
tivně seděl hospodářský expert So- 
ctální demokracie dr. Heinrich Deist. 
Finanční podporu před volbami dostá- 
vala především svobodná  demokra- 
tická strana a generální zplnomoc- 
něnec Kruppova koncernu Beltzt pod- 
nikal cesty »dobré vůle« do různých 
soclalistických zemí, k nemalé zlosti 
antikomunistického tisku. Před dvě- 
ma roky se všeuk Beitztovl podařilo 
získat pro Kruppův koncern za ředi- 
tele miadého, ale velmi schopného 
poslance křesťansko-demokratické 
strany dr. Stoltenberga. Tím se po- 
stupně vytvářel nový vztah Kruppova 
koncernu ke křesťansko-demokraticke 
straně, který se zvlášť výrazně proje- 
v lont, když Krupp provedl reorgu- 
nizact svého koncernu. Místo zemře- 
lého sociálního demokrata dr. Deista 
se Stal Členem dozorčí rady Kruppo- 

va koncernu úřadující předseda křes- 

tansko-demokratické | strany © Josel 


Herrmann  Dufhues a dr.  Stolten- 


berg byl jmenován ministrem v no- 


vé Erhardově vládě. Novým členem 
dozorčí rady koncernu »Fried. Krupp 
Hůttenwerke AG« byl dále jmenován 
Max Grundig, šéf největšího zápa- 
doněmeckého koncernu na výrobu te 
levizorů, radlopříjimačů a magneto- 
fonů, na němž se kapitálově podílí 
L spolkový kancléř Erhard. Neméně 
zajímavým novým mužem v dozorčí 
radě je I dr. Hans Heyne, šéf koncer- 
nu AEG. Tento koncern je propojen 
na americké koncerny General Eletric 
a Morgan. Ještě před lety Beitzt kde- 
koho ujišťoval, že slib, který dal po 
válce válečný zločinec Krupp, že už 
nikdy nebude vyrábět zbraně a vá- 
lečný materiál, bude stůj co stůj do- 
držen. Dnes se však u Kruppa znovu 
vyrábějí tanky, vojenská letadla, tor- 
pédové čluny a malé ponorky pro 
bundeswehr I pro armády a námoř- 
nictvo některých dalších severoatlan- 
tických zemí. Inu, jak říká spolkový 
kancléř Erhard, »poválečné období« 
skončilo — pro Kruppa 1 pro další 
západoněmecké monopolisty. 


PLÁNY A CÍLE 


Jak už bylo řečeno, sklon západo- 
německých monopolů k rozšiřování 
moci, k agresivitě a expanzi se 
úzkým spojením monopolů se státem 
bezprostředně a velmi efektivně pře- 
náší na bonnskou. státní politiku. 
Němečtí marxisté v této souvislosti 
upozorňují na jeden velmi závažný 
" aspekt. Na vzájemné a velmi úzké 
působení, které existuje mezi rychlým 
růstem státně monopolistického ka- 
pitalismu a mezi milítarizací západ- 
ního Německa a agresivitou bonnské 
politiky, zvláště pokud jde o zahra- 
niční politiku. 

Je nepopíratelným faktem, že rych- 
lý rozvoj státné monopolistického ka- 
pitalismu vytvořil materiální, poll- 
tické a organizační předpoklady pro 
militarizací země, pro vytvoření bun- 
deswehru, o němž bonnský ministr 
obrany von Hassel na loňském sjezdu 
křesťansko-demokratické strany pro- 
hlásil, že patří mezl nejsilnější armá- 
dy v západním světě, jejíž »hodnotu 
a polltický efekt už nikdo nemůže 
popírat«. 

Na druhé straně však požadavky 
bonnské agresívní politiky podstatně 
ovlivnily tempo a formy státně mo- 
nopolistického vývoje v NSR. Zápa- 


doněmecké monopoly a jejich vláda 
v Bonnu, jak potvrdilo  Erhardovo 
vládní prohlášení, jsou dnes přesvěd- 
čeny, že nastává doba, kdy mohou 
vážně usilovat o odstranění rozporu, 
který vyplývá z důsledků druhé svě- 
tové války a poválečného vývoje a 
který se zvlášť ostře projevuje mezí 
ekonomickou a vojenskou sílou NSR a 
jejími politickými pozicemi v Evro- 
pě a ve světě. 
X 


PRVNÍ A NEJDŮLEŽITĚJŠÍ 
ÚKOL 


Prosazení Spolkové republiky. ne- 
znamenalo, že by se západoněmecké 
monopoly byly vzdaly jednou provždy 
východních území. Byl to jen zoufa- 
lý manévr zachránit, co se dalo. Vznik 
NDR — prvního socialistického státu 
na německém území — znamená pro 
německé imperialisty ránu, z které se 
nikdy nevzpamatují a s níž se nikdy 
nesmíří. Podstatně se zúžila národní 
základna pro jejích působení. 

Ukazuje se, že bonnská vláda není 
s to udělat an! jediný krok ať už ve 
vnitřní nebo v zahraniční politice, 
aniž hy nebyla okamžitě konfrontová- 
na politickými, hospodářskými 1 jiný- 
ml akcemi vlády Německé demokra- 
tické republiky. Proto 2a hlavní cíl 
bonnské zahraniční politiky západo+ 
německé monopoly určily likvidaci 
Německé | demokratické | republiky. 
Během desetiletí byly k tomu účelu 
vypracovány desítky | nejrůznějších 
plánů. Existují plány, které kalkulují 
s uměle vyvolávaným vnitřním rozvra- 
tem, jiné, které vycházejí z pokusů 
izolovat © Německou | demokratickou 
republiku od Sovětského svazu a S80- 
cialistických zemí a pak ji draze 
(bonnští politikové při těch příleži- 
tostech obyčejně říkají, že by byli 
ochotní přinést l ty největší oběti) 
vykoupit. Byly však vypracovány i plá- 
ny na vedení »skryté války« proti 
Německé demokratické republice, je- 
jichž podstatou je vyvolávat na hra- 
nicích vojenské incidenty a vytvořit 
krizové situace, při nichž by bez vy- 
hlášení války vznikl v NDR stav 
»s charakterem války občanské«. Za 
těmito plány stojí především ty zápa- 
doněmecké monopoly, jejichž majetek 
byl v Německé demokratické repub- 
lice znárodněn. Třeba dodat, že tytn 
plány mají, až na malé výjimky, pod- 


poru celé západoněmecké buržvazie. 25 


26 pracovaný 


Je samozřejmé, že plány na uchvá- 
cení NDR jsou maskovány před zá- 
padoněmeckou 1 světovou veřejností 
frázeml o nezíštné snaze  »poinoci 
trpícím bratrům a. sestrám ve vý- 
chodní zóně«, © vůli po. mírovém 
sjednocení německého národa. Přitom 
všechny konkrétní návrhy na mírové 
sjednocení — Německa předkládané 
vládou NDR v Bonnu, stereotypně 
odmítali a odmítají. Proto bonnská 
vláda jako jediná v Evropě. vznáší 
ve svých oficiálních vládních progra- 
mech územní požadavky proti Pol- 
ské lidové republice a proti Sovětské- 
mu svazu. Jedním dechem se však 
prostřednictvím svých ministrů a růz- 
ných revanšistických organizací do- 
máhá I pohraničních oblastí Česko- 
slovenska, a tiše, prozatím tlše, ně- 
kteří lhdé v západním Německu při- 
pomínají, že | Francie by měla vrátit 
Alsasko-i,otrinsko a že v severní Itá- 
lií jsou němečtí usedlíci a že je tře- 
ba na ně nezapomínat, stejně jako se 
nesmí zapomenout na to, že k Hlitle- 
rově reichu bylo přívtěleno »anschlu- 
ssem« | Rakousko. Samozřejmě že 
akcent při vznášení těchto požadav- 
ků je kladen především na požadav- 
ky proti soctalistickým zemím, nebot 
vzhledem k antikomunistickému. za- 
měření většlny vlád západních zemí 
se to zdá Bonnu takticky vhodnější. 

I v tomto případě existuje celá řa- 
da plánů. O jednom z ních se zmí- 
nil v hamburském listu »Die Zeit« 
dr. Kurt Birrenbach, jeden z vedou- 
cích představitelů Thysenova koncer- 
nu, člen zahraničního a zahraničně 
obchodního výboru bundestagu. Dr. 
Birrenbach napsal, že tento plán 
předpokládá koordinovanou. politiku 
zemí Severoatlantického paktu vůči 
socialistickým státům. Při koordina- 
ct by šlo o to, diferencovat mezí so- 
Cialistickým!i zeměmi; vůči jedněm 
provádět »měkkou« a vůčl jiným »tvr- 
dou« hospodářskou politiku s cílem 
postupně je izolovat od. Sovětského 
svazu a pak nátlakem prosadit, aby 
souhlasily s likvidací NDR a nakonec, 
aby přistoupily i na jiné požadavky. 
»Nedojde-li však ke. koordinaci na 
širogé základně, pak se tato zbraň 
automaticky otupí a stane se nepo- 
užitelnou«, napsal — závěrem | svého 
článku dr. Birrenbach. To je jeden 
plán. 

Existují však i plány otevřené ag- 
rese proti socialistickým zemím. Na 
příklad plán »Vorwártsstrategie« vy- 


vedením bundeswehru, 


plán, o němž bonnský ministr obra- 
ny von Hassel v teoretickém Časopi- 
se bonnských militaristů »Wehrkun- 
de« napsal, že bonnská vláda ihned 
po vstupu NSR do Severoatlantického 
paktu vždy zastávala myšlenku »ofen- 
zívní strategie«. V tomto, plánu se 
předpokládá i použití atomových zbra- 
nf proti socialistickým zemím. [ když 
únes poměr sil ve světě není pro zá- 
padoněmecké monopolisty a. milita- 
risty příznivý a třebaže díky mohut- 
nému vojenskému potenciálu  Sovět- 
ského svazu jsou tyto plány Iluzor- 
ní, přesto by nebylo správné je pod- 
ceňovat. 


NEOKOLONIALISMUS 


Dalším úkolem, který daly  zápa- 
doněmecké monopoly bonnské zahra- 
niční politice, je co nejvíce pronikat 
politicky 1 hospodářsky do rozvojc- 
vých zemí Asie, Afriky a. Latinské 
Ameriky. Důvodů je mnoho. Na prv- 
ním místě je třeba uvést, že obchod 
S rozvojovými zeměmi je pro západo 
německé monopolisty nesmírně vý- 
nosný a pomáhá jim neustále zvy- 
šovat jejich ekonomickou sílu. Jed- 
nak tam získávají výhodná odbytiště 
pro své výrobky a zároveň zdroje 
levných surovin. Ghanský list »Spec 
tator and Vangaurd« v prosinci mi- 
nulého roku napsal, že »západoně- 
mecký obchod s africkými státy vede 
K neustálému snižování cen surovin 
a k zvyšování cen západoněmeckých 
exportních dodávek. Jen v roce 1961 
získaly tak západoněmecké koncerwy 
1,5 miliardy dolarů zisku navíc.« 

Velmi ochotně poskytuje Bonn roz- 
vojovým zemím. půjčky. A | často 
I s menším úrokem než například 
USA. Zato sl však klade podmínky. 
které nemají v mezinárodních vzta- 
zích obdoby. Tak například ke smlou- 
vě o finanční pomocí Íránu, uzavře- 
né před několika lety, byla připojena 
klauzule, podle níž přímou kontrolu 
nad použitím prostředků  musf mu 
zvláštní emisař bonnské vlády. 

S hospodářským | pronikáním do 
rozvojových zemí jde ruku v ruce 
pronikání politické. Vlády rozvoji- 
vých zemí se musí zavázat, že budnu 
podporovat v Organizaci Spojených 
národů i v jiných mezinárodních or- 
ganizacích zájmy  bonnské vlády. 
Zvlášť přísně se proti nim uplatňuje 
Hallsteinova doktrína, podle níž ne- 
smí navázat diplomatické styky s Ně- 


meckou demokratickou | republikou. 
Ke koordinaci hospodářské a palitic- 
ké linie vůči rozvojovým zemím bylo 
v Bonnu zřízeno zvláštní ministerstvo 
pro hospodářskou spolupráci, jehož 
ministrem byl jinenován zástupce po- 
růrských koncernů Walter Scheel. 

Kromě tohoto. ministerstva | však 
pracuje v NSR celá řada k tomu úče- 
lu zvlášť vytvořených institucí. Tak 
v roce 1962 byla v Kolíně nad Rýnen 
Založena | společnost. »Entwicklungs- 
dienst G. n. b. H.« se základním kap!- 
tálem 75 miliónů marek. Oficiální bul- 
letin bonnské vlády oznámil, že jde 
»O Soukromě právní společnost, která 
podporuje spoluprácí mezl německý- 
mi podniky a podaiky v rozvojových 
zemích soukromě hospodářskou for- 
mou«. Další organizací je »Deutsche 
Suftung  fůr. Entwicklungshilfe«, je- 
jimž úkolem je vychovávat experty jak 
pro bonnská ministerstva, tak | pro 
potřeby  západoněmeckých © monopo- 
lů. 

V západním Berlíně působí už ně 
kolik let »Das deutsche Institut fůr 
Entwicklungspolitik«, který — pořádá 
pravidelné roční kursy, zvláště pro 
pracovníky | bonnského | ministerstva 
zahraničních věcí a různých politic- 
kých organizací, s nimiž se počítá pro 
prácí v rozvojových. zemích nebo 
v mezinárodních organizacích zabý- 
vajících'se problematikou zemí Asie, 
Afriky a Latinské Ameriky. 

Po vzoru Kennedyho sborů. byid 
v západním Německu vytvořena 00- 
dobná organizace »Deutsche Entwick- 
lungsdienst G. m. b. H.«, kterou bonn- 
ská vláda ročně dotuje částkou 85 
miliónu marek a která už dnes sdr) 
žuje přes 23000 dobrovolníků. © 

Existuje však ještě celá řada dal- 
ších institucí, které. velmi pozorně 
sledují situaci v rozvojových zemích 
a aktivně se účastní zvláště politické“ 
ho pronikání do afrického kontine" 
tu. Generál Heussinger, starý hitle- 
rovský generál, první generální In- 
spektor bundeswehru a dnes vojel- 
ský poradce bonnské vlády, hovořil 
lont v březnu na jednom shromáždé: 
ní o »životně důležitém strategickém 
a geografickém významu Afriky« pro 
NSR a zdůraznil: »Bude-li pro 1 
ztracena Afrika, pak nebudeme již 
s to udržet západní Evropu.« TřeD? 
však dodat, že přes všechno, úsilí 
utrpěly západoněmecké monopoly 8 
bonnská zahraniční politika V minu: 
lém roce zvláště v Africe. několik 
vážných neuspěchů. Nejtrapnější byl 
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debakl, který utrpěl Bonn v souvis- 
losti s návštěvou předsedy státní ra- 
dy NDR Waltra Ulbrichta ve Sjednoce- 
né arabské republice. Ještě větším ne- 
úspěchem pak bylo, když byla odha- 
lena dvojaká politika Bonnu vůči 
Izraeli na jedné straně a arabským 
státům na straně druhé a kdy deset 
arabských států přerušilo s Bonnem 
diplomatické styky. Další neúspěchy 
utrpěl Bonn v Ghaně a v Tanzánil. 


JAK CHTĚJÍ ZÁPADONĚMECKÉ 
MONOPOLY TYTO ÚKOLY 
SPLNIT 


Bezprostředně po válce se západo- 
němečtí monopolisté volky  nevolky 
muslly dočasně přizpůsobit  mocen- 
ským poměrům, které vznikly rozdr- 
cením fašismu. Adenauer koketoval 
S myšlenkou neutrálního Německa, 
i když zároveň už připravoval plány 
remilitarizace A dokonce | F. |. 
Strauss, pozdější ministr obrany a 
muž známých chemických koncer- 
nů, které vznikly po likvidací I. G. 
Farben, tehdy prohlašoval, že »kaž- 
úému Němci, který sáhne po zbraní, 
vy měla ruka upadnout«. Taktika při- 
způsobení se mocenským poměrům 
'ormovala bonnskou zahraniční poli- 
ku až do té doby, dokud západoně- 
mecké monopoly nedosáhly vlastní 
silné mocenské pozice. To znamená 
až do konce padesátých let. 

Výchozím bodem zahraniční politi- 
ky západoněmeckých monopolů v té 
době byla zásada, kterou je možno 
Charakterizovat stručně takto: Osu- 
dovon chybou, které se Hitler do- 
m bylo, že se rozhodl vést vál- 
és západním velmocem a proti 
ta mu svazu zároveň. Proto 
: pa k novému. rozložení sil 
2 byla v Bonnu vypracována 
pe ším politická koncepce, 
. Ycházela z rozporu, který exis- 

mezi kapitalismem a socialismem, 


ů plně využívala toh 
Posílení svých 


lo také v pln 


oto rozporu pro 
vlastních pozic. To by- 
ém souladu s tehdejší 
pogo oalstickou a oj kase 
je = „Komných států, zvláště 
Washia : dy na zahraniční politiku 
: No > měl rozhodující vliv |. 
: ra řítom tehdy v Bonnu vel- 
s Ssang potlačovali některé cíle 
n = vní Politiky a snažili se 
ia, : vykonavatelé cizí vůle, ja- 
né a se obětují pro společ- 
om ápadu. Tak vytvoření bun- 

"“ bylo podle nich obětí kto- 


rou přinesli ve prospěch »společné 
obrany svobodného světa«, účast na 
společném trhu byla obětí »v zájmu 
zdravého hospodářského rozvoje zá- 
padní Evropy a evropské myšlenky« 
atd. V Pařížských dohodách vzala 
bonnská vláda na sebe velmí ochotně 
závazek, že nebude vyrábět žádné 
vlastní atomové, bakteriologické « 
chemické zbraně. Revanšistické po- 
žadavky byly vznášeny jen vůči so- 
cialistickým zemím a navíc byly mas- 
kovány hesly o »společném boji pra- 
ti komunistickému nebezpečí« a 0 prá- 
vu na vlast a na sebeurčení národů. 

Byla to velmi rafinovaná taktika, 
která sloužila k zamaskování skuteč- 
ných cílů, ale zároveň i velmi účinný 
argument, který po. určitou. dobu 
ovlivňoval mnoho lidí na Západě, že 
je totiž možné udržet v rámci Seve- 
roatlantického paktu západoněmecký 
milítarismus a revanšismus pod kon- 
trolou. A protože němečtí komunisté 
tyto manévry západoněmeckých mo- 
nopolů a jejich bonnské vlády odhaA- 
lovali a upozorňovali německou i svě- 
tovou veřejnost na agresivní cíle Bon- 
nu, byla Komunistická strana Němec- 
ka zakázána a s ní | řada dalších 
pokrokových organizací. 

Postupně tak, jak se upevňovaly po- 
zice západoněmeckých monopolů, zů: 
čala bonnská zahraniční politika do- 
stávat ostřejší tón | vůčí západním 
velmocem. Na 6. sjezdu křesťansko- 


demokratické strany přešel Adenauer 


od poklonkování západním velmocem 
k otevřenému vydírání, když na jejich 
adresu vyhrožoval: »Německo leží Ve 
středu pole evropského napětí mezí 
Východem a Západem. Jsme hospodář- 
sky tak silní, že přesun k východ- 
nímu bloku by znamenal přesun V po- 
litické rovnováze světa.« Tohoto de 
magogického triku použili bonnští po- 
litikové už mnohokrát, zvláště když 
chtějí na západních velmocech pro- 
sadit některé své požadavky. 

Nejagresívnější postoj však zaujal 
Bonn a. západoněmecké | monopoly, 
když se pod tlakem vojenské síly 50- 
větského svazu začaly na Západě pro- 
jevovat tendence. reálně. uvalující 
o nutností politiky mírového soužití. 
Je dostatečně známo, k jakým napja- 
tým situacím docházelo mezi presi- 
dentem Kennedym a Adenauerem, kte- 
rý odmítal politiku mírového soužití 
jako komunistický manévr a tvrdil, že 
se Sovětským svazem je možno jec- 
nat jen z pozice síly. 


Bonnská vláda rozhodně odmítala 


uzavření mírové smlouvy s Němec- 
kem, znemožnila uskutečnění plánu 
na vytvoření evropského pásma bez 
atomových zbraní a naopak, pomocí 
série provokací v západním Berlíně 
se stůj co stůj snažila vyprovokovat 
otevřený konflikt mezt Východem a 
Západem. Aby udržela mezinárodní 
napětí, neváhala bonnská vláda sáh- 
nout k osvědčené »houpačkové poli- 
tíce« (Schaukelpolitik), s jejíž pomo- 
cí kdysi Bismarck udržoval napětí me- 
zi Anglií, Francil a carským Ruskem, 
ovšem s tím rozdilem, že uplatňova- 
la tuto »houpačkovou politiku« vůči 
svým západním spojencům. Zvlášť vý- 
razně se to projevilo, když Adenaucr 
začal koketovat s de Gaullem a po- 
koušel se realizovat plán na vybudo- 
vání západní Evropy jako třetí síly, 
která by stála mezí Sovětským svá- 
zem a Spojenými státy. Záhy se vša« 
ukázalo, že Adenauer příliš podcenil 
vojenské, hospodářské a politické po- 
zice, které si Američané v mínulých 
dvaceti letech v západním Německu 
vybudovali.  Bezprostředním | důsled- 
kem byl konec jeho kancléřství a 
Adenauerův. nástupce profesor. Er- 
bard dnes už zase prezentuje NSR 
jako | nejspolehlivějšího | amerického 
spojence na evropském. kontinentu. 
A není náhodou, že bonnská vláda, 
jako jediná v západní Evropě, posky- 
tuje nyní Spojeným státům. přímou 
pomoc v jejich agresi proti jihovlet- 
namskému lidu a proti Vietnamské 
demokratické republice. O to důraz- 
nějí však na Washington naléhá, aby 
Spolková republika byla konečně 
»zrovnoprávněna« s ostatními spojen- 
ci v Severoatlantickém paktu a hlav- 
ně, aby dostala možnost spolurozho- 
dovat o nukleárních zbraních. 

Dosavadní neúspěchy je neodrazu- 
jí. Taktikou Bonnu a západoněmec- 
kých monopolistů, jak řekl 23. srpna 
1964 v Kiclu na shromáždění pomo- 
řanského revanšistického svazu VY- 
sídlenců ministr obrany von Hassel, 
je »držet své pozice a čekat na pří- 
ležitost, kdy budeme moci prosadit svá 
práva«. 

Proto nás nikdo nemůže přinutit, 
abychom zapomněli na to, co bylo, 
na hrůzy, které armády německých 
monopolistů napáchaly ve dvou svě- 
tových válkách na evropských náro- 
dech. Nezapomeneme, dokud nebude 
v Evropě zajištěn mír, dokud nebu- 
de uskutečněno odzbrojení a dokud 
celé Německo nebude demokratické 
a mírumilovné. 
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Proces nahrazení bílých velitelů 
vlastními kádry se stal po získání ne- 
závislosti jedním z nejvážnějších a 
nejsložitějších © problémů národních 
armád a dodnes nebyli ve všech ze- 
mích dokončen. 

Vojenské kruhy Západu se však ny- 
ní již neorlentují na to, aby udržely 
bílé důstojníky ve velitelských funk- 
cích afrických armád. Politicky není 
únosné, aby Afričané zastávali podřad- 
nější místa, zatímco vyšší funkce by 
byly vyhrazeny Evropanům; to doku- 
mentovaly vojenské nepokoje ve vý- 
chodoafrických zemích na přelomu 
let 1963/64. A tak ve většině ozbroje- 
ných sil rozvojových zemí Afriky za- 
ujímají nyní vojenští experti západ- 
nich států místa méně reprezentativ- 
ní a méně nápadná, zato však mímo- 
řádně účinná. Několik tisíc důstojní- 
ků nyní působí jako poradci afric- 
kých ministrů obrany, u hlavních 
štábů a jejich velitelů, jsou často 
u pěších útvarů a ještě častěji u tech- 
nických jednotek, především u nově 
budovaných leteckých, výsadkových 
a námořních sil. Nejsilnější pozice 
však mají tito poradci a instruktoři 
ve vojenských školách armád rozvojo- 
vých zemí. Nejde již jen o vojenské 
poradce z někdejších koloniálních 
mocností, ale přibývají k nim ve stá- 
le větším počtu 1 vojenští odborníci 
ze Spojených států, NSR a některých 
dalších evropských zemí. Zvlášť vel- 
kou aktivitu vyvíjejí v poslední době 
také Kanada a Izrael, jejichž specla- 
listé působí asi ve 12 afrických stá- 
tech, A tak některé z afrických ze- 
ní, které stojí poměrně důsledně na 
pozict boje proti neokolonlalismu a 
impertalismu, mají ve své armádě řa- 
du důstojníků ze států, jejichž armá- 
dy jsou součástí NATO. 

V poslední době sílí vysílání vojen- 
ských kádrů či adeptů důstojnického 
Povolání na vojenské školy do zá- 
Padních evropských zemí a do Spoje- 
vých států. Ve Francil se připravují 
důstojnické kádry téměř z celé fran- 
kofónní Afriky; jen v loňském roce 
jich zde studovalo přes 2000. Vedle 
335 Marokánců tu prodělávalo výcvik 
:5 Senegalců, 115 důstojníků z Mal- 
Rašské republiky, další z Tuniska, 
Pobřeží slonoviny, Dahome atd. Jazy- 
Kové znalosti jsou jedním z motivů 
„nádňujících toto školení. Z obdob- 
a důvodů také vojáci z bývalých 
a „nkých kolonií navštěvují vojenské 

koly především v Británii a ve Spo- 
iných státech. Na amerických ško- 
oné které ročně přípravují kolem 
H důstojníků z celého světa, tvo- 
„sice Afričané jen malou část, je- 
a počty však mají zvyšující se ten- 
u Studují zde vojáci z Ghany, Ni- 
je Libérie, Libye, Etiopie 1 dalších 
set vo 4 tonga bylo vysláno několik 
. ojáků (včetně generála Mobuta) 
é Wsadkářský výcvik do Izraele 
kých an 32 nezávislých afric- 
ních U školí své kádry v západ- 

Vojenských školách, 
a stav je vyvoláván různými 
země „0 M). tím, že mnohé africké 
Nejsou dosud s to samy si při- 
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pravovat vojenské kádry. Nelze tedy 
jednoznačně odsuzovat, když si afric- 
ké země v rámci posilování nezávis- 
losti dosud školí své velitelské kádry 
v zahraničí. Jde však o to, jak dokáží 
paralyzovat neokolonizátorský vliv 
Západu, který přes evropské velitele 
v afrických armádách, přes poradce 
a Instruktory a přes školené kádry — 
Afričany usiluje o zařazení Afriky do 
Pak zájmů imperialismu proti socía- 
Ismu. 


Z a 


MATERIÁLNĚ TECHNICKÁ 
SVÁZANOST 


Významným prvkem zachování a 
posilování vlivu Západu v rozvojo- 
vých zemích Afriky vůbec a v je- 
jich ozbrojených silách zvlášt je fi- 
nanční a materiálně technická »po- 
moc« ve vojenské oblasti. Lze říci, 
že ve výzbrojí a výstroji, v technic- 
kém vybavení armád, v dopravním 
parku apod. se zpravidla závislost na 
někdejších metropolích projevuje ješ« 
tě tíživějí než v jiných sférách. Mila- 
dé národní armády přejímaly veške- 
rý vojenský materiál od armády kolo- 
niální a různými dohodamí byly 1 pro 
budoucí dobu zavazovány k nákupu 
u někdejších kolonizátorů. Další svá- 
zanost však nezajišťovaly jen dohody; 
již samotný fakt, že nelze jednoduše 
nahradit vojenský materiál určitých 
parametrů a vlastností  materlálem 
zcela jiného druhu, nutil rozvojové 
země udržet ve výzbroji a materiálně 
technickém zásobování kontakty s bý- 
valou metropolí. Rozšíření nákupu na 
další dodavatelské země by znamena- 
lo — 1 když jen dočasně — určitou 
stagnace bojeschopnosti. To se proje- 
vilo například v Egyptě, když tato 
země (aby se vymanila z naprosté zá- 
vislosti na Velké Británii) začala zís- 
kávat vojenský materiál I v jiných ze- 
mích — včetně socialistických. V do- 
bě této přeměny měla značně rozdíl- 
nou vojenskou techniku, neunifikova- 
nou, dosud nedostatečně připravené 
kádry pro novou techniku, což napo- 
mohlo Izraeli k určitému počáteční- 
mu úspěchu v jeho sinájském tažení 
proti Egyptu v roce 1956. Sjednocená 
arabská republika však dokázala po- 
měrně rychle překonat dočasné ne- 
dostatky vyplývající z probíhajícího 
základního přezbrojení a vyzbrojo- 
vání své armády, a po krátké době 
byla její obranná síla podstatně ze- 
sílena, takže dnes patří mezi nejlepší 
armády »třetího světa«. Většina zemí 
se však k takovému kroku neodhod- 
lala, ať již z politických, ekonomic- 
kých čí jiných důvodů. Proto £ dnes 
je předním partnerem afrických ar- 
mád v jejich materiálně technickém 
vybavení Francie a Velká Británie. 

V posledních letech začíná silně 
pronikat i technika (především letec- 
ká a dopravní) z jiných západních 
států, z Itálie, NSR, Švédska, USA 
1 dalších. Např. z vojenské »pomoci« 
Spojených států cízím zemím v roce 
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1962/63 (ve výši 15 mllia 

připadlo na Afriku sice P aan 
Í tak se přítomnost Američanů začí- 
ná projevovat. Vojenská technika 
z USA je dnes v Etiopil, Ghaně Kon- 
8u, Libérii, Libyi, Maroku, Tunisku 
Somálsku a nemenší měrou v několi- 
ka dalších zemích. Jen Tshombově 


jenská © »vpomoc« africkým 
(v dolarech): : m 


f 


Kamerun 321 000 


Kongo (Léop.) 


3 378 000 


Dahome 


Etiopie 73 799 000 


—————————— 


Ghana 207 000 
V 


Pobřeží Slonoviny 218 000 
Libérie 4 635 000 
Libye 7 168 000 
Mali 2 272 000 
Niger 114 000 
Nigérie 329 000 
Senegal Z 901 000 
Horní Volta 114 000 
ostatní 42 860 000 

138 238 000 


(A. Handbook. of African 
Affalrs, ed. Helen Kitchen, New 
York, 1964.) 


Velká pozornost je věnována zá- 
padními mocnostmi výstavbě africké 
infrastruktury. Přitom je těžké odll- 
šit, kdy převažuje vysloveně zájem 
ekonomický a kdy především vojen- 
ský. Mnohá zařízení této Infrastruktu- 
ry bezesporu slouží rozvoji hospo- 
dářsky méně vyvinutých zemí Afri- 
ky. Nelze dosáhnout pokroku bez po- 
třebné železniční či letecké sítě, bez 
přístavů, velkých skladišť, telekomu- 
nikačních prostředků a desítek jiných 
zařízení. Líc a rub výstavby infra- 
struktury je často neznatelný. 


. 


VOJENSKÉ ZÁKLADNY 
V AFRICE 


Významným nástrojem, umožňují- 
cím Západu kontrolu nad africkým 
vojenskopolitickým děním, jsou vojen- 
ské základny a opěrné body. Polovina 
nezávislých zemí Afriky »hostí« do- 
dnes na svém území zahraniční vo- 
jenské síly a další země poskytují ci- 
zím vojskům různá privilegia, jimiž je 


více či méně omezena vlastní státní 
suverenita. 


Vojenské základny v Africe mají 
v podstatě dvojí poslání: slouží agre- 
sívní vojenské strategii Západu, namí- 
řené proti Sovětskému svazu a dalším 
socialistickým zemím, v níž příprava 
globálního střetnutí má trvale před- 
ní místo. Dále slouží neokolonialismu 
v boji proti „národně osvobozenecké- 
mu hnutí a v ovlivňování vývoje ne- 
závislých rozvojových zemí. 


Technická revoluce ve. vojenství 
(především zavedení mezikontinentál- 
ních raket a nukleárních zbraní) a 
skutečnost, že Sovětský svaz vlastní 
nejmodernější arzenál vojenské tech- 
niky a s tím související změna v po- 
měru sil mez! oběma světovým! tábo- 
ry, přivodily relativní zmenšení vý- 
znamu vojenských základen na cízích 
územích. Proto mohly být některé zá- 
kladny zrušeny. Došlo k částečné ne- 
bo úplné likvidací základen v Maroku, 
Tunisku a Keni, z jiných zemí byly 
staženy zastaralé rakety apod. Jejich 
místo zaujaly nejen mezikontinentál- 
ní střely, rozložené přímo na území 
USA, ale především také atomové po- 
norky s polarisy, křižující trvale vše- 
chny oceány | Středozemní moře. 

Bylo by však omylem podceňovat 
současný vojenský význam základen 
vůbec. Ne náhodou je na ženevském 
jednání o odzbrojení otázka jejích 
úplné likvidace neustále na pořadu 
dne jako jedna ze zásadních spor- 
ných otázek. I současné základny 
v Africe jsou nadále významnou po- 
ložkou v kalkulacích protisovětského 
tažení Západu. Konkrétní | poslání 
v rámci tohoto tažení se u jednotli- 
vých základen liší. Na některých 
z ních jsou umístěny svazky bombar- 
dovacího letectva, připraveného podí- 
let se na úderu proti socialistickým 
zemím, jiné slouží jako místa doplňo- 
vání zásob, pohonných hrot, výzbro- 
je | jiného materiálu, který je zde 
připraven pro jednotky, zasazované 
do boje ze vzdálených míst. Různé 
prameny uvádějí, že v Africe jsou do- 
konce takto udržovány pro okamžité 
použití | atomové pumy. 


Stále více vystupuje do popředí vý- 
znam vojenských základen a opěr- 
ných bodů jako spojovacích a navá- 
děcích center v globálním systému 
základen západních mocností. Mnohé 


z nich, vybaveny nejmodernější tech- 
nikou, slouží kosmickému výzkumu, 
který je těsně spojen s americkými 
plány na využití vesmíru pro vojen- 
ské účely. Platí to především o ame- 
rických zařízeních v Etiopii a Mo- 


sambiku, ale 1 o některých dalších 
v Africe. 


Jestliže úloha základen jako center 
agrese prot! socialistickým zemím re- 
lativně poklesla, potom jejich funkce 
proti národně osvobozeneckému hnutí 
se o nic nezměnila, spíše naopak. 
Neustálý růst progresívních sil v ze- 
mích Afriky, úsilí mnoha zemí o na- 
stoupení nekapitalistické cesty vývo- 
je I jiné faktory vedou k tomu, že Zá- 
pad posiluje své základny v plnění 
funkce odrazového můstku pro lokál- 
ní akce proti zemím, které se vymy- 
kají imperialistické nadvládě. Základ- 
ny jsou trvalými středisky nátlaku 
i na neutrální státy, v nichž jsou roz- 


t loženy. 


Již samotná přítomnost desítek tisíc 
cizích vojáků v rozvojových zemích 
je při podmínkách, jaké jsou s jejich 
pobytem svázány, význačným nástro- 
jem potlačování státní suverenity těch 
zemí, které základny poskytly. Cizí 
vojska mají zpravidla taková práva, 
jako by byla na vlastním území. Mo- 
hou se většinou volně pohybovat, pře- 
pravovat po zeml, vodách 1 letecky, 
mohou provádět vojenská cvičení, bu- 
dovat vojenská zařízení, potřebnou 
spojovací síť atd. Existence cizích zá- 
kladen s sebou nenese jen vysloveně 
negativní jevy. Většina z nich je zdro- 
jem devíz pro země, kde jsou roz- 
místěny. Jde nejen o finanční úhrady, 
poskytované vládám za propůjčení 
základny, ale vojáci nechávají tvrdé 
valuty. místním obchodníkům, ře- 
meslníkům, majitelům rekreačních za- 
řízení, domů oddechu (čl spíše »ra- 
dosti«), za nákupy potravin, památko- 
vých předmětů atd. Nelze podcenit 
aní skutečnost, že na. základnách 


jsou zaměstnány často tisfce místních 
dělníků. 


Tím je ovšem umožněno i působení 
na myšlení místních obyvatel; denno- 
denní styk i poskytování určitých vý- 
hod zaměstnancům z řad usedlíků za- 
nechávají často svůj vliv. Navíc jsou 
základny zpravidla | středisky vědo- 
mého ideologického působení na celé 
okolí a zemi. Na většině z nich jsou 
rozmístěny »kulturní« kluby, biogra- 
fy a jiná zařízení přístupná občanům, 
jsou instalovány rozhlasové vysílací 
stanice, které vysílají nejen pro vlast- 
ní potřeby vojsk, ale | pro obyvatel- 
stvo přilehlých rajónů. Např. Wheelus- 
Field vysílá v arabštině a je jedním 
z významných středisek prozápadní 
propagandy v severní Africe. 

Vojenské základny slouží zpravidla 
| upevňování vzájemných svazků s ná- 
rodními armádaml. Zařízení základen, 


jejich přilehlá cvičiště a střelnice, 
školní laboratoře a další objekty jsou 
propůjčovány místním armádám, do- 
chází ke společným cvičením a ma- 
névrům a tím i upevňování západní- 
ho vlivu. 

V souvislosti se zrušením některých 
základen v Africe a 5 omezením po- 
četních stavů francouzských a brit- 
ských vojsk vznikají liuze, jako by se 
tím snížily možnost! intervencí západ- 
ních mocností protí těm rozvojovým 
zemím a progresívním hnutím, které 
se stanou nepohodlné  kapitánům 
imperialisttckého světa. Není tomu 
tak. K tomu, aby byly v minulosti 
provedeny rychlé zásahy proti osvo- 
bozeneckému hnutí, bylo zapotřebí 
stovek základen a opěrných bodů, 
rozptýlených po celém kontinentě. 
Dues je sice počet základen a posá- 
dek podstatně menší, alo možnosti 
rychlých a intenzivních zásahů vý- 
sadkových a jiných mobilních jedno- 
tek do »ohroženýcha prostorů [jsou 
větší, než tomu bylo dříve. 

Těmto novým podmíkám je při 
způsobena celá organizační výstavba 
armád, majících zájem na africkém 
dění. Velká Británie má v Africe jen 
poměrně malý počet vojsk; strategic- 
ká rezerva, rozmístěná v Anglii, je 
však neustále připravena k Interven- 
cí všude tam, kde bude zapotřebí. 
Právě tak Francie; podle prohlášení 
ministra národní obrany bude fran- 
couzská armáda v Africe, mající do- 
sud několik desítek tisíc mužů, pod- 
statně snížena. Reorganizace proběh- 
ne tak, aby bylo zachováno několik 
větších základen s velkým! letišti a 
přístavy (Dakar, Fort-Lamy, Diego- 
Suares, Abidjan a další), které musí 
zajistit v případě potřeby okamžité 
zasazení hlavních Intervenčních sil 
z Evropy. Ve Spojených státech pře- 
bfrají úlohu rychlé Intervence V cl- 
zích vzdálených zemích hlavně jed- 
notky námořní pěchoty. Omezování 
základen v Africe tedy není žádnou 
ctností čí výrazem zásadně nových 
vztahů k rozvojovým zemím, ale je dů- 
sledkem technické revoluce ve vojen“ 
ství, přičemž odpor lidu proti základ- 
nám sehrál svůj nemalý podíl. 


Přímé vojenské pozice západních 
mocností v Africe jsou stále ještě vel- 
mi silné a přispívají k udržování vli- 
vu na řadu rozvojových zemí. Vedle 
ních však existují další cesty a pro- 
středky, jimiž si generální štáby zá- 
padní Evropy a USA podřízují pro své 
potřeby ozbrojené síly a vojenskou 
politiku některých nezávislých afric- 
kých zemí. To si stále víc začínaji 
uvědomovat | mnozí afričtí předsta- 
vitelé, Nelze dosáhnout plné nezávis- 
losti nejen bez odstranění ekonamic- 
ké či kulturní závislosti na imperia- 
listickém světě, ale ant bez odstraně- 
ní vojenského vlivu imperialistických 
mocností. 


Ke A UD M B MD 


Pro historickou vědu a její závěry 
budou vždy základním východiskem 
vědecké monografie a syntetické prá- 
Ce, V nichž se odděluje podstatné od 
méně důležitého a tak se postupně 
dospívá k přehlednému a správně vy- 
mezenému pohledu na minulost. Sítem 
takovéto metody pak ovšem, často 
propadnou nejen mnohé lidské osudy, 
ale | zajímavé epizody. Aby bylo mož- 
né pak pochopit nejednu z charakte- 
ristických stránek života minulých 
let v její konkrétní a životní podo- 
bě, píší lidé, kteří hodně viděli a pro- 
žili, své pamětí. Podávají v nich své 
osoblté svědectví, pohled na událostí 
tak, jak je zachytili jejich smysly a 
Paměť, Je to nejenom přirozené a lid- 
ské, ale pro poznání věcí velmi důle- 
žité, Konec konců mají čtenáři a zá- 
Jemci o historii právo znát 1 názory, 
myšlenky, pocity, sympatie a antipa- 
le těch, kteří »byli u toho«, a proto 
také mohli mnohé otázky více ovlivnit 
než tisíce jiných. 

To vše člověka napadá, když čte 
Reimanovy Vzpomínky z dvacátých let. 
Je to osobní svědectví o bouřlivých 
letech, které napsal člověk, který již 
V tomto období byl blízkým spolupra- 
tovníkem, ba i přítelem mnoha z těch, 
které později historle shrnula do spo- 
lečného generačně politického pojmu 
Gottwaldova levice. Když se účastnil 
Jejího nástupu a vítězství, bylo mu 
tehdy kolem dvaceti pěti let. Dnes je 
pochopitelně o něco starší, ale proje- 
Vuje se to především tím, že s léty lé- 
Pe zvládl pero a proto také vše, .co 
prožil a viděl, dostalo svůj literární 
Odraz, který zaujme svou vytříbenou 
formou, 

Pavel Relman by! vždy Ideologem — 
žurnalistou, publicistou, propagandis- 


tou a nakonec vědcem. Už toto jeho ži- 
votní zaměření vyostřilo jeho pohled 
na události, neboť ho nutilo reagovat 
na mnohotvárnou spleť myšlenek, ná- 
zorů I ohlasů jednotlivých událostí ve 
světě. Přitom všem byl vždy Ideolo- 
gem-komunistou, tedy | politickým 
praktikem. To ho uchránilo před bo- 
hémskou jednostranností, ve které se 
pohybovali ideologové buržoazie. Vi- 
děl, promysle)l ! prožil mnoho. A pro- 
to také mohl mnoho napsat a to, co 
napsal, je velmi zajímavé. 

Jako každý životopis, začínají Rel- 
manovy pamětí tím, co mladý člověk 
vidí kolem sebe nejdříve. Rodina, pro- 
středí Brna, které bylo jeho rodištěm, 
gymnaslum a později 1 knihkupecká 
škola v Lipsku. V ní také nastala je- 
ho vzpoura proti »přirozenému« prů- 
běhu jeho začleňování do života a spo- 
lu s ní i dráha revolucionáře z povo- 
lání. Začínal studiem marxistické teo- 
rie, ale neopustil anl předmět svého 
druhého velikého celoživotního zájmu 
— teoril literatury. 

Neklidné Německo dvacátých let 
stálo na okraji revoluce a vzrušilo ho 
svým rychlým tempem politického ži- 
vota. Pak se však vrátil do značně 
klidnějšího © Československa. | Tento 
dvojí pohled a srovnání ho nakonec 
zařadily na levé křídlo komunistické 
strany. Od roku 1923 byl v mládeži a 
pak 1 ve straně horlivým bojovníkem 
za důslednou bolševizaci, zařadil se 
do boje proti »Šmeralismu« a všemu 
ostatnímu, co, jak se tehdy zdálo, od- 
dalovalo jinak už blízký okamžik ví- 
tězství. 

Své pocity, myšlenky, názory z těch- 
to let nám Pavel Relman reprodukuje 
věrně. I tím nám mnohé vysvětluje 
a patří mu dík za to, že se je nesnaží 


příliš korigovat tím, k čemu dospěla 
s velkým odstupem doby dnešní his- 
toriografie, která odhalila mnohé 
z toho, co tehdejším současníhům mu- 
selo být neviditelné, 


Zvlášť významným kladem jeho kni- 
hy je, že nám umožnil znovu poznat 
bohužel i v naší historiografii poně- 
kud zanedbávaný svět boje a revoluč- 
ní práce německých komunistů V po- 
hraničí. Poznáváme tu prácí v liberec- 
kém Vorwěrtsu, setkáme se tu s port- 
rétem obětavého a schopného publi- 
císty Otty Hellera | s pozoruhodnými 
postavami komunistických intelektuá- 
lů Viktora Sterna, Josefa Winterbutze 
a dalším! a dalšími. 

V knize o dvacátých letech nemo- 
hou pochopitelně chybět ani portréty 
Šmerala, | Kreibicha, Zápotockého, 
Gottwalda, Frieda, Švermy a mnoha 
dalších. Seznámíme se tu 1 se ztřeště- 
nou postavou Arthura Pollaka, jehož 
fantastické úvahy a závěry dovedou 
ještě po čtyřiceti letech vyděsit 1 trpě- 
livého historika. 

Kulmlnačním vrcholem je pak po- 
chopitelně rychlý sled událostí, které 
směřovaly k V. sjezdu strany. Pavel 
Reiman patřil k oné generaci vkarlín- 
ských kluků«, která sice ještě měla 
na sklonku dvacátých let třicítku před 
sebou, ale na druhé straně již za se- 
bou ostych a bázeň vůči starým auto- 
ritám, jejichž čas už vypršel. Měla 
I dost odvahy připravit a zorganizovat 
porážku a rozbití sice neschopného, 
ale o to dovedněji intrikujícího Jílka 
a jeho společníků. Čtenář tu projde 
etapu, V níž rostly příznaky stále 
rostoucí vlny nespokojenosti a kritiky. 
Prožlje ovzduší V. sjezdu a spolu s au- 
torem bude sledovat 1 složitý prces 
krystalizace politické linle nového ve- 
dení, provázený výrazným | úsilím 
O Spojení všech životaschopných sil. 

Ke knize je také vhodně připojeno 
několik vybraných článků Pavla Rel- 
mana Z těchto let, z nichž pravděpo- 
dobně největší zájem vzbudí výňatek 
z brožury Leninismus nebo..., který 
v polovině dvacátých let vyvolal ne- 
málo diskusí a rozruchu. 

Reimanovy paměti jsou dobrým a 
zajímavým čtením. Bylo jich zapotře- 
bí a každý, kdo je pročte, se bude tě- 
šit na jejich pokračování. 
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PSYCHOLÓGIA PRÁCE 


Velký záujem o otázky psychológie 
práce nenašiel psychológov celkom 
nepripravených. V posledných rokoch 
sa začínajů objavovať v prvom rade 
populárnovedné práce, ktoré chců byt 
prvou informáciou o tejto problematike 
a sů určené predovšetkým hospodár- 
skym pracovníkom zo závodov. Tieto 
puslikácie sa však pre obmedzený roz- 
sah zamerali iba na najaktuálnejšiu 
proslematiku bez možnosti jej širšieho 
rozpracovania. 

O širší a detailnejši obraz problémov 
psychológie práce sa pokůsili už pred 
troma rokmi autori O. Matoušek a J. 
Růžička, keď napísali skriptá pre vysoké 
školy pod názvom Psychologie práce. 
Už tieto sa stretli so značným ohlasom 
a boli v krátkom čase rozpredané. Tvo- 
ria základ publikácie Psychologie práce 
(NPL, Praha 1965). 

Centrum publikácie tvoria kapitoly 
o sociálnej psychológii práce a o inži- 
nierskej psychológii. Sociálna psycho- 
lógia práce bola až doteraz najzane- 
dbanejším úsekom psychológie práce 
u nás. Súvisi to jednak s tým, že sociálna 
psychológia sa u nás aj na iných úsekoch 
začala intenzívnejšie rozvíjať iba v po- 
sledných dvoch rokoch, jednak s onesko- 
reným záujmom výrobnej praxe o rie- 
šenie týchto otázok. Ak sa však v súvis- 
losti s novým riadením národného hos- 
podárstva spomína potreba využívat 
pritom aj poznatky psychológie práce. 
na prvom mieste sa to týka práve so- 
ciálnej psychológie. Táto sa totiž pria- 
mo zameriava na to, aké sú optimálne 
formy riadenia, ako zvyšovať iniciativu 
pracovníkov, akú úlohu hrajú v riadení 
osobnostné prvky vedůúcich pracovníkov. 
Namožno, pravda, klásť vinu psycho- 
lógom za to, že tieto otázky nie sú zatial 
spracované z hladísk marxistickej so- 
ciálnej psychológie práce. Donedávna 
každý pokus o výskum v tomto smere 
u nás bol považovaný za buržoáznu 
pavedu. Za tohoto stavu nezostáva 
nič iné, ako prevziať zo svetovej lite- 
ratůry základné poznatky a tieto po 
vhodnej úprave aplikovať v naších pod- 
mienkach. Toto spravili aj autori „Psy- 
chologie práce“ a kapitolu o sociálnej 
psychológii práce možno považovat za 
vydarenů. V niektorých prípadoch by 
ju bolo možné doplniť aj určitými po- 
znatkami zo socialistických štátov, kde 
sa začalo s výskumom v sociálnej psy- 
chológii skór ako u nás (Juhoslávía, 
Polsko). Prirodzene, uvedený systém 
poznatkov treba preveriť v našich pod- 
miankach a rozšíriť o nové, ktoré vy- 
plývajů z našej situácie. K tomu smeruje 
aj široko koncipovaný výskum uvede- 


sky 


ných otázok, ktorého koordinátormi sů 
práve autori recenzovanej knihy. 

V tejto súvislosti by však bolo prospe- 
lo k určitej metodologickej presnosti, 
keby sa bol spravil pokus diferencovat 
náplň takých disciplín, akou je sociálna 
psychológia práce a sociológia práce. 
Možno totiž predpokladať, že socioló- 
govia, ktorým je kniha predovšetkým 
určená, sa o váčšine problémov uvede- 
ných v štvrtej kapitole dozvedeli v pred- 
náškach. pripadne publikáciách o so- 
ciológii práce, ktorá ich zahrnuje do 
svojej náplne. Aj ked sa všeobecne pova- 
žuje za predčasné definitívne vymedzitť 
náplň týchto disciplín, bolo by potrebné 
naznačiť ich vzťahy. Zo strany psycho- 
lógov by sa pokus o takéto vymedzenie 
očakával tým skór, že takmer všetky 
doterajšie poznatky o týchto problé. 
moch ziskala psychológia práce. 

Podstatne lahšiu úlohu mali autori 
pri  spracovaní kapitoly © analýze 
systému človek — stroj a o fyzikálnych 
podmienkach na pracovisku. Mnohé 
údaje zo zahraničnej literatůry tu mož- 
no prevziať bez zásadnejších korektůr. 
mnohé z ních sú už známe aj z iných 
publikácii. Určitým nedostatkom je 
však to, že v týchto kapitolách nie sů 
uvedené niektoré výsledky  výskumu 
u nás, ktorý už má určitů tradiciu. 

Je pravdepodobné, že pre sociológov 
nepovažovali autori za potrebné veno- 
vať kapitolu psychologickým otázkam 
zácviku do práce. Ak však kniha má 
podtitul „základné otázky“ (psycho. 
lógie práce). bola by takáto kapitola 
namreste. 

Z toho stého aspektu by. boli 
osožné aj určité informácie o tom, aký 
je dnešný stav psychológie práce u nás, 
na čo sa zameriava sůčasný výskum ana 
akých pracoviskách sa vykonáva. To ie 
totiž jedna z najčastejších otázok, s kto- 
rými sa psychológ práce stretáva pri 
osvetových podujatiach. Tu je však 
namieste otázka, či takáto publikácia 
má plnit aj určité osvetové poslanie. 
Aj ked vznikla skór ako vysokoškolská 
priručka, pri. nedostatku | publikácii 
tohoto druhu u nás možno očakávat, 
že budů z nej čerpať aj laickí záujemci. 
čo sa plne potvrdilo už v prvé dni po je 
vyjdení. 

Z váčšiny kapitol! knihy vidno, že hoci 
bola póvodne určená sociológom, po- 
slůži iste vo váčšej miere ako príručka 
pre psychológov, a to tak pre štůdium, 
ako aj pre prax. 

Okrem už spomínaných kladov knihy 
vyzdvihujem velků serióznosť, s ktorou 
autori pristupovali k spracovanej pro- 
blematike. Nedali sa uniesť lacnou 
a z vedeckého hladiska nepriípustnou 
senzačnosťou, ktorou trpia niektoré 
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publikácie, ale hlavne články s témami 
zo psychológie alebo sociológie práce 

Možno očakávať, že  mimoriadne 
aktuálna a dobre spracovaná kniha 
bude znamenat nielen obohatenie po- 
merne chudobnej literatúry v tejto 
oblasti u nás, ale aj další rozvoj psy- 
chológie práce. J. Daniel! 
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Celostátní porada 


čs. marxistických filosofů skončila 
ve čtvrtek 10. 2. 1966 po třídenním 
sněmování. | Projednávala | široký 
okruh problémů splatých s dalším 
rozvojem — marxistické — filosofie 
u nás a s návrhem dlouhodobé kon- 
cepce práce ve filosofit, který při- 
pravilo vědecké kolegium filosofie 
a sociologie ČSAV a o němž jsme 
informovali čtenáře v rozhovoru se 
s. proj. |. Srovnalem, CSc. [Nová 
mysl, 2'1966). Jednání hlavně pro- 
bíhalo v sekcích dialektického a 
historického materialismu, dějin ji- 
losojie a etiky, a rovněž ve dvou 
komisích, které posuzovaly mezi- 
oborové vztahy filosofie a speciál- 
ních věd. 

Závěrečné hodnocení porady kon- 
statovalo, že šlo o poradu výraz- 
ně marxistickou. Atmosféra pora- 
dy byla věcná, rozvíjel se dialog 
usilující pozitivně překonávat roz- 
dily ve stanovisvích a soustředit se 
na obsahové problémy. V tomto du- 
chu se také rozvtjela bohatá dis- 
kuse. Bylo významné, že se na po- 
radě. sešli | pracovníci vysokých 
škol i akademie, což přispělo k utu- 
žení spolupráce. Ukázalo se být 
užitečným sejít se občas na takové 
poradě, v budoucnu pratděpodob- 
ně již speciálnějí zaměřené k užší- 
mu problému. Účastníci porady se 
společně a s vědomím odpovědnos- 
ti zamýšlell nad tim, jak zvýšit 
společenskou účinnost filosofie a 
lak lépe přispět k řešent problémů 
splatých s dalším rozvojem socia- 
lismu u nás. Je třeba dále zvyšo- 
vat poznávací funkce marxistické 
filosofie. Předložený návrh koncep- 


ce práce ve filosofii bude moci Dýl - 


základem pro aefinitivní zpracová- 
ní, které využije všechny podněly. 
lež porada přinesla. 

lak ant jinak nemohlo být, pora- 


da poukázala na řadu problémů,. 


které bude nutno řešit především 
soustředěnou pract a o nichž |e 
i nutno dále diskutovat. K problé- 
mům, kterými se porada zabývala. 
se ještě v. příštích číslech Nové 
mysli vrátíme. -pDM- 
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VĚDA V POLITICE 


m Minuly doby, kdy se zdálo, že je v moci politického rozhodnutí změnit 
rychle a bez větších překážek společenskou skutečnost. Je však také za ná- 
mi doba, kdy politika byla uváděna pouze v souvislosti s hodnotícími pří- 
vlastky „subjektivistická“, apod., kdy zákonitost a objektivnost se rekla- 
movala pouze pro mimopolitickou oblast s neřečeným podtextem, že poli- 
tika odpovídá za všechny chyby, k nimž v minulosti došlo. Sama zkušenost 
nás přesvědčuje o reálnosti politických vztahů, o vnitřní spjatosti ekono- 
mických, politických a kulturních jevů vsociálismu i o nutnosti jejich 
komplexního studia a uvědomělého řízení. © Teze k Xill. sjezdu KSČ mj. 
realisticky poukazují na to, že socialistická etapa tvoří dlouhodobou per- 
spektivu našeho společenského vývoje. Představa o brzkém, dohledném 
překonání politiky se tak jeví jako neodpovídající dané realizovatelné 
možnosti. V souladu s tím ovšem vystupuje nutnost systematicky zkoumat 
v mezích vnitřní dialektiky socialismu i vlastní pohyb politické sféry spo- 
lečnosti, aniž se vzdáváme poznané perspektivy komunistické budouc- 
nosti. mi Fakt základní jednoty naší společnosti vytváří předpoklady, aby 
otázka politické mocí se kladla současně s otázkou rostoucí účasti základ- 
ních sociálních skupin na uskutečňování této moci. Socialistický demokra- 
tismus je podmínkou politického vývoje socialistické společnosti. Je ovšem 
v podstatě marxistického přístupu ke společnosti, že pojímá existující stav 
vždy také vzhledem k stadiu budoucímu. V samé společenské praxi a tedy 
I v činnosti politické soustavy, musí proto být obsažena i teoretická antici- 
pace příštího stupně společenského vývoje. Garantem této demokratické 
realizace celospolečensky formulovaných postojů socialistických sociálních 
skupin vyjadřovaných v souladu s přetvářejícími cíli je komunistická stra- 
na, ve své kvalitě nejvyšší formy politické společenské organizace. Tady 
poprvé zřetelně vystupuje vztah politiky a vědy jako vztah společenského 
perspektivního řízení. EE Znovu se nám objevuje v rovině každodenního 
kontaktu občaná s politickou soustavou socialismu. Myslím, že v prvé řadě 
jako požadavek teoretického ujasnění někdy zamižovaného vztahu „člověka 
a instituce““: jako požadavek vymezit politickou instituci především v její 
kvalitě celospolečensky zformovaného výrazu zájmů, potřeb a moci $ocia- 
jistických tříd a jejich svazku; člověka vstupujícího do vztahu k ní, v kva- 
litě občana, tedy politicky vystupujícího příslušníka tohoto svazku. Je tedy 
nutno vymezit, nakolik je vůbec možné, aby politický organismus socia- 
jismu uskutečňoval všechny, tj. i soukromé, dílčí potřeby individua, nako- 
lik (jak nás přesvědčila minulost) je politické podchycevání a řízení těchto 
zájmů vůbec adekvátní jejich rozvoji. Na druhé straně ovšem i vymezit, na- 
kolik fungování institucí vyjadřuje skutečně politickou, celospolečenskou 
aktivitu socialistických tříd. a Nová soustava ekonomického řízení dává 
základ pro reálné hodnocení člověka v pracovním procesu a pro sepětí jeho 
zájmů s potřebami společnosti. Politická soustava musí především rozvíjet 
integrační funkci politiky při překračování nutně omezeného hlediska pra- 
covně a funkčně diferencovaných skupin a jednotlivců na bázi socialistické 
perspektivy. Vedoucí úloha dělnické třídy, chápaná jako politická hegemo- 
nie v socialistické společnosti, je zde mimo pochybnost. Věda úzce spjatá se 
stranou si ovšem musí stále klást jak otázku konkrétních postupů pří vy- 
tváření této politické jednoty, tak zásad zajišťujících pružnost a pevnost poli- 
tické organizace, schopné postihnout nové momenty politické aktivity lidl 
i zabránit odezvám politických zájmů překonaných tříd. w Jestliže pojem 
odbornosti zahrnuje političnost jako svůj znak, pak i političnost zahrnuje 
teoretickou a praktickou připravenost a kvalifikovanost. 


V VT 


Když jsme otiskil na 
stránkách našeho 1. čís- 
la letošního ročníku člá- 
nek s. Martina Vaculíka 
k otázkám mladé genera- 
ce, nedomnivall jsme se, 
že tím diskus! uzavíráme. 
Věděli jsme, že tato pro: 
blematika je velmi živá 
a | nejrůzněji  nazíraná. 
Dali jsme proto možnost 
našim čtenářům vyjádřit 
se k úvahám s. Vaculíka 
a uveřejnili jsme už je- 
den příspěvek, dnes otis- 
kujeme další. 


MLADÍ O SOBĚ 
OTEVŘENĚ 
A UPŘÍMNĚ 


Casopis | Nová | mysl 
znám z dřívějška jako 
časopis chytrý, který in- 
formuje f nutí k přemýš- 
lení. Jeho úroveň ať už 
grafická nebo obsahová 
se s příchodem nového 
roku ještě zvýšila. Ve 3. 
čísle t. r. mě zvláší za- 
ujal dopis s. Boka, pro- 
tože hovoří o mládeží. 
Snad jsem nepochopil 
podstatu tohoto dopisu, 
a proto ani nevím, co 
vlastně žádá s. Bok po 
dnešní mládeži. Asi mu 
vadí ta politická pasivi- 
ta, o níž se u mládeže 
tak rádo hovoří. Teď, 
možná, nebudete s mým 
názorem souhlasit, ale 
většina mládeže není pa- 
sívní k politickým otáz- 
kám, není jí jedno, co 
se děje kolem ní a vel- 
mí citlivě reaguje na 
problémy, které ji obklo- 


pují. Ptáte se, proč tohle 
říkám, jaké mám právo 
posuzovat mládež a tím- 
to zpňsobem ji obhajo- 
vat? 


je mi třiadvacet let. 
V současné době vykoná- 
vám vojenskou prezenč- 
ní službu. Rok před je- 
jím nastoupením jsem 
učil na Střední všeobecně 
vzdělávací škole v Chebu, 
především zeměpis. Jistě 
chápete, že dnes už není 
možné přednášet geogra- 
tii nějak izolovaně, ale při 
výkladu je třeba reagovat 
na celé světové dění, za- 
bývat se politikou našeho 
státu £ jiných. To mys- 
lím mi dává právo hovo- 
řit o myšlení lidí, těch 
vznikajících lidí kolem 
17 a 18 let. 


Ale vrátím se nyní 
k té části dopisu s. Bo- 
ka, kde hovoří o špat- 
ném postoji | mládeže 
k naší minulosti. Zde mo- 
hu uvést jen svůj příklad. 
Jsem člověk narozený ve 
válce, který vyrostli, do- 
stal vzdělání a naučil se 
myslet v této republice, 
v měřítkách a názorech 
naší doby. Dnes už mám 
vytvořené své stanovisko, 
k němuž jsem došel sám. 


Je pravda, že některé vě- - 


cl nemám ještě ujasněny 
úplně, že stále ještě hle- 
dám odpověď na celou 
řadu otázek, ale jestliže 
se doberu k řešení něja- 
kého problému, potom té 
věci věřím. Trvalo ml ta- 
ké dost dlouho, než jsem 
pochopil zdánlivou pasi- 
vita mládeže, její nepří- 
liš velkou chuť slyšet po- 
řád jen o naší slavné mi- 
nulosti. Ale je to přede- 
vším vaše vlna, vás, kteří 
jste starší, kteří jste tu 
minulost vytvářeli, jaký- 
mi způsoby jste dříve a 
v mnoha případech vy- 
právěli o době, kterou 
dnešní mládež nezažila. 
Jak jste hovořili o těch, 
kteří dnes už. nežijí, 
i když by jim to věk do- 
voloval. 


V další části svého do- 
pisu s. Fuchs líčí, jak 
těžce se | vyrovnávala 
mládež s odhalením pů- 
sobnosti J. V. Stalina. Uka- 
zuje, jak byly mládeži po- 


dávány některé dějinné 
události, a píše: 


»>A historie? Ta nám 
byla předkládána jako 
kus plakátu, bombastic- 
kého a patetického. Já 
neviděl třeba ty mrtvé ve 
Svárově nebo v Duchco- 
vě, já necítil myšlenku, 
pro niž zemřeli, já jsem 
viděl jen nějaký pomník, 
studený a pro mě nepo- 
chopitelný. A ještě jeden 
příklad. Asi by mládeží 
neměl být nikdo tak blíz- 
ký jako Julins Fučík. 
Škola mí dala jeho ob- 
raz hodně zkreslený. Ne- 
cítil jsem k němu abso- 
lutně nic. Jeho | život 
i smrt byly jen fakty, za 
nimiž mě nenaučili vi- 
dět člověka. A přece sta- 
čilo tak málo, vzít si je- 
ho korespondenci a číst, 
a rodil se vám Fučík jiný, 
ale úplně jiný, než jaké- 
ho jsem znal. A já dnes 
prohlašuji, že si ho vá- 
žím a mnozí to nemohou 
pochopit. Ale to je jedna 
pravda, ke které jsem se 
dobral sám, a proto té 
pravdě věřím. 


Proč vám tohle píší? 
Sondruh Bok hovoří o 
tom, že nemáme všech- 
no jen svalovat na chy- 
by kultu. Ale tu dobu ta- 
ké nemůžeme zahodit a 
vymazat. Stále ještě je 
naše doba tou nedávnou 
minulostí poznamenána, 
stále ještě, i když ne všu- 


„de, se myslí v pojmech 


té doby. Je to všechno 
otázka vývoje. 


Asi se všemi mými ná- 
zory nebudete souhlasit, 
ale uvádím vám je zde 
upřímně a otevřeně. 
V mnoha směrech se za- 
čalo s mládeží pracovat 
jinak, upřímněji a otev- 
řeněji. A je nutné v tom- 
to směru jít dál. Ne- 
znám otevřenější a rov- 
nější lidi než právě ty 


kolem 17 let. Mají hlubo- 


ký smysl pro pravdu, pro 
víru mezi lidmi, ale jsou 
také na tyto věci neoby- 
čejně citliví. Stačí špat- 
ný přístup, neupřímnost a 
lež a stahují se do ulity 
nedůvěry, ve které se za- 
číná rodit skepse. Potom 
je lehké je odsoudit, dí- 
vat se na ně jako na ne- 


vděčníky a vyčítat jim je- 
jich chyby. Avšak kde 
jsou příčiny těchto jevů, 
mnohdy nevidíme. Mys- 
lím, že každá starší gene- 
race je odpovědná za to, 
jaké nástupce si vychová. 
A o tom, co je příčina a 
jaký vyvolává důsledek, 
snad chtěl hovořit 1 s. 
Bok. 

Nechtěl bych, abyste 
můj dopis | posuzovalí 
špatně. Snad v něm ob- 
jevíte některé nesprávné 
věci, které jsem ještě ne- 
měl čas pochopit úplně. 
Ale na vysoké škole nás 
v seminářích marxismu- 
leninísmu učili především 
myslet a říkat otevřeně 
své názory, i když mnohé 
byly nesprávné. Naučili 
mě také poznávat chyby 
v mých vlastních názo- 
rech a hledali s námi ře- 
šení, kterému jsme pak 
věřili z vlastního pře- 
svědčení. A tohle fe jedi- 
ně možná metoda, jak 
hovořit s mládeží a jak 
ji vychovávat.« 

Karel Fuchs, 
t. č. svob. abs. 


Post scriptum redakce: 


V dopisu s. Fuchse je 
mnoho podnětů k zamyš- 
lení. Ale navíc je tam 
místo, které přímo vybízí 
redakci ke konkrétnímu 
činu. Je to věta, D níž 
s. Fuchs řiká, že věří té 
pravdě, ke které se do- 
bral sám. Ukazuje tu 10- 
tiž, že je potřeba hovořit 
o tom, jak st mládež vy- 
tváří světový názor, kdo 
a jak jt v tom má po- 
máhat. K této problema- 
tice 1 k řadě dalších, 
podobně naléhavých, 


např. k účasti mládeže 
ve vědeckém a technic- 
kém rozvoji, k otázkám 
využtvání volného Času 
přineseme 
články. 


samostatné 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


há 


A DNEŠEK 


LIBUŠE HÁKOVÁ 


»Soustava socialistické demokracie... cílevědomě usiluje o to, 
aby se rozdílné zájmy i přístup pracujících ke společenským pro- 
blémům demokraticky projevily a aby se uvnitř organizací so- 
cialistické společnosti správně, z hlediska celospolečenských po- 


třeb a cílů řešily.« 


Když se před pěti lety objevila v Nové mysli stať »So- 
cialismus a ženy«, byla jedním z prvních pokusů podívat 
se komplexně na problematiku postavení ženy v naší 
společnosti. Bibliografie článků, jež byly u nás od té 
doby o ženské otázce napsány, by obsahovala už pěk- 
nou řádku titulů a zahrnula by nejen různé »dojmy a 


upomínky«, ale i seriózní rozbory výzkumů, vážné. 


úvahy demografů, sociologů, lékařů | ekonomů. I když 
se v nich postupně objevovaly nové aspekty a nové 


Teze pro přípravu XIII. sjezdu KSČ 


zorné úhly, z nichž se tzv. ženská problematika zkou- 
mala, základní otázka byla a patrně ještě dlouho do 
budoucnosti bude a zůstane táž: co má a může socia- 
listícká společnost učinit pro řešení rozporu mezi dvěma 
hlavními společenskými funkcemi ženy, mez! její funk- 
cí mateřskou a ekonomickou. 


Odpovědi na nl se lišily podle toho, na kterou roll 
se kladl větší důraz — zda na mateřství nebo na zaměst- 
nání ženy. Ovšem ani tí autoři, kteří (podle mého ná- 
zoru zcela správně) upozorňovali, že jsme v minulosti 
nejednou společenský význam mateřské funkce podce- 
nili, nemohli současně přehlédnout, že vysoká zaměst- 
nanost žen se už stala trvalým rysem naší ekonomiky. 
Jestliže v našem národním hospodářství tvoří ženy 
44,6 % všech pracujících, jestliže v osmi odvětvích před- 
stavují více než polovinu všech zaměstnanců, můžeme 
mít na nutnost a správnost tohoto vývoje různé názory; © 
v každém případě však musíme ve svých úvahách z této 
reality vycházet a s ní počítat, chceme-li postupně pře- 
konávat hlubokou disproporci, jež se v minulých letech 
utvořila mezi vysokým stupněm zaměstnanosti žen a 
nízkou úrovní těch nezbytných zařízení a služeb, které 
Ji právě mají umožňovat a usnadňovat. 


Mezi lidmi, kteří se zabývají různými dílčími aspekty 
ženské otázky, se občas objeví skepse, která je dosti 
pochopitelná. Pramení totiž z vědomí obtížnosti současné 
situace a z nemožnosti učinit ihned nějaká radikální 
opatření, neboť taková opatření by samozřejmě vyžado- 
vala velké finanční náklady a hluboké organizační 
změny. Ve srovnání s problémy a těžkostmi, které se za 
uplynulá léta nahromadily, jsou skutečné prostředky, 
jež máme dnes k dispozici? značně úmezené. Ovšem 


tento negativní moment má 1 svou pozitivní stránku: 
nutí-totiž k tomu, aby se od dílčích pohledů a dílčí 
analýzy pokročilo k syntéze, kterou nám už dosavadní 
znalostí a zkušenosti umožňují, a aby se vytvářela 
dlouhodobá koncepce řešení ženské otázky v naších 
podmírikách, v podmínkách socialistického Českosloven- 
ska. Budeme-li mít takovou dlouhodobou perspektivu, 
jež bude v souladu s politickou a ekonomickou pod- 
statou naší společnosti, můžeme se uvarovat různých 
ukvapených, nepromyšlených kroků. Tyto kroky sice 
zdánlivě přinášejí okamžitý efekt, ale ve skutečnosti 
jsou v rozporu s podstatnými zájmy a potřebami žen. 

V diskusí o takové koncepcí se přirozeně vyskytnou 
názory velmi rozdílné i přímo protichůdné, protože ne 
všechny zainteresované vědní obory jsou k diskusi 
o ženské otázce stejně připraveny; vždyť například 
celá řada problémů souvisejících především s ekono- 
mickou funkcí ženy stála dosud téměř mlmo pozornost 
našich ekonomů. Proto také vznikají vždy nové a nové 
nejasnosti, např. kolem (tzv. efektivnosti práce žen, 
kolem feminizace jednotlivých odvětví, odměňování žen, 
kolem zaměření a potřeby odborné kvalifikace žen 
apod. Nechybějí někdy ani nálady a pokusy svalovat vínu 
za minulý extenzivní rozvoj národního hospodářství na 
vysokou zaměstnanost žen — důsledek se tu zcela klid- 
ně zaměňuje za příčinu. Je tedy nejvýš načase vzbudít 
zájem ekonomů o ženy jako pracovní síly a požadovat 
od nich větší pomoc při promyšlení a tvorbě návrhů, 
jež by posunuly řešení ženské otázky o kus kupředu. 

Celostátní konference žen, která se konala koncem 
ledna letošního roku, upozornila mimo jiné na jednu 
okolnost, která se na první pohled snad zdá dosti po- 
družnou, ale ve skutečnosti se může proměnit v silnou 
zátěž. V projevech a úvahách na téma »žena a společ- 
nost« se totiž projevuje neustále sklon chápat všechno, 
co se týká péče o zaměstnanou ženu a matku (zákaz 
noční práce žen, zvláštní úprava pracovní doby pro 
matky malých -dětí, omezení ženské práce v podmínkách 
pro ženy nevhodných, prodlužování mateřské dovolené 
apod.), jako »pomoc společnosti ženě«. Ale tak jako 
jsme před časem skoncovali s tzv. »pomocí« našemu 
zemědělství, tak musíme skoncovat i s tímto »ženským« 
klišé. Předností marxismu před všemi jinými teoriemi 
je právě to, že pochopil ženskou otázku jako celospo- 
lečenskou, že ukázal a dokázal, jak specifické zájmy 
a potřeby žen souvisí se zájmy a potřebami celé spo- 
lečnosti. To, co zhoršuje podmínky, v nichž pracuje 
a žije žena, je brzdícím momentem 1 pro celospolečen- 
ský vývoj a má dalekosáhlé důsledky pro ekonomiku, 
populaci, životní styl a klima socialistické společnosti. 
A naopak každé opatření takzvaně »ve prospěch žen«, 
je-li to opatření promyšlené, se dříve nebo později pří- 
znivě odrazí ve výsledcích národního hospodářství, 
v hmotné a kulturní úrovní společnosti, ve stylu rodin- 
ného života 1 v celkové politické atmosféře. 

Toto zjištění má ovšem i svou druhou stránku. Musí 
totiž vést ženy k pochopení, že uspokojování jejich po- 
třeb jako sociální skuplny je bezpodmínečně vázáno na 
úspěšné řešení celospolečenských úkolů; proto může po- 
stupovat jen v závislost! na celkovém hospodářském a 
politickém rozvoji. Nemělo by tedy žádný smysl sesta- 
vovat nějaký nereálný »ženský« program, který by ne- 
počítal s touto podmíněností a závislostí. Stejně nespráv- 
né by ovšem bylo chtít nyní defaitisticky stáhnout žen- 
skou otázku z pořadu dne a Čekat až na lepší časy. Jak 
brzy ty lepší časy totiž přijdou, to záleží na iniciativě 
všech, tedy i žen samých. 

S. Iniclativou, schopnostmi a energií žen se však 
u nás nehospodaří zrovna nejlépe. Ženy je promarňují 
v pobíhání od obchodu k obchodu (a to často ve sháňce 
za základními životními potřebami) nebo v nekoneč- 
ných frontách jediné vesnické prodejny Jednoty; ztrá- 
cejí je v přecpaných dopravních prostředcích a stále 
neúměrně mnoho jich vynakládají na únavný kolotoč 
domácích povinností: nákup, vaření, praní, žehlení, spra 
vování, úklid atd., atp. Ze soustavného fyzického a du 
ševního přepětí vzniká nervozita, jež se přenáší na nej 


4 bližší okolí, na manžela, děti, spolupracovníky v za- 


městnání. Hodiny po práci pohltí denně druhá směna 
v domácnosti a na veřejnou, politickou činnost pak už 
nezbývá anl čas, ani nálada. A tak třebaže vzdělanostní 
úroveň žen v mladších věkových skupinách stále stou- 
pá, třebaže jefich politickou výchovou se zabývá strana, 
masové společenské organizace, rozhlas, tisk i televíze 
— ženy nám mizí z veřejného života a politických funk- 
cí. Názorně to potvrdily např. výsledky voleb do národ- 
ních výborů všech stupňů v červnu 1964. Podíl žen zvo- 
lených do národních výborů je na všech stupních nížší 
než v předchozích volbách: 


Podíl žen na čelkovém počtu poslanců národních výborů 


V procentech: 


MNV. ObNV MěstNV ONV KNV Celkem 
r. 1960 20,9 25,8 26,2 27 4 28,3 21,7 


r. 1964 19,2 21,5 22,6 23,6 25,1 19,8 


m 
rozdíl —17 —43 —36 —38 —32 -—19 


Podobný obraz bychom našli, a to je zvlášť smutné, 
I ve stranických orgánech. Starší členky strany často 
vzpomínají, kolik žen bylo v prvních letech po osvobo- 
zení ve funkcích předsedkyň a tajemníků okresních 
I krajských výborů strany. 

Dnes se na těchto místech setkáváme s ženami jen 
výjimečně. Vývoj uplatnění žen ve volených stranických 
funkcích dává obraz typický I pro jiné oblasti našeho 
života: podíl žen ve funkcích předsedkyň základních 
stranických organizací mírně stoupá, ale klesá počet 
L podíl žen volených do okresních a krajských výborů 
strany. V roce 1962 bylo v okresních výborech strany 
18,6% žen, ale v roce 1964 už jen 15,1%. V krajských 
výborech strany bylo v roce 1962 16,8% žen a v roce 
1964 pouze 14,2%. Přitom celkový podíl žen ve straně 
za toto období nepoklesl, naopak v poslední době se 
maličko zvýšil. Vůbec samozřejmě nejde o to, že by do 
stranických 1 jiných orgánů měly být ženy voleny podle 
nějakého předem stanoveného klíče nebo podle směr- 
nice, že tam musí být někdo »za ženy«. Pro výběr žen 
do funkcí a odpovědných míst musí platit stejná krité- 
rla jako pro muže: jejich politické a odborné schop- 
nosti a znalosti. 

Je příčina toho, že dnes se s ženami ve vedoucích 
politických 1 hospodářských funkcích setkáváme tak 
zřídka, jenom v ženách? Nestačily držet krok s požadav- 
ky doby? Nemají takové schopnosti a kvalifikaci jako 
muži? Nevěří vlastním silám a bojí se odpovědnosti 
práce? Zatěžují je po zaměstnání mateřské a domácí 
povinnosti natolik, že kvůli nim funkce odmítají? 

Na tyto otázky není jednoznačná odpověď — na kaž- 
dou z ních můžeme odpovědět | »ano« 1 »ne«. Jistě 
existuje řada žen, které v určitém období nebyly s to 
vyhovět zvýšeným požadavkům nové etapy — ale to 
je 1! případ řady mužů, a přece mnozí z nich ve svých 
funkcích klidně zůstali dodnes. 

Kvalifikace žen, jestliže je bereme v úhrnu a nerozli- 
Šujeme podle věku, je stále ještě nižší než u mužů — ale 
kolik mužů pracovalo po léta, a pracuje ještě dnes, ve 
funkcích a na místech, pro která nemají an! politickou, 
ani odbornou kvalifikaci? V nejmladší ženské generaci 
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se už odborná kvalifikace, hlavně střední, výrazně mění 
ve prospěch žen. Přesto však jsme svědky toho, že 
mnohde a mnohdy se dosud měří dvojím loktem: aby 
žena obstála v konkurenci s mužem, musí ho zpravidla 
svými schopnostmi zřetelně převyšovat — a hned máme 
odpověď i na další otázku, kterou jsme sí položili. 


Ženy sl skutečně často nedůvěřují a nechtějí přijmout 
odpovědnější funkci, protože vědí, že budou pod dvojí 
kontrolou a kritikou, v dvojí palbě: jako vedoucí a ná- 
víc jako ženy. 

A konečně odpověď na otázku poslední: ženy jsou 
Opravdu zaneprázdněny výchovou dětí a provozem do- 
mácnosti v míře mnohonásobně větší než muži, třebaže 
je to společná domácnost, třebaže děti mají nejen 
matku, ale 1 otce, třebaže do zaměstnání chodí a výdělek 
rodině přináší nejen muž, ale i žena. Přes to všechno 
tradiční dělba práce v rodině setrvává s houževnatostí 
téměř záviděníhodnou a brání velkému množství žen, 
aby prokázaly své organizátorské a politické schopnosti 
1 mimo úzký rámec rodinné domácností. 


Ale toto všechno neplatí pro každou ženu a pro každé 
období jejího života. Zejména po době tzv. aktivního 
mateřství, když děti odrostou a jsou samostatnější, méně 
závislé na každodenní přítomnosti a péčí matky, by- 
chom nalezli řadu nadaných, odborně kvalifikovaných a 
organizátorsky talentovaných žen, které je možno po- 
věřit odpovědnými funkcemi bez obav, že v nich zkla- 
mou. Naše i zahraniční zkušenosti a výzkumy naopak 
ukazují, že ženy ve věku kolem čtyřiceti let se svými 
pracovními schopnostm! a výsledky řadí mezi nejvýkon- 
nější a nejspolehlivější síly. Jestliže tedy ze setrvač- 
nosti, pod vlivem ne nepřekonatelných objektivních 
I subjektivních přežitků a myšlenkových stereotypů ne- 
cháme ležet ladem energil a talent tisíců žen, ochuzu- 
jeme samí sebe. Takový postup škodí především národ- 
nímu hospodářství, kde často nedáváme ženám mož- 
nost, aby uplatnily svou kvalifikací, a kde navíc pod 
blahovolnou patronací závodních výborů ROH I organi- 
zací stranických porušujeme socialistickou zásadu »za 
stejnou práci stejnou mzdu« sociálním pohledem na 
mzdy a funkční zařazení mužů — tzv. živitelů rodin — 
a žen, které svým platem jen »přispívají« do rodinného 
rozpočtu. Bylo by velmi zajímavé zjistit mechanismus 
působení zaměstnanosti žen na mzdovou úroveň v jed- 
notlivých profesích a odvětvích národního hospodářství. 
Odvětví, ve kterých tvoří ženy víc než polovinu všech 
pracujících, mají až na jedinou výjimku (peněžnictví a 
pojišťovnictví) mzdy pod celostátním průměrem, a to 
někdy bez ohledu na společenský význam a kvalifikova- 
nost práce v nich. Tak například Školství a zdravotnictví, 
kde je zaměstnáno téměř 30 9 všech odborných pracov- 
níků socialistického sektoru národního hospodářství, 
mají po léta mzdy dosti hluboko pod celostátním průmě- 
rem, třebaže společenská důležitost a vysoká odbornost 
práce jsou zde zcela evidentní. Ještš nebezpečnější jsou 
však politické škody takového postoje: málo se staráme 
o to, aby se ženy aktivně účastnily na správě věcí veřej- 
ných v té míře, jaká odpovídá jejich společenskému po- 
stavení a jejich podílu na tvorbě hmotných 1 kulturních 
hodnot. Vyřazujeme tak — byf i nechtěně — statisícové 

masy žen ze soustavy socialistické demokracie a málo 


se snažíme přeměnit je z objektu manipulace v subjekt 
politického dění. 

V článku Nové mysli, který jsem připomněla hned 
v úvodu, jsme v roce 1961 se soudružkou Svarovskou 
napsaly, že samostatné ženské hnutí uvnitř socialistické 
společnosti ztrácí své opodstatnění, protože tu není žád- 
ná síla představovaná státem nebo některou skupinou 
obyvatelstva, která by ženám bránila v uplatňování je- 
jich práv. To je konstatování sice zcela správné a 
pravdivé, ale přece jen trochu zjednodušené. Nelze totiž 
přehlížet jeden ze základních důvodů, proč | za socia- 
lismu má svůj smysl organizace, která zastupuje spole- 
čenské zájmy žen. Tento důvod spočívá v tom, že | za 
socialismu tvoří ženy zvláštní soclální skupinu. Je to 
soclální skupina značně různorodá, nicméně však spo- 
jená tím, že reprodukční funkce žen má pro ně objek- 
tivní sociální důsledky a poznamenává téměř všechny 
společenské vztahy, do nichž ženy — i jako příslušnice 
jiných sociálních skupin, tříd a vrstev vstupují. 


Úkolem takové organizace proto je neustále sledovat, 
poznávat a analýzovat objektivní postavení a zájmy žen 
jako sociální skupiny, konkrétně je vyjadřovat a pod 
vedením strany, ve spolupráci s jinými společenskými 
organizacem! usilovat o jejich realizací. Ostatně slová 
tezí k přípravě XIII. sjezdu strany vyzývající ženy k ná- 
vrhům, jak postavit hnutí žen na pevnější základ, jsou 
sama uznáním významu a potřebnosti takové ženské or- 
ganizace. Jak bude přesně vypadat, jakou podobu bude 
mít její vrcholný orgán, jaké bude jeho spojení s praxí 
i teoretickými pracovišti, vazba na národní výbory a 
výbory ROH, jaký bude jeho vztah ke stranickým orgá- 
nům — to vše je dosud ještě předmětem diskuse. Jedno 
však dosavadní zkušenost i celostátní konference žen 
už potvrdily: má-li zájmová organizace žen splnit to, 
co od ní ženy I strana právem očekávají, totiž povzbudit 
a uvolnit energii miliónů žen pro naše společné dílo, 
musí sama být ještě iniciativnější a energičtější než do- 
sud, a to především a právě v koncepčních otázkách. 

Řešení ženské otázky u nás není jen naší vnitřní zá- 
ležitostí, ale má i velký mezinárodní dosah. Vždyť vy- 
soká zaměstnanost žen, která je charakteristická pro 
všechny průmyslově vyspělé státy, staví | kapitalistické 
země před problémy obdobné našim. I v kapitalistickém 
světě se stává konflikt ekonomické a mateřské role ženy 
a přístup k jeho překonávání jednou z klíčových poli- 
tických otázek. | Socialistická společnost má — přes 
všechny současné potíže — objektivně daleko příznivější 
základnu k tomu, aby dokázala svou převahu i na tomto 
polí. Naše snaha dosáhnout faktického všestranného 
osvobození ženy jako lidské bytosti, uvést v soulad její 
mateřství s potřebou rozvíjet ostatní tvůrčí stránky její 
osobnosti není podvazována existencí soukromého vlast- 
nictví anl antagonistickými zájmy tříd. Je podněcována 
humanismem našeho světového názoru a současně je 
nezbytnou podmínkou plné realizace tohoto humanismu. 


Abychom však postupovali i ve ztížených podmínkách 
od slov k Činům, k tomu je zapotřebí, aby se vědomí 
o nerozlučné spojitosti a vzájemné podmíněnosti ženské 
otázky a základních cílů socialismu stalo součástí na- 
šeho každodenního myšlení | praxe, a ne pouze povinnou 
řečníckou ozdobou aké dla | 8. březnu. 
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Rozbor základních tendencí prosa- 
zujících se v rozvojí výrobních sil a 
rozbor jejich důsledků má značný vý- 
znam pro správné pochopení problémů 
ekonomiky kapitalistických zemí. Sou- 
dobý kapitalismus se vyvíjí v období 
významných, rozsáhlých změn mate- 
riálně technické základny, v podmín- 
kách nastupující vědeckotechnické re- 
voluce. Během několika let po druhé 
světové válce podstatně vzrostl objem 
investic v průmyslu vyspělých kapita« 
listtckých zemí, nastala masová ob- 
nova fixního kapitálu směřující k vý- 
měně a modernizaci fyzicky a morál- 
ně zastaralého strojového parku z do- 
by války i předválečného období. Roz- 
sah investic v průběhu padesátých let 
překročil podstatně předválečnou úro- 
veň. Přitom, jak se ukázalo, nešlo 
o krátkodobý, jednorázový akt, proto- 
že téměř celé poválečné období se vy- 
značuje vysokou úrovní investic. Od- 
lišnosti v tempu a rozsahu Investic 
v jednotlivých obdobích a zemích ne- 
mění nic na tom, že celkově vysoké 
tempo reprodukce fixního kapitálu vy- 
tvořilo v poválečném období základnu 
pro rozsáhlou modernizaci a realizací 
vysoce náročných, progresívních stup- 
ňů v rozvoji techniky. 

Technický rozvoj byl | podstatně 
ovlivňován 1 státními zásahy do eko- 
nomiky. Tyto zásahy se projevují 
v mnoha různých formách a v jed- 
notlivých zemích 1 s rozdílnou inten- 
zitou. Svým zaměřením však bezpro- 
středně stimulují technický rozvoj a 
tvoří v poválečném období význam- 
nou stránku | hospodářské | politiky 
všech vyspělých kapitalistických zemí. 
Cílem těchto zásahů je rozvíjet nové, 
progresivní stupně techniky, které se 
v. dnešních podmínkách vymykají 
možnostem | soukromého | podnikání 
(například využití atomové energie, 
kosmický průzkum), dále stimulovat 
investiční činnost a modernizací sou- 
kromého kapitálu (například politikou 
urychlené amortizace, diferencovanou 
daňovou | soustavou). Konečně jde 
1 o zásahy směřující ke zmírnění ne- 
gativních důsledků technického rozvo- 
je pro některá odvětví. Tyto a některé 
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dílčí vlivy způsobily, že technický roz- 
voj se neprosazoval pouze v podobě 
dílčích změn, nýbrž jako tendence ke 
komplexní, radikální přestavbě mate- 
riálně technické základny. 


Pod vlivem těchto přeměn vznikaly 
v poválečném období různé teoretické 
koncepce, které se s větším nebo 
menším úspěchem pokoušely vysvětlo- 
vat tyto souvislosti. Jedna z posled- 
ních velmi diskutovaných teorií je 
vyjádřena v dokumentu 0 tzv. »Troj- 
násobné revoluci«, publikovaném v ro- 
ce 1964 v USA. (Triple Revolution, 
Complete Text of the Ad Hoc Com- 
mitteés Controversial Manifesto, Liber- 
tarian Press, New York 1964. Citace, 
které dále uvádím, jsou podle textu, 
uveřejněného v časopise Mirovaja eko- 
nomika i meždunarodnyje otnošenija 
č. 4, 1965.) Dokument byl vypraco- 
ván početným kolektivem známých 
vědeckých a veřejných pracovníků za 
účasti nositele Nobelovy ceny L. Pau- 
linga, dále R. L. Helsteina, R. Theo- 
balda a mnoha dalších. Některé závěry 
dokumentu byly konzultovány se švéd- 
ským ekonomem Myrdalem. 

Dokument vychází z toho, že v sou- 
časné době probíhají tři Významné, 
vzájemně související procesy. Kyber- 
netická revoluce, která se uskutečňu- 
je na základě spojení samočinných po- 
čítačů se samočinně řízenými stroji, 
automaty. Jejich výsledkem je té- 
měř neomezené zvýšení výrobních ka- 
pacit, vyžadujících ve stále menším 
rozsahu použítí lidské práce. Dále re- 
voluce ve vojenství, ke které došlo vy- 
tvořením nových zbraní, které sice ne- 
mohou vyhrát války, avšak mohou zni- 
čit civilizaci. Autoří v této souvislosti 
konstatují, že objev nových druhů zbra- 
ní učiníl válku nevhodným prostřed- 


kem řešení mezinárodních konfliktů. 
Třetím významným činitelem je podle 
této teorie revoluce v lidských prá- 
vech, která je chápána jako všeobec- 
né hnutí za zabezpečení lídských práv, 
ve kterém zvláštního významu naby- 
lo hnutí černošského | obyvatelstva 
v USA. 

Hlavní pozornost je v textu soustře- 
děna na první proces, kybernetickou 
revoluci a její důsledky. Rozvoj ky- 
bernetiky považují autoří za nejvýraz- 
nější stránku revolučních přeměn ve 
výrobě, která se projevuje v objevu a 
uplatnění zásadně nové techniky, no- 
vých principů organizace výroby, V zá- 
sadní přeměně vztahu člověka k vněj- 
šímu prostředí a v obrovském zvýšení 
existujících i potencionálních energe- 
tických zdrojů. Na základě toho ote- 
vírá se podle autorů v podstatě ne- 
omezená možnost rozšiřování výrob- 
ních kapacit při klesající spotřebě pra- 
covních sil. V této souvislosti je pak 
kriticky hodnocen způsob rozdělování. 

V dokumentu se uvádí: »Základní 
otázka vznikající v souvislosti s kyber- 
netickou revolucí v USA spočívá v tom, 
že podkopává celý mechanismus za- 
městnanosti a práv lidí jako spotře- 
bitelů. Do současné doby se ekonomice- 
ké zdroje rozdělovaly v závislosti na 
podílu stroiů a lidí ve výrobě, při- 
čemž stroje t lidé si konkurovall za 
víceméně stejných podmínek. V období 
rozvoje kybernetiky mohou být poten- 
cionálně neohraničené výrobní kapa- 
city dosaženy pomocí systému stro- 
jů, který vyžaduje téměř zanedbatel- 
nou účast člověka.« 

Z této skutečnosti autoři vyvozují, 
že existující hospodářský systém a je- 
ho způsob rozdělování byl vytvořen 
V podmínkách nedostatku, tj. při ome- 
zených možnostech výroby, a tím 
i omezených možnostech uspokojová- 
ní potřeb společnosti jako celku. Dneš- 
ním podmínkám již tento systém ne- 
odpovídá a stává se překážkou rozvo- 
je výrobních sil. »Není pochyb, že by 
kybernetika mohla umožnit odstranění 
bídy uvnitř země i v zahraničt. Avšak 
průmyslový systém nemá. odpovtdají- 
cí nechanismus, který by přeměnil ty- 
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to potencfonální možnosti! ve skuteč- 
nost. Průmyslový systém byl DylVO- 
řen tak, aby s maximální efektivnostt 
zvyšoval výrobu zboží, jehož realizace, 
jak se předpokládalo, bude probíhat 
téměř automaticky. Zachování princi- 
pu „důchod za práci“ (income through 
lobs). jako hlavního mechanismu roz- 
dělování efektivní poptávky, a tím za- 
bezpečení práva na spotřebu, se stalo 
nyní hlavní překážkou v podmínkách 
téměř neomezených možností kyber- 
neticky organizované výroby.« 

Touto cestou se pak dochází k závě- 
ru o krizi, kterou prochází existující 
Systém rozdělování v důsledku kyber- 
netické revoluce a o naléhavé nutnos- 
U »zásadně změnit mechanismus za- 
bezpečujíct práva spotřebiteli«. Z to- 
ho vyplývá 1 řada návrhů, které auto- 
ří považují za nutné realizovat. Po- 
drobnějt jsou formulována opatření pro 
tzv. přechodné období, která v pod- 
statě představují souhrn požadavků ke 
zvýšení vlivu státu na zaměstnanost 
Cestou širokého programu veřejných 
prací, bytové výstavby, rozvoje měst- 
ských a meziměstských komunikací, 
výstavby veřejného systému zásobová- 
ní elektřinou využívajícího zásob uhlí 
V zaostalých oblastech, prověrky a re- 
lormy daňové soustavy k zabezpeče- 
ní zdrojů na tuto Činnost. Pokud jde 
ovšem o cílové řešení, o zásadní změ- 
nu existující hospodářské soustavy, 
jsou stanoviska v dokumentu obsažená 
značně nejasná, a to Jak co do celko- 
vé představy o takovém mechanismu 
[:netvrdíme, Ze jasně vidtme všechny 
důsledky takové všeobecné změny ná- 
torů. Je však zřejmé, že rozdělování 
bohatství ve společnosti s rozvinutou 
kybernetlkou must být budováno na 
kritériích, přímo protikladných ekono- 
mické soustavě, založené na nedostat- 
Ku zboží«), tak Í prostředků a nástro- 
Jů, kterými by se tyto cíle realizova- 
r V textu dokumentu se hovoří O po- 
třebě všeobecného uznání nutnosti 
a změn, 0 jejich realizaci na zá- 
n Plánu, demokratickou cestou 
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ga fšllme- se nad celkovou kon- 
eu »Trojnásobné revolucev, 
ra předem uvést, že mnohá sta- 
v znamenají určitý krok vpřed 
"0 k ekonomických a sociál- 
ee sledků vědeckotechnického 
ee M kapitalistických zemích. 
ste evřeně a Kriticky posuzují do- 
Mj 64 průběh automatizace, nepřiklá- 
bo o Velml rozšířené předsta- 

» če automatizace sama 0 so- 
n blémy kapitalismu, aní 
tém 8 existující hospodářský 
ho schopen automaticky se při- 
a nové úrovní výrobních sil. 

k některým dalším otázkám, 


např. k problému války jako nástroje 
řešení mezinárodních problémů, zaují- 
mají velmi realistické a pokrokové 
stanovisko. 

Přesto však je nutné podrobněji po- 
soudit některá východiska | závěry, 
ke kterým autoři dokumentu dospěli. 
Výchozím bodem úvah je konstatová- 
ní, že od počátku šedesátých let za- 
číná zejména v USA nástup kyberne- 
tické revoluce, který byl vyvolán roz- 
vojem automatizace výroby vstupující 
v tomto období do nové, vyšší fáze 
uplatněním samočinných | počítačů. 
Rozbor faktických údajů ukazuje, že 
rychlý nástup automatizace započal 
již v průběhu padesátých let, zvláště 


pak v druhé polovině tohoto období, 


kdy se automatizace začala rychle roz- 
víjet nejen v'USA, nýbrž i v řadě dal- 
ších vyspělých kapitalistických států. 
Velmi rychlý byl postup automatizace 
výroby v automobilovém průmyslu, 
v chemli, v hutní výrobě a vůbec všu- 
de tam, kde byly pro její rozvoj vhod- 
né podmínky z hlediska kontinuity 
technologických procesů. 
Automatizace se rozvíjí v různých 
formách a na různých stupních kom- 
plexnosti. V některých případech "jde 
O automatizaci celých provozů nebo 
linek, v jiných o uplatnění jednotli- 
vých automatů nebo programově říze- 
ných strojů. zařazovaných do výroby 
Spolu s velkým množstvím ručně říze- 
ných a obsluhovaných strojů. Mnohdy 
Jde pouze o některé prvky automati- 
zace, kdy jsou používány rozmanité 
typy samočinných kontrolních, měří- 
cích a regulačních přístrojů. Již kon- 


"cem padesátých let byl rozsah automa- 


tizace v USA značný a v průběhu to- 
hoto období došlo již k praktickému 
a mnohostrannému uplatnění samočin- 
ných počítačů. 


Na přelomu padesátých a šedesá- 
tých let proniká tento proces (tzv. 
kybernetizaco výroby) do ostatních 
vyspělých kapitalistických zemí, ze- 
Jména v Evropě. Samočinné počítače 
se v tomto období uplatňují již ve vý+ 
robě, v dopravě, obchodě, bankách, po3+ 
jišťovnách 1 státní správě. Svědčí o tom 
přehled o počtu samočinných počítačů 
v některých evropských kapitalistic- 
kých zemích. (Metall Presse-Dienst: 
Automation-Risiko und Chance, Márz 
1965, str. 21. Údaje o počtu samočin- 
ných počítačů podle jednotlivých pra- 
menů se různí. Odhad budoucího vý- 
voje v roce 1974 je podle západoně- 
meckých údajů.) 


1959 1960 1961 
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Avšak jak v průběhu padesátých let, 
tak 1 v posledním období sl zachová« 
vají USA značný předstih ve výrobě 
samočinných počítačů. V roce 1951 
jich bylo v USA v provozu přibližně 
100, v roce 1962 9500, do roku 19865 
Jejich počet vzrostl na 22 900. (Time, 
April 2, 1965, str. 68.) Zdá se tedy, že 
nejsou žádné zvláštní důvody rozdě- 
lovat poválečný rozvoj automatizace 
na dvě časově oddělené fáze, neboť 
rozvoj samočinných počítačů postupua 
Je víceméně souběžně s celkovým vý« 
vojem automatizace. Proto také pří 
posuzování ekonomických a sociál- 
ních aspektů tohoto procesu je nutné 
brát v úvahu, zvláště pokud jde o USA, 
celé období uplynulých 15 let. 

Rychlý rozvoj automatizace je v do- 
kumentu považován za hlavní příčinu 
rychlého růstu kapacit, vzniku sltua- 
ce, kdy moderní výroba, budovaná 
V podmínkách kybernetizace, bude 
schopna uspokojit nejen existující 
efektivní poptávku, nýbrž veškeré po- 
třeby všeho obyvatelstva, Celý vývoj 
kapitalismu je tím rozdělen do dvou 
základních období. Prvním z nich je 
období nedostatku, kdy existující vý- 
robní kapacity průmyslové výroby ty- 
to předpoklady nejsou schopny zabez- 
pečit a do kterého je fakticky zahrno- 
ván celý dosavadní vývoj kapitalismu, 
včetně současné úrovně většiny vyspě- 
lých kapitalistických zemí. Druhé ob- 
dobí, které je podmíněno nástupem 
kybernetické revoluce, by bylo možno 
charakterizovat jako období všeobec- 
ného blahobytu, ve kterém se vytvoří- 
ly V podstatě neomezené výrobní ka: 
pacity. Podle názoru autorů dokumen- 
tu do tohoto období vstupují od počáta 
ku šedesátých let USA, 
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Není pochyb o tom, že v současných 
podmínkách disponuje ekonomika USA 
nejrozvinutějším výrobním potenciá- 
lem ze všech kapitalistických zemí. 
Sledujeme-li tempa růstu výroby, stu- 
peň využití kapacit a rozsah uspoko- 


on 


(OE OY 
1962 1963 1964 1974 


Holandsko 15 35 69 111 164 
P O 
125 285 455 681 3600 


Francie 20 60 


NSR 94 172 308 548 690 1019 6243 

Itálie 16 38 165 294 432 1807 

Velká Británie 119 148 208 312 482 670 9473 
AOA 


fenf potřeb u celé řady průmyslových 
výrobků (například radiopřijímačů, te- 
levizorů, automobilů atd.), lze skuteč- 
ně souhlasit s autory dokumentu, že 
v těchto a v některých dalších oblas- 
tech (například v zemědělské produk- 
ci) je americké hospodářství schop- 
no krýt potřeby, a to nejen relativně 
(koupěschopnou | poptávku), | nýbrž 
v některých směrech 1 absolutně. Prá- 
vem je v této souvislostí poukazová- 
no na to, že existující mechanismus 
rozdělování důchodů v kapitalismu je 
v takové situaci faktorem, který limíi- 
tuje růst výroby a spotřeby. To ovšem 
není myšlenka nijak nová, a to nejen 
z hlediska marxistické teorie, nýbrž 
1 mnoha dnešních nemarxistických 
teorií, počínaje keynesiánstvím. 


Avšak výše uvedená periodizace, 
která rovněž není bez souvislosti s řa- 
dou obdobných pokusů v nemarxistic- 
ké ekonomii v posledním období, znač- 
ně zjednodušuje celý problém. Zdaleka 
totiž nelze řící, že taková situace, kdy 
výroba v některých kapitalistických 
státech vytvořila potencionální pod- 
mínky pro uspokojování potřeb nejen 
určité části společností, nýbrž všeho 
obyvatelstva, vzníká poprvé až v ob- 
dobí vysoké úrovně automatizace. Ta- 


kové podmínky vznikly u některých 


druhů výrobků již v klasickém kapita- 
lismu v období po první průmyslové 
revoluci. Jako příklad je možno uvést 
kapacity textilního průmyslu Anglie 
1 některých dalších kapitalistických 
zemí, které již v průběhu XIX. století 
podstatně překročily potřeby vnitřní- 
ho trhu. Tyto tendence zesílily zejmé- 
na se vzníkem moderního velkoprů- 
myslu a rozvojem hromadné výroby 
v období po první světové válce. Ne- 
jde tedy o jev úplně nový, který by 
teprve teď měl kapitalismus řešit. 


Nástup vědeckotechnické revoluce 
tento proces ovšem urychluje zvláš- 
tě pokud jde o rostoucí okruh no- 
vých výrobků. Projevuje se to výrazně 
např. u některých předmětů dlouho- 
dobé osobní spotřeby, výrobků z plas- 
tických hmot a umělých vláken atd. 
Růst výrobních kapacit a produkce 
těchto výrobků byl v poválečných le- 
tech velmi rychlý. Například v druhé 
polovině padesátých let průměrné roční 
tempo růstu výroby dosahovalo u osob- 
ních automobilů v NSR 31,8%, v Ja- 
ponsku 40,2 %, u radlopřijímačů a te- 
levizorů ve Francii 35,1 40, v Japonsku 
146,7 %, u ledniček v Anglil 28,5 0, 
v Itálii 55,3%, ve Francit 24,3% atd. 
Tendence k rychlému růstu výroby a 
nasycení trhu se tedy projevovala 
v poválečném období v zesílené míře. 


Problém všeobecného | uspokojení 
obyvatelstva vyspělých | kapitalistic- 
kých zemí však podle mého názoru 
neleží ani dnes, ani v historicky do- 
hledné budoucnosti »pouze« v oblasti 
rozdělování. Zkušenosti ukazují, že 
samo překonání třídní diferenciace 
důchodů, odstranění základních defor- 
mací spotřeby touto třídní diferencia- 
cí vyvolaných, vede k rychlému růs- 
tu spotřeby, a to i ve sféře základních 
životních potřeb. Z teoretického I prak- 
tického hlediska je neobyčejně obtíž- 
8 né určit u většiny výrobků nejvyšší 


možnou hranici růstu jejích spotřeby 
mimo jiné 1 proto, že jednotlivé potře- 
by se reprodukují na stále vyšší úrov- 
ni. . 

Veliké problémy vznikají při překo- 
návání podstatných rozdílů v ekono- 
mické úrovní jednotlivých oblastí, při- 
čemž problémy zaostalých oblastí exis- 
tují na území většiny vyspělých kapi- 
talistických států. Řada nových obtí- 
ži, jejichž odstranění je velmi náklad- 
né a složité, vzniká v moderní spo- 
lečností pří odstraňování důsledků 
rostoucí koncentrace průmyslu a oby- 
vatelstva | (zdravé | bydlení, Čistota 
ovzduší, dostatek vody, možností re- 
kreace, snížení hluku, dopravní pro- 
blémy atd.). 


Pojetí obsažené v doku nentu vychá- 
zí z nereálného předpokladu neměn- 
nosti lidských potřeb. Rozvoj společ- 
nosti však, jak známo, potřeby lidí 
mění a rozšiřuje. (H. Lumer v článku 
»Stává se lidská práce zbytečností?« 
k tomuto problému uvádí: »Vznikají 
stále nové potřeby, které rostou ruku 
v ruce S rozvojem vědy a techniky, 
jsou proto v tomto smyslu nekonečně 
expanzívní. Kdyby tomu tak nebylo, 
musela by již dávno zničit kapitalis- 
mus obrovská nezaměstnanost.« Paoli- 
tical Affairs, August 1901, str. 10.) 
Práběh soudobé vědeckotechnické re- 
voluce je toho názorným dokladem. 
Rychle se mění sortiment výroby ve 
značném počtu odvětví. Mění se užit- 
né vlastnosti vyráběných výrobků, ob- 
jevují se mnohé výrobky s novými 
užitnými vlastnostmi. Všechny tyto 
změny vyvolávají nové požadavky na 
investice, zdroje pracovních sil, vědu, 
výzkum 1 na rozvoj služeb, kladou po- 
žadavky na budování dalších nových 
kapacit. Z těchto důvodů také jakéko- 
liv závěry o schopnosti průmyslu kte- 
rékoliv země uspokojovat potřeby oby- 
vatelstva je nutno formulovat vždy 
konkrétně, ve vztahu k určitému, zná- 
mému okruhu potřeb. 


a 


—— 


Mezi nejzávažnější problémy, který- 
m! se dokument o frojnásobné revo- 
luci zabývá, je problém zaměstnanos- 
ti v podmínkách rozvíjející se auto- 
matizace. Autoři docházejí k závěru, 
že automatizace vede k podstatnému 
snižování zaměstnanosti a Vyvolává 
hrozbu rozsáhlé masové nezaměstna- 
nosti. K potvrzení svých závěrů uvá- 
dějí některé údaje o růstu produktivi- 
ty práce v USA v šedesátých letech, 
který odhadují v průměru na 3,5 za 
rok. V souvislosti s tím jsou podrob- 
něji rozebírány údaje o vývoji nezaměst- 
nanosti, která se v tomto období po- 
hybovala v průměru na 5,5%. Daleko 
silnějí však byla nezaměstnaností po- 
stihována mládež (v vrůměru 15% a 
černošská mládež až 3069). Autoři 
současně kritizují cficlální statistiku 


nezaměstnanosti, která podstatně pod- 
hodnocuje reálnou úroveň nezaměst- 
naností. 


Není sporu 0 tom, že všude tam, kde 
se v kapitalistických zemích rychie 
rozvíjí automatizace výroby, dochází 
k rozsáhlému propouštění pracovních 
stl, k dočasné nebo trvalejší nezaměst- 
nanosti. Odhaduje se, že V součas- 
ných podmínkách je v USA uvolňo- 
váno v důsledku automatizace ročně 
v průměru 2,5 mil. pracovních sil. 


Avšak k tomu, abychom mohli tyto 
otázky reálně posoudit, je nutno vzít 
v úvahu, že vývoj nezaměstnanosti 
v soudobém kapitalisinu je ovlivňován 
mnoha činiteli. Situace nezávisí na 
tom, kolik pracovníků '!e bezprostřed- 
ně v důsledku automatizace propouš- 
v průměru 2,5 mil. pracovních sil. 


V poválečném období vystupovaly 
problémy v této oblastí V. mnohem 
mírnějších formách proto, že dlouho- 
dobý vzestup výroby umožňoval ve 
větším nebo menším rozsahu vstře- 
bávat přebytky pracovních sil. Dalším 
faktorem byly militarizační tendence 
a všeobecně významný vliv státu na 
zaměstnanost. Vývoj  7aměstnanosti 
však velmí silně ovlivňufe nejen auto- 
matizace výroby, ale 1 široký kom- 
plex změn, které působí na celkovou 
strukturu průmyslové výroby. 


V některých odvětvích výroba rych- 
le rostla, avšak zaměstnanost se v dů- 
sledku rychlého rozvoje techniky sni- 
žovala. Tak tomu bylo. například 
v automobilovém průmyslu USA. V ji- 
ných odvětvích při rychlém růstu vý- 
roby a přes rychle se zvyšující tech- 
níckou úroveň zaměstnanost klesala 
pouze relativně, nikoliv absolutně. Tak 
tomu bylo v poválečném období v che- 
mickém průmyslu, kde relativní úspo- 
ra pracovních sil v důsledku auto- 
matizace je odhadována na 300 000 
pracovníků, přičemž celkový počet 
zaměstnanců tohoto odvětví mírně 
vzrůstal. Nedílnou součástí ekonomiky 
jsou však i taková odvětví, ve kterých 
produktivita práce rostla velmi níz- 
kými tempy, a proto vzestup jejich vý- 
roby v poválečném období vedl k růs- 
tu zaměstnanosti. (Rozdíly v tempech 
růstu produktivity práce v jednotli- 
vých odvětvích jsou velmi značné. 
V USA v letech 1947—1957 vzrostla 
produktivita práce ve 4 odvětvích o ví- 
ce než 60 %, v 7 odvětvích o 30—60 %. 
v 7 odvětvích o méně než 30 %. (Pro- 
počty podle Statistical Abstract af 
USA, 1957—58, Census of Manufactu- 
res 1954.) Současně pak vznikala v po- 
válečném období nová odvětví a výrob- 
ní obory charakteristické právě pro 
nastupující vědeckotechnickou. revo- 
luci (atomový průmysl, raketový prů- 
mysl, výroba samočinných počítačů. 
strojů, přístrojů a zařízení pro aulo- 
matizaci výroby atd.). Zaměstnanost 
v těchto odvětvích rostla velmi rych- 
lými tempy. Naopak ovšem. značné 
snižování a absolutní pnoakles zaměst- 
nanosti nastával v těch odvětvích, kte- 
rá v důsledku strukturálních změn po- 
zbývala svého původního významu (na- 
příklad uhelný průmysl v některých 
zemteh]. 


Výsledek je zatím takový, že V po- 
válečném © období | zaměstnanost ve 
zpracovatelském průmyslu celkově ne- 
poklesla, nýbrž mírně rostla. (Napří- 
klad v USA v letech 1945—1960 zhru- 
ba o 1 milión osob, ve Velké Británíl 
o 2 milióny.) Odlišná situace byla 
v těch kapitalistických zemích, kde 
v průběhu poválečného období nasta- 
lo prudké zrychlení tempa ekonomic- 
kého růstu, jako například v západ- 
ním Německu, Japonsku a. Kálil. 
V těchto zemích zaměstnanost i ve 
zpracovatelském průmyslu podstatně 
vzrůstala. 


Avšak anl tím ještě zení celá pro- 
blematika uzavřena. Vzniká totiž otáz- 
ka, kde se vytvořily prazovní příleži- 
tosti pro značný počet lidí, kteří v po- 
válečných letech odešli ze zeměděl- 
ství, včetně vysokých populačních pří- 
růstků obyvatelstva. V poválečném ob- 
dobí probíhají totiž ještě další vý- 
znamné změny. Jde např. © velmi 
rychlý přesun pracovních sil z výrob- 
ní do nevýrobní sféry. V USA bylo 
v roce 1947 zaměstnáno v nezeměděl- 
ských odvětvích 43,4. miHónu osob, 
z toho ve stavebnictví, těžebním a 
zpracovatelSkém průmyslu 4200. Do 
roku 1962 zaměstnanost v nezeměděl- 
ských odvětvích celkově vzrostla na 
53,3 miliónu osob, avšak podíl zmíně- 
ných tří oblastí klesl na 36,3%. Na- 
proti tomu relativně i absolutně vzrůs- 
tá zaměstnanost v nevýrobní sféře. Jde 
především o oblast oběhu, služeb a 
o státní aparát. Počet zaměstnanců ve 
stéře oběhu a služeb dosahoval již 
v roce 1960 21,5 miliónu osob. Podob- 
né tendence se projevují 1 v jiných 
kapitalistických zemích. 


Rychlý růst významu nevýrobní sté- 
ry byl vyvolán působením různých vil- 
vů. Některé z nich mají základ ve spe- 
cifických rysech vývoje poválečného 
kapitalismu. Rostoucí. počet funkci 
státu je doprovázen růstem jeho apa- 
rátu. Počty pracovníků ve sféře obě- 
hu narůstají v souvislosti s problémy 
realizace rychle rostoucího objemu 
produkce, s náklady na reklamu apod. 
Současně se však v tomto vývoji pro- 
sazuje významná objektivní tendence, 
která je úzce spojena s rozvojem vě- 
deckotechnické revoluce. Tím, že Se 
zvyšuje produktivita práce v průmyslu, 
je relativně stále menší počet pracov- 
níků schopen zabezpečit rostoucí pro- 
dukci materiálních užitných hodnot. 
O to více lidí je možno vyčlenit pro 
uspokojování jiných | společenských 
potřeb. 


Takový je tedy ve stručnosti souhrn 
vlívů, které v soudobém kapitalismu 
působí na vývoj zaměstnanosti. A prá- 
vě těmito okolnostmi je možno vy- 
světlit, proč problém nezaměstnanos- 
ti se projevoval v poválečném obdo- 
bí v řadě vyspělých kapitalistických 
zemí v daleko mírnějších formách, 
2e nezaměstnanost. přes různé před- 
povědi nenabyla rozsahu, který by byl 
srovnatelný s třícátými léty. 


Situace odlišná od vývoje v západ- 
ní Evropě se vytvořila na přelomu pá- 
desátých a šedesátých let v USA, kde 
rozsah nezaměstnaností vzrostl a tvo- 


ří skutečně vážný sociální problém. 
V tomto směru jsou vývody v doku- 
mentu | uvedené | zcela | oprávněné, 
1 když aní v tomto případě nelze po- 
važovat výklad příčin růstu nezaměst- 
nanosti za dostatečný. Růst nezaměst- 
nanosti v USA je vysvětlován pouze 
rozvojem automatizace. Bližší rozbo- 
ry ukazují, že na růst nezaměstnaností 
působily ještě nejméně dvě další okol- 
nosti: celkově nízké tempo ekonomic- 
kého růstu v tomto obdodí a současně 
značný vliv přirozených přírůstků oby- 
vatelstva, kdy v USA nastal bezpro- 
středně v období po druhé světové vál- 
ce tzv. »baby-boóm«. Potvrzují to 
i fakta uvedená v dokumentu, která 
ukazují vysoký rozsah nezaměstnanos- 
ti mezi mládeží. 

Z toho, co bylo uvedeno o vývoji 
zaměstnanosti, však nevyplývá, že by 
soudobý kapitalismus překonal pro- 
blémy nezaměstnanosti. Relativně příz- 
nivý vývoj zaměstnanosti byl ovliv- 
něn komplexem vzájemně působících 
faktorů, z níchž mnohé inají velmi pro- 
měnlivý charakter, jiné působí pouze 
krátkodobě. Po jejich oslabení nebo 
vyčerpání celkové účinnosti vůbec (na- 
příklad po vybudování nových odvět- 
ví) začínají problémy Spojené s po- 
stupem automatizace vystupovat, jak 
ukazuje situace v USA, v daleko ost- 
řejších formách. Proto také právem 
věnuje dělnické hnutí v kapitalistic- 
kých zemích rozvoji automatizace a 
jejím důsledkům mimořádnou pozor- 
nost. Přítom však je na místě uvaro- 
vat se různých laciných předpovědí, 
neboť reálné posouzení vlivu jednot- 
ivých faktorů na zaměstnanost je 
V praxí velmi složité. 


"» 


Lze tedy řící, že předpoklady auto- 
rů dokumentu o všeobecném a velmí 
rychlém rozkladu a překonání hos- 
podářského systému soudobého kapi- 
talismu v důsledku kybernetické revo- 
luce. vycházejí většinou ze zjednodu- 
šených představ. Je přítom třeba 
uvést, že rozvoj automatizace v kapi- 
talistických zemích přináší s sebou 
spolu se skutečnou nebo potenciální 
hrozbou nezaměstnaností 1 celou řadu 
dalších problémů, které autoři doku- 
mentu nerozebírají. Četné sociální pro- 
blémy vznikají například v souvislosti 
s naléhavou přeměnou kvalifikační 
struktury. Nastupující vědeckotechníic- 
ká revoluce vyvolává rozsáhlý pohyb 
obyvatelstva. (Podle propočtů v USA 
během jediného roku [1955] změnilo 


více než 11% z celkového počtu pra- 
covníků své | zaměstnání.) Existuje 
stupňující se labílita v pracovních pod- 
mínkách pod vlivem neustálých tech- 
nických změn. V současné době mají 
dnes ve většině kapitalistických ze- 
mí. kde se rozvíjí automatizace vý- 
roby, odborové organizace a komunis- 
tické strany propracovány promyšle- 
né alternativy konkrétních postupů a 
opatření (například kolektivní poža- 
davky na další podstatné zkrácení 
pracovní doby, záruky a odškodné pří 
propuštění dělníků, opatření v oblas- 
ti mezd, úhrada nákladů za přeško“ 
lení atd.), které postupně probojová- 
vají v každodenním hospodářském a 
politickém boji. 

Současně však je nutno vyslovit vý- 
hrady 1 k pojetí rozdělovacích proce- 
sů v soudobém kapitalismu. Autoři do- 
kumentu ve svých představách o bu- 
doucí společnosti, která -— jak uvádě- 
jí — »má být budována na principech 
protikladných soustavě založené na 
nedostatku zboží«, opomíjejí problém 
třídní diferenciace důchodů. Zdaleka 
ne všechny důchody v. kapitalismu 
jsou rozdělovány podle principu »dů- 
chod za prácí«, ale naopak mnohé 
z ních se rozdělujt podle principu 
»důchod bez práce«, použijeme-li for- 
mulací dokumentu. Každá skutečně 
zásadní změna, která by měla vytvořit 
předpoklady pro vytvoření systému 
rozdělování, který by odpovídal pod- 
mínkám rozvíjející se vědeckotech“ 
nické revoluce, by musela na prvém 
místě řešit tuto »druhou formu« roz- 
dělování. 

Z těchto důvodů jsou také Sředsta- 
vy o cílovém řešení, o budoucí hospo- 
dářské soustavě velmi nejasné a mlha+ 
vé. Bylo by,pzřejmě nereálné očekávat, 
že by autoři dokumentu navrhovali so- 
cialistickou alternativu řešení tohoto 
problému. Je však nutné uvést, že již 
v současné době, v podmínkách exis- 
tence soudobého kapitalisinu, nastáva“ 
jí některé významné změny v rozdělo- 
vacím mechanismu, které sice nezna- 
menají změnu jeho podstaty, přesto 
však mají značný dosah a vliv. Jde 
o změny, které se dotýkají nejenom 
vývoje mezd (v podobě tendence 
k zrychlenému růstu reálných mezd), 
nýbrž 1 rozdělování zisku (například 
progresivní zdanění zisků), 1 některé 
změny v sociální politice, které se 
uskutečňují velmi často pod rozsáhlým 
vlivem státních zásahů do ekonomiky. 

Bližší rozbory ukazují, že jednou ze 
základních příčin těchto změn je prá“« 
vě nástup vědeckotechnické revoluce. 
Kvalitativní změny ve vývoji výrobních 
sti st tento vývoj objektivně vynucují 
a vytvářejí tak tendenci k narůstání 
dalších přechodných rysů a modifika- 
cí ve vývoji kapitalismu. Analýzy těch“ 
to jevů, rozbor možnostf, které tato 
nová situace pro dělnické hnutí v ka- 
pitalistických zemích vytváří, mají da“ 
leko větší význam než všeobecné vý“ 
zvy, do kterých dokument 0 »Trojná« 
sobné revoluci« vyúsťuje. 


MÍSTO REALISMU 
V SOCIALISTICKÉM 


. Řada nových jevů v životě naší spo- 
lečnostl svědčí o tom, že skončilo ob- 
dobí přehodnocování omylů a chyb, 
které by při dlouhém trvání skrývalo 
v sobě možné nebezpečí určité stag- 
nace a strnulosti myšlení 1 praxe. 
V jednotlivých oblastech společenské- 
ho života se objevují již pozitivní vý- 
sledky nového přístupu ke Sskutečnos- 
ti, které pochopitelně ve své praktické 
realizaci nejsou prosty konfliktů a 
překonávání celé řady potíží. Tento 
proces vytváří svým! důsledky 1 vhod- 
né klima pro změnu dosavadního pří- 
stupu a metod hodnocení kulturního 
dění a umělecké tvorby. 

Z mnoha otázek, které si dříve Či 
pozdějí vynutí podrobnější rozpraco- 
vání, se tato úvaha dotýká velmi zá- 
važné problematiky, £ když si nekla- 
de za gfl být odborně vědeckým roz- 
borem. Nenavazuje aní na Četné dis- 
kuse o socialistickém realismu v za- 
hraničí, v nichž se vyslovila řada pra- 
covníků estetiky, literárních a umě- 
leckých kritiků 1 představitelů kultu- 
ry a které byly vedeny převážně k vy- 
jasnění a vymezení pojmu. Jde spíše 
o úvahu kulturně politického zaměře- 
ní, v níž jsou kladeny otázky o vzta- 
hu realismu k ostatním uměleckým 
stylům a proudům, o postižení vývo- 
jových tendencí moderního socialis- 
tického umění. Na tomto základě mož- 
no upřesnit a dále rozpracovat v po- 
zitivním smyslu mnohé, co dosud mar- 
xistická etika a uměnověda obcházela. 
V určitém smyslu je to i pozdní splát- 
ka nevyužitým možnostem daným té- 
to oblasti v četných usneseních stra- 
nických orgánů. Připomínky a výhra- 
dy, zda politika strany je v tomto 
směru dosti podnětná, se musí jevit ve 
zcela jiném světle a otázka se nutně 
obrací vůči těm, kteří ji předkládají 
n— zda jsme využili správně přízní- 
vých podmínek a podnětů, kterým po- 
litika otevřela široký prostor právě 
v oblasti teoretické 1 v tvůrčí prácí 
naších umělců. 


Sama skutečnost, že umělec nemá 
možnost volby společenských podiní- 
nek, za nichž tvoří své dílo, že nachá- 


[0 zí právě takové poměry, které vznikly 
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a rozvíjejí se bez jeho působení a často 
proti jeho mínění, svědčí o tom, že 
jeho myšlenky v tomto světě budou 
determinovány | nejen. subjektivními 
představami, ale | podmínkami tohoto 
světa. Může se k nim sice svobodně 
vyjadřovat, ale ne vždy to bude pro- 
jevem skutečné svobody -směřující 
k hlubšímu poznání 1 přetváření sku- 
tečnosti v souladu s humanistickým 
posláním umění. Pravdivé zobrazení 
skutečnosti se projevuje v dílech růz- 
ných umělců často protikladným způ- 
sobem co do tvůrčího postupu £ myš- 
lenkového zpracování. To nemusí ještě 
znamenat, že podávají falešné svě- 
dectví o své době, volili často jen 
jiné výchozí postavení, odkud posu- 
zují stejný jev a výsledky jsou proto 
rozdílné. Zaujaly je právě takové 
stránky skutečnosti, o nichž se domní- 
vají, že ji nejlépe postihují. 

Umělec bude vždy omezen svou do- 
bou, současným! i minulými zkuše- 
nostmi dosaženými v dané oblasti, 
rozpory, které zmítají světem a do- 
léhají na jeho životní cestu. Pravda 
v umění nemůže být jen prostou ko- 
pií, fotografií vždy u každého stejnou, 
je v ní obsažen I osobní postoj ke 
skutečnosti, který je výsledkem zá- 
pasu o postižení napětí a dynamiky 


© proměn života, jeho vývoje a rozporů, 


s nimiž se autor vnitřně mnohdy těžko 
vyrovnává. Pravdivé zobrazení sku- 
tečnosti není proto něčím uzavřeným, 
omezeným na jeden pohled. Rozvíjí 
se v souladu s velkými společenskými 
změnami, vyvolanými převraty ve vý- 
robě, vědě a technice, ve způsobu ži- 
vota lidí, se změnou schopností vní- 
mat novým. pohledem | obklopující 
svět. R. Garaudy právě z tohoto hle- 
diska určuje své pojetí realismu jako 
jeho neustálý rozvoj v minulosti přes 
přítomnost do budoucna. 

Se změnami skutečnosti, jejíž sou- 
částí je sám člověk, mění se jeho vztah 
k realitě, do níž aktivně svým půso- 
bením zasahuje. Hlubším jejím pozná- 
váním 1 osvojováním objevují se mu 
nové, nezvyklé pohledy, S nimiž se 
v dosavadní praxi nesetkal. Je možno 
se domnívat, že toto vše nezanechá 
vliv na schopnostech vnímat novým 
způsobem svět, že se nerozšiřuje citli- 


vost a schopnost lidských smyslů? Jak 
ukazuje K. Marx v »Ekonomicko-filo- 
sofických rukopisech«, »teprve hudba 
probouzí smysl člověka pro hudbu, pro 
nemuzikální ucho nemá ani ta nej- 
krásnější hudba žádný smysl, pro- 
tože smysl nějakého předmětu aro 
mne sahá právě tak daleko, kam až 
sahá můj smysl« (str. 98). »Utvá- 
ření pětlesmyslů je práce celých 
dosavadních světových dějin« (99). 
To se pochopitelně týká nejen pohle- 
du zpátky do minulosti, ale rovněž 
současného 1 budoucího vývoje, který 
v nikdy nebývalých převratech tech- 
niky, změně stylu a způsobu života 
staví tvůrce 1 vnímatele před stále 
nové, dříve nepoznané stránky skuteč- 
nosti. 

Teprve v těchto širších souvislostech 
pojatý rozvoj člověka, jeho poznání, 
vnímání, vkusu 1 tvorby, násobený es- 
tetickou výchovou ať již bezprostřed- 
ním ovlivňováním uměleckými díly, 
nebo ještě více v současném světě 
zprostředkovaně přes estetické půso- 
bení předmětů nás na každém kroku 
obklopujících — v kultuře bydlení, 
odívání, v pracovním a životním pro- 
středí vůbec +— nám dává určitou 
představu o snahách umění postihnout 
novým pohledem realitu současného 
života. Při posuzování pravdivosti dí- 
la zobrazujícího skutečnost, realistic- 
ký pohled v sobě proto zahrnuje | lid- 
ský vztah ke skutečnosti, jak minulou, 
tak současnou zkušenost. Nemusí nás 
zarážet, že realismus má v jedné vý- 
vojové etapě v různých zemích roz- 
dílné podoby, odpovídající stupní po- 
znání, stylu života, síle tradic a in- 
tenzitě kulturních svazků, že se ne- 
ustále rozvíjí v souladu S prohlubují- 
cím se poznáváním skutečnosti. Je to 
velice povzbuzující vědomí, vždyť do- 
kazuje, že umění není jen záležitostí 
vyvolených, ale v souladu s rozvojem 
schopností člověka vnímat stále do- 
konaleji bohatost světa otevírá cestu 
k poznání uměleckých hodnot stále 
širšímu okruhu lidí. 

Dialektika © poznávacího | procesu 
v umění, snažící se postihnout reali- 
tu v jejích proměnách a na nl zpět- 
ně působit, nemá níc společného se 
subjektivlstícky zaměřeným! tenden- 


cemi, povyšujícími poznání Izolované 
od praxe a skutečností na samostat- 
ný předmět zobrazování. Aktivní osvo- 
jování a přeměna reality, vycházející 
z dynamlky jejího vývoje na straně 
jedné a pasívní, strnulý, v nehybnos- 
t zobrazující pohled na straně druhé 
= to jsou dva rozdílné postupy, s ni- 
miž se stále ještě v umělecké tvorbě 
setkáváme. Je © pochybené | hledat 
v těchto rozdílných postupech rozpor 
mezi materialistickým a idealistickým 
nazíráním, protože jde o pohledy jiné 
kvality — o- rozdíly mezi metafyzickým, 
strnulým a umrtvujícím, a živým, dia- 
lektickým, rozvíjejícím se poznáním. 
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Konečně ani nerealistické směry 
Nejsou jen popřením skutečnosti. Mo- 
hou někdy dokonce vyjádřit lépe a 
účinnějšími prostředky smysl zápasu 
0 lidskou svobodu a důstojnost než 
barvotisky plakátů a agitační říkán- 
ky vydávané za socialistické umění. 
Domnívám se, že je zbytečné vydávat 
Celou Plcassovu tvorbu za realistic- 
kou, vždyť realismus sám nemůže být 
Ještě rozhodujícím měřítkem pro hod- 
nocení pokrokovosti či velikosti umě- 
leckého díla. Zdeněk Nejedlý v úva- 
ze »0 realismu pravém a nepravém« 
2 roku 1948 celkem jasně vystihl pod- 
statu tohoto hodnocení: »Neníf-li ně- 
Co uměním, nemůže to být anl realis- 
lickým uměním... Ne realismus jako 
první kritérion, ale umění. Tudy jde 
čára dělící na prvním místě umění 
od neumění, a teprve v oblasti umění 
Jde další čára, dělící realistické umě- 
ní od nerealistického. Vždy má však 


realistické umění blíže k symbolické- - 


TU a jinému nerealistickému umění 
než k jakémukoliv, a tedy třeba 
I k takzvanému realistickému paumě- 
ní čl neumění.« 

Neštěstím pro socialistické umění 
bylo, že po určité období se stal jeho 
jediným reprezentantem úzce pojatý 
styl který nepřípouštěl © možnost 
jiných uměleckých postupů. V období, 
kdy umělecká tvorba ve světě proží- 
velké převraty v hledání a ově- 
jee nových cest, moderní socia- 
B umění se zbavovalo nutné 
u, ontace, potřebného dialogu, pře- 

rání nových, moderních prvků, kte- 
by mohlo samo obohacovat a 
k a Ideově na tento rozvoj pů- 
n : ak mnoho progresivního v roz- 
dk kte uměleckých postupů šlo 
dá mimo rámec socialistického 
non ne dostávalo výpověď čí 
jo n denee, Politická termino- 
n Snesená do oblasti estetiky, 
vě a těžké škody a dodnes po- 
Pe termínu »pokrokové, progre- 

uměnfe či »kulturní reakce« bu- 

PAonand a nedůvěru. 

s obný model uplatňovaný v pra- 
zení kulturní politiky. musí do- 


konce vést ve svých důsledcích ke stí- 
rání základního ideového dělení umě- 
lecké tvorby a stavět uměle řadu 
předních představitelů světové kultu- 
ry mimo společenský pokrok, popírat 
jejich významnou úlohu, kterou beze- 
Sporu v rozvoji umění mají. Ke ško- 
dě socialismu, protože Jejich »sexkomu- 
nikací« z umění se zbavuje cenných 
spojenců, kteří nikdy svou tvorbou 
proti společenskému pokroku nevy- 
stoupili. Naopak, často jej plnou auto- 
ritou vlastního díla prosazují protf 
silám politické reakce. 


O 


Kolik ještě stále zůstala dlužna 
v totmo směru marxistická kritika, 
estetika, uměnověda, historie k pro- 
pracování těchto otázek, jejíchž vy- 
Jasnění je nesporně užitečnější než 
řada neplodných úvah z oblasti spo- 
lečenských věd, filosofie, sociologie 
I ekonomie, do nichž se často líte- 
rární kulturní tisk pokoušel zasaho- 
vatl Kterak by to bylo potřebné pro 
budoucí vývoj moderního socialistic- 
kého umění, pro získání progresívních 
představitelů světové kultury 1 pro 
rozšíření vlivu na mladou generaci, 
které je právě moderní umění blízké. 
Škoda že příznivé podmínky vytvo- 
řené v této oblasti po XII sjezdu 
strany byly zbytečně promarněny jen 
vybojováváním prostorů pro diskusí a 
konfrontace. 


Nad těmito otázkami se zamýšlí 
stále více těch, jimž leží na srdci 
rozvoj socialistické tvorby. Používat 
Jen osvědčených, ověřených a schvá- 
lených postupů znamená vždy počátek 
stagnace umělecké tvorby, která má 
reagovat na měnící se skutečnost 1 no- 
vým způsobem. Ne vždy se vše nové 
musí vydařit a přinést své výsledky. 
Ani prostým přeroubováním cizích mo- 
derních prvků se nemusí obohatit so- 
cialistická tvorba. Proto experimen- 
tovat a hledat nové je správné pře- 
devším tam, kde je současně talent 
a umění. Prázdný, formální experi- 
ment nesmí být zakrýváním malé 
tvůrčí potence. »Umělecké výboje 
v oblasti tvůrčího experimentu musí 
pokračovat,« vyzývá představitel 
sovětské © avantagardy © Mejerchold, 
»zbývá však vyjasnit, zda skutečně má 
být toto právo přiznáno všem bez 
ohledu na umělecké možnosti atd.« 


Snad tato část vyvolá v mnohém 
námitky 1 odpor. Nejsou to však re- 
zolutní závěry, ani pokyny a směr- 
nice, spíše otázky do diskuse, která 
stejně dříve čí později se musí k těm- 
to otázkám vyslovit. Zájem soclalis- 
tického umění, jeho úspěšný rozvoj 
sl to vynutí. Nemůžeme si již po trp- 
kých zkušenostech dovolovat, aby- 


« Cchom trapně přešlapovali před příš- 


tím! Picassy, aby se opakovala kri- 


tika nových Šostakovičů, aby... Je 
nezbytné uvolnit prostor nejen pro 
diskusi, ale především pro tvorbu a 
nová díla, která svou bohatostí bu- 
dou odpovídat novým pohledům na 
svět. I když základním proudem so- 
clalistické tvorby je bezesporu realis- 
tický směr, nevylučuje to existenci 
nerealistických proudů uvnitř socia- 
listického umění, které mohou stejně 
dobře postihnout skutečnosti a zápas 
tohoto světa z jiných stránek a dokon- 
ce zpětně obohatit moderní realistic- 
ké ztvárnění světa, jak to tolik často 
můžeme i v minulosti na vývoji rea- 
lismu pozorovat. Otevřenou a bezpro- 
střední konfrontací s nerealistickými 
Směry získá především realismus sám 
a nemá se ve své moderní podobě 
opravdu čeho obávat. Pokud bylo ab- 
straktní umění zakázaným ovocem, 
přitahovalo a lákalo více než jeho vy- 
stavená díla, o něž opadl zájem ve- 
řejnosti. Ani absurdní divadlo a kon- 
krétní poezle nedokázaly oslabit zá- 
jem diváků a čtenářů o hodnotná 
realistická díla, spíše naopak, 1 zde 
po opadnutí módní vlny můžeme sle- 
dovat, že získávají nový ohlas. Rea- 
lismus čerpající z různých stylů umě- 
lecké tvorby, snažících se postihnout 
rozložením skutečnosti jen určité prv- 
ky reality, což — domyšleno do kraj- 
nosti =— vede Často k její deformaci, 
může ve své syntetické podobě podat 
pravdivější, hlubší a dokonalejší ob- 
raz skutečnosti, prostý subjektivismu a 
dojmů od života a skutečnosti izolo- 
vaných jedinců. Právě proto bude vždy 
bližší citům a myšlenkám velké. větší- 
ny konzumentů, právě proto mu patří 
budoucnost. 

Co je tudíž nebezpečné rozvoji so- 
cialistického umění v současné době 
při hledání nových výrazových pro- 
středků, uměleckého stylu a tvůrčích 
postupů? Pozérství, nadřazenost prázd- 
ných gest, kopírování módy vydávané 
za novátorství a ve skutečností tak 
často zakrývající jen povrchně dile- 
tantství, stejně jako neumělecký kýč 
a kolorovaná fotografie vydávaná za 
realismus. Vyvarovat se těchto nemo- 
cí provázejících dnes ozdravný proces 
rozvoje moderního socialistického umě- 
ní znamená prosazovat při hodnoce- 
ní mnohem odpovědnějl! kritéria postí- 
hující nejen šíří a nové prostory, na 
něž vstoupila současná tvorba, ale ta- 
ké na každém úseku neméně odpověd- 
ně sledovat 1 ve směru vertikálním 
určitou hierarchil hodnot. 


OY 


V závěru této úvahy nutno pro 
upřesnění dodat, že se záměrně nedo- 
týká otázek obsahového zaměření, 
Ideologického a společenského půso- 
bení uměleckého dlla, 1 když v proce- 
Su samotné tvorby a vnímání nelze ty- 
to otázky přehlížet, 


»Princip demokratického cen- 
tralismu má obecnou platnost. 
Jeho narušení se nutně dotýká 
revolučního charakteru strany, 
její jednoty a akceschopnosti. 
Ve straně vždy bude platit, že 
vyšší stranické orgány se opí- 
rají a vycházejí ze zkušeností 
a poznatků komunistů a nižších 
orgánů a pro nižší orgány je 
závazné rozhodnutí vyšších or- 
gánů.« 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu KSČ 


Je dobré připomenout tato slova V. 
I. Lenina za nynější situace, kdy ze- 
sílil ideologický (nejen!) nápor reakč. 
ních sil, které míří ústím své propá- 
gandy tam, kam zaměřuje mušku vo- 
ják v boji: na srdce protivníka. Histo- 
rle již prokázala a současnost potvrzu- 
je, že srdcem | hlavou pokrokových 
sil bylo vždy komunistické hnutí. Kdo 
sl jen představí, jak se obrovsky roz- 
rostlo, neudivuje ho, proč v koncen- 
trovaném útoku protí komunismu při- 
tahuje buržoazní ideology právě zá 
kladní princip komunistické činnosti 
— demokratický centralismus. I když 
o něm. naší terminologií nehovoří, 
ostří jejich útoků směřuje právě sem. 

Proč právě proti demokratickému 
centralismu? Leninismu znalí a polí- 
ticky zkušení komunisté dávno znají 
odpověď. Vždyť se již nejednou střet- 
li s Imperialistickou taktikou a pro- 
pagandou usllující o rozdělení stra- 
ny. Je mnoho příkladů, kdy komunisté 
museli odrážet útoky proti. straně 
vedené zvenčí. Ale nejenom zvenčí. 
I uvnitř hnutí samého se vyskytovala 
období (a nebylo náhodou, že vždy 
tehdy, když šlo 0 obrat v taktice), kdy 
marxisté-leninovci museli prosazovat 
a obhajovat úlohu a význam demokra- 
tického centralismu proti oportuníis- 
tickým, revizionistickým či  liberalis- 
tickým směrům. 

Na obou frontách boje se dodnes 
mnoho nezměnilo. Pouze taktika ne- 
přítele je o to rafinovanější, oč při- 
tažlivějšími se pro široké masy staly 
ideje komunismu a jejích konkrétní 
realizace v socialistických zemích. Zá- 
roveň si musíme uvědomit, že různé 
»výkyvy« a kolísání uvnitř komunis- 
tické strany jsou tím nebezpečnější 
a závažnější, čím ostřejší je meziná- 
rodní situace, čím víc chce Impe- 
rlalistická propaganda za zahraničí 
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oslabit 


dříve jednotu a akční schopnost stra- 
ny, diskreditovat její vůdce a různý- 
ml! narážkami vzbuzovat nedůvěru 
členských mas k vedení strany a pra- 
cujících ke straně vůbec. 

Přitom nelze opomenout v žádné 
straně, a tedy aní v naší to, na Co 
poukazovali již klaslkové marxismu- 
leninismu: že získávání dalších a dal- 
ších »nováčků«, příliv různých vrstev 
pracujících, nutně provází kolísání 
v teoril | praxí tohoto hnutí. Opakují 
se leckde staré chyby, projevuje se 
občasný návrat k již překonaným ná- 
zorům nebo k překonané praxi. Neboť 
z těchto nováčků sl někteří osvojují 
jen některé stránky světového názoru, 
pouze jeho jednotlivé části. Mnozí se 
L naučí nazpaměť těm Či oněm pouč- 
kám, aniž jsou schopní vidět v ních 
návod k jednání. Jiní zas, kteří přišli 
do komunistické strany s buržoazně 
demokratickými představami, chtějí 
s jejich pomocí  »vylepšovat« so- 
clalismus a vnitřní život komunistic- 
ké strany. 

O takovéto nezkušené, v boji nezo- 
celené a starým tradicím poplatné 
lidi se dnes ideologové buržoazie 
zvláště pokoušejí a chtějí je získat 
v bojí proti komunismu. Vítají každý 
nesprávný názor a podporují jej, jen 
aby rozkolísalí komunistické řady 8 
především jednotu strany a lidu v so- 
cialistických zemích. 

Komunistické hnutí je svou pova- 
hou mezinárodním světovým hnutím. 
Není proto důležitějšího požadavku 
než semknutí všech marxistických 
sil, které sl uvědomují úlohu a význam 
hesla: »Proletáři všech zemí, spojte 
sel« A pokud jde o vnitřní život kaž- 
dé strany, není nic důležitějšího než 
stát pevně na přijatých usneseních 


sílu socialistického zřízení. 
Stále zřetelnější je záměr oslabit nej- 


při zachování principu demokratické- 
ho centralismu, kdy se menšina pod- 
řizuje většině a v akci postupuje jako 
jeden muž při provádění stranických 
usnesení. 

Složitost dění v mezinárodní politi- 
ce, zvyšující se požadavky na řešení 
náročných problémů a úkolů v naší 
vlastní zem! — to všechno jen uka- 
zuje, jaké zásoby teoretických znalostí, 
politických a revolučních zkušeností 
musí mít člen strany, aby mohl za- 
ujmout marxistické stanovísko k růz- 
ným nemarxistickým projevům a do- 
vedl jim čelit. Neboť narůstání a pak 
I upevnění úchylky od linie strany by 
ohrozily ideovou a akční jednotu re- 
volučního hnutí. A tak 


zápas o jednotu 
pokračuje, 


protože tato jednota není dána jed- 
nou provždy. Problémy spojené s ne- 
ustálým upevňováním demokratického 
centralismu obrážejí teze k XIII. sjez- 
du strany. 

Je zřejmé, že vítězství socialismu a 
nástup k jeho všestrannému.  rozvo- 
ji průkazně potvrdily, že naše strana 
jako předvoj dělnické třídy vedla pra- 
cující správným směrem, a to právě 
díky jednotné vůli a společnému po- 
stupu strany a lidu. Proto jsme prá- 
vem hrdi na vykonané dílo a každý 
rozumný a reálně myslící člověk to 
také oceňuje — vždyť se na tomto 
díle sám podílel. A byť by naši cestu 
provázely nemalé překážky a těžkosti, 
omyly a nezdary, nic nemůže snížit 
velikost tohoto díla a perspektivy na- 
šeho dalšího postupu kupředu! 

Také fakt, že jsme pevnou součástí 


| —=== 
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těch sil světového revolučního hnutí, 
které jsou věrny principům marxismu- 
leninismu nejen slovy, ale skutky, 
k této hrdosti opravňuje. Opravňuje 
nás k tomu | vzestup ideového růstu 
naší strany a zrání jejího Členstva a 
politický růst našeho lidu. Vidět AB 
vot reálně a z této reality vycházet 
(byť by to někdy nebylo populární), 
to je vlastnost, která, zvláště v posled 
ní době, prolíná veškerou prácí stra: 
ny. 
Naše země však nežije ve vzducho 
prázdnu. Je tisícerými nitkami spjata 
s revolučním světovým komunistic- 
kým hnutím. Prožívá každý jeho zá- 
chvěv a zároveň musí čelit pokusům 
o buržoazní ideologickou. diverzl, 
I tendencím kolísání v hnutí samém. 
Za těchto podmínek fakýkoll odklon 
jednotlivce, třeba na první pohled 
snezávažný«, má dopad na Ideovou 
jednotu strany a může oslabovat jed- 
notu v akci. Jen krátkozrací lidé mo- 
hou považovat kritiku tohoto odklonu 
za »nevhodnou úzkoprsost«. A jen po- 
lítičtí nalvkové anebo spíše demago- 
gové mohou tu mluvit »o návratu kul- 
tovských metod«, jestliže bojujeme 
proti pokusům. oslabit socialistické 
zřízení. : 

Strana vždy bedlivě dbala o zacho- 
vání ideové a akční jednoty komu- 
nistů (doma 1 za hranicemi), o její 
další růst, provázený přísnou revo- 
luční kázní a odpovědností k hnu- 
tí, opřenou o kritický a sebekritický 
postoj ke skutečnosti. 

Právě zásadní přístup ústředního vý- 
boru naší strany v tomto směru vede 
členy strany, aby důsledně vystupo- 
valí protl všem nesprávným, nemarxis- 
tickým názorům, které se projevují 
u Jidí ideově nepevných v souvislosti 
s odsouzením kultu osobností. Neško- 
dilo by, kdyby st různí kritikové uvě- 
dom!li, že v jeho odhalení byla stra- 
na sama — z vlastní iniciativy a z pod- 
nětu XX. sjezdu KSSS — svým žalob- 
cem 1 soudcem. A proto návrat k tvůr- 
čímu charakteru marxismu-leninísmu 
byl opravdový a nutně jej provázel ná- 
vrat k lenínským normám v praxi 
strany | návrat k důslednému uplat- 
nění soclalistické zákonnosti v živo- 
tě naší společnosti. Překonáváním dů- 
sledků a pozůstatků kultu osobnosti 
se strana upevnila a spojení s lidem 
prohlubuje. 

Rozvoj marxistického myšlení, opí- 
rající se o analýzu současného Živo- 
ta, nové teoretické závěry spjaté ze- 
jména se zaváděním nové soustavy 
tízení národního hospodářství | jsou 
spjaty i s přípravou XIII. sjezdu. To 
nás opravňuje vyslovit názor, že urč! 
té ideové kolísání jednotlivců, proje- 
vující se zejména u částí kulturní 


fronty, překonáme mj. 1 důsledným 
uplatněním demokratického. centru- 
Hsmu. Neboť | na kulturní frontě 
jsou revoluční síly, které vědí, oč jde 
a jaké závažné úkoly jim připadly 
v soudobé bitvě nového světa se sta- 
rým. Společně se stranou a v duchu 
jejích usnesení bojují s různými ne: 
marxistickým! projevy a jejich nosi- 
teli, se všemi, kdo chtějí vnášet do 
naší strany a života naší společnosti 
prvky buržoazní Ideologie. Jde však 
o to, aby právě zde byl boj komunistů 
o to zásadovější a rozhodnější, oč usl- 
lovněji útočí na tuto frontu buržoazní 
ideologové v domnění, že právě zde fe 
naše slabé místo. 

Zároveň však nám jde | o to, aby- 
chom překonávalí v životě strany a 
společnosti jakýkoli konzervatismus 
těch, kteří by chtěli — | přes varo- 
vání a kritiku strany — setrvávat na 
pozicích byrokratismu, sektářství a 
dogmatismu a brzdit rozvoj marxistic- 
kého myšlení a naší revoluční praxi. 
Dogmatikové a revizionisté (buržoaz- 
ní liberálové a sektáři) nejsou anta- 
gonisty, nýbrž blíženci, neboť často 
— jak ukazují zkušenosti dneška — 
se revizionismus v. komunistickém 
hnutí pojí s dogmatismem (zrovna 
tak, jako pravicový liberalismus s le- 
vličáckým oportunismem). Boj na dvě 
fronty tedy pokračuje. Přitom má 


různé podoby 
a projevy, 


1 když v podstatě v nich zaznívá ta- 
táž nota. Nad tím nesmíme zamhuřo- 
vat očl. Zamlčovat a tajit tuto »ne- 
moce by znamenalo ji neléčit a tím 
1 nevyléčit. Proto je třeba zesílit ideo- 
logickou prácí a z marxistických po- 
zíc vystupovat zejména vůči těm hla- 
sům, které (ať už vědomě anebo ne- 
vědomě) volají po »čisté demokracii«, 
»svobodě kritiky«, čl »svobodě pr?- 
jevu« apod. Přitom jde o svobodu 


antisocialistické | kritiky | proti | SO- 
cialismu. 
Tady je jediná | odpověď: Jsou 


to staronové odrůdy z ideologického 
arzenálu burgoazie a jejich pravým 
smyslem je vnášet do socialismu bur- 
žoazní ideologii s cílem rozvracet 
socialismus zevnitř. A jestliže jejich 
nositeli se stávají třeba lidé mladí 
— které revoluční praxe dosud ne- 
zocelila a jejíchž politické zkuše- 
nosti jsou dosud malé «— pak je to 
často jen výsledek zákulisních Intrik 
starých antikomunistických trubadů- 
rů, zůstávajících vzadu. Využívají 
naívností a nezkušenosti mladých, kte- 


ří se tak objektivně stávají noslteli 
špatnosti starých. Jde tu zejména 
o zneužívání naší kritiky vlastních ne- 
dostatků. 

Hlasům požadujícím úplnou svobo- 
du kritiky a demokracii dali již v ml- 
nulosti odpověď zakladatelé marxismu- 
leninismu v různých ideových bojích. 
Jejich slova platí dodnes: »Netropí- 
me-li sl posměch ze zdravého lidské- 
ho rozumu a dějin, je jasné, že nelze 
mluvit o „čisté demokracil“, dokud 
existují různé třídy, nýbrž jen o tříd- 
ní demokracil.« (Mimochodem řečeno 
»čistá demokracie« je nejen ignorant- 
ská fráze, prozrazující nepochopení 
jak třídního boje, tak 1 podstaty stá- 
tu, ale také trojnásob prázdná fráze, 
neboť v komunistické společnosti se 
bude demokracie přetvářet a přemě- 
ňovat ve zvyk, bude odumírat, ale ne- 
bude »čistou« demokracií.) »Čistá de- 
mokracie« je lživá fráze liberála... 
»Svoboda tisku« je také jedním z hlav- 
ních hesel »čisté demokracie«. Dělní- 
ci však 1 v tomto případě vědí a So- 
cialisté všech zemí to miliónkrát při- 
znali, že tato svoboda je podvodem 
buržoazie zrovna tak | jako heslo 
o »svobodě kritiky«. 

A jako tehdy psal Lenin, že záměr- 
ně uvedl výpisky z přímých prohlá- 
šení Marxe a Engelse, činíme tak 
1 my, opírajíce se o výroky Lenina. Sto“ 
JÍ opravdu za to, znovu se k nim vracet 
a pozorně je studovat a promýšlet. 
Neboť je v nich obsaženo jádro na- 
šeho boje s těmi, kdož se nechávají 
»infikovat« buržoazním liberalismem. 
Jsou pro nás stále živé, neboť nic na 
nich v podstatě nemění fakt, že u nás 
jsou již neantagonistické třídy a 
vrstvy. I při jejich spřáteleném vztahu 
nepozbyl své opodstatnění třídní pří- 
stup v boji za další rozvoj soclalismu, 
jehož období bude zřejmě delší, než 
jsme v minulých letech předpokláda- 
li. A to aní v chápání demokracie. 

Naše socialistická demokracie je de- 
mokracií pro většinu. Má však taxé 
svou hranici, kterou strana jako před- 
voj dělnické třídy a pracujících střa- 
ží protl těm, kteří vidí »nesvobodu« 
tehdy, jestliže nemohou »svobodně« 
propagovat buržoazní ideje čí bur- 
žcazní kulturu. Demokracie »pro jed- 
noho« nemůže omezovat práva ostat- 
ních. Také vnitrostranická demokracie 
není nezávaznou anarchif. Žádný člen 
strany nežije ve straně sám, tak ja«xo 
žádný občan nežije sám ve státě. Pla- 
tí tu vymezené normy centralísmu, fe- 
hož charakter je demokratický a podle 
něhož, a právě v jeho duchu, organi- 
zujeme svou prác! ve straně, v hospo- 
dářství | státě. A jestliže se ve stra- 
ně kdokoli chce vymykat zásadě de- 
mokratického centralismu, pak jej 
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o závaznosti a platnosti demokratic- 
kého centralismu musíme poučit, A 
nechce-ll se podřídit, nezbývá nic Jl- 
ného, než aby přestal být členem stra- 
ny. 

Snad se některému čtenáři bude 
zdát opakování těchto věcí zbytečné. 
Ale 1 známé věci, jsou-li zásadního 
rázu, je nutno opakovat, aby pronikly 
do krve všem, a to zvláště tehdy, 
když samozřejmé zásady nejsou vždy 
s touže samozřejmostí respektovány 
a uplatňovány. A těm, co pošllhávají 
po »demokracil Západu«, neboť s ní 
nemají vlastní zkušenosti pro své mlá- 
dí (a to není jejich chyba), 1 těm, 
kteří snad již na její »slastl« zapomně- 
li (a to už chyba je), doporučujeme, 
aby pečlivě sledovali současný boj 
dělnické třídy a pokrokových sil v ka- 
pitalistických zemích. Nelze ani na 
chvíli zapomenout, že naše epocha 
je epochou zápasu dvou protikladných 
antagonistických světových soustav. 
Boj mezi těmito dvěma systémy je 
třídním bojem mezi světem socialismu 
a kapitalismu. Je to hlavně nyní boj 
v oblasti tdeologle, boj o vědomí lidí 
»u náse 1 »u nich«. Není pochyb, kdo 
nakonec v tomto boji zvítězíl Vítěz- 
ství bude na naší straně, na straně so- 
cialismul 

Avšak multimillonáři nemají ve své 
moci rozhlas, tisk a televizí nadarmo. 
Tak pod jejich vlivem jsou 1 u nás 
někteří lidé — a proč to tajit — n4- 
ladění k liberalismu, jiní zas by chtě- 
11 skoncovat s vedoucí úlohou strany 
a nerespektovat demokratický cen- 
tralismus, jiní pro změnu stojí na p“- 
zicích maloměšťáckého radlkalismu. 
A nechybějí ani ti, kdo poťouchle 8 
s dvojí tváří v sobě spojují různost 
směrů a různorodost boje »na dvě 
fronty« — ale proti téže KSČI 

Výčet postojů by nebyl úplný, kdy- 
bychom opomněli ty, kdož ve své skep- 
sl nevidí objektivně situaci v našem 
národním hospodářství. Už už vidí 
»hospodářský krach« (jak dojemná 
shoda s pohledem reakce na Zápa- 
děl), malomyslně fňukají nad našimi 
dočasnými obtížemi, a docházejí tak 
daleko, že chtějí mávnutím ruky pře- 
jít všechny vymoženosti socialismu 
jen proto, že jim všechno nejde hned 
tak, jak by sl přáli. A tak aní tady 
nezbývá než doporučit, aby se u kla- 
síků marxismu více učili víře v re- 
volucí a pro okamžité obtíže neztráce- 
Ji ze zřetele náš konečný cíl. Měli by 
se od nich učit duševní pevnosti, kte- 
rá je v rozporů S malomyslností, ale 
v bojí s obtížemi požaduje tím větší 
energii, čím složitější a náročnější 
jsou úkoly naší doby. 

To ovšem není lehké pro ty, kdo 
jsou ochotní slepě věřit tomu, CO 


o nás nepřátelé zvenčí vytrubují, 
u nichž je přání zániku socialismů 
otcem stejné myšlenky. t 

My samozřejmě nemůžeme zavírá 

bře, že většina 
oči před fakty a je dobře, jvž 
je také před nimí nezavírá, 1 KÓY 
je přitom nutné přesně určit, kde jsou 
skutečné nedostatky zaviněné námi, 
a které obtíže byly produktem doby- 
Usnesení ÚV, teze pro přípravu XII. 
sjezdu jasně ukazují, že jsme nastou- 
píli cestu K překonání těchto DS- 
dostatků. Všichni musíme věnovat 
energil tomu, aby ná všech úsecích 
byla tato usnesení důsledně plněna. 

Bylo by Jistě pro nás všechny PO' 
hodlnější, kdyby socialistický rozvoj 
našeho života »šel jako po másle« A 
za podmínek zaručeně dobrých VÝ“ 
sledků. Ale dlalektický charakter spo- 
lečenského vývoje probíhá v rozp> 
rech a pomocí rozporů. Skutečný žl- 
vot tuto tendenci v sobě zahrnuje. 
I pozvolnou evoluci, ale 1 rychlé sko- 
ky, kdy je pozvolný vývoj přerušován, 
aby nabyl nové, vyšší kvality. 

Jestliže dnes ústřední výbor strá- 
ny ukazuje, že vývoj nelze předbí- 
hat, že k novému kvalitativnímu sko- 
ku vytváříme teprve podmínky, že Ne- 
Jze zaměňovat konečný Cíl se SOU- 
časností a s reálným řešením dané 
situace, je nezbytné přijmout tento 
postoj za svůj vlastní a vyvodit z ně- 
ho závěry: rychleji zavádět novou 
techniku, rekonstruovat zastaralé zá- 
vody, rozvíjet vědu a účinněji uplat- 
ňovat její výsledky, analyzovat vlast- 
ní prácí se sebekritickým pohledem 
(a nikoli jen kritikou druhých). Pra- 
covat lépe a kvalitněji, respektovat 
působení zákona hodnoty, využívat 
hmotných stimulů při odměňování, ale 
nezapomínat na význam revolučního 
nadšení, rozvíjet jej pomocí soclalis- 
tické výchovy. Zkrátka naším úkolem 
je obětavě a všemi silami urychlit 
cestu k dosažení této nové kvality. 
Příležitost, kterou nám dává nová sou- 
stava řízení národního hospodářství, 
nesmíme promarnit! Jak ji pochopí- 
me a jak důsledně uplatníme všechny 
její zásady v řízení hospodářství, tak 
budeme 1 postupovat. Reálný výhled 
je dán, 1 když se ještě v mnohém a 
dílčím propracovává. 

A to je to pozitivní, které ještě ně- 
kteří z nás nezažili. Není uměním stát 
jen na pozicí kritlka stojícího Stra- 
nou a sám pořádně nepřiložit ruku 
k dílu. Není také uměním jít se stra- 
nou, když se všechno daří. Opravdoví 
komunisté (a my této terminologie 
musíme použít), neztrácejí revoluční 
duch, když přijdou těžší chvíle, kdy je 
potřeba více se namáhat, více praco- 
vat, abychom nahromaděné obtíže 
rychleji odstranili. Nejsou »souběžcí« 


staré měnit. Ruku VY 
vlastnostmi musí jít 


revoluční : 
odpovědnost a kázeň 


lnění politické 
E esení středního výborů. F ná 
kratického centr 
tyto stránky demo úraz. S 
Jismu je nutno položit důraz. 
to s naším dalším postupern, : 
jsavostí, Pe“ 
nemůže být brzděn KO 
(a neodpovědnosti. 
m!ismem, nekázn on sal sebe 
jde tedy 0 tO, abyc 
racujících 
— a spolu S námi 1 másy P : 
Inění sjezdovýc 
—. připravili ná p Ostřed- 
usnesení právě V tomto duchu. r 
ní výbor vyzval členy strany, aby : 
dý projevil svůj názor k předložený te 
tezím. To ovšem neznamená 
nedostatky 4 chyby »jen tam pe 
ře«. Každý je má hledat u sebe 8 
Jem sebe, a to Jak nahoře, tak dole. 
Musíme zamést každý před pen 
vlastním prahem, I když je nutné = 
dět přes tento práh dolů 1 nahoru 
objektivně | posuzovat 
z přitom znovu upozorňuje, že 
nelze trpět potlačování kritiky, které 
sleduje nápravu, ale naopak ji pln 
využít. 

Zdá se však, že právě pocit odpověd“ 
nosti a kázně polevil. Z toho třeba 
vyvodit závěry. Jestliže nadřízený 
orgán přijal usnesení, je povinností 
nižší organizace a orgánu je plnit. To 
platí zejména 0 usneseních astředního 
výboru strany, který zosobňuje vůli 
strany v období mezi sjezdy. »Oů- 
mítne-IL se někdo podřídit vedení 
ústředních institucí, je to totéž, jako 
odmítne-li být ve straně, je to totéž, 
jako rozbíjení strany ...* — tak ostře 
viděl Lenin nedostatky v kázni 8 od- 
povědnosti. Nemusí to být vždy od- 
mítnutí slovní. Stejně nebezpečný Je 
přístup, kdy se usnesení formálně 
uznává, ale v prax! se jede Ve vyjež- 
děných kolejích. 

Zvláště škodlivým jevem poslední 
doby je přehlížet celospolečenské 
zájmy, vidět jen zájmy resortu, okre- 
su, podniku nebo jen zájmy vlastní. 
Prosadit nejpřísnější demokratický 
centralismus znamená disciplinovaně 
se podřídit usnesením ústředních In- 
stitucí. Stylu práce ústředních orgá- 
nů musíme vtisknout jedině správný 
charakter: rozhodovat o zásadních vě- 
cech a hlavních otázkách, nepředpiso: 
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vat puntičkářsky práci nižším orgá- 
nům a organizacím. Vodění za ručič- 
ku tlumí Iniciativu zdola, vede k ne- 
samostatnosti, plodí byrokratismus. 
Při správném stylu práce nižší orgá- 
ny dbají, aby jejich vlastní rozhodo- 
vání a řízení bylo v souladu s usnese- 
ním centra. 

O takovýto centralismus nám jde. 
Jeho charakter je demokratický a 
nelze si ho proto vykládat po svém. 

»Bylo by...nepřípustné zapomínat« 
— napsal Lenin — »že hájíme-li cen- 
tralismus, hájíme výhradně Centra- 
lismus demokratický... Jsme pro de- 
mokratický centralismus« (V. I. Le- 
nin, Spisy sv. 20, str. 39, sv. 21, str. 
428). Jsme pro uvědomělou kázeň, kte- 
rou požadujeme od všech, všude a v8 
všem. A to od dělníka u stroje, až 
po předsedu vlády. Dodržovat přísně 
a přesně vymezenou dělbu práce, ko- 
lektivní posuzování zásadních otázek 
a plnou osobní odpovědnost v akci, 
to je to, Co potřebujeme zvláště 
dnes — více než kdykoli dříve. Pro- 
to strana zdůrazňuje, aby byla dána 
plná podpora všem, kdo takovou kázeň 
požadují, zrovna tak, jako ji strana 
požaduje od svých členů. 

Demokratický centralismus je úzce 
spjat s autoritou vedení, které stojí 
v čele hnutí, a to shora až dolů, 
s autoritou hospodářských a státních 
vedoucích. Je však také neodmyslitel- 
ná od jejich zásadovostí a umění vést 
a usměrňovat v duchu leninských zá- 
sad a leninského stylu práce. 

Není tedy náhodou, že nepřátelská 
propaganda projevuje 


»zvláštní« zájem 
a starost 


o vedoucí činitele strany a státu. Ne- 
ní to nic nového, neboť od samého 
vzníku strany buržoazie útočila — 
v té či oné obměně — na vedoucí 
funkcionáře strany. 

Vždycky se našli v řadách hnutí tl, 
kteří jí »nahrávali«. Mezi takové na- 
hrávače patří lidé, jímž je vlastní 
hloupost nebo ješitnost, touha po mo- 
Cenském postavení nebo přecenění 
vlastní individuality. Všech těchto 
jevů šikovně využívají Iimperlalisté 
I dnes. A protože sledují vývoj dělnic- 
kého hnutí za účelem boje proti němu, 
znají, že právě ve vzájemné důvěře 
Členů strany a občanů k vedení je 
naše síla. A proto ta »starost« a pro- 
to ten zájem. 

Rafinovanost, s níž své útoky ve- 
dou, se nezastavuje před ničím. Jed- 


„nou mluví »0 neschopnostl« vedení 


(objeví-li se potíže), jindy zase »o dik- 
tátu« (pří jednotě postupu), »0 dog- 
matismu vůdců« (jestliže vytyčují jas- 
ný cíl) apod. 

Tyto názory občas slyšíme | u nás 
a nemůžeme kolem ních chodit po 
šplčkách. Bylo by naivní, kdybychom 
sí mysleli, že v naší straně a v zeml 
tomu tak nebylo a nebude. V takové 
masové straně, jakou je naše, s více 
než jedenapůlmiliónovým členstvem, se 
odrážejí nálady zvenčí. A proto se Í ve 
straně najdou jedinci, kteří mají své 
výhrady. Jsou nespokojení s tím Či 
oním zaměřením nebo postupem. Dí- 
vají se tak čl onak na osobní složení 
stranických, státních a hospodářských 
orgánů. Požadujeme však, aby objas- 
nili příčiny nespokojenosti a jejich 
charakter v soudružské výměně názo- 
rů na správném místě, tj. na stranic- 
kých schůzích, ve stranických orgá- 
nech. Je nedůstojné člena strany mít 
dvě tváře — v oficiálních vystoupe- 
ních revoluční a po straně pomlouvat. 
Právo kritiky je v naší straně dáno 
každému proto, aby strana úspěšně 
plnila svou vedoucí úlohu. Kritika 
však nemůže vybočovat z rámce komu- 
nistické stranickosti, ale má a mus 
být v souladu s normami stranické- 
ho života: podporovat, kritizovat a 
opravovat, aby to neodporovalo zása- 
dám strany. Podpora stranických, stát- 
ních a hospodářských institucí a druž- 
ná práce pod jejich vedením je naší 
společnou a přímou stranickou po- 
vinností! 

V naší straně jsme sl toho byli vžily 
vědomí. Již historie prokázala, že jsme 
sl vážili svých politických vedoucích. 
Jsme si vědomi, že ideově pevní a po- 
liticky zkušení, revoluční prací 20- 
celení lidé se nerodí jako Minerva 
z hlavy Jupiterovy. Každý, kdo se dal 
pro lepší život lidu do služeb strany, 
prožíval s ní její vzestup 1 porážky, 
kdo pracoval v řadách strany již před 
válkou, nebo za okupace bojoval proti 
fašismu, kdo aktivně prožíval její boj 
před Únorem 1 po něm, Ví, že trvá 
hodně dlouho, než vyrostou zkušení 
vedoucí. Často musejí razit — zvláště 
v současné době — nové, ještě nevy- 
zkoušené cesty. A ne každý je scho- 
pen vést a řídit. Politika je nejenom 
věda, ale | umění. K ní je třeba mít 
L talent. Našim lidem je proto Cizí 
stanovisko maloměšťáckého radikála 
nebo člověka s anarchistickým! sklo- 
ny, S »revolučníme opomíjením auto- 
rit. 

My komunisté uznáváme úlohu osob- 
nostl v revoluční praxi. Bez zkuše- 
ných vůdců se žádná marxistická stra- 
na neobejde. Co však odmítáme, je 
jejich zbožnění. Poučení kultem osob- 
nosti, s kterým jsme se v nedávné 
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době vypořádali, nikdy nej 
aby se ve straně opaková 
přístup k vedoucím činitelů, 
vyžaduje soudružský a kr 
jemný vztah v každém ! 
orgánu, v každé státní a he 
Instituci. Musíme vidět, že ž 
doucích funkcionářů a 
není pojištěn proti chybám 
stem. Požadujeme od nich zl 
nost a umění orientovat ko: 
hnutí potřebným směrem. K 
chybách musí učit, ale také 
aby těchto chyb bylo Co E 
aby byly co nejméně záva, 
se proto musí učit ze Život 
1 praxe. Přitom jde též o tc 
by vedoucích nebyly skrý 
o nich věděla celá strana, 
ni prokazovali, že z kritizo 
cí byly dělány závěry bez. 
osoby, bez ohledu na to, ] 
vení kdo zaujímá. Vždyť jc 
společnosti, o zájmy celkul 

Autorita se nedědí, ani jl 
dostává jako »přídavek« 
Každý vedoucí a vůbec 4 
strany je sám strůjcem sv 
Získává jl vlastní činnost 
vést a řídit, svým přístupetr 
svou schopností a ochotou 
hlasu lidu, učit se od něho 
nÍ vyvozoval závěry. 

Ústřednímu výboru je na 
mnoho dáno. Mnohé je vša 
požadováno zrovna tak jak 
ústředních institucí státníc: 
dářských, od každého vedo 
druha. Ani tady nelze zap 
slova V. I. Lenlna, že je nu 
celá strana soustavně, pozv 
trvale vyhledávala vhodné 
di, aby viděla jako na dl 
rou Činnost každého kandid 
povědnou funkci, aby se 
s jejich Individuálními zvlá 
jejich silným! 1 slabými 
s jejich vítězstvím 1 porážk 
Lenina nemůže žádný vec 
covník plnit svou funkci b 
oněch porážek. A máme-li r 
ně o vlivu strany na mas 
se ze všech sil snažit o tc 
porážky nebyly skrývány 
skupinek a kroužků, aby 
kládány soudu všech. Zdá 
první pohled nevhodné, n 
někdy zdát »urážlivým« pi 
onoho jednotlivého vůdce 
lešný pocit trapnosti musí 
nat, to je naše povinnost v 
a dělnické třídě. 

Vidět všechny stránky d 
kého centralismu, dodržo 
v pevné jednotě plnit úko 
všestranného © rozvoje sc 
společnosti, k tomu nás za: 
slušnost ke straně. 
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onalo v Praze z inicia- 
ir ČSAV mezinárodní 
ina Rollanda u příleži- 
Í. Toto jubileum zařa- 
á výročí roku 1966. 
avští badatelé z SSSR, 
e a Československa. 

mnohostranné činnosti 
uzikologických, o tom, 
>ůsobil na jeho tvorbu 
lecké avantgardě mezi 
nosti, o místě jeho díla 
+ byly tu analyzovány 
dova díla, hovořilo se 
znamným osobnostem 
o jeho vztahu k Česko- 


a komentoval některé 
serý si vedl za pražské 
iže, kde Rolland formu- 
, K. H. Hillarovi, kde 
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R. Rolland s Lunačarským 1933 


l 


kultury. Některé menší pasáže, které se týkaly Karla 
Čapka a K. H.Hillara, publikoval již před časem doc. 
Vladimír Brett u nás i v zahraničí. 

Účastníci kolokvia zhlédli představení Rollandovy 
Hry o lásce a smrti v Komorním divadle a diskutovali 
o inscenaci s herci a režisérem Radokem. Rollandovští 
badatelé vyjádřili obdiv k emotivní působivosti před- 
stavení, někteří se však pozastavovali nad věrností 


OLLAND 


Rollandovu textu — podle nich jde spíše o úspěšnou 
adaptaci Rollandovy hry. 

Zarážející byla neúčast československých spisova- 
telů a jiných kulturních pracovníků na této — v Evropě 
první — akci k Rollandovu výročí. Ani Svaz čs. spiso- 
vatelů ani PEN-klub nejenže se nepodíleli na přípravě 
kolokvia, ale nedelegovali ani své zástupce na kolo- 
kvium. Všude jinde v Evropě, kde se podobné akce 
připravují, jsou středem zájmu zejména spisovatelů. 

U příležitosti kolokvia uspořádala Městská lidová 
knihovna v Praze diskusní večer s delegáty kolokvia 
a čtenáři Rollandova díla a výstavku čs. knižních edic 
a grafik inspirovaných dílem R. Rollanda. Některé dal- 
ší akce k Rollandovu výročí se ještě připravují. Jednou 
z hlavních bude výstava Romain Rolland 1866—1944 
v Památníku písemnictví na Strahově. 

Českoslovenští rollandovští badatelé se také zúčast- 
ní mezinárodní konference, kterou uspořádá letos 
UNESCO ve Vézelay ve Francii, posledním bydlišti 
R. Rollanda. Tam bude pokračovat diskuse, která na 
kolokviu v Československu započala. 

Podle rozhovoru s tajemníkem kolokvia 
doc. dr. Vladimírem Brettem zpracoval J. Č. 
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Po sté zaklínám ji: Neprobud, 
neprobuď se, abys neviděla 
bodák namířený na svou hruď, 
klenbu kaple, na niž míří:děla. 


Po sté, po sté vyhrabávám ji 

ze změti těch cihel, skla a hader, 
tu, již marně nadzvedávají 

dvě holubí křídla dívčích ňader. 


Úzkostlivě pátrám ve tvářích 
kolemjdoucích dívek, hledám v parcích. 
Je to ona? Pátrám ve tvářích, 

bloudím městem jako po oharcích. 


Lucie, stále trochu mimo svět, 

tys to byla, ty, v pasáži d'Antin? 

Do veršů jak do potrhaných antén 
lovím tvé sny, nepřestávám se chvět. 


Před výkladní skříní Samaritaine 
hlouček děvčat. Jak tě okouzlí! 
Kéž by, kéž by šťastně proklouzly 
v nylonové nebe za ní skryté. 


Ale na sklo bijí křídla můr. 

V jiné nebe, na oblohu jinou 
hledím nad zahradou Luxembourg. 
Bombardéry po ní plynou, plynou. 


Úzkostlivě pátrám ve tvářích 

po stínu těch křídel. Či je v parcích 
bezstarostné mládí přezáří? 
Bloudím městem jako po oharcích. 


Dívky! Mladší sestry Lucie! 

Chlapci! Nové pokolení Petrů! 

Vaše nebe plné smrti je. 

Tušíš to, ty chlapče v černém svetru? 
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R. Rolland v Kremlu 19. 
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Téma kultu 
mětem četnýci 
(a různé dota 
skou mládeží t 
čin nespokojer 
příležitosti ku 
hlasit s určitýt 
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KULTURNÍ 
A BYTOVÁ 
ÚROVEŇ 
VENKOVA 


JOSEF MICHEK 


na vesnici je dosud před- 
iskusí. Je všeobecně známo 
vikové akce mezi zeměděl- 
; potvrdily), že jednou z pří- 
sti na vesnici je nedostatek 
urního života. S tím lze sou- 
l výhradami. Pojem kultura 
- totiž chápe zúženě: myslí 
a divadla, koncerty, kino 
Y v širokém slova smyslu je 
nout i kulturu práce, okol- 
„bytovou kulturu, všeobec- 
:vztah ke kulturním hodno- 
- však kulturní úroveň ves- 
zujeme — poněkud jedno- 
» toho, zdali tu je nebo není 
kino. Málo se však zajímá- 
? kulturní domy využívají, 
ispívají k pozvedání kultury 
nici, Jistě jsou mnohé ven- 
svní) kulturní domy, které 
, kde lidé nacházejí po práci 
pobavení, rozptýlení. Žel, 
lo. Máme stovky kulturních 
Jihomoravském kraji bylo 
O let vybudováno 234 kul. 
zařízení), jež jsou využívány 
to, že jsou mnohdy honosné, 
řízením pro divadelní před- 
'rotože jsme dlouhá léta žili 
stavami o renesanci ochot- 
| amatérských koncertů atd. 
stech skutečně nastalo kul- 
aválečné nadšení se soustře- 
u folkloristických tradic a 
> pěveckých a tanečních 


kroužků s národní a budovatelskou náplní. 
Jednostrannost repertoáru však nutně mu- 
sila vést k přesycení jak u diváků (poslucha- 
čů), tak u účinkujících. Soubory se začaly 
rozpadávat s tím, jak chlapci odcházeli do 
vojenské základní služby a děvčata se po- 
vdávala. Mladší generace buď měla jiné 
zájmy, nebo odcházela do měst a průmyslo- 
vých středisek. Přesto však pokračovala 
nepromyšlená výstavba kulturních domů, 
jejichž velká kapacita často neodpovídala 
malému počtu obyvatel vesnice, případně 
i blízkého okolí. V takových případech mů- 
že sice kulturní dům přispět k zlepšení 
architektonického vzhledu vesnice, ale sám 
o sobě ke kulturnímu povznesení občanů 
nepřispěje. ž 

Nutno si uvědomit, že návrat k divadel- 
nímu ochotničení je neuskutečnitelný (až 
na vzácné výjimky) a také lidová umělecká 
tvořivost nemá valné perspektivy. Za po- 
slední léta se divák — a to nejen městský, 
ale i vesnický — stal nepoměrně náročnější 
ve výběru a kvalitě kulturních pořadů 
a staré formy kultury jej nemohou uspo- 
kojit. Vlivem rozhlasu a hlavně televize se 
učí rozeznávat kýč od hodnotných před- 
stavení, je v neustálém kontaktu s kultur- 
ními novinkami Prahy a i jiných kulturních 
center, poznává naše i cizí špičkové umělce. 
V bouřlivém rozvoji televize se jistě proje- 
vuje určitá tendence k pasivitě a pohodl- 
nosti, avšak tento vývoj nelze zadržet žád- 
nými výsměšnými přívlastky o „„bačkorové 
kultuře“. Je příznakem doby. | kdybychom 
přiznali, že je to jen přechodný stav a lidé 


se opět vrátí do divadelních sálů, ven- 
kovský člověk se nespokojí jen s ochot- 
nickou nebo jinou. amatérskou | kul- 
turou. Jestliže se rozhodne jít do divadla, 
bude ohtít hodnotné představení. Budouc- 
nost proto nemají sály kulturních domů, ale 
zájezdy do měst se sídly profesionálních 
divadel, koncertů, varieté atd, Tato ten- 
dence se již dnes začíná prosazovat. Podíl 
mimobrněnských diváků ve Státním divadle 
v Brně se již pohybuje asi od 35—45 %. 

Také z ekonomického hlediska by v dneš- 
ní době bylo již absurdní stavět na vesnici 
nákladné kulturní domy s propočtem na 
divadelní představení, když ve městech je 
kapacita divadel často nevyužita. Statis- 
tické materiály signalizují klesající počet 
zájezdových představení. Divadla (a také 
symfonické orchestry) stále méně zajíždějí 
za divákem a divák (milovník hudby) více 
zajíždí do městských, k tomu účelu přizpů- 
sobených a vybavených divadel. Připomeň- 
me v této souvislosti měnící se činnost 
bývalého Vesnického divadla (dnes Stát- 
ního zájezdového divadla), jehož posláním 
v poválečných letech bylo šíření kultury 
I na těch nejzapadlejších vesničkách. Jeho 
průkopnická kulturní činnost byla a je jistě 
záslužná, avšak dnešní venkovský divák je 
stále náročnější a také hercí odmítají hrát 
v prostředí, jež divadlo spíše diskredituje, 
než popularizuje. Dges tento soubor zajíždí 
hlavně do menších měst anebo vybraných 
vesnic, kde mají dobré scénické vybavení. 


Co tedy s kulturními domy a jak postu- 


povat při výstavbě kulturních zařízení na 
vesnici? 

Jistě nelze vidět jen jejich záporné strán- 
ky. Kde již jsou tato zařízení velkými ná- 
klady vybudována, dají se využít hlavně 
k oživení společenského ruchu na venkově. 
Pro zajímavé přednášky, instrukční a popu- 
lárně vědecké filmy, putovní výstavy, taneč- 
ní zábavy, taneční kursy, někdy je možné 
přizpůsobit velký sál ke sportovním účelům. 
Hlavní funkce kulturních domů a zařízení 
by měla být v činnosti klubovní (družstevní 
klub), kde by se pak soustředily mnoho- 
stranné tvůrčí zájmy hlavně mladých lidí 
ze zemědělství, případně | průmyslu. 


Sály kulturních domů Ize samozřejmě 
využít k promítání celovečerních filmů, 
i když i v této oblasti došlo k pronikavým 
změnám. Jak výstižně upozorňuje Elmar 
Klos („„Film a doba“ č. 5, 1964), je definitiv- 
ně odzvoněno dobám, kdy stačilo nasadit 
jakýkoli program a hrát v jakékoli míst- 
nosti a lidé se tam hrnuli, protože neměli 
jiné možnosti zábavy, Dnešní kinofikace 
vesnice je uspokojivá co do kvantity, avšak 
v drtivé většině našich venkovských kin 
nacházíme stejný obraz: nehygienické sály, 
někdy nevytápěné, špatně větrané, s vrza- 
jícími židlemi a většinou špatnou, nevyrov= 


nanou projekcí, chraplavou, nesrozumitel- . 
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nou reprodukcí zvuku. Nelze se proto divit, 
že při celkovém poklesu počtu návštěvníků 
kin nejmarkantnější pokles návštěvnosti 
zaznamenávají venkovská kina přes jejich 
početní růst. 

V článku nazvaném „„Neradostná bilance 
vesnických kin“ (Rovnost 6. 11. 1964) se 
dovídáme, že např. 152 venkovských kin 
Jihomoravského kraje je pasívní částkou 
15 mil. Kčs, 24 kin v 10 okresech kraje 
mělo jen mzdové náklady značně vyšší, než 
činila celková tržba. Jsou případy, kdy 
některá představení zhlédne 15, 12, ale také 
Á diváci. 

To nikterak neznamená, že lidé ztrácejí 
zájem o film. Vzhledem k rychle se šířící 
televizi narážíme na paradoxní jev, Kinům 
ubývá návštěvníků a filmům přibývá divá- 
ků. Např. za 7 let (1956—1963) se počet 
návštěvníků blografů snížil o 40 miliónů, 
avšak počet diváků, kteří zhlédli filmy, 
stoupl za tuto dobu o 600 miliónů hlavně 
prostřednictvím televizní obrazovky, 

V dosavadní kulturní politice na venkově 
se značně podcenil vliv televize, která zde 
působí daleko pronikavěji než ve městech. 
Nyní s tímto nejmasovějším nositelem kul- 
tury a zábavy musíme počítat a podle toho 
zaměřovat snahu při odstraňování rozdílů 
mezi městem a venkovem. Kulturní fondy 
JZD a národních výborů musí být v co 
nejmenší míře vkládány do zdí kulturních 
domů a daleko více využívány na skutečný 
kulturní přínos, Půjde hlavně o technické 
a materiální vybavení klubů (hudební ná- 
stroje, foto- a kinoaparáty, vybavení vý- 
tvarných kroužků, stany, magnetofony, 
knihy a nespočet jiných věcí), jež mohou 
Upoutat zájem mladých (i starších) lidí. 

Jestliže jednotlivé obce chtějí mít kultur- 
ní dům, nic proti tomu. Ostatně, jde o akci 
Z, kdy přibližně 40% finančních pro- 
středků je dotováno státem a převážnou 


část prací provádějí občané obcí sami. 
Avšak cestujeme-li po naší republice, je až 
příliš nápadné, kolikrát míjíme velké, ně- 
kdy až honosné stavby kulturních domů, 
jejichž majestátnost v projektech je degra- 
dována na cihlová torza v reálné skuteč- 
nosti jako varovné vykřičníky a pomníky 
neuváženosti, někdy až přílišné „velkory- 
sosti“ funkcionářů různých společenských 
složek, Plýtvá se tu nejen finančními a ma- 
teriálními prostředky, ale i morálními hod- 
notami a snažením lidí, neboť i tí nejoběta- 
vější občané ztrácejí iniciativu a chuť do 
další práce, jestliže vidí, že stavba nemá 
konce, užitná hodnota díla je v nedohlednu. 
I když se mnohdy dosti brzy přijde na to, 
že sousto je příliš velké, je již pozdě na 
redukci původních úmyslů; funkcionáři obce 
se mění a s tím i názory na účelnost kultur- 
ních domů, a občané, kteří věnovali stavbě 
mnoho hodin ze svého volného času, se cítí 
oklamáni, 

Proč to všechno zdůrazňuji? Rozhodně ne 
proto, že bych byl zásadně proti výstavbě 
kulturních domů. Avšak podívejme se na 
daný problém z druhého hlediska. Dosa- 
vadní investice do kulturních zařízení si 
vyžádaly mnohamiliónové částky. Při- 
pustíme-li, že / této sumy by byla věnová- 
na na bytovou výstavbu (případně výchov- 
né a sportovní zařízení), lze stěží pochy- 
bovat o účelnosti tohoto druhu investic pro 
stabilizaci zemědělských pracovníků, ob- 
zvláště uvážíme-li, že dosavadní stav bytové 
výstavby je pro zemědělství velmi neuspo- 
kojivý. Pro ilustrací si uveďme několik úda- 
jů z Jihomoravského kraje. Státní statky 
disponovaly v celém kraji k 1. 1. 1965 
2796 byty, z čehož pouze 508 bytů, tj. 26,3%, 
bylo postaveno po roce 1945. Na 1 bytovou 
jednotku připadá 7 stálých pracovníků. 
Velmi tíživá je situace u nově založených 
státních statků v Brodku u Konice, Dyjá- 
kovicích, Veselí n. M., Val. Kloboukách 
a Novém Městě na Moravě, kde na celkový 
počet 46 bytových jednotek připadá 2922 


pracovníků, neboli 63,5 osoby na 1 bytovou 


jednotku. Mnozí pracovníci musí proto do- 
Jfiždět na svá pracoviště ze značných vzdá- 
lenosti. V jednotných zemědělských druž- 
stvech, kde je situace ještě horší, bylo po- 
staveno od roku 1960 pouze 180 bytů. 
Nedocenění významu bytové výstavby pro 


zemědělství se projevuje nejen u funkcionářů 
JZD, ale i u funkcionářů krajských orgánů, 
Tak např. v období let 1960—1964 bylo 
v Jihomoravském kraji postaveno celkem 
24 138 bytů, z čehož pro potřeby zeměděl- 
ství připadá pouze 231, tj. ani ne 1 %. Pro 
rok 1965 bylo pro zemědělské podniky — 
většinou státní statky -— počítáno s 2% 
z celkového počtu bytů, avšak i to je z hle- 
diska potřeb velmi neuspokojivé. Vždyť do 
JZD a státních statků kraje nastupuje 
z učňovských a jiných škol v průměru 4000 
mladých lidí, kteří budou dříve nebo pozdě- 
ji zakládat rodiny, a je nebezpečí, že nebu- 
dou-li tito pracovníci mít naději na získání 
přiměřeného bytu, budou odcházet tam, 
kde perspektiva získání bytu bude reálnější, 
tj. do preferovaných odvětví národního 
hospodářství v průmyslu. 

Také kvalita bytového fondu na naší ves- 
nici je velmi nízká. Často mluvíme o nut- 
nosti asanace a rekonstrukce nevyhovující 
části měst; to je jistě nutné a správné. 
Avšak kdybychom vzali stejná měřítka 
i pro vesnice, museli bychom dojít k závěru, 
že velkou část vesnického bytového fondu 
je nutno zahrnout v asanační soubory. Jak 
přestárlý je dnešní bytový fond, vyplývá 
z toho, že po roce 1945 bylo postaveno jen 
asi 14 % domů, avšak většinou bez technic- 
kého zařízení běžného v bytech městských. 
Asi 40%% domovního fondu je starší než 
80 let a asi 26,5% všech domů (mimo domy 
s nezjištěným stářím) bylo postaveno před 
100 lety. Průměrné stáří venkovských domů 
je přes 80 let a celkem všeobecně platí, že 
čím je sídliště menší, tím je vyšší průměrné 
stáří domů. 

Jaké máme tedy možnosti a předpoklady 
k tomu, abychom pokud možno zlepšili by- 
tové poměry na vesnici a udrželi zde pra- 
covní síly, obzvláště mladé? 

Nelze říci, že by se v poválečném období 
na naší vesnici málo stavělo. Vždyť jen za 
léta 1948—1960 se v ČSSR individuální vý- 
stavbou vybudovalo téměř 200 tisíc bytů, 
z toho na Slovensku 132 tisíc bytů, což 
představuje 32,3% celkového počtu no- 
vých bytů v ČSSR a 51,6 % bytové výstavby 
na Slovensku. Za období let 1957—1960 se 
postavilo 65—70% individuálních bytů 
v obcích do 2000 obyvatel (tedy již venkov- 
ských sídlištích), 40—45 9% v obcích do 1000 
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obyvatel a více než 20 9% v obcích do 500 
obyvatel. Tato fakta sama o sobě však ještě 
nemusí znamenat výrazné zlepšení byto- 
vých poměrů zaměstnanců v zemědělství, 
vzhledem k vysokému průměru zeměděl- 
ských pracovníků a smíšenému charakteru 
obyvatelstva. Jistým specifickým rysem 
naší vesnice je ta skutečnost, že zemědělské 
obyvatelstvo má převahu jen v obcích do 
200 obyvatel, ve větších sídlech má převahu 
obyvatelstvo nezemědělské. V obcích od 
1000—2000 obyvatel náleží */, osob k neze- 
mědělským odvětvím (v českých krajích 
dokonce */;, na Slovensku /). Je to způso- 
beno zejména tím, že převážná část oby- 
vatelstva venkova, jež je zaměstnána v prů- 
myslu, bydlí i nadále na vesnici a do zaměst- 
nání dojíždí. (V roce 1963 se na celkovém 
počtu postavených rodinných domků podí- 
leli členové JZD 11,6 procenta, soukromě 
hospodařící rolníci 1,6 procerita, Podíl děl- 
níků a zaměstnanců zde činil 82,7 %.) 
Ideální by bylo, kdybychom již nyní mohli 
přikročit k systematické přestavbě obcí 
a při výstavbě bytů se řídit podobnými 
principy jako ve městech, tj. začít s výstav- 
bou | především | vícepodlažních | domů 
s ústředním topením, kanalizací, teplou 
vodou atd. Tento způsob bydlení je (přes- 
něji řečeno byl by) nejpřítažlivější, kdyby 
přímé peněžní důchody zemědělských pra- 
covníků byly na takové úrovni, aby odpadla 
nutnost doplňujícího zdroje ze záhumenku, 
Zatím však trvá citelná mzdová diference. 
Ve vícepodlažních domech pochopitelně 
nemůže být počítáno s prostorami pro 
záhumenkovou výrobu, jež je dosud závaž- 
ným činitelem samozásobitelství zeměděl- 


ského obyvatelstva obzvláště živočišnými 
produkty. Modelem by mohl sloužit projekt 
přestavby obce Rovné na Sokolovsku, kde 
je počítáno s vícepodlažními panelovými 
domy se vším komfortem. 

Ne vše ideální je však reálné, což plati 
především v našem případě. | když jsme již 
přikročili k projektování aněkdeik realizaci 
celkové přestavby vesnic, jde zatím o vý- 
jimky a spíše o vzorové obce. Současná 
koncepce bytové výstavby na vesnici vy- 
chází z předpokladu, že do roku 1970 bude 
rozsah modernizace bytového fondu pře- 
važovat nad rozsahem nové výstavby, ne- 
boť modernizace, adaptace a přestavby 
mají zatím výhodnější ekonomické, mate- 
riálové podmínky k tomu, aby mohly být 
uskutečněny nejen v projekčních ústavech, 
ale také v praxi. 

Z hlediska výsledného efektu však není 
nejdůležitější, zdali funkcionáři JZD a obcí 
se rozhodnou k vytváření bytových prostor 
adaptacemi nebo novou výstavbou. Hlavní 
je neopomíjet a nepodceňovat bytovou 
výstavbu, 

Ať již to zní jakkoli nesourodě, nutno si 
uvědomit, že kanalizace nebo vodovod (na 
1000 venkovských bytů připadá v českých 
krajích 276 vodovodů, na Slovensku jen 15, 
kanalizačních odtoků 32 v českých krajích, 
na Slovensku 0,5) také patří ke kulturní 
úrovní vesnice, nemluvě již o vydlážděných 
cestách, parkových úpravách návsí apod. 
A co sama kultura a hygiena práce? 


Krajní nedostatek hygienických zařízení, 
obzvláště v živočišné výrobě, nám již dnes 
působí nemalé potíže. Máme množství mo- 
derně vybavených kravínů a vepřínů, avšak 
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ve většině případů investoři a projektanti 
„zapomněli“ na lidi, kteří zde mají praco- 
vat. Krátkozraké „úspory“ na hygienic- 
kých zařízeních jsou také jednou z příčin, 
že v živočišné výrobě pracuje jen '/,,„ mlá- 
deže a v JZD dokonce jen půl druhého 
procenta pracovníků ve věku do 27 let. 
Nelze opomíjet ani tu skutečnost, že vzhle- 
dem k nedostatečnému vybavení farem 
a zaostalé technologii výroby se na celko- 
vém množství práce z 60% podílí práce 
ruční, převážně značně náročná na fyzickou 
sílu; pro ženy tedy značně namáhavější než 
v kterémkoli odvětví národního hospodář- 
ství. Přezíravý postoj k takové „„maličkos- 
ti“, jako je možnost po práci se umýt 
a převléci (což je v průmyslu dávou samo- 
zřejmostí), vede k dalším ztrátám času (pro 
ženu v zemědělství tak vzácného) doma po 
práci pozdě večer. Vezmeme-li dále v úva- 
hu, že pracovní doba členek JZD je v prů- 
měru o 9% delší než u dělnic a kromě 
toho 53% jejich celkového pracovního 
zařízení pohlcuje práce v domácnosti a na 
záhumenku, kde zůstává čas na vzdělání 
a vše ostatní, co patří do kultury člověka 
jako osobnosti? 

Povšimněme si ještě zajímavého rozporu 
mezi možností bydlet kulturně a skuteč- 
ností, jak většina rodin na vesnici bydlí. 
Vyplývá to z tradic, jež jsou bezprostředně 
spjaty s bývalou funkcí vénkovského bytu. 
Zatímco ve městě sloužil byt výhradně 
k bytovým účelům (až na výjimky drobných 
řemeslníků), na venkově sloužil venkovský 
dům částečně jako byt, částečně jako země- 
dělská provozovna. | když se nyní výroba 
přenesla do speciálních velkoprovozoven, 
tradice dožívají. Počet místností se sice 
rozšiřuje (buď adaptací bývalých provoz- 
ních místností, nebo movostavbami), ale 
bydlení se soustřeďuje hlavně do kuchyně 
a ostatní místnosti jsou využívány mini- 
málně. Z celkového počtu bytů zemědělců 
se v 93% soustřeďuje bydlení do kuchyně, “ 
7 % používá k bydlení jiné místnosti, v nově 
postavených bytech (kde jsou již ložnice 
a obývací pokoje, většinou moderně zří- 
zené) 88% zemědělských rodin opět bydlí 
v kuchyni a pouze 12% rozumně využívá 
těžce nabytých hodnot. Zde se také v 62% 
učí děti v kuchyni a jen 3895 rodičů je 
ochotno dopřát dětem klid a soustředění 
v jiných místnostech. Otázka kultury (stylu) 
bydlení je, domnívám se, nejslabším člán- 
kem překonávání podstatného rozdílu 
mezi městem a venkovem. 
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PROTI ŠÍŘENÍ ATOMOVÉ SMRTI 


Problematika zákazu dalšího šíření ja- 
derných zbraní je dnes tématem všeho 
světového tisku i důležitých mezinárod- 
ních konferencí. Její naléhavost potvrzu- 
je stupňující se agresivita imperialismu, 
dokumentovaná především  barbarským 
počínáním USA ve Vietaamu, která vede 
k oeustálému zhoršování mezinárodní si- 
tuace, k vytváření nebezpečných ohnisek 
války, hrozících přerůst v jaderný kon- 
flikt. 

Nejlepší způsob, jak zbavit dnes lid- 
stvo atomové hrozby, by bylo všeobecné 
a úplného odzbrojení včetně likvidace ja- 
derných zbraní a jejích nosičů. Socialis- 
tické státy proto, vedle důsledného boje 
proti imperialistickým provokacím, usi- 
lují nyní o přijetí takových dílčích opa- 
tření, která by vedla k ozdravění cel- 
kové  atmosfóry, k omezení zbrojení, 
k nastolení důvěry mezí státy a koneč- 
ně | k vytvoření podmínek pro úspěšné 
řešení otázky všeobecného a úplného od- 
zbrojení. A právě z tohoto hlediska vy- 
stupuje v současné době do popředí ze- 
jména požadavek zákazu šíření jader- 
ných zbraní na státy, které je dosud ne- 
vlastní. 

Na přelomu čtyřicátých a padesátých 
let tvořily tzv. satomový klub« pouze 
Sovětský svaz a USA. Za několik let se 
k om připojila Velká Británule, v roce 
1360 Francie a v říjnu 1964 vyzkoušela 
svou první atomovou zbraň Čínská lido- 
vá republika. Není žádným tajemstvím, 
že technická úroveň a schopnosti vě- 
deckých kádrů umožňují dnes řadě dal- 
ších států získat vlastní jaderné zbra- 
ně v nejbližší době. Britský týdeník 
»Economist« nedávno uapsal, že »sesnam 
zemi, které by se mohly stát „nepříjem- 
nými výrobou několika málo pum (ja- 
derných — pozn. M. S.), je poplašně 
dlouhý«. Alarmující je především to, že 
k nejvážnějším kandidátům v tomto 
směru patří Německá spolková repablí- 
ka, jejíž revanšistická a militaristická 
politika z ní v případě získání jader- 
ných zbraní nepochybně učiní něco hor- 
šího než »nepříjemnon« zemi. již dnes, 
jak uvádějí západní prameny, produkují 
atomové reaktory v NSR tolik plutonia, 
kolik je třeba na výrobu 10 atomových 
bomb ročně, a v roce 1988 stoupne tato 
skrytá roční kapacita dokonce na 100 
atomových bomb prodobných té, která 
byla svržena na Nagasaki. 

Kromě NSR existuje podle oficiélních 
roven ještě nejméně 12 dalších zemí, 
teré jsou schopny vyrobit jaderné zbra- 
ně v nejbližší budoucnosti. 

b Rozšíření pětíčlenného »atomového klu- 
sk další státy by mohlo mít tragické 
: pre pro všechny národy. Došlo by 
ně alšímu stupňování závodů v jader- 
ent a k vytváření nových pře- 
P na cestě k odzbrojení. Vzrostla by 
a Dost, že se olčivé jaderné zbraně do- 
: r do rukou nezodpovědných vládců 
eátilka použity při řešení lokálních 
: ktů bez ohledu na zhoubné důsled- 
ř4 ke světové jaderné války, kte- 
hn Damoklův meč visí nad hlavamí 

Proki by se tak mnohokrát znásobila. 
ších Ierona ochota některých západ- 
díře pe dosáhnout dohody v otázce 
Prohláze | Pohužel falešná. Oficiální 
jich ik se totiž podstatně liší od je- 

TV en oo Zatímco navenek 
braní, Pokračují azu šíření jaderných 
derné jštánan| . jednáních o tzv. ja- 
la, která 4 everoatlantického pak- 

Y neznamenala nic jiného než 


proliferaci těchto zbraní na další člen- 
ské státy NATO, především NSR. Není 
divn, že se pak přihodí | taková kurio 
zita, že v době, kdy americký delegát 
ve Výboru 18 států pro odzbrojení v Že- 
nevě W. Foster horlivě ujišťuje o supřím- 
né« snaze USA dosáhnout podepsání do- 
hody o »nešíření«, projednává americký 
ministr obrany McNamara ve Washingto- 
uu se svými kolegy s NSR, V. Británie, 
Itálie a Turecka způsoby, jak zajistit co 
největší účast spojenců, především pak 
západoněmeckého bundeswehru, na ja- 
derném | plánování | Severoatiantického 
paktn. Podobné »nesrovnalosti« nevzbu- 
zují přílišnoa důvěru anl k návrhu 
Smlouvy o nerozšiřování jaderných zbra- 
ní  předloženou ve Výboru 18. vládou 
USA, aní k obsahu poselství, které ne- 
dávno zaslal tomuto Výboru president 
Johnson. K americkému návrhu smlouvy 
vyslovili výhrady dokonce sám vedoucí 
britské delegace ve Výboru 18 lord Chal- 
font, 1 když V. Británie v poslední do- 
bě bezvýhradně podporuje agresívní za- 
hraničně politickoa linii Spojených stá- 
tů a sama přichází s plány jaderné in- 
tegrace NATO za účasti NSR. — V Inter- 
viewu západoněmeckému lístu +»Frank 
fturter Rundschau« musel Chalfont při- 
znat, že lze americký návrh svykládat 
tak, že ponechává otevřené dveře k vy- 
budování evropské jaderné moci, v níž 
by mohlí rozhodovat členové, kteří ne- 
mají jaderné zbraně, pomocí většinové- 
ho hlasování«. Tyto pokusy USA pone- 
chat ve smlouvě cestičky, které by 
umožnily legalizaci nepřímého šíření ja- 
derných zbraní, především pak atomové- 
ho vyzbrojování západního Německa pro- 
střednictvím | tzv. | jaderné | integrace 
v rámci NATO, narážejí na tvrdý odpor 
zejména ze strany socialistických zemí. 

Skutečnost, že Spojené státy ustupují 
před bonnským jaderným vydíráním a 
vytvářejí tak překážku na cestě k dosa- 
žení dohody o nešíření jaderných zbra- 
ní, je podrobována kritice i uvnitř sa- 
motného západního bloku, především ze 
strany Francie a některých menších člen- 
ských států NATO. Varovné a protestní 
hlasy se ozývají 1 v samotných Spoje- 
ných státech. »Být proti dalšímu předá- 
vání jaderných zbraní — prohlásil ne- 
dávno senátor Clark z Pensylvánie — 
je asi tak sporné jako být proti hří- 
chu nebo mateřství. Skutečnou otázkou 
je, zda dovolíme, aby nějaký polovičatý 
plán pro novou mnohonárodní jadernou 
moc v Evropě se stavěl do cesty našim 
snahám dosáhnout dohody o nešíření ja- 
derných zbraní.« Aktuálnost této otázky 
amerického senátora potvrdil sám zápa- 
doněmecký ministr pro záležitosti spol- 
kové obrany dr. Krone, který v lednu 
t. r. otevřeně formuloval obavy boan- 
ské vlády před případným uzavřením 
dohody o zákazu rozšiřování jaderných 


zbraní a napsal, že NSR musí »klást 
dáraz na to, aby případnou mezinárod- 
ní dohodou tohoto druhu uebyla uzavře- 
na cesta k evropské atomové síla«. 

Stanovisko západoněmecké vlády, stá- 
le troufaleji vystupující se svými jader- 
nými požadavky, petvrzuje nejenom na- 
léhavost problematiky nešíření, ale Í ne- 
zbytnost přijetí takové dohody, která by 
neprodyšně uzavřela © všechny | kanály 
umožňující přístup k jaderným zbraním 
— at přímo či nepřímo, prostřednictvím 
vojenských seskupení. 

Cestu k opravdovému řešení této otáz- 
ky ukazuje rezoluce XX. zasedání VS 
OSN, na jehož pořad byl problém ne- 
rozšiřování jaderných zbraní  sařazen 
z iniciativy Sovětského svazu. Na prvním 
místě mezí zásadamí, z nichž by měla 
vycházet smlouva o nešíření, rezoluce 
uvádí, že nesmějí být ponechány žádné 
mezery, jež by umožnily další šíření ja- 
derných zbraní v jakékoliv formě, pří- 
mo čl nepřímo. Tím bylo prakticky po- 
tvrzeno stanovisko SSSR a dalších so- 
clalistických zemí, které již po několik 
let usilují o vytvoření široké fronty de- 
mokratických a pokrokových sil, jež by 
znemožnila další šíření prostředků ato- 
mové smrti v jakékoliv formě. Postoj 
socialistických států nalézá podporu pře- 
devším n nezávislých rozvojových zemí, 
které se již v roce 1964 na Káhirské 
konferenci neangažovaných států vyslo- 
vlly zcela jasně proti rozšiřování jader- 
ných zbraní a v tomto duchu vystupují 
i ve Výboru 18 v Ženevě. 

Reálnou základnu pro rozumnou do- 
hodu tvoří návrh Smlouvy 06 nerozšířo- 
vání jaderných zbraní, předložený v září 
m. r. na XX. zasedání VS OSN vládou 
SSSR. Sovětský návrh plně odpovídá du- 
chu rezoluce příjaté Valným shromáždě- 
ním OSN a jeho přesné formulace uza- 
vírají všechny přístupové cesty k jader- 
ným zbraním státům, které je dosud ne- 
vlastní. Je pamatováno i na zákaz ta- 
kových forem šíření, jakými jsou např. 
plány na jadernou integraci NATO včet- 
ně všech pokusů o (tzv. vatomové zrov- 
noprávnění« NSR. 

Ve snaze vyjít vstříc některým názo- 
rům o nutnosti poskytnutí záruk neja- 
derným státům a usnadnit tak podepsání 
dohody. vvjádřil předseda rady ministrů 
SSSR s. A. Kosygin ve svém poselství 
Výboru 18 dne 2. února t. r. ochotu So- 
větského svazu zařadit do návrhu smlou- 
vy článek o zákazu použití jaderných 
zbraní proti těm jejím účastníkům, kteří 
tyto zbraně nevlastní a nemají je na 
svém území. ! když otázka. záruk je 
značně složitá, její projednání by ne- 
sporně přispělo k odstranění různých 
pochybností vyskytujících se zejména 
u některých neangažovaných zemí. 

Je zcela pochopitelné, že staty, které 
dnes aktivně vystupují za skutečný zá- 
kaz šíření jaderných zbraní, se nemo- 
hou spokojit pouhým ohraničením člen- 
ství exkluzívního vatomového klubu« a 
nečinně přihlížet  stupňujícím se závo- 
dům v jaderném zbrojení mezi omeze- 
ným počtem účastníků. Smlouva O0 ne- 
rozšířování jaderných zbraní by měla 
být pouze prvým krokem na. cestě 
k omezení a zastavení těchto nebezpeč- 
ných dostihů, k postupné likvidaci všech 
jaderných zbraní a konečně k dosažení 
dohody o všeobecném a úplném odzbro- 
jení, jež by jednou provždy zbavilo lid- 
stvo válečných hrůz a utrpení, 
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Právě ve dnech těsně kolem XI. 
sjezdu Italské komunistické strany se 
v Itálii přihodily některé události, 
které v sobě obsahují »in nuce« zá- 
kladní rysy současné hospodářské, po- 
litické a sociální situace v Itálii, její 
protikladnost, rozpornost, její tenden- 
ce. Sjezd zasedal od 25. do 31. ledna 
1966. 

— 21. ledna padla Morova vláda 
levého středu. Když sjezd skončil, vy- 
řešení krize bylo ještě »in alto mare«, 
jak říkají Italové, na širém moři, v ne- 
dohlednu. Na širém moři je 1 ve chví- 
li, kdy píši tyto řádky, téměř tři ne- 
děle po vypuknutí krize. Na jejím za- 
čátku se odhadovala za dlouhou, dnes 
se označuje za pravděpodobně »dlou- 
hatánskou« a jednu z nejtěžších za 
poslední léta vůbec.*) 

— 1. února, den po skončení komu- 
nistického kongresu, vstoupilo do ce- 
lostátní generální a jednotné stávky 
na 1200000 kovodělníků, nejpočet- 
nější, nejdůležitější a nejvyspělejší 
dělnické kategorie. Na požadavcích 
a společném postupu v tomto sporu 
se dohodly všechny tři odborové 
ústředny — levicová CGIL, katolická 
CISL a sociálně demokratická UIL. 
Jejich požadavky jsou kvalitativně ta- 
kového rázu, že přerůstají meze úzce 
»odborářské«, hospodářské. 

— Od 23. do 27. ledna 1966 uve- 
řejňoval hlavní tiskový orgán severo- 
italského kapitálu a nejpovolanější 
mluvčí Italské  velkoburžoazie list 
»Corriere della Sera« seriál článků 
svého redaktora Piera Ottona a jeho 
rozhovory S presidentem »Assolom- 
barda« (Sdružení lombardských prů- 
myslníků) Dubinim a dalšími generály 
italského kapitálu. Stojí za to citovat 
z něho pár úryvků: »...Ve finančních 
kruzích vládne už několik týdnů ja- 
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kási fusionitis; soudí se, že všechny 
velké podniky musí splynout s jinými, 
chtějí-li přežít, a projekty fúzí se pří- 
pisují Fiatu, Pirellimu, Chatillon, Snia- 
Viscosa, bankám IRI (státně monopo- 
listická holdingová společnost — pozn. 
I. Š.) £ bankám soukromým... Není 
třeba kritizovat splynutí Montecatlní 
a Edison (největší kapitálová fúze 
v dějinách Itálie — pozn.-I. Š.), je 
možno kritizovat nanejvýš to, že k ní 
došlo pozdě... V zahraničí je pohlco- 
vání menších podniků těmi důležitěj- 
šími, tzv. »take over  bids«, Časté, 
dochází k nim neustále. U nás se na 
této cestě daleko nedošlo a je třeba 
dohnat ztracený čas... Průmysl svá- 
dějící boje s politickou mocí nebude 
moci být efektivní, ani se nebude mo- 
ci s úspěchem pustit do mezinárodní 
konkurence, právě tak jako politická 
moc, potírající se s průmyslem, ne- 
bude nikdy stabilní... Když vláda 
levého středu schválila sloučení Mon- 
tecatini a Edison, ukázala, že věří 
v soukromou iniciativu, a to 1 když 
tato Iniciativa nabývá proporcí vel- 
kých komplexů, kolosů. Průmyslníci 
berou na vědomí tuto důvěru vlády 
a nechávají padnout svou někdejší ne- 
důvěru k ní. Protagonistou tohoto 
sblížení, režisérem této operace, byl 
Aldo Moro.« 

Cituji obšírněji tyto výroky z úst 
tak povolaných, autentických proto, 
že z nich jasně vyplývají dvě základní 
zjištění, příznačná pro smýšlení a 
plány tohoto tábora: 1. Italský kapitál 
se připravuje na novou vlnu a celý 
seriál kapitálových fúzí, chce vědomě 
urychlovat proces koncentrace italské- 
ho a zahraničního kapitálu, chce ho 
podněcovat a teoreticky zdůvodňovat 
nutností »zvýšení své efektivnosti«, 


neboť koncentrace »probíhá 1 jindee« 


a jenom velké podniky mohou v bu- 
doucnu obstát v zostřující se konku- 
renci. 

To je ovšem jenom jeden aspekt 
monopolistické reorganizace, která 
v Itálii probíhá v posledních měsících 
a má se v budoucnu ještě urychlit. 
Druhý její aspekt vyplývá z jiného 
»plánu«, který rovněž otevřeně dekla- 
ruje Confindustria (Svaz průmyslní- 
ků). »Plánuje« za pět let (v období 
1963—1968) zvýšit průmyslovou výro- 
bu 0 25% — ale se stejným počtem 
pracovních sil. Protože zvyšování vý- 
roby dosahuje a chce dosahovat na- 
dále hlavně reorganizací pracovních 
postupů, snižováním zaměstnanosti a 
mnohem méně zaváděním produktiv- 
nější, modernější techniky, jež před- 
pokládá nové investice, znamená to 
pro pracující větší intenzitu práce, 
větší vykořisťování. Nejen to. Ale 
v italských podmínkách soustavného 
vysokého demografického přírůstku 
to znamená také vzestup nezaměstna- 
nosti. Neboť pět ročníků, které za tu 
dobu vstoupí na trh pracovních sil, 
nenajde nabídku pracovní příležitos- 
ti. Je to asi milión mladých lidí, kteří 
se přiřadí k uvolněným, přebytečným 
pracovním silám a k oné chronické 
armádě více než miliónu nezaměstna- 
ných, pro které nenašel práci ani 
»hospodářský zázrak«, období boomu 
a monopolistické expanze. 

Druhé zjištění, které nám ukazuje 
Corriere della Sera, říká: »Levý střed, 
pro který se rozhodla Křesťanská de- 
mokracie začátkem roku 1962, vyvo- 
Jal v jedné části italské buržoazie ne- 
voli, nedůvěru a averzi. Neboť | ty 
částečné (a cudné) reformy, které 
pojal levý střed da svého programu, 
považovala tato část buržoazie za 
»dobrodružné hazardérství« (hlavně 
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zestátnění elektráren). Ale když vlá- 
da levého středu postupně a potl- 
choučku strkala slíbené reformy do 
Šuplete, získávala sl postupně onu 
důvěru kapitálu, bez které, jak pro- 
hlašuje Corrlere della Sera, »politic- 
ká moc nebude nikdy mít stabilitu«. 
Definitivní punc důvěry sl vláda vy- 
sloužila tím, že v prosinci dala Sou- 
hlas právě k oné gigantické fúzí mezi 


chemickým monopolem Montecatini a 


bývalou elektrárenskou a potom fi- 
nanční společností Edison. Byla to 
důvěra stoprocentní a Corriere della 
Sera ze svého hlediska právem pova- 
žovala za banální a nevhodné, že Mo- 
rova vláda padla. 


Italská skutečnost tak vytvořila 
zdánlivý paradox: v době, kdy vztahy 
mezi hospodářskou a politickou mocí 
nebyly idylické, vznikla a udržela se 
vláda levého středu. Když se mezi ni- 
mi vytvořil soulad, vláda padla. Jako 
by se tím dementoval vztah mezi 
hospodářskou a politickou vládou za 
kapitalismu. Ve skutečností je demen- 
továno jenom schematické pojetí to- 
hoto vztahu. Italská politická realita 
jenom ukazuje, že tento vztah je čle- 
nitější a působí na něj více činitelů. 
Buržoazii také nejde o Mora, ale o po- 
litiku, jakou vláda dělá, ať jí stojí 
v čele X nebo Y, ať jsou v ní ti či 
onl, ať si říká, jak se jí zlíbí. 


Tak jak se postupem času levý 
střed přikláněl stále více doprava, 
jak v něm stále více nabývala vrchu 
(v něm vždy přítomná) konzervativní 
linie, vyhrocovaly se v něm jeho 
vnitřní protiklady a narůstal příkop 
mezl vládou a veřejností. Ve veřej- 
nosti opadávaly původní naděje, že 
se v řízení Itálie bude sledovat nějaký 
nový, adlišný kurs než v předchozích 
letech. Mnoho stoupenců levého stře- 
du od něho odpadlo a zaujalo opo- 
ziční stanovisko. I přímo ve vládě 
Narůstalo vědomí (zvláště v socialis- 
tické straně), že tento odklon dopra- 
vá je třeba zastavit, nemá-li se levý 
střed (a tím 1 socialistická strana) 
úplně diskreditovat. Proto socialisté 
žádall už od podzimu »prověrku« 
vládního programu. Mělo se zjistit, 
ča vláda (v pojetí ISS Křesťanská 
demokracie ) má ještě chuť se jím ří- 
dit a dodržet ho. Vznik vládní krize 
lo urychlil, 


| Morova vláda padla z důvodů na- 
"enek velml banálních: zákon o ma- 
(eřských školách. Avšak za ním byl 
pda hlubší konflikt mezi dvěma 
ks nými koncepcemi školství (státní, 

'éjné Versus soukromé, církevní), 


ale I spor o politiku vlády vůbec. Ne- 
bylo náhodou, že krátce před tím Se 


demisí ministra zahraničí Fanfaniho- 


provalil rozpor v zahraničně politic- 
kých otázkách. Nebyl to spor 0 atlan- 
tickou a evropskou. politiku vlády. 
Šlo spíše o to, jakou linii má sledovat 
v tak palčivé otázce, jako je vletnam- 
ský konflikt a uznání práv ČLR v OSN. 
O tom jsou, jak známo, spory 1 v atlan- 
tickém společenství a v samotných 
vládních kruzích USA. A tytéž sku- 
piny v levém středu a v Křesťanské 
demokracil, které prosazovaly va 
vnitřní, hospodářské aj. politice kon- 
zervativní tendence, lpěly v zahra- 
niční politice na slepém »porozumě- 
ní«x pro politiku vlády USA v jiho- 
východní Asil, pro »escalation«, pro 
bombardování VDR, pro neměnnost 
»statu guo«. Ze všech oblastí vládní 
politiky se tedy hromadily důkazy, že 
není možné sledovat nějakou obrod- 
nou, novou linii ve vnitřní politice, 
jestliže k ní není chuť aníl v zahra- 
niční politice. Společným jmenovate- 
lem byl nedostatek politické vůle dů- 
kladně revidovat starou linli centra- 
lismu. Levý střed se tak postupně stá- 
val jenom rouškou, jiným názvem pro 
starou politiku. 

Tato linie v zahraniční politice se 
náhle octla také v rozporu s orientací 
katolické církve, která na svém Eku- 
menickém koncilu zaujala nová sta- 
noviska v otázkách míru a války; 
a jimi se řídil papež Pavel VÍ. ve 
svých výzvách, poselstvích 1 konkrét- 
ních diplomatických akcích na pod- 
poru příměří ve Vietnamu kolem vá- 
noc a Nového roku. A v italském ve- 
řejném mínění se »šíří přesvědčení, 
že bez nové orientace zahraniční po- 
litiky nedojde v naší zemí ke sku- 
tečnému demokratickému a sociální- 
mu pokroku«, řekl Luigo Longo v 
svém sjezdovém referátu. 


Vytváří se tak »možnost a nutnost« 
dohody IKS s nejrůznějšími demo- 
kratickými, laickými i katolickými si- 
lami o některých důležitých bodech 
nové linie v zahraniční politice: ato- 
mová neutralita Itálie a odmítnutí ato- 
mových zbraní západnímu Německu; 
mírová iniciativa Itálie; uznání ČLR 
a jejích práv vw OSN, uznání exis- 
tence NDR a hranice na Odře— Nise 
jako základu pro řešení dosud ote- 
vřených problémů Evropy. 


Časová shoda vládní krize se sjez- 
dem Italské komunistické strany ja- 
ko by potvrzovala analýzu levého 
středu, obsaženou ve stranických do- 
kumentech a v návrhu sjezdových 
tezí: 


Levý střed ztroskotal jako koalice 
a formule, ale ztroskotal především 
ve svém cíli: dosáhnout pomocí re- 
formismu politické a sociální stabili- 
zace v zeml, na základě štěpení a 
podlamování bojovností dělnické tří- 
dy, dosáhnout jejího pohlcení kapita- 
lismem. Aby se s ním smířila, aby 
přestala reptat a mít »socialistické 
choutky«. 


V dělnickém hnutí skutečně došlo 
v minulých dvou třech letech k urči- 
tým změnám, které vyvolaly četné 
diskuse a jejich správné hodnocení 
je velmí vážným momentem pro hod- 
nocení poměru sil a vytyčení správ- 
ných perspektiv. 


Přechod Nenního socialistů z opozl- 
ce do vlády ukončil onu tradiční jed- 
notu a spoluprácí mezí IKS a ISS, 
která vtiskla pečeť italskému antifa- 
šísmu a prvnímu poválečnému dese- 
tiletí a odlišovala Itálil od jiných zá- 
padoevropských zemí. Zároveň s tím 
se měnila sociální skladba ISS, chřad- 
la aktivita její dělnické základny a 
narůstal v ní maloburžoazní element. 
Jako vládní strana měla ISS zájem na 
tom spíše tlumit než podněcovat bo- 
jovnost dělnictva. Probíhal v ní pro- 
ces sociáldemokratizace (vnitřní Í v je- 
jí politice), jehož formální korunovací 
má být sloučení ISS se soclální de- 
mokracií. 

Situace na pracovním trhu a poll- 
tický tlak odpůrce dělnické třídy ved- 
le toho s sebou nesl 1 objektivní po- 


tíže. A tak odpověď dělnícké třídy na * 


útok podnikatelů a na monopolistic- 
kou reorganizaci nebyla patřičně po- 
hotová, pádná a rozsáhlá. Ani mezí 
dělníckým aktivem nechyběly momen- 
ty dezorientace a zpožďování za no- 
vým vývojem situace a střetávání v to- 
várnách. »Nelze popírat, že monopo- 
Hstický vývoj a současný mocenský 
blok mají k dispozici prostředky pro 
připoutání a integrování skupin pra- 
cujicích a středních vrstev, že přitom 
spoléhají také na nové formy orga- 
nizace výroby a práce a na projevy 
nedůvěry a politické demoralizace « 
řekl generální tajemník IKS ve sjez- 
dovém referátu. 


Avšak na druhé straně »neexistují 
podmínky pro organické a trvalé po- 
hlcení vydatných dělníckých síl no- 
vým kapitalistickým mocenským blo- 
keme«. Vidět pouze nebo neúměrně, 
v nesprávných proporcích negativní či 
pozitivní prvky v celé hospodářské, 
politické a sociální situací by nevy- 
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hnutelně jednostranně zkreslovalo po- 
hled. 

A kladné rysy jsou v dělnickém 
hnutí Itálie nejenom z hlediska od- 
borářských bojů, ale i politicky. 

+ 


V loňském roce bylo v bojích za 
nové kolektivní dohody prostávkováno 
na 90 miliónů hodin. V těchto týdnech 
je angažováno do nejrůznějších akcí 
za týž požadavek obnovy kolektiv- 
ních dohod na 3 milióny pracujících 
v průmyslu (strojírenství, železničáři, 
elektrárenští zaměstnanci, textil, sta- 
vebnictví aj.). Množí se rolnické akce 
za kolektivní dohody pro zemědělské 
dělníky a za pozemkovou reformu. 
To vše je — spolu s onou výmluvnou 
stávkou miliónu kovodělníků — ne- 
jen důkazem, že po kýženém »sociál- 
ním klidu a stabilitě« (cíl levého stře- 
du) není,ani vidu, ani slechu, ale jsou 
v tom I kvalitativně nové významné 
prvky. Platforma požadavků, na které 
se (nikoliv bez obtíží) dohodly levico- 
vé, katolické a sociálně demokratické 
odbory pro strojírenství, nejsou jenom 
ryze ekonomického charakteru. Žáda- 
jí také větší práva odborů při projed- 
návání různých aspektů pracovního 
poměru a potvrzení svého práva mít 
v továrnách vlastní organizace a vy- 
víjet tam svobodně svou. činnost. 
(V Itálii jsou dosud odbory, jak se 
zde říká, »pouze před vraty«, jejich 
existence na pracovištích není legali- 
zována.) A dělnická práva ani úroveň 
mezd nelze dnes bránit v Itálii jenom 
regulací pracovního tempa, akordu, 
mezd atd., ale také bojem za legisla- 


- tivní úpravu spravedlivého důvodu při 
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propouštění a tzv. »statutem práv 
pracujících« (což je opět jedna z při- 
slíbených a »zapomenutých« reforem 
z programu levého středu). 


Odborářské akce s takovými poža- 
davky ovšem už nejsou striktně od- 
borářské a ekonomické. Dotýkají se 
problémů mnohem širších, souvisejí 
s. demokratickou kontrolou | vývoje 
hospodářství. 

Odborářské návrhy se dotýkají bez- 
prostředně i celé hospodářské politi- 
ky, investiční činnosti monopolů a 
tedy kontroly nad použitím jejich zis- 
ků a exploatace zdrojů národního 
bohatství. Přerůstají do celostátních 
rozměrů, zasahují přímo do hospo- 
dářského řízení země, do programu 
hospodářského vývoje (»demokratické 
programování«) a strukturálních re- 
forem. 


Podobně v zemědělství: změna, od- 
stranění zastaralých smluvních vzta- 


Zeny sicilských stávkujících horníků (R. 


hů (pachtovní, mezzadria, colonia 
atd.) vede nutně přes pozemkovou 
reformu. (Jedna ze strukturálních re- 
forem.) | 


Tedy ani poslední vývoj hospodář- 
ské situace, ani politika levého stře- 
du nic neubrala na platnosti orientace 
Italské komunistické strany na struk- 
turální reformy jako nástroj mobili- 
zace mas a jako etapu, přes kterou 
vede »italská cesta k socialismu«. 


Leč XI. sjezd formuloval také na 
tomto poli návrhy  bezprostředních 
opatření, která by měla nová vláda 
zahrnout do svého programu, chce-li 
se skutečně kvalifikovat jako nová, 
podstatně nová vláda, nikoliv jen 
jako nový název staré linie. Ve své 
hospodářské politice by se měla řídit 
kritériem veřejného zájmu (demokra- 
tické, nikoliv socialistické kritérium) 
a měla by mít protimonopolistické za- 
měření: 1. Bezodkladně připravit nové 
nástroje veřejné kontroly a protimo- 
nopolistického státního zásahu počí- 
naje reformou zákonodárství o akci- 
vých společnostech (také nesplněný 
bod vládního programu) a konče pře- 
stavbou parlamentní protitrustové ko- 
mise; 2. Vláda musí být předběžně 
informována o investičních  progra- 
mech nejdůležitějších (m3nopolistic- 
kých) komplexů, o projektech splý- 
vání kapitálu nebo postupování znač- 
ných kvot akciového kapitálu cízím 
kapitálovým seskupením; rozhodnutí, 
které k tomu přijine vláda, musí pod- 
léhat parlamentní protitrustové komi- 
si; 3. Nově orientovat a zevrubně re- 
organizovat veřejný (státně monopo- 
listický) sektor, aby se jeho prostřed- 
nictvím omezovala nadvláda velko- 
monopolistických skupin v hospodář- 
ském I! politickém životě. 


Guttuso) 


Rozbor politických poměrů 


v dělnickém hnutí a vztahů mezi po- 
liticky organizovanými složkami děl- 
nické třídy ukazuje, že i v tomto 
ohledu, kde byly v posledních letech 
nejmarkantnější negativní rysy, není 
obrázek jen a jen černý. Rozkol v děl- 
nickém hnutí se prohloubil, jak se 
postupně část Italské socialistické 
strany a její vedoucí skupiny stále 
více vzdalovala jakékoliv dohodě a 
spoluprácí s komunistickou stranou, 
což mělo vážné důsledky v řadě ob- 
lastí, zvláště v nikoliv zanedbatelném 
počtu obecních správ. To je pravda; 
nevidět to by znamenalo malovat si 
růžovější obrázek, než jaký je ve sku- 
tečnosti. Ale nemenší pravdou také 
je, že spolu s postupným přesunová- 
ním, sklouzáváním určitých proudů 
dělníckého hnutí doprava docházelo 
k jevu opačnému, k přesunu doleva: 
Vznikla a pevné místo na politickém 
jevišti získala Italská socialistická 
strana  proletářské jednoty. Uvnitř 
Italské socialistické strany se konsti- 
tuovala nová levice, jež je v opozici: 
proti politice pravicového vedení ISS, 
proti subordinaci ISS konzervativismu 
vládnoucích skupin v Křesťanské de- 
mokracii, proti  sociáldemakratizaci 
ISS, proti splynutí ISS se sociální 
demokracií. Udržela se a v jistém 
smyslu i prohloubila. neformální jed- 
nota levicového odborovéha svazu 
CGIL, kde se její socialistický proud 
staví proti snahám přetáhnout socíia- 
listy — spolu se sloučením ISS se 
sociální demokracií — do sociálně de-- 
mokratické ústředny UIL. 


Věc jednoty dělnických a socialis- 
tických sil tedy v Itálii není ztracena. 
Změněné poměry samozřejmě vyžadují 
I nové formy a metody této jednoty a 
spolupráce. Jestliže není možný nový 
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»pakt o akční jednotě« mezl IKS a 
ISS, jestliže ISS odmítá (| jiné for- 
my spolupráce s IKS, není tím ře- 
čen, že politika jednoty nemá žád- 
né perspektivy. V. průběhu vývoje 
událostí v posledních letech se vy- 
tvořily základny pro novou jednotu 
mezi komunisty a nejvyspělejšími a 
nejdůslednějšími částmi | socialistic: 
kého a demokratického hnutí. 


»To jsou velmi vážné výsledky, bo- 
halé na vývoj. A v této situaci jistě 
nelze říci, že by byl nereálný náš 
návrh alternativy, který směřuje ke 
sblížení všech sil lavice, k vytvoření 
nových forem spolupráce a jednoty 
mezi nimi a jehož perspektiva je na 
jedné straně vytvoření nové jednoty 
mezi všemi lidovými a demokratický- 
mi silami a nové pariamentní většíny 
a na druhé straně sjednocení všech 
skutečně socialistických sil v jediné 
straně dělnické třídy « řekl o tom 
Luigi Longo. 


V řadě otázek (krajské zřízení, 
»urbanistika«, © zahraniční | politika, 
hospodářské programování, školství, 
pozemková reforma aj.) je možné do- 
sáhnout konkrétní spolupráce a do- 
hody. O všech těchto otázkáčh probí- 
há v Itáltt živá diskuse — na strán- 
kách dělnických časopisů (Rinascita, 
Mondo Nuovo), demokratických prou- 
dů (Astrolabio, řízená F. Parrim, le- 
gendárním »Mauruziem« z doby od- 
boje), 1 katolických časopisů (Ouest- 


Odpočívající rybáři [R. Guttuso) 


„Halla aj.). Zasahují do ní komunisté, 


socialisté, republikáni, katolíci, křes- 
ťanští demokraté |  neorganizované 
proudy, odboráři, vědci, ekonomové, 
odborníci, vyslovují se v nich četné 
náměty, návrhy, často | protichůdné 
názory, argumenty a protiargumenty. 
Ale všechny jsou svědectvím toho, že 
jde o palčivé otázky, že se hledá je- ; 


-jich řešení a že diskuse je vedena ne- 


předpojatě. IKS je v ní aktivně pří- 
tomna svými návrhy, jejíchž organic- 
kou syntézu obsahují její sjezdové te- 
ze. A nejen v této, v jistém smyslu 
»akademické diskusl«; je přítomna 
především svými konkrétními akcemi 
v parlamentě, v odborech, v obecních 
a provinčních správách. Sjezd zdůraz- 
nil právě tuto stránku, to je nutnost 
v tomto směru ještě více než dosud 
zaměřit nápor. Ale nejen to. Pokra 
čoval a dále se rozvíjel »dialog« ko- 
munistické strany s katolickým svě- 
tem, a to | s částí Křesťanské dem- 
kracie. A tato otázka, totiž vztah, po- 
měr mezi katolicismem a komunis- 
mem, je pro perspektivy vývoje Ital- 
ské společnosti k socialismu jednou 
z otázek ústředních. Marxistická stra- 
na, která hledá a zkoumá cestu k so- 
cialismu v konkrétních podmínkách 
každé země, musí přihlížet ke všem 
historickým, sociálním, ekonomickým, 
politickým 1 »psychologickým« okol- 
nostem. A v Itálii, kde je 95% oby- 
vatelstva katolického vyznání, kde je 
sídlo světového ústředí církve kato- 
lické, kde je snad nejrozvětvenější 
církevní organizace a SÍť jejích pří- 
družených organizací, to znamená 
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přihlížet i k tomuto faktoru, k síle a 
vlivu katolického myšlení a způso- 
bům jeho uplatňování, 1 k vývoji círk- 
ve a katolického světa. 

Toho sl byl vědom už zakladatel 
strany Antonio Gramsci. Analyzoval 
celou složitost problémů, které pro 
Itálii znamenají přítomnost Vatikánu 
a papežské stolice, jakož I skutečnost, 
že nikoliv nějaké, ale právě katolické 
náboženství má takový vliv na šíroké 
masy Italského lidu. Velml brzy do- 
spěl k témuž názoru jako Lenin, že 
totiž pro marxisty je náboženská 
otázka podřízena jednotě dělnické 
třídy v boji za přeměnu kapitalistické 
společnosti ve společnost soclalistic- 
kou a že tento princip je nutno apli- 
kovat na konkrétní historické padmín- 
ky italské společnosti. Proto už v roce 
1920 Gramsci upozorňoval, že strana 
dělnické třídy v Itálii nemůže přejí- 
mat postoj ke katolicismu od drobné 
buržoazle (liberální), ale musí mít 
svůj vlastní »názor« a svou vlastní 
linii vůči katolicismu. »V Itálii, v ŘÍ- 
mě je Vatlkán, papež. Liberální stát 
musel najít systém rovnováhy s du- 
chovní mocí církve. Dělnický stát bu- 
de rfftuset také najít nějaký systém 
rovnováhy,« psal Gramsci v roce 1920. 
Stále jasněji a s velkou předvídavostí 
sí uvědomoval, že nepodaří-lí se děl- 
nickému hnutí vytvořit určitý vztah 
se skupinam! a sociálními vrstvami, 
které jsou objektivně zainteresovány 
na sociálním pokroku, ale jsou pod 
vlivem katolického myšlení, nebude 
možné dosáhnout v Itálii občanského 
pokroku, a tedy ani pokroku věci so- 
cialismu. 


Tímto odkazem se řídila Italská 


komunistická strana po celou dobu: 


své pětačtyřicetileté existence. V jeho 
duchu se jí podařilo v době antifašis- 
tického a protinacistického odboje 
stmelit všechen lid včetně katolíků 
v odbojí a získat pro něj i část du- 
chovenstva. V duchu této linie Palmi- 
ro Togliatti vyzýval v roce 1935, v do- 
bě Hitlerových agresivních příprav, 
ke spoluprácí komunistů a katolíků 
v úsilí za odvrácení válečného nebez- 
pečí, a potom v letech padesátých ke 
spojení sil proti atomovému nebez- 
pečí. Touto linií se řídila Italská ko- 
munistická strana v roce 1945 — 1947, 
když šlo o budoncí uspořádání no- 
vého italského státu a když při vypra- 
covávání ústavy hájila princip, že cír- 
kev a stát jsou každý na svém poli 
nezávislý a svrchovaný. A bylo úspě- 
chem poiitickým, historickým vítěz- 
stvím IKS, že hyl zmařen reakční cíl 
vyvolat náboženskou válku a rozbít 


k 


pod náboženskou záminkou fednotu 
italského lidu, že bylo možno rychle 
povznést Itálii z válečných trosek a 
vypracovat společně s jinými silami 
(i s katolíky) demokratickou, vyspě- 
lou republikánskou ústavu, která byla 


a je dodnes trnem v oku reakčním 
silám. 


V duchu těchto principiálních směr- 
nic P. Togliattl ještě před třemi lety 
odmítal argument zatvrzelých antiko- 
munistů; že prý ideologická nesmiři- 
telnost mezi katolicismem a komunls- 
mem nedovoluje žádnou jejich spolu- 
práci ani v bojí za mír. Katolicismus 
a komunismus jsou »ldeologie ve 
svých východiscích odlišné, 1 když 
v určitých problémech mohou vést 
k závěrům nikoliv odlišným. Ale vždy 
jsme odmítali pokusy požadovat sblí- 
žení mezi! komunisty a katolíky na 
základě jakékoliv formy kompromisu 
mezi oběma ideologiemi. Takový kom- 
promis není možný. (Podtrženo námi 
— 1 58.) Ale je nutné naopak pova- 
žovat komunistický svět a katolický 
svět za komplex reálných sil — států, 
vlád, organizací, individuálních vědo- 
mí a hnutí různého druhu, a studo- 
vat, zda a jak je tváří v tvář revolu- 
cím dnešní doby a perspektivám v bu- 
doucnostl možné nějaké vzájemné po- 
rozumění, ba 1 dohoda v zájmu dosa:- 
žení cílů, které jsou společné, protože 
jsou nutné a nepostradatelné pro veš- 
keré lidstvo.« 


Togliatti pronášel tato slova v době, 
kdy ještě nebylo známo, a nemohlo 
být známo, jak se hodlá postavit cír- 
kev katolická k modernímu světu a 
jeho problémům na svém nejvyšším 
sněmu, Ekumenickém koncilu. Ale 
bylo to známo v době, kdy zasedal XI. 
sjezd IKS, tedy dva měsíce po skon- 
čení Ekumenického koncilu, ve kte- 
rých bylo možno hledat 1 náznaky, 
jak se jeho zásadní stanoviska bu- 
dou promítat do praxe (zvláště v otáz- 
ce míru a války, což těsně v praxí 
souvisí s postojem k velmocenským 
blokům). 

XI. sjezd IKS dále rozvedl politiku 


„ 


v otázce vztahu Italských komunistů 
ke katolickému světu. 

Konstatoval, že pod mohutným tla- 
kem vítězství socialistických revolucí 
dělnické třídy a protilmperialistických 
hnutí utlačovaných národů se církev 
katolická snaží překonat své ztotož- 
ňování s určitým politickým systé- 
mem. -»Konclil je nepochybně velmi 
důležitým momentem v životě církve 
a katolického světa... Jsme přesvěd- 
čenl, že v této historické fází se hlu- 
boce křesťanské vědomí dostává do 
rozporu a konfliktu s vykořisťováním 
a omezováním svobody, lidské důstoj- 
nosti, jež jsou vlastní kapitalistické 
společnosti, a otevírá se tedy socialis- 
tickým Idejím,« prohlásil Luigl Longo 
ve svém sjezdovém referátě. 


To je principiální, zásadní stanovis- 
ko. Není v něm žádný ideologický 
smír nebo kompromis, který je nemož- 
ný. A není v něm také Iluze, že nový 
vztah mezí komunisty a katolíky 
v Itálil se uskuteční ze dne na den. 
Sám Longo upozornil, že by bylo myl- 
né »očekávat od nové orientace círk- 
ve mechanické důsledky na poli poll- 
tickém, pokud jde o Italskou sltuaci«. 
Ale rovněž tak by bylo »zcela mylné 
neocenit a nebrat v úvahu celý do- 
sah a možnosti vývoje, které z toho 
vyplývají. Tyto orientace a tyto znám- 
ky však skýtají úrodnou půdu pro dia- 
log, konfrontaci i setkání s katolic- 
kým! pracujícími a demokraty.« 


Italské zkušenost! (1 těch 95% ka- 
tolického obyvatelstva) dokazují, že 
samo náboženské přesvědčení nebrání 
společnému boji věřících 1 nevěřících 
za dílčí 1 širší cíle. Ale italská real- 
ta, zvláště vletech »studené války« a 
frontálního konfliktu na vnitřní fron- 
tě, dokazuje, že se může stát ideovou 
záminkou proti společnému boji a po- 
stupu katolíků a komunistů. Jde o to, 
zda (a k čemu) se té náboženské zá- 
minky používá. Náboženský mír je 
tedy ku prospěchu jednoty pracují- 
cích; a XI. sjezd IKS k tomu dodal, 
že »může být také konkrétní pomocí 
v budování socialistické společnosti, 


že může napomáhat loajální a plodné 
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účasti všech věřících na budování 
společnosti osvobozené od vykořisťo- 
vání«. Proto dnes IKS konkrétně kla- 
de katolíkům otázku: »Není možné, 
není nutné hledat společně styčné 
body a spolupráci mezl námi a vámi, 
abychom společně budovali novou 
společnost, osvobozenou od válek, vy- 
kořisťování a bídy?« 

Tato výzva není adresována jen ma- 
sám prostých věřících. Je adresována 
také katolickému světu ve vlastním 
slova smyslu, katolickým organizacím 
pracujících 1 církvi vůbec. A navzta- 
huje se jenom na společnou obranu 
míru či jiné bezprostřední programy, 
platí 1 pro perspektivu | socialismu 
v Itálii. Neboť tak jako IKS nechce 
mít monopol na obranu míru, ne- 
chce v něm být sama, chce do něho 
začlenit všechny lidi (politicky 
organizované, zastávající jakékoliv po- 
litické čí ideové pozice), tak také ne- 
chce být jedinou, samotnou, 
osamocenou silou bojující v Itá- 
lil za socialismus, chce pro něj a 
pro aktivní účast v boji za něj získat 
všechny vrstvy obyvatelstva, vše- 
chny demokratické — laické I katolic- 
ké síly, chce společně s nimi, ve 
spolupráci s nimi a za jejích aktivní 
účasti vést Itálii k socialismu. 

V tom dnes vidí svou vedoucí úlohu 
v italském národě, v tom Se konkrétně 
uplatňuje její funkce marxistické síly, 
která analyzuje společenské procesy 
v konkrétních historických podmín- 
kách Itálie, v jejím sociálním a eko- 
nomickém prostředí, aby z této ana- 
lýzy v každé m okamžiku deduková“ 
la řešení bezprostředních potřeb v zá- 
jmu lidových mas. A ne jakékoliv 
řešení, aie takové, které by cílevě- 
domě vyúsťovalo v socialistické pře- 
měny Italské společnosti a které by 
tuto socialistickou perspektivu činilo 
reálnou nikoliv v abstrahované, blíže 
neurčitelné budoucnosti, ale co nej- 
dříve. 


*) Jak je známo z denního tisku, 
předložil Aldo Moro presideníu Sara- 
gatovi návrh na sestavení další koalič- 
ní vlády »levého středu« 23. Z. 1966. 
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Ve dnech 29. ledna až 1. února 
196 se konal XIV. sjezd Komunistic- 
ké strany Finska, jedné z nejsilnějších 
komunistických stran v kapitalistic- 
kých zemích Evropy. O její síle svěd- 
Čí nejen celkový počet 48000 orga- 
nizovaných členů (Finsko má zhruba 
95 milíónu obyvatel), ale 1 výrazné 
zástonpení v parlamentě. Demokra- 
tický svaz finského lídu — levicové 
seskupení, v němž je komunistická 
strana vedoucí silou, má v parlamen- 
tě 47 poslanců z celkového počtu 
20 poslanců. 

Sjezdové jednání, jehož se zúčast- 
nilo 302 delegátů a delegace 14 bratr- 
ských komunistických a dělnických 
strán — mezí ními | delegace naší 
strany — mělo zdravou — kritickou 
atmosféru a prokázalo vysokou akti- 
vltu a zralost finských komunistů při 
hodnocení současné vnitropolitické 
sltuace v zemi, zahraniční politiky a 
všech klíčových otázek činnosti stra- 
ny pří stanovení jejích hlavních úko- 
ld pro příští období. 

Sjezd provedl především zevrubný 
rozbor finské ekonomiky a všech 
symptomů, které © předznamenávají 
nutnost provedení přeměn v hospo- 
dářském a společenském životě. Uči- 
nil tak s vědomím, že základní otáz- 
kou je, které síly budou diktovat 
obsah těchto přeměn a s ními souví- 
sejících opatření. 

Ve Finsku pokračuje koncentrace 
výroby a kapitálu. Souběžně s růstem 
Tonopolů a jejich nadvlády dochází 
k stále těsnějšímu splývánfŠ moci fi- 
nančního kapitálu se státní mocí. Mo- 
topoly se staly brzdou ekonomického 
8 společenského pokroku. Vylidňují 
8 Oblasti země, kde jsou lídé 
: Vování zdrojů k zabezpečení vlast- 
: anna Probíhá masová migra- 
ns Center, především do jižního 
“ si: Mnoho kvalifikovaných dělní- 
i Jíždí za pracovní příležitostí do 

raničí. Industrializace cestou sou- 


kromého podnikání, jež se uskuteč- 
ňuje pomocí daňových úlev a různých 
státních dotací, rozhodně | nevedla 
k vyřešení problémů ekonomiky ze- 
mě. Za poslední desetiletí síce vzrůs- 
tala průmyslová výroba ve Finsku 
v průměru o 6 % ročně (počet děl- 
níků se souběžně zvyšoval jen 0 1,5 %, 
zatímco výroba na 1 dělníka vzrůstala 
téměř o 45 % ročně), avšak nehledě 
na určitou konjunkturu, existuje v ze- 
ml řada vážných ekonomických pro- 
blémů, které buržoazie svou politikou 
nemohla vyřešit. Stálá nezaměstna- 
nost několika desítek tisíc lidí, ex- 
port pracovní síly, vývoz kapitálu, ne- 
využívání výrobní kapacity podniků, 
Inflace jako stálý jev apod. svědčí 
o mrhání národních sil a hodnot ka- 
pltalismem. 

Na XIV. sjezdu KS Finska bylo ře- 
čeno, že lid stojí před volbou: 


e buď se smířit s dalším upevněním 
nadvlády monopolů a jejich své- 
volným využíváním státní moci. a 
ještě větším podřízením ekonomic- 
kého a politického Života země vel- 
kokapitálu, s rostoucí hrozbou, že 
do národního hospodářství pronik- 
nou zahraniční monopoly, což vše 
znamená obětovat monopolům ži- 
votní zájmy Finska, 

e nebo dosáhnout zkrocení všemoci 
velkokapitálu, odloučení státu od 
monopolů, zabezpečení samostat- 
ného a demokratického | rozvoje 
státní moci, nezávislosti finské eko- 
nomiky před zahraničním kapitá- 
lem, což vše umožní využít všech 
zdrojů země k demokratickému 
ekonomickému rozvoji v zájmu děl- 
nické třídy, rolnictva, Inteligence 
a středních vrstev celé země. 


Komunistická strana Finska vyjád- 
čila ochotu zúčastnit se ve svazku se 
všemi pokrokovým! silami vypracová- 
ní a uskutečnění demokratického pro- 
gramu rozvoje společenského a eko- 


nomického života. Finská buržoazie 
prosazuje hospodářský program, je- 
hož výchozí tezí je konstatování, že 
základem národního hospodářství je 
a bude soukromý sektor řízení me- 
chanismem tržního hospodářství, kte- 
rý v současné době tvoří přibližně 
tři čtvrtiny národního produktu. Dru- 
hou základní tezí je pak předpoklad, 
že ekonomika a společenský rozvoj 
Finska budou úzce spjaty s integrační- 
m! plány kapitalistických zemí zá- 
padní Evropy. 

Finští komunisté stavějí proti tomu 
své návrhy směřující k vytvoření eko- 
nomiky rozvíjející se na národním zá- 
kladě. Zádají především, aby parla- 
ment uskutečňoval přímou I nepřímou 
demokratickou kontrolu nad ekono- 
mikou, spojenou s účinnou účastí děl- 
níků pří řízení podniků a se skuteč- 
nou účastí rolníků v činností a řízení 
družstev. Zdůrazňují dále, že státní 
sektor průmyslu se musí rozšiřovat 
cestou výstavby nových státních zá- 
vodů, podníků i nacionalizací jed- 
notlivých monopolních závodů, aby 
státní podniky měly vedoucí úlohu 
v ekonomickém rozvoji. Strana vychá- 
zí z předpokladu, že naclonalizace, 
je-li provázena zesílením demokratic- 
ké kontroly ze strany pracujících, 
umožňuje vést úspěšnější boj za zlep- 
šení jejich postavení a rozšíření je- 
jich práv. 

K5 Finska rovněž požaduje usku- 
tečnění protimonopolistické kontroly 
cen, investic a daní s cílem rozšířit 
státní prostředky na ekonomický roz- 
voj. Aby bylo národní hospodářství 
pozvednuto na soudobou úroveň, je 
nutno provést opatření, která zabez- 
pečí plnou zaměstnanost v existují- 
cích podnicích i vytvořením nových 
pracovních příležitostí cestou Indu- 
strializace, rozvojem stavebnictví, vý- 
stavbou komunikací, vodních děl apod. 
Rovněž v zemědělství spatřuje stra- 
na nevyužité 
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růstu nezaměstnanosti. Přitom. je 
1 pro využití soukromého, nemonopo- 
listického podnikání v zájmu rozvoje 
národního | hospodářství. KS Finska 


dále zdůrazňuje, že musí být prove- 


dena státní opatření proti vlivu za- 
hraničního kapitálu na finskou eko- 
nomiku. 

Už několik let roste státní dluh 
Finska především v důsledku pasívní 
obchodní bilance. Finští komunisté 
proto požadují, aby se snížil obchod 
s takovými zeměmi jako západní Ně- 
mecko a Švédsko, kde je pasívní bí- 
lance největší, a aby se na druhé 
straně rozšířily obchodní styky se 
socialistickými zeměmi — a především 
se Sovětským svazem. Růst importu 
ze SSSR a dalších socialistických ze- 
mí vede i k růstu exportu. Přitom 
se poukazovalo ( na nevyužité mož- 
nosti vzájemně vhodné spolupráce 
Finska s těmito zeměmi, která by 
oboustranně napomáhala rozvoji vý- 
roby. 

Strana vytyčuje celou řadu konkrét- 
ních úkolů v ekonomické politice: od- 
stranění nezaměstnanosti cestou ze- 
sílení industrializace za řízení státu, 
poskytnutí podpory drobným země- 
dělcům různými opatřeními ke zlep- 
šení produktivity a usnadnění jejich 
práce, změnu | zemědělské politiky, 
která privileguje velkostatkáře, zlep- 
šení bytových podmínek, snížení da- 
ňového břemene pracujících, zlepšení 
důchodového zabezpečení a zdravot- 
nictví, uskutečnění demokratické re- 
formy na školách apod. 

Cílem politiky KS Finska — jak by- 
lo i na jejím sjezdu zdůrazněno — 
je socialismus, neboť jen socialistické 
plánování hospodářství může vyřešit 
současné problémy země. Podmínky 
pro přechod k socialismu ve Finsku 
sílí. Avšak strana je toho názoru, že 
ještě do vítězství socialismu je mož- 
no působit na společenský a ekono- 
miícký rozvoj ve směru demokratiza- 
ce. Programové požadavky, které vy- 
tyčují finští komunisté, mají za Cíl 
ohraničit moc monopolů. Strana vy- 
chází z toho, že státní moc sice mů- 
že být nástrojem nadvlády monopolů, 
ale může být rovněž vykonavatelem 
vůle pracujících vrstev obyvatelstva. 
Podmínkou však je široká, jednotná 
protimonopolistická fronta dělnické 
třídy, rolnictva a všech. středních 
vrstev. 

KS Finska usiluje v současné době 
o vytvoření širokého politického blo- 
ku založeného na akční jednotě pra- 
cujících v boji proti velkokapitálu. 
Usiluje o to, aby se dělnické strany 
dohodly na společné politice, zahr 
nující všechny oblasti života. Zdůraz- 
ňuje přitom, že nejde o zřeknutí se 
vzájemné konstruktivní. kritiky, je 
však třeba vidět především to, co děl- 
nické strany sjednocuje v zápase za 
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ní, za vytvoření spravedlivé a prospe- 
rující společnosti. 

Soctálně demokratickým předákům 
je ovšem zatěžko vymanit se z tra- 
dičního spojení s kruhy velkokapltá- 
lu. Znemožňují spolupráci s komunis- 
ty ve všech případech, kdy se jedná 
o omezení privilegií nebo mocí mono- 
polistů. Zřejmě jsou ochotni 1 v bu- 
doucnu napomáhat uskutečnění poli- 
tickoekonomických plánů buržoazie, 
zvláště, ukáže-ll se jim perspektiva 
vládní spolupráce po volbách. U mlad- 
ších sociálně demokratických před- 
stavítelů je však patrna pozitivnější 
pozice v otázkách spolupráce s ko- 
munisty. 

Koncem března se budou ve Finsku 
konat parlamentní volby. KS Finska 
zdůrazňuje, že je třeba odsoudit vnitř- 
ní politiku buržoazní vlády hájící zá- 
jmy velkokapitálu a odrazit nebezpe- 
čí, jež hrozí mírové zahraniční poli- 
tice. Hlavní nápor vede proti Koa- 
liční straně a straně Středu. Po po- 
sledních volbách v roce 1962 je ve 
Finsku u mocí koaliční vláda stran 
Středu (54 poslanců), Koaliční stra- 
ny (nejreakčnější buržoazní strana 
— 30 poslanců ), Finské národní strany 
(pravicová buržoazní strana — 13 po- 
slanců) a Švédské národní | strany 
(buržoazní strana švédské menšiny — 
14 poslanců), zatímco strany v opo- 
zici — Demokratický svaz finského li- 
du, sociální demokraté a Svaz děl- 
níků a malorolníků — mají celkem 87 
poslanců. Cílem snah komunistické 
strany je vytvoření parlamentní vět- 
šiny levicových síl a jejich vzájemná 
spolupráce. 

Velký význam v celkovém boji za 
dosažení akční jednoty pracujících 
přikládá strana úsilí 'o překonání roz- 
kolu v odborovém hnutí, který byl 
vyvolán sobeckými snahamí vedení 
sociálně demokratické strany mono- 
pollizovat si právo reprezentovat ce- 
lou dělnickou třídu a její společné 
organizace. KS Finska prohlašuje, že 
snahy některých sociálně demokratic- 


« kých. předáků | považovat odborové 


hnutí za Čistě sociálně demokratické 
a ne za společné hnutí pracujících 
ohrožují jeho organizační sjednocení. 
Strana zdůrazňuje, že v odborech je 
třeba respektovat demokratické me- 
tody Činnosti, otevřenou | spolupráci 
bez jakékoliv stranickopolitické dis- 
kriminace. Sjezd vyzval všechny čle- 
ny strany, aby všemožně napomáhali 
vytvoření organizačně | jednotného, 
bojeschopného odborového hnutí. 
XIV. sjezd KS Finska věnoval znač- 
nou pozornost otázkám zahraniční po- 
litiky a zdůraznil, že jejím cílem musí 
být zabezpečení míru, nezávislosti ze- 
mě a národních zájmů. Konstatoval, 
že přátelské vztahy mezi Finskem a 
SSSR, založené na smlouvě o přátel 
ství, spoluprácí a vzájemné pomocí, 
jsou pevnější než kdykoliv jindy a že 


nacházejí podporu a pochopení 1 ze 
strany těch kruhů, které dříve proje- 
vovaly nedůvěru nebo | odmítavé sta- 
novísko. : 

Ve sjezdové zprávě se říká, že 
v oficiálních vystoupeních a prohláše- 
ních různých finských | politických 
stran se podtrhuje zahraničně poli- 
tická neutralita Finska, avšak že ne- 
utralita se může v současné epoše 
přeměnit v úplnou protichůdnost, ne- 
zahrnuje-li aktivní pozici a angažová- 
ní se v událostech, jež ohrožují mír 
ve světě. Komunisté proto požadují, 
aby oficiální zahraniční politika za- 
ujala jasnou pozici k americké agresi 
ve Vietnamu, k revanšismu NSR a její 
snaze disponovat jadernými zbraněmi, 
k vojensko-politickým plánům NATO 
v oblastí Baltského moře i v jiných 
otázkách. dotýkajících se životních 
zájmů Finska, jako je vytvoření bez- 
jaderné zóny v severní Evropě. 

V jednom ze sjezdových dokumen- 
tů se zdůrazňuje, že politické strany 
ve Finsku, které jsou pro aktivní mí- 
rovou politiku, by mohly napomáhat 
rozvíjení věcné diskuse v mezivlád- 
ních jednáních k otázkám upevnění mí- 
ru a bezpečnosti v oblasti Baltického 
moře, budou-li efektivně | využívat 
svých mezinárodních styků a vést 


s odpovídajícími stranami jiných ze- — 


mí jednání o problémech míru a bez- 
pečnosti. KS Finska vyjádřila ochotu 
napomáhat uskutečňování těchto cílů 
ve svých stycích s bratrskými stra- 
nami. 

Finští komunisté vyjádřili na svém 
sjezdu přesvědčení, že výsledky pro- 
tiimpertalistického boje by byly ne- 
sporně výraznější, kdyby marxistic- 
ko-leninské strany všech zemí a pře- 
devším socialistických zemí uskuteč- 
ňovaly v tomto boji jednotnou polití- 
ku. Vyslovili politování, že předsta- 
vitelé KS Číny svými útoky přede- 
vším proti SSSR a odmítáním akční 
jednoty brání vytvoření — jednotné 
fronty proti americkému imperialis- 
mu. Zdůraznili, že politika, kterou 
provádí vedení KS Číny, se zcela roz- 
chází také s jejich stanovisky ke svě 
tové situací a nejdůležitějším součas- 
ným úkolům, s generální linií a tvůr- 
čím uplatňováním marxisticko-lenin- 
ské teorie v podmínkách soudobého 
třídního boje. 

KS Finska se vyslovila pro připra- 
vované společné setkání představitelů 
komunistických stran z kapitalistíc- 
kých zemí Evropy, přičemž by došlo 
k výměně názorů na otázky akční jed- 
noty dělnické třídy a získávání spo- 
jenců v boji protí imperialismu a mo- 
nopolům, za demokracii a společen- 
ský pokrok. Takové formy ineziná- 
rodních styků považuje za účelné roz- 
víjet a snažit se přitom, aby byly 
postupně vytvořeny podmínky ke svo- 
lání mezinárodní porady všech bratr 
ských. stran, 
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V KS Finska probíhá v poslední do- 
bě živá diskuse programovéno Cha- 
rakteru, která se přirozeně odrazila 
| na sjezdovém jednání. ÚV strany ve 
svém | předsjezdovém dokumentu 
»0 marxistické teorii státu a cestě 
Finska k socialismu« vyložil názory 
na způsob uskutečnění socialistických 
přeměn a otevřel k tomu diskusi ve 
stranickém tisku. Rozhodujícím činí- 
telem při přechodu k socialismu je 
poměr třídních sil. Tento poměr sil 
je nutno vědecky prostudovat a na 
tomto podkladě vyjasňovat otázku 
cesty Finska k socialismu. Přitom na 
poměr sil ve společnosti je možno mít 
vliv správnou politikou ve prospěch 
socialismu. 

Veřejná diskuse k otázkám. pře- 
chodu k socialismu, obsahu a forem 
mocí dělnické třídy vzbudila u Čle- 
nů strany zájem o marxisticko-lenin- 
skou teorii. Současně všek ukázala, 
že určité teoretické otázky nejsou ně- 
kterým | komunistům, zvláště z řad 
Inteligence, zcela jasné. Proto sjezd 
správně zdůraznil, že je důležité vést 
a rozvíjet diskusi tak, aby vedla k po- 
sílenf ideologické jednoty strany a 
zvýšení její akceschopnosti. 

V souvislosti s tím bylo na sjezdu 
řečeno, že je třeba o mnoho zlepšit 
Informace o životě v socialistických 
zemích. Popularizovat jejich zkuše- 
nostl a současně účinně odrážet pro- 
págandu těch kruhů, které odmítají 
nebo stavějí před otazník přednosti so- 
Cialismu. Ve výrobním procesu, ve 
struktuře obyvatelstva a ve složení 
dělnické třídy Finska probíhají v sou- 
časné době rychlé změny, kapitalisté 
využívají nových forem k ovlivňová- 
nf pracujících, prostředky informová“- 
ní se rozvíjejí, mění se myšlení lidí. 
Proto sjezd zdůraznil, že formy stra- 
nické práce je třeba přizpůsobovat 
novým podmínkám. Vytyčil úkol ze- 
sílit Ideologickou a organizační práci 
a rozšířit členskou základnu strany. 

Vedení strany bylo na sjezdu kriti- 
zováno, že nereaguje včas na politic- 
ké události, že o svých usneseních a 
dokumentech rychle neinformuje čle- 
ny. Požadovalo se uplatňování nových 
[orem a stylu práce, jež by odpoví- 
daly současným potřebám, zdůrazňo- 
vala se nutnost věnovat větší pozor 
nost mládeži a inteligenci atd. 

Na sjezdu bylo zvoleno 35 členů a 
0 kandidátů ÚV, na jehož prvním 
řasedání byl znovu zvolen generálním 
tajemníkem Ville Pesst a novým před- 
šedou strany Aarne Saarinen. 

Jednání XIV. sjezdu KS Finska by: 
G velmi plodné, vysoce aktivní. Vy 
čnačoválo se vysokou demokratičností 
4 otevřenou kritikou, širokou názoro- 
"ou škálou. Sjezd prokázal zdravý 
Organismus strany, její sílu i vědomi 
luboké odpovědnosti finských komu 
mstů za osud země, za prosazování 
práv a zájmů pracujících. 
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KRASICKI 


POLSKÉMU 
EPISKOPÁTU? 


PSÁNO PRO NOVOU MYSL 


Episkopát římskokatolické  cír- 
kve v Polsku rozvíjel svou činnost 
odedávna, zejména od triumfu 
tzv. protireformace v 16. století, 
v duchu nesnášenlivosti a reakčně 
nacionalistického klerikalismu. Po 
nastolení lidové moci vznikla sa- 
mozřejmě zcela nová situace. Ústa- 
va Polské lidové republiky zaru- 
čuje všem občanům svobodu vy- 
znání a svobodu provádění nábo- 
ženských úkonů. Lidový stát má 
životní zájem na normálních míro- 
vých vztazích k církví. Projevem 
této tendence a tlaku katolických 
mas byly dvě dohody uzavřené 
mezi státem a církví v letech 1950 
a 1956. zejména po uzavření této 
druhé dohody se mohlo zdát, že 
není důvod k tomu, aby vztahům 
mezi státem a církví hrozily ně- 
jaké otřesy a vážnější rozpory. 

V uplynulých letech se však 
v praxi ukázalo, že vedoucí epis- 
kopátu kardinál Stefan Wyszyúski 
a někteří jeho reakční stoupenci 
v polské církevní hierarchii nejen- 
že nezaujímají loajální postoj k li- 
dové moci, ale že dokonce jednali 
a jednají proti socialistickému zří- 
zení v Polsku. 

Přípravy vatikánského koncilu, 
jehož jednání se v Polsku velmi 
pozorně sledovalo, vyvolaly v pol- 
ské katolické veřejnosti naděje, že 
sílící pokrokový katolický proud, 
založený na realistické linii pape- 
že Jana XXIII., dosáhne nějaké zá- 
sadní změny situace, že zkrátka 
reakční, izolovaná část polského 
episkopátu, vlivem procesů, jež se 
odehrávají v celé katolické církvi, 
změní svůj tradičně protisocialis- 
tický postoj. Během čtyř zasedá- 
ní koncilu se několik desítek pol- 
ských biskupů vydalo do Říma a 


zúčastnilo se jednání II. vatikán- 
ského koncilu. Z dnešní perspek- 
tivy, kdy vatikánský koncil již 
skončil, není těžké zjistit, že přínos 
polského episkopátu k reformě 
církve byl nepatrný, nebo přesněji 
řečeno, že o žádném přínosu ne- 
může být ani zmínky. Ke všem 
základním sporným problémům za- 
ujímali polští biskupové, zejména 
kardinál Wyszyúski, v bazilice sv. 
Petra stejné stanovisko jako nej- 
konzervativnější část světové ka- 
tolické hierarchie. 

Polští biskupové pod nátlakem 
kardinála Wyszyúského navrhovali 
například takové změny v dekla- 
raci »O náboženské svobodě« (tzn. 
o snášenlivosti), jež ve skutečnosti 
směřovaly k tomu, aby byl doku- 
ment zbaven všech nových a kon- 
struktivních prvků. Pochybovali te- 
dy o odsouzení »násilí« jako čini- 
tele, který je v rozporu s uvědu- 
mělým a svobodným přijetím víry, 
a tvrdili, že nepřijatelný je pouze 
pojem »násilí fyzické«, ale nikoli 
»násilí psychické«. Útočili na po- 
jem hranic náboženské svobody 
(s ohledem na veřejné blaho). Pra- 
nášeli projevy, jež dokazovaly, že 
někteří polští biskupové mají ten- 
denci uznat pojem | snášenlivosti 
jen pokud jde o představitele ji- 
ných náboženských vyznání, ale 
nikoli pokud jde o lidí nevěřící, 
ateisty. 

Vůči hlavnímu dokumentu Vati- 
kánského koncilu, schématu o pu- 
stavení církve ve světě, vymohl 
kardinál Wyszyúski na celém pol- 
ském episkopátu zásadní veto. 
Tento dokument, jak známo, pu- 
ukazuje na potřebu navázat vdia- 
log« mezi dnešním. světem a cír- 
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vztahy mezl katolíky a nevěřícími, 
ateisty, na to, že církev so musí 
vynasnažit, aby se zbavila starých 
reakčních schémat ve společen- 
skoekonomické doktríně, v otázce 
tzv. demografické exploze čili při- 
rozeného přírůstku a rodiny a na 
požadavek, aby se církev zapojila 
do boje na obranu lidstva před 
nukleární záhubou. 

I když samozřejmě toto schéma 
pochází ze známých idealistických 
zásad katolické teologie a je při- 
způsobeno poměru sil uvnitř cír- 
kve „a je kompromisní a často ne- 
důsledné, znamená přece jen ur- 
čitý krok vpřed proti situaci před 
koncilem. Právě proto vystupovala 
reakční část polského episkopátn 
zvlášť zuřivě proti realističtějším 
uebo pokrokovějším článkům toho- 
to dokumentu. Na III. a IV. zaso- 
dání koncilu kardinál Wyszyúski 
schéma několikrát ostře kritizoval. 
Z jeho iniciativy předložili polští 
biskupové tzv. protinávrh schéma- 
tu, který v podstatě znamená zá- 
sadní odmítnutí verze, o níž se na 
koncilu diskutovalo. Onen »polský 
protinávrh« se snažil omezit plat- 
nost nových a pokrokových ten- 
dencí v postoji církve k dnešnímu 
světu pouze na část lidstva, totiž 
na obyvatele tzv. vrzápadního svě- 
ta«, to znamená vyspělých kapita- 
listických států. V »druhém« (so- 
cialistickém) a o střetím« | světě 
(v rozvojových zemích) by podle 
názoru kardinála Wyszyúského ne- 
měly platit takové pojmy v církev- 
ní praxi, jako je »dialog« s ateisty, 
nová manželská etika atd. 

Vrchol reakčních argumentů ve- 
doucího polského episkopátu ob- 
sahuje jeho projev přednesený na 
koncilu 5. října 1985. V tomto pro- 
jevu kardinál Wyszyůski ostře za- 
útočil na socialistické zřízení ja- 
ko takové a vyzval koncil i cít- 
kev, aby v socialistických státecb 
vytvořily klerikální politickou opo- 
zici, jež by zásadně kritizovala so- 
cialismus a směřovala k svržení 
tohoto zřízení a k jeho nahrazení 
nějakým »třetím zřízením« (?), jež 
by navrhl. episkopát. Kardinálu 
Wyszyúskému přikyvovali někteří 
další reakční biskupové, i když — 
což je důležité — většina episko- 
pátu raději mlčela, než by jednala 
podle dobrodružného příkladu své- 
ho vedoucího. 

Na letošní rok připadají v Pol- 
sku oslavy tisíce let od vzniku 
polského státu a tisícího výročí 
přijetí křesťanství. Tato dvě vý- 
znamná historická data by neměla 
být stavěna proti sobě. I když bylo 
pokřesťanštění Polska aktem nábo- 
ženským, mělo v určitých politic- 
kých podmínkách středověké Ev- 
ropy státotvorný význam. Tuto sku- 


tečnost v lidovém Polsku nehodlal 
a nehodlá nikdo popírat, naopak, 
stačí si prohlédnout díla polských 
marxistických historiků, abychom 
se přesvědčili, že objevují novou 
náplň tohoto data v souvislosti 
s vytvářením zárodků polské stát- 
nosti, procesu, který ostatně začal 
mnohem dříve než v roce 1966. 
Kardinál Wyszyáski, který je mluv- 
čím reakční tradice už devět let, 
od začátku tzv. »Velkého devíti- 
letí«, jež má předcházet nábožen- 
ským oslavám tisíciletí, se snažil a 
snaží stavět obě data proti sobě. 
V této destruktivní a protinárodní 
tendenci můžeme poznat symbolic- 
ký zárodek sporu mezi církví a 
lidovým státem, sporu, který kar- 
dinál Wyszyúskl uměle rozněcuje 
a vyhrocuje v rozporu se životními 
zájmy země I národa, státu a 
církve. 

Na tomto širším pozadí a v ta- 
kovém složitém kontextn musíme 
hodnotit 1 dopis polského episko- 
pátu biskopům německým. Fakta 
dokazují, že návrh dopisu vznikl 
už poměrně dávno, totiž na začát- 
ku III. zasedání koncilu (v roce 
1964), kdy kardinál Wyszyóskl po- 
citoval na jedné straně svou izo- 
lovanost na © koncilu, a z druhé 
strany, ve snaze vyvodit ze svého 
protisocialistického postoje prak- 
tický závěr, uavázal přímé styky 
s německými biskupy, zejména 
s kardinálem Dopfnerem, nynějším 
předsedou konference německého 
episkopátu ve Fuldě. Německá 
strana © přijala © podanou | ruku 
s uspokojením. V západním Ně- 
mecku hraje episkopát vzhledem 
ke svým vlivům ve vládnoucí stra- 
ně CDU významnou politickou lo- 
hu, aktivně utváří revanšistickou, 
protikomunistickou politiku Bon- 
nu. Při jednání představitelů obou 
episkopátů bylo dohodnuto, že 
vhodnou příležitostí k oficiálnímu 
navázání »dialogu« budon dopisy 
polského episkopátu jiným episko- 
pátům, jež by obsahovaly pozvání 
na oslavy tisíciletí do Čenstochové 
na 3. května 1966. 

Na základě dlouhého jednání a 
vyjednávání představitelů němec- 
kého a polského episkopátu byl za- 
čátkem prosince 1965 uveřejněn 
dopis polských biskupů německým 
bratřím a odpověď německých bis- 
kupů. Tyto dokumenty se navzá- 
jem doplňují a je třeba hodnotit 
je jako celek. Čeho se týkají? 

V dopise polských biskupů ná. 
sledují po delší kapitole o dějinách, 
rozebírající v idealistickém, tradič- 
ně klerikálním duchu vývoj pol 
sko-německých vztahů, důležité 
kapitoly čistě politické, aktuální. 
Když se autoři dopisu zmiňují 
o počátcích lidového Polska a o vy- 


tváření jeho nynější teritoriální po- 


doby, výrazně podotýkají, že zno- 
vuzískání západních a severních 
oblastí nebylo pro Polsko aktem 
historické dějinné spravedlnosti, 
nýbrž náhradou za území ztrace- 
né na Východě, území, na němž 
žilo, jak známo, obyvatelstvo bělo- 
ruské a ukrajinské. Polští biskupo- 
vé přitom užívají revanšistické 
terminologie, neboť polská západ- 
ní území označují jako »postu- 
plimské západní oblasti«! 

V rozporu se základním historic- 
kým faktem neuznávají autoři do- 
pisu značný přínos polských ozbro- 
jených sil, jež bojovaly na Výcho- 
dě i na Západě proti hitlerovským 
okupantům a po boku Sovětské ar- 
mády se zúčastnily dobytí Berlína, 
a prohlašují, že »Polsko z poslední 
války nevyšlo jako vítězný stát«. 
Nemusíme dodávat, že taková mys- 
tifikace má ukázat vznik polských 
hranic na Odře a Nise jako »ge8- 
politické vytlačení státu z východu 
na západ« vinou Sovětského sva- 
zu... Je to výmluvné i vzhledem 
k tomu, že polští biskupové aní 
jednou neformulují jasně a výraz- 
ně zásadu nedotknutelnosti západ- 
ních hraníc Polska. Bonnský tisk 
využil tohoto faktu ke spekulacím, 
že polský episkopát je ochoten 
o této hranici pochybovat. 

V závěrečné části polského do- 
pisu se dočítáme: »V duchu vše- 
ho křesťanstva Vám podáváme ru- 
ku z lavic končícího koncilu, od- 
pouštíme Vám a prosíme za od- 
puštění. Jen v tom případě, že Vy, 
němečtí biskupové a otcové kon- 
cílu, tuto naší podávanou ruku 
bratrsky přijmete, budeme moci 
v Polsku s klidným svědomím osla- 
vovat své tisíciletí.« 

Tato věta zvlášť pobouřila pol- 
ské veřejné mínění. Jakým právem, 
ptala se polská veřejnost, po tolika 


'strašných útrapách, jež polskému 


národu způsobil hitlerismus, polští 
biskupové odpouštějí a prosí za 
odpuštění (?!) ty, kdo se ze spá- 
chaných zločinů nekáli ani kát ne- 
hodlají? Protest polské veřejnosti 
byl tak důrazný, že jeden z hlav- 
ních spoluautorů dopisu, arcibis- 
kup Boleslaw Kominek, se v inter- 
view západoněmecké televizí sna- 
žil vzít toto »odpuštění« zpět 8 
tvrdil, že polští biskupové >oče- 
kávali lítost a pokání« svých ně- 
meckých kolegů... 

Lítost a pokání se však nepro- 
jevily. Právě naopak. Němečtí bis- 
kupové ve své odpovědi otevřeně 
vychvalovali  imperialistický | ně- 
mecký názor na vývoj polsko-ně- 
meckých vztahů v uplynulých tisící 
letech. Hájili všechno, | »křestan- 
skou« misi, obracející Slovany ně 
víru ohněm a mečem křižáckého 


řádu, Friedricha Pruského i Bis- 
marcka. O letech porážky hitle- 
rovské říše napsali: »Milióny Něm- 
ců musely opustit svou rodnou ze- 
mi, na níž žili jejich otcové a pra- 
dědové. Během staletí nepřicházeli 
do těchto končin jako dobyvatelé, 
nýbrž byli povolání vlastními kní- 
žaty. Proto Vám musíme v lásce 
a podle pravdy řící: kdykoli tito 
Němci mluví o „právu na rodné 
kraje“, nejsou v těchto slovech — 
až na malé výjimky — agresívní 
záměry. Naši Slezané, Pomořané a 
obyvatelé Východuího Pruska tím 
chtějí dát najevo, že ve svých ně- 
kdejších rodných krajích žili podle 
práva a že jsou s nimi | nadále 
spjati.« 

Tato neslýchaná část dopisu ně- 
meckých biskupů biskupům pol- 
ským dokazuje, že německý epis- 
kopát, podobně jako bonnská vláé- 
da, podporuje v celém rozsahu po- 
stoj organizací přesídlenců a kra- 
janských spolků, které téměř stej- 
nými slovy hlásají »právo přesí- 
dlenců na vlast« a na »návrat« do 
Slezska, do Východního Pruska ne- 
bo do Sudet... Jenže — reagovali 
adresáti německého dopisu nějak 
na tento neslýchaný dokument? 
Samozřejmě! V Římě vydali komu- 
niké, v němž píší: »Polští bisku- 
pové pokládají odpověď německých 
duchovních pastýřů za kladnou, 
neboť v dopise překvapuje 
duch pokory a usmíření.« Je to 
k nevíře, ale je to pravda! 

Polští biskupové dokonce dopo- 
ručili svým bratřím, aby si pře- 
četli historické dílo reakčního pol- 
ského emigranta, pracovníka Svo- 


bodné Evropy Oskara Haleckého. 


Halecki v této knize s téměř ne- 
obvyklou znřivostí útočí na lidové 
Polsko, zásady socialistického zří- 
zení a celý socialistický | tábor. 
Hlavní myšlenkou tohoto | autora 
je, že za současných podmínek má 
církev a polský episkopát podpo- 
rovat tezi »Polska jako záštity 
křesíanstva«, tzn. tezi, jež vznikla 
historicky v době tureckých ná- 
jezdů na Evropu a jejíž dnešní vý- 
znam tkví v tom, že »katolické 
Polsko« staví proti Sovětskému sva- 
zu a socialismu. 

Tyto tři dokumenty dohromady 
jsou velmi poučné. Svědčí o tom, 
že když kardinál Wyszyúski zaha- 
joval | »dialog« s revanšistickými 
německým! biskupy, chtěl tím proti 
lidovému Polsku, proti jeho přá- 
telství, spolupráci a spojenectví se 
Sovětským svazem, Českosloven- 
skem a celým socialistickým tábo- 
rem postavit politicky reakční »zá- 
padní orlentaci« — spojení Polska 
se Západem. Až k takovému sta- 
novisku, tak zhoubnému pro Pol- 
sko, stanovisku, v němž se zračí 


politická slepota, vedla polského 
primasa nenávist k socialistickému 
zřízení! V tom je také podstata 
protisocialistického mezinárodního 
aspektu tohoto dopisu, který se 
otevřeně staví proti jednotě socia- 
listického tábora, proti spojení 
Polska se socialistickým táborem. 

Je příznačné, že polští biskupo- 
vé svůj dopis před polskou veřej- 
ností bedlivě tajili, jak dlonho jen 
mohli. Ani na četné žádosti pol- 
ských zpravodajů v Římě svůj do- 
pis polskému tisku nezpřístupníilí. 
Ve známost vešel teprve prostřed- 
nictvím západoněmeckého tisku. 
Ani v rozhovoru s polským velvy- 
slancem vw Římě, den před uve- 
řejněním dopisu v západoněmec- 
kém tisku, neuznal kardinál Wy- 
szyúski za vhodné informovat před- 
stavitele státní moci PLR o chy- 
stané výměně dopisů. Dopis byl te- 
dy připraven a odevzdán bez vě- 
domí polské vlády a veřejnosti, 
třebaže se dopisy týkaly životně 
"důležitých politických problémů 
státu 1 národa! 

Za zmínku stojí 1 další fakta 
z doby před vznikem dopisu. Ná- 
vrh polského dopisu nepříjala ně- 
mecká strana hned. Kardinál 
Dopfner se o něm konzultoval 
dlouhé týdny, ne-li měsíce, s bonn- 
skými politiky. Německá strana 
rozhodně žádala, aby z původního 
textu byla odstraněna © zmínka 
o hranicích na Odře a Nise, a — 
jak svědčí konečná verze doku- 
mentu — kardinál Wyszyúskl mu- 
sel na tento požadavek přistou- 
pít. Byla vytvořena smíšená šesti- 
členná © polsko-německá | komise, 
která uakonec znění polského do- 
písu 1 odpověď německých bisku- 
pů schválila. Zatímco však v prv- 
ním dokumentu bylo | učiněno 
mnoho podstatných změn na žá- 
dost Němců, odpověď Bonnu 
k polským připomínkám  nepři- 
hlédla. Tato odpověď tedy obsa- 
huje politicky nesmírně závažný 
požadavek, aby Poláci uznali tzv. 
»právo Němců vysídlených ze zá- 
padních oblastí na vlast«; tento 
požadavek je programem činnosti 
všech organizací přesídlenců a 
krajanských spolků! 

Uveřejnění dopisu I německé od- 
povědi vzbudilo ohlas velmi ne- 
příznivý pro polské autory doku- 
mentu, především pro kardinála 
Wyszyáského. Celý stát s pobou- 
řením protestoval proti neslýcha- 
nému zásahu reakční části epis- 
kopátu do životně důležitých po- 
litických záležitostí státu a náro- 
da. Mezi hlasy protestu zněl zvláš- 
tě důrazný hlas katolíků včetně 
nižšího duchovenstva. Z tribuny 
Sejmu i celostátního | zasedání 
Fronty národní jednoty se ozvali 


významní katoličtí činitelé, napří- 
klad člen státní rady, známý ka- 
tolický spisovatel Jerzy Zawieyski 
a další, kteří odsoudili politickou 
orientaci reakční části episkopá- 
tu. 

Určité síly na Západě, známé 
svým nepřátelským postojem k Pol- 
sku 1 socialistickému táboru, chtě- 
ly z dopisu vytiouci vlastní poli- 
tický kapitál. Jak se dalo očeká- 
vat, kardinála Wyszyáského spo- 
lečně podpořily rozhlasová stani- 
ce Svobodná Evropa a revanšistic- 
ká část západoněmeckého tisku. 
L pohlavár Svazu | přesídlenců 
Jaksch, známý svými zuřivými pro- 
tipolskými a protičeskými výpady, 
pronesl na počest antorů dopisu, 
zejména kardinála Wyszyúského, 
pochvalný projev. 

Když polské úřady letos v lednu 
odmítly vydat kardinálu Wyszyú- 
skémn povolení k odjezdu do Ří- 
ma (kde reakční a klerikální část 
emigrace připravovala »oslavu« ti- 
síciletí, jejíž politický program 
od začátku až do konce vytyčilí 
pracovníci Svobodné Evropy a re- 
akční polští preláti z Vatikánu), 
dával Vatikán, přes nátlak okolí 
polského primasa, nepřímo najevo, 
že mechce mít nic společného 
s protikomunistickým a protipol- 
ským štvaním, jaké tehdy rozpou- 
talí emígrantští polítikáři společně 
se Svobodnou Evropou. 

To jasně svědčí o politické izo- 
laci kardinála Wýyszyúského a 
o jeho reakční orientaci, jež ne- 
nalézá podporu v  realističtěji 
smýšlejících kruzích na Západě. 
Různé kruhy v západní Evropě, 
jež na problémy současného svě- 
ta pohlížejí střízlivě, přijaly akci 
polských biskupů s nepokojem a 
odsouzením, jako projev politické- 
slepoty, jako krok, který by pouze 
mohl pobídnout střediska stude- 
né války vw kapitalistickém světě 
k pokračování dobrodužné politi- 
ky vůči socialistickým státům vý- 
chodní Evropy. 

Reakční obsah dopisu byl plně 
odhaleu v Polsku i za jeho hraní- 
cemi. Jeho skryté tendence — pře- 
trhat svazky mezi Poláky věřícími 
a nevěřícími, prohloubit propast 
mezi nimi, vrazit klín mezi Pol- 
sko a Sovětský svaz a ostatní so- 
clalistické země a »přeorientovat« 
Polsko na Západ — nemají sebe- 
menší nadějí na úspěch. Polský 
lid je jednomyslně odmítl. Na pře- 
lomu prvního a druhého tisícile- 
tí existence svého státu, pamětli- 
vi poučení ze svých bouřlivých dě- 
jin, vidí Políci svou budoucnost 
ve výstavbě socialismu ve své ze- 
mi a v neustálém upevňování přá- 
telství a spolupráce se všemi ná- 
rody, jež jdou ctouž; cestou. 


JI 


O TEORII ORGANIZACE, 


uplatnění některých  kybernetických 
metod v řízení a o otázkách politic- 
ké soustavy  soclalismu a politické 
vědě hovořili vysokoškolští | učitelé 
vědeckého komunismu a sociologie I 
. další přizvaní odborníci na semináři, 
pořádaném v únoru t. r. Ústavem mar- 
xismu-lenlnismu | pro. vysoké školy 


v Praze. Prof. Jan Zleleniewski z pra- © 


coviště obecné teorie organizace Pol- 
ské akademie věd shrnul hlavní myš- 
lenky oboru, který co do obecnosti 
podřazuje »praxeologii«, chápané ja- 
-Ko obecná věda o podmínkách správ- 
ného jednání; v teorii organizace se 
pozornost soustřeďuje na správnost 
vztahů a jednání v kolektivech. Smys- 
1iem zkoumání je vyvodit ze skuteč- 
nosti obecná pravídla správných vzta- 
hů lidí v kolektivech, pravidla rozho- 
dování a uskutečňování cílů. Mezí 
významné pojmy náleží pojem 1insti- 
tuce a organizace (který zahrnuje 
strukturu, vlastnost £ proces orga- 
nizování). Efektivnost organizace se 
zkoumá z hledisek vyšší kvality, kte- 
rou Organizovaná | společná | práce 
přínáší proti prácí jednotlivců, stup- 
ně organizovanosti (vztah částí a cel- 
ku organizace, diferencovanost a složí- 
tost struktury), stupně účasti částí na 
celku organizace. Měřítkem z určité- 
ho hlediska je výsledek činnosti, zhru- 
ba členěný podle kritéria, zda šlo 
o výsledek chtěný čt nechtěný a jeho 
efekt je pozitivní či negativní. Na tom 
pak je možné určit, nakolik uplatněné 
jednání bylo účinné a užitečného vý- 
sledku bylo dosaženo ekonomicky a 
1taclonálně. V diskusí prof. Ztelenlew- 
ski zdůraznil, že považuje teoril or- 
Ranizace za teorii stranickou, proto- 
že umožňuje dokázat přednosti so- 
ctalismu tam, kde rozdíly obou. spo- 
lečenských soustav objektivně mluví 
pro socialismus,  srovnáme-lí. jejich 
společné rysy. 

Význam teorie organizace vidí hlav- 
ně v Jejím příspěvku praxi, V mož- 
nostech naučit pracovníky různých 
stupňů správně organizovat 1 plnění 
drobných úkolů. V sepětí s praktic- 
kou zkušeností vidí také hlavní zdroj 
zozvoje této disciplíny, která může 
oak svým! závěry dávat podněty spe- 
ctálním oborům (např. ergonomíce, 
disctplíně o přizpůsobování pracovní- 
ho prostředí pracovníkům). Teorle or- 
vganizace ve svém rámcí zřejmě neuva- 
žuje O samoregulačních a samoorga- 
nizujících procesech v systémech, spí. 
še O »doregulování« na základě určí- 
tých pravidel a direktiv tam, kde do- 
chází k organizační »entroplla, např. 


hd 


k vzníku neformální organizace vedle 
formální apod. 

Nutným doplňkem proto bylo vy- 
stoupení J. Zahradníčka (VPA) k otáz- 
kám uplatnění kybernetiky jako obec- 
né teorie řízení ve společenských pro- 
cesech. Pojetí společenských systémů 
jako samoregulačních, schopných za- 
chovat rovnováhu v určených hrani- 
cích při cílovém jednání, má přede- 
vším z hlediska makrosociálního po- 
hybu mimořádný význam. Rozhodu- 
jící pro organizací je její funkčnost, 
tj. uspořádanost směřující k tomu, aby 
se realizovala optimální varianta pro 


dosažení cíle a aby organizace byla 


s to podchytit, eliminovat 1 využít ru- 
šivé vlivy. 

Sepětí této obecné problematiky 
s otázkami vědeckého zkoumání polí- 
tiky a fungování politické soustavy 
soctalismu dalo nesporně více podně- 
tů pro zamyšlení, než se mohlo proje- 
vít v časově omezené diskusi. Obsáhlá 
a utříděná informace o teoriích, me- 
todách a směrech v americké politic- 
ké vědě (M. Nárta, KU) ukázala jak 
šíří zájmu této disciplíny (politické 
chování soclálních skupin, politické 
strany, organizace politických instt- 
tucí, úloha skupin nátlaku na poli- 
tická rozhodování aj.), tak základní 
spory o metody a cíle zkoumání. Ze- 
jména jde o to, zda politická věda 
má přínášet pouze souhrny empíiric- 
ky zjišťovaných dat nebo se snažit 
o zobecňující a hodnotící soudy širo 
kého | dosahu.  Empírické | výzkumy 
ovšem  Částo mohou. ukázat reálný 
mechanismus politických rozhodová- 
ní, který za »politíckou vůlí« voličů 
odhaluje řadu. determinant; mohou 
tedy sloužit praktickým potřebám po- 
litických aparátů a nejsou anl pro 
kritiku tohoto mechanismu bez zají- 
mavosti. Směr na obecnou, spíše fi- 
losoficky orientovanou politickou vě- 
du vyjadřuje potřebu postavít protá 
široce koncipované teorii socialismu 
dostatečně argumentovanou koncepci 
»pluralistické demokracie«. Z naších 
hledisek mohou oba směry podněco- 
vat k tomu, abychom cestou teore- 
ticky  fundovaných konkrétních. vý- 
zkumů nejen zjišťovali existující stav 
politické reality, ale dále na jejich 
základě rozvíjeli 1£ politickou. teorii 
marxismu v její logické struktuře. 

Myšlenku o. nutnosti. analyzovat 
strukturu politické soustavy soclalis- 
mu z hlediska konkrétní kvality so- 
cialistickych | společenských | vztahů 
zdůraznil na semináři zejména Z. Mly 
nář (ÚSP ČSAV). Do popředí vystupu- 


je otázka zdrojů vnitřní dynamiky so- 
clalismu, možnosti politické soustavy 
vřadit člověka do souvislostí, které 
ho s touto dynamikou spojují a vy- 
tváření | takového | institucionálního 
systému, který podchycuje současnou 
diferenciaci! společnosti a odpovídá 
novým cílům a stimulům. Funkcí po- 
Htiky stále zřetelněji bude vytvářet 
nejpříznivější podmínky, aby se rea- 
lizovala vědeckotechnická revoluce; 
tím je zachován primát politiky, 
ovšem za předpokladu vědeckého po- 
stlhování společenských potřeb. 

Významným problémem soclalistic- 
ké demokracie je vytváření mechanis- 
mu, v němž by se mohly demokra- 
ticky vyjadřovat dílčí zájmy při tvor- 
bě politické linie jako výrazu celo- 
společenského zájmu. Je pochopitelně 
několik alternativ konkrétního řeše- 
ní. jejichž adekvátnost bude nutné 
zkoumat. Úlohou strany jako hlavní 
organizace | politického | řízení je 
v první řadě péče o uspořádání polt- 
tického systému na vědeckém poznání 
a fungujícího s vlastní regulací a ko- 
rekcí. 

I tady diskuse spíše mohla pouká- 
zat na různě zdůrazňované aspekty 
přístupu k politické soustavě než na- 
značit řešení. Otázku vnitřních hyb- 
ných síl politického vývoje socialis- 
mu lze obecně vymezovat s větším čí 
menším důrazem na členění podle 
dělby práce čí podle znaků odlišují- 
cích soclalistické třídy zejména vzhle- 
dem k politické formulaci zájmů so- 
ciálních skupin. Vystupují též otáz- 
ky konkrétního fungování Národní 
fronty, celospolečenského a. politic- 
kého charakteru různých zájmových 
organizací a svazů, demokratismu ja- 
ko převážně politického fenoménu a 
jeho uplatnění i v jiných oblastech 
společnosti apod. Teoretické přístu- 
py k výzkumům, které by měly kon- 
krétně přispět k poznání politických 
procesů socialismu, zřetelně budou 
předpokládat další diskuse, samozřej- 
mě korigované politickou praxí. 


V každém případě 1 tento semlináf 
ukázal, že dozrává potřeba zabývat 
se pod vedením strany systematickou 
teoretickou a výzkumnou prací v ob- 
lasti politiky jako Integrační složky 
společenského © pohybu a vzhledem 
k reálným politickým úkolům. 
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VSTŘÍC SJEZDU 
LENINOVY STRANY 


m Za několik dnů bude v Moskvě zahájen XXIII. sjezd Komunistické 
strany Sovětského svazu, strany nového, leninského typu. Sjezd zhodnotí 
výsledky práce strany za uplynulé obdobi a vytyčí úkoly další výstavby 
na léta, v nichž KSSS a s ní všechen sovětský lid oslaví 50. výročí Velké 
říjnové socialistické revoluce a vzpomene 100. výročí narození V. I 
Lenina. Povaha a velikost úkolů, jež projedná a schválí XXIII. sjezd. 
KSSS, a zejména stranický, přísně vědecký duch, který charakterizuje 
činnost strany v posledním období, jsou v souladu s tímto významným 
historickým mezníkem. Úspěchy dosažené v minulých letech jsou spjaty 
s realizací politického kursu vytyčeného XX.—XXII. sjezdem strany, 
v programu KSSS, který byl konkretizován a rozvinut usneseními po- 
sledních plenárních zasedání ÚV KSSS. KSSS přistupuje k svému XXIII. 
sjezdu s oprávněnou hrdosti na svůj teoretický přínos a zejména na to, 
s jakou energií plnila své internaclonální poslání. Řešíc složité a obtížné 
úkoly vnitřního rozvoje první země socialismu, KSSS obětavě poskytuje 
všemožnou podporu revolučním a demokratickým silám, neochvějně bo- 
juje proti imperialistické agresi, za upevnění míru a rozšíření socialistic- 
kých pozic. Velký význam mělo úsilí KSSS, věnované obnovení a rozvi- 
nutí leninských norem stranického života. Strana skoncovala nejen s po- 
zůstatky kultu osobnosti Stalina, ale zahájila rozhodný boj i proti sub- 
Jektivismu a voluntarismu. Zejména pro období, jež následovalo po říj- 
novém zasedání ÚV KSSS v roce 1964, je charakteristický nový, hlubší, 
vskutku vědecký přístup k řešení aktuálních úkolů komunistické výstav- 
by. Věnujíc zvláštní pozornost hospodářským úkolům, strana vysoce 
vyzvedává význam teorie, rozhodně bojuje proti kampaňovitosti i kon- 
Junkturálnosti v hodnocení historických faktů. Už příprava sjezdu uka- 
zuje, že významná pozornost bude věnována dalšímu rozvoji společen- 
ských věd, stěžejním otázkám vědy a techniky, rozvinutí leninské etapy 
marxistické teorie. Zobecnění zkušeností výstavby komunismu umožní 
formulovat vědecký pojem materiálně technické základny komunismu, 
konkretizovat a rozvinout myšlenky stranického programu. m V pří- 
pravě svého. sjezdu se strana opírá o usnesení posledních zasedání ÚV 
KSSS, jež vyřešila otázky reorganizace stranických a hospodářských 
orgánů, upevnění a rozvoje socialistického zemědělství, odstranila sub- 
jektivistický nános několika minulých let. Hlavní pozornost předsjezdo- 
vých příprav, velmi věcných a pracovních, je soustředěna na projedná- 
vání směrnic pětiletého plánu rozvoje národního hospodářství, jejichž 
realizace bude spjata s postupným a komplexním zaváděním nových metod 
plánování a řízení průmyslu a zemědělství. ma Věcnost, spojená s hlubo- 
kou znalostí problémů, ekonomické zdůvodnění úkolů a plánů, nesmiři- 
telnost k subjektivismu, senzačnosti a frázi — to jsou základní rysy le- 
ninského stylu řízení hospodářství zejména v poslední době. m Delegá- 
ti okresních a krajských konferenci KSSS i sjezdů v republikách vše- 
stranně analyzoval styl a metody stranické práce a žádali, aby stranické 
výbory nenahrazovaly hospodářské orgány a jejich vedoucí, ale soustře- 
dily svou pozornost na politickou a organizátorskou práci, na výchovu 
kádrů, na kontrolu plnění stranických usnesení a úkolů pětiletého plá- 
nu. Vždyť plán znamená novou etapu socialistické industrializace a ko- 
lektivizace, jež zabezpečí růst životní úrovně sovětských občanů, 
posílí brannou moc Sovětského svazu, hlavního štítu socialismu a mí- 
ru. Splnění směrnic umožní dosáhnout vyšších met v hospodářském 
soutěžení socialismu s kapitalismem. Mm Proto tak pozorně sledujeme 
přípravy příštího sjezdu Leninovy strany a ještě pozorněji budeme 
studovat usnesení sjezdu, který bude dalším milníkem na cestě lidstva 
ke komunismu. 
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KULTURA 
NA VESNICI 


Stať s. Michka uvořejně- 
ná v Nové mysli č. 5 proka- 
zuje neúčelnost rozsáh'!é 
výstavby kulturních domů 
ne vesnici bez ohledu na 
tradičaí centra kultury, DO- 
čet obyvatel a vůbec pod- 
mínky kulturně společen- 
ského živote. 

Autor uvádí několik pří- 
čin, které vedly k poklesu 
tradiční kulturně výchov- 
né práce ua vesnici. K to- 
mu bych rád připojil ně- 
kolik poznámek. Především 
není možno tvrdit, že kul- 
tura bydlení je nejslabším 
článkem v procesu překo- 
návání rozdílů mezi měs- 
tem a venkovem. Těchto 
článků je několik, a chce- 
me-li již označit některý 
za nejslabší, pak je (ta 
vedle různorodé | skladby 
obyvatel, aglomerační roz- 
tříštěnosti a již zmíněné- 
ho nedostetku kultury ži- 
votního | prostředí hlavné 
samotný charakter práce, 
s tím související sezónnost 
pracovního procesu, výky- 
vy v délce pracovního dno, 
namáhavost | práce, atd. 
Dále — ve městě se stará 
o aktivizaci zájmové čín- 
nosti, využití volného času 
a vzdělávání aparát dobro- 
volných | profesionálních 
pracovníků, a CO navíc, 
má se kde starat: kluby 
ROH, kluby mládeže, spal- 
kové místnosti, sály, kal- 
turní | střediska, atd. TJ 
vesnice nemá. Kdysi se nad- 
šeně hovořilo 0 stovkách 
osvětových besed, © klu- 
bech JZD. Oba dva typy 


klubového | zařízení json 
však vesměs na. papíře, 
protože nemají klubovny, 
sály, místnosti. 


V souvislosti s uvedený- 
mi pracovními (faktory je 
třeba uvést ještě jeden, e 
to dosti podstatný: zbyl-it 
dříve zemědělci v někte- 
rém období Čas, změnil 
pracovní kolektiv — rodí- 
nu — © pobesedoval se 
sousedy. 


Dnes má možnost styku 
s obyvateli vesnice a sou- 
sedy většinou v prácí, a 
proto večer naopak odpo- 
čívá v teple e pohodlí do- 
mácího krbu a konzumu- 
je televizní informace. Dá- 
le ta vystupuje do popře- 
dí přeorganizovanost spo- 
lečenského života. již dnes 
existují doklady | hovořící 
o tom, že mnohde se aa 
vesnici | rovná | celoroční 
počet schůzí počtu obyva- 
tel a téměř každý druhý 
až | třetí | obyvatel | má 
funkci. 


Došlo-li k poklesu kultur- 
ních aktivit, pak došlo jen 
k přesunu této aktivity do 
jiné roviny: televize, tn 
a tam malé divadelní for- 
my, malé džezové soubory, 
kytara, neorganizované 
schůzky mládeže u rybníka 
nebo pod lesem, zájem 
o | motorismus, | cestovění 
aj. Zdůrazňované nebezpe- 
čí technizované konzumace 
pro konzumací při pasív- 
ním spotřebitelském posto- 
ji není tak zjevné u mlá- 
deže jako u dospělých. 


Lék, který s. Michek na- 
vrhuje, se zdá být značně 
jednoduchý: | intenzifikace 
zájezdů vesničanů za kul- 
turou do měst, bytová vý- 
stavba a pak správně pod- 
tržená | klubová | činnost. 
K prvému návrhu bych 
chtěl | podotknout: | znám 
mnoho případů, kdy vede- 
ní JZD nebo ČSSS zakou- 
pilo buď představení, nebo 
určitý počet míst — ale al- 
vadlo zelo | prázdnotou. 
Kromě toho se většína zá- 
jezdů organizuje v sobotu 
a ostatní dny jsou opět 
zaplněny televizí, prací ns 
záhumenku, pasívním odpo- 
činkem, čtením, atd. 

K druhému návrhu nutn3 
poukázat na závěry samot- 
ného autora, že řešení ne- 


bude možné brzo a žo pů- 
jde spíše o cestu výstavby 
a modernizaco stavoní a 
rodinných domků. Přitom 
ale není dostatečně zdůraz- 
něna kultura služeb, mo- 
dernizece © obchodní sítě, 
vybavení obchodů zbožím, 
které by uspokojilo van- 
kovského obyvatele | tak, 
uby nemusel zbytečně jez- 
dit do měst. © tak xtrá- 
cet čas. Hluboko  klecle 
i kulture prostředí v hos- 
tincích.  Mnohokráto | jdo 
o zaplivané hospody s čer- 
ným stropem, uzavírací do- 
ba není dořešena, některé 
hostince byly uzavřeny. 


Na vesníci chybějí klubo- 
vé místností, místnosti pro 
spolkovou Činnost. Byly-)i 
dříve vw hostincích, chybějí 
dnes £ tam. Vesnice potře- 
buje spolkový život, spole- 
čeuský život, takovou Or- 
ganizací kulturně společan- 
ského života, která bude 
vycházet jednak z výrobut 
specializace vesnice a jed- 
nak ze zájmů obyvatel. Je- 
dině tak se může podchy- 
tit aktivita mládeže 1 střed- 
ní generace. Jiná je situa- 
ce u vesnic, které tvoří 
předměstí měst. Tam ja 
možno počítat s těmito 
městy jako s centrem kul- 
turních zájezdů — ale stej- 
ně otázka klubové práce 
bude řešena uvnitř vesní- 
ce a ne ve městě. Jakmile 
se ujasní specializace vý- 
roby mw budou stanoveny 
střediskové obce, bude ta- 
ké postupně možné budo- 
vat, modernizovat či adap- 
tovat budovy a centralizo- 
vat kulturně | společenský 
život do těchto spádových 
obcí. 


Sem bude možné soustře- 
ait kavárnu s tanečním 
provozem, klubovou. čla- 
nost, výchovnou. činnost, 
technicko-ekonomickou pro- 
pagandu, sportovní utká- 
ní atd. Vesnice touží po 
městském způsobu života a 
využití volneho času. Dekl- 
nofikace vesnice, která bu- 
de nutně následovat s dal- 
ší telefikací — jak I autor 
stati. ukazuje  — | uvolní 
další budovy k adaptací 
ve víceúčelové budovy, kte- 
ré ve spojení s klubovými 
místnostmi se stanou stře- 


diskem kulturně výchovné 
práco. 


Poslední předpoklad ply 
nulého rozvoje | kulturně 
společenského | života uč 
vesnici vidím ve zbourání 
hrází mezi družstovníky a 
ostatními obyvateli vesal- 
ce. Tyto hráze existojí o 
nemá cenu sl to aepříznal, 
Nedávno jsem se účastnit 
výroční schůze |ZD Tech! » 
vice u Kouřimi. Dopoledne 
schůze, odpoledne zábava. 
Zde byli jen členové |ZD 
a pouze na belkóně jak ne 
vystrkově se krčitlo několik 
děvčat, jež uejsou členkami 
JZD. Nikoho nenapadlo je 
pozvet, je nenapadlo, že by 
se mohly vydet dolů, metl 
družstevníky. A to není jea 
společenská hráz, ale také 
hráz finanční. Sjednocení 
finančních prostředků JZD, 
NV, případně některé vý- 
robní průmyslové provozov- 
ny, ke kterému v málo pří- 
padech došlo, ukazuje, že 
tato forma může pomoci ře- 
šit řadu problémů. 


Zrekapituloji tedy někte- 
ré návrhy, které by mohly 
vést k řešení problémů 
kulturně epolečenského 
života na vesnici: 


a) stanovit spédové střo- 
diskové obce; 
b) zajístít sjednocení fl- 


nančních prostředků, spo- 
lečenských sil | hlavních 
představitelů organizeci 
obyvatel (NV, JZD, ROil, 
společenské složky); 

c) organizačně | uvolnit 
a současně podchytit záj- 
movou spolkovou. činnost 
všeho druhu; 

d) systematicky a postup- 
ně provádět adaptaci kul- 
turních zařízení, provožo 
ven služeb a bytů na ve» 
nici; zajišťovat zvyšování 
celkové kulturní — úrovvě 
životního prostředí. 


Vladimír Stein 


REZO SE DPP HA VOV OE KOA E one PARA, ma Pa naha A Bode l fn voda sro bon 


rmy 7 č a l a 0 eb 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


Poe 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


P OK 


MICHAL SABOLČÍK 


| ŽIVOTNÁ ÚROVEŇ 
V POPREDÍ ZÁUJMU 


S rozvojom socialistickej spoločnosti nadobúdajů čoras váčší význam otázky 
životnej úrovne, ktoré sa bezprostredne dotýkajúů každého člena našej spoločnosti 
a nie v malej miere ovplyvňujá politické, hospodárske i ideologické dianie v na- 
šom spoločenskom živote. Preto aj v predsjazdovej diskusil zanjímajů jedno z naj- 
závažnejších miest. Právom zasluhujá sástredená pozornosť straníckych, hospo- 
dárskych 1 odborových orgánov a organizácií. 


I napriek prevahe správných názorov na súčasné pro- 
blémy rozvoja životnej úrovne vyskytuje sa celý rad 
úvah, ktoré nie vždy presne vysvetlujú tak samotné poja- 
tie životnej úrovne, ako aj dialektické chápanie jej 
je Inotlivých častí. Často sa do popredia kladie sociálna 
stránka životnej úrovne, pričom Sa menej zdÓraz- 
ňuje jej ekonomická funkcia. To má v mnohých prípa- 
doch za následok, že aktívna funkcíia rozdelovacích pro- 
cesov pósobiacich na rozvoj výroby sa dostáva do po- 
zadia pred jej spotrebitelským pojatím. Dochádza tak 
k oslabeniu osobnej hmotnej zainteresovanosti na roz- 
voji materlálnej výroby, k narušeniu socialistického prin- 
cípu odmeny podla množstva, kvality a spoločenskéha 
významu práce. 

V poslednom období objavujů sa tiež názory, že v dó- 
sledku niektorých opatrení dochádza u nás k celkové- 
mu znižovaníu životnej úrovne. Opatrenia prijaté pred 
dvoma  rokml.  znamenali určité | prerozdelenie pro- 
striedkov, ale Životná úroveň sa ďalej zvýšila. AK po- 
rovnávame zvýšené výdavky obyvatelstva v doÓsledku 
uskutočnených opatrení s rastom peňažných príjmov, mó- 
žeme tůto skutočnosť potvrdiť. Peňažné príjmy obyva- 
telstva v rokoch 1960—1965 vzrástli o viac ako 31 mid 


korán, t. j. asl o štvrtinu, kým životné náklady rástli 
pomalšíe. Ceny tovarov v roku 1965 boli oproti roku 
1961 vyššie o 1,4 mld Kčs, služieb o 05 mld Kčs, zru- 
šenie príplatkov na závodné stravovanie činí 04 mld 
korún a daň z motorových vozidiel 0,6 mld Kčs. To zna- 
mená, že priemerná reálna mzda robotníka a zamest- 
nanca v porovnaní s rokom 1960 naďale| rástla. 

Aj medzinárodné porovnania ukazujů, že životná úro- 
veň v Československu zodpovedá úrovní priemyselna 
vyspelých štátov. Tak napr. v osobnej hmotnej spotrebe 
zaujíma Československo jedno z popredných miest vo 
svete. Kalorická hodnota denne spotrebovaných potra- 
vín bola napr. v roku 1963 3120 cal, kým v Rakúsku 
2920, vo Francázsku 2900 a v NSR 2950 cal. Na obyvatela 
ročne pripadá asi 36—38 m tkanín, Čo je vyššia úroveň 
spotreby ako v Rakůsku alebo vo Francúzsku. Podobna 
v spotrebe koženého tovaru patríme medzi popredné 
krajiny sveta. 

Vysoký podiel príjmov obyvatelstva predstavujů úhra- 
dy zo spoločenských fondov. Tieto umožnili rýchly roz- 
voj zdravotníctva, kultůry, školstva, zariadení pre deti, 
ako aj sociálneho zabezpečenia občanov. 


V posledných rokoch došlo však u nás k určitému 3 


narušeniu sůladu medzi vývojom životnej úrovne a 
rozvojom výrobných sfl. Rozbor rozvoja národného hos- 
podárstva a životnej úrovne, najmá po roku 1960 uka- 
zuje, že v praxi nebol plne rešpektovaný jeden z hlav- 
ných predpokladov rastu životnej úrovne, t. fj. že 
nerástla úmerne S rozvojom materiálnej výroby. 

Proporcie a tendencie v životnej úrovní založené pred 
rokom 1960 vychádzall z predpokladov, že vývoj zdrojov 
bude pokračovať rovnakým tempom ako do roku 1960. 
V stanovených nárokoch na osobnů 1 spoločensků spo- 
trebu sme v niektorých smeroch. precenili  vývojovů 
etapu a nedocenili dósledky pre budúce obdobie. Odra 
zilo sa to v predstihu tempa rastu Žživotnej úrovne 
pred rastom vytvoreného národného dóchodku. Kým ná- 
rodný dóchodok v roku 1964 proti roku 1961 se ne- 
zvýšil, vzrástll za toto obdobie reálne dÓchodky oby- 
vatelstva o vyše 7 %. Osobná spotreba vzrástla o 8,6% 
a objem prostriedkov bezplatné vydaných zo spoločen- 
ských spotrebných fondov (neplatené služby) vzrástol 
až o 193%. Pravda, uvedený vývoj bol však sprevádza- 
ný deformáciou vzťahov medzi jednotlivými zložkam!i 
životnej úrovne. Došlo k oslabovaniu tých zložlek život- 
nej úrovne, rast ktorých bol plne závislý od množstva 
a kvality vykonanej práce. To malo tiež za následok 
stleranie rozdielu medzi kvalifikovanou a nekvalifiko- 
vanou prácou. 

Nivelizačné tendencie, ktoré velm! úzko súvisla so 
škodlivým! subjektívnyml predstavami o socliálnom cha- 
raktere mzdy, sů vážnou príčlnou deformácie v odme- 
ňovaní podla práce. V sůčasnom období sa v rozpětí 
1001—2500 Kčs sústreďuje vyše 80% pracovníkov, kým 
v roku 1959 Ich bolo okolo 75%. Ešte výraznejšla je 
koncentrácia miezd  pracovníkov-mužov. V uvedenom 
rozpětí je v súčasnostl 909%0 mužov, pritom v pásme 
od 1501—2500 Kčs sa sůstreďuje 70% Ich všetkých 
milezd. 

Nivelizačné tendencíe spolu so stagnáciou niektorých 
materiálnych podmienok žívotnej úrovne  nepriaznivo 
spolupósobia na pracovnů disciplínu, na celkové oslabo- 
vanie fudského činitela v rozvoji ekonomiky. Zvyšovanie 
efektivnosti výroby sí vynucuje urýchlene  posilňovat 
úlohu rozdelovania tak, aby bola aktívnym nástrojom 
rozvoja výrobných síl. 

V doterajšom systéme riadenia odmena za prácu ne- 
bola plne závislá na výsledkoch výroby konkrétneho 
podniku. To malo tlež určitý vplyv na zhoršovanie relá- 
cle medzi rastom produktivity práce a priemernými 
mzdam!i. Rozpěátle medzi prírastkom produktivity práce 
a priemernými mzdami predstavovalo pred rokom 1960 
5 bodov, avšak v roku 1961 až 1963 bolo o hodne 
nižšie. (V priemysle napr. pokles z 2,9 bodu r. 1961 na 
0,6 bodu v roku 1964, v stavebníctve zo 8 bodov na 
0,4 bodu.) Súviselo to, pravda, aj s takými okolnosfa- 
mi, ako je napr. nevyjasnenosť výrobných programov, 
nízka účinnost základných fondov, udržiavanie neefektív- 
nej výroby a dalšie. 

I keď sa priemerné mzdy v národnom hospodárstve 
zvyšovali v rokoch 1961—1964 priemerne ročne len 0 nie- 
čo vlacej ako 1%, predsa I tento rast bol — v súvislosti 
s rastom produktivity práce -— neprimeraný. Neprlaz- 
nivý vplyv na vývoj uvedeného vzťahu má aj Skutoč- 
nosť, že stav pracovníkov proti roku 1960  vzrástol 
o 661000. Tento stav tiež zapríčlnil, že nemohol byť vy- 
tvorený dostatočný priestor pre zvýšenie zaintereso- 
vanosti pracujůcích na raste výkonov. 

Na druhej strane nároky obyvatelstva na hmotné 
zabezpečenie potrieb životnej úrovne bolí zvyšované ne- 
úmerným rastom spoločenskej spotreby obyvatelstva. 
V súčasnom období tvoria príjmy obyvatelstva zo spolo- 
čenských spotrebných fondov zhruba 30% úplných 
vríjmov. (V roku 1964 napr. získalo obyvatelstvo popri 
4 svojich pracovných príjmoch, cestou spoločenskej spo- 


treby 43,1 mld Kčs. Z toho prípadlo na výrobky poskyto- 
vané obyvatelstvu bezplatné 2,1 mld Kčs f[lleky, učeb- 
nice) a 16,8 mld Kčs za služby poskytované obyvatel- 
stvu [zdravotná starostlivosť, vzdelanie a výchova, kul- 
tára a lné bezplatné alebo člastočne platené služby|. 
Ostávajůcích 24,2 mld Kčs bolo rozdelené obyvatelstvu 
prostredníctvom rÓóznych dÓchodkov, prídavkov na de- 
ti, nemocenského poistenia a ďalších podpor.) Rozsah 
spoločenskej spotreby daný váčšinou zákonnými opatre- 
niamí a nedostatočné rezervy znižujú možnosť manévro- 
vanla v rozdelovaní podla práce. Aj možnosť vyššej In- 
tenzity spátného aktívneho působenia žívotnej úrovne 
na hospodársky vývoj je tým značne obmedzená. 

Úž tento stručný pohřad na niektoré súhrnné ukazo- 
vatele v rozvoji životnej úrovne, ako | vzťahy medzl vý- 
vojom výroby a spotreby potvrdzujů správnosťí konšta- 
tovanla, že »treba dósledne zabezpečovaí, aby rast 
spotreby obyvatelstva zodpovedal rastu spoločenských 
zdrojov. Žiadna, ani najbohatšla spoločnosť nemůže na- 
trvalo rozdelovať viac, než utvára, a Žiť nad svoje 
možnosti. Rozvíjať ďalej osobnů a spoločenská spotre- 
bu móžeme len za podmienok, že vyprodukujeme viac 
prostriedkov ako doteraz. Ináč nebude z čoho zvyšovat 
životná úroveň, ani ju udržať na dosiahnutej úrovni. 
(Tézy pre prípravu XIII. sjazdu KSČ.) Toto konštatovaníe 
musí nabáda( k zamyslenlu sa nad prijatím takých opa- 
trení, ktoré by napomohl! realizácil ďalších smerov roz- 
voja životnej úrovne. 


POSILNIŤ OSOBNÝ HMOTNÝ ZÁUJEM NA RASTE 
A KVALITE VÝROBY 


Záujem obyvatelstva o rast životnej úrovne je nutné 
využiť ako významného činitela zainteresovanosti pra- 
cujácích na Intenzívnom ekonomickom raste. Správne 
využívanie vplyvu životnej úrovne v tomto smere móže 
v značnej miere prispieť k prekonaniu stagnácie spolo- 
čenskej produktivity práce a postupnému prekonávaniu 
nivelizácle v odmeňovaní. Ak vychádzame z toho, že 
mzda je podielom na spoločensky určenom fonde osob- 
nej spotreby, potom je nutné, aby sa vytvárala prostred- 
níctvom podielu na hodnote realizovanej produkcie jed- 
notlivých podnikov. 

Základná požiadavka rastu socialistickej ekonomiky — 
nepretržitý rast spoločenskej produktivity práce — medzi 
iným vyžaduje, aby sa pri Spájaní záujmu spoločnosti 
so záujmom jednotlivca posílňoval princíp hmotnej za- 
interesovanosti. Preto už v najbližších rokoch základ- 
ným faktorom rastu žívotnej úrovne musí byť účinnejšie 
využívanie osobnej hmotnej zainteresovanost! ako ná- 
stroja rastu národného dóchodku. Pritom jej formy mu- 
sla byť diferencované v adekvátnej miere, ktorá zodpo- 
vedá rozvinutej socialistickej výrobe. 

V sůlade s uplatňovaním zásad novej sůstavy riadania 
bude nový systém hmotnej zainteresovanosti spočívat 
vo vytvorení prlameho vzťahu medzl prostriedkami, kto- 
ré budů mať podniky k dispozícii na odmeňovanie, A 
výsledkam! ich hospodárenia. Pritom by sa mall po- 
silníť pohyblivé zložky miezd, najmá prémie a podlely 
na celkových hospodárskyých výsledkoch. Postupne bude 
treba riešiť | problémy denivelizácle miezd a platov 
podla efektívnosti hospodárenia, individuálnych pracov- 
ných výsledkov, zodpovednosti a odbornej náročnosti 
práce. Rast mlezd má byť v maximálnej miere viazaný 
na skutočne dosiahnutů efektívnosť, a to z hfadista 
konečného užitia produkcie. 

V ďalšom vývoji sa ukazuje správnym uprednostňo- 
vať činitele priamo vplývajúůce na zvyšovanle produkti- 
vity práce a posilňovať význam rýchlejšieho rastu príe- 
merných miezd pred rastom zamestnanosti pri súčas- 
nom znižovaní neefektívnej zamestnanosti. 
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V súlade s vytvorenými zdrojml sa ukazuje potreb- 
ným postupne riešiť mzdové tarifné sůstavy. Nové ta- 
ritné sústavy by mali byť základom ekonomicky odó- 
vodnenej diferenciácie miezd najmů podla kvalíflko- 
vaností práce. Zvláštnu pozornosť prichodí venovať aj 
mzdovo-politickým úpravám v nevýrobnej sťére, aby boli 
postupne doslahnuté priemerané zárobkové relácie pra- 
covníkov týchto odvetví a odvetví materiálnej výroby. 
Na úseku denivelizácie je možno rátať s tým, že v naj- 
bližších rokoch budú vytvorené iba základné predpo- 
klady a že rešenie problémov bude otázkou  dlhodo- 
bého vývoja | v návůznostl na uskutočňovanie štruktu- 
rálnych zmien v národnom hospodárstve. 

Táto myšlienka je zdÓraznená aj v tézach k XIII. sjaz- 
du KSČ, kde sa hovorí, že »Základné cesty rozvoja život- 
nej úrovne z hladiska rozdelovania a spósob jej za- 
bezpečovanla vidí ÚV KSČ v posilňovaní hmotnej zaln- 
teresovanosti, ktorá sa bude vyvíjať v závislosti od roz- 
voja výroby a jej efektivnosti a v bezprostrednom spo- 
jen[ záujmov  jednotlivca so záujmaml  spoločnosti«, 
(Tézy pre prípravu XIII. sjazdu KSČ.) 


RELÁCIA OSOBNEJ A SPOLOČENSKEJ SPOTREBY 


Správne stanovit relácle medzi rastom osobnej a spolo- 
čenskej spotreby má osobitný význam | z hřadiska roz- 
voja životnej úrovne a jej spátného vplyvu na rozvoj 
ekonomiky. 

Nemožno namietať proti zásade, že životnů úroveň 
určujů predovšetkým príjmy, ktoré pramenla z účasti 
pracujácich v pracovnom procese. Osobám, ktoré sa ne- 
móžu zúčastnit pracovného procesu, čí už pre nízky 
vek — (príprava na povolanle), alebo vzhladom na ne- 
vyhovujúcí zdravotný stav, prípadne vysoký vek, posky- 
(uje spoločnosť príspevky na zabezpečenie ich životných 
potrieb zo spoločenských fondov. 


Je známe, že uspokojovanie hmotných a kultárnych. 


Potrieb obyvatelstva je v socialistickej spoločnosti za- 
bezpečované vo velkej mlere 1 bezekvivalentným rozde- 
lovaním zo spoločenských spotrebných fondov, teda bez- 
platne, alebo číastočne platenými službami! a výrobka- 
mi, prípadne formou peňažných dóchodkov. Posúdiť 
stav a tendencie uspokojovaánia hmotných a kultúrnych 
potrleb formou osobnej, prípadne spoločenskej spotreby 
Je nutné v každom období vývoja spoločnosti. 
Spoločenská spotreba má v soclalizme významné mies- 
[0 preto, že: 
A S DACUJE určitá úroveň uspokojovania potrieb pre 
ú čast obyvatelstva, ktorá je neschopná práce. Ide 
0 fond, ktorý Marx nazýval fondom pre práceneschop- 
ných, fond, ktorý dnes označujeme ako fond sociálne- 
ho zabezpečenla; | 
do cestou spoločenských spotrebných fondov 
PR ano vytváranie podmienok rozvoja materiálnej 
rss v důsledku čoho celý objem spoločenských 
Potopa fondov nemožno dnes posudzovať iba ako 
A ak oblasť našej ekonomiky. Z prostried- 
at : fondov má spoločnosť prednostne zabezpe- 
Ide oa ktoré zabezpečujů rozvoj výrobných síl. 
Starostliy o oblasť výchovy a vzdelania, zdravotnej 
o aktívnu populačnů politiku a iné, ktoré 
v k reprodukcil pracovnej sily. 
kadet = ka bude naša spoločnosť 1 naďalej vyna- 
Jednej u né prostriedky. Ich objem musí však na 
Spoločenskej zodpovedať cielom, ktoré prostredníctvom 
strane m : spotreby chceme dosiahnuť, a na druhej 
vom a nostlam národného hospodárstva. Pri celko- 
očenskej objemu prostriedkov na uspokojovanie spo- 
Štruktáre oa musíme váčšiu pozornosť venovaf 
ili ch rozdelenia, ako aj efektívnejšiemu využí- 


Podmienkam súčasnej etapy rozvoja našej ekonomiky 
však lepšie zodpovedá účinnejšie využívanie osobne) 
spotreby ako formy uspokojovania potrieb obyvatelstva 
[ ako nástroja aktívneho vplyvu na tvorbu národného 
děchodku. To zodpovedá aj zmyslu zdokonalenej sůsta- 
vy rladenia menovite poklal ide o vytváranie lepších 
podmlenok pre pósobenle objektívnych ekonomických 
zákonov, najmě zákona hodnoty a zákona odmeňovanig 
podřa práce. Preto bude úlohou neustále spresňovaí 
pzoporcie medz! osobnou a Sspoločenskou  spotrebou 
s clelom posilňovať tle prvky, ktoré zodpovedajů kon- 
krétnej etape rozvoja našej spoločnosti. 

Ďalšou úlohou je hřadanie a uplatňovanie správnych 
foriem  využitla  osobnej hmotnej | zainteresovanosti 
v oblasti osobnej spotreby tovarov 1 služieb, pričom tre- 
ba rátať s tým, že začínajů prevažovať kvalitatívne strán- 
k- tejto spotreby. 

Posilňovanie kvalitatívnej stránky životnej úrovne vy- 
žaduje popri dóslednom uplatňovaní princípu odmeňova- 
nia podla množstva, kvality a spoločenského významu 
práce posilniť úlohu osobných príjmov na celkovom 
objeme prostriedkov určených na rozdefřovanie. Tejto 
požladavke treba podriadiť Štruktůru i objem spotreb- 
ných fondov, prostredníctvom ktorých sa osobný záujem 
jednotlivca uspokojuje. S tým je bezprostredne spoje- 
ná aj otázka správnych cenových relácií spotrebných to- 
a a platených služleb obyvatelstvu vrátane býva- 
nia. 

Treba vidieť, že účinnosť odmeny za prácu často v na- 
šom živote zoslabujů nesprávne cenové relácie v oblasti 
spotrebných tovarov a služieb vyvolané odtrhnutosťou 
úrovne maloobchodných cien od úrovne nákladov výro- 
by. Pritom nemožno zabůúdať, že v každej etape vývoja 
spoločnosti kladie si táto v oblasti životnej úrovne spo- 
člatku Kvantitatívne a až neskoršie kvalitatívne ciele 
Možno povedať napr., že v uspokojovaní obyvatelstva 
patravinami sme doslahli výrazné úspechy, t keď kvan- 
titatívny rast spotreby potravín  prebiehal prevažne 
na základe tradičných spotrebitelských zvyklostí Aj 
V  Uuspokojovaní niektorých základných druhov pEle- 
myslového tovaru, ako sů rozhlasové prijímače, televí- 
zory, práčky, chladničky, dosahu jeme vysoků úroveň. 


V súčasnej etape vývoja našej spoločnosti Štruktúra 
tovarových fondov už plne nezodpovedá potrebám a do- 
pytu obyvatelstva. Zvlášť pre vyššie príjmové skupiny 
sa prejavuje nedostatok takých tovarov, ako sú auto- 
mobily, stavebný materiál, rózne technické novinky a 
pod. Pravda, k posilneniu hmotnej zainteresovanosti je 
nutné nielen ďalej stabilizovat trh a prehlbiť cenový di- 
ferenciáciu, ale najmě podstatným rozšírením sortimen- 
o : služieb umožniť plynulé uspokojovanie 
potrieb všetkých, teda 
obyvatelstva. : Kaa s 

Nle menší význam pri uspokojovaní potrileb majů služ- 
by a bývanie. V poslednom období sa vytvárajů podmien- 
ky pre to, aby služby účinnejšie plnili svoje poslanie 
Záujem o rozširovanie a skvalitňovanle služieb si však vy- 
žaduje zvýšenie Ich vybavenosti novou technikou, ale aj 
ich pružné prispósobovanie sa diferencovaným potrebám 
obyvatelstva. K rozšírenlu kapacít a slete služieb I opráv 
prichodí pristupovať diferencovane s prihliadnutím na 
miestne podmienky a viac ako doteraz využívat možnosti 
národných výborov, JRD a národných podnikov. 

Významnů úlohu v úrovní uspokojovania životných 
potrieb majů otázky bývania, kde zostáva rad nedorie- 
šených problémov, ktoré vážne znižujů dosiíahnutů kva- 
litu životnej úrovne. Doteraz sa nepodarilo dostatočne 
doplniť bytový fond a prejavuje sa aj určitá prefudne- 
nosť bytov. Jednou z príčin je, že v minulosti bola sta- 
rostlivosť o rozvoj bývania chápaná často jednostranne 
ako výlučná povinnost spoločnosti. Tento názor je jed- 5 


ných z dovodov nedostatočnej intenzity doplňania by- 
tového fondu. 

Pre rešenie bytového problému musíme zabezpečit 
výstavbu vůčšíeho počtu bytov dodávatelským spáso- 
bom 1 svojpomocou, zvýšit stavebné kapacity, zabezpe- 
čiť dostatok stavebných hmót | v trhových fondoch. 
-Okrem toho treba podstatne zlepšit údržbu bytového ma- 
jetku. Prostriedky vynakladané v posledných rokoch na 
údržbu a opravy bytového fondu nestačla na odstránenie 
jeho značnej zanedbanosti. U podnikov bytového hospo- 
dárstva a domových správ nepresahovali náklady na 
tento účel ani 1% Investičnej hodnoty a Iba v roku 
1964 sa o niečo zvýšili (na 1,2%). Zlepšenie údržby 
bytového fondu predpokladá nielen zmenu postoja ludí, 
ktorí sů poverení jeho správou, ale aj rozširovanie 
údržbárskych stavebných 1 remeselníckych kapacít a za- 
bezpečenie dostatku materiálu. Vo váčšej míiere ako 
doteraz bude nutné i cestou diferencovaného nájomné- 
ho zainteresovat občanov na tvorbe prostriedkov na 
údržbu bytov. 


ŽIVOTNÉ PROSTREDIE A ŠTÝL ŽIVOTA 


Pri dosiahnutí určitého stupňa uspokojovania hmot- 
ných a kultůrnych potrieb z kvantitatívneho hfadiska 
začínajů sa v nárokoch spoločnosti presadzovat také 
stránky, ktoré sůvisla s kuitáúrnosťou životného prostre- 

dia. Charakter výroby a práce formuje, vytvára určitý 
»typ« človeka danej doby, ktorý je charakterizovaný 
adekvátnym štýlom života. Uspokojiť požiadavky vyplý- 
vajúce zo životného štýlu Iudí predpokladá pretváraf 
priestorové usporiadanie a funkčné schopnosti životného 
prostredia. Aj keď v cielavedomom ovplyvňovaní život- 
ného prostredia sme zaznamenali určitý pokrok, predsa 
len v pomere k rozvoju tých zložlek, ktoré charakte- 
rizujů úroveň uspokojovania materiálnych a kultúrnych 
potrieb, sme — pokial sa týka podmienok, za akých sa 
toto uspokojovanie uskutočňuje — iba na začiatku. Zná- 
me sů nedostatky v štruktúre osídlenia vrátane ochrany 
a usporiadanía rekreačných oblastí, stále sa nedarí za- 
bezpečit komplexnů vybavenosť v sídliskách, neustále 
narážame na problémy zabezpečovania dostatku pitnej 
vody, čistoty vodných tokov, ako aj čistoty ovzdušia 
hlavne v blízkosti priemyselných aglomerácií. 

K zlepšeniu životného prostredia je možné urobiť rad 
okamžitých konkrétnych opatrení, zameraných na využi- 
tie existujúcich možností. Osobitnů úlohu majů V tomto 
smere priemyselné a iné podniky, ktoré móžu vlastnými 
prostriedkamí urobiť účinné zásahy pre zlepšenie ovzdu- 
šla, čistoty vód, ale aj pracovného prostredia a spátného 
využívania odpadových látok a energie. . 

Zvlášť významnů úlohu už aj v súvislostí so zvyšo- 
vaním produktivity 8 intenzity práce má pracovné pro- 
stredie. Tvorí súhrn Často drobných opatrení, či už Ide 
o  usporiadanie pracoviska, estetičnost a účelnost 
prostredia V prevádzkach, alebo mimo nich, svetelné, 
klimatické, farebné a iné nutné podmienky práce. Ak 
sů uskutočňované so znalosťou technológie, psycholó- 
gie práce, móžu podstatne prispieť K zvýšeniu produkti- 
vity práce, ale aj spokojnosti človeka. Povinnost o 
dov zlepšovat životné a pracovné prostredie je aa 
zděrazňovat prí uplatňovaní novej sústavy riadenia, aby 
bola zlepšovaná 1 táto stránka životnej úrovne a jaké: 
chádzalo v dósledku zvýšenia významu 8 funkcie pod- 


nikovej zainteresovanosti k zhoršeniu dnešného stavu, 
ale naopak. 

Váčšiu pozornosť nutno venovať čistote miest, obcí, 
udržovaníu a rozširovaniu zelene v závodoch 1 obyt- 
ných sídliskách. Problémy životného prostredia možno 
riešiť jednak tým, že v projektovej a investičnej čín- 
nost! sa bude plne rešpektovať 1 táto stránka životnej 
úrovne, a jednak aktivitou národných výborov a občanov. 

Komplexná tvorba životného prostredia predstavuje 
svojráznu tvorčiu oblasť. Preto tiež rastie spoločenský 
význam architektonickej tvorby, nie však v zúženom 
chápaní, ako je tomu doteraz u Širokých vrstiev obyváa- 
telstva. Nemožno nedoceňovat skutočnosf, že hmotné 
životné prostredie pósobí ako jeden z prvoradých aktív- 
nych činiteřov na ďalší rozvoj spoločnosti. 

Jednou z problematík, ktorou sa treba zaoberať v súvis- 
losti s ďalším programom rozvoja socialistickej spoloč- 
nosti v Československej socialistickej republike, sů otáz- 
ky socialistického štýlu života. | 


Životný štýl, ako výraz dosiahnutého stupňa rozvoja 
výrobných síl a výrobných vzťahov, úrovne kultůry, 
vzdelanosti, spoločenských a fudských vzťahov, ideoló- 
gie, súboru tradícií a návykov, výchovy a sociálno-psý- 
chologických momentov, vyjadruje súhrn podmienok a 
vplyvov, ktoré značne posobia na rozvoj osobnosti. 

Zmeny vo vývoji týchto činitelov rozhodujácím spóso- 
bom ovplyvňujú 1 premeny v životnom štýle Iudí. Preto- 
že základnou Činnosťou človeka je pracovná Činnost, je 
jedným z najvýraznejších prejavov životného štýlu spo- 
ločenský charakter práce a vzťah k nej. 


Jedna zo základných predností socializmu je, Že Spo- 
ločenský charakter práce vyplýva zo  spoločenského 
vlastníctva výrobných prostriedkov. Využívanie tejto vel- 
kej prednosti však závisí od morálno-politickej a kul- 
tárnej úrovne ludí, ako aj vytvárania podmienok pre 
jej neustály rast. Objektívnou | podmienkou plnšieho 
uplatňovania progresívnych smerov rozvoja socialistické- 
ho životného štýlu je skrátenie pracovnej doby, zefektív- 
nenie mimopracovnej doby, rozširovanie a sůstredová- 


nie volného času, ako aj cielavedomá výchova k jeho 
racionálnemu využívaniu. 


Postupné skracovanie pracovnej doby je aj jednou 
z najdoležitejších podmienok dosiahnutia rýchleho rastu 
produktivity práce a reprodukcie pracovnej sily, a to 
ako z hfadiska fyziologického, tak aj Z hřadiska kvá- 
lifikácie a rozširovania ďalšieho vzdelania. 


(E 


V politike KSČ otázky životnej úrovne zaujímali vždy 
popredné miesto. V doterajšom vývoji sa neustále zvy- 
šovala úroveň uspokojovania hmotných a kultúrnych po- 
trieb ludí, zlepšovali sa 1 podmienky, za akých sa tieto 
potreby uspokojovali. V rozvoji našej spoločnosti nado- 
bůda stále váčší význam. bezprostrednejšíe spojenie 
záujmu jednotlivca so záujmami spoločnosti. V dalšom 
rozvoji životnej úrovne sa ukazuje správným upred: 
nostňovať tie smery, ktoré budů účinne pósobiť na čo 
najváčšiu vyváženost života celej spoločnosti, ná har- 
monický vývoj človeka a aktívne ovplyvňovať rozvoj 
výrobných síl. Našou povinnostou je iniciatívne prispie: 
vať k vytváraniu podmienok úspešného dobudovan'8 
vyspelej socialistickej spoločnosti a tým aj kvalitativně 
vyššej úrovne života nášho Tudu. 


NA CESTĚ KE 


KOMUNISMU 


VLADIMÍR MARKVART 


Uplynulý rok 1965 byl posledním ro- 
kem sovětského sedmiletého plánu, 
přijatého pro leta 1959—1965, a záro- 
veň počátkem významných změn v 80- 
větské ekonomice. Před čtyřmi měsící 
Jsme měli možnost seznámit se s hlav- 
ními principy zásadní reformy způso- 
bu řízení a plánování v SSSR a v ne- 
dávných dnech byl v SSSR uveřejněn 
další Významný politickohospodářský 
ah to »Návrh směrnic XXIII. 

u S pro pětiletý plán rozvoje 
Bárodního hospsdářeicí SSSR pro léta 
—1970«, schválený na zasedání 
Ama ÚV KSSS dne 19. 2. 1985. Tento 

p tment, který byl předložen sovět- 
pr Veřejnosti k dískusi, je dokladem 
k jů že komaonistická strana mluví 
k U jazykem pravdy, nic neskrývá 
ší 6 nepřikrašluje, ukazuje jak reál- 
ního spektivy, tak těžkosti dosavad- 

0 | budoncího rozvoje. Komunistic- 

: strana Sovětského svazu je si vě- 

Pp že je silná svým těsným sepě- 

z Jem a svou bezvýhradnou od- 
re“ zájmům pracujících; jak se 

tměrnicích výslovně říká, »není pro 


stranu vyššího ocenění její činnosti 
než souhlas lidu, podpora jejího počí- 
nání«. 

Úvodní kapitolu dokumentu tvoří 
stručné zhodnocení výsledků rozvoje 
národního hospodářství SSSR za léta 
1959—1965. V dalších kapitolách jsou 
pak nastíněny hlavní úkoly rozvoje 
národního hospodářství SSSR na léta 
1986—1970, které jsou pak podrobněji 
rozvedeny podle hlavních úseků ná- 
rodního hospodářství (průmysl, země- 
dějství, doprava a spoje, investiční 
výstavba, rozvoj žívotní úrovně, roz- 
místění výrobních sil a rozvoj ekono- 
miky svazových republik, vnější hos- 
podářské vztahy). 


NEJDŮLEŽITĚJŠÍ VÝSLEDKY 
SEDMILETÉHO PLÁNU 


Základním výsledkem uplynulé sed- 
miletky je podstatné zvýšení ekono- 
mického potenciálu Sovětského sva- 
zu, vzrůst životní úrovně lidu a posí- 
lení obranyschopnosti země. 

Základní výrobní fondy vzrostly za 


ta 1959—1965 téměř na dvojnásobek, 
A árodní důchod v r. 19865 je ve srov- 
nání s rokem 1958 vyšší o 53%. Ob- 
jem průmyslové výroby vzrostl za 
sedm let o 864% proti plánovaným 80 
procentům. Do provozu bylo uvedeno 
kolem 5,5 tisíce nových velkých prů- 
myslových závodů, vybavenost práce 
v průmyslu elektrickou energií se zvý- 
šila o 80 %. 

Sovětský svaz zaujímá přední místo 
ve výzkumu kosmického prostoru, ja- 
derné fyzice, matematice, elektronice, 
radiotechnice, metalargil, v raketové 
technice, ve stavbě letadel a v řadě 
dalších oblastí vědy a techniky. 


Přednostní růst zaznamenala ta od- 
větví průmyslu, která zabezpečují 
technický pokrok a zvýšení efektiv- 
nosti společenské výroby. Výroba elek- 
trické energie se zvýšila o 120 %, ob- 
jem výroby průmyslu strojírenského 
a kovodělného vzrostl o 140%, che- 
mického téměř o 150%, naftového 
o 120% a těžba a výroba plynu do- 
konce o 330%. Výroba ocelí dosáhla 
množství 91 miliónů tun, což je 0 70% 
více než v r. 1958. 


Velké úsilí bylo vynaloženo na tech- 
nickou rekonstrukci dopravy. Podíl 
elektrického a motorového pohonu na 
celkovém množství přepraveného ná- 
kladu po železnici se zvýšil z 284% 
v roce 1958 na 85% v roce 1985. To- 
náž námořního loďstva vzrostla o 150 
procent. Trasy dálkových ropovodů a 
plynovodů se prodloužily o 170%. 


Na základě růstu národního důcho- 
du se zvýšily reálné důchody pracu- 
jících. Byly zvýšeny minimální příjmo- 
vé hranice dělníků a úředníků, jakož 
i tarifní sazby a rozpětí nižších a 
středních platových kategorií. Byla 
zrušena nebo snížena daň ze mzdy 
u značné části dělníků a zaměstnanců. 
Byly zavedeny penze u kolchozníků. 
U řady kategorií penzistů byly zvýše- 
ny minimální penze, jakož 1 invalidní 
důchody invalidů z Velké vlastenecké 
války. Byla zavedena sedmihodinová 
pracovní doba a u některých katego- 
rií dělníků šestihodinová, 


Objem maloobchodního obratu se 
zvýšil o 60%, značně se rozšířil pro- 
dej potravinářských výrobků, podstat- 
ně stoupl prodej průmyslového zboží 
dlouhodobé spotřeby, zejména televi- 
zorů, nábytku, chladniček atd. 


Široce se rozvinula bytová výstav- 
ba. V průběhu sedmiletky bylo ode- 
vzdáno do užívání o 90% více obytné 
plochy než v letech 1952—1958, což 
představuje téměř tolik, kolik bylo 
postaveno za celou dobu sovětské mo- 
ci do roku 1958. Za posledních deset 
let průměrně polovina všeho obyva- 
telstva obdržela nový byt, nebo sl 
zlepšila své bytové podmínky. 


Nicméně se v návrhu směrnic kon- 
statuje, že úspěchy národního hospo- 
dářství mohly být ještě významnější, 
kdyby se bylo plněji využívalo objek- 
tivních možností, jež poskytuje socia- 
listický společenský řád. V průběhu 
sedmiletky se totíž projevily v rozvoji 
jednotlivých odvětví národního hos- 
podářství 1 některé vážné nedostatky. 7 


©- tivismu, 


- 
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Nebyly splněny úkoly plánu na úseku 
zemědělské výroby, což nemohlo zů- 
stat bez vlivu na celkový hospodářský 


"rozvoj země. Nebyl také splněn plán 


výroby v některých oborech těžkého 


průmyslu. Pomalu byly dávány do pro- 


vozu nové kapacity, v řadě podniků 
se nedostatečně využívalo zařízení, 
vyskytují se ještě velké ztráty pracov- 
ního času, nedostatečně roste tempo 
zvyšování produktivity práce. Z mno- 
hých podniků vychází produkce tech- 
nicky zastaralá a nekvalitní. Zvolna 
se zavádějí do národního s 
výsledky vědy a techniky. 


Příčina těchto nedostatků se ší 
řuje zejména v tom,-že v posledních 
letech ustrnuly metody plánování a 
řízení a způsoby hmotného podněcová- 

. Iniciativa podniků tím byla brzdě- 
na, jejich pravomoc byla značně ome- 
zena a v důsledku toho měly podniky 
1 malou odpovědnost. Ekonomické 
vztahy mezi podniky měly do značné 
míry formální charakter. V plánování 
a řízení nebylo doceněno působení ob- 
jektivních ekonomických zákonitostí, 
zápornou roli sehrály projevy subjek- 
svévolné změny proporcí 
v rozvoji jednotlivých odvětví, nedo- 
statečná ekonomická zdůvodnění řady 


hospodářských rozhodnutí. 


Rovněž skutečnost, že poslední leta 
sedmiletky probíhala v zostřené mezi- 
národní situaci v důsledku americké 
imperialistické agrese v různých čás- 
tech světa, nezůstala bez vlivu na so- 
větskou ekonomiku, neboť bylo nezbyt- 
né dodatečně zvýšit prostředky na za- 
bezpečení obrany země. 


ZÁKLADNÍ ÚKOLY 
PĚTILETKY 


Hlavní ekonomický úkol pětiletky 
spatřuje KSSS v tom, aby na základě 
všestranného využívání vědy a tech- 
niky, rozvoje veškeré společenské vý- 
roby, zvyšování její efektivnosti a pro- 
duktivity práce byl zajištěn další 
značný růst průmyslu, stálé vysoké 
tempo rozvoje zemědělství a na zá- 
kladě toho aby se dosáhlo podstatné- 
ho zvýšení životní úrovně lidu, lepší- 
ho uspokojování materiálních a kul- 
turních potřeb všech sovětských lidí. 


PRŮMYSL 


Na úseku průmyslové výroby půjde 
v příštím pětiletí zejména o to, aby se 
dále zvýšila její efektivnost, technic- 
ká úroveň a zlepšila její struktura, aby 
se systematicky a rychleji zaváděly 
do výroby technické novinky a zvýši- 
la se kvalita produkce. 

Směrnice předpokládají, že se cel- 
kový objem průmyslové produkce zvý- 
ší o 47—50 %, přičemž o něco rychlej- 


ší růst má docílit výroba výrobních 
prostředků (o 49—52 % ), zatímco u vý- 
roby spotřebního zboží se předpoklá- 
dá vzrůst o málo nižší (43—46 %). 
Z těchto čísel vyplývá tendence přiblí- 
žit tempa růstu obou těchto skupin 
průmyslové výroby. 

Předpokládá se, že produktivita prá- 
ce v průmyslu se v průběhu pětiletky 
zvýší o 33—35 %, a to zejména v dů- 
sledku rychlejšího zavádění technic- 
kého pokroku, zlepšení organizace 
práce, pracovních podmínek a na zá- 
kladě zvýšené hmotné zainteresova- 
nosti pracujících na výsledcích jejich 
práce. Vybavenost práce elektrickou 
energií vzroste v průmyslu o 50 %. 


Rozvoj těžkého průmyslu se má pře- 
devším zaměřit na zlepšení struktury 
průmyslu, v jehož rámci má dále rych- 
leji růst energetika, strojírenství, che- 
mický průmysl a metalurgie. Rychleji 
se mají také rozvíjet ty průmyslové 
obory a druhy výroby, které jsou eko- 
nomicky nejvýhodnější a zabezpečují 
potřeby společnosti s menšími nákla- 
dy. 

Aby byl zabezpečen rychlejší růst 
energetické základny, budou uvedeny 
do provozu další nové elektrárenské 
kapacity o celkovém výkonu 64—66 
mil. kW; to bude proti roku 1965 zna- 
menat zvýšení přibližně o 50%. Vět- 
šinu těchto kapacit budou představo- 
vat velké tepelné elektrárny o výko- 
nu 2,5 mil. kW i více. Zároveň má být 
dokončena výstavba jednotného ener- 
getického systému v evropské části 
země. Celková výroba elektrické ener- 
gie dosáhne ke konci pětiletky množ- 
ství 840—850 mld kW, což představu- 
je zvýšení asi o 60 % v porovnání s ro- 
kem 1965. Rychle poroste i těžba ro- 
py, která proti dosavadním 243 mil. 
tun stoupne na 345—355 mil. tun. Po- 
čítá se s vytvořením nových center 
těžby ropy a zemního plynu v západ- 
ní Sibiři a v západním Kazachstánu a 
se značným zvýšením těžby ropy v do- 
savadních těžebních centrech. Těžba 
zemního plyau se během pětiletky zvý- 
ší asi o 75 %; bude postaveno nových 
25 tisíc km dálkových plynovodů. Prů- 
mysl pro zpracování ropy zvýší vý- 
robu světlých produktů o 40—50% a 
výrobu mazacích tuků o 40 %. 


Výroba oceli dosáhne ke konci pěti- 
letky objemu 124—129 mil. tun, což 
představuje zvýšení zhruba o 40%. 
Mimořádný důraz se klade na zlepše- 
ní kvality kovů, podstatné rozšíření 
sortimentu | válcovaného © materiálu, 
trubek a ostatních kovových výrobků. 
Ještě prudší vzrůst se předpokládá 
v barevné metalurgii, zejména ve vý- 
robě hliníku, která se má zvýšit při- 
bližně na dvojnásobek, a ve výrobě 
mědi, která má být o 60—70 % vyšší. 


Mezi přednostně se rozvíjející od- 
větví patří dále chemický a koksoche- 
mický průmysl, jehož produkce má do- 
sahovat dvojnásobku současného sta- 
vu. V popředí pak stojí úkol podstat- 
ně zvýšit výrobu minerálních hnojiv 
(více než na dvojnásobek) a prostřed- 
ků na ochranu rostlin, u nichž je dále 
uloženo podstatně rozšířit sortiment 
a zlepšit kvalitu. Zvýšeným využívá- 
ním ropy a plynu pro chemické zpra- 
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cování se má rozšířit surovinová zá- 
kladna pro výrobu syntetických látek. 
Prudký růst má doznat výroba plas- 
tických hmot (asi o 170%), syntefic- 
kého kaučuku (0 120 %), chemických 
vláken (více než o 100%), mastných. 
kyselin (více než na trojnásobek) a 
syntetických mycích prostředků (více 
než šestinásobně). 


Strojírenský a kovodělný průmysl 
zvýší svou výrobu v průběhu pětilet- - 
ky o 60—70 %. Zejména se klade dů- 
raz na přednostní rozvoj výroby za- 
řízení pro metalurgický průmysl, kte- 
rá má vzrůst téměř dvojnásobně, dále 
výroby chemických zařízení (vzroste 
více než dvojnásobně), zařízení pro 
uhelné doly, těžbu a zpracování ropy, 
energetiku atd. Rychle poroste vý- 
roba automobilů, jichž se má ke kon- 
ci pětiletky vyrobit přibližně 1,5 mil. 
(vzrůst asi o 130%), výroba traktorů 
se zvýší asi o 75%. Zemědělství ob- 
drží od průmyslu ke konci pětiletky 
asi o 70% více zemědělských strojů 
než dosud, textilní strojírenství zvýší 
svoji výrobu téměř na dvojnásobek. 
Zvláštní pozornost bude mimo jiné vě- 
nována zvýšení objemu a rozsahu vý- 
roby přístrojů a prostředků automati- 
zace a výrobě polovodičových pří- 
strojů. 


Vedle těžkého průmyslu se předpo- 
kládá prudký rozvoj celé řady obo- 
rů průmyslu lehkého. Tak např. vý- 
roba celulózy má vzrůst téměř trojná- 
sobně, výroba televizorů, chladniček a 
nábytku dvojnásobně, výroba ošacení 
téměř dvojnásobně. Značný růst pro- 
dukce nastane i u některých druhů 
potravin, jako např. u sýrů a konzerv 
(více než dvojnásobný), rybolov se 
zvýší více než o polovinu atd. Celko- 
vě jak spotřební, tak potravinářský 


průmysl zvýší svoji produkci v průmě- 
ru 040%. 


ZEMĚDĚLSTVÍ 


Za hlavní úkol zemědělství se po- 
važuje značné zvýšení objemu produk- 
tů rostlinné a živočišné výroby s cí- 
lem lépe uspokojovat rostoucí potře- . 
bu obyvatelstva v potravinách a prů- 
myslu v zemědělských surovinách. Zá- 
kladem řešení tohoto úkolu bude po- 
stupná realizace systému ekonomic- 
kých opatření, vypracovaných březno- 
vým (rok 1965) plénem ÚV KSSS. 


Průměrný roční objem zemědělské 
výroby se má zvýšit o 25% ve srov- 
nání s průměrným ročním objemem 
produkce předcházejícího pětiletí. Mi- 
mořádný důraz se přitom klade na 
zvýšení produkce obilí. Pro splnění 
tohoto úkolu je především nutné zvý- 
šit produktivitu práce v sovchozech 
a koichozech o 4j—45 %, zejména ces- 


tou zvyšování hektarových výnosů 
všech zemědělských plodin. K tomu 
mafí napomoci! podstatně zvýšené do- 
dávky minerálních hnojiv, které mají 
v roce 1970 dostoupit výše 5 mil. tun. 

Ke zvýšení zemědělské produkce 
přispěje rovněž významnou měrou 
rozsáhlý program melioračních pra- 
cí, který zahrnuje vysušení 8—6,5 mil. 
hektarů bažin, technickou kultivací 
zemědělských ploch o rozloze asl 9 
mil. hektarů, vápnění kyselých půd 
o ploše více než 28 mil. hektarů a 
zavlažení plóchy o rozloze 2,5—3 mil. 
hektarů. 

Potřebné zvýšení produkce v země- 
dělství se přirozeně nemůže obejít bez 
dalších investic na stavbu výrobních 
objektů a nákup strojů. Pro tento účel 
předpokládá návrh směrnic pro pěti- 
letku částku 41 millard rublů z cen- 
tralizovaných zdrojů. V rámci této 
částky má být do zemědělství dodá- 
no mimo finé 1790 000 traktorů, 1 mi- 
lión 100 000 nákladních automobilů a 
550 000 obilních kombajnů. Pronlkavě, 
tj. na trojnásobek nynějšího stavu, se 
zvýší vybavenost zemědělské práce 
elektrickou energií. 
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V průběhu pětiletky bude do so- 
větského národního hospodářství in- 
vestováno ze všech zdrojů financová- 
ní 310 miliard rublů, což je o 47% 
více než v letech 1961—1985. Z toho 
152 miliard rublů připadá na rozvoj 
průmyslu, dopravy a spojů, 71 miliard 
na zemědělství a asi 75 miliard na 
bytovou a kultnrní výstavbu a rozvoj 
služeb. 

Tomnto objemu investiční výstavby 
se musí přizpůsobit I stavební výroba, 
kde se počítá se zvýšením produktivi- 
ty práce o 35—40 %. Bude pokračovat 
industrializace a mechanizace staveb- 
ní výroby, která obdrží od průmyslu 
o 15—30% více stavebních strojů a 
mechanismů. 


ŽIVOTNÍ ÚROVEŇ 


jak se ve směrnicích předpokládá, 
mé v nadcházející pětiletce vzrůst ná- 
rodní důchod o 38—41 %. Mzdy a pla- 
ty dělníků a zaměstnanců se zvýší 
v průměru nejméně o 20% a penězní 
a naturální příjmy kolchozníků ze spo- 
lečného hospodaření o 35—40 %, čímž 


se úroveň odměny v kolchozním ze- 
mědělství přiblíží úrovní odměňování 
v ostatních odvětvích národního hos- 
podářství. Počítá se s dalším zlepše- 
ním penzijního zabezpečení dělníků, 
zaměstnanců a kolchozníků. Poněžní 
výplaty a výhody poskytované obyva- 
telstvu ze společných spotřebních fon- 
dů se zvýší nejméně o 40%. V důsled- 
ku těchto opatření se zvýší průměrná 
reálná mzda na fjedneho obyvatele 
0 30%. 


V sonladn se zvyšováním kupní sí- 
ly obyvatelstva budou růst I! dodávky 
spotřebního a potravinářského zboží 
do maloobchodní sítě vnitřního obcho- 
du zhruba o 40%, jak o tom bylo již 
hovořeno v kapitole o průmyslu. Prů- 
měrná spotřeba potravin na jednoho 
obyvatele se podstatně zvýší. Tak na- 
příklad u masa to bude činit 20—25 %, 
u mléka a mléčných výrobků 15—10 
procent, u cukru 25 %, u rostlinných 
tuků 40—46 %, u ovoce 45—50 % atd. 

Bytová výstavba státní a družstev- 
ní vzroste o 30 %, což představuje roz- 
šíření obytné plochy o 100 míl. m* více 
než v uplynalém pětiletí. 


Obrat podniků veřejného stravové- 
ní se má zvýšit o 45% a jojich vlast- 
ní produkce o 70%. Objem služeb pro 
obyvatelstvo vzroste během pětiletky 
v průměru o 150 %, přičemž služby na 
venkově se v tomto rámci zvýší na 
dvojnásobek dnešního stavu. 

Předpokládá se další zvyšování 
vzdělaností obyvatelstva. Během pěti- 
letky bnde v podstatě dovršeno zavá- 
dění všeobecného | středoškolského 
(desetiletého) vzdělání pro mládež. 
Bude se pokračovat ve výstavbě a roz- 
šiřování kultanrních zařízení, zejména 
na venkově. Tak např. síť kin má ke 
konci pětiletky dosáhnout počtu 160 
tisíc. Náklad knih se zvýší o 25 %, ča- 
sopisů o 50% a novin o 40%. 


Dále se má zvyšovat zdravotní péče 
o obyvatelstvo, zejména na venkově. 
Počet nemocničních lůžek bude v roce 
1970 činit 2660000. Průmysl lékař- 
aa přístrojů zvýší svoji produkci 
070%. 


ROZMÍSTĚNÍ 
VÝROBNÍCH SIL 


Úkoly zvyšování efektivnosti spole- 
čenského reprodukčního procesu vy- 
žadují, aby se zlepšilo rozmisťování 
výrobních sil, komplexní rozvoj a spe- 
cializace hospodářství jednotlivých 
svazových republik a ekonomických 
oblastí, aby se zvýšila zaměstnanost 
práceschopného obyvatelstva a aby se 
správně spojovalo fúzemní plánování 
s odvětvovým principem řízení národ- 
ního hospodářství. 


Návrh směrnic se z tohoto hledis- 
ka podrobněji zabývá rozvojem eko- 
nomiky jednotiivých svazových repu- 


blik. Klade zejména důraz na rozvoj 
východních oblastí země, kde vzhle- 
dem k charakteru přírodního bohat- 
ství mají být zejména rozvíjeny těžba 
paliv, výroba elektrické energie, ba- 
revné metalnrgie, chemický průmysl a 
dřevozpracující průmysl. Zároveň se 
mají zlepšit mezioblastní a mezirepu- 
blikevé ekonomické vztahy, zejména 
mezí západními a východními oblast- 
mi. Hlavní úkoly se v tomto směru 
soustřeďují do oblasti dopravy ať již 
budováním nových dopravních (želez- 
ničních, silničních, potrubních) magi- ' 
strál, či propojováním a větším využí- 
váním existujících dopravních cest. 
Jde zejména o větší využití středosi- 
biřské magistrály a o vybudování sy- 
stému plynovodů Střední Asie— Střed 
— západní Sibiř —evropská část SSSR. 


VNĚJŠÍ 
HOSPODÁŘSKÉ 
VZTAHY 


Značný význam přikládá návrh 
směrnic pro pětiletý plán dalšímu roz- 
voji mezinárodní hospodářské spolu- 
práce, a to zejména se socialistický- 
mí zeměmi. Vztahy k socialistickým 
zemím mají vycházet z výhod meziná- 
rodní socialistické dělby práce a roz- 
víjet se na základě zásad proletářské- 
ho internacionalismu © a o vzájemné 
bratrské pomoci v zájmu upevňování 
světové socialistické soustavy. 


Předpokládá se zvýšení obratu zbo- 
ží mezi SSSR a ostatními socialistic- 
kými zeměmi a realizace dohodnutých 
opatření pro další zdokonalení struk- 
tury vývozu a dovozu; na tomto zá- 
kladě sa má zvýšít efektivnost zahra- 
ničního obchodu. 


Bude pokračovat další rozvíjení eko- 
nomicky efektivní a stabilní speciali- 
zace a kooperace ve výrobě se zain- 
teresovanými socialistickými zeměmi, 
zejména na úseku strojírenství, che- 
mického průmyslu, černé metalurgie 
a elektroniky. Dohodnutá specializace 
a kooperace nmožní širší unifikaci vý- 
robků a uplatňování pokrokových 
standardů u produkce dodávané so- 
cialistickými zeměmi. 


Společným úsilím se bude dále roz- 
víjet palivová a energetická základna 
podle potřeb zainteresovaných zemí a 
za vzájemně přijatelných podmínek. 

Dále se rozšíří vědeckotechnická 
spolupráce, budou se zdokonalovat je- 
jí metody a rozvine se výměna vědec- 
kotechnických Informací a licencí. 

Budou se uplatňovat nové, racionál- 
ní formy hospodářské spolupráce 
členských zemí RVHP v průmyslu, do- 
pravě, obchodu, v úvěrování a finan- 
cování a v systému mezinárodního va- 
Jutového zúčtování. 

Návrh směrnic také počítá s upev- 
něním hospodářských styků s rozvo- 
jovými zeměmi, a to jak zvýšením vý- 
měny zboží, tak poskytováním tech- 


nické pomoci pří industrializaci jejich 
národního hospodářství. Rozšíří se 
rovněž obchod 1 s průmyslově vyspě- 
lými kapitalistickými zeměmi, »kte- 
ré jsou ochotny rozvíjet obchod se So- 
větským svazem«.. 

Bude se vyvíjet úsilí o zvýšení efek- 
tivnosti zahraničního obchodu zejmé- 
na zdokonalováním struktury vývozu 
a dovozu, zaváděním nových výrob vý- 
hodných z hlediska potřeb světového 
trhu, rozšířením mezinárodní přepra- 
vy vlastními dopravními prostředky a 
rozvíjením ciziíneckého turistického 
ruchu. 


Pětiletý plán na léta 1965—1970 bu- 
de již osmým komplexním perspektiv- 
ním národohospodářským plánem So- 
větského svazu. Od předašlých plánů 
se bude lišít hlavně v tom, že jeho zá- 
měry a úkoly se budou uskutečňovat 
v novém rámci, v postupně zaváděném 
novém systému řízení národního hos- 
podářství, založeném na zvýšené úlo- 
ze zbožně peněžních vztahů a na zvý- 
šené hmotné zainteresovanosti pracu- 
jících na jeho plnění. 

Samotný návrh plánu je tedy také 
výsledkem nového přístupu k řešení 
ekonomických problémů socialismu. 
Tento nový přístup se vyznačuje ze- 
jména kritickou analýzou dosavadní- 
ho hospodářského vývoje, respektová- 
ním objektivních ekonomických záko- 
nitostí, čímž se podstatně zužuje pros- 
tor pro subjektivisticko-voluntaristic- 
ké rozhodování. Je dílem patnáctimě- 
síční práce několikatisícového kolek- 
tivu vědců, ekonomů, hospodářských 
a politických pracovníků vedeného 
předsednictvem ÚV KSSS. Lze očeká- 
vat, že po schválení návrhu směrnic 
na XXIII. sjezdu KSSS bude ještě, před 
předložením konečné varianty Nej- 
vyššímu sovětu k uzákonění, dále zdo- 
konalen. 

Splněním úkolů pětiletého plánu se 
dále podstatně znásobí hospodářský 
potenciál Sovětského svazu a v důsled- 
ku toho se dále upevní 1 jeho meziná- 
rodní postavení. To má nesmírný po- 
litický význam pro posílení meziná- 
rodního dělníckého hnutí a pro zacho- 
vání míru ve světě. 


KSSS 


před sjezdem 


VASILIJ STÉPANOV 
PSÁNO PRO NOVOU MYSL 


Komunistická strana Sovětského 
svazuje před svým XXINÍ. sjezdem, 
který bude zahájen 29. března 
1966. Připravuje se na něj strana, 
celá země a všichni sovětští lidé. 

Každý sjezd komunistické strany 
v sovětské zemi je důležitým mez- 
níkem v životě strany i celého sovět- 
ského státu. Zanechává hlubokou 
stopu i v mezinárodním životě, ve 
světovém komunistickém a dělnic- 
kém hnutí. Každý sjezd strany byl 
novým stupněm v jejím vývoji v ži- 
votě lidu a země, zahajoval nové 
období v rozvoji socialismu a komu- 
nismu. 

Velké úkoly jsou vytyčeny i před 
XXIII. sjezdem KSSS. Projedná 
zprávu ústředního výboru strany, 
prodiskutuje a schválí směrnice pro 
rozvoj národního hospodářství SSSR 
pro nadcházejících pět let — od 
roku 1966 do roku 1970, a zvolí nové 
ústřední orgány strany. 

V celé zemí se již konaly výroční 
schůze základních stranických orga- 
nizací a okresní stranické konferen- 
ce, zasedají stranické konference 
v oblastech a krajích a probíhají 
sjezdy komunistických stran svazo- 
vých republik. Všechny tyto schůze, 
konference a sjezdy jsou charakteri- 
zovány velkou aktivitou komunistů, 
ostrou kritikou nedostatků v práci, 
snahou o zlepšení metod a forem 
organizační a ideologické práce. 

KSSS přichází na svůj sjezd s vel- 
kými úspěchy. Ve své vnitřní poli- 
tice důsledně dodržuje linii budová- 
ní komunistické společnosti. Při její 
realizaci věnuje strana velkou po- 
zornost průmyslu i zemědělství a 
vytváří podmínky pro jejich pro- 
duktivnější rozvoj. Využívá objek- 
tivních zákonitostí socialismu a řídí 
se vědeckými poznatky. 

V březnu 1966 ústřední výbor 
strany vypracoval na svém plenár- 
ním zasedání konkrétní opatření 
k dalšímu rozvoji zemědělství, před- 
pokládající zvýšení zemědělské vý- 
roby. Pro tento cíl bude v nadcháze- 


jícím pětiletí na zemědělství vyna- 
ložena ohromná částka 71 miliard 
rublů. Kolchozy a sovchozy jsou vy- 
bavovány stále větším množstvím 
traktorů a dalších strejů. 

Nedávno ústřední výbor nastínil 
soustavu opatření pro zdokonalení 
plánování a řízení průmyslu, pro 
zesílení ekonomických podnětů roz- 
voje výroby. Byly vytvořeny pod- 
mínky pro zvýšení hmotné zaintere- 
sovanosti každého pracovníka na 
zlepšení výroby. 

Na uskutečňování těchto opatře- 
ní, zaměřených na další rozvoj so- 
cialistického hospodářství, na upev- 
nění hospodářské síly a obrany- 
schopnosti země Sovětů, na vytvo- 
ření materiálně technické základny 
komunismu, dnes pracuje celá stra- 
na, každá sovětská organizace, 
každý sovětský člověk. Hledají se 
nové prostředky, rezervy výroby, a 
to je dnes hlavním úkolem dělníků 
i rolníků, vedoucích činitelů i řado- 
vých pracovníků, vědců, inženýrů 
i agronomů, komunistů i bezpar- 
tijních. Na to myslí, k tomu zamě- 
řují svůj um i svou práci. Myšlenky 
komunistů, myšlenky všech sovět- 
ských lidí výstižně vyjádřil nedávno 
v „Pravdě“ soustružník závodu 
„Rudý proletář“ N. Kuzmin: 

„© mnohém přemýšlíš v před- 
večer XXIII. sjezdu KSSS. Přede- 
vším, samozřejmě, o úkolech a 
starostech naší vlasti, o úloze stra- 
nických organizací, o té velké odpo- 
vědnosti, kterou má každý z nás, 
kdo má čest se nazývat komunis- 
tou.“ 

V uplynulém roce byl v Sovětském 
svazu splněn sedmiletý plán rozvoje 
národního hospodářství. Celkový 
objem průmyslové výroby je větší, 
než předpokládal plán. Značně se 
zvyšuje technická úroveň sovětské- 
ho průmyslu. Neustále roste podil 
takových důležitých odvětví ekono- 
miky, jako je elektroenergetický 
průmysl, strojírenství, obrábění ko- 
vů a chemie, které zajišťují technic- 
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ký pokrok celého národního hospo- 


dářství. V průmyslu se uplatňují . 


nové nedávno rozpracované výrob- 
ní procesy | stroje: neobyčejně vy- 
soké a neobyčejně nízké teploty a 
tlaky, jaderná energie, elektronko- 
vé výpočtové stroje a kybernetická 
zařízení. 

Nejvyšší sovět SSSR schválil ne- 
dávno Státní plán rozvoje národní- 
ho hospodářství a státní rozpočet 
země na rok 1966 — první rok nové 
pětiletky. Plán a rozpočet jsou 
hmotným vyjádřením idejí strany. 
Jsou zaměřeny na upevnění a rozvoj 
ekonomiky země, na zvýšení životní 
úrovně sovětského lidu. Osmdesát 
procent celého národního důchodu 
země bude věnováno na uspokojení 
potřeb lidu, na bytovou výstavbu, 
na budování škol, kulturních zaří- 
zení a na další hmotné a duchovní 
účely určené pro lidi. 

Rozmach socialistické ekonomiky 
v SSSR je doprovázen růstem tvůrčí 
energie, iniciativy, kultury i orga- 
nizace práce dělníků, rolníků, inte- 
ligence. Zásady plánování se pří- 
tom ještě více upevňují, spojuje se 
v nich centralizované vedení ekono- 
miky se širokým rozmachem a ini- 
ciativou mas. : 

Cokoliv dělá komunistická stra- 
na, činí to pro zlepšení hmotných a 
kulturních podmínek života lidu. 
V tom vidí základní smysl své čin- 
nosti. Sovětští lidé to dobře vědí, a 
proto poskytují straně nejvřelejší 
podporu. Věc strany pokládají za 
svou vlastní. 

Jedním z nejdůležitějších ukaza- 
telů upevnění strany, zesílení jejího 
spojení s lidem je příliv svěžích sil 
do strany. V roce 1965 byl zazname- 
nán největší přílív do strany za po- 
sledních deset let. Růst stranických 
řad znovu potvrzuje, jakou má 
strana autoritu mezi lidem, jak 
velká je důvěra k jeji politice. 

KSSS má nyní přibližně 12 mi- 
liónů členů. Má stovky tisíc základ- 
ních organizací, které existují na 
všech průmyslových závodech, ve 
stavebnictví, v dopravě, v kolcho- 
zech, sovchozech, v úřadech, ve 
školských a vědeckých institucích 
a v dalších organizacích. 73 procen- 
ta všech komunistů pracuje v ob- 
lasti hmotné výroby — na závodech, 
v továrnách, v zemědělství. Strana 
vyrůstá z lidu a má své kořeny hlu- 
boko zapuštěny v lidových vrstvách. 

Komunisté, všichni sovětští lidé 
s nadšením jdou vstříc sjezdu strany 
a vítají ho novými úspěchy v prů- 
myslu, zemědělství, ve vědě a kul- 
tuře. Ze všech konců země přichá- 
zejí stále nové a nové zprávy o vel- 
kých I drobných vítězstvích na ši- 
roké frontě komunistické výstav- 
by, která prochází celou zemí. 
Každý sovětský člověk se snaží 


přispět svým dílem a přivítat 
X XIII. sjezd strany svými pracov- 
ními: úspěchy. Na sovětských závo- 
dech se z Iniciativy dělníků Moskvy 


a Leningradu rozšiřuje soutěžení za- 


šetření kovem a surovinami. 
Vybudování komunistické společ- 
nosti v SSSR naše strana pokládá 
za součást revoluční věcí celého 
mezinárodního komunistického a 
dělnického hnutí. V otázkách mezi- 
národního komunistického hnutí je 


činnost KSSS zaměřeno na upevňo- 


vání jednoty všech bratrských stran 
na principiálním základě marxls- 
mu-leninismu, proletářského inter- 
nacionalismu. 

Komunistická strana Sovětského 
svazu od svého vzniku byla a zůstá- 
vá věrná marxismu-leninismu, zá- 
zadám proletářského internacio- 
nalismu. Pod praporem proletář- 
ského internacionalismu byla usku- 
tečněna Říjnová revoluce, která za- 
hájila éru výstavby socialismu a 
komunismu. Sovětský lid a jeho ko- 
munistická strana po revoluci ještě 
výše zvedly prapor proletářského 
intermnacionalismu. Sovětští | lidé 


budovali soclalistickou společnost 


v nepřátelském obklíčení kapitalis- 
tických států, které hrozily válkou 
první socialistické zemi na světě. 
V těch letech dělníci všech zemí 


+ 
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byli nadšení činy sovětského lidu a. 


nazývali sovětskou zemí svou vlastí. - 


Velký syn bulharského lidu, vý- 
znamný činitel mezinárodního ko- 
munistického hnutí Jiří Dimitrov, 
nazval Sovětský svaz vůdčí hvězdou, 
insplrátorem všeho pokrokového 
lidstva. To bylo přiznání interna- 
cionálních zásluh KSSS a sovětské- 
ho lidu světovým proletariátem a 
lidstvem. Sovětští lidé se vždy po- 
kládali a pokládají za pracovníky 
celosvětové veliké armády práce, 
jejich zájmy splývají v jediný celek 
se zájmy mezinárodní dělnické 
třídy. 

Poslední léta jsou charakterizo- 
vána růstem světových revolučních 
sil. Ještě více vzrostla moc a mezi- 
národní vliv světové socialistické 
soustavy. V podstatě byl zakončen 
proces likvidace imperialistického 
koloniálního systému v jeho starých 
formách, sílí třídní boj proletariátu 
v kapitalistických zemích. Národy 
stále rozhodněji bojují proti impe- 


v Evropě. Poskytnutí jaderných 
zbraní západnímu Německu va- 
ruje: atomová bomba v rukou re- 


vanšístů je výbušninou, která je . 


schopna vyvolat explozi v které- 


koliv chvili. Státní činitelé NSR 


otevřeně mluví o své snaze revido- 
vat hranice stanovené po druhé 
světové válce. 

Na zasedání Nejvyššího sovětu 
SSSR v prosinci 1965 bylo znovu 
jménem sovětské vlády prohlášeno, 
že otázka státních hranic v Evropě 
byla rozhodnuta s konečnou plat- 
ností a že v případě, kdyby se NSR 
pokusila ohrozit hranice NDR, Pol- 
ska, Československa nebo kterékoli 
jiné socialistické země, Sovětský 
svaz by to pokládal za ohrožení 
svých vlastních hranic se všemi ná- 
sledky, které z toho vyplývají. So- 
větský svaz v boji za mírové soužití 
využívá veškeré své autority, celé 
své síly k odporu proti každému, 
kdo se snaží podkopat možnost ta- 
kového soužití, 

Sovětšti komunisté podporují 
skutečné národní zájmy každé so- 
cialistické země, stejně jako socia- 
listické země svou činnost uvádějí 
do souladu se zájmy celého socia- 
listického společenství. 

Celá historie KSSS je proniknuta 
bojem protí revizionismu a dogmo- 
tismu, nacionalismu a malobur- 
žoazní „revolučnosti“ a všem jejich 
odrůdám, za semknutí sil meziná- 
rodní dělnické třídy, za sjednocení 
všech komunistických stran. Ve 
svém úsilí © upevňování jednoty a 
semknutosti světového komunistic- 
kého hnuti KSSS vychází z toho, že 
marxisticko-leninské strany mají 
pro to reálnou a pevnou základnu 
— veliké revoluční učení a bohaté 
zkušenosti společného boje za jeho 
uskutečňování. 

Sovětští komunisté zaměřují své 
síly na to, aby přispěli k překonání 


rozporů v mezinárodním komunis- 


tickém hnutí a k semknutí bratr- 
ských stran pod bojovým prole- 
tářským internacionálním heslem: 
„Proletáři všech zemí, spojte se!“ 

Komunistická strana Sovětského 
svazu, věrna generální linii mezi- 
národního komunistického hnutí, 
která byla vypracována na pora- 


, dách v roce 1957 a 1960, s veškerou 


rialismu. Rozvíjí se obrovská bitva . 


mezi silami práce a kapitálu, demo- 
kracie a reakce, svobody a kolonla- 
lismu. 

imperialismus se nejen snaží za- 
chovat své pozice, ale aktivizuje se, 
přechází do protiútoku a usiluje 
o zostření „studené války“. V zá- 
padním Německu došlo k obrození 
militarismu. Bonnský stát se stal 
hlavním nepřítelem mírového sou- 
žití, odzbrojení a zmenšení napětí 


rozhodností usiluje o jednotu akcí 
celého komunistického hnutí na zá- 


- kladě tvůrčího marxismu-leninismu 


v bojí proti imperialismu a meziná- 
rodní reakci, za národní nezávis- 
lost, demokracii a mír, za socia- 
lismus. 
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Řekli o poradě filosofů... 


Jiří Čvekl 


Pokud jde o ovzduší naší porady, 
myslím, že při vší skromnosti a stříz 
livosti, která je na místě, byla atmos- 
féra dobrá a měla zlepšující se ten- 
denci. Určité zábrany, kter“ se pro- 
jevovaly na počátku, se postupně od- 
straňovaly a všichní jsme víceméně 
cítili gradaci, kterou naše jednání mě- 
lo až do konce. Rostla 1 otevřenost, 
Lyl to skutečný dialog, střetání, | když 
snad zpočátku méně žlvé. Vytvářela 
se určitá diferencovaná jednota, kte- 
rá je zvýrazněna 1 shodou v myšlen- 
ce, že v marxistické filosofii toho, co 
nás Spojuje, je více než rozdílů a 
rozporů. Pozitivně hodnotím 1 to, že 
na poradě nedošlo k vyhrocení anta- 
gonismů nebo k Ssubjektivistickému 
napadání jednoho směru nebo jedné 
osoby jinými. Naopak zesiluje zdravá 
tolerance různých zaměření ve filoso- 
fii, která je předpokladem, aby roz- 
pory, pokud existují, byly věčně ana- 
lyzovány a postupně překonávány. "0 
Samozřejmě nechápu jako omezování 
nebo popírání polemičnosti filosofie, 
která vždy byla a bude vysoká. Vůli 
po nalézání vyšších syntez lze Cítit 
i V onom typickém rozporu dnešní eta- 
py filosofického vývoje — antropolo- 
gismus kontra scientismus; na pora- 
dě bylo možno pozorovat zřejmou vů- 
li prolamovat tyto hranice a dostat 
se za ně. 


Po stránce obsahové potvrdila po- 
rada v podstatě, že dokumenty, jež by- 
ly předloženy, se pohybují v jádře 
v linii potřeb vývoje naší filosofie. Zá- 
roveň ovšem porada ukázala, že do- 
kumenty. vzniklé již před určitou do- 
bou a později potom zpřesňované 
pokrývají plně celé bohatství filoso- 
fické problematiky a že lze konsta- 
tovat jisté napětí mezi vývojem živé- 
ho obsahu filosofického myšlení « 
tím stavem, který dokumenty formu- 
lují. Domnívám se, že tento rozpor 
má kladný smysl; ukazuje, že porada 
zřejmě nebyla zbytečná a že toto na- 
pětí může být hybnou silou dalšího 
řešení filosofické problematiky. Bude- 
me se snažit, aby připomínky a pod- 
něty ovlivnily jak další práci na do- 
kumentech, tak zejména vlastní filo- 
sofickou tvorbu. 

Jako spodní tón celé porady bylo 


[2 možno vycítit vážné úsilí zamyslet se 


analyticky nad Současným  Stavem, 
možnostmi, nedostatky i perspektiva- 
mi jak marxistického filosofického 
myšlení, tak celého soclalismu upro- 
střed soudobého světa. Převaha spo- 
lečenskohumanistické | orientace | je 
myslím vysvětlitelná nejen z hlediska 
historie vzdělání většiny pracovníků 
ve filosofil, ale také tímto zájmem. 
Myslím, že to otvírá další možností 
rozvinutí kritické funkce marxistické- 
ho myšlení. 


Naše porada ukázala, že v mínulos- 
ti na řadě míst jak uvnitř filosofie 


samé, tak směrem ke speciálním vě- 


dám a společenské praxi byla v té či 
oné míře omezována a někdy přímo 
potlačována úloha a ideově společen- 
ská váha filosofie. Tento nedostatek 
pociťují filosofové dosti ostře a usl- 
lují o jeho překonání. Tendence po- 
sílit účast filosofie ve vědeckém a) il- 
turním vývoji 1 ve vývoji celé naší 
společnosti vyústila V požadavek, aby 
se marxističtí filosofové sami zasadili 
o to, aby se stali závažnější silou 
v našem kulturním, vědeckém | poli- 
tickém životě. Tímto směrem byly, 
myslím zaměřeny 1 úvahy a polemiky 
o vztahu filosofie a politiky. Marxis- 
tická filosofie se může stát v rostoucí 
míře jedním z faktorů, které bud. t 
dynamizovat naší společnost a které 
se budou. spolupodílet na zápase 
o progresívní změny v myšlení 1 rea- 
litě. Myslím, že tento druh »angažo- 
vanosti« zasluhuje ocenění £ podpory. 


Vladimír Ruml 


Na poradě se věcně diskutovalo 
o řadě důležitých vědeckých problé- 
mů struktury marxistické filosofie, 
o cestách dalšího rozvoje naší filo- 
sofie, o spolupráci se speciálním! vě- 
dami. Klad porady spatřují v tom, že 
byly posouzeny také otázky řízení a 
plánování badatelské práce v oblasti 
filosofie. 

Došlo ke konfrontaci různých kon- 
cepcí představ o předmětu a struktu- 
ře marxistické filosofie. Výměně ná- 
zorů, věcnosti diskuse a konkrétnosti 
závěrů by ještě prospělo, kdybychom 
obecnou rozvahu o vývoji filosofie 
spojili s analýzou 1 vědeckých prací, 


v nichž jsou jednotlivé koncepce ob- 
jektivizovány. Měli jsme — jak se do- 
mnívám — vzít v úvahu reálné výsled- 
ky naší dosavadní práce, snažit se 
objektivně zjistit klady 1 nedostatky 
naší filosofické produkce. Konkrétní 
analýza by bezprostředně odhalila ně- 
které nové dimenze diskutované pro- 
blematiky. 

Zúčastnil jsem se práce v sekci, 
která se především zabývala vztahem 
filosofie a přírodních věd. Uvažovali 
jsme o mnohostrannosti vztahu filo- 
sofie a ospeciálních věd, zvláště 
o otázkách světového názoru ve spe- 
ctálních vědách, o gnoseologické a 
metodologické problematice | těchto 
věd, o významu principlálních obje- 
vů speciálních věd pro rozv) mar- 
xisticko-leninské filosofie. Byly kon- 
frontovány různé koncepce dialektiky 
přírody. 


Uvědomovali jsme sl, že nelze zab- 
solutňovat ten který aspekt filosofic- 
ké problematiky speciálních věd. Zá- 
roveň jsme si však uvědomovali, že 
pokud jde o otázky obecné metodo- 
logie věd zůstala filosofie rozvojí sr- 
ciálních věd zvláště dlužna. Jde o dů- 
ležitý úkol filosofie: Zúčastnit se spe- 
cificky filosofickými prostředky čas- 
to dramatického rozvoje poznání, 
zkoumat zákony poznávacích procesů, 
hledat takové prostředky poznání, 
které by pomohly překročit dosažený 
horizont lidských znalostí. Domnívám 
se proto, že jedno z dalších širších 
sněmování bychom měll věnovat otáz- 
kám filosofie jako obecné metodolo- 
gie. 

Sebepoznání není nikdy jen intro- 
spekcí, sebepoznání je možné jen ja- 
ko moment rozpoznání objektivního 
postavení subjektu ve světě. Anl se- 
bepoznání filosofie (a filosofů) není 
možné realizovat, pokud bychom 
současně nezkoumali vztah filosofie 
ke speciálním vědám, vztah k ostat- 
ním formám společenského | života. 
Relativní samostatnost filosofie a je- 
JÍ vzájemné působení s ostatníml ob- 
lastmi společnosti je třeba zkoumat 
v jednotě. Přitom je třeba přihlížet 
ke složitosti struktury filosofie, mno- 
hostrannostl jejího předmětu, členi- 
tostl a často zprostředkovanosti vzta- 
hu filosofie k ostatním skutečnostem. 

Současně se domnívám, že někte- 
rým vztahům a dimenzím, které ma- 
jí po mém Soudu konstitutivní ví. 
znam £ pro strukturu marxistické fi- 
losofie, bychom měli věnovat patřič- 
nou pozornost a dále je promýšlet. 
Mám zvláště na mysli vztah filosofie 
a politiky nebo určení teoretického 
systému marxistické filosofie jako vě- 
decké -tdeologle. Takové určení je ta- 


o 


ké jedním ze specifických rysů vý- 
voje marxistické filosofie a mělo by 


se stát předmětem dalšího posouzení. 


Všichni si uvědomujeme užitečnost 
a prospěšnost našeho setk.ní. Přál 
bych si, aby Jednotlivá setkání nedě- 
lly napříště celé historické etapy, 
aby se frekvence našich kolektivních 
porad tohoto drubu zjišťovala obvyk- 
lýml časovými měřítky a jednotka- 
mi, 


SEO O OA 


Miloš Kaláb 


n 


Moje účast v sekci pro spoluprácí 
společenských věd a filosofie ve mně 
zanechala poměrně hluboký zážitek 
především v tom, jakým způsobem se 
K problémům diskutovalo, s jakou 
účastí a s jakým vzájemným kontak- 
lem. Myslím, že vyjádřím společný 
pocit všech, že toto zasedání skuteč- 
ně nebylo marné a že každý si z to- 
hoto zasedání odnášíme řadu podně- 
lů, o kterých budeme uvažovat. Mys- 
lím, že jsme si Vzájemně natolik vy- 
Jasnili stanoviska, že to může být 
platforma pro další vzájemný inten- 
zívní styk, Víme, kde jsou nejasné 
Vody, víme, v čem se shodujeme, a 


říci. Chtěl bych konstatovat, že oprav- 
ve ovažují luto dobu za účelně strá- 
u. 


js jsem jel na tuto konferenci, 
Flak jsem se, že se zde vyhrotí 
O značné míry spor tzv. scientlstní 
d antropologické orientace filosofie, 
„sm že jsem podcenil v tomto 
Myslu sílu skutečně marxistické fi- 
OSofie a filosofů Jako marxistů. Uká- 
m 98, že právě marxismus je natolik 

a natolik jsme všichni marxisty, 
8 58 obě Stanoviska nevyhrotila ab- 


- 


solutně, Ukázalo se, že oběma pólům 


obora Poradě Se sešlo mnoho vědních 
E, teré se často vyvíjejí oddě- 
nice = malá informovanost 1 spolu- 
hora0 6zl nimi, Závažným faktorem 
Y bylo hluboké úsilí překonat 
lcké diferenciace, nezů- 
Povrchu řeči toho kterého 
Pravdu s pochopením ss 
a Pant do podstaty toho, co 
krok k : už to Je, myslím, první 
dě vše čeho potřebu jsma ví- 
nocení n — totiž k určitému sjed- 
vědecké [losofické řečí. Vy- 


jasnili jsme sl tu totiž Po mnohých 
stránkách 1 určité termin logické pro- 
blémy v tom smyslu, že jsme se nau- 
čili přes terminologii hlubšímu po- 
chopení partnera, s kterým dískutu- 
jeme. 


Dále se ukázalo, že s filosofy ant 
S Ostatními společenským! vědci to p> 
stránce společenskopolitické angažo- 
Vanosti není tak zlé, jak se mnohdy 
tvrdí. Celkový spodní, psdstatný tón 
byla, myslím, hluboká starost 
O osud socialisinu, 0 osud naší země; 
a všichni přistupovali s opravdovou 
angažovaností k těmto problémům, 
S upřímnou vůlí ze svého stanoviska, 
na základě svých znalostí atd. přispět 
nějakým způsobem k řešení problémů. 
To je také ona společná platforma, 
ze které může vycházet další plodná 
spolupráce. To byla také základní pod- 
mínka, která umožnila to, co nazval 
soudruh Čvekl výstižně dialogem. Na 
poradě byly nadhozeny problémy, je- 
den se snažil druhého pochopit, ale 
teď bychom sí měli teprve dále vy- 
jasňovat a precizovat problémy. Proto 
se domnívám, že nelze skončit touto 
celostátní konferencí filosofů, to bv 
měl být pouze počátek určitých pravi- 
delných setkání. Je slce pravda, že 
čteme navzájem svoje práce, ale to 
už jsou hotové práce. Na symposiích 
máme možnost se navzájem korigovat 
uprostřed pracovního procesu, míme 
možnost upřesňovat stanoviska anebo 
případně na základě skutečné infor- 
Imace a nikoli na základě 'ikcí se vy- 
jadřovat k názoru druhého. Budoucí 
práce by pak procházely ohniskem 
kritiky dříve, než jsou jako hotové 
předloženy veřejnosti, která předtím 
nezískala ani schopnost nebo připra- 
venost vnímat takovou prácí. Myslím, 
že bychom se měli nadále setkávat 
především již k určitému tématu. Ne- 
jenom obecně k problematice spolu- 
práce vědních oborů s filosofy, ale 
k určité konkrétní otázce, ke které 
by diskutovali filosofové a různí spo- 
lečenskovědní pracovníci nebo 1 pří- 
rodovědní. Myslím, že to by vedlo 
K novému chápání vědecké práce, 
k hlubšímu spojení teorle s praxí. 
Pracovní týmy, které jsou hlavním 
možným typem vědecké práce v sou- 
časné době, nelze nadiktovat odshora, 
ale je nutno, aby vycházely právě 
z takových jednání, kde se vytvoří 
živé kontakty, které pokračují a mo- 
hou se potom institucionalizovat. Ale 
nejprve je nutný právě tento nefor- 
mální pracovní styk, myšlenkový kon- 
takt, který může být teprve předpo- 
kladem další spolupráce. 

Myslím, že takové kontakty by 
mohl? vést k tomu, že by se nám 
časem vytvořila mapa bílých míst 
V naší vědě, že by se pomohlo hlub- 
šímu pochopení principů plánovitého 
rozvoje V naší vědě; že by se daleko 
lépe a daleko odpovědnějl na zákla- 
dě skutečného procesu vědecké prá- 
ce daly vypracovat seriózní plány vě- 
decké práce a spolupráce jednotli- 
vých pracovišf. 


Jindřich Srovnal 


n 


Hodnotit tak různorodé a obsahově 
bohaté jednání je nad síly jedné oso- 
by, a proti si neosobují práva nějaké 
Syntézy ani snad Sumarizace. 


Myslím, že toto jednání, jež probí- 
halo v době určité aktivity v souvis- 
losti s přípravou XIIL sjezdu KSČ, 
po stránce tohoto poslání splnilo svou 
funkci. A osobně se plně ztotožňují 
S názorem soudruha Kalába, že I když 
V našem jednání se nepoužívalo vněj- 
ších a často dobře znějících slov 
O straně a její funkci, o funkcí poli- 
tiky atd., že to bylo jednání ve svém 
Jádru výrazně marxistické a sloužilo 
smyslu, který jsme do něj původně, 
zatím jen hypoteticky, vkládali; to- 
tiž: zamyslet se nad prostředky, jak 
zvýšit poznávací účinnost filosofie 
V našem životě, a nakolik jde o filo- 
sofil marxistickou, tedy také nad pro- 


středky, jak zvýšit její praktickou 
účinnost. 
Především porada pojednávala 


o problémech obsahových, které vy- 
věraly z koncepce práce ve filosofii, 
kterou jsme poradě v hrubém nárysu 
předložili k diskusi. Základní myšlen- 
kou, která tam není expressis verbis 
vyjádřena, je myšlenka, že úkoly mu- 
sl vyvěrat z teoretické rozvahy a že 
podle potřeb, úkolů se iná řídit to, co 
se nazývá ne snad příliš Sťastně pro- 
filováním pracovišť a co se ne příliš 
šťastně nazývá plánováním nebo díl- 
čím plánováním vědecké práce v té 
hierarchil pojmu plánovací činností, 
jak je vypracována. Odtud před ná- 
mí Vyvstal problém sebereflexe filo- 
sofie. Neříkáni, že je to nejšťastnější 
termín. Jistě navozuje přinejmenším 
asociační vazby s filosofií, která ja- 
kožto sebereflexující filosofie si počí- 
ná ryze spiritualistickými prostředky. 
Ovšem o to nám nešlo. Šlo nám o to, 
zamyslet se nad takovými otázkami 
naší filosofie, které jsou spjaty s cha- 
rakterem objektivní situace Sspolečen- 
ské, historické, v níž jsme jako stát, 
jako země, jako strana uvnitř naší 
epochy. Že tento pokus byl omezený 
jak Časově, tak i co do svých cílů, 
to je jasné. Tento pokus samozřejmě 
také vyvolal podnětnou kritiku. Sám 
se domnívám, že práce na otázkách, 
které souvisí se strukturou marxistic- 
ké filosofie, je vědeckou prací par 
excellence. Ale v diskusi o těchto 
otázkách se přece jenom potvrdilo, že 
hypotéza, s níž jsme přišli do pléna 
porady, je oprávněná. 


V diskusl se formovala různá hle- 
diska. A plně se ztotožňuji s názorem 
soudruhů Kalába, Rumla a Cvekla, že 
nedošlo k takovému střetání, které 


způsobuje nemožnost- -komunikace — [3 


antagonistické střetání. Přesto ovšem 
tady byla různá hlediska, zejména se 
koncentrovala kolem. polarity tzv. 
scientismu a tzv. antropologismu. Je 
zajímavé, že většina soudruhů Se spí- 
še stavěla za antropologické hledisko 
nebo přístup. Ovšem současně si mys- 
lím, že se v diskusi také ukázalo, že 
jde o dva různé aspekty a nejde o dvě 
různá pojetí nebo dvě různé sféry. 


Skutečnost, že v naší době znova 
tento problém vzniká, a tentokrát již 
na půdě marxismu, svědčí pochopitel- 
ně o tom, že marxismus se dostal d. 
nové dimenze. Tím, že se socialismus 
realizuje jako skutečnost, vzniká po- 
le pro činnost člověka, pole, kde čl: - 
věk prokazuje své hranice už jinak, 
nežli je prokazuje v systému vztahů 
Kapitalismu. Myslím, že tato skuteč- 
nost je jedním z podstatných podně- 
tů, která u nás v socialismu znovu 
pozvedá otázku člověka. Ovšem sán 
se osobně domnívám, že řešení pro- 
blematiky člověka je jedině možné 
pouze v kontaktu s vyvíjející se vě- 
dou a S jejími praktickým! aplikace- 
ml. Myslím, že v tomto smyslu nikdo 
v podstatě o tom nepochybuje. Jistě 
nikdo nebude horovat pro takové úva- 
hy o člověku, které sice mohou bót 
plodné jako podnět, ale které se udr- 
žují v mezích pouze kosmických spe- 
kulací. 

V diskusí na poradě byla vyslove- 


na řada připomínek, které byly velí- 


ce podnětné. Pokusíme se je Zzapra- 
covat do konečného návrhu koncepce 
filosofické práce. Za takové považují 
např. úvahy o tom, zda má předchá- 
zet otázkám struktury naší filosofie 
a zkoumání dynamiky jejích elemen- 
tů úvaha o celosvětovém dění ve sfé- 
ře praxe nebo zkoumání změn V růz- 
ných sférách lidské činnosti. 

Dále byla formulována řada otázek, 
které souvisejí s místem, jež náleží 
ontologil v systému úkolů naší filo- 
sofie. I nad tíin se budeme velice váž- 
ně zamýšlet, ovšem S připomínkou, 
že úkoly je těžko hierarchizovat v po- 
řadí jejich důležitosti. Za stejně vý- 
znamné pokládám několik příspěvků, 
které se týkaly nutnosti doplnit náš 
program úkolem, který by se týkal 
analýzy zákonů dialektické logiky. 
Porada vyslovila řadu připomínek fak- 
tického rázu. Postaráme se, aby nic 
z toho, co bylo řečeno, nebylo ztra- 
ceno. A nejčastěji a nej.épe se ztrá- 
cejí věcí, myšlenky nebo připomínky. 
které mají právě ten nejpodstatňější, 
tj. faktický ráz. Ty zanikají obyčejně 
velice snadno V mlze obecných úvah. 

Domníváme se, že vypracovat j.o 
filosofií určitý systém úkolů nelze, 
abych tak řekl, s trvalou plavností na 
časový úsek poměrně dlouhý, řekně- 
me na 10 nebo 15 let, v naději, že ty- 
to úkoly budou splněny, jako se třeba 
plní plán výroby. Když se úkoly plní, 
současně rostou pod rukama problé- 
my, které modifikují Často sám název 
úkolu. Proto si myslím, že I když při- 
kládáme tomuto plánu velký význam 
a budeme se snažit, aby nesdílel osu- 
dy svých předchůdců, jsme si vědo- 


(4 mi, že nepočítá s nějakými absolutně 


neměnnými hodnotami. Ovšem k 10- 
mu, aby mohl být plán průběžně 
správně modifikován při zachování 
základních tendencí, k tomu je třeba 
trvalé komunikace kolektivu pracují- 
cích. Nemyslím, že by to muselo být 
vždy takové velké shromáždění. Ovšem 
domnívám se, že koneckonců skuteč- 
ný plán musí také respektovat nebo 
aspoň by měl respektovat individuali- 
tu jedinců. To potom znamená, že ten- 
to plán se naplňuje v kolektivní prá- 
cí, která není pouhou Sumarizací díl- 
čích přínosů k celkovému plnění. 
Někteří soudruzí mají z plánu jistý 
strach. Je to strach Z určitých slov. 
Tak například »profilování«. Já bych 
možná i termín »profilování« poně- 
kud omezil co do užívání. jde o ro- 
zumné rozdělení úkolů, na nichž jsme 
se v podstatě shodli, a to takové roz- 
dělení, které bude jako plnění úkolů 
L realizovatelné podle povahy, mož- 
ností a samozřejmě také zájmových 
tradic toho kterého pracoviště. 


V téže souvislosti soudruzi někdy vy- 
stupovali na poradě s určitou obavou o 
osudy filosofie tváří v tvář »institucio- 
nalizaci«. To je obava vcelku otevřeně 
sdílená, zejména víme-li, kolik je lite- 
ratury o tom, že každá instituce v sobě 
obsahuje alespoň in potentia moment 
odcizení. A ničeho se nebojíme více 
nežli odcizené vědy. Ovšem uvažme 
to z druhé strany. Jakmile žádáme za- 
bezpečení nějakého úkolu, hned zkou- 
máme, zdali je možnost nějakého in- 
stitucionálního ekvivalentu. Co jiného 
je boj o sSystemizaci míst? My to- 
tiž »institucionalizováni« již dávno 
jsme. Otázka je, zda ta forma insti- 
tucionalizace, která existuje, je vskut- 
ku adekvátní úkolům, které před ná- 
mi stojí. Nechceme si vymýšlet nové 
Instituce, chceme právě zpružnit in- 
formační průtokovost daných institu- 
cí. A proto jsme se tady také sešli. 

Naše porada měla také úkoly, které 


se týkaly problémů výchovy nových 


pracovníků, problémů, které souvise- 
jí s lidským základem filosofie, kterou 
pěstujeme. Bohužel k tomu se příliš 
mnoho nediskutovalo. Ovšem osobně 
se domnívám, že byla přesto vyslove- 
na řada inyšlenek často v kuloárech 
nebo aspoň písemnou formou (mate- 
riál soudruha Mužíka), které se roz- 
hodně pokusíme vzít v úvahu při dal- 
ší formulaci těchto výhledů. 

Ovšem v této souvislosti bych chtěl 
zdůraznit něco, Co na poradě bylo ře- 
čeno v jen teoretických vazbách: Po- 
třebujeme sebereflexi, jakožto úkol 
zpracovaný speciálními vědami. 
Nám úplně chybí sociologický a So- 
ciálně psychologický výzkum, který 
by ukázal reálné postavení a Spole- 
čenský status našich pracovníků. A 
proto hodláme podniknout — a fak- 
ticky už se podniká — prvý průzkum 
společenského postavení srolečenské- 
ho vědce v naší společnosti. Snad při- 
nese řadu poznatků, které budou mož- 
ná závažnější nežli fakta, která jsou 
shromážděna v dosavadních úvahách. 

Myslím, kromě toho, že jsme se za- 
mýšleli nad otázkami zvýšení pozná- 
vací funkce naší filosofie, jsme také 


bezděky a někdy 1 cílevědomě praco- 
vali ke zvýšení prestiže naší filcco- 
fie. Současně však je třeba vidět ce- 
lou věc střízlivě. Žadný plán není ješ- 
tě skutečností jeho splnění. A my se 


často radujeme Z našich vlastních 


předsevzetí. Ovšem přílišná radost 
nad úspěchy dosud nevykonaní práce 
je vždycky velice podezřelým pomoc- 
níkem v další činností. 

A ještě chcí zdůraznit odpovědnost, 
kterou nelze vyčerpávajícím způso- 
bem normovat žádnou institucionální 
vazbou: Odpovědnost mravní « odpo- 
vědnost, která u nás jako marxistů 
je koneckonců vždycky vázána nejen 
na marxismus jako systém poznatků, 
ale také na stranu jako skutečně žl- 
vý organismus, jehož jsme součástí. 
Právě vysoká vědecká odpovědnost 
v naší práci, to znamená svědomitost, 
pravdivost a určitá etika naší práce, 
Je podstatným základem naší stranic- 
kosti. Vždyť přece strana v naší době 
od nás především chce, aby filosofie 
pracovala jako věda. To je také je- 
den z podstatných požadavků vyplý- 
vajících z tezí budoucího jednání XIII. 
sjezdu. S tím souvisí také bezprostřed- 
ní praktická účinnost filosofie. Je 
směšný filosof, jenž staví křišťálové 
zámky velice čistých konstrukcí, kte- 
ré se nepodílejí svým poznáním na 
pohybu a činnosti reálných struktur 
naší společnosti. 


Akad. Ivan Málek 


My blologové sl od počát.u uvědo- 
mujeme potřebu filosofie a potřebu 
spolupráce s filosofy. Byli jsme vlast- 
ně, myslím, první, ne-lí jediní, kteří 
organizovali tzv. filosofické kroužky 
biologů. I když v poslední době tato 
práce poněkud pohasla, nechtěl bych 
říci, že je to proto, že pohasl zájem 
o to. Bude jistě záležet na tom, aby- 
chom viděli navzájem, v k erých úse- 
cích máme a můžeme spolupracovat, 
abychom i v tomto směru komplemen- 
tovali naše komplexy. 

Opravdu si všichni uvědomujeme 
veliký význam filosofie, a to filosofie 
dobře pracující a dobře si uvědomu- 
jící své postavení, své úkoly, a dobře 
je plnící. Filosofové se radili přede- 
ším proto, že cítili potřebu, aby sl 
jasně řekli, na co je třeba soustředit 
síly. To je jeden z nejtěžších úkolů 
v Akademii vůbec: Na které úkoly 
v rámci základního výzkumu malé ze- 
mě soustředit síly, aby to byly ty úko- 
ly, které nezbytně potřebujeme, a 
abychom nerozptylovali sílv na úkolů 
příliš mnoho. Je to tím obtížnější, že 
nakonec vědecký proces je tvořivý 
proces„zvláště vybadatelském výzku- 


mu, a záleží především n1 tvořivosti 
lidí, Tuto tvořivost lze usměrnit jen 


Jo určité míry, nemá-li ztratit, abych 


tak řekl, svůj tvořitelský oheň. Jistě 
je třeba především, aby plán, ze kte- 
rého se vychází, byl dostatečně pruž- 
ný a také dostatečně jasný. Musí mít 
dostatečnou míru pevnosti, struktur- 
nosti, ale také dostatečnou míru po- 
hyblivost!, bez které jistě žádná práce 
není. Plán a jeho realizace je tvořivý 
proces a nemůže ustrnout na předem 
formulovaných otázkách, pakliže nr- 
Jsou formulovány tak, aby měly do- 
statečnou vůlí. 


Všichni si uvědomujeme, že jdeme 
teď, pokud se týče rozvoje badatel- 
ského výzkumu, do poněkud svízelné- 
ho období. Nemá smyslu, abychom to 
zastírali. Jdeme do období, kde z dů- 
vodů, které jsou celkem známé, počí- 
láme s tím, že bude v některých úse- 
cích určítá míra stagnace. Víme, že 
Společenské vědy narážejí na obtíže, 
protože mají pokrýt některé nové 
úkoly a přitom růst možností přijmout 
lidl se možná nezdá plně adekvátní 
těmto novým úkolům. My to pocitu- 
jeme v naších úsecích také; ale řekli 
Jsme si, že teď na nás leží odpověd- 
nost za to, aby tato stagnace — af již 
plná nebo částečná — se nezměnila 
V disproporci. jsme sl vědomi, že 1 to- 
to období obtíží Je přechodné a že po 
tomto období musí nastoupit doba vět- 
šího rozmáchnutí, poněvadž Jsme pře- 
svědčeni, že vědy bude čím dále tím 
více potřeba ve všech jejích pozicích. 
Proto sí nemůžeme dovolit, abychom 
V tomto období přišli nesprávným po- 
stupem o všechny nadané lidi, kteří 
by se v těchto ročnících mohli obje- 
vit. Je třeba rozvinout plnou dynami- 
ku v daných oborech tak, aby to, co 

de omezeno finálním počtem, bylo 
ra ak aktivním průtokem 

EK, atd. 
potřebný, „ Který k-tomu je 

Dále se chci dotknout otázky vědy 
Jako kolektivního procesu. Všichni 
z S8 dohodli o tom, že v soudo- 

ém vědeckém procesu není možno 
k pracovat kolektivně, nerozvinout 

olektivnost vědecké práce. Soudruh 
Kaláb říkal, že týmovost, kolektivnost 
Nesmí být v žádném případě jenom 
výsledek administrativních činů, ný- 
musí to být kolektivnost, která 
Ek Z vlastní potřeby navzájem si 
S Pzamn. názory apod. Kolektivnost 

Nadto jak Charakter domácí, tak 


mezinárodní: věd 
, a je S 
Znárodní Je kolektivní me 


Cím, tak 1 mezinárodním. 
neÁ iírodovědci stojíme před po- 
vc Problémy jako filosofové, 
jin: P síla disproporci. A tu 
1 ekli, že v tomto období je 
šnáje 0m skutečně všechny ná- 
. teré ke kolektivnímu obco- 
stroj ke V plné míře rozvinuli. Ná- 
. OU vědecké ústavy, vědecké 
a í ná vysokých školách. Ty vše- 
Y by měly být ohniskem, institu- 


ce by neměly být do sebe uzavřené, 
ale otevřené, kde každá má své pole, 
se kterým se stýká. 


Ale myslím, že ve filosofii jsou ještě 
další nástroje, kterých se plně nevy- 
užívá. My např. v naších oborech ví- 
díme, jakou ohromnou pomocí právě 
ve vytváření těchto polí kolem praco- 
víšť je vědecká společnost. Nemám 
dojem — když to tak člověk sleduje 
— že je Filosofická jednota rozvinuta 
v té míře, jak jsme my přírodovědci 
zvyklí využívat vědeckou Společnost. 
Např. se snažíme — 1 při využití ko- 
legla, ústavů a kateder Jako ohnisek 
apod. — rozvíjet právě v rámci této 
společnosti co nejvíce aktivní čin- 
nost. Ždá se nám, že právě to nám 
dává možnost, že naše obec, dejme 
tomu mikrobiologická, je v trvalém 
pohybu a v trvalé výměně názorů, 
v trvalém předávání zkušeností, v tr- 
valém školení jedněch druhými. Zcá 
se mně, že ve společenských vědách 
snad by to bylo ještě důležitější, pro- 
tože nakonec tam tvořivý proces snad 
ještě více potřebuje výměnu a styk 
jednotlivých lidí bez ohledu na čas 
a prostor. Tím právě by bylo možno 
vytvořit 1 takovou trvalou výměnu ná- 
zorů, o které mluvil soudruh Kaláb, 
kdy říkal, že teď bychom teprve r2- 
třebovali začít diskutovat. 

Další význam právě I v tom, jak za- 
bránit disproporcím, je mezinárodní 
kolektivní spolupráce. Zase naše zku- 
šenost — jistě stejná jako ve filoso- 
fil — je v tom, že je to nedocenitelná 
věc Z několika důvodů. Především 


proto, aby vědecký pracovník dostal 


to, čemu u nás říkáme měřítko své 
práce, ať již v pozitivním nebo nega- 
tivním smyslu, af již sebekriticky, ne- 
bo | ve smyslu sebedůvěry. Protože 
teprve tím, když vidí svou práci v mě- 
řítku širším než jenom domácím, mů- 
že posoudit její skutečný rozměr. 

Filosofové nakonec možná ještě více 
než přírodovědci vlastně mohou být 
velmi závažnými činiteli v mezinárod- 
ním dlalogu, který pomáhá jak v rám- 
cí tábora socialismu, tak i v širším 
rámcl získávat pro naše stanoviska, 
Vyjasňovat naše stanoviska, a nakonec 
tedy vést aktivní ideologický boj, kte- 
rý jistě není možné podcenit v této 
době. Antikomunismus dnes nabral 
formy daleko. rafinovanější, které 
právě potřebují tím větší akrible, kte- 
rou filosofové jistě mají a musí mít. 
Naše zkušenosti jsou takové, že příro- 
dovědcil jsou často daleko většími a 
závažnějšími činiteli, abych tak řekl, 
V mezinárodním působení, než naší 
diplomatičtí nebo obchodní činitelé. 
Nepochybuji o tom, že 1 filosofové tu- 
to sílu a možnosti mají, a je třeba 
je v plné míře rozvinout. 

Poslední otázka, které bych se chtěl 


dotknout a která souvisí s aktivová- 
ním zdrojů pro boj s disproporcí, je 
důkladné propracování toho, čemu ří- 
káme, že věda, vědecké Instituce, vě- 
decké úseky jsou otevřenou 4ynamic- 
kou soustavou, která má svůj Input a 
output. Musí ho mít, ať už myšlenko- 
vý, lidský 1 jiný. Jistě za takové sl- 
tuace, kdy dochází ke stagnaci, je ta- 
to otázka daleko obtížnější než kdy 
Jindy. Přitom je vidět, že filosofů je 
už velmi značný počet. Můžeme ho 
pokládat už za počet konečný? Mys- 
lím, že nemůžeme a nesmíme, proto- 
že bychom se tím zbavili možnosti pří- 
livu nových myšlenek a nových lidí. 
Je proto třeba, abychom našli všechny 
cesty k tomu, aby každá jednotka, 
ve které se pracuje, byla otevřenou 
Jednotkou, která by měla 1 možnost 
outputu, aby mohla filosofy vysílat 
tam, kde je jich potřeba, mimo rámec 
běžných filosofických Institucí, ve 
kterých se dnes pracuje. 


Je však třeba sl uvědomít jednu 
věc: Odpovědnost je nejenom za to, 
co děláme, nýbrž 1 za to, Co nedělá- 
me z toho, co by společnost potřebo- 
vala, aby to bylo od nás uděláno. Jest- 
li se v budoucnosti ukáže, že někde 
měli být nové myšlenky filosofů ne- 
bo filosofové umístěni a nebyli tam 
v té době, nebude to vytýkáno společ- 
nosti jako takové, nýbrž nám vědcům, 
speciálně pak filosofům v daném úse- 
ku, že jsme neuměli dostatečně pře- 
svědčit, otevřít cesty k uplatnění. Pro- 
to myslím, že trvalým zájmem každé- 
ho jednotlivce, každé jednotlivé insti- 
tuce by mělo být vytvářet zázemí, otví- 
rat pole pro působení i pro uplatnění 
lidí. Říkáme sl, že věda v této fázi 
čím dále tím více bude prorůstat na- 
ši společnost. Ukáže-li se například 
v kterémkoliv úseku vědním, že do- 
jde v rozvoji naší společnosti k chy- 
bám, a budou-li to chyby, které způ- 
sobí věda, anebo chyby, které bvly 
proto, že se neuplatnila určitá věda, 
bude to v budoucnosti přiřčeno nikc- 
li politikům, ale vědcům. A my tuto 
odpovědnost na sebe musíme brát, af 
nás to stojí co stojí, ať nás to třeba 
I v dané situaci bolí. Filosofové se 
sešli proto, aby si vyměnili názory 
o těchto věcech: jistě si je vyměnili 
dostatečně hluboko nebo přiínejmen- 
ším si otevřeli cestu k hluboké vý- 
měně názorů. 


———— 
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VIlI. SJEZD 
KSČ 


Míra času rozdělující minulé děje na pravidelné díly 
dnů, měsíců a let není s to vydat věrné svědectví o jejich 
kvalitě a významu. Jsou doby, kdy tok historie líně plyne 
a po dlouhá léta se nestane téměř nic, co by se natrvalo 
uchovalo v paměti lidí. Jsou však naproti tomu epochy, 
kdy jediný rok vydá za tucet jiných, kdy se tempo vývoje 
nebývale zrychluje a tvář světa se doslova mění přímo 
před očima. Desetiletí oddělující VII. a VIII. sjezd Komu- 
nistické strany Československa patří nesporně k těm dru- 
hým. Byly to roky nabité převratnými událostmi. Obtěž- 
kány Mnichovem a hrůzami druhé světové války porodily 
nakonec novou epochu, epochu rozmachu revoluce a so- 
cialismu ve světě, 

Přes propast převratného desetileti spojuje však oba 
sjezdy pevný most jednotné výrazně kontinuální linie; 
cílevědomé úsilí vytvářet v každodenním boji o základní 
životní potřeby mas co nejširší lidové bloky, jež by pod 


1946 


1960 


vedením komunistů chtěly a mohly postupně dosahovat 
socialistických cílů. Jestliže VII. sjezd v dubnu 1936 vyzvedl 
na pořad dne myšlenku lidové fronty, jež se jediná mohla 
stát účinnou zbraní v zápase komunistické strany za za- 
chování fašismem smrtelně ohrožené demokracie a v další 
perspektivě i možnou přístupovou cestou k revoluci, pak 
v těžkých dobách okupace byla tato idea rozpracována 
v koncepci národní fronty, v níž vykrystalizoval tvořivý 
přístup KSČ k problému socialistické revoluce a nového 
uspořádání společnosti. 

Nadešla chvíle, kdy mohlo dojít ke střídání stráží, kdy 
do čela národa by nastoupila dělnická třída, a to díky 
postupu komunistů poměrně klidnou cestou. VIII. sjezd 
mohl oprávněně konstatovat, že tato zásadní změna je 
již zřejmou skutečností a další pokojný posun revolučního 
vývoje vpřed je reálný. Vždyť před deseti lety se KSČ 
opírala o několik desítek tisíc stoupenců a nyní o více než 
milión, Její autorita a politický prestiž ve všech vrstvách 
pracujícího lidu vzrostly- natolik, že se stala politickou 
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FRANTIŠEK HALAS 


A NAJEDNOU 


Najednou tam budou 
a všichni 

Plno očí bude se dívat 
ale vy ie neuvidíte 


neklidně pohled ucítíte v zádech 


Budou tiší 

číhavi 

budou vážit každé vaše slovo 
a proto vaše řeč 

ať je ať je 


nevěstou zítřků 


Jak říznutí diamantem 
zazní věta z dopisů před popravou 


Po zdech začne možná stoupat krev 


Mějte věčný hlad 
hladovte vším 
po spravedlnosti 


ať vaše padlé neužírá starost 


Vaše velikost 
nemyslet na sebe 
Vaše urozenost 
oběť 


Nastal čas 
jakoby svět teprve vznikal 
Rozhodčí čas 


RP 29. 3. 1946 
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sn vpravdě národní. Dvacet let stála v rozhodné 
vůdčí kolko předmnichovským mocipánům, ale nyní byla 
republiky ou vládní a navíc hybnou silou výstavby nové 

Á ná : pozitivní budovatelské práce. 

a: té bylo nejvíc zapotřebí. Obnova zpustošené 
Úroveň v Y a pozvednutí výroby alespoň na předválečnou 
ších úko| nejkratší době byly vůbec jedním z nejnaléhavěj- 
valo jen : poválečné éry. Na tomto úseku se nerozhodo- 

« Šlo mn či zvýšení prestiže lidově demokratické 
řeprezentu Soho O její další existenci. Podat důkaz, že síly 
kole a nový režim dovedou lépe než buržoazie 

m dne, A skonomické otázky, bylo aktuálním požadav- 

Praxe n podmínky nebyly právě příznivé, neboť uvádět 
ných fěám a ekonomické principy je i v dobách poklid- 
Poválečnéh ru obtížné dílo. Což potom v podmínkách 
litický ní zmatku a revolučního vření, kdy nejeden po- 

hned a nejeden schopný mozek napřely síly na 
dostavily pře u Přesto však se dílo dařilo a výsledky se 
» přestože KSČ nikomu neslibovala modré z nebe, 


nýbrž volala všechny k obětavé práci. Dobrým základem 
a podmínkou úspěchu bylo, že komunistická strana vedle 
masy dělníků a rolníků soustředila ve svých řadách po- 
krokovou inteligenci a s ní výkvět národohospodářských 
odborníků. To umožnilo vypracovat pod vedením ústřed- 
ního výboru KSČ jasný a přitažlivý ekonomický program 
výstavby republiky, který komunisté důsledně prosazovali 
a získali pro něj zdrcující většinu pracujících. 

Má smysl si připomínat tuto dobu? Myslím, že má. 
I když nadcházející XIII. sjezd dělí od VIII. sjezdu KSČ dvě 
desítiletí naplněná hlubokými společenskými a ekonomic- 
kými přeměnami, existuje mezi nimi jistá spojitost a po- 
doba. Dnes, stejně jako tehdy, stojíme před obtížným 
úkolem zavést postupně do života novou soustavu ekono- 
mického řízení. Pravda, podmínky se podstatně změnily. 
Nicméně však neškodí oživit si znovu již dříve nashro- 
mážděné zkušenosti a pokusit se je využít, abychom 
obohacení zkušenostmi a rozumem včerejška snáze do- 
sáhli cílů, které si klademe dnes * 


BANKA 


A SOCIALISTICKÉ 


PODNIKÁNÍ 


INŽ. VÁCLAV ZAHÁLKA 


první náměstek generálního ředitele SBČS 


Jednou z hlavních myšlenek zdo- 
konalené soustavy řízení, kterou za- 
čínáme v národním hospodářství 
uplatňovat, je využívání zbožních a 
peněžních vztahů, snaha uplatnit do- 
konaleji funkci peněz v souvislostí 
s rozšířením prostoru pro fungování a 
působení ekonomických nástrojů. Vy- 
užívání zbožně peněžních vztahů vy- 
chází samozřejmě ze záměrů, úkolů a 
cílů centrálního řízení, vyjadřovaných 
zejména státním plánem. Ekonomické 
nástroje — mimo jiné i vlivem omeze- 
ní direktivních ukazatelů plánu — 
však mají mnohem větší relativní sa- 
mostatnost a operační prostor. V da- 
leko širší míře než dosud mohou pro- 
to působit na efektivnost rozvoje, na 
volbu jeho optimálních varlant, na ši- 
roké prosazení principu rentability 
v celé chozrasčotní sféře národního 
hospodářství. S využitím ekonomic- 
kých nástrojů je tedy třeba dosáhnout 
toho, aby výroba I obchod pracovaly 
na principu výnosů, vytvořit podmín- 
ky podněcující podniky 1 ostatní or- 
gány k socialistickému podnikání — 
v zájmu celé společnosti. Jádrem so- 
cialistického podnikání je sepětí zá- 
jmů pracujících s ekonomickými vý- 
sledky pracovišť a podniků, hmotná 
odpovědnost Aa spoluodpovědnost za 
rozhodování a za výsledky činnosti. 

Při zavádění zdokonaleného systé- 
mu řízení klademe důraz na stabilízo- 
vaný výhled a perspektivu, zároveň 
však | na operativnost a pružnost ří- 
zení konkrétních hospodářských pro- 
blémů. To má svůj odraz i v systému a 
metodách uplatňování | ve struktuře 
ekonomických nástrojů, které jsou 
jednak dlouhodobé, stabilní, jednak 
operativní. a navzájem Se doplňují. 

Klíčové operativní nástroje ekono- 
míckého řízení jsou úvěr a úrok, oběh 
hotových 1! nehotových peněz v národ- 


18 ním hospodářství a podmínky, za 


nichž se tento oběh uskutečňuje. Tyto 
nástroje jsou prakticky vesměs domé- 
nou působnosti Státní banky a odtud 
tudíž vyplynula potřeba v nové sou- 
stavě řízení | nově vymezit její úlo- 
hu a postavení, a to jak v rámci cen- 
trálních orgánů řízení, tak ve vztahu 
k celé chozrasčotní sféře a nižším 


článkům řízení národního hospodář- 
ství. 


BANKA JAKO EMISNÍ 
ÚSTŘEDÍ STÁTU 


V dosavadní soustavě nebyl doce- 
ňován význam bankovní soustavy pro 
centrální řízení ze dvou hledisek. Pře- 
devším nebyla využita možnost účasti 
úvěrové politiky banky na socialistic- 
kém podnikání a ekonomickém ovliv- 
ňování podnikatelské činnosti v ná- 
rodním hospodářství. Ještě více byla 
potlačena funkce Státní banky jako 
ústřední emisní banky státu, banky vy- 
dávající hotové 1 nehotové peníze 
(úvěr) do oběhu, zajišťující soulad 
hmotných 1 finančních vztahů při rea- 
zaci státních plánů. Ekonomický ob- 
sah kontroly korunou vyžadující den- 
ní realizaci »zásady výnosovosti« a 
zabezpečování ekonomické návratnos- 
ti každé koruny vložené do oběhu byl 
zaměňován administrativním chápáním 
kontroly položek a ukazatelů direktiv- 
ně určovaných soustavou centrálních 
bilancí a plánů. Byl to logický důsle- 
dek tendence k tomu, aby většína otá- 
zek (od určování perspektiv a základ- 
ních proporcí až po tvorbu, rozdělová- 
ní a používání podnikových zdrojů) 
byla »řešena« a direktivně a detailně 
konkretizována ve státním plánu, na 
kterém pak nutně ležela v neúnosném 


rozsahu odpovědnost za vybilancování 
zdrojů a potřeb. 


Byl to z druhé strany logický dů- 
sledek toho, že 1 úloha a existence 
socialistických financí (včetně úvěru) 
byla teoreticky jednostranně odvozo- 
vána jen z existence socialistického 
státu a daleko méně už z objektivní 
skutečnosti a faktu, že peníze a úvěr 
1 za socialismu. jako samostatné eko- 
nomické kategorie. souvisí se zbožním 
charakterem rozšířené socialistické 


reprodukce a musí na ni vykonávat 


samostatný vliv. 

Ze zjednodušeného chápání existen- 
ce © socialistických | financí | došlo 
1 k neodůvodněnému splývání návrat- 
ného i nenávratného financování, ne- 
oddělovaly se jasně rentabilní a ne- 
rentabilní akce, a to jak v zabezpečo- 
vání běžných, tak budoucích potřeb 
společnosti. A není přece jedno, jest- 
I společnost vkládá prostředky da vý- 
stavby administrativních budov nebo 
do vysoce produktivních strojů, není 
jedno, jestli je vkládá do růstu poho- 
tových zásop vhodných k sezónnímu 
využívání situace na zahraničních 
trzích nebo do zásob těžko prodejné- 
ho demódovaného zboží, není jedno, 
jestli podnik spotřebovává mzdové 
fondy na platy pomocného obsluhu- 
jícího personálu anebo na mzdy VY- 
soce produktivních pracovníků. 8 ně- 
ní také jedno, zda náklady na výzkum 
rostou bez ohledu na společenskou 0b- 
jednávku výzkumných prací anebo 
v závislosti na tom, co výroba od vý- 
zkumu požaduje a potřebuje. A není 
konečně jedno, jestli výroba požaduje 
technickou novinku pro samu vysokou 
techniku nebo pro vysokou ekonomic- 
kou úsporu, která z této techniky mu- 
st vyplynout. Zjednodušená představa 
o tom, že centrálně lze nejlépe určit 
ekonomickou efektivnost rozvoje všech 
stupňů národního hospodářství. a že 
financování potřeb a soustřeďování 
k tomu nutných zdrojů se nejáčelněji 
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PLACENÍT DANÍ A POPLATKO 
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uskutečňuje na centrální, celostátní 
úrovní, vedlo k zatemnění a překrý- 
vání zejména vztahů úvěrových a roz- 
počtových. 


V takových podmínkách se např. 


úloha úvěru do značné míry omezo- 
vala na úlohu zdroje, který jenom do- 
plňoval finanční prostředky podnikům 
v návazností na direktivně stanovené 
hmotné úkoly výrobní: a provozní, po- 
kud na toto pokrytí nestačily tzv. 
vlastní (opět v podstatě direktivně 
»přidělené«) prostředky podniků. Ta- 
(o situace se již v letošním roce pod- 
statně mění. Úkolem plánu sice zůstá- 
vá centrálně určit záměry, proporce, 
hlavní úkoly a směry, ovšem člnnost 
v rámci těchto úkolů, volba a záměna 
cest a výrobních činitelů se má odví- 
jet podnikatelskou činností, rozvíjením 
obchodní spolupráce podniků při vy- 
užívání peněz a úvěru z banky. 

První stránkou emisní funkce ban- 
ky je tedy významná služba celému 
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národnímu hospodářství spočívající ve 
vydávání hotových peněz do oběhu a 
jejich zpětné stahování z hospodářské- 
ho koloběhu. 


Hotovostní peněžní obrat se usku- 
tečňuje prostřednictvím sítě poboček 
Státní banky, poštovních úřadů a stát+ 
ních spořitelen (obr. 1). Státní banka 
vydává jako jediný emisní ústav ban- 
kovky, uvádí je do oběhu současně se 
státovkamí a mincemfl při výplatách 
organizacím, zejména na mzdy. Orga“ 
nizace vyplácí hotovosti pracujícím, 
kteří za ně nakupují zboží, platí služ- 
by a ukládají si je jako úspory. Pod- 
niky obchodu a služeb odvádějí přija- 
té tržby na své účty; skládajt je na 
poště, ve spořitelně čí přímo v bance, 
pokud sl část z ních případně neza- 
držují na vlastní výplaty mezd. Pošta 
používá přijaté tržby hlavně na výpla- 
ty důchodů aj. a zbytek odvádí bance. 
Spořitelny jsou napojeny jak na poš- 
tu, tak na banku. Obrat se uzavírá tím, 
že se hotovostí vrátí do Státní banky 
a jsou opět staženy z oběhu. 


V emisní úloze banky nejde ovšem 
zdaleka o tuto technickou (pokladní) 
stránku emisní činnosti. Podstatou 
emisní činnosti je zabezpečování eko- 
nomické rovnováhy, stability měny a 
kupní síly, hodnoty koruny. Vyžaduje 
to soustavnou samostatnou ekonomic- 
kou analýzu a pohled na proporce 
státního plánu, relativně samostatný 
vliv emise úvěru a hotovostí na rea- 
lizaci těchto proporcí. Praktické před- 
poklady k plnění takové úlohy má 
Státní banka v úvěrovém a pokladním 
plánu, které jsou úzce spjaty se stát- 
ním plánem a rozpočtem, mají ovšem 
zejména v novém pojetí svou operativ- 
ní samostatnost. Kromě toho banka 
navrhuje vládě zásady úvěrové a úro- 
kové politiky, které jsou opět v po- 
dobném pojetí integrovanou součástí 
státního plánu a tím výrazem cest 
k realizaci centrálních záměrů v choz- 


rasčotní sféře za pomocí úvěru a Úúro- 


ku. 

Poskytování úvěru hospodářským 
organizacím uskutečňuje banka for- 
mou provozního úvěru a investičního 
úvěru. V současné době v úvěrových 
vztazích mezí bankou a podníky pře- 
važuje provozní úvěr. Vyplývá to z fak- 
tu, že pří aplikaci zásad nové sousta- 
vy řízení byla zvolena zásada tzv. 
plného úvěrování oběžných prostřed- 
ků podníků (prakticky to znamená, 
že každý podnik je pří vstupu do no- 
vé soustavy od 1. 1. 1966 vázán po- 
třebou vypůjčovat sl peněžní prostřed- 
ky v bance na zabezpečení běžných 
provozních potřeb). Naproti tomu u in- 
vestiční výstavby zůstal zatím — 
v přechodném období (pravděpodobně 
jen do 1. 1. 1967) princip financování 
převážné části investic ze státního 
rozpočtu. Pouze určitá část (15%) 
tzv. oborových a podnikových investic 


28% 
VLASTNÍ FINANČNÍ ZDROJE 


2. Oběžné prostředky podniků (plán 
1966) 
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se realizuje na základě vlastních fi- 
nančních prostředků podniků a za po- 
moci investičního úvěru z banky, CÍ- 
lové řešení nové soustavy řízení sa- 
mozřejmě předpokládá v podstatě plné 
financování Jnvestiční výstavby v choz- 
rasčotní sféře z vlastních prostředků 
podniků a z úvěrů, stejně jako po“ 
stupné posilování vlastní finanční zá+ 
kladny podniků ze zdrojů, které sl sa+ 
my vytvoří. To tedy znamená, že zá+ 
kladní proporce (struktura) úvěrových 
vztahů mezi bankou a podniky se bu« 
dou měnit, a že rozhodující kvality 
v nich dosáhne v budoucnu úvěr in- 
vestiční. Emisní úloha banky, obsah a 
metody úvěrového plánování se pod- 
statně prohloubí. Vztah úvěru k pří+ 
růstkům zásob a základních fondů 
(akumulaci) na jedné straně a úvěro“ 
vání běžných provozních potřeb pod+ 
niků na druhé straně budou hrát vý+ 
znamnou roli v realizací usměrňování 
a ovlivňování základních proporcí re« 
produkčního procesu. 


PODNIKATELSKÁ ÚLOHA 
BANKY 


Jádrem podnikání za sotialísmu má 
být ekonomicky zdůvodněné rozhodo- 
vání podníků o nejvýhodnějším výbě« 
ru a složení výrobních činitelů (inves+ 
tice, materiál, pracovní síly) při hle« 
dání cest k zabezpečení celospolečen- 
ských potřeb tak, aby výroba byla co 
nejhospodárnější a nefrentabilnější a 
plně obstála 1 ve světovém měřítku. 
Podstatou součinnosti banky v tomto 
podnikání je poskytování úvěru a sta“ 
novení podmínek (zejména úrokových), 
anebo i odmítání úvěru — podle zhod- 
nocení rentabilnosti a ocenění návrat 
nosti. 

Emisní 1 obchodní stránka bankov« 
ní činnosti je tedy v socialismu bez: 
prostředně spjata. Státní banka v rám« 
ci své zvýšené odpovědnosti za prová: 


dění emisní politiky musí zabezpečit, [9 


aby objem poskytovaných úvěrů od- 
povídal optimální potřebě národního 
hospodářství, aby úvěru bylo využívá- 
no jen na rentabilní a efektivní hos- 
podářskou činnost a za takových pod- 
mínek, které působí na dotváření sou- 
ladu mezi zájmy podniků a společ- 
nosti. Musí zabezpečit, aby proti pro- 
středkům poskytovaným | podnikům 
úvěrem se neustále vytvářely spole- 
čensky žádoucí materiálové hodnoty 
schopné zajistit materlálové krytí mě- 
ny a Její stabilitu. 


Zdokonalená soustava řízení vytvo- 
řila značný prostor pro tuto Činnost 
právě v míře, jakou jsou podniky zá- 
vislé na úvěru na oběžné prostředky 
(zásoby, pohledávky, rozpracovaná vý- 
roba atd. — viz obr. č. 2). Technicky 
se ekonomické sepětí banky s podníky 
uskutečňuje a zabezpečuje formou tzv. 
kontokorentního úvěrování, tzn. vede- 
ním jediného kontokorentního účtu 
v bance pro každý podník. Na tento 
účet plynou všechny tržby a finanční 
výnosy podniku a z něho se platí vše- 
chny závazky a platby, jako např. od- 
vody do státního rozpočtu, výplaty 
mezd, platby dodavatelům za dodávky 
surovin, materiálů a hotových výrob- 
ků atd. Při vyrovnaném finančním hos- 
podaření by účet měl vykazovat stav 
úvěru, který se rovná celkovému sta- 
vu oběžných prostředků (pokud nejsou 
kryty vlastními zdrojí, tj. přechodně 
nebo trvale vytvořenými prostředky, 
zůstatky fondů atd.) Podniky nejsou 
tedy tak zcela bez vlastních prostřed- 
ků — v průmyslu a stavebnictví např. 
z 80 mld Kčs oběžných prostředků ma- 
jí 16 mld Kčs vlastních zdrojů. 


Z toho vyplývá, že čím víc sl pod- 
niky budou vytvářet vlastních zdrojů 
(ze zisku, z nerozděleného hrubého 
důchodu), tím méně budou nuceny po- 
užívat úvěru, což jim umožní dosáh- 
nout úspor na úrocích a rozmnožit 
hrubý důchod, zvýšit rezervní fondy, 
fondy odměn, spořit prostředky na 
prováděné 1 budoucí Investice atd. 
(viz obr. 3). 


Ekonomická podstata účinnosti úvě- 
ru (spojeného s placením úroku) je 
tedy v tom, že jeho používání a splá- 
cení je spojeno pro podník s rizikem 
negativního účinku na hrubý důchod 
(pří nedosažení předpokládané renta- 
bility), a proto je | vhodným nástro- 
jem pro ověřování efektivnosti využí- 
tí, rentability a návratnosti podniko- 
vých fondů. Snahou úvěrové politiky 
banky je tyto nové, pozitivní možnosti 
využití úvěru a úroku dále posilovat. 
Tato politika se opírá 0 předpoklad, 
že hospodářští vedoucí řídí podniky 
s ústlím zvyšovat výrobu žádoucích 
výrobků, které mají zajištěný odbyt a 
dosahovat tak co nejvyšších tržeb, 
tvorby hrubého důchodu. Úvěrová po- 


20 litika banky spočívá na zásadě ma- 


ximální podpory takové činnosti úvě- 
rem, pobočky banky nemají žádné 
omezení v poskytování úvěrů, neexis- 
tujil ani rámce, ani limity provozního 
úvěru. Stejně tak ovšem nutno poža- 
dovat, aby podnik — ve svém vlastním 
zájmu a zájmu společnosti — rozvíjel 
výrobu hospodárně, aby počítal, ko- 
lik na výrobu včetně úroků z úvěru 
vynaloží a kolik využitím úvěru a z to- 


hoto plynoucím zvýšením výroby sku- 
tečně získá. 


Znamená to, že podniky i banka sle- 
dují stejný cíl: aby se úvěru využívalo 
s maximální hospodárností, aby bylo 
především zabezpečeno efektivní vy- 
užívání zásob, rozpracovanosti a ostat- 
ních potenciálních zdrojů a aby byly 
realizovány C3 nejelektivnější rozvo- 
Jové akce v hospodářství. Z tohoto hle- 
diska je založena úvěrová politika 
banky na ekonomických kritériích, 
která pobočky banky jednotně vůči 
podnikům uplatňují při ověřování efek- 
tivností požadovaných úvěrů. Tato kri- 
téria je třeba chápat jako určitá mě- 
řítka návratnosti a bonity, záruky za 
poskytnutý úvěr. 


je to v převážně míře obrátka zá- 
sob, která má svědčit o tom, že se 
v určitém období zlepší využítí oběž- 
ných fondů na základě zkvalitnění ce- 
lého provozu podniku nebo podíl zá- 
sob na tržbách, hrubém důchodu, vý- 
robě zboží atd. U investičního úvě- 
ru jde v převážné míře o tzv. limity 
výnosnosti charakterizující návratnost 
prostředků vložených do základních 
fondů, termíny návratnosti (splátek) 
úvěrů na Investice atd. I v těchto pří- 
padech jde o principiálně shodné zá- 
jmy banky a podniků. Státní plán od- 
haduje např., že v roce 1966 v prů- 
myslu vzrostou zásoby o 1,8 mld Kčs, 
Což Samo 0 sobě znamená zvýšení úro- 
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menšířond podniků 


kového zatížení (s alhnž podniky v plá- 
nu počítajíl o dalších 108 mil. Kčs. 
Kdyby se podařilo dosáhnout plánova- 
ného růstu výroby bez tohoto zvýšení 
zásob (a rezervy k tomu ještě stále 
v zásobách máme), podniky by celých 
108 mil. Kčs ušetřily do svých fondů. 
Odhadujeme však spíše, že se zvýší 
výroba nad úroveň uvažovanou plá- 
nem a že se tím zvýší dále vlastní 
zdroje podniků, které »vytlačí« úvěr. 
V míře, jaké se to podnikům podaří, 
vzroste dále jejich čistý důchod (zisk) 
a budou mocí posílit fondy, včetně fon- 
dů pracujících (viz obr. č. 4). 


Podstata totožnosti zájmů banky a 
podniků je v tom, že jak úspora ply- 
noucí ze zrychlení obrátky zásob, tak 
vyšší vytvořené vlastní zdroje podniků 
znamenají uvolnění finančních zdrojů 
(materiálně podložené) pro jiné další 
efektivní akce v národním hospodář- 
ství, resp. pro centralizovaný důchod 
státu čí pro posílení státních finanč- 
ních rezerv. Smysl a cíl obchodně fi- 
nanční činnosti banky za soclalismu 
svědčí tak zároveň o bezprostředním 


sepětí Její ernisní i obchodně provozní 
úlohy. 


ÚVĚROVÉ SMLOUVY A PRVNÍ 
ZKUŠENOSTI LETOŠNÍHO ROKU 


Hlavní zásady a kritéria efektivního 
využívání úvěru k podpoře podnikatel- 
ské činnosti na základě rentability a 
návratnosti se počátkem roku (při 
zpracování podnikových plánů) kon- 
kretizují do úvěrových smluv uzavíra- 
ných mezí bankou a oborovým ředí- 
telstvím, resp. mezi pobočkou banky 
a podníkem. Úvěrové smlouvy jsou 
oboustranně závazné a dotvrzují sku- 
tečnost, že vztahy mezí bankou a pod- 
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nikem jsou ekonomickými vztahy rov- 
noprávných partnerů. Banka vystupu- 
je jako partner, jehož požadavky a 


| Podmínky vyplývají z funkcí, jež plní 


— s obchodně finančními hledisky — 
jako emisní instituce. Podnik by měl 
sledovat jako hlavní cíl dosažení ma- 
ximálních výsledků při nejvyšší hos- 
Podárnosti. © Oboustranné | stanovení 
podmínek, jejich projednávání, vyjas- 
nění a potvrzení uzavřením úvěrové 
smlouvy má proto vyjadřovat skuteč- 
nost, že zájmy podniků Jsou v souladu 
se zájmy a potřebami společnosti 
V daném období. 


První starostí odpovědných pracov- 
niků banky pří projednávání úvěro- 
Vých smluv má být ověření, zda poža- 
dované úvěry mají charakter a záruku 
Návratnosti. Tu musí podniky zaručo- 
Vat celou svou činností. Proto 1 při 
Využívání různých pomocných krité- 
r (jako např. obrátky zásob apod.), 
Musí pracovníci banky mít jistotu, že 
celá činnost podniku je rentabilní a 
e[ektivní. Stupeň rentability a efek- 
tivností by měl být analyzován na zá- 
kladně podnikových finančních plánů 
8 rozbor musí vycházet především 
Z rozboru finančních zdrojů (tržeb, 
prodejů, dotací), které podník svou 
Člnnostt vytváří. Tyto zdroje musí po- 
krýt náklady, odvody do státního roz- 
Počtu, úroky z úvěru, Jeho splátky a 
zabezpečit Optimální růst výdělků pra- 
čujících, dotace fondům do rezerv 
l pro budoucí rozvoj. Nedostatek zdro- 
jů by měl být vždy řešen především 
rozšiřováním výroby pro odbyt (hlav- 
ně zboží pro zahraniční trh 1 vnitřní 

hod) a zvýšenou hospodárností 

(snižováním nákladů). 


Nelze si dnes ještě učinit dokonalý 
Přehled o tom, jak se podařilo tyto 
Principy vnést do jednání mezi pod- 
Aky a bankou a jakých výsledků 
V kvalitě podnikových plánů na rok 

bylo touto cestou dosaženo. Prv- 


ní zkušenosti z některých odvětví prů- 
myslu (chemlis, spotřební průmysl, po- 
travinářský průmysl, energetika) jsou 
však nesporně pozitivní. Dosavadní 
průběh a výsledky plánovacích prací 
na dokončení finančních plánů jsou 
charakterizovány především hledáním 
cest k zvýšení tvorby hrubého důcho- 
du, úsilím o zabezpečení vlastních fi- 
nančních zdrojů pro financování in- 
vestiční výstavby, snahou zajístít do- 
tací fondů, a to nejen fondu pracují- 
cích, ale 1 fondů rezervních. Projevil 
se zvýšený zájem o efektivnější vy- 
užití surovin a materiálů (snižováním 
výrobní spotřeby) a předpokládá se 
nižší potřeba zásob. Méně pozítivní už 
však je bezradnost s využitím někte- 
rých volných kapacit a základních 
fondů a s využitím pracovních sil (ne- 
dostatečný růst produktivity práce a 
stálá snaha o přijímání dalších pra- 
covníků do výrobního procesu, což by 
podvázalo růst výdělků 1 denivelizaci 
mezd a platů). V plánech investiční 
výstavby se zmírnila zakořeněná sna- 
ha o překročení objemů, spíše se ustu- 
puje od některých nedostatečně při- 
pravených akcí (u podnikové a oboro- 
vé výstavby), k vyřazování takových 
akcí, u nichž výnosovost neodpovídá 
stanoveným limitům atd. I malý podíl 
vlastních zdrojů a úvěrů zde zřejmě 
sehrává dost pozitivní roli, což mluví 
nepochybně pro urychlení cílového ře- 
šení v celé investiční výstavbě. 


Počáteční stadium realizace zdoko- 
nalené soustavy řízení národního hos“ 
podářství je velkou zatěžkávací zkouš“ 
kou pro banku a její pracovníky, stej- 
ně jako pro vedoucí ekonomické kádry 
podniků. Je možné, že v mnoha jedná“ 
ních, při uzavírání úvěrových smluv, 
při hledání odpovědi na to, co je a co 
není rentabilní, zda je Čí není úvěr 
návratný, se dopouštějí chyb, nepřes- 
ností, možná 1 omylů. Neúplný sys“ 
tém (stará cenová soustava, značné 


dotace, stará odpísová polítika, nejed“« 
notné odvody, nepropojenost zahraníč+ 
ních cen a vztahů do výroby atd.) n8- 
pochybně ztěžují ekonomické úvahy a 
rozhodování stejně jako účinnost úvě- 
rové a úrokové politiky. Přes to ovšem 
jsou tu předpoklady pro dosažení vý- 
znamných ekonomických výsledků a 
celkového společenského efektu, do+ 
konce [ v tom smyslu, že se zatím 
pouze vyjeví některé problémy a roz- 
pory, byť se ještě nepodařilo je pře- 
konat a rychle odstranit. 


Státní banka se chopila s plnou váž- 
ností své úlohy v nové soustavě, v níž 
jde především o to, aby peníze aktivně 
sloužily | soctalistickému | podnikání. 
Tím, že reguluje oběh hotových peněz 
v celém státě (v něm např. sběr tržeb 
z obchodu odpovídá ročnímu maloob= 
chodnímu obratu 116 mld Kčs), orga« 
nizuje a provádí bezhotovostní plateb- 
ní styk mezi podniky a všemi organi- 
zacemi včetně sféry rozpočtové (obrat 
mezipobočkového bankovního zúčtová“« 
ní Státní banky činí ročně 2 tisíce mí- 
liard Kčs), má svěřen závažný díl od“ 
povědnosti za to, abychom v realizaci 
zásad, které strana vytyčila pro sou- 
stavu řízení, nezůstali na půli cesty. 

Pro zabezpečení tohoto úkolu je 
ovšem třeba 1£ v bance vytvořit ještě 
řadu předpokladů organizačního, ale 
zejména technického rázu. Rozsah bez- 
hotovostního obratu nepochybně volá 
po samočinných počítačích a banka 
má vypracovánu nejen koncepci, ale 
značně pokročila ve všech potřebných 
přípravách na jejích využití. Přitom sl 
ovšem uvědomujeme, že 1 pro naše 
současné období, v němž jde o to, umět 
I za soclalísmu především dobře pod- 
nikat, platí svým způsobem Leninova 
slova z dvacátých let: »Buď budete 
hledat a pomalu nalézat (stokrát zkou- 
mat a prověřovat) lidi, kteří budou 
s to jménem Státní banky organizovat 
obchod, kontrolovat obchod, povzbuzo- 
vat schopné obchodníky, zavírat pseu- 
doobchodní, ve skutečnosti však byro« 
kraticko-komunistické obchodní a to- 
vární „Potěmkinovy vesnice“, nebo se 
celá Státní banka a všechna Její práce 
bude rovnat nule, ba ještě hůř, pove- 
de k tomu, že se zabavíte novým byro“ 
kratickým koníčkem.« 
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Článek soudruha Motyčky >Od- 
povědnost komunisty« uveřejněný 
v 3. čísle letošního ročníku vzbu- 
dil živý zájem čtenářů. Redakce 
dostala několik dopisů, které na 
tento článek reagují a rozvíjejí ně- 
které jeho myšlenky. Dva z těch- 


to ohlasů dnes uveřejňujeme. 


AUTORITA,OBĚTAVOST,DOBROVOLNOST A UVĚDOMĚNÍ 


Desetitisíce funkcionářů v orgá- 
nech strany a v jejich komisích 
pracují na přípravě XIII. sjezdu. 
Při této příležitosti se mnoho ho- 
voří 1 o autoritě strany a autoritě 
členů strany. Nechci obšírně a ze 
všech stran rozebírat pojem auto- 
rity. Chci se pokusit vystihnout 
to, co soudruhy zajímá a co jim 
je leckdy nejasné. 


Autoritu lze chápat různě. Jed- 
nak jako výsledek určité kvalita- 
tivní činnosti, která při nerespek- 
tování změněných podmínek může 
ztratit svou dosaženou hodnotu, 
nebo jako souhrn určitých praví- 
del — norem a požadavků, nut- 
ných k určitému funkčnímu výko- 
nu. Tyto normy uschopňují stra- 
nu a nemusejí mít v daných pod- 
mínkách vždy stejný charakter, 
mění se podle úkolů určité etapy 
vývoje společností. 

Autorita jako pouhý výsledek 
předcházející činnosti strany, na 
níž často stavějí »vlastní« auto- 
ritu někteří členové a funkcionáři 
v různých orgánech a ve spole- 
čenských institucích, je neposta- 
čující. Autorita se musí stále upev- 
ňovat a rozvíjet jako požadavek 
k jisté činností, lze říci vědecké 
činnosti. A tu je právě rozhodují- 
cí obsah autority, který je určen 
společností jak institucím, orgá- 
nům, tak jednotlivcům. 

Všechny společně se ovšem pod- 
miňují, doplňují, existují zde vzá- 
jemné vazby a vztahy, které ve 
svém celku a jednotě vyúsťují 
V autoritu celé společnosti — so- 
clalistické společnosti. 

Správné je — podle mého sou- 
du — vidět autoritu v konkrétním 
obsahu © kolektivu, — jednotlivce, 
v každém organizačním sjednocení. 

V konkrétním je obsah autority 
podmíněn určitými kvalitami, 
z nichž je hlavní poznat zákonito- 
stí jako základ pro vědeckost 
v práci. Ale nejen to. S tím sou- 
visí 1 znalost situace a znalost 
podmínek pro jejich realizaci, pro- 
vázené správnými metodamli a sty- 
lem práce, které z nich vyplývají. 
Jde tedy o znalost, respektování 
a využívání všech těchto činitelů, 


což se ve specifickém a.konkrét- 
ním týká 1 vnitřního života stra- 
ny. Proto je tak významné pro vše- 
chny vedoucí pracovníky v oblasti 
hospodářské, politické a státní vy- 
tvářet autoritu, tj. uznání své osob- 
nosti, každodenně a ve všech uve- 
dených směrech. 

Neznalost zákonů nebo jejich 
nerespektování anebo vnášení sub- 
jektivismu do metod práce vedou 
ke snížení autority. V životě stra- 
ny jsou vůitřní zákony obecně 
platné. Jejich dodržování souvisí 
s autoritou strany jako řídící síly 
ve společnosti. Jde o správné vy- 
tyčení politické, ekonomické či 
kulturní politiky strany, vycháze- 
jící z teorie marxismu a praxe 
| požadavků revolučního hnutí. Zá- 
jmy mas, zájmy revoluce jsou tu 
určující a rozhodující, přitom je 
znalost zájmů 1 snah závislá na je- 
jich objektivní opodstatněnosti. 


Jednotlivéc je musí ve své pra- 


xi respektovat a dodržovat je, ne- 
chce-li tím či oním způsobem de- 
formovat svou autoritu anebo i 
ztratit. I jednání jednotlivce může 
mít vliv na autoritu kolektivu a 
může vést k negaci autority cel- 
ku, jehož je členem. 


To je ovšem pro každý kolektiv 
a jeho vývoj nebezpečné, a připus- 
tit takovýto stav nelze. Je nutné 
hledat východisko. To je ovšem 
možné tehdy, když se nezakrývá 
skutečná situace — byť | nepříz- 
nivá — a když se první krok k ná- 
pravě učíní sebekritickým posto- 
jem. 

S udržením a posilováním auto- 
rity každého funkcionáře a vedou- 
cího je spojen požadavek znalosti 
zájmů lidí, které vede, znalost je- 
jich života, radostí 1 starostí, stup- 
ně jejich uvědomění a jejich psy- 
chologie. Významnou úlohu zde 
může mít a jistě v budoucnu mít 
bude sociologie. Pro politický ži- 
vot sama o sobě však nestačí. Roz- 
hodující pro politickou prácí bude 
denní styk s lidmi. 

Živý styk s lidmi je těsně spo- 
jen s autoritou kteréhokoliv ve- 
doucího. Má psychologický účin a 
je chyba, že na to mnozí zapomí- 


nají a že si nedokáží »udělat čas« 
pro styk s lidmi. Pracující kriti- 
zují oprávněně své politické ve- 
doucí, že mezi ně málo docházejí 
a že se více stýkají jen s hospo- 
dářským!i vedoucími. 

Zkušenosti nás jíž poučily, že 
nestačí studovat zájmy mas jen 
z papírových dokumentů a důkazů. 
Vždyť stále existuje možnost zkres- 
lovat situaci, neboť při nedůsled- 
nosti v práci nebo malé kontrole 
papír unese všechno. Existuje 
však 1 možnost líčit situaci neob- 
jektivně a vědomě, a to z čistě 
osobních nebo skupinových zájmů. 
Jsou stále ještě případy, kdy od- 
povědný pracovník z obavy, aby 
se nepřišlo na chyby v jeho práci, 
skrývá nedostatky před nadřízený- 
mi. Své podřízené »usměrňuje« pří 
vypracovávání informací, aby za- 
kryl chyby úseku, který řídí. Je 
to krátkozraká »politíka«, nebof 
nedostatky narůstají. | Vrcholí 
v různých negativních projevech, 
z nichž nejhorším je oslabování 
vedoucí autority. 

Proto je potřebné nepřehlížst 
signály zdola, třeba 1 anonymní, 
pokud vyjadřují celospolečenský 
zájem. Jsou určitou formou infor- 
mace v okruhu působnosti vedou- 
cího nebo Instituce, mnohdy uka- 
zují, že nejsou ještě všude vytvo- 
řeny podmínky pro kritiku zdola 
nebo že mohla být anebo je auto- 
rita vedoucího prosazována byro- 
kraticky. 

Lze namítnout, že anonymita je 
nežádoucí. To je pravda. Musíme 
však vidět, že -1 takové signály 
jsou stupněm uvědomělosti člově- 
ka. Nemusí to být vždy zbabělost 
z jeho strany. Může vyjadřovat to, 
že nejsou možná právě na jeho 
pracovišti vytvořeny © podmínky 
pro otevřenou kritiku a že by 
mohla mít jeho otevřenost pro 
něho následky. 


Ovšem v naší společnosti a stra- 
ně je pro uplatnění signálů zdola 
hodnotnější v morálním smyslu 
ten, kdo v přesvědčení © správ- 
nosti kritizovaných nešvarů se ne- 
skrývá za anonymitu. Vždyť stra- 
na neustále upozorňuje, že v naší 


společností má a musí mít správ- 
ná kritika své místo, neboť pomá- 
há našemu rozvoji kupředu. 

V této době se hodně hovoří 
mezi některými členy | strany 
o tom, že dříve byla větší oběta- 
vost v práci, nyní že skoro ne- 
existuje, že hodně členů strany 
zpohodlnělo atd. 


Obětavost, jako jeden z charak- 
terových rysů, je rovněž Spjata 
s problémem autority. Například 
v minulosti (myslím po r. 1945 — 
a to mají někteří soudruzi právě 
na mysli), byla obětavost velké 
většiny lidí dána více méně cilo- 
vým semknutím, nešetřením se a 
nesobeckou láskou k bližnímu. 


Dnešní obětavost je podmíněna 
kvalitnějším © obsahem, určeným 
nikoli jen citově, ale více již ro- 
zumově. Prosazovat zájmy v dneš- 
ní společnosti je rozhodně těžší co 
do obsahu 1 forem. Vyžaduje da- 
leko vyšší kvalitu znalostt, vědec- 
kost myšlení a jednání, oproště- 
ného od subjektivismu a zaběha- 
ných forem práce. To je rozhodu- 
jící, a to je nutno podtrhnout. Ne- 
lze z toho však činit závěry — 
což obvykle zase rádi dělají l, 
kteří v minulosti vůbec nic nedě- 
lali — že stranická práce v mí- 
nulosti byla  nevědecká. Strana 
uplatňovala vědeckost při daném 
stupní poznání. Její závěry nebyly 
však mnohdy respektovány v niž- 
ších orgánech, kde stupeň poznání 
nedosahoval potřebné výše. Změ- 
naimt podmínek dané etapy, zvý- 
šenými jejími úkoly v rozvoji spo- 
lečnosti, nelze již vystačit s do- 
savadní úrovní práce. Metody prá- 
ce strany a vědeckost ve strani:- 
ké činnost! musí být úměrné sou- 
časným požadavkům. S tím je spo- 
jena otázka vyšší obětavosti členů 
a funkcionářů na všech stupních 
stranické praxe. 

V pojetí obětavosti má svůj vý- 


znam zásada uvědomělé dobrovol- 
nosti, např. v kázní. Kázeň a dob- 
rovolné podřizování se kolektivu, 
usnesením vyšších orgánů se u li- 
dí politicky slabších a marxisticky 
nepevných jeví jako potlačování 


jejích osobnosti. Mnozí.z nich no- . 


respektují často nic, rozcházejí se 
mnohdy s morálními zásadami 50- 
clalistické společnosti. 


Když st jednotlivec uvědomuje 
správně vztahy ke společnosti, 
když poznává nutnost uvědomělé 
kázně jako pojítka lidských vzta- 
hů vůbec a podmínky vývoje spo- 
lečnosti 1 jednotlivce, tehdy se 
stává svobodným a dobrovolně 38 
podřizuje. Přitom musíme odlišo- 
vat uvědomělé podřizování se od 
»podřizování« za každou cenu, ad 
»slepé kázně«. Jsou tu různé od- 
stíny, a uměním každé autority 'e 
rozpoznat tyto odstíny. Z těchto 
důvodů je nutno zkoumat důvody 
vstupu jednotlivců do strany, smysl 
pro uvědomělou kázeň a vůli vzít 
na sebe požadavky, práva a po- 
vinnosti člena strany a také 'e 
v tomto duchu plnit. To jsou ony 
vlastnosti, kterými musí členové 
strany jít příkladem ostatním. Pro- 
jevují se pak v jeho aktivitě v prá- 
cí pro společnost, pro blaho bliž- 
ních. A právě na tom roste auto- 
rita komunisty, funkcionáře a ve- 
doucího. Proto je tak nutné poža- 
dovat politickou aktivitu, odbo“- 
nou znalost a ideovou pevnost na 
členu strany. Jsou to ony podmín- 
ky, bez jejichž naplnění se nedá 
o autoritě komunisty mluvit. 


Uvedu příklad, který není v na- 
šem kraji ojedinělým. V NHKG, 
mostárně Hustopeče, pracuje a je 
ve funkci předsedy základní orga- 
nizace strany soudruh Josef Ze- 
linka. Je dlouholetým zkušeným 
funkcionářem strany. Jeho vlast- 
nosti jsou skromnost, obětavost 
1 snaha neustále se vzdělávat. Je- 


ho důslednost spočívá v houžev“ 
naté a opravdu revoluční činnosti. 
S lidmi jedná taktně, ale neod- 
pustí žádnému nesplnění úkolu. 
Jeho aktivita má vliv 1 na ostatní 
členy. A proto má u všech poctl- 
vých pracovníků autoritu. Státní 
vyznamenání, které dostal za svou 
činnost ve stranickém životě, bylo 
opravdu na místě. 

A ještě k jedné otázce. Růstu 
autority neprospívá neodpovědné 
zlehčování a zesměšňování oběta- 
vostí těch funkcionářů a pracov- 
níků, kteří se v minulosti dopustijí 
chyb. Jestliže za svou obětavost 
sklízejí posměch, pak takové ta- 
žení neodpovědných | jednotlívců 
lze jen odsoudit jako nedůstojné 
člověka socialistické společnosti. 
Oprávněně se proti tomu ohrazují 
všichni poctlví lidé. 

Nám jde přece o každého člo- 
věka, tedy 1 o ty, kteří třeba v mi- 
nulosti chybovali. Často a různě 
skloňujeme tuto pravdu v referá- 
tech a přednáškách, ale mnozí za- 
pomínají na taktnost v. přístupu 
k člověku, nerespektují jeho osob- 
nost. Je to hrubý a neomalený 
útok na citový život člověka, je 
to hazardování aktivitou těch, kte- 
ří pracovali v těžkých dobách 4 
ještě i dnes obětavě a nezištně. 

Právě proto, že jde většinou 
o lidi, kteří st nemohli pro svou 
bezprostřední revoluční práci zvy- 
šovat svou kvalifikaci (ačkoli by 
mnozí z nich rádi studovali), mu- 
síme ocenít jejich obětavou práci. 

Píši o těchto problémech proto, 
že jsem v poslední době obdržel 
několik dopisů (i urážlivých), ze 
kterých vysvítá, že názory na auto- 
ritu komunisty a vedoucího bude 
nutné vysvětlovat soustavněji, ne 
boť mnohé nejasností vyrůstají 
z malé uvědomělosti některých 
občanů, ba 1 členů strany. 


VÁCLAV ZIMA 


MASOVÁ POLITICKÁ PRÁCE KOMUNISTŮ 


V článku »Odpovědnost komu- 
nisty« je mnoho správných a pře- 
svědčujících myšlenek, které by si 
měli osvojit všichni členové stra- 
ny. A co je hlavní a rozhodující 
— uvést je v život. Jsou tam vša«x 
1 jednotlivé myšlenky, o kterých 
se domnívám, že nejsou přesně 
formulovány. Tak např. v kapito- 
le — Jednota strany především — 
se píše: »Jednota strany může vy- 
cházet jen Z uznání nutnosti stra- 
nické disciplíny a důvěry ve ve- 
dení strany.« 

Tato formulace je podle méno 
názoru nepřesná, neboť jednota 
naší strany může vycházet jen 
z dobrovolné stranické disciplíny, 
kterou na sebe přijímá každý, kdo 
do komunistické strany vstupuje. 
To se také zdůrazňuje ve stano- 
vách strany, které uvádějí, že »Ko- 
munistická strana Československa 
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je dobrovolný, bojový svazek stej- 
ně smýšlejících lidí — komunistů, 
organizovaný z příslušníků dělnic- 
ké třídy, pracujících rolníků a 
pracující Inteligence.« Do | naší 
strany vstupují dělníci, rolníci a 
příslušníci | inteligence | tenkrát, 
když se z. vlastních zkušeností 
přesvědčili © správnosti její poli- 
tiky, o její správné politické tak- 
tice, které jsou v souladu s jejicn 
životním cílem. Touto zkušeností 
o správnosti politického vedení 
získává strana důvěru a z této dů- 
věry pak plyne rozhodnutí vstou- 
pit do strany. Zdá se to na první 
pohled jen slovíčkaření, ale v žl- 
votě strany to má velký politický 
význam. Jinak pracují a plní usne- 
sení strany a přinášejí — když je 
třeba — 1 oběti tí, kteří vstupují 
do strany dobrovolně a z přesvěd- 
čení. Bez dobrovolné stranické 


disciplíny by nemohla strana Vy- 
držet např. brutální a vyhlazovací 
útoky fašistických okupantů. 

Dobrovolná disciplína ve straně 
je základem a také nezbytností 
pro stranickou kázeň. Tedy jedno- 
ta strany může vycházet nikoli jen 
z uznání »nutnosti« stranické dis- 
ciplíny, ale z dobrovolné discipil- 
ny, která vychází z uvědomělostí, 
oddanosti, obětavosti a vytrvalosti 
pracovat pro socialismus, z pře- 
svědčení, že cíle strany jsou mý- 
mí cíli. Takto budovaná jednota 
strany je | základem jednoty naší 
společnosti. 

Pod kapitolou —. Máme dost 
přesvědčivých argumentů — fe po- 
dle mého názoru rovněž nespráv- 
né, uvádí-li autor, Že »masová po- 
litická práce strany V současných 
podmínkách není lehká a že dis- 
kuse a přesvědčování lidí o polí- 
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tice strany je v dnešní situaci těž- 
ší a složitější než dříve«. Tento 
názor — jak se domnívám — jad- 
nak zlehčuje minulou masovou po- 
litickou prácí strany a jednak de- 
mobilizuje naše úsilí. 


Nelze tak jednoznačně tvrdit, že 
v minulosti byla masová politická 
práce komunistů lehčí a jednoduš- 
ší než dnes. Srovnejme alespoň 
v hrubých rysech minulost s pří- 
tomností. Do okupace stálo proti 
straně šest velkých. politických 
stran a dvacet menších politických 
seskupení. Tyto strany a straničkv 
měly své časopisy (rozhlas k dis- 
pozici) a na plné obrátky chrlily 
na stranu útok za útokem. Vše- 
chny útoky byly vedeny z příkaza 
buržoazie a reakčních sil vůbec, 
které za každou cenu chtěly zní- 
čit a zlikvidovat naší stranu. 


Proti straně stál vládní mocen- 
ský aparát, který ruku V ruce prda- 
coval s vedením podniků. které 
dávalo pro tuto práci k dispozici 
»své« úředníky, techniky 1 mistry. 
K perzekuci, ke zničení strany byl 
odhlasován zákon na ochranu re- 
publiky a vláda dostala plnou moc, 
aby použila všech prostředků přo- 
ti komunistické straně. Podle 19- 
hoto zákona byli propuštění «o- 
munisté a rudí odboráři ze všech 
státních úřadů a významných pod- 
niků, např. z brněnské zbrojovay 
i od Bati ze Zlína. Byla to pravá 
»honba« na komunisty. Velmi ji 
pomáhali 1 tzv. »socialisté«, pře- 
dáci tehdejší sociální demokracie 
a národně. socialistické strany. 
Proto se jim říkalo sociálfašisté, 
neboť udávali dělníky-komunisty a 
typovali, kteří z nich mají být 
propuštění. 

Proti tomuto náporu stála ko- 
munistická strana osamocena. jeji 
tisk byl konfiskován, zastavován 34 
postihován velkými peněžními po- 
kutami. Přesto všechno prováděli 
členové strany masovou. politic- 
kou činnost, 1 když jim hrozita 
ztráta zaměstnání a ztráta svobo- 
dy. Dělali to pro lepší život dal- 
nické třídy a lidu, a proto vstů- 
povali také do strany. V masové 
politické prácí museli vysvětlovat, 
že strana není proti republice, že 
není velezrádná, že výzva např. 
ke stávce proti vykořisťovatelům 
není hazardováním s dělnictvem 
Museli odhalovat zrádcovskou po- 
litiku buržoazie a jejích stran 
L tzv: »socialistických« předáků, 
reakční tvář vlády republiky a její 
byrokratický,  protilidový | státní 
aparát. 

Proto se domnívám, že jsou 
chybné hlasv. které vycházejí ze 
zjednodušeného názoru: »je snad- 


nější bourat než stavět«, a proto 
»práce v minulosti byla lehčí«. TÍ- 
to soudruzi zřejmě nevědí, že když 
jsme »bourali« museli jsme dělní- 
kům a pracujícím říkat, jak to bu- 
de, až dělnická třída vybojuje svou 
moc a zvítězí nad kapitalismem. 
Kdyby se říkalo dělníkům jen bo- 
jujte, a neřeklo se jim, pro co, tak 
by naší stranu ignorovali. A opa- 
třování dokladů pro to nebylo 
lehké. 

Masová politická práce byla roz- 
hodujícím faktorem k prosazování 
politiky a cílů strany a ideovým 
prostředkem pro zvýšení aktivity 
pracujících. K její důsledné práci 
nás strana vedla neustále. Šlo 
o vědomí pracujících. A proto sou- 
druh Gottwald říkal: »Když tě vy- 
hodí dveřmi, vlez za ním oknemi!« 
Tak se prosazovalo heslo strany: 
»Celem k masám!« 

Ještě nebezpečnější pro komu- 
nisty bylo období fašistické oku- 
pace, kdy za přistižení pří poli- 
tické prácí proti okupantům, vede- 
né za svobodu našich národů, hro- 
zily kruté  gestapácké výslechy 
koncentrační tábory, sekyra a 
plyn. Přesto všechno komunisté 
svou politickou činnost prováděli 
dobrovolně a uvědoměle pro věc 
strany a lidu. 

Dnes je naše strana stranou Ve- 
doucí, vládní a má pro svou čín- 
nost k dispozici všechny prostřed- 
ky: tisk, rozhlas, televizi, film, na- 
kladatelství, masovou | politickou 
prácí vlastní 1 ostatních společen- 
ských organizací. 

Tomu, kdo dnes pro socialistic- 
ké Ideje agituje, nehrozí ztráta 
existence nebo rána pendrekem či 
kolbou pušky. Není aní zavírán, 
ale dostává se mu uznání a Vy- 
znamenání. 

Po srovnání těchto skutečností 
se nemůže říci, že dnes je masová 
politická práce těžší a složitější 
než dříve. (Pozn. red.: Soudruh 
Motyčka myslí pod pojmem »dří- 
ve« nikoli dobu před r. 1945, ale 
dobu po květnu 1945 či po únoru 
1948.) Pravda, jsou větší a složi- 
tější úkoly, ale k tomu jsou také 
lepší podmínky, dostupné materiá- 
ly, školení atp., o nichž se dříve 
jenom snilo. V minulostí zrovna 
jako dnes záleží na tom, jak ko- 
munisté pracují mezi lidmi, jaký 
mají styk s pracujícími a jak do- 
vedou vysvětlovat naše úkoly a 
cíle. Přesvědčovat lidi o povinno- 
sti je splnit, abychom dosahovali 
dalších úspěchů. 

Domnívám se však, že po Únoru 
1948 nastalo ve straně určité se- 
beuspokojení a že převládl názor 
o zajištěné, klidné cestě k socia- 
lismu. U mnohých soudruhů se ob- 


jevila pohodlnost a do stylu prá- 
ce mnohých pronikl.  byrokratis- 
mus. Leckteří komunisté se právě 
z výše uvedených důvodů domní- 
vali, že není už zapotřebí mobili- 
zovat pracující, že již půjde vše- 
chno samo, místo aby všude infor- 
movali pracující © politice strany, 
soustavně s ními hovořili o našich 
problémech a těžkostech a ukazo- 
vali jim, jak je řešít. Někteří do- 
konce povýšeně odsuzovali to, co 
se s obětmi a s nadšením budovalo 
v předcházejících letech ve spoje- 
ní s lidem. Chci jen připomenout, 
že různé poťouchlosti, např. v Li- 
terárních novinách, 1 vystoupení 
některých lidí v rozhlase vyvolá- 
vají v hlavách nezralých lidí 
(i komunistů!) určitý chaos, kte- 
rý zvyšuje buržoazní propaganda 
zvenčí svými útoky proti nám. 

Ve straně je také dost členů, 
kteří neumějí propagovat naše ide- 
je a z nichž někteří — bohužel — 
vstoupili do strany z uznání »nut- 
nosti« být členem strany. A právě 
u takových členů není politická 
aktivita; jsou pohodlní a z mno- 
hých se | stávají | maloměšťácí. 
O nich se říká, že jsou pouze 
»u komunistů«. 

Takoví také-komunisté klidně po- 
slouchají různé nesocialistické pro- 
jevy, které se porůznu vyskytují, 
ba tu a tam sami si přiloží po- 
línko. 

Chceme-li úspěšně překonat na- 
še těžkosti a plně prosadit zása- 
dy zdokonalené soustavy řízení 
národního hospodářství, pak mu- 
síme upevnit naše řady, odstranit 
všechny negativní jevy především 
ve svých řadách. Masovou politic- 
kou práci musíme rozšířit, pro- 
hloubit a zkvalitnit. Musíme se 
obrátit čelem k masám, vzbudit 
zájem každého člověka a vést ho 
k uvědomělé činnosti. Strana nás 
učí vycházet z myšlení lidí, vy- 
slovovat se k naléhavým problé- 
mům a potřebám každodenního 
života. Odpovídat lídem na to, co 
je zajímá a Co nutně musí pro- 
niknout do jejich vědomí vzhle- 
dem k nastávajícím úkolům dneš- 
ka 1 zítřka. Z dlouholeté bojové 
tradice naší strany víme, že osob- 
ní vystupování komunistů je roz- 
hodující pro plnění úkolů. Bez to- 
ho nelze politiku strany dělat. Tě- 
žiště stranické práce bylo a vždy 
bude v masové politické prácí, 
která nebyla dříve, není ani nyní 
a nebude ani zítra snadnou zále- 
žitostí. Vždy vyžadovala a bude 
vyžadovat znalost politiky strany 
a dané problematiky, ideovou pev- 
nost a politické zkušenosti. 


ALOIS PĚNIČKA + Kladno 
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 GHANSKÁ ROZCESTÍ 
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Kdo se podrobně zabýval přednost- 
mi a slabostmi ghanské ekonomiky, 
kladl si v roce 1985 otázku, jak tato 
sympatická země přečká a vyřeší pro- 
blémy, které vznikly v souvislosti s ra- 
pidním poklesem cen kakaa na svě- 
(ových trzích. Vždyť za posledních de- 
set let klesly z původních asi 470 Ji- 
ber šterlingů za tunu (tzv. dlouhou) 
na 90 liber šterlinků v roce 1965, při- 
čemž blíže neurčené množství ghan- 
ských zásob muselo být prodáno asi 
za 40 liber za tunu proto, že pro ně 
nehyl jiný odbyt než do mydláren a 
lováren na jedlé oleje. A kakao je 
hlavním vývozním zbožím Ghany. 

Trochu jsme si už navykli přijímat 
tezi, že ceny surovin vyvážených 
Z rozvojových zemí absolutně a zvláš- 
tě relativně neustále klesají v porov- 
Dání s cenamí průmyslového zboží, 
které pro slabost průmyslu v rozvo- 
ových zemích musí tam být dováže- 
20. Hrozíme se globálních čísel ztrát, 
které v důsledku toho rozvojové země 
Urpěly, avšak z hlediska podílu so- 
Clalistických zemí na obchodu s ka- 
Pitalistickým světem a rozvojovými ze- 
Běmi, nemůžeme zatím výrazně ovliv- 
Bit tvorbu řady cen na světových 
trzích. Tyto obecné pravdy měly své 
řelm! konkrétní projevy v Ghaně — 
velmi konkrétní projevy hrozícího ne- 
bezpečí, Pokrokový ghanský časopis 
>The Spark« (Jiskra), nesoucí v zá- 
hlaví název »socialistický týdeník af- 
tické revoluce«, v čísle ze 186. ledna 

provedl hlubokou analýzu zahra- 
ničního obchodu Ghany a konstato- 

val, že »obchodní situace v roce 19865 
byla nejhorší, jakou kdy Ghana pama- 
luje..., že Ghana bude postavena 
Před obchodní deficit 80 miliónů li- 

— Největší v její historii, takže 

b ztenčují rezervy na nejnižší mož- 
B0u míru«. 

Není nejdůležitější otázka, jaké chv 

še ghanští vedoucí politikové do- 
ili, že došlo k značnému zhoršení 
lospodářské situace, neboť rozho- 
dající příčiny byly z větší čás- 
mimo vůli a možnosti vnitř- 
ních si) Ghany. Hra čísel je jas- 

ná: Ghana produkuje kolem 500 000 

lm kakaa, a budeme-li uvažovat 

> čirátách z poklesu cen jen ve vý- 

šl 100 Ibex Z prodané tuny, vyjdou 

Nám ztráty v jednom roce nejméně na 

W miliónů liber šterlinků. To muselo 

lřást všemi plány, byť byly dělány 


s největší možnou opatrností. Jak uká- 
žeme později, většina investičních vý- 
dajů Ghany má dlouhodobý charakter, 
neboť investice byly zahájeny v době, 
kdy světové ceny kakaa byly příslibem 
— konečně i jakousi zárukou vyváže- 
ného rozdělování příjmů země na spo- 
třebu a akumulaci. | 

Není tomu tak dlouho, co jsem stál 
s ghanskými přáteli na břehu řeky 
Volty a dole pod námi pracovaly stro- 
je různých druhů a značek. Jeden Gha- 
ňan z vedení stavby přehrady Ako- 
sombo zapáieně vysvětloval: »Stojíte 
na břehu jednoho z největších umě- 
lých jezer na světě. Bude dlouhé 320 
kilometrů a zavlaží blahodárnou vo- 
dou téměř třetinu vyprahlé ghanské 
země. Na bázi tohoto vodního hospo- 
dářství rozvineme zemědělství, zave- 
deme chov ryb a nejdůležitější je to, 
že instalované turbíny v hrázi jezera 
jsou schopny za rok vyrobit 8 miliard 
kWh elektrické energie.« Citra byla 
neuvěřitelná, neboť toto množství 
představuje téměř třetinu celkové vý- 
roby elektrické energie v ČSSR. Ne- 
uvěřitelná, ale jak jsem si později ově- 
řil, ne nereálná — problém je v mož- 
nostech odbytu. Ghanský informátor 
nadšeně hovořil o dobrodiní nezávis- 
losti země, o presidentu doktoru Kwa- 
me Nkrumahovi a Ústavní lidové stra- 
ně, neboť podle něho to byly ony pod- 
mínky k tomu, aby se realizovaly plá- 
ny, jejichž počátek se datuje už od 
roku 1951. Uvedl, že president Nkru- 
mah se jimi začal zabývat v roce 1951 
a že po taktizování a licitaci s meziná- 
rodním kapitálem nakonec výstavbu 
přehrady prosadil. 

Pro Evropana byl pobyt v Ghaně 
v posledních letech sérií překvapení. 
Několik málo kilometrů od hlavního 
města Akkry rostla impozantní stav- 
ba: jeden z nejmodernějších obchod- 
ních přístavů Afriky, na nějž nava- 
zoval průmyslový rajón s továrnami 
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na čokoládu a kakaové mléko, s ace- 
lárnou, továrnou na chemikálie pro 
zemědělství, s rybným kombinátem. 
Místo rybářské vesničky vyrostlo mo- 
derní město s byty pro pracující. To 
vše bylo součástí plánu, jehož základ- 
ní investicí byla výstavba uvedené pře- 
hrady. Plán se natolik líbil i magná- 
tům kapitalistického světa, že mocná 
americká společnost Henry j. Kaiser 
Company of California příliš neváhala 
navázat na něj továrnu na výrobn hli- 
níku. Jeden z potomků zakladatele té- 
to společnosti se nerozpakoval při ná- 
vštěvě Chany u příležitosti zahájení 
výstavby hliníkárny vzdát hold presi- 
dentu Ghany doktoru Kwame Nkru- 
mahovi, a spolu s ním položit základ- 
ní kámen dalšího podniku v rámci 
grandiózního plánu, jehož základem 
je Akosombo. Američané dokonce vy- 
robili putovní výstavku, vysvětlující 
investiční záměr, a propagovali ji po 
celé Ghaně, přičemž vyprávěli, jak 
moudré je ghanské řešení a kolik pro- 
spěchu přinese i světu. Tato gigantic- 
ká akce nebrzdila rozvoj dalších od- 
větví národního hospodářství Ghany. 
Návštěvník mohl cítit značnou ekono- 
míckou činnost v celé zemi; hodně se 
stavělo, rostly nové zemědělské pod- 
niky, jejich farmy neměly špatné vý- 
sledky: českoslovenští odborníci moh- 
li na několika místech vidět a ojedině- 
le také přispět k tomu, že užitkovost 
dojnic někde dosahovala 2500 litrů 
mléka ročně a snůška 200 vajec na 
slepici. 

Ghana mohla s nadějí očekávat plo- 
dy pilné práce svého lidu, pozitivní 
výsledky přestavby národního hospo- 
dářství tak, aby spělo k odpoutání se 
od téměř výlučné závislosti na vývozu 
kakaa. Tím bylo možno čelit nevyzpy- 
tatelnému pohybu jeho cen na světo- 
vých trzích. Právě před několika mě- 
síci byla vyrobena první. ghanská čo- 
koláda, první ghanská ocel, začala vý- 
roba elektrické energie na přehradě 
Akosombo, ghanské obchodní domy a 
spotřebitelé už začali počítat s míst- 
ními výrobci jako s vážnými dodavate- 
li. Investice začínaly přinášet ovo- 
ce... 

Nelze zapomínat na urbariálně a ar- 
Chitektonicky krásnou Akkru, na znač- 
nou úroveň ghanského školství a na 
pokrok ve všech oblastech společen- 
ského života: s obdivem jsem prochá- 
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ghanského vzdělání Iagonu, rozlože- 
ném podle odhadu nejméně na dvou 
čtverečních kilometrech. Údajně ne- 
méně výstavné a nádherné jsou další 
tři ghanské university. Mezi africkými 
zeměmi Ghana zaznamenala největší 
rozmach školství a vzdělání lidu, ne- 
boť jako jedna z mála rozvojových ze- 
mí zavedla bezplatnou školní docház- 
ku a učební pomůcky poskytovala 
zdarma. Pracovnice ghanské televize, 
manželka nejslavnějšího bojovníka za 
emancipaci Afriky — komunisty, paní 
du Bois, přijela do ČSSR sbírat zku- 
šanosti, jak ghanskou televizi využít 
pro výuku dětí. 

V minulosti Ghaňané vždy zdůrazňo- 
vali, že za své úspěchy vděčí vítězné 
Ústavní lidové straně založené Nkru- 
mahem v červnu 1946 poté, co tehdejší 
představitelé ghanského politického 
života tváří v tvář koloniélní zvůli se 
ukázali neschopní bojovat za požadav- 
ky mas. Skupina mladých lidí kolem 
Nkrumaha se rozešla se zkrachovaný- 
mí politiky a velmi jasně vyjádřila od- 
vážnou politickou linii: 


© všemi prostředky usilovat o úplnou 
samostatnost — IHNED, 


© ze strany vytvořit bojový uvědomě- 
lý politický předvoj, bojovat za od- 
stranění všech forem útlaku a za 
nastolení demokratické vlády, 


e udržovat naprostou jednotu náčel- 
níků a lidu celého Zlatého pobřeží 
a postavit se proti snahám rozdělit 
zemi, 


© pracovat v intencích odborů za lep- 
ší podmínky pracujících, 


© usilovat o vybudování lepšího živo- 
ta pro lid Zlatého pobřeží, zajistit 
právo na život a vládu lidu ve svo- 
bodném státě, 


e ze všech sil a všemi prostředky na- 
pomáhat tomu, aby byla vytvořena 
jednotná, svobodná a nezávislá zá- 
pa“ní Afrika. 


Metodami a formami! boje měly být 
»vnenásilné pozitivní  akce«, které 
Nkrumah tehdy definoval jako »sou- 
hru všech zákonných a ústavních pro- 
středků, jimiž je možné napadat im- 
parialistické síly v zemi«. Zbraněmi 
strany měla být politická agitace, no- 
vinářské a výchovné kampaně a nej- 
zazším prostředkem stávky, bojkot a 
odmítání spolupráce s Brity. Strana 
hned od svého vzniku měla několik 
novin, jejichž zakladatelem a navenek 

i majitelem byl Kwame Nkrumah. 

-© Britská koloniální správa brzy po- 
znala v nové straně vážného nepříte- 
le, a věrna tradicím potlačování od- 
poru, uvěznila Nkrumaha a desítky je- 
ho spolupracovníků. Nemohla však už 


26 zabránit tomu, aby strana kandidova- 


la ve volbách v únoru 1951 a anl to- 
mu, aby Nkrumah přímo z vězeňské 
cely byl odvezen do křesla předsedy 
»rady«, poradního orgánu britské ko- 
toniální správy. Vliv Ústavní lidové 
strany v masách se pak znovu proje- 
vil ve volbách v červnu 1954, kdy ze 
104 mandátů získala 72 a své vítěz- 
ství opakovala v dalších volbéch 
v červnu 1956. To se už vytvořila si- 
tnace, že Ústavní lidová strana ústy 
Nkrumaha požádala britskou vládu 
o stanovení data vyhlášení nezávislos- 
ti, čehož po britském oddalování a vy- 
volávání nepokojů v zemi dosáhla 
v březnu 1957. Tak začal svobodný ži- 
vot lidu Zlatého pobřeží, který dnem 
samostatností odmítl název země da- 
ný kolonizátory a příjal historické po- 
jmenování po kdysi mocné říší Gha- 
ně. Vyhlášení nezávislosti bylo moc- 
ným impulsem pro ostatní ujařmené 
africké národy a bylo prologem krů- 
chu kolonfalismu v černé Africe. 

V podstatě správná politika Ústav- 
ní lidové strany pro věc a blaho lidu 
Ghany vedla k vyloučení opozice z le- 
gálního vlívu na vnitřní události, což 
se projevilo bankrotem United Party 
(Sjednocené strany), která byla cent- 
rem odporu. Kompletní porážka těch- 
to sil znamenala, že Ústavní lidová 
strana se stala jedinou vlédnoncí po- 
litickou stranou a její rozhodující po- 
stavení v žívotě Ghany nakonec bylo 
zakotveno v ústavě. Reakce se však se 
svou porážkou nesmířila a zejména ze 
zahraničí organizovala atentáty na 
presidenta Nkrumaho. Za takové sí- 
tuace, kdy při atentátech chladnokrev- 
ně prováděných, zvlášť při masových 
shromážděních, byli vraždění pokojní 
účastníci, vláda a soudní orgány ne- 
mohly nopostupovat tvrdě proti odha- 
leným pachatelům. je možné, že sou- 
dy někde vynesly problematické roz- 
sudky, což nahrávalo pozici. 

Logickým vývojem Ústavní lidové 
strany a důslednosti jejího užšího ve- 
dení bylo, že ve snaze co nejpřesněji 
vyjádřit zájmy ghanského lidu, postup- 
ně upřesňovala svou politickou linii až 
k přijetí programa, který charakteri- 
zovala jako bodování socialismu na 
vědeckých základech. Ústavní lidová 
strana tak v detailech svérázně za- 
čala aplikovat marxismus-leninismus 
ve svérázných podmínkách Ghany. 
Vzpomínám na slova jednoho z ve- 
doucích funkcionářů strany z ašant- 
ské oblasti, který přesvědčivou a za- 
nícenou argumentací mluvil o výstav- 
bě socialismu v Ghaně jako o nezbyt- 
nosti. Stručně shrnauto prohlásil: »Na- 
ší línii, tak jak ji dnes znáte, může- 
te leccos vytýkat: třeba kult osob- 
nosti Nkramaha, naši ideologickou ne- 
důslednost, nedostatečnou proorgani- 
zovanost a mnohé jiné. Berte nás ja- 
ko děti socialismu, jako jeho učední- 
ky, kteří dělají chyby. Ústavní lidová 


strana zůstane v historii Ghany stra- 


nou vlastenců, stranou, která přived- 


la zemi ke svobodě a dala jí i reál- 
ný plán boje za ekonomickou nezávis- 
lost.« 

Tragické nakupení hospodářských 
potíží, k čemuž záměrně přispěla svě- 
tová reakce (odmítnutí půjček, ne ná- 
hodné a ne nahodilé stlačení světo- 
vých cen kakaa apod.), komplikace 
vnitropolitického charakteru, to vše- 
chno bylo vodou na mlýn opozici pro- 
tí Ústavní lidové straně. Kromě toho 
poté, co Ghana snížila dovozy spotřeb- 
ního zboží, a kdy se projevil nadosta- 
tek 1 některého běžně nutného zboží, 
rozbujela se značně korupce, protek- 
clonářství a parazitlismus. Přesto, že 
ghanská vláda ustavila komisi, která 
měla odhalit viníky, nedošlo k zásad- 
nímu obratu. Údajně byli do malver- 
zací zatažení | někteří ministři teh- 
dejší vlády. Nakolik toto a komplex už 
uvedených problémů ovlivnil politické 
názory obyvatelstva a s jakou rozhod- 
ností se veřejnost dožadovala nápra- 
vy, svědčí citát z článku ze 6. II. 1966 
(tedy málo dní před. pu- 
čem) v ghanském časopisu >The 
Sunday Punch: »... Proto odboráři, 
skupiny žen, zemědělci, rybářská druž- 
stva a ostatní, kdož byli nejvíce po- 
stižení nadutci, kteří vytvořili novou 
vykořisťovatelskou třídu v našem 
vlastním středu, musí být zastupování 
lidmi, které si sami vyberou (za žád- 
ných okolností nesmějí být jme- 
nováni ministry)...« 

V Ghaně tedy bylo dostatek příčin 
k nespokojenosti. Byly dosti silné hla- 
sy požadující radikální nápravu ve pro- 
spěch dosavadního kursu, a skupina, 
která radikální nápravu už z hlediska 
svých sobeckých zájmů spatřovala 
v povalení vlády a v likvidaci celého 
dosavadního pokrokového zaměření 
Ghany. 

Určitou chybon svržené vlády bylo, 
že dlouho ponechávala armádu v ru- 
kou zahraničních vojenských expertů 
imperialistických zemí. Reakční ghan- 
ští důstojníci — spoléhajíce na po- 
moc neokolonialistických sil — usku- 
tečnili | pravicový, | kontrarevoluční 
převrat. 

Je otázkou, zda vojenský režim něco 
vyřeší. Posuzováno podle radosti, kte- 
rou Západ neomaleně projevil po 
svržení Nkrumaha, vojenský převrat 
prospívá imperialismu, a nikoliv pří- 
znivé budoucností Ghany. Reakčnost 
některých nových lidí na politické scé- 
ně Ghany se už projevuje: útočí proti 
socialistickým — koncepcím | Ghany, 
pouštějí se na nebezpečnou cestu anti- 
komunismu a vedou Ghanu na blud- 
né rozcestí. Posluhování imperialismu 
je zradou zájmu lidu vlastní země. 
Statečné ghanské národy nakonec sa- 
my rozhodnou o své budoucnosti. 


LUBOMÍR SMÍRNÝ 
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BRUTSKÉLABOURISTIKÉ HNUTÍ A Z 


H. FAGAN © PSÁNO PRO NOVOU MYSL 


Ačkoli britské labouristické hnutí 
si přívyklo na cynickou zradu všech 
volebních slibů a na dnešní politiku 
labouristické vlády, přece jen její 
poselství, podporující rozhodnutí USA 
obnovit bombardování severního Viet- 
namu, ohromilo svědomí labouristic- 
ké většiny. 


Po oznámení, že labouristický mi- 
nistr zahraničních věcí Michael Ste- 
Wwart takové poselství poslal, pode- 
psalo 92 labouristických clenů parla- 
mentu (téměř třetina  labouristické 
skupiny) telegram americkému sená- 
toru Fulbrightovi, vyjadřující souhlas 
s jeho protestem proti obnovenému 
bombardování. Žádají ho, aby »po- 
kračoval v boji proti rozšiřování kru- 
té a nebezpečné války« ve Vietnamu. 

Nebyli to však jen poslanci, kdo 
podepsalí tento telegram. © Zpráva 
ohromila také pokrokovější přísluš- 
níky ostatních stran, takže své podpi- 
sy připojili £ čtyří liberální poslanci. 
Příslušníci © Kampaně za nukleární 
odzbrojení demonstrovali v. parla- 
mentu a 16 jich bylo za tento »nezá- 
konný« čin zatčeno. To je však jen 
nepatrný odraz hlubokého rozhořče- 
ní lidu v Británii nad svévolnou ame- 
rickou agresí proti zemí bojující za 
svobodů. Nikdo, kdo byl. svědkem 
vášnivé diskuse o Vietnamu na po- 
slední konferenci labouristické strá- 
ny, kdy delegáti řadových členů té- 
měř vtrhli na řečnickou tribunu, 
nebo kdo si přečetl stránky protest- 
ních rezolucí  vyzývajících Wilsona 
a Stewarta, aby se postavili proti 
Spojeným státům, nemůže pochybo- 
Vat o tom, že většina organizovaných 
labouristů je proti tomu, aby vláda 
podporovala Spojené státy. 

Kromě pravicového křídla, které je 
velmi obezřelé ve svých formulacích, 
a konzervativní strany nepodporuje 
Wilsonův postoj v otázce Vietnamu 
nikdo. 

Wilson to VÍ, a proto chytře roz- 
hlásil, že je zajatcem situace. Tvrdí, 
že ve své podpoře Spojených států 
vychází ze skutečnosti, že Británie 
je před vážnou finanční a hospodář- 
skou krizí a bez pomoci Spojených 
států by udělala úpadek. Wilson však 
podceňuje inteligenci org nizovaných 
dělníků, kteří dovedli labouristy zno- 


vu do vlády. Očekávali od nich, že 
vybudují novou ústavu, a nikolí že 
budou podporovat starou imperialis- 
tickou Británil. 


Wilson by mohl. překonat hospo- 
dářskou a finanční krizi, aniž by se 
hrbil před Spojenými státy a lísal s- 
k nim. Musí jen zrušit několik :a- 
mořských základen a snížit vojenské 
výdaje. Vydržování britských zákla- 
den a vojsk v zahraničí přijde Britá- 
nii ročně přibližně na 585 miliónů li- 
ber, což je položka, která působí Bri- 
tánii obrovské hospodářské nesnáze. 
Úplná suma vojenských výdajů na 
r. 1966—1967 představuje 2 120 000 000 
liber, což je o 120 miliónů liber více 
než v roce 1964! Nový návrh rozpoč- 
tu bude přinejmenším o 100 miliónů 
liber vyšší. Snižte tyto výdaje o po- 
lovinu — prohlašují kritici Wilsono- 
vy politiky — a Británie se zbaví 
amerických pout! 

Nadto je přes všechny Wilsonovy 


vychytralé  záminky, že podporovat 
Spojené státy ho nutí hospodářská 
situace, velmi dobře známo, že Wil- 
son uzavřel se Spojenými státy ob- 
chod o Dálném východě. Británie 
chce své investice v této oblasti stůj 
co stůj uhájit. Investovala miliardy 
liber do malajského kaučuku, cínu a 
nafty. Britská vojska a britské ná- 
mořnictvo jsou v Malajsii proto, aby 
Chránily tyto zájmy, po nichž by 
Spojené státy tak rády sáhly. 


Ve snaze tuto situací změnit na- 
bídla Británie Spojeným státům, že 
za podporu britské politiky v Malaj- 
sii a na ostatním Dálném východě by 
oplátkou podporovala americkou p-- 
litiku ve Vietnamu. Taková je prav- 
da o situaci. 

Od té doby začal Wilson podporo- 
vat aktivitu Spojených států na Dál- 
ném východě ještě vydatněji. Náklad- 
nými vojenskými expedicemi a udr- 
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pomáhá Wilson Spojeným státům 
ulehčit vojenské náklady v této části 
světa. © Washingtonský | dopisovatel 
britského listu Times v článku o brit- 
ských výdajích v těchto končiín“ch 
uvedl, že »anl ministr zahraničních 
věcí USA, ani ministr obrany sl v ji- 
hovýchodní Asil nemohou. přát nic 
lepšího. Královské námořnictvo by se 
vlastně mělo jmenovat námořnictvem 
McNamarovým, protože provádí přes- 
ně to, Co sl přeje na východ od Sue- 
zu tento mlnistr obrany.« A tak mo- 
hou Spojené státy pokračovat v agre- 
si ve Vietnamu s vědomím jistoty, 
že Británie chrání americké zájmy 
v této oblastl a umožňuje USA vy- 
dávat další millardy dolar) na stup- 
ňování války ve Vietnamu. 

Va snaze odrazit vzrůstající kriti- 
ku této politiky prohlašuje Wilson, 
že důvodem, proč je dnes v jíhový- 
chodní Asil tolik britských vojáků, 
»více než jsme tam kdy měli v mí- 
rových dobách jako koloniální vlád- 
Cl«x, je »věrnost spojencům, jimž jsme 
slíbili svou podporu«. (Times, 4. 5. 
1965.) 


To jsou důvody, proč řadoví čle- 
nové labouristické strany a odboro- 
vých svazů odmítli Wilsonovo tvrze- 
ní, že nemůže ve věci Vietnamu po- 
stupovat jinak, protože je »zajatcem« 
Spojených států. Ukázalo se naprosto 
jasně, že Wilson je odhodlán zůstat 
v. pevném spojenectví se Spojenými 
státy, ačkoli tím degraduje Británii 
na přísluhovače americké politiky, 
že ehrožuje postavení labouristické 
vlády, že donucuje znechucené la- 
bouristy rozejít se s labouristickou 
stranou a zakládat odštěpenecké sku- 
pinky, které ve volbách vystupují pra- 
ti kandidátům labonristické strany. 


Za nedávných doplňovacích voleb 
v Hullu jmenovala odštěpenecká sku- 
pina, která si dává název »Radikální 
aliance«, vlastního kandidáta, novi- 
náře R. Gotta a vystoupila proti Wil- 
sonově vietnamské politice. Gott do- 
stal ve volbách 253 hlasy. Nepatrný 
počet 253 hlasů nebyl pravým výra- 
zem' nálady řadového člena labouris- 
tické strany a voliče v otázce Viet- 
namu. Proč tedy tak málo labouris- 
tických voličů podporovalo Gotttovy 
názory na Víetnam? Proč se dělníci 
v Hullu nechopili této. příležitosti 
ukázat Wilsonovi a Stewartoví, Co sí 
myslí o jejich vietnamské politice? 
Udělali to hlavně ze dvou příčin a 
obě svědčí o. politické | zkušenosti 
britské dělnické třídy. 


První příčinou je hluboké opovrže- 
ní a nenávist dělnické třídy ke stra- 
ně vládnoucí třídy, ke konzervativní 
straně. Organizovaní dělníci učiní 
všechno, aby se konzervativcí nedo- 
stali k moci. Druhou příčinou je věr- 
nost mas k »jejích«  labouristické 
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Jakou volbu měli před sebou dělní- 
ci v Hullu, zejména tl, kdo si nejsil- 
něji uvědomovali Wilsonovu zradu ve 
věc! Vletnamu? 

Po třinácti letech nepříjemné kon- 
zervativní vlády mohla si dělnická 
třída zvolit labouristickou vládu, vlá- 
du, kterou bez ohledu na to, co udě- 
lala v posledních měsících, považují 
za »Svou vládu«, jejíž ministři jsou 
v celé řadě případů jejich vlastními 
odborovými předáky. Jsou to lidé, kte- 
ré znají již mnoho let a kteří se jim 
dvakrát za rok představují — na Od- 
borovém kongresu a na konferenci 
labouristické strany. 

Ačkoli Wilsonova vláda  cynicky 
porušila většinu svých volebních sli- 
bů a odvrhla starou uznávanou poli- 
tiku labouristické strany, jako zná- 
rodnění oceli, přestože jeho většina 
visí na nitce, zvýšil Wilson důchody 
a dávky, odstranil poplatky z lékař- 
ských předpisů, prosadil zákon 0 ná- 
jemném, který poskytne nájemníkům 
větší ochranu před vyhnáním z do- 
mova nelítostnými domácími pány atd. 

Kdyby voliči v Hullu podlehli své 
rozhořčené náladě nad Wilsonovou 
politikou k Vietnamu a odepřell své 
hlasy | oficiálnímu | labouristickému 
kandidátoví, byl by zvolen konzerva- 
tivec. Toryovci potřebovali pouhých 
500 hlasů. Porážka labouristů by byla 
znamenala nejen ztrátu | poslance 
v parliamentě. Byla by znamenala 
mnohem více. Byla by znovu spojila 
roztříštěnou a rozdělenou konzerva- 
tivní stranu kolem jejího nového vůd- 
ce Edwarda Heatha. Byla by pozvedla 
jejich morálku natolik, že by vedli 
rozhodnou kampaň proti vládě. 


Nadto by byli toryovcí a minister- 
ský předseda nezákonného jihorho- 
deského režimu lan Smith tvrdili, že 
Británie je proti Wilsonově akci v Rho- 
desii a že podporuje Smithův režim. 
Eylo by to velmi snadné, protože 
vládnoucí třída ovládá nejen velitel- 
ská místa národního hospodářství, 
ale 1 všechny masové zpravodajské 
prostředky — tisk, rozhlas, televizi, 
film. Všechny prostředky masové pro- 
pagandy jsou v jejich rukou. 


A tak organizované inasy v Hullu, 


ač mají velké sympatie ke Gottovi 
a podporují jeho postoj k Vietnamu a 
souhlasí s jeho kritikou Wilsonovy a 
Stewartovy zahraniční politiky, přes- 
to hlasovaly pro oficiálního labouris- 
tického kandidáta. 


Wilson st to velmi dobře uvědomu- 
je. Jeho ministry a ostatní řečníky 
v Hullu nenechali jejich posluchači 
na pochybách, jak se dívají na Viet- 
nam a ostatní vládní politiku. Volali: 
»Zastavte bombardování  Vietnamu«, 
»Stáhněte britská vojska z Malajska«, 
»Proč neznárodníte ocel«, »Skoncujte 
s britským Imperialismem« a »Stáhně- 
te vojska z Adenu«. 


Protože to Wilson věděl a protože 
věděl, že všechny hlasy volíčů v Hullu 
v podstatě znamenají, že dělníci jsou 
odhodlání zabránit zvolení konzerva- 
tivce a zůstat věrní labouristům, pří- 


liš hlasitě se nechlubil, že volby. 


v Hullu jsou důkazem, že masy jsou 
za jeho vletnamskou politikou. Prav- 
da, Stewart toho využil a poslal své 
ponížené poselství na podporu obno- 
veného bombardování severního Viet- 
namu. Říká, že toto poselství před 
odesláním Wilsonovi předem ani ne- 
ukázali; to by však mohl být jen další 
z Wilsonových jemných tahů udržet si 
popularitu mezi řadovými labouristy. 

Jaký je rozdíl mezl postojem levé- 
ho a pravého křídla v labouristické 
straně k Vietnamu? Co navrhuje jedno 
1 druhé křídlo? Při konečném posou- 
zení hlediska levého křídla je třeba 
si uvědomit, že také ono je rozděleno, 
L když v některých případech pouze 
názorem jediného poslance, napří- 
klad Konního Zilliacuse nebo Willia- 
ma Warbyho. 

Názor levicového křídla v souhrnu 
zní: 

Britský spojenec, Spojené státy ame- 
rické, vedou zvlášť krvavou a hanob- 
nou válku proti malému státu bo- 
Jujícímu za nezávislost již přes dva- 
cet let. Američané nemohou v tomto 
boji zvítězit: mohou jej pouze pro- 
dlužovat stupňováním války. Proto by 
Wilson měl 1. vysvětlit Spojeným stá- 
tům, proč ve válce nemohou zvítězit, 
2. na tomto podkladě se snažit přímět 
USA zasednout za konferenční stůl 
k jednání na základě ženevské doho- 
dy z roku 1954 a zabránit USA roz- 
šířít válku na severní Vletnam, 3. při- 
mět USA k souhlasu s přítomností Ná- 
rodní fronty osvobození jižního Viet- 
namu u konferenčního stolu jako 
plnoprávného účastníka a 4. přimět 
Spojené státy, aby přerušily bombar- 
dování severního Vietnamu a zabrá- 
nit stupňování této války. 


Toto stanovisko podporuje levicové 
křídio britského labouristického hnu- 
tí i většina pokrokových lidí včetně 
těch, kdo nejsou organizováni v žád- 
né politické straně. 


Stanovísko pravicového křídla, do 
něhož patří většina labouristických 
ministrů, je toto: 

Většinu bojů vedou vojska severní- 
hc Vietnamu. Není to proto občanská 
válka, ale agrese severního Vietna- 
mu. Pravicové křídlo zdůrazňuje, že 
je správná verze Spojených | států 
o událostech, že komunisté odmítají 
jednání, že zavrhli všechny mírové 
nabídky, které | naprosto | upřímně 
předložily Spojené státy. Proto jsou 
Spojené státy nuceny | pokračovat 
v plné podpoře svého jihovletnamské- 
ho spojence. USA musí splnit své sli- 
by. Schvalují odmítavé | stanovisko 
Spojených států k přítomnosti delegá- 


tů Národní fronty osvobození a prohia- 
šují, že delegáti Fronty mohou být 
jen součástí delegace severního Vlet- 
namu. 

Toto stanovisko podporují nejen 


Wilson a Stewart, ale také toryovcí. 
V projevu 18. ledna 1966 řekl Regi- 
natd Maudling, náměstek vůdce kon- 
zervativní strany v parlamentě, že 
kritika labouristické politiky k Víet- 
namu vychází hlavně z řad přívržen- 
ců labouristů. jeho vlastním názorem 
je. že ministr zahraničních věcí Ste- 
wart sí vede efektivně a důstojně! 
Vláda má pravdu a činí správně. 
když neustále podporuje americkou 
politiku ve Vietnamu. 

Labouristická strana se tak ocitá 
před dilematem, jemuž čelili voliči 
v Hullu. Rozšíří všlchní, kdož se staví 
nepřátelsky k Wilsonově politice, své 
námitky natolik, že se s labouristic- 
kou stranou rozejde řada opozičních 
skupin, založí vlastní organizace a 
každá jmenuje kandidáty proti ofici- 
álním kandidátům labouristické stra- 
ny, jako tomu bylo v Hullu? Nebo zů- 
stenou v labouristické straně a bu- 
dou vystavení nebezpečí vyloučení, 
stále však budou pokračovat v de- 
monstracích, v boji a v nátlaku na 
labouristické předáky, aby je donu- 
tili zříci se současné linie k Vletna- 
mu? 

Správnější je pravděpodobně druhý 
názor. Bylo by osudné rozbít velké 
laboaristické hnutí v řadn slabých 
nereprezentativních skupin | levého 
křídla bez masové základny, protože 
by byly mímo organizované hnutí. 
Znamenalo by to pískat na píšťalkou 
pravicového křídla, které by přivíta- 
lo, kdyby celé levicové křídlo odešlo 
z labouristické strany a ponechalo 
pravicovému křídlu volné pole k po- 
kračování vw politice  neohrožované 
z vlastních řad. Tyto akce by izolo- 
valy levicové křídlo od hlavního útva- 
ru organizované dělnické třídy, osla- 
bily by boj proti kapitalismu v celku. 
Jednota levíce je dnes klíčem k po- 
kroku! 

Protože v Británii jsou odborové 
svazy základem Ilabouristické strany 
a širokého | labouristického hnutí, 
protože zde tkví síla dělnické třídy, 
musí levice soustředit své síly a akti- 
vitu v rámci odborových svazů. Zde 
musí být vybojována hlavní bitva proti 
pravicovému křídlu. Zde musíme Wil- 
sona donutit vzdát se současné linie 
V politice vůči Vietnamu. 


nm 
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PRAVDA 0 SOVĚTOVÉM RUSKU 


Více než čtvrt stoleti uplynulo od prv- 


„ ního vydání knihy »Pravda a sovětovém 


Rusku«, kterou vydal Bohumir Smeral ja- 
ko dokument 0 xvé cestě do Ruska. Kniba 
se Časem stala velikou vzácnost! a jen 
slastlivcům se podařilo objevit ji v knihov- 
nách či u některého ze starších soudru- 
hů. Až nyni, kdy kolho vyšle zásluhou 
Ústava dějin KSČ v druhém sydání, mů- 
že so s ní seznámit širší okruh čtenářů. 

Šmeralova práce byla snad nejčtenější 
knihou mezi rovolačně orleutovanými děl- 
níky, revolační inteligencí a mládeží v ro- 
ce 1920 a 1821. Byla to doba, kdy se lidé 
rozhodovali o své politické orientaci, kdy 
na ně působilo mmohae protichůdných 
zpráv | různých zkašeností, kdy zejména 
věkově starší genermce nociálních demo- 
kratů prožívala těžké duševní boje a stá- 
la přad rozhodnutím: přervat dosavadní 
pouta k sociální demokracii, založit no- 
vou stranu a včlenit se do proudu rovo- 
lučního světového komunistického hnuti. 

Lidé se nerozhodovali lehce ani snad- 
no. Byli zklamání starým, ale chtěli vě- 
dět více o novém, především o tom, co 
se rodilo v Ruska. A proto se na dlou- 
hou cestu do Ruska vypravil i čelný před- 
stavitel levicového směru v sociálaí do- 
mokracil, dr. Bohumír Šmeral. Strévil zde 
skoro dva měsíce. »Měl jsem v Rosku 
všude přístup. Mluvil jsem intimně s vůd- 
ci 1 « prostými dělníky. Byl jsem 1 v 10- 
várnách, kasárnéch, oa sjezdech, v orga- 
nizacích, v sovětecb, ve školách i mezi 
dětmi. Nebylo možno ukazavat mi Po- 
těmkinovy vesnice. Největší váhu (jsem 
kladl na věcuá a psychologická pozoro- 
vání v sítuacích, do kterých jsem sa do- 
stal sám s načekoně,« říká Šmeral o svém 
pobytu v Rusku. 

Smerel věděl, že dome, v Českosloven- 
sku, čekají ns jebo zprávy o životě v Rus- 
ku lidé, kteří se chtějí dovědět pravdu 
© revoluci e o prvních krocích budování 
nového státu, pravdu © jeho postnpu 
vpřed, ale | © všedních denních staros- 
tech a útrapách, kterými sl razii cestu. 
A proto Šmeral psal svá pozorování, své 
zážitky a dojmy skoro denně ve formě 
prostých reportážních záznamů. 

Avšak přestože Šmeralův styl je novi- 
nářsky střízlivý, jeho kniho jako celek 
je nejen zajímavá, ele přímo aapínavá. 
Dýchá z ní atmosféra Ruska ne jaře 1920 
a čtenář spolu s autorem jsko by znovu 
prožíval ony dny nadšení, rovoluční ná- 
lady. naději na brzké rozšíření soctalis- 
tické revoluce do dalších části světa © 
součssně dny plné materliélního strádání, 
ekonomických těžkostí e odříkáéní na kaž- 
dém kroka. 


Šmeral popisuje veliké úslit bolševické 
strany o zvládnutí celkově chaotické sl- 


| tuace v zemi a o postopnou konsolidaci 


hospodářství, státní správy 1 ostatních 
úseků života. Smera! se účastnil několika 
jednání IX. sjezdu ruských bolševiků a 
líčí své dojmy z vystoupení Lenina, Troc- 
kého, Bucharina | sjezdu ruských odborů, 


"mistícké Internacionály. 


kde se seznámil s předními pracovníky 
odborového hnutí, Tomským, Lozovským a 
dalšími. Zde je opět čtenář spolu se 
Smeralem svědkem ne slavnostních shro- 
máždění a okázalých zasedání, ale pra- 
covních schůzi, kde se uvažuje, diskutuje 
a rozhoduje o základních otázkách ze- 
mě: jak zajistit chod závoda, dopravu, 
elektřina, pracovní síly, pracovní kázeň 
atd., atd. Sta a sta otázek denně ce vy- 
nořovalo před stranou a jejím vedením, 
které muselo řešit řadu věcí okamžitě a 
přitom Iinteozívně promýšlelo a propre- 
covávalo | základní teoretické otázky 
dloahodobé koncepce výstavby nového 
společenského řádu. 

Šmeral měl řadu diskusí s předními 
pracovníky raské strany, z alchž mnozí 
bylí současně | vedoucími číniteli Komu- 
Obsáhlou roz- 
mluvu o problémech socialistické rovolu- 
ce a o problémech dělnického hnutí 
v Československu měl s Leninem. jak cit- 
livě chápal Lenin problémy revolačního 
hnutí u nás, svědčí jeho slove Šmeralo- 
vl: »U vás jsou poměry velice kompilko- 
vané. Cesta k bojovému spojení českého 
a německého proletariátu jest u vás vším, 
co předcházelo, velice ztížena. Ale mu- 
síte dosáhnont toho, aby so český a ně- 
mecký proletariát u vás co uojdříva na- 
šel v jedné frontě. Kdyby se tak nestalo, 
probíhal by u vás třídní boj daleko boles- 
tivěji.« Šmeral reprodukuje ve svých z6- 
plscích myšlenky Lenolna I dalších vůdčích 
činitelů tohdejšího revolučního Ruska. Dá 
se řící, že Šmeralova práce, vzhledem 
k velikému aedostatku marxistické Iitera- 
tury v českém jazyce a vzhledem k to- 
mu, že do vydání jeho knihy byla nřele- 
žena pouxe Leninova práce Stát a revo- 
lace, byla vlastně prvaím dílem, které se- 
znamovalo masově Československého čte- 
náře s nejdůležitějšími otázkami revoluč- 
ní teorie. 

je zajímavé, že první vydání Smeralovy 
práce se dostalo 1 k Leninovi, a ještě za- 
jímavější je to, že Lenin četl tuto knihu 
v originále, v češtině. V archívu Ústavu 
dějin KSČ jsou uloženy fotokoplo prvních 
stránek téte knihy s Leninovými vlastao- 
ručními poznámkami aa okrejích. 

Dnes již ovšem Šmeralova kniha není 
sktuální reportáží. Ale jsem přesvědčena, 
že čtenář, který po ní sáhne, nebude zkla- 
mán. Kniha totiž zachycuje jedno z nej- 
složitějších údobí života sovětské země 
a seznamuje čtenáře s lidmi, kteří tehdy 
stáli na předních místech sovětského stá- 
tu a revolučního hnutí. Uvědomí si zře- 
telně, v jakých nesmírně těžkých pod- 
mínkách dělalo své první kroky první so- 
cClalistická revoluce světa, a pochopí, 
na jeké potíže pak mosela narážet 
realizace | největších | myšlenek, — jaké 
lidstvo zrodilo. A právě pro onu re- 
portérskou svědomitost Bohumíra Sme- 
rals se zachoval dokument, takže stojí 
za to číst ho i po více než dvaceti pěti 
letech. JARMILA MENCLOVÁ 
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V marxisticko-leninské estetické teorii 
má velký význam estetický Ideál. Se zro- 
dem nové společnosti, s utvrzováním © 
rozvojem umění socialistického realismu 
se podstatně změnil obsah tohoto ideálu, 
jeho postavení v celkové struktuře umě- 
leckého myšlení. Na otázku, v čem je 
rozdíl mezí uměním socialistického rea- 
lismu a například realismu kritického, 
můžeme bez váhání odpovědět, že v tom- 
to umění nabývá utvrzující prvek význa- 
mu komunistického estetického ideála, 
který má vědecký základ a svými koře- 
ny sahá hluboko do života. ideál v umě- 
leckém procesu se začíná projevovat ne- 
jen jako umělcův sen a fantazie (která, 
jek řekl Lenin, byla vždy mimořádně cen- 
nou vlastností), nýbrž 1 jako reálně pod- 
ložená představivost, jako objektivně 
správně pochopená tendence společenské- 
ho vývoje. 


Komunistický estetický ideál, spjatý 
s marxisticko-leninskou koncepcí osob- 
nosti a společnosti, určuje především ide- 
ové zaměření socialistického umění. 


Vliv estetického ideálu na obraznou 
strukturu díla souvisí, jak známo, s uměl- 
covým světovým názorem 8 nskutečňuje 
se především tvůrčí metodou. Všechny 
nepřátelské útoky na tvůrčí metodu 80- 
cialistického umění proto nutně zahrnují 
i kritiku této metody za to, že zahrnuje 
komunistický estetický ideál. 

Nejotřepanější metodou je obviňování 
socialistického realismu z toho, že »za- 
číná od ideálního vzoru, s nímž srovná- 
vá živou skutečnost« (článek »La réalis- 
me socialiste« v časopise Esprit, 1959). 
Zobrazování skutečnosti ve světle komu- 
nistického estetického ideálu tkví z hle- 
diska kritiků socialistického realismu 
v tom, že umělec, který tvoří touto meto- 
dou, prý chápe skutečnost »ideálně«, a 
to, co existovat má, zobrazuje už jako 
existující. Odpůrci socialistického realis- 
mu se tak snaží pochybovat o reálném 
obsahu komunistického společensko-este- 
tického ideálu. 

Nepřijetí komunismu jako společenské- 
ho zřízení vede buržoazní ideology nejen 
k rozhodnému odmítání »ideálního« v so- 
větském umění, nýbrž t k pokusům »lik- 
vidovat« socialistický realismus jako určí- 
tou tvůrčí metodu. »Socialistický realís- 
mus není estetickou teorií. Je to etický 
vztah k podstatě umění e povinnostem 
umělce, napsal jeden takový kritik (Mon- 
thly Review, New York, listopad 1963). 
Takový »předpoklad« v kritice socialis- 
tického realismu sdružuje dnes mnohé 
z těch, kdo stojí na druhé straně bariká- 
dy. Odtud je už jen krok k tvrzení, že 
sovětské umění vůbec není uměním, nýbrž 
používáním uměleckých forem k ilustra- 
ct toho, co je pokládáno za politickou 
pravdu« (tamtéž). Obvinění socialistické- 
ho realismu z toho, že je »realismem idea- 
Jistickým«, nevzniklo z toho, že umělec 
vytváří ve jménu ideálu, když si vyty- 
čuje určitý cíl. Kritikům socialistického 
realismu není vhod něco jiného — ote- 
vřené a důsledné uplatňování zásad fido- 
vosti e komunistické stranickosti v tvor- 
bě 1 teorii sovětských umělců. 

Umění vyjadřující komunistický estetic- 
ký ideál ztrácí podle názoru buržoazních 
estetiků právo nazývat se uměním. Oprav- 
dová cena uměleckých děl tkví prý v je- 
jich vautonomní subjektivností«. Umění je 
jen tvůrčím aktem, a nikoli »intelektuální 
koncepcí«. Takové stavění tvorby proti 
»intelektnální koncepci« není v buržoaz- 
ní estetice náhodné. Jakákoli »koncepce 
života« už znamená ideovou určitost, vě- 


domě sledovaný cíl. 
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Z teoretického hlediska není popírání 
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estetického ideálu ničím novým. Už od 
dob Kantovy estetlky je v módě rozdě- 
lovat smyslový a racionální základ umě- 
ní. V teuretickém učení epigonů Kanta 
nebyla roztržka mezí empirickým a ra- 
clonálním, reálným a ideálním dosud vy- 
hovujícím způsobem překonána. Bylo tře- 
ba překonat ji především níkolí v este- 
tické sféře, nýbrž ve společenském ži- 
votě. Kapitalistická společnost neustále 
reprodukovala takové sociální podmínky, 
jež vyvolávají protikladnost individuí, 
rozdělení lidí, takové postavení osobnos- 
ti, kdy, jak psal Marx, by každé přimknu- 
1í se ke skntečnosti znamenalo pro člo- 
věka vyloučení ze skutečností, skutečnos- 
ti pro něho cízí. 


Z tohoto hlediska sledují teoretické 
úvahy o »autonomnosti« umění jeden cíl 
— zdůvodnit a upevnit roztržku mezi pů- 
sobením skutečnosti na člověka a zkres- 
leným líčením tohoto procesu v buržoaz- 
ním vědomí. Utvrzování tluzí a nahrazo- 
vání pravdivého obrazu lidského života 
a postavení osobnosti v kapitalistické spo- 
lečnosti iluzemí je významným činitelem 
v boji buržoazních ideologů proti komu- 
nistickému světovémn názoru + proti po- 
ctivým umělcům v kapitalistických ze- 
mích, kteří se už nemohou smiřovat s ne- 
duhy kapitalismu, ale zatím z této situa- 
ce nevidí reálné východisko. 

Dějiny dokazují, že likvidovat společen- 
ský konflikt mezi osobností a společností 
a obnovit společenskou jednotu lze jen 
na základě socialismu, výstavbou komu- 
nistické společnosti. Právě tato cesta vy- 
tváří nejvhodnější podmínky pro vliv po- 
krokových idejí na praxi, podmínky »ná- 
vratu« ideálu k praxi. To je však možné 
jen uvědomělou čínností lidí spojených 
společným ideálem. Právě tomuto huma- 
nistickému úkolu slouží | socialistické 
umění, ntvrzující svůj estetický ideál ja- 
ko neoddělitelný, organický moment sku- 
tečné uměleckosti. 

Pronikání do života, pravdivé zobrazo- 
vání sovětské skutečnosti, výchova lidu 
v duchu ušlechtilých ideálů komunismu 
— dodržování těchto stranických zásad — 
vyžaduje od umělce znalost marxisticko- 
leninské teorie m vědecký světový názor. 
Pro umělce socialistického realismu je 
příznačný uvědomělý občanský postoj, 
který se projevuje právě v důsledném a 
nekompromisním prosazování komunistic 
kého ideálu v jeho tvorbě. 
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KSSISKNA 


Je docela jasné, že vědecký výzkum to- 
hoto problému je možný jen z pozic le- 
ninské teorie odrazu. Jedině tehdy, když 
hodnotíme estetický cíl jako ideální po- 
hnutku, snahu, jako výsledek působení a 
akumulace reálných sil, tendencí, pří- 
značných pro historicky konkrétní život- 
ní podmíuky, projevuje se skutečný, ulko- 
I iluzorní smysl estetického ideálu. Roz- 
bor estetického ideálu bude proto vždy 
neúplný, nebudeme-lí ho rozebírat v s0u- 
vislosti se skntečností s zároveň s nej- 
důležitějšímí problémy teorie a praxe 
umění — umělcovým světovým názorem 
a tvůrčí metodou. 


Alexej Tolstoj fíkal, že umělec roste 
spolu so svou tvorbou a svou dobou. Te- 
to slova vyjadřují správnou myšlenku, že 
totiž tvůrčí metoda závisí na skutečnosti, 
kterou umělec zobrazuje, na předmětu, 
objektu jeho tvorby a rovněž ne tom, jek 
se tato skutečnost obráží v jeho vědoní. 
To je dáno umělcovým světovým názorem, 
v němž významnou úlohu hraje estetický 
ideál. Estetický ideál těsně sonvisí se ži- 
votem, »vyrůstá« ze skutečnosti jako ur- 
čitá forma pojetí života; zároveň je dů- 
sledkem reálné činnosti lidí. Tvorba lidí 
»podle zákonů krásy« ve všech oblastech 
vynakládání lidských sil je živnou půdou, 
na níž vzniká estetický ideál. 


V naší literatuře a estetice se ještě bo- 
hužel vyskytují pokusy hodnotit umění 
abstrahovaně od ideologie, jen jako spe- 
cifický druh práce, jako zvláštní konkrét- 
ně předmětnou činnost. Koncepce »pra- 
covní« podstaty umění klade umění nebo 
tomu, co má představovat tvůrčí proces, 
různé normativní požadavky. Mezi »no0r- 
meami« je zejména požadavek zobrazovat 
život jen takový, jaký je, nezahrnovat do 
uměleckého díla  umějcovy představy 
o možném směrn jeho vývoje. Tím se 
ochuzuje a někdy též ignoruje ideový ob- 
sah umění. 


V naší estetice se V posledních letech 
objevilo několik prací o úloze estetické- 
ho ideálu v umělecké tvorbě, při formo- 
vání duchovní tvářnosti člověka. V díle 
O. Larmina »Estetický ideál a současnost“ 
(MGU, 1964) se právem poukazuje ná 
rozdíl ideálu a takových kategorií, jako 
je úvaha, pojem (Ídee) a úsudek. To aato- 
rovi pomáhá dojít k několika cenným zá- 
věrům o specifice ideálu. Některé úvahy 
však autora vedou k rozšířené domněn- 
ce, že specifičnost estetického ideálu tkví 
v jeho konkrétně smyslovém charakterů. 


Koncepce ideálu jako konkrétně smys- 
lového obrazu, kdyby se jí umělec snů- 
žil realizovat ve své praxi, by nutně ved- 
la k rozbití uměleckého obrazu (v sn) 
sledku jeho »přetíženíc) a k omezen 
ideálu. 


Ztotožňování ideálu s uměleckým zní 
zem je zároveň jakýmsi »teoretickým zá: 
kladem«  koncence ideálního hrdinys. 
kdy se v jednom uměleckém obraze sne 
ží vidět nikoli ztělesnění rysů ideálů, ný 
brž ideál celý, i když všechny strán 
společenskoestetického ideála nelze 00 
halit v jednom uměleckém obrazů. Něco 
jiného je, že v obraze kladného hn, 
mohou být rysy ideálu vyjádřeny n 
koncentrovaně. Umělec může neporaš“ 
pravdu charakteru a dosahovat v něr > 
snkého stupně zobecnění 8 typizace : 
votních jevů. To závisí na tom, jak : 
umělci podaří proniknout do sklon 
zkrátka — na jeho talentu, světovém n 
toru a životních zkušenostech. 


Opravdového hrdinu dnešní doby = 
ize zkonstruovat z rysů budoucnosti, dě 
tože reálným prototypem kladného hr 


v umění je Člověk všemi svým! kořeny 
spjatý se současností, se současným ži- 
votem lidu, s jeho historií. 


Vypracování ideálu neznamená nějaký 
ukončený akt uměleckoobrazného pozná. 
ní skatečnosti; je to konkrétně historic- 
ký, sociálně podmíněný proces umělec- 
kého poznávání světa, uoustálého zpřes- 
dování a obohacování ostetických znalostí 
živote a člověka, jeho vztahů ke skuteč- 
nosti. Dějiay ideově uměleckých objevů 
různých epoch mohgu být snadno před- 
staveny v podebě dějín formování a utvr- 
zování historicky a tříduč určených oste- 
tických ideálů. 


jew při prvosím pohleda na tyto dějiny 
se zdá, že vznikající estetický Ideál před- 
stihsjs reálný obsah vyvíjející se skuteč- 
nosti. jeho souvislost se skutečností je 
hlabší, je vyjedřována především koncen- 
trací toha, co vystupuje zatím ještě v zá- 
rodku, jako uěco výjimečného, ale ve sku- 
lečnosti nž je to zásadně nový pobled na 
skntečnost, objov nových jejích stránek, 
vyjádření mových společonských potřeb. 

V systému uměleckého myšlení vystupu- 
je ideál jako zvláštní ideologický mode! 
estetickéha kritéria hodnocení umělecké 
tvorby, ale síle a životnost tohoto ideolo- 
sického modelu tkví v tom, že jo dán 
reálnou skutečností, zprostředkován a 
prověřován spelečenskou praxí. 


Objektivní prověrka duchovní činnosti 
» Jak známo, možné jen ve apolečenské 
praxi. Právě praxe uukonec potvrzuje 
pravdivost aebe nesprávnost lidské čin- 
tosti. Kromě toho právě ve společenské 
praxi nachází umělec potvrzení nebo po- 
pření toho, co vytváří uměleckou tvorbu; 
nachází životní pravdu, jež so v umění 
stává pravdou uměleckoo. 


Lenin říkal, že vúadaný umělec musí 
znát skutečnost. Co to znamená — znát 
skutečnost? Všeobecně oznáváme před- 
o že teato pojem zahrnuje pravdi- 
r rekonstrukci skutečnosti v jejích důle- 

tých svazcích a vztazích a souled uměl- 
sových pozic a myšlenek, pocitů a nálad 
prejícteh mas, ektivně přetvářejících 

vot. Shoda těchto dvoa momentů je nut- 


v appdmíakou ztělesnění životní pravdy 


Mimo pravdu skatečnosti neexistuje 
Prevda živote, Umělci, kteří nedovedou 
Aira vnitřní souvislost faktů a vidět 
s sk význemný soclélní jev, však 

: kk život jen z jeho vnější stránky. 
= Fio Praxi vede tato tendence k to- 
ne M. záplavě taktů a jen faktů se 
a avní zaměření živeta, společen- 
ta = vývoje. Zbožňování faktu na- 
tka : resluje reálný význam těchto 
i » Ďavuje je jejích uměleckého poje- 


Vede k natarali 
Problém ideáln, ""smu, který neuznává 


Jinoa nesprávnou tendencí ie přikrašlo- 
úesktsě . BOsti ve jménu ideálu. Ab- 
ar Onstruovaný Ideální hrdina vždy 
: Sb ignorováním složitosti žívota, 
0, nenachází živý ohlas u diváků 
jaki. enářů. Plochý naturalismus 1 ab- 
ku. i schematické zobrazování (deá- 
i ry »ideálního hrdiny« jsou umě- 
Protože ku jd sho realismu stejně cizí, 
Peatršku tato tendence předpokládá 
a ezl Sstetickým ideálem a živo- 


0 
. moj Pakovatelnosti, l když, jak by 
dování sbory Pravda života, její ztěles- 
ba (vždyt : nivelizovat umělcovu tvor- 
tovětěrj lom je jen ledna!). Všichni 
lejleh bí: cí směřují k jedinému cíli, 

VÝ názor vzniká pod vlivem 


socialistické skutečnosti, na základě Ideji 
marxismu-leninismu, společných pro vše- 
chny. Jestliže vyjádření komanistického 
estetického ideálu nevode u všech ke 
kladnému výsledku, jde především o po- 
rašování zákona jednoty ideového a umě- 
leckého. 


Umělecky vyjádřit rysy ideáln — buď 
vytvářením obrazů kladných hrdinů, ne- 
bo nepřímo — ideově emocionálním hod- 
aocením, které vzniká jako výsledek vní- 
mání uměleckého díla, — lze jen tak, že 
se pehroužíme do skutečnosti. Čím hlou- 
běji tento proces probíhá, od vnějšího 
k vnitřnímu, k odhalování tendencí vý- 
voje dnešního života, tím správačji lze 
v uměleckém díle ztělesnit ideál komu- 
nismu. , 

Při vytváření uměleckého obrazu vy- 
jedřuje umělec skntečnost, »znovuvytvá- 
ří« ji! podle zákonů určitého druhu nebo 
žánru umění. Tento proces vznovuvytvá- 
řeni« skutečnosti ve světle estetického 
Ideálu nachází své konkrétní vyjádření 
pokaždé v obrazném systómu díla. 


Nejlepší díla sovětského nmění jsou 
příkladem ztělesnění rysů ideálu v ue- 
rozborném svazku se zobrazováním sou- 
Časné skutečnoati. V pravdivém obraze s0- 
větské společnosti, obsaženém v dílech 
nejlepších sovětských umělců, se este- 
tický ldcál ztělesňaje v kladných obra- 
zech, z nichž každý má lidový charakter. 
Ztělesňování rysů ideálu v těchto obra- 
zech, souvztažnost života s ideálem, ne- 
ní něčím vnějším, pokad jde o specifič- 
nost umění, nýbrž podstatou tvůrčího pro- 
cesu. Opravdový hrdina uměleckého díla 
je protikladem »hrdiny« odhrdinštěného, 
Vzpomeňmo sli na Serpilina z roménu K. 
Simonova »Živí a mrtví«, zejména v inter- 
pretací A. Papanova ve stejnojmenném 
filmu. Ténto obraz je tak výstižný proto, 
že Serpilin je zobrazen jako člověk, kte- 
rý nedovoluje, aby ho tragická fakta prv- 
ních dnů války smetla jako osobnost, při- 
vedla ho ke ztrátě cíle vyjadřujícího 
hlavní tendenci sovětské společnosti, jež 
povstala k boji protí hitlerovským oku- 
pantům a je přesvědčena o svém vítěz- 
ství. 

Je důležité, zda sama skutečnost na- 
pomáhá sbližování humanistického (deá- 
lu a života, nebo zda hlavní tendence je- 
jího vývoje vedou k prohlubování propas- 
ti mezi nimi, protože tyto tendence — 
svou podstatou protihumánní — jsou za- 
měťeny proti člověka, jako tomu je napří- 
klad za kapitalismu. V konkrétní tvorbě 
se tento proces projevuje jako vztah este- 
tického ideála a umělecké pravdy díla. 
Team, kde se shodají tří momenty — hlav- 
ní tendence vývoje skutečnosti, společen- 
ského (soclálně politického) a estetické- 
ho ideálu, umožňuje obsah estetického 
ideálu umělci správně v tvorbě řešit nej- 
důležitější životní konflikty a rozpory a 
dosahovat »souladu« životní e umělecké 
pravdy. 

Jestliže umělecké zobrazování živote na 
základě určitého estetického ideálu nut- 
ně souvisí s jeho »znovuvytvářením«, vy- 
vstává otázka: vzdaluje se umělec v pro- 
cesn umělecké tvorby od života nebo se 
k němu přibilžuje? Ať umělecká  ides 
vzniklá v jeho vědomí »napoví« umělci 
Jakýkoli způsob »znovuvytváření« sknteč- 
nosti, nesmí umělec sejít z cesty pravdy, 
ať jde o rekonztraování života 'přímo sve 
(formách života«, nebo ve formě realistic- 
ky konvenční. Při zachování umělecké 
pravdy to bude vždy cesta přibližování se 
ke skutečnosti, a nikoli vzdalování se od 
ní. V rámci této pravdy neexistují žádná 
omezení romanticky povzneseného zobra- 
zení kladného příkladu, výstižného obra- 
zu hrdiny-současníka, neexistují a nemo- 
hou existovat žádné překážky proti zo- 
brazování složitých a rozporných jevů 
v našem životě. Utvrzování nového a od- 
halování, odsuzování všeho přežilého by- 


lo vždy funkcí. pokrokového umění. Totéž 
zůstává tradicí sovětského umění, prosa- 
zujícího nové a komunistické, a odmíta- 
lícího všechno, co mu odporuje. 

Pro umělce socialistického realisma je 
estetický idoál důležitým prostředkem 
vysvětlování koafiíktů a rozporů života, 
vnitřní souvislosti mezi jednotlivým fak- 
lem a tendencí vývoje skutečnosti. | když 
estetický Ideál existuje ve vědomí, dostá- 
váme se tu do oblasti praktického význa- 
mu umění v lidském životě. 

Co dává estetickému ideálu síla mít 
tak účinný vliv na formování světového 
názoru a smyslové zkušenosti člověka? 
Víme, že lidstvo, jak říkal Marx, si aklá- 
dá jen takové úkoly, které může vyřešit, 
neboť I tyto úkoly vznikají jen tehdy, 
když už existují nebo so realizují mate- 
rlální podmíuky jejich řešení. Tato Mar- 
zova myšlenka nám odhaluje tajemství 
dějin vzníku společenských ideálů. Prá- 
vě v tomto smyslu Ize hodnotit estetický 
ideál jako výsledek společenské praxe. 
Prostřednictvím lidské práce, díky systé- 
mu zprostředkování, vznikají nakonec 
určité cílo — Idaály. V pracovním proce- 
su mění lidé, rozvíjející svou hmotnon 
výrobu a své materiální styky, společně 
s touto svou skotočností | své myšlení a 
produkty svého myšlení. 

Komunistický estetický ideál není fan- 
tazií, nejson to ubstraktní touhy. Teprve 
v podmínkách soclalistické skutečností 
lze spejit vytyčení cíle s úkolem prak- 
tického revolučního přebudování světa 
podle zásad komunismu. | 


Komunistický společenský ideál harmo- 
nícky rozvinuté osoboostí, člověk jako so- 
clální charakter, aktivně působící v pod- 
mínkách komunistických společenských 
vztahů ea aktivně přetvářející svět — te- 
kuvý Ideál plně odpovídá 1 pokrokovým 
estetickým cílům společnosti, je svou pod- 
statou zároveň ideálem estetickým. 


Spojení společenského a estetického 
ideálu v tom hlavním — v koncepci osob- 
nosti — bylo uevyhnutelným a zákonitým 
faktem pokrokového vývoje. To vede ke 
značnému zvyšování významu estetické 
složky v životě spoločnosti | jednotlivé 
osobnosti. 


Jednota společenského a ostetického cí- 
le neznamoná všsk jejich ztotožňování. 
Komunismus je specificky vnímán při spo- 
lečensko-politickém, mravním a ostetic- 
kém pobledu na svět. Tentýž cíl se před- 
stavuje buď ve všeobecně obrazné formě, 
zahruující 1 emociálně smyslový způsob 
Individnálního vidění, a pak vystupuje 
hermovicky rozvinotá osobnost jako este- 
tický ideál, nebo se tento cíl projevuje 
v podobě abstraktních pojmů o společen- 
ských vztazích mezi osobností a společ- 
ností. V tomto případě jde o jiné espek- 
ty společenského ideálu. 


Zatímco společenský ideál mluví o žá- 
doucím, ale níkdy neutvrzuje žádoucí la- 
ko hotovou věc, může estetický Ideál aka- 
zovat žádoucí jako hotovou věc. V tom 
je síla ztělesněného příkladu. Umělcovým 
úkolem přitom není vydávat žádoncí za 
skutečné, nýbrž chápat a představovat 
budoucí jako současné v jeho postupném 
vývoji, jako pokračování objektivně mož- 
ného, už existujícího. Taková realizace 
ideálu je vždy v hranicích nmělecké prav- 
dy, její narušování notně souvisí s od- 
klonem od skutečností. 


Soclelistická společnost poprvé v ději- 
nách lidstva vytváří nejlepší podmínky 
pro vědecky zdůvodněné sblížení ideálu 
a života. Toto sbližování probíhá ve vel- 
kolepé tvůrčí čínuosti pracujících mas, 
v čínnosti, v níž se dosažení ideálu stá- 
vá reálným úkolem. Umělcova tvorba za 
těchto podmínek, jeho ztělesňování este- 
tického ideálu, je zároveň důkazem jeho 
komunistické stranickosti, důsledně pro- 


váděné objektivnosti v poznávání života. JÍ 
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VZNIK A ČINNOST 
MLÁDEŽNICKÉ ORGANIZACE 
V SAR 


Brzy po vítězném převratu ge- 
nerála Násira. nvědomili si vedou- 
cí činitelé egyptské revoluce, že 
mládež je důležitou silou egypt- 
ského pokrokového hnutí a že 
v žádném případě nelze ponechá- 
vat výchovu mladé generace živel- 
nému průběhu. Proto velmi rych- 
le, přesněji řečeno v r. 1954 (2 
roky po uchopení moci), byla vy- 
tvořena Nejvyšší rada pro mládež, 
která měla řešit celý komplex pro- 
blémů spojených s mladou gene- 
rací od jejího narození až po pě- 
tadvacátý rok života, kdy oponští 
vysoké školy nebo armádu. Tato 
rada dostávala od vlády každým 
rokem k dispozici 2 milióny egypt- 
ských liber. Jenže — rada byla 
složena z vládních £ nevládních 
složek a ministerstva, která se za- 
bývala problematikou dětí £ mlá- 
deže, . různě oceňovala svůj vý- 
znam i podíl a tudíž i finanční po- 
třebu. Proto bylo v roce 1962 zří- 
zeno v SAR ministerstvo mládeže, 
které mělo koordinovat jak činnost 
plánovací, organizační a kontrolní, 
tak I realizací a výzkum. Minister- 
stvo má své představitele ve všech 
stupních správních orgánů, jmenu- 
je personál pro jednatlivá stře- 
diska a organizuje i ostatní akce 
mládeže. Zřizování středisek pro 
mládež, to je zajímavý a velkorysý 
pokus, jak © mládež | soustředit, 
ovlivňovat ji i vzdělávat a dát jí 
možnost všestranného vyžití. Jed- 
no takové středisko, pravděpodob- 
ně největší, jsme navštívili přímo 
v Káhiře. Leží na ostrově, obtéká- 
no rameny Nilu, přímo v srdci 
hlavního města. Co všechno se 
zde nesoustřeďuje. Jsou tu přednáš- 
kové sály, kina, knihovny, čítár- 
ny, ale také plavecký bazén, ping- 
pongový sál, šatny a sprchy, dře- 
věné o baráčky pro | modelářské 
kroužky, ale hlavně jsou tu čtyři 
fotbalová hříště, tenisové kurty, 
hříště na volejbal, házenou a koší- 
kovou a pro další sporty, kterým 
se daří pod horkým egyptským 
sluncem. Takových středisek (sice 
menších) je v Káhiře devět a v ce- 


lé zemi už přes tisíc. Hlavní náplní 
těchto středisek je především spor- 
tovní činnost, ale také se zde tan- 
čí, vedou diskuse apod. Také další 
akce organizuje ministerstvo mlá- 
deže. Například v pracovních tá- 
borech (na zavlažování pouště, 
stavbě sliníc a železnic, rozšiřová- 
ní snezského kanálu) se ročně vy- 
střídá 100000 chlapců a děvčat 
(popravdě je třeba řící, že větěl- 
nou chlapců, děvčat zatím tak 10 
až 20 procent). V rekreačních 
střediscích a turistických zaříze- 
ních odpočívá v létě a v zímě té- 
měř čtvrt milíónn mladých lidí a 
tisíce studentů se o prázdninách 
rozjíždějí na venkov v akcí »Slnž 
své vesnici«, kde pomáhají zavá- 
dět elektřinu, vodu a kulturu. 

Při tomto výčtn přirozeně vy- 
vstane jedna důležitá otázka: ale 
proč tohle všechno organizuje stát- 
ní orgán, což mladí nemají svou 
organizaci? 

Odpověď je poněkud složitější a 
její podstata spočívá už v tom fak- 
tu, že egyptská revoluce začala 
vshora«, akcí mladých důstojníků, 
kteří měli hodně nadšení pro svou 
věc a nenávist k režimu krále Fa- 
ruka, ale už méně si ujasňovali 
politický a sociální program a or- 
ganizaci masové základny. To vše 
se dotvářelo později, n nás by- 
chom řekli už na pochodu, refor- 
my, znárodňování a zestátňavání, 
výstavby osmi set nových závodů 
i boj a politíckon orientací... 

Arabský socialistický svaz není 
vedoucí politickou stranou v pra- 
vém slova smyslu, i když se jí po- 
stupně stává, proto mnohé z toho, 
co by měl dělat, dělá zatím stát- 
ní aparát. | výchovu mládeže, 
nebo — jak se to v SAR také přes- 
něji nazývá — péči a mládež. Ke 
skutečné výchovné prácí zatím chy- 
bí mládežnická organizace, nepo- 
čítáme-li skautské hnutí či stu- 
dentskou organizaci, které však 
zahrnují jen omezený okruh mla- 
dých. Že je takové | organizace 
třeba jako soli, to dokazuje každo- 
denní praxe, ale 1 např. takový 
(akt, že se spiknutí »muslimských 
bratří« zúčastnilo poměrně dost 
mladých lidí, kteří zřejmě snadno 
podlehli různým demagogiím. 
Vždyť zatím jim nikdo soustavně 


nevysvětloval politické i jiné otáz- 
ky. | 
Když jsme o těchto problémech 
besedovali ve vedení Arabského 
socialistického svazu se dvěma 
pracovníky pověřenými přípravou 
nové mládežnické organizace, po- 
ukazovali na zvláštnosti egyptské 
současnosti, které je přiměly k to- 
mu, že budují mládežníckoa orga- 
níizaci »shora«, aby vůbec mohla 
vzniknout. Asi před rokem byl 
sestaven dvanáctičlenný přípravný 
výbor, jehož hlavním posláním 
bylo vybrat schopné lidí, kteří by 
připravili ustavení nové organiza- 
ce na všech stupních a ve všech 
místech SAR. Zatím byla tato první 
etapa dokoučena: byly vybrány a 
vyškoleny (také v Internátním sou- 
středění) kádry pro vytvoření ex- 
perimentální struktury mládežnic- 
ké organizace ve třech oblastech: 
v Káhiře, v Gize a v Alexandrii. 
Od 1. ledna 1986 v těchto místech 
začaly pracovat jak oblastní ve- 
dení, tak I okresní a základní or- 
ganizace na školách, závodech a 
ve větších vesnicích. Podle získa- 
ných zkušeností budou se vytvářet 
mládežnické organizace v dalších 
oblastech. To bude také závislé 
na tom, jak budou postupně při- 
pravování funkcionáři, kteří by 
vedli organizace až do řádných vo- 
leb. 

A ještě jedna zajímavost: dva- 
náctičlenný přípravný výbor je pře- 
vážně složen z profesorů vysokých 
škol. Samozřejmě že v přítomné 
chvíli není problémem jen strán- 
ka organizační, ale £ takové otáz- 
ky, jako např.: má být mládežnic- 
ká organizace organizací maso- 
vou nebo částečně výběrovou? Ja- 
kou samostatnost v rámci tohoto 
jednotného systému mládežnické- 
ho hnutí dát studentům pětl egypt- 
ských universit, jak | začlenit 
skautské hnutí atd.? To jsou pro- 
blémy, které vznikají z toho, že se 
egyptská revoluce dále rozvíjí a 
její vedoucí se snaží získat co 
nejširší masy pro účast na jejím 
postupu. Těchto mas se nikdy ní- 
kdo na nic neptal a nemusely se 
umět ani podepsat. Teď se mají 
kromě písma učit postupně £Í spo- 
lurozhodovat — proto ona zvlášt- 
nost cesty i při vytváření organi- 
zací mládeže. © MILAN SYRUČEK 
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ŘEDITELSKÁ PROFESE 


Tak nazval soudruh Ja- 
roslav Kohout svon zajíma- 
vou úvahu, uveřejněnou ve 
4. čísle Nové mysli. Jeho 
podnětná studie korespon- 


„duje s oním prondom naší 


současné publicistiky, kte- 
rý je zaměřen na proble- 
matiku řídícího subjektu 
v současné etapě rozvoje 
československého národní- 
ho hospodářství. Tato po- 
zornost není jistě náhodná. 
Na přelomu dvou senstav 
řízení, v složitém přechod- 
ném období od dožívající 
administrativní soustavy 
k ekonomickému systému 
plánovitého řízení, nebýva- 
le vzrůstá úloha vedoucích 
hospodářských kédrů, na 
jejichž činnosti závisí osud 
nové soustavy v rozhodují- 
cí míře. 

Proto se také formulují 
kvalitativně zcela nové uá- 
roky na práci našich ředí- 
telů, proto něktoré poža- 
davky, 1 dříve zdůrazňova- 
né, dostávají dnes nový 
smysl e význam. Na první 
místo se klade schopnost 
vytvářet koncepce a umění 
vést lidi, požaduje se pod- 
nikavost a novátorství, zá- 
kladní znalosti psychologie 
a o sociologie, začíná se 
mlavít o potřebě jisté pro- 
festonální hrdostí a zdra- 
vému sebevědomí a zatím 
velmi | nesměle | dokonce 
1 o radosti z rozhodování. 
Jde tedy o určitý souhrn 
potřebných | vědomostí a 
zualostí, o neustálé zdo- 
konalování metod řízení 
(technologie | rozhodování) 
1 o nezbytné charakterové 
vlastnosti. 

Každý, kdo však zná naši 
současnou hospodářskou 
praxi, jistě potvrdí, že te- 
kových ředitelů, kteří odpo- 
vídají těmto náročným po- 
žadavkům, máme ještě má- 
lo. Spíš se v poslední době 


hovoří o všeobecném po- 
klesu autority s společen- 


ské vážnosti řídicích hospo- * 


dářských kádrů, jejich čín- 
nost je podrobována ostré. 
kritice. Příčin tohoto sta- 
vu je jistě celá řada, ale 
při jejich rozboru bychom 
měl asi odpovědět přede- 
vším na závažnou otázku: 
nevytvářeli jsmo snad až 
dosud vhodné společenské 
podmínky pro růst skuteč- 
ných řídících osobností na- 
šeho hospodářství | anobo 
jsou tímto stavem vlastně 
vinni ředitelé sami, jejich 
vlastní neschopnost? 

Protože odpovědět na tu- 
hle otázku není zřejmě 
snadné, častěji se zatím 
klade důraz na onu sab- 
jektivní stránku, na 
vlastní činnost vedoucích 
kádrů, na stupců jejich 
kvalifikace, na jejích 0- 
sobuí předpoklady a schop- 
nosti, nutné k řídící práci. 
Není jistě sporu o tom, že 
začínat s nápravou musímo 
právě odtud. Proto je také 
třeba uvítat rostoací péčí 
o celý systém vzdělávání 
těchto kádrů a podpořit 
snahu budovat tento sy- 
stém na posledních výsled- 
cích moderní vědy o řízení. 

Ale neměli bychom pří- 
tom zapomínat ani na o b- 
jektivaí stránku věcí, 
nea konkrétní ekonomické 
a společenské podmínky, ve 
kterých naší ředitelé pra- 
cují a které zatím nejsou 
pro jejích činnost vždy nej- 
příznivější.  Uvedu jediný 
příklad: když jsme nedávno 
připravovali televizní po- 
řad »Řídit je věda I umění«, 
požádali jsme o spoluúčast 
řadu vedoucích pracovníků 
a jeden z ředitelů (který 
pak v pořadu nevystupo- 
val) nám řekl asi tohle: 
»Můžete mě třeba kritiso- 
vet, nebo o mě veřejně pro- 
hlašovat, že jsem úplně ne- 
schopný chlap, ale jen mně 
nechtějte propagovat v te- 
Jevizi, to lidé nemají rádií a 
jé mám se závistí ty nejhor- 
ší zkušenosti.« 

Kolik ředitelů už bylo 
nařčeno z pěstování »kultn 
osobnosti« jen proto, že při 
své řídící činnosti vybočlil 
z obvyklého průměru všeo- 
becné odpovědnosti, které 
se jak plíseň šíří v pyrami- 
dě naších hospodářských 
řídících vztahů, kolik ve- 
doucích bylo nazváno »aso- 
clály« jen proto, že prosa- 
zovali pořádek v práci, do- 
držování pracovní doby a 
spravedlivé odměňování za 
prácí. Kolik statí už bylo 
napsáno o škodlivosti tech- 
nokratických tendencí či 


o nepoužítelnosti manažer- 
ských teorií pro naší socla- 
Jistickou | společnost. | Při- 
tom nám však zatím citelně 
chybí teoretické zpracová- 
ní © společenského 
postavení řídících 
hospodářských kád- 
rů v socialistic- 
kém uárodním bos 
podářeství, rozpracová- 
ní zásady jediného odpo- 
vědného vedoucího v řízení 
výrobního procesu. 

Jsem toho názoru, že tyto 
otázky musíme řešit nemé- 
ně energicky než vlastní 
přípravu | řídících | kádrů, 
protože bez příznívé spole- 
čenské atmosféry, bez pod- 
pory progresivních a schop- 
ných lidí proti všem přeží- 
tým představám | zaosla- 
lým náladám o úloze vedou- 
cích hospodářských pracov- 
níků v naší společnosti se 
»ředitelské profesi« dařit 
nebude. Bez Uostatečného 
prostoru pro tvůrčí, samo- 
statnou řídící práci, bez 
soustavného vytváření spo- 
lečenských podmínek pru 
vznik opravdových osob- 
ností | ředitelů © problémy 
naší ekonomiky uevyřešíme. 
A tyto podmínky musíme 
vytvářet současně s5e 
zdokonalovéním systému 
přípravy řídících kádrů. 

Věřím, že v diskusi, kte- 
rou úvaha doc. |. Kohouta 
na stránkách Nové myslí 
jistě vyvolá, bude věnována 
pozornost i této problema- 
tice. 

JIŘÍ KANTÓREK 


POZORUHODNÁ 
PRÁCE 


Když jsem dočetl knihu 
Pavla Relmana »Ve dvacá- 
tých letech«, vzpomněl jsem 
st na. myšlenku. Franze 
Mehringa: »Každé historic- 
ké dílo je současně umě- 
ním 1 vědou, zejména pak 
dílo životopisné. Momentál- 
ně nevím, pokračuje Meh- 
ring, který suchar zplodil 
onu skvělou myšlenku, že 
estetická hlediska nemají 
co hledat v chrámu histo- 
rické vědy... I sám Marx 
byl v tomto směru, pode- 
zřelý. Jako jeho staří Řeko- 
vé počítal £ on Klió k de- 
vítt Múzám. Věru, Můzami 
opovrhuje jen ten, kým 
opovrhovaly samy.« 

Je to pozoruhodný po- 
hled. je velmi aktuální, 
uvážíme-li, že není snadný 
úkol přiblížit mladé gene- 
raci dějiny dělnického hnu- 
tí e naší strany. Vždyť vy- 
stihnout plnokrevný obraz 
z bojů strany vyžaduje vel- 


kého badatelského úsilí, 
důkladného stadia, dobré- 
ho pera | pedagogického 
umění. 
Pavlu Relmanovi se po- 
dařilo spojit tyto vlastnos- 
tt a uplatnit £ Mehringův 
požadavek o sepětí estetic- 
kých hledisek a historie. 
Napsal knihu, která je 
vzpomínkami 8 současně 
dílem historickým, protože 
znovu | prostudoval  histo- 
rické | prameny, zejména 
soudobý tisk, na jehož re- 
dakci se podílel, a skuteč- 
ně se mu podařilo oživit 
minulost a objektivně zob- 
razit tehdejší skutečnost. 
Myslím, že © Reimanova 
kniha, kterou — výstižně 
zhodnotit ve 4. čísle Nové 
mysli Vojtěch Mencl, je 
zvláště cenná 1 vzhledem 
k tomu, že jsme se setkali 
v diskusích o  meziváleč- 
ných letech s nihilistický- 
mi stanovisky k.. pokroko- 
vým tradicím minulosti. 
Nelze opomíjet to, CO Sé 
zdůrazňuje v (tezích pro 
přípravu XII. sjezdu KSČ 
v souvislosti s otázkami 
rozvoje národních kultur 
naší společnosti, že totiž 
hybnou silou utváření no- 
vých hodnot socialistické- 
ho Československa, umění 
a kultary jsou pokrokové 
tradice minulosti, zvláště 
bojové | tradice revoluční 
dělnické třídy. Vítám, že 
teze výslovně hovoří o tom, 
že »cílevědomé pěstování 8 
využívání pokrokových tra- 
dic minulosti má výrazné 
místo v Inspirujícím půso- 
bení na další rozvoj naší 
socialistické kulturys. 
Význam nové knihy Pavla 
Relmana vidím v tom, že 
přispívá k obnovení vědomí 
souvislostí, historického 
kontextu, že připomíná vý- 
znam znalostí vývoje děl- - 
níckého hnutí 8 dějin strá- 
ny právě před jejím XU. 
sjezdem, že zdůrazňuje VÝ: 
znam revoluční marxistic- 
ko-Jeninské | teorie proti 
úzkému | prakticismů, že 


| objasňuje řadu významných 


momentů z ideologických 
bojů strany A uplatňuje 
důsledně historický pohled 
na dějiny, jež byly, jsou 8 
budou poučením Pro ne- 


šek. 
RUDOLF STUNA 


PROLETÁŘI VŠECH 


ZEMÍ, SPOJTE SE! 
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JOSEF KRILEK - JAROSLAV KOČÍ 


ZVLÁŠTNOSTI ZEMĚDĚLSTVÍ 


A JEJICH VLIV 
NA ŘÍZENÍ 


Ústřední výbor strany na svém březnovém za- 
sedání schválil principy zdokonalené soustavy plá- 
novítého řízení zemědělství. Podstatou této sou- 
stavy řízení, obdobně jako v ostatních odvětvích 
k rodalho hospodářství, je uplatnění ekonomic- 
A nástrojů. Pomocí ústředního plánování nejdů- 
ežitějších vztahů v národním hospodářství i uvnitť 
 áskk při aktivním využívání socialistických 
p s: peněžních vztahů a při plném zabezpečení 
' nského principu hmotné zainteresovanosti má 
: trvale dosahováno souladu mezí společenský 

bo ovými a osobními zájmy. 

s edné uplatnění těchto principů vytvoří pod 
i Y pro zkvalitnění ústředního řízení zeměděl- 
: kra autority státního plánu jeho rozvoje 
dělských posílí pravomoc a odpovědnost země 
kpích při hledání cest intenzívního a efek- 

: O rozvoje zemědělství. 
a pe ekonomického řízení zemědělství je ve 
a; statě aplikací nové soustavy řízení uplat- 
čhaníck o, národním hospodářství, nikoli však me- 

ey 0u aplikací. Přizpůsobuje všeobecně platné 
o kdy soustavy řízení a její mechanismus 


Ým podmínkám zemědělství na daném 
*upní jeho rozvoje. 


podníků a umožní uplatnit Iniciativu 


Hlavní zvláštnost zemědělské výroby pramení 
z jejího biologického charakteru, z jejího úzkého 
sepětí s půdou a přírodními podmínkami. 

Všechny tyto faktory se v současné době pro- 
mítají nejen do sezónnosti zemědělské, zejména 
rostlinné výroby, do nutných, zatím téměř každo- 
ročně se opakujících výkyvů zemědělské produkce, 
do plošného charakteru zemědělské výroby, ale 
1 do rozdílné produktivity práce výrobců pracu- 
jících v nestejných přírodních podmínkách. 

Ekonomická soustava řízení nemůže tyto zvlášt- 
nosti zcela odstranit. Musí však zabezpečit, aby 
nenarušovaly plynulý proces rozšířené produkce a 
hmotnou zainteresovanost zemědělských podniků 
na efektivním růstu zemědělské výroby. 

Chceme-li efektivně využívat každého hektaru 
zemědělské půdy, výrobních podmínek a dosáh- 
nout maximálních výsledků s minimálními ná- 
klady společenské práce, jsme nuceni soustřeďo- 
vat pěstování jednotlivých plodin a produkci hos- 
podářského zvířectva především do těch oblastí a 
podniků, kde jsou pro jejich výrobu nejlepší pod- 
mínky. Rozmístění zemědělské výroby tedy vyža- 
duje znát a uvádět do souladu na jedné straně 
biologické vlastnosti jednotlivých druhů plodin a 
zvířat a na druhé straně půdní a klimatické pod- 
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mínky i ekonomické zvláštnosti jednotlivých ob- 
lastí a podniků. 

Tento stav se snaží nová soustava řízení v ze- 
mědělství plně respektovat. Jedním z jejich důle- 
žitých cílů je zabezpečit centrálním orgánům na 
jedné straně. vliv na utváření objemu a struktury 
zemědělské výroby vcelku, aniž by na druhé stra- 
ně brala rozhodování o struktuře výroby uvnitř 
jednotlivých podníků z rukou těm, kteří tyto pod- 
mínky nejlépe znají, tj. zemědělským podnikům. 

V tomto rozhodování ovlivňují zemědělské vý- 
robce řídící orgány především ekonomickými ná- 
stroji, kterými pro jejich činnost vytvářejí nejen 
určitý prostor, ale 1 určité hranice. 

Mezi nástroji, jejichž prostřednictvím stát bude 
působít k tomu, aby struktura výroby podniků se 
utvářela v souladu s potřebami společnosti a sou- 
časně se ten či onen výrobek vyráběl pro společ- 
nost za co nejpříhodnějších podmínek, zaujímají 
klíčové postavení jednotné základní nákupní ceny. 
Budou stanoveny dlouhodoběji a je třeba je po- 
važovat za součást nástrojů pětiletého plánu. 
Svými relacemi mají poskytnout podnikům základ- 
ní dlouhodobou orientací pro utváření struktury 


„jejich výroby v souladu s potřebami společností, 
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aniž by žádoucí vývoj bylo třeba zabezpečovat di- 
rektivním rozpisem. 
Nesporná -výhodnost tohoto způsobu zabezpečo- 


vání struktury zemědělské výroby v souladu s po- 
třebamí společnosti je především v tom, že dochází 


k značným úsporám na společenských nákladech, 
které by jinak bylo třeba vynakládat na zjišťování 
podmínek jednotlivých podniků a na rozpis kon- 
krétních úkolů ve struktuře výroby pro tyto pod- 
niky. Ani pří sebedokonalejším informačním sy- 
stému není v dnešní roztříštěné zemědělské výrobě 
a tedy 1 při nízké úrovní její specializace centrální 
orgán schopen zabezpečit rozmístění výroby jed- 
notlivých zemědělských produktů do jednotlivých 
oblastí a přírodních podmínek s takovou přesností, 
s jakou je to možné dosáhnout využitím zájmů a 
iniciativy podniků. Rozsáhlá pravomoc podniků 
pří určování vlastní struktury výroby odpovídá na- 
víc jejich rozsáhlé hmotné odpovědnosti, kterou 
mají za uspokojování svých vlastních potřeb a 
přitom v nejmenším nezbavuje činnost těchto pod- 
niků společenského vlivu. 

Jednotné ceny mají v tomto ohledu nespornou 
přednost i před jakýmkoli druhem díferencova- 
ných cen, které sice rovněž umožňují nahradit dí- 
rektivní systém stanovení struktury výroby podni- 
ků ekonomickým systémem, ale předpokládají ve 
stejné a zpravidla ve větší míře, důkladnou znalost 
konkrétních podmínek v zemědělství. 


Systém jednotných :cen tedy na daném stupni 
rozvoje výrobních sil řeší nejjednodušším a nej- 
efektivnějším způsobem složitou otázku struktury 
v souladu se strukturou potřeby, a to za podmínek 
optimálního využití společenské práce podniku. 
Tuto funkci relativně dlouhodobé orientace podni- 
ků na strukturu výroby mohou však plnit ceny, 
které mají jistou relativní stálost, nikoli ceny rou- 
sující na každý výkyv poptávky. V tom je nepo- 
chybně jistá odlišnost od požadavků, které jsou 
kladeny na ceny v nové soustavě řízení v ostatních 
odvětvích národního hospodářství. 


V čem je základ této zvláštnosti? 
Zemědělská výroba se především vyznačuje jistý- 
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mi, relativně stálými povinnostmi vůči potřebám 


společnosti, a to jak v objemu, tak i ve struktuře. 


Nepodléhá tedy tak snadno ani módním vlivům, ani 
okolnosti, že určité hodnoty dnes spotřebované 
budou- vzápětí např. vlivem vědeckotechnického 
pokroku nahrazeny zcela novými. I když jak sama 
poptávka po zemědělských produktech, tak i jeji 
struktura procházejí vývojem, jde o vývoj pozvol- 


„ný, vcelku přesně předvídatelný. Pokud tedy známe 
současnou strukturu potřeby zemědělských výrob- 


ků (i s ohledem na zahraniční vývoz a devoz), 


-známe v podstatě i nároky na strukturu výroby, 
-která v průběhu několika let může doznat jen vel- 


mi omezené změny. V těchto případech může spo- 
lečnost dlouhodobě stanovit určité cenové relace, 
aniž by hrozilo nebezpečí (pokud je ovšem správ- 


-ně odhadne), že tyto relace povedou k narušení 
„vzájemného vztahu mezí nabídkou a poptávkou. 
-Na druhé straně pružné měnění struktury výroby 


naráží v zemědělství a zvláště pak v živočišné vý- 
robě na vážné překážky. A to nejen proto, že je 
vždy spojeno s mimořádnými náklady, ale prostě 


: proto, že jde v zemědělské výrobě o práci s žívým 
« organismem se zvláštními specifickými zákonitost- 


mi jeho rozšířené reprodukce. Zvláště pro pod- 


"mínky velkovýroby v zemědělství je tato přízpůso- 


bivost značně omezená a náročná. Požadujeme-li 
tedy jistou specializaci zemědělské výroby, což je 
zcela správné a odůvodněné, musíme pro tuto spe- 
cializací poskytnout zemědělským podnikům ne- 


-zbytný dlouhodobý výhled a určitou jistotu. (Tato 


specifika zemědělské výroby na druhé straně uka- 
zuje, jak nesmírný význam má pro zemědělství 
dlouhodobá koncepce jeho rozvoje.) Zemědělské 
podniky musí mít jasnou perspektivu na několik 


let dopředu; politikou relativně stálých jednotných 


cen jim pro tento výhled poskytujeme nezbytné 
orientační body, aniž bychom se vydávali v nebez- 


pečí konzervace nevhodné struktury výroby. 


Z toho všeho vyplývá, že ekonomická soustava 
řízení zemědělství počítá s plným využitím hmot- 
ného zájmu podniků i při utváření jejich dlouho- 
dobého výhledu ve struktuře výroby a tedy s pl- 
ným využitím jejich hmotného zájmu pro účelnou, 
potřebám společnosti pepovikajie Speeac je- 
jich výroby. 

Ekonomická soustava řízení zemědělství však 
musí počítat s tím, že k určitým změnám v náro- 


„cích na strukturu zemědělské výroby přece jen 


bude v průběhu platnosti pětiletého plánu dochá- 
zet. Pokud půjde o změny dlouhodobého charak- 
teru — a těch zřejmě (pokud jsme správně zjisttíli 
strukturu potřeby zemědělských produktů a s ohle- 
dem na ní stanovili cenové relace) nebude mnoho 
— nestojí nic v cestě ani změně některých v plánu 
stanovených cenových relací. 

Pokud půjde o krátkodobé výkyvy v poptávce, 
ať již jejich příčinou je cokoli, počítá nová sou- 
stava řízení v zemědělství na rozdíl od ostatních 
odvětví národního hospodářství s využitím krátko- 


dobých prémií k základním cenám těch produktů, 


na jejichž dodání — s ohledem na současný stav 
poptávky — má v daném okamžiku společnost 
zvláštní zájem. Tyto krátkodobě stanovené prémie 
by neměly mít vliv na zásadní změny ve struktuře 
výroby. Měly by spíše podniky mobilizovat k hle- 
dání cest, jak uspokojit krátkodobý zvýšený zájem 
společnosti na některých produktech. Nemusí vždy 
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jít o opatření ve výrobě; může být 1 účelněji vy- 
užita netržní produkce, která zůstává v zeměděl- 
ských podnicích, apod. 

Systém jednotných základních cen spolu s krát- 
kodobými prémtemi k jednotlivým produktům a 
spolu se systémem volných cen u některých vý- 
robků, tvořených na podkladě dohody mezi země- 
dělskými výrobci a jejich odběrateli nebo mezi 
zemědělskými podniky navzájem, doplněný pří- 
platky nákupních organizací, dává Cenovému me- 
chanismu v nové soustavě řízení zemědělství po- 


<) třebnou stabilitu, která umožňuje podníkům zá- 


kladní orientaci ve struktuře výroby ve specific- 
kých podmínkách zemědělství. Součásně umožňuje 
vyvíjet potřebnou pružnost k reagování na součas- 
ně se vytvořivší stav v popiávce po zemědělských 
produktech. 

Jedním z nejzávažnějších problémů v konstrukcí 
ekonomických nástrojů a tudíž 1 v tvorbě nákup- 
ních cen zemědělských výrobků je skutečnost, že 
v zemědělství totéž množství jednoduché práce vy- 
tváří v různých přírodních podmínkách různé 
množství výrobků (užitných hodnot). Jinak řečeno, 
práce vynakládaná v rozdílných přírodních pod- 
mínkách je různě produktivní a jednotka výrobku 
se potom vyrábí s rozdílnými náklady. 

Vzniká tedy otázka, jaké výrobní podmínky vzít 
za základ zmíněných jednotných cen. Mají to být 
průměrné podmínky výrobců vyrábějících přísluš- 
ný výrobek v rozhodných oblastech (nebo tzv. prů- 
měrné odvětvové náklady), anebo průměrné pod- 
mínky výrobců vyrábějících v relativně nejhorších 
výrobních podmínkách? 

Je pochopitelné, že přijetí té čí oné alternativy 
pro tvorbu cen má své důsledky vždy v celkové 
úrovní nákupních cen 1 své důsledky v navazují- 
cích odvětvích národního hospodářství. A nejen to. 
Pokud bychom postavili cenovou hladinu na bází 
relativně nejhorších výrobních podmínek, pří níchž 
je nutno ještě příslušný výrobek vyrábět, a přitom 


ponechali akumulační zdroje v zemědělských pod- 


nicích i úroveň osobní a společenské spotřeby na 
daném stupní, znamenalo by to zároveň podstatně 
zvýšit 1 odvody ze zemědělství do centralizované- 
ho čistého důchodu státu. Za těchto podmínek by 
se stal celý cenový mechanismus jednodušší, pro- 
tože by odpadla povinnost společnosti v určíté 
formě (např. diferenciálním! příplatky) uhrazovat 
objektivně vyšší náklady na výrobu těm výrobcům, 
kteří vyrábějí v relativně méně příznivých pod- 
mínkách, než jsou průměrné podmínky celého od- 
Nstoa výroby nebo podmíňky tzv. rozhodných ob- 
astí. 

Za existence tak různorodých přírodních podmí- 
nek v rámci jednoho tržního hospodářství, jako je 
naše, však vzniká oprávněná otázka, zda se nedo- 
pustíme určité deformace v tržních vztazích na 
úseku zemědělství, kdybychom jednoznačně trvali 
na určování jednotné cenové hladiny pro území 
celého státu, tj. hladiny postavené na úrovni pod- 
mínek výroby relativně nejméně produktivních ob- 
lastí. To vyplývá z toho, že se tyto oblasti, oblasti 
nejméně produktivní, nepodílejí významnějším 
způsobem na celkové tržní produkci hlavních vý- 
robků. Ovšem podstatným způsobem se u řady 
výrobků odlišují v úrovni a relacích nákladů. 

V podmínkách nové soustavy řízení chceme, aby 
ceny zemědělských výrobků (přesněji řečeno Ce- 
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nové relace) plnily též funkcí činitele usměrňují- 
cího strukturu výroby. Jinak nelze zabezpečit nové 
postavení plánu a jeho novou úlohu v ekonomic- 
ké soustavě řízení a vytvořit podmínky pro samo- 
statné optimální rozhodování výrobců o struktuře 
výroby. 

Dosavadní propočty ukazují, že kdybychom sta- 
novili relace s ohledem na relativně nejhorší pod- 
mínky, při nichž se ještě považuje za nutné daný 
výrobek vyrábět, pak by takovéto relace zdaleka 
neodpovídaly  relacím potřebným pro vytváření 
správné struktury výroby u rozhodující části tržní 
produkce. Relace nákladů v těchto méně produk- 
tivních oblastech je jiná než v oblastech, v nichž 
se vyrábí převážné množství hlavních výrobků. 
Stanovit tedy ceny podle nákladových - relací 
v nejhorších podmínkách znamená zbavit se mož- 
nosti využítí cen jako aktivního nástroje k ovliv= 
oňování žádoucí struktury výroby u rozhodující 
« části tržní produkce. 

Soustava cen v nové soustavě řízení zemědělství 
vychází proto z principu zachování jednotných ná- 
kupních cen konstrnovaných v podstatě s ohledem 
na průměrné podmínky výrobců vyrábějících 
v rozhodných oblastech. To znamená, že při sta- 
novení výše nákupních cen u jednotlivých výrob- 
ků se přihlíží k průměrným nákladům družstev 
těch výrobních oblastí, ve kterých se vyrábí roz- 
hodující množství tržní produkce dotyčného vý- 
robku. 

Využití cenového mechanismu Jako nástroje 
optimalizace struktury zemědělské výroby v sou- 
ladu s potřebamí zemědělských produktů kompli- 
kuje však na druhé straně jeho »uhrazovací« funk- 
ci, kterou tento mechanismus musí rovněž plnit. 
Přitom tento mechanismus musí svou »uhrazovací« 
funkci plnít tak, aby nejen neoslaboval předchá- 
zející funkci, ale aby současně plně využíval hmot- 
ného zájmu podníků na objemu hrubého důchodu 
a jeho růstu k neustálému zvyšování efektivnosti 
zemědělské výroby. . 

Jednotné základní nákupní ceny, zvláště pak jed- 
notné ceny konstruované na podkladě průměrných 
(v podstatě) podmínek výroby jednotlivých výrob- 
ků, nejenže samy o sobě tyto další funkce plnit 
nemohou, ale dokonce v jistém smyslu působí 
v rozporu s těmito dalšími požadavky (máme na 
mysli úhradu poskytovanou zemědělským podní- 
kům za jejich produkty). Proto je systém jednot- 
ných cen a krátkodobých prémií poskytovaných 
v ceně jednotlivých produktů v nové soustavě 
řízení doplněn dalšími nástroji, které regulují úro- 
veň důchodů podniků. 

Mezi ně patří především diferenciální příplatky 
poskytované zemědělským podnikům hospodařícím 
v horších přírodních podmínkách, než které byly 
vzaty v úvahu při tvorbě jednotných cen, a to pří“ 
platky na 100 Kčs tržní produkce dodané do cen- 
trálních fondů. 

Dále jsou to stabilizační dotace poskytované pro 
přechodné období těm podnikům, jejichž ekono- 
mické podmínky a z toho vyplývající ekonomická 
úroveň jejích hospodaření nezabezpečuje (při 
uplatnění ostatních nástrojů úhrady) takovou výši 
hrubého důchodu, která by nejen udržovala jistou 
míru hmotného zájmu pracujících na výrobě, ale 
která by zároveň poskytovala podnikům nezbytné 
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prostředky 1 na rozšířenou reprodukci jejich vý- 
robních fondů. 

Konstrukcí těchto dalších nástrojů úhrady po- 
skytovaných na 100 Kčs tržeb se sleduje neporu- 
šení funkce jednotných cen jako nástroje optima- 
lizace struktury výroby. Jejich dlouhodobost sou- 
časně s určením pevných pravidel pro jejich po- 
skytování dostatečně zaručuje, že podniky budou 
usilovat nejen o optimalizaci struktury své výroby 
v souladu se svými konkrétními podmínkami vý- 
roby, ale že budou co nejefektivněji využívat těch- 
to podmínek. 


Jestliže existují nástroje, které mají zajistít určí- 
tou úhradu vyšších nákladů podniků hospodaří- 
cích v horších přírodních podmínkách a po jistou 
dobu 1 úhradu vyšších nákladů, popřípadě vyšší 
potřebu prostředků pro rozšířenou | reprodukci 
podnikům hospodařícím V nejhorších ekonomic- 
kých podmínkách, pak zemědělská daň jako forma 
odvodu z hrubého důchodu zemědělských podniků 
má zabezpečit nejen plánovaný odvod prostředků 
do státního rozpočtu, ale současně také jistou re- 
distribucí prostředků získávaných podniky hospo- 
dařícími v lepších přírodních podmínkách. 

Aby tyto odvody nepůsobily nepříznivě na hmot- 
ný zájem podniků na zvyšování výroby, řídí se je- 
jich konstrukce několika základními pravidly. 
V prvé řadě musí podníku z každého zlepšení jeho 
činnosti plynout ekonomické výhody. Zemědělská 
daň je proto konstruována tak, aby v žádném pří- 
padě odvod nepostihoval podstatnou část či do- 
konce plně výsledky této zlepšené činnosti podní- 
ku. Proto se také přechází od její konstrukce 
z hrubých příjmů k její konstrukci na základě 
hrubého důchodu, pokud jde o pohyblivou složku 
zemědělské daně, a ke konstrukcí na základě půdy 
a jejích vlastností, pokud jde o pevnou složku ze- 
mědělské daně. 

Dalším důležitým pravidlem, kterým se v nové 
soustavě řídí politika odvodů, je zásada, že podni- 
ky musí předem a dlouhodobě znát své odvodové 
povinnosti, neboť jen to jim poskytuje záruku, že 
předcházející pravidlo není pouze deklarováno. 
Podmínky odvodů pro podniky budou proto vyhla- 
šovány vždy spolu s nástrojí úhrady jako součást 
pětiletého plánu a jeho nástroje. 

Mechanismus nástrojů nepřímého řízení země- 
dělských podniků je tudíž poměrně složitý. Jeho 
složitost je podmíněna nejen komplikovaností ze- 
mědělské výroby podléhající působení i takových 
specifických činitelů výroby, jakými jsou půda a 
klimatické podmínky, ale i současnou situací v ze- 
mědělství, v němž — mimo jíné — je výroba ot- 
ganizována nejen státní, ale i družstevní formou. 
Plné využití hmotného zájmu zemědělských pod- 
niků jak k utváření potřebné struktury výroby, 
tak i k efektivnímu hospodaření se zdroji výroby, 
a zvláště pak požadavek, aby soustava byla od 
samého počátku účinná, předem vylučovaly mož- 
nost obětovat komplikovanost tohoto mechanismu 
ve prospěch sice jednoduššího, ale v důsledku toho 
1 jednostranně působícího nástroje hospodářské 
politiky. 


Dalším faktorem souvisejícím se zvláštnostmi 
zemědělské výroby, který má vliv na utváření sou- 
stavy, jsou značné výkyvy v zemědělské výrobě vy- 
volané proměnlivostí klimatických podmínek. Má- 
li ekonomická soustava řízení v zemědělství opti- 


málně působit, ukazuje se, že jedním z předpokla- 
dů jejího normálního fungování je bezpodmínečné 
vytváření materiálních a finančních rezerv v pod- 
nikové i nadpodnikové sléře řízení. Jen tak může 
být zabezpečena stabilita hospodaření zeměděl- 
ských podniků a jejich důchodů. 


Při řízení národního hospodářství se musí k této 
skutečností přihlížet hlavně vytvářením přísluš- 
ných rezerv v potravinách pro obyvatelstvo. Sou- 
stava řízení v zemědělství musí pak brát v úvahu 
1 další opatření, zejména v oblasti dodavatelsko- 
odběratelských vztahů. Tak např. se zvýšením úlo- 
hy dodavatelsko-odběratelských smluv mezi země- 
dělskými podniky a odběratelskými podniky před- 
pokládá se i v podnících družstevního sektoru 
uplatnit princip penalizace. Přitom však musí být 
brán zřetel na objektivní vliv klimatických podmí- 
nek, Nelze připustit, aby zemědělský podnik v pří- 
padě neúrody byl buď trestán za nezaviněné ne- 
splnění smlouvy, čí donucen k plnění smlouvy na 
účet svých nezbytných naturálních fondů, které 
podmiňují reprodukcí jeho výroby. Soustava rov- 
něž počítá se zdokonalením věcného pojištění a 
jeho rozšíření i na státní statky. Pozitivnější roli 
než dosud v tomto směru musí sehrát i úvěrová 
politika. | 


Klimatické podmínky v zemědělství nepůsobí jen 
na biologické procesy v půdě, ale i na průběh 
pracovních procesů. V rostlinné výrobě musí pře- 
vážná většina prací proběhnout v časově omezené 
době — v agrotechnícké lhůtě. To při nenadálých 
změnách v klimatických podmínkách vyžaduje 
maximální operativnost řízení zvláště uvnitř země- 
dělských podniků, nemá-li dojít ke společenským 
ztrátám. Výrobce musí denně reagovat na měnící 
se povětrnostní podmínky. Přesunem pracovních 
sil a prostředků musí být zabezpečovány optimální 
podmínky pro rozvoj výroby. Zde hodně závisí na 
zkušenostech, iniciativě a schopností lidí, zvláště 
vedoucích kádrů, aby včas na tyto podmínky re- 
agovali. 


To kromě jiného si vynucuje, aby tyto podmínky 
byly respektovány nejen v plánování a při využí- 
vání zbožně peněžních vztahů, ale aby ve vedení 
podniků byly kádry s mimořádně vysokou kvalifi- 
kací opírající se jednak o značné teoretické vě- 
domosti, organizační schopnosti, ale zejména 
o dlouhodobější zkušenosti a znalosti místních 
podmínek. Celá soustava řízení vytváří v tomto 
směru pro výběr a výchovu kádrů a jejích stabili- 
zaci daleko lepší podmínky, než tomu bylo dopo- 
sud. Zejména v tom, že pravomoc i hmotná odpo- 
vědnost těchto pracovníků se zvyšuje a kritériem 
jejich hodnocení se budou čím dále tím více stávat 
skutečné hospodářské výsledky podniků. 


Dalším vážným problémem zemědělské výroby je 
nesoulad výrobního a pracovního procesu. Ten 
spolu se střídáním ročního období způsobuje hlav- 
ně v rostlinné výrobě sezónnost, která sebou nese 
nerovnoměrné využívání pracovních sil a výrob- 
ních prostředků v průběhu roku. Ekonomická sou- 
stava řízení v zemědělství musí napomáhat řešení 
tohoto problému, i když sama o sobě jej nemůže 
beze zbytku vyřešit. 

Může tomu napomoci jednak tím, že umožní ze- 
mědělským podnikům, aby si vytvářely podmínky 
pro lepší časové sladění různých prací úpravou 


“ a [3 


za 235" 


hm] 
a 


h 2 8 


výrobního plánu, jednak tím, že vytvoří podmínky 
pro organizaei vhodných druhů nezemědělské čin- 
nosti, ať již přidružené výroby nebo činností spo- 
jených s opravárenskými a stavebními pracemí, či 
organizací služeb obyvatelstvu a socialistickému 
sektoru, regulací pracovní doby apod. 

Nutno však říci, že se zatím nepodařilo sezón- 
nost zemědělské výroby a její důsledky ani v-o0b- 
lasti soustavy řízení, ani v oblasti věcných problé- 


mů k plné spokojenosti zemědělství vyřešit. V ně- 


kterých směrech | přináší uplatnění prvků nové 
soustavy řízení v celém národním hospodářství 
větší problémy a obtíže, než tomu bylo doposud. 
jde zvláště o uspokojování nároků zemědělství na 
pracovní síly v období pracovních špiček. Těmito 
otázkami se budou muset velmí pečlivě zabývat 
řídící orgány 1 v dalším období. 

Závěrem je možno říci, že různorodé přírodní pod- 
mínky v zemědělství netvoří objektivní překážku 
pro uplatnění hlavních principů řízení platných 
v celém národním hospodářství [ na úsek zeměděl- 
ství. Naopak, specifické podmínky v zemědělství 
více než v jiných odvětvích národního hospodář- 
ství sl přímo vyžadují důsledné uplatnění ekono- 
mické soustavy řízení. Přítom jde o soustavu, která 
V dostatečné míře bude přihlížet k jeho zvlášt- 
nostem. 

Specifickým problémem zemědělství je i existen- 
: Penn dvojího druhu — státních a družstev- 

ch. 

V souvislosti s přípravami ekonomické soustavy 
řízení v zemědělství byla velmi pečlivě zvažována 
skutečnost, nakolik a v jaké formě je nutno při- 
hlédnout ke specifice obou těchto sektorů. Přede- 
vším jde o otázku, zda vůčí oběma sektorům uplat- 
nit stejné principy v ekonomických nástrojích (ce- 
nách, daních, úvěrové politice apod.) či nikoliv. 

Analýzy hospodaření statků a JZD jednoznačně 
prokázaly, že horší výsledky statků hospodařících 
často ve stejných podmínkách výroby jako JZD 
a V nemalé míře dány dosavadním systémem 
řízení statků. Až dosud se totiž neprosazovala zá- 
vislost toho druhu, že by uspokojování jejich po- 
třeb záleželo na výsledcích jejich činnosti. To je 
také jeden z hlavních důvodů, proč ekonomická 
soustava řízení princip této závislosti zakotvuje 
nejen vůči JZD, ale i vůči státním statkům. 

Nejde tu však o mechanické prosazení stejného 
os DA za těch podmínek, které až doposud exis- 
an V JZD. 1 v JZD se v tomto směru situace 
: eh řešení podstatně změní v souvislosti 
míče Pokládanými celkovými změnami v ekono- 
Sk m postavení podniků obou sektorů. Přesto 
en tohoto principu znamená ve svých 
be cích překonávání podstatných rozdílů v hos- 
ří ení statků a družstev a jejich výrazného sblí- 


Příčiny rozdílných | hospodářských | výsledků 
v hospodaření statků a JZD však nemohou být 
hlavním základem pro sjednocení principů a me- 
tod řízení. Kdyby např. i nadále trvaly podstatné 
rozdíly v úrovní výrobních sil mezi oběma sek- 
tory a kdyby na tomto podkladě i výrobní proces 
měl v těchto sektorech odlišný charakter, nebylo 
by zřejmě správné chtít uplatňovat stejné princi- 
py a metody v řízení obou typů podniků. 


Analýzy prokazují, že v současné etapě vývoje 
bylo dosaženo stadia, kdy podstatné rozdíly mezi 
výrobními silami, na nichž je založena výroba ve 
státních statcích a JZD, jsou v podstatě překonány. 
Tím jsou překonány i podstatné rozdíly ve spole- 
čenském charakteru práce, pokud je tento charak- 
ter podmíněn úrovní výrobních sil, i podstatné roz- 
díly v dělbě práce. Plánovitost v činnosti obou 
sektorů má tedy shodný objektivní základ a má 
proto i shodný charakter. Proto v ekonomické 
soustavě řízení má své opodstatnění | uplatnění 
stejných principů v řízení družstev a státních stat- 
ků. 


Uplatnění jednotných principů řízení však ne- 
znamená, že tuto jednotnost bude možné ihned a 
beze zbytku uplatnit. Především je zřejmé, že pře- 
chod od podstatně rozdílné hospodářské politiky, 
uplatňované dosud vůči podnikům obou sektorů, 
k jednotné hospodářské politice nemůže být jed- 
norázovou záležitostí. Nebylo by správné nevzít 
vůbec v úvahu historicky vzniklé rozdíly v hos- 
podaření státních statků a JZD, které existovaly a 
existují. 


V soustavě řízení obou typů podniků se proto 
počítá s určitou přechodnou etapou, v níž některé 


ekonomické nástroje budou vůči statkům uplatňo- 


vány na poněkud jiné úrovni. Za předpokladu stej- 
né hladiny jednotných základních nákupních cen, 
diferenciálních příplatků, pevné složky zeměděl- 
ské daně se bude k rozdílným nákladům státních 
statků v přechodné etapě přihlížet zejména pří 
stanovení rozdílné výše stabilizačních dotací. Ně- 
které nástroje řízení se mohou vyznačovat určitou 
modifikací. Tak tomu bude např. u pohyblivé slož- 
ky daně odváděné z hrubého důchodu státními 
statky a JZD. 


Ve svém souhrnu jsou však nástroje řízení kon- 
struovány tak, aby vytvářely podmínky pro maxi- 
mální zkrácení přechodné etapy a tedy aby se tyto 
dočasné odlišnosti nekonzervovaly, ale byly urych- 
leně překonány. V cílovém řešení ekonomická 
soustava řízení předpokládá, že dojde k sjednocení 
nejen principů, ale i úrovně všech ekonomických 
nástrojů vůči oběma typům podniků. 


nm 


Postačí poněkud pozornějíi sle- 
dovat názorová střetnutí v oblasti 
filosofie, soclologie 1 diskuse roz- 
víjené v současnosti na stránkách 
kulturních časopisů, abychom se 
přesvědčili o tom, že specifickou 
váhu v řešení aktuálních problémů 
ideologické práce strany má dnes 
problematika humanismu. Její klí- 
čové postavení v současných ide- 
ologických zápasech není vyspeku- 
lováno, ani uměle zkonstruováno. 
Vyplývá logicky ze skutečnosti, že 
v otázkách humanismu Se nyní ne- 
pochybně koncentruje to, Co Vy- 
stupuje v marxismu jako nejdůle- 
žitější a rozhodující: úsilí, aby se 
rozvoj marxistické teorle | praxe 
zaměřoval důsledně k hlavnímu cí- 
Ji — k člověku, k vytváření všech 
nezbytných podmínek a předpokla- 
dů pro jeho aktivní sebeuplatnění 
ve společnosti a tím pro harmo- 
nickou integraci jeho bytostných 
sil, vloh, nadání a schopností k je- 
ho vlastnímu 1! společenskému pro- 
spěchu. Z druhé strany je pak dá- 


no toto klíčové postavení proble-. 


matiky humanismu tím, že právě 
ona je nejčastěji odrazovým můst- 
kem nejrůznějších — tu méně, tu 
více otevřených — útoků na mar- 
xismus, ať již vycházejí od zjev- 
ných odpůrců, nebo od všelijakých 
»přátel«. 

Každý, kdo je blíže obeznámen 
s historií márxismu, ví, že Marxo- 
vo učení vznikalo ve čtyřicátých 
letech minulého století jako po- 
výtce humanistická teorie, která 
poprvé skutečně vědecky objasnila 
obecné předpoklady geneze člo- 
věka jako druhu a zákonitosti jeho 
historického vývoje jako společen- 
ského člověka. Vědecký základ 
Marxovy humanistické teorle Spo- 


čívá v tom, že Marx hluboce po- 


chopil, co unikalo tolika myslite- 
lům před ním a — bohužel — | po 
něm: že totiž neexistuje nějaký 
abstraktní člověk, člověk jako »by- 
tost trůnící někde mimo tento svět« 
(K. Marx — B. Engels, O nábožen- 
ství, Praha 1957, str. 39.), ale že 
člověk byl vždy konkrétním histo- 
rickým člověkem, který v daných 
podmínkách vytváří určité spole- 
čenské vztahy, určitou kulturu, kte- 
ré opět formují jeho samého. »Člo- 
věk,« říká Marx, »to je svět člově- 
ka, stát, společnost.« (Tamtéž.) 
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Právě proto, že chápal člověka 
takto historicky konkrétně, mohl 
Marx odhalit úlohu praxe, práce, 
vlastní činnosti člověka na formo- 
vání jeho bytostných sil jako dru- 
hu. A právě proto za jeho Ekono- 
mickofilosofickými rukopisy z ro- 
ku 1844 zákonitě, z vnitřní logiky 
jeho pojetí člověka následovaly 
Manifest komunistické strany, Ka- 
pitál, rozvinutí teorie třídního bo- 
je proletariátn a teorie socialistic- 
ké revoluce jako metody přecho- 
du třídní společnosti k společ- 
nosti beztřídní spolu s všestranným 
probádáním ekonomického ustro- 
jení kapitalistické formace, v kte- 
ré moderní proletariát vede boj 
za své osvobození. Protože stál dů- 
sledně ua půdě vědy, dospěl Marx 
k závěru, že skutečný, reálný hu- 
manismus, ono faktické osvoboze- 
ní člověka a jeho všestranný roz- 
voj, o kterém dosud velcí ducho- 
vé lidstva jen snili, spadá v jedno 
s komunismem jako »pro nejbliž- 
ší dějínný vývoj nutným momen- 
tem emancipace a znovunalezení 
člověka« (K. Marx, Ekonomicko- 
filosofické rukopisy z roku 1844, 
Praha 1981, str. 104), uskutečňu- 
jícím se ve společnosti, v které 
vkaždý člověk celým svým vlast- 
ním rožvojem jako sebeúčelem zá- 
roveň může být a skutečně je pro- 
středkem rozvoje všech ostatních; 
a naopak kde každý bezpodmíneč- 
ně potřebuje rozvoj všech k obo- 
hacování svého vlastního žívotac«. 
(R. Richta, Komunismus a proměny 
lidského života, Praha 1963, str. 
19, 20.) 

To ovšem nedovedli nebo nechtě- 
MH pochopit buržoazní a maloměš- 
ťáčtí teoretikové a ideoiogové, kte- 
ří již v minulém století zkonstrů- 
ovall »zásadní« rozpor mezi mla- 
dým a zralým Marxem. Z Marxe- 
humanisty prý se stal Marx-eko- 
nom a politický doktrinář, jehož 
učení | jednostranně © zdůrazňuje 
úlohu hospodářských (faktorů a 
stejně jednostranně (a tedy nevě- 
decky) vyzvedává úlohu třídního 
boje ve společenském vývoji. Mar- 
xovi se prý z jeho obrazu světa 


k PROBLÉMY 


JIŘÍ LOUKOTKA 


a společnosti ztratil člověk, a jestli- 
že marxismus aspiruje na uznání 
skutečně vědeckého učení, musí 
být nejprve »doplněne humanistic- 
kou teorií a člověk v něm musí být 
znovu uveden do svých práv. 

Od vyslovení takových Invektiv 
na adresu marxismu (u nás je mů- 
žeme najít zejména u Masaryka) 
uplynulo už několik dlouhých de- 
setiletí. S podobnými tvrzeními se 
však můžeme setkat | v poslední 
době a slýchat je dokonce od lidí, 
kteří se k Marxovi hlásí a prohla- 
šují se za marxisty. Také u nás 
se toho v právě uplynulém období 
dost napsalo © nutností doplnit 
marxismus filosofií člověka. 

Jako by marxismus zatím vůbec 
o člověku a jeho existenciálních 
problémech nic nevěděl a nezají- 
mal se o ně. (Tím se nechceme 
dotkuout oprávněných kritik sta- 
vu uvnitř marxismu v období dog- 
matických deformací, kdy problé- 
my člověka byly nesprávně opomí- 
jeny a v teorií i praxi zatlačovány 
do pozadí. Máme zde na mysli ony 
články či stati, které se snažily 
vzbuzovat dojem, že problematika 
člověka byla buď vůbec, nebo dlou- 
ho marxismu zásadně cizí, že 
marxismus ve svém dosavadním vý- 
voji nevytvořil základní předpokla- 
dy pro její řešení.) 


V DISKUSÍ O HUMANISMU, 


která se rozvinula po známém člán- 
ku akademika Průška v Literárních 
novinách, zazněly vedle pozitivně 
kritických hlasů I hlasy, v nichž 
bylo možno rozpoznat | staronové 
útoky na ahumánnost marxismu, 
prozrazující 1 zdroje některých 
»oprávců« a »vylepšovatelů« mar- 
xismu. Znovu přišly ke slovu — 
byť v novém terminologickém kos- 
týmu — názory, které se před 
mnoha lety objevovaly v úvahách 
buržoazních a PR ae 
publicistů a které oprašoval ná- 
rodně socialistický a lidovecký tisk 
s velkou horlivostí po květnu 1945. 
Jen tón, jak byly prezentovány, byl 
— pochopitelně — poněkud tlume- 
nější. 

Avšak neviděli bychom věci 
reálně, -kdybychom nedovedli roz- 


lišit, že oproti starším obviněním 
marxismu pro jeho údajné zapo- 
mínání na člověka jsou současné 
výpady proti marxismu jinak mo- 
tivovány, vycházejí z jiných indl- 
clí. Nelze nebrat v úvahu, že vý- 
voj marxismu jako teorie 1 hnntí 
byl v období nepříliš ještě vzdále- 
ném těžce zkomplikován řadou je- 
vů, pro které se vžil souhrnný ná- 
zev kult osobnosti. Šlo o deforma- 
ce, které nejvýrazněji postihly prá- 
vě humanistický základ a human's- 
tické principy marxismu a které 
se právě v tomto směru dotkly 
nejbolestivěji jeho prestiže. Otřes 
a mravní rozhořčení, které vyvo- 
lalo odhalení případů zneužívání 
moci, byrokratické zvůle, porušo- 
vání socialistické zákonnosti aj., 
hořké a trpké deziluze a vnitřní 
zmatek, pramenící z počáteční ne- 
Ujasněnosti, k čemu to vlastně do- 
šlo v mezinárodním komunistic- 
kém hnutí, byly 1 u některých po- 
Ctivých a věci socialismu a komu- 
nismu oddaných lidí tak silné, že 
se neubránili dočasné ztrátě per- 
Spektivy. To všechno poskytlo 
buržoazním ideologům © vhodnou 
příležitost zvednout s novými 
argumenty boj proti údajnému mar- 
xistickému antihumanismu, usvěd- 
Čovat socialismus jako zřízení, 
u kterého prý ahumánnost vyvěrá 
přímo z jeho podstaty atd. Využili 
Ji tím spíše, že 1 určitá Část de- 
zorlentovaných nebo rozkolísaných 
příslušníků marxistické Ideologic- 
ké fronty jim v tom napomohla. 


Ovšem jako mnohokrát předtím, 
ant tentokrát záměry »vvyřídit« 
marxismus nevyšly, Komunisté ni- 
kterak nezastírají, že v marxistic- 

é teorli | praxi došlo k závažným 
chybám a přehmatům, s jejichž 
důsledky se dosud úporně potý- 
káme. Jsou si vědomi, že jejich 
apologetika by byla nejhorší služ- 
bou věci komunismu, pro kterou 
tolik čístých a čestných lidí nevá- 
halo přinést největší oběti. Samy 
komunistické strany v čele s KSSS 
Z vlastní Iniciativy přistoupily 
k otevřenému odhalení těchto chyb 
a přehmatů, podrobily kult osob- 
nosti principiální kritice a důsled- 
= odstraňují jeho důsledky 1 pří- 
iny. Mezinárodní komunistické 
hnutí nastoupilo cestu boje proti 


z noje která se stala 
nA m jeho hluboké vnitřní ob- 
Y, nacházející Svůj výraz v roz- 
: teoretické činnosti 
nových aspektech politické 
jednotlivých stran. Tato 


sívními a demokratickým! silami 
v boji za mír, demokracii a socia- 
lHsmus. 

Už dnes — při velmi střízlivém 
hodnocení, které neztrácí ze zře- 
tele všechny obtíže, jimiž meziná- 
rodní komunistické hnutí prochá- 
zÍ — možno řící, že obrodný proces 
začatý XX. sjezdem KSSS vyúsťuje 
zřetelně a přesvědčivě ve vytvář»- 


ní praktických předpokladů pro 


rozvoj socialistického člověka a je- 
ho životního stylu, a to jako vý- 
sledek uplatňování třídní, mar- 
xistické koncepce revoluce. I pří- 
pravy na XIII. sjezd naší strany, 
v jejichž rámci se rozvíjí nejen ši- 
roká demokratická diskuse k zá- 
kladním otázkám dalšího rozvoje 
naší společnosti, ale je dáván ne- 
bývale široký prostor pro kvalifi- 
kované vědecké posouzení stěžej- 
ních, klíčových problémů v oblasti 
hospodářské, státně politické, kul- 
turní i v oblasti stranické práce, 
jsou toho dokladem. 

Marxismus tedy prokázal a pro- 
kazuje svou humanistickou pod- 
statu I schopnost řešit problémy 
lidské existence v zájmu člověka. 
Složitost a subtilnost forem ideolo- 
sického boje v současné etapě vý- 
voje světa nás však nutí, abychom 
působení buržoazní ideologie a pro- 
pagandy nepodceňovali. Nelze za- 
pomínat, že se zaměřují nikoliv na 
věcí naprosto průkazné a evident- 
ní, ale na slabé články v životě 
naší společnosti a myšlení naších 
lidí, že se pokoušejí důmyslným! 
operacemi. relativizovat všechny 
jistoty a hodnoty, interpretovat 
fakta na základě nesprávných pre- 
mis, které zamlčí, mást pojmy a 
spíše vyvolávat určité nálady, vy- 
tvářet určité mentální klima a at- 
mosféru než docházet k princi- 
plální výměně názorů, třebaže po 
takové zásadní diskusí neustále vo- 
lají a dožadují se jí. 

Proto je namístě zabývat se ně- 
kterými aspekty snah a pokusů 
buržoazních teoretiků a ideologů 
vnutit nám nějakým způsobem je- 
jich pojetí »humanistického | pře- 
strukturování« marxismu. alespoň 
trochu podrobněji. 

Není jistě náhodné, že buržoazní 
ideologie a propaganda se dnes 
v rámci úsilí o »humanizací« mar- 
xismu soustřeďuje především na 


NAPADÁNÍ POLITIKY A JEJÍ- 
HO POSTAVENÍ V STRUKTU. 
ŘE MARXISMU 


jako uceleného — a ovšem 1 otevře- 
ného — | systému filosofických, 
ekonomických a sociálně politic- 
kých názorů, v kterém vědeckost 
jeho strukturálních složek je za- 
ložena právě na dialektické jed- 
notě filosofického, ekonomického 
a politického přístupu ke zkoumá- 
ní společenských jevů, filosofické- 
ho, ekonomického a. politického 
momentu jejich interpretace a ex- 
plikace. Nezáleží tak dalece aní 


na tom, zda se tak děje jednou: 
pod zástavou fenomenologie nebo 
existencionalismu a podruhé pod 
zástavou objektivistického sociolo- 
síckého zkoumání tzv. vyspělé in- 
dustriální společnosti, která je přý 
vlastně stejná — co do svých zá- 
kladních principů — v USA či NSR 
Jako v Sovětském svazu, NDR a 
u nás. Důležité je, k čemu se tím 
v obou případech směřuje a Cílí: 
Člověk je vytrhován z reálně exis- 
tujících souvislostí a vztahů, vzbu- 
zuje se iluze, jako by jeho stěžejní 
problémy bylo možno řešit mimo 
současný zápas mezi socialismem 
a kapitalismem, jako by politika 
byla oním zdrojem dehumanizace 
a degradace člověka, který je nut- 
no likvidovat, má-li se člověk stát 
autentickým člověkem a realizo- 
vat se ve svých skutečně lidských 
dimenzích. 

Řada buržoazních autorů ovšem 
velmi dobře ví, jaká obrovská reál- 
ná síla pravdy, vědeckého poznání 
je obsažena v Leninově tezi, že »li- 
dé vždy byll a budou prostoduchý- 
ml oběťmi klamu i sebeklamu v po- 
litice, dokud se nenaučí za jaký- 
mikoll mravními, náboženskými, 
politickými a soclálními frázemi, 
prohlášeními a sliby hledat zájmy 
těch či oněch tříd«. (V. I. Lenin, 
Vybrané spisy I, Praha 1954, str. 
56.) Vědí velmi dobře, že tato teze 
vůbec nezratila svou platnost, nebyla 
historicky překonána, jak často 
přohlašují a proklamují, a mohou 
pociťovat jen uspokojení, jestliže 
někteří teoretici v socialistických 
zemích (i u nás) nedovedou nebo 
nechtějí rozlišit, že nejen kritika 
běžných politických chyb a ne- 
dostatků, kritika málo schopných 
nebo neschopných jednotlivých po- 
litických funkcionářů a veřejných 
pracovníků, ale | zásadních poli- 
tických chyb je přece jen něco 
jiného, než negativistický postoj 
k politice vůbec, a jestliže se po- 
koušejí rozkládat autentický mar- 
Xismus destruováním jeho politic- 
ké teorie. 

Právě proto, že politická teorie 
je integrující složkou marxismu, 
směřují snahy o odpolitizování, 
odideologizování marxismu, které 
se nezřídka halí do pláštíku snah 
o jeho zvědečtění a leckdy nachá- 
zejí určité sympatie i u některých 
naších teoretických pracovníků, 
k cílům stranou plným právem co 
nejrozhodněji odmítaným. Zde ne- 
jde snad o drobné, »aktuáiní« úto- 
ky na vvšednodenní« stranickou 
politiku. Jde o věc daleko širšího 
dosahu: o to, rozbít, destruovat ve 
vědomí lidí historické souvislosti 
a vzít jim perspektivu, podlomit 
jejich důvěru v síly socialismu a 
komunismu, v síly a možnosti me- 
zinárodního komunistického hnutí. 

Podobné tendence mohou snad- 
no navázat na negativistické, ni- 
hilistické hodnocení minulosti na- 
šeho dělnického hnutí, na jedno- 
strannou — kritiku | bojů strany 
v minulost! proti“ kapitalismu, „na 
jednostranné vyzveďávání "Chyba 
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nedostatků, jako by celá historie 


strany byla jediným řetězem hru-, 
+ „nulou doktrínu napomáhající uza- 
:» vřít člověka ve vězení sociálnosti, 


bých chyb 4 pěehmatů, a.v urči- 
tých případech tento"negativísmus, 
politický nihilismus a jednostran- 
nou kritiku implikují.  Spojují se 
1 s přezíravým,  negativistickým 
postojem K pokrokovým | demo- 
kratickým národním tradicím a 
a státně národnímu uvědomění, 
které se o tyto tradice opírá. A 
logicky vyúsťují v útoky proti ko- 
munistické perspektivě, proti pře- 
svědčení lidí o dalším postupu ko- 
munistických Idejí. Tato komunís- 
tická perspektiva se pak líčí jako 
jakýsi idol, fetiš budoucnosti, kte- 
rým se prý nahrazuje starý fetiš 
boha. Prozřetelnosti, Dějin, fata- 
listicky pojatých historických zá- 
konů, které nutně jednou dovedou 
lidstvo ke komunismu, apod. 


Hovořit o nepříznivém dopadu 
podobných nesprávných názorů 4 
myšlenek zejména u | mládeže, 
která pro malou, politickou a 
životní zkušenost se dá snadněji 
zmást a nedovede vždy včas 3 
dost jasně rozpoznat pochybnců 
módnost od skutečného obsahu a 
objektivní funkce různých 1 velmi 
vědecky se tvářících úvah a kon- 
strukcí, není snad anl třeba; (ie 
totiž víc než zřejmý. Pozitivní 
smysl má v našem ideologlckém 
působení ukazovat, jaké místo za- 
ujímá politika v systému marxis- 
mu, objasňovat úlohu politiky a 
marxistické politické teorie pro 
změnu postavení lidí a skutečný 
rozvoj člověka a tím také demon- 
strovat, že ony snahy buržoazních 
ideologů o »humanistické | pře- 
strukturování marxismu na vědec- 
kém základě« míří ve skutečnosti 
na vědecký charakter marxismu 
jako ideologle, která v stěžejních 
zájmech dělnické třídy vyjadřuje 
objektivně hlavní zájmy všech 
prarujících. 

Marxismus jako celek je teore- 
tická strukturovaná reflexe vývoje 
moderního světa, společnosti, člo- 
věka v nedílné dialektické jedno- 
tě jeho objektivních a subjektiv- 
ních stránek. Má-li být reflexí 
adekvátní v plném rozsahu realitě 
moderní, soudobé společnosti a 
člověka v ní, nemůže nerespekto- 
vat politické vztahy a jejich funk- 
ci v současné struktuře společnosti 
i v utváření a rozvoji jedince; ne- 
může nerespektovat dnešní i poli- 
tické rozdělení světa a úlohu po- 
litiky jako praxe směřující k je- 
ho sjednocení na kvalitativně no- 
vém základě, jako | praxe, bez 
které nelze realizovat reintegraci 
člověka odcizeného sobě samému 
v podmínkách antagonistické spo- 
lečnosti založené na soukromém 
vlastnictví a tomu odpovídající děl- 
bě práce. Právě z pojetí marxis- 
mu jako systému a struktury, na 
které se dnes klade oprávněně 
velký důraz, vyplývá, že politika 
funguje v marxismu jako důležitá 
složka, o kterou se opírá jeho vě- 
deckost. Neztrácíme-li ze zřetele 
společenskou dimenzi člověka, pak 


je také jasné, že je to politika, 
která činí z marxismu nikoliv str- 


ale dynamický otevřený systém, 
garantuje tuto otevřenost, tj. mož- 
nost integrace nových forem po- 
hybn skutečnosti do systému, ue- 
ustálé vědecké obohacování mar- 
xistické teorie v jejím celku. (Tato 
skutečnost se výrazně | potvrzuje 
na celém vývoji marxismu po XX. 
sjezdu KSSS, počínajíc odhalením 
a kritikou kultu osobnosti, které 
byly především významným poll- 
tickým aktem. Působí pak při nej- 


© menším. podivně, vytváří-lt část 


publicistiky a někteří teoretičtí 
pracovníci málem dojem, že by se 
rozvoj marxistické teorie nepo- 
hnul kupředu, nebýt především je- 
jich pera a kritického myšlení.) 

Radikalistická, z nemarxistických 
pozic vycházející kritika politič- 
nosti a ideologičností marxismu, 
která nedovede nebo nechce roze- 
znávat podstatné od nepodstatné- 
ho, zaměňuje deformace v politic- 
ké teorii a praxi za fatální před- 
určenost politiky k dehumanizaci 
člověka (li když to nevyslovuje na- 
hlas a naplno), vyúsťuje tedy v pra- 
vý opak vědeckosti: úsilí o vědec- 
kou degradaci marxistické politic- 
ké teorie míří nezbytně k vědecké 
degradaci celého systému marxis- 
mu, k rozbití marxismu jako uce- 
leného otevřeného vědeckého sys- 
tému na řadu disparátních složek, 
k znehodnocení revolučně přetvá- 
řejícího charakteru marxistické fi- 
losofle (viz k tomu R. Garaudy, 
Perspektivy člověka, Praha 1985, 
str. 339 n. a kritiku Sartra tamtéž, 
str. 365—413.) 1 k znehodnocení 
marxistické politické ekonomie, 
která bytostné spojení se sférou 
sociálně politických vztahů obsa- 
huje přímo ve svém názvu. 

V podmínkách kapitalismu poli- 
tika samozřejmě tenduje k tomu, 
aby se stala tu méně, tu více ote- 
vřenou pouhou manipulací s lid- 
mi. Ani z marxistické politické 
teorie a praxe nelze a priori vy- 
loučit takové momenty, neboť po- 
litiku teoreticky a prakticky dělají 
vždycky jen lidé, jejichž Činnost 
je rozporuplná a kteří nejsou ne- 
omylní, ani dokonalí. Ale nebylo 
by většího omylu než vyvozovat 
z toho, že každou politiku je nut- 
no chápat jako cosi v podstatě 
nepřátelského člověku, domnívat 
se, že Ideje komunismu možno 
uvést v život bez politlky. Poli- 
tický systém a politické instituce 
mohou být nejen něčím, co je li- 
dem více méně dáno a vnuceno 
zvnějška, ale také něčím, co sami 
uvědoměle, cílevědomě a aktivně 
vytvářejí. Může-li se na jedné stra- 
ně v politické praxi objevovat nej- 
hrubší tendence odcizení, může se 
v ní na druhé straně koncentro- 
vat víc než v čemkoliv jiném uvě- 
domělé úsilí nejširších vrstev pře- 
tvářet svět v zájmu člověka a pro 
člověka. Meritum věci tedy spočí- 
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vá nikoliv v distanci od politiky, 


„ale v tom, dělat skutečnou mar- 
« xistíckou 
© 9 lidmi a v zájmu lidí. 


"politiku, tj. 


Lze při nejmenším pochybovat, 
přispívá-li k tomu onen druh libe- 
ralizující kritiky, který včerejší 
bezmyšlenkovité a nemyslivé opa- 
kování citátů ze Stailna nahrazuje 
bezprinciplální tolerancí k jakým- 
koliv názorům tlačícím se k nám 
ze Západu, otevřenost marxismu 
chápe jako volnost ekleticky spo- 
jovat marxismus s kdejakým bur- 
žoazním módním -ismem, dialog 
mezi různými ideologickým! prou- 
dy a směry vyjímá z celkové mar- 
xistické koncepce mírové koexis- 
stence jako také formy třídního 
boje a vykládá jej vícemáně jako 
smír ideologií. Spíše se dá usuzo- 
vat,, že jeho důsledky jsou ne- 
gativní. Kompromisy © mezi bur- 
žoazní ideologií a © marxismeim 
mohou vést jen k tomu, že při 
zachování marxistické terminolo- 
gie se koncedují v principu sta- 
noviska buržoazní Ideologie. A 
tím nelze pochopitelně léčit ani 
neduhy dogmatismu, proti které- 
mu údajně tato liberalizující kri- 
tika míří. (Dogmatismus a oportu- 
nismus (liberalismus) jsou spolu 
vzájemně historicky spjaty a na- 
vzájem se podmiňují. Liberalizující 
kritika tedy spíše životnost dog- 
matismu prodlužuje, než zkracuje. 
Tyje z dogmatických chyb, aniž je 
prakticky odstraňuje a napravuje.) 


IDEOVÁ ZÁSADOVOST 


je podmínkou reálného huma- 
nismu. Neboť straně, komunistům 
záleží — na rozdíl od jiných — 
opravdu na člověku. Jeho skuteč- 
nou lidskou perspektivu nevytvoří 
sebekrásnější slova a sebenadne- 
senější úvahy, ale lze ji realizovat 
jedině plně vědeckým respektová- 
ním všech těch rozhodujících eko- 
nomlckých, politických a ideolo- 
gických souvislostí, v kterých se 
v současné epoše v bojí mezi so- 
cilalismem a kapitalismem skuteč- 
ně o člověku rozhoduje, a bytost- 
ným (což samozřejmě vůbec ne- 
znamená  nekritickým)  ztotožně- 
ním se s těmi silami, které | prak- 
ticky — často (1 v nesmírně těž- 
kých a složitých podmínkách, přes 
dílčí omyly | neúspěchy — otvírají 
cestu k budoucí všelidské komu- 
nitě. k onomu Marxovu reálnému 
humanismu, spadajícímu v jedno 
s komunismem. 


politika "- 


HMOTNÝ A MORÁLNÍ ČINITEL 


V PODNĚTECH K PRÁCI 


O všem, co působí na vztah lidí 
k práci, se dnes ze známých příčin 
znovu hovoří. Každému z nás život 
zkorigoval některé představy o roz- 
voji pracovní morálky, pracovní ini- 
Clatlvy a nadšení. Diskutujeme a hle- 
dáme reálné odpovědi. Nejvíce dis- 
kusí je spontánních — kritizuje se 
šlendriánství v prácí. Hledáme od- 
povědi v sociologických průzkumech, 
ale můžeme je slyšet I odjinud. Lze za- 
znamenat například takové »hlasy 
Z lidue: »Af víc zaplatí a bude se líp 
makat.« Existují ovšem | přemítavější 
názory: »Učíme lidi jen hnát se za 
korunou, není možné se divit, že se 
práce jen odbude, « nebo »pohaněly 
se lidem ideály a tak každý hledí jen 
na sebe«| Diskuse se však | organi- 
ují, žel ne vždy nejlépe, a proto 
v nich zůstává leckdy  přetvářka. 
Mnoho lidí však mluví otevřeně, 
upřímně hledá odpovědí pro sebe, 
nejen pro jiné. Chct se k nim připojit 
úvahou o zlepšení vztahů k práci, 
V práci a v životě vůbec. 

Každý, kdo má hluboký citový 
Vztah k naší skutečnosti a k našim 
Cílům, musí přemýšlet nad účinností 
socialistických idejí ' jako -motivu 
K usilovné a úspěšné práci. Tradiční 
součástí komunistického přesvědčení 
Je totiž sklon k osobním obětem, 
v mírových dobách sklon ' podřízení 
bezprostředního osobního hmotného 
zájmu ve prospěch zájmu širšího, ve 
prospěch obecného a perspektivního 
Zájmu na rozvoji socialismu. Komu- 
nistické přesvědčení se projevuje 
Jako Ideová zalnteresovanost na vý- 
stavbě socialismu, jako zájem, který 
JŠ pro nás hlavní a zdaleka není 
0 věcí rozumu, ale 1 záležitostí 
zove Toto zvláštní spojení rozu- 
k je a citového bylo a je tím, co 
ve Omunistické hnutí velkým a pří- 
p Bez citového zanícení pro 
ne socialismu by nebylo pře- 
= no tolik obtíží, nebyla by vyko- 

: obrovská dobrovolná práce. 

i a 4 praCujeme s vírou, která, 

ne to u víry bývá — pomáhá pře- 

nod é překážky; náš citový vztah 
vého Slán, který vychází z rozumo- 

i Poznání vývoje, mívá však ten- 

ním neustále nutným poznává- 

ná vládnout. V zápalu »Pro věc« 
Kk sklon k netrpělivosti, 
Přeskočení« věcí, které »naší věci« 


Dředcháze 
ántičnosý sklon k jednostranné ro- 


MILAN HORÁLEK 


Tento rub našeho citového poměru 
k socialísmu lze najít například v ne- 
reálných představách o možnostech 
urychleného vývoje. Jindy se proje- 
vuje v prácí, v jejím stylu. Nechce- 
me se zdržovat poznáváním, tíhneme 
k postupu vpřed jen na základě na- 
dšení, mobilízujeme se Často, aniž 
bychom zvládli problematiku atd. Pro- 
jevujeme stále ještě větší porozumě- 
ní pro nevěcné lidi s elánem, než pro 
ty, co znají a kritizují. Nejhůře pak 
dopadnou ti soudruzí, kteří se vůbec 
»osvobodí« od muk poznávání a ne- 
jsou s to vybřednout ze stereotyp- 
ních manýr — nepochopení okolí je 
nakonec žene k sektářské uzavře- 
nosti. Z nadšených nositelů nadšení 
se stávají zatrpklými varovateli. 

Přitom víme, že nedostatečné po- 
znávání plodí subjektivismus, který 
nevede vpřed, ale k chybám, a to 
l tehdy, když jdeme s nadšením. 

Dnes jsou nám již víceméně jasné 
chyby, kterých jsme se dopustili 
V podněcování ke společensky nutné 
práci. Tyto chyby jsme nejen. po- 
drobně vyjmenovali, ale leccos z nich 
již napravujeme. Souhrnně lze říci, 
že naší Ideové zainteresovanosti ve 
vývoji socialismu důsledně vracíme 
její materiální obsah a překonáváme 
vulgárně materialistické (tj. Konec- 
konců idealistické) prohřešky v pod- 
nětech k práci. To předpokládá ne- 
ustálé poznávání vztahů mezí hmot- 
nou a ideovou zalnteresovaností, mezi 
takzvanými hmotnými a morálními 
podněty, poznávání problemaliky mo- 
tivace práce. 

Především nesmíme oddělovat ideo- 
vou Zalnteresovanost od hmotné za- 
interesovaností nebo je dokonce sta- 
vět proti sobě. Ideový zájem na vy- 
tvoření socialistické společnosti a bu- 
dování komunismu vznikl a vzniká 
hlubokým | poznáním našich hmot- 
ných, existenčních zájmů. Ideový zá- 
jem je zobecněným, koncentrovaným 
hmotným zájmem, ideovou zalntere- 
sovaností, která nám má pomoci vy- 
znat se v každodenní spleti bezpro- 
středních osobních zájmů a zaměřo- 
vat je jako socialistické existenční 
zájmy. Reálné chápání a poznávání 
osobních hmotných zájmů lidí a pod- 
něcování těchto zájmů v iniciativní, 


společensky nutnou prácí je proto 
jedním z tvůrčích projevů ideové za- 
interesovanosti na socialistickém vý- 
Voji naší společnosti. Proto také mezí 
klíčové otázky našeho ekonomického 
a společenského rozvoje patří otázky 
podnětů k prácí. | 

Pojmy »hmotné podněty« a »morál- 
ní podněty« nejsou z jazykového hle- 
diska právě šťastné a samy o sobě 
svádějí k chybnému výkladu proto, 
že o ních uvažujeme v párovém spo- 
jení. Řadě lidí prostě pojem hmotné 
a morální podněty připadal tak, že 
hmotné podněty jsou nemorální a 
tedy že morálnímí jsou jen nehmotné 
podněty a že se tedy »sluší« tvářit se, 
jako by nám vsnešlo o peníze«. Tuto 
nalvitu překonala sama realita ží- 
vota a máme dnes více co činit 
Ss. opačnou  krajností. Nebylo však 
dosud překonáno odtrhování těchto 
pojmů a jejich chybný obsahový vý- 
klad. Dělení podnětů na hmotné a 
morální je značně mechanické, za- 
krývá, že každý podnět k prác! má 
jak hmotnou, tak ideovou — morálně 
výchovnou — stránku a funkci. Tuto 
morálně výchovnou funkci musíme 
také u hmotných podnětů nejen ví- 
dět, ale musíme neustále dbát o to 
aby systém hmotných podnětů ne- 
obsahoval »možnosti« pro uspokojení 
osobních hmotných zájmů bez práce 
či za práci společensky nepotřebnou 
a nekvalitní. Jakmile je narušen ten- 
to morální princip hmotných pod- 
nětů, narušují se i vztahy k prácí a 
vztahy mezí lidmi vůbec. 


Velkým nedostatkem 
z »hmotných a morálních podnětů« 
k práci nám »Vypadla« přitažlivost 
práce samotné, že zlepšování pracov- 
ních podmínek pro zvýšení přitažij- 
vosti práce zaostává za světovým vý- 
Vojem. Přitom ve většině sociologic- 
kých šetření pracující právě tuto 
sueh 5 pc nejčastěji jako to, co 

»Vadí« a Co j ě 
n Je příčinou nespoko- 


V úvahách o podnětech k prácí mu- 
síme tedy počítat s bohatším rejstřM- 
kem motivů: 


však je, že 


© Výrazným zdrojem pracovní mo- 
tivace je přitažlivost práce samé, 
podmíněná bohatoszií vnitřního ob- 
sahu jednotlivých. druhů práce, 


mírou a povahou vynakládání ty- || 


zických a duševních sil lidí. Pra- 
covní motivy vycházející z pova- 
hy práce samě jsou motivy nejsil- 
nějšími a opravňují naše ideály 
o budoucím vzníku komunistické 
práce, kdy práce se stane pro čile- 
ny společnosti potřebou — potře- 
bou | sebeuplatnění | jednotlivců 
v tvůrčí činnosti. Jejím předpokla- 
dem je I taková úroveň spotřeby, 
která ztlumí Intenzitu hmotných 
zájmů lidí. Tento předpoklad — 
stejně jako řada dalších — dnes 
není splněn a k jejích vytvo- 
ření bude třeba dlouhého vývojo- 
o vého procesu. To však vůbec ne- 
znamená ustrnout vw zlepšování 
pracevních podmínek a obsahu 
práce, ale naopak nutnost tento 
proces Intenzívněji prosazovat. 


© Charakter práce a úroveň spotřeby 
. a s nimi seuvisicí povaha zájmů 
lidí přisuzují na dosaženém histo- 
rickém stupni vývoje dominantní 
postavení © hmotným | podnětům 
k práci. Společensky nejdůložitější 
formou výrazu hmotných podnětů 
je pracovní důchod — mzda. Tyto 
rozmanité hmotné podněty tvoří 


ve svém celku systém osobní hmot-- 


ně zainterosovanosti, který musí 
mít hluboce ideový obsah a musí 
plnit řadu morálních funkcí. 


© Za oblest pracovní motivace nut- 
no považovat relativně samostat- 
nou sléru © morálního působení 
pramenícího ze společenskosti prá- 
ce. Jde zde jak o celospolečenské 
morální působení, tak o morální 
působení užších kooperací a ko- 
lektivů — o složitý proces vzniku 
A prosazování socialistických idejí 
a morálních zásad v práci a ží- 
votě lidí. Sem patří 1! formy mo- 
rálního uznání za pracovní vý- 
sledky. 


Motivy ekonomické činnosti lidí se 
utvářejí vždy pod vlivem řady různo- 
rodých impulsů. V závislosti na po- 
vaze těchto impulsů mohou být mo- 
tíivy ekonomické činnosti buď vynu- 
cené, nebo mohou vznikat jako sub- 
jektivně svobodný akt jednání. Máme 
tedy na mysli různé formy mímo- 
ekonomického přinucení nebo ekono- 
mické — hmotné podněty. Mimoeko- 
nomické přinucení znamená vylou- 
čení rozhodování subjektu ekonomic- 
ké činností — může jít o přinucení 
fyzické či administrativně mocenské. 
Ekonomické podněty, 1 když vyjad- 
řují objektivní nutnost obecného eko- 
nomického přinucení k práci, spíš 
Vsugerovávají určité jednání, avšak 
ponechávají subjektu určitou míru 
»svobodného« rozhodování. 


j 


Z hlediska socialistických vztahů je 
vyloučeno užívání těch mímoekono- 


. míckých forem přinucení, které za- 


hrnujeme pod pojem nucená práce, 
tj. fyzický čí jiný mocenský nátlak 
na jednotlivce zabraňující mu volbu 
druhu a místa práce, nátlak k prácí 
bez společensky obvyklé odměny, ná- 
tlak založený na osobní závislosti. 
Jinak je tomu 8 administrativním 
přinucením, které nevzníká z faktu 
osobní závislosti, ale je založeno na 
apriorní dělbě rozhodování, tj. na 
podřizování se autoritě vybudované 
na normativním způsobu. Zde již ne- 
jde o kategorické vyloučení jakých- 
koli administrativních příkazů a zá- 
kazů, ale o velmi složité vážení jejich 
míry a rozsahu v poměru k podně- 
tům. Je však třeba vídět, že systém 
administrativního přikazování vytváří 
nebezpečí vzniku 1 takových příkazů, 
které lze označit za prvky nucené 
práce. Priorita a tendance je však 
I zde jasná: vědecký socialismus pro- 
klamuje tvůrčí podstatu člověka, 
uznává jeho právo na samostatné roz- 
hodování. Tato humanistická zásada 
nepostrádá ekonomický základ. Složí- 
tost ekonomické činnosti  (bezpro- 
středně materiální 1 řídící) staví pra- 
covní kolektivy a jednotlivce před 
každodenní problémy výběru a volby 
efektivnějšího, před nesnadnější nebo 
schůdnější pracovní úkoly. Podmín- 
kou volby ve směru společensky nej- 
potřebnějším fe nejen znalost složité 
skutečností výroby a práce, umění 
vyznat se v ní, ale 1 existence účin- 
ného hmotného podnětu ve prospěch 
společensky nutného vývoje práce. 


- Objektivní nutnost rozdělování spo- 
třebních statků podle práce a hlisto- 
ricky dosažená úroveň spotřeby zá- 
konitě určují prvořadost hmotných 
podnětů k nlciativní práci. Přitom 
nejde jen o diferencovanou výši hmot- 
ných — mzdových podnětů, ale o ta- 
kové jejich formy, které by byly 
konkrétními podněty k. Iniciativě, 
Z tohoto hlediska je třeba přípome- 
nout dluhy této oblasti, dluhy pod- 
míněné po léta panující psychózou 
»držení mezd«, kdy více převládá 
starost, »aby se příliš nevydělalo«, 
nad starostí, aby se více a lépe udě- 
lalo. Musíme proto dnes konstatovat 
nejen pokles úrovně výkonnostního 
prvku ve mzdě, ale 1 zúžení forem 
podnětů k iniciativě, zúžení neod- 
povídající rozmanitostí podmínek prá- 
ce. Rozdílná konkrétnost a speciál- 
nost těchto forem podněcování (ze- 
jména různých druhů úkolové mzdy 
a rozmanitých variant prémiování) 
je nutně činí předmětem vnitropod- 
nikového a podnikového řízení. Pro 
pravomoc podnikového řízení této 
oblasti podněcování jsou v současné 
době vytvářeny nezbytné ekonomické 
a organizační podmínky. 


Důslednější řešení bude nutno pro- 
sazovat ve formách spojení Indivi- 
duálních mezd s hospodářským! vý- 
sledky podniků. Jednak jde o účin- 
nější používání vnitropodnikových fo- 
rein | podněcování — © používání 
optimálních forem ©omzdy, účinný 
systém prémií, kvalitu pracovních 
norem- a hodnocení kvalifikace. Dů- 


sledněji však bude nutno prosazovat 
1 kolektivní odpovědnost v pojetí ka- 
tegorte zaručené mzdy a ekonomic- 


-kou funkci- podílu pracujících na 


příznivých hospodářských výsledcích. 
Důslednost spočívá v tom, že z krá- 
Cení mezd na zaručenou úroveň ne- 


"mohou být číněny výjimky. Na druhé 


straně nelze shora libovolně »o0dČer- 
pávat« vytvořené prostředky na po- 
díly a ani výplatu těchto podílů ne- 
lze hodnotit negativně. V podílech 
na, hospodářských výsledcích musí- 
me vidět bezprostřední ekonomický 
nástroj spojení mzdy se společen- 
ským potvrzením efektivností vyko- 
nané práce a významný podnět k pro- 
sazování kolektivnosti v pracovních 
vztazích uvnitř dílen, závodů a pod- 
niků — k zvyšování morálky pracov- 


„ních kolektivů. 


Na psychiku lidí nepůsobí jako pra- 
covní podnět jen absolutní výše od- 
měny. Lidé nevidí jen svou práci, ale 
vidí i prácí a odměnu jlných, srovná- 
vají výdělky — jejich rozdíly. Mzdo- 
vá diferenciace jako podnět ekono- 
mlckého rozvoje působí ovlivňováním 
potřebné struktury vynakládané prá- 
ce a podněcováním efektivnosti práce 
podporou více intenzívní práce před 
méně Intenzívní prací, kvalitní před 
nekvalitní prací, jednoduše řečeno 
podporou dobré individuální 1 ko- 
lektivní práce před špatnou prací. 


V řadě názorů k této problematice 
se však zdůrazňuje jen formálně kva- 
lifikační hledisko diferenciace, ne- 
zřídka promítnuté pouze do roviny 
mezd dělníků versus platy inteligen- 
ce. To má ovšem svou příčinu. Úro- 
veň platů některých skupin dušev- 
ních pracovníků zaostala, u někte- 
rých povolání dokonce tak značně, 
že dochází k rozporu mezi společen- 
ským oceněním práce mzdou a před- 
stavami, které mají příslušníci těch- 
to povolání o svém vlastním místě 
ve společnosti. Společnost přirozeně 
musí překonávat konzervativní a sub- 
jektivní prvky v těchto představách. 
Na druhé straně musí respektovat 
Ii skutečnost, že případné negativní 
postoje pracovníků některých povo- 
lání, které pramení z rozporů mezi 
společenským! názory na jejich práci 
a mezí jejich podílem pří rozdělování 
důchodů, jsou velkou překážkou spo- 
lečenského vývoje. 


Potřeba tyto »hříchy minulosti« ře- 
šit je ekonomicky nesporná a dnes 
se již 1 společensky prosazuje. Mu- 
síme najít 1 takový ekonomický me- 
chanismus, který by napříště neodů- 
vodněnému výdělkovému zaostávání 
některých společenských skupin za- 
bránil. 

Odstranění těchto  disproporcí — 
i když je nesmírně naléhavé — však 
samo o sobě není jádrem deniveli- 
začního programu. Denivelizace v na- 
šich podmínkách znamená především 
prosadit výraznější mzdové rozlišení 
mezi dobrou a Špatnou prací a závis- 
losti na jejich individuálních 4 kolek- 
tivních výsledcích; takovýto program 
denivelizace tedy  nezavírá dveře 
možností před žádným jednotlivcem, 
podníkem | nebo, sociální skupinou. 
Tyto. možnosti(Však* mohou být reali- 


zovány jen pozvednutím se 2 šedi- 
vého průměru hospodárnosti a vý- 
konností. 

„Vést lidi k vykonávání: prací po- 
třebných pro společnost a k růstu 
hospodárnosti a výkonnost! je také 
smyslem | působení relativně samo- 
statných morálních podnětů — ideově 
výchovného působení, výzev k ni- 
Clativě a organizování soutěživosti, 
symbolů morálního ocenění vynika- 
jící práce atd. Síla tohoto morálního 
působení závisí na tom, nakolik se 
fakticky přeměňuje ve vnitřní cit člo- 
věka, v jeho chování a jednání. Z to- 
hoto hlediska jsme ve svých předsta- 
vách i snažení význam morálního pů- 
sobení přecenili. 

Zveličíli jsme sí především roli mo- 
rálky přl přeměně práce v životní po- 
třebu lidí. Silně se vžila představa, 
že pracovní nadšení, vyvolané socía- 
listckými  přeměnami a. politickou 
aktivitou pracujících, jsou už proje- 
vem. procesu přeměny práce v ží- 
votní potřebu, který probíhá bez 
ohledu na Charakter práce a spo- 
třeby. Problém přeměny práce v ži- 
votní potřebu. byl tak ve značné míře 
redukován na morálně politický pro- 
blém a začaly se ztrácet hlavní ma- 
tertální podmínky této přeměny. Stra- 
nou naší pozornosti tak zůstávala 
především oblast konkrétního posta- 
vení člověka v práci. 


Přeceňována byla 1 funkce morál- 
ních podnětů k prácí pří regulaci a 
usměrňování Individuální práce spo- 
lečensky žádoucím směrem. Žili jsme 
často v představě, že síla morálně 
politického uvědomění je dostatečná 
k tomu, aby lidé nejen dobře praco- 
valí, ale především aby neustále samí 
prověřovali, zda vynakládaná práce 
je společensky užitečná. V důsledku 
toho jsme nedoceňovali tržní prově- 
řování a hmotnou, zainteresovanost 
na Společensky nutném vývoji práce. 
V tomto smyslu bývala nejednou mo- 
rálka nadřazována hmotným podně- 
tům, stavěna vedle ních a dokonce 
proti nirn. 


Na druhé straně jsme v oblasti 
morálky některé významné faktory 
nedoceňovali. Mám zde na myslí ze- 
jména sílu takových morálních ka- 
tegorií, jako je síla veřejného mínění 
a síla vlastního svědomí, které vlast- 
ně morálku nejvíce prosazují jako 
reálnou společenskou kategorii. 

Zvláštní místo ve sféře morálního 
působení zaujímají formy morální sa- 
tisťtakce práce vyjadřované udělová- 
ním čestných uznání, titulů, medallí, 
vyznamenání a jiných symbolů. Sa- 
Usťakce tohoto druhu byly a jsou 
často považovány za speclální mo- 
rální podněty velikého významu. Je 
třeba vidět, že odtržení morálního od 
hmotného nebylo ani v tomto přípa- 
dě zdůvodněné. Nejenže s většinou 
těchto symbolů se pojí přímá hmotná 
odměna, ale | nepřímá hmotná čí spo- 
lečenská preference zde má svůj vý- 
znam. Z hlediska podnětnosti těchto 
forem morální satisfakce nelze přejít 
fakt, že naprostá většina vynikajících 
pracovníků a kolektivů | nedosáhla 
uznávaných praCovních výsledků ve- 
dena převážně snahou získat titul 


nebo vyznamenání. Tento motiv by 
prostě nestačil k dosažení takové mí- 
ry vytrvalosti ve vynikající | práci. 
Skutečné vůdčí motivy jsou vedle 
hmotných podnětů ve vysokém stupní 
pracovní uvědomělosti a ve zvýšené 
přitažlivostí práce. Proto se musíme 
reálně dívat na možnosti zvýšení pra- 
covní motivace podněcováním soutěží 
o různé tituly a dbát o to, aby symbo- 
ly morální satisfakce práce nebyly 
symboly inflačními. 

Při nedostatku objektivnějších vý- 
slegků soclologtických průzkumů při 
jednáních o motivací práce, účinnosti 
forem socialistického soutěžení apod. 
stále ještě převládá jen »příkladová« 
argumentace. K argumentaci týkající 
se nedostatků mezipodníkové soutěže 
o Rudé prapory (tj. soutěže, která je 
dělníkům málo srozumitelná, obtěž- 
kaná formalismem, »zastupitelstvím« 
při uzavírání závazků a jinými nedu- 
hy) byl vysloven protiargument ve 
smyslu »soudruzí, já jsem viděl sta- 
rého dělníka, který měl radostí slzy 
v očích, když byl jeho podniku pře- 
dáván prapor, a vy se odvažujete 
o této soutěži  pochybovat«. Dojetí 
slavnostního okamžiku se tab stalo 
argumentem, který nebylo možné pře- 
hlédnout. Nutno však vědět, že k po- 
citu vyvolanému -uznáním práce, tj. 
k pocitu uspokojení, že mé pracovní 
úsilí je oceněno, stačí leckdy již jed- 
na věta uznání od někoho, kdo o této 
práci něco ví a tudíž ji může ocenit. 
Přitom právě taková pochvala zna- 
mená v motivací práce víc než dlou- 
hý čtený projev. 


V motivací práce je nedoceňována 
úloha perspektivy pracovníků a vý- 
znam odstraňování konfliktů mezi 
lidmi (»jednání s lidmi«). V sociolo- 
glckých průzkumech uvádí zarážející 
většina pracovníků, že se o ně a je- 
jich růst nikdo nestará, že s nimi od 
nastoupení do podníku žádný o je- 
jich vlastním vývoji nehovořil apod. 
Rovněž při průzkumech. stabilizace 
kádrů se tento prvek významně pro- 
kazuje jako  Činitel  upevňující Čí 
ohrožující | stabilizaci | pracovníků. 
Množství konfliktů v pracovních ko- 
lektivech a podceňování perspektiv- 
nosti v prácí! lidí jsou negativními 
jevy, které rozbíjejí pocit uspokojení 
z práce, snižují pracovní úsilí a Vy- 
volávají fluktuaci. Odstraňování kon- 
[liktních situací a předcházení jim 
spolu se zvyšováním osobních pra- 
covních perspektiv naopak příznivě 
ovlivňuje motivaci práce. Totéž platí 
1 pro mimopracovní prostředí. Roz- 
bory úrovně a funkce tzv. terciální 
sféry ekonomiky, tj. zejména úrovně 
a funkce všech druhů služeb, proka- 
zují řadu nedostatků, které negativně 
ovlivňují nejen Životní úroveň, ale 
i celkový styl života. Nízká úroveň 
služeb vyvolává neúnosné množství 
konfliktních situací v mimopracovní 
době — tyto konflikty se' však pro- 
línají do práce samé. 


Předcházející výklad | zdůrazňuje 
nutnost vyvolávání všech činitelů mo- 
tivace práce a působení na ně. Logic- 
kým pokračováním je závěr o nezbyt- 
nosti takové intenzity pracovních mo 
tivů, která by podněcovala trvale vy- 


sokou úroveň Inlctativy pracujících 
v rozvoji společenské výroby. Přitom 
nejde jen o mzdové podněty, ale 
L o zaměření pozornosti na zlepšo- 
vání pracovních podmínek a vztahů 
mezí lidmí. Podnikové a závodní ko- 
lektivy musí mít větší pravomoc 1 od- 
povědnost za rozvoj své práce a pra- 
covního prostředí a měly by rozho- 
dovat o užití části podnikového dů- 
chodu pro tyto účely. Vytváření a 
užití příslušných rozvojových fondů 
védie fondu mezd (a v kónkurencí) 
se tak stává ekonomickým výrazem 
objektivně existujících zájmů pracu- 
jících a představuje významný zdroj 
pracovní Iniciativy. 

Zvyšování hospodářské  samostat- 
nosti a míry samosprávy podniko- 
vých pracovních kolektivů je ekono- 
míckou základnou >ůčasti pracují- 
cích« na řízení, neodmyslitelným 
předpokladem rozvoje socialistického 
vztahu k prácí. 

K tomu je nutno permanentně roz- 
víjet tyto základní podmínky: 


© politické a organizační formy 80- 

| clalistické demokracie, které by 
v dialektickém vztahu s rošvojem 

| soclalistíckého uvědomění a cel- 
kové kulturně technické úrovně 
přímých výrobců jim nmožňovaly 
reálně ovlivňovat řízení hospodář- 
ských jednotek; 

© rozšiřování obsahu informací nut- 
ných pro racionální rozhodování 
pracovních kolektivů, pro překo- 
návání různých omezovacích prv- 
ků v jejich myšlení vyplývajících 
z povahy existující dělby práce; 

© bezprostřední i dlouhodobější za- 
interesování na reálných skone- 
mických výsledcích takové pra- 
covní aktivity. 


Vytváření uvedených, navzájem pod- . 


míněných a závislých podmínek před- 
stavuje nejen souhrnnou socialistic- 
kou pobídku k prácí, ale i konkrét- 
nější  společenskohospodářskou | zá- 
kladnu rozvoje socialistického vědo- 
mí překonávajícího jak technokratic- 
ké podceňování úlohy dělníka ve 
společenské prácí, tak | pasívní men- 
talitu námezdní práce. Uvedené ma- 
teriální podmínky jsou velkou mo- 
rálně politickou silou, která »zevnitř« 
překoná formálnost mnohých výzev 
k socialistické pracovní soutěživosti 
a formální charakter takových forem 
soutěže. 


problematika 


životního 
a světového 


názoru 


Výchova mládeže — v širším smys- 
lu její příprava pro život v moderní 
socialistické společnosti — klade před 
nás nové a nové otázky. Ukazuje se 
stále naléhavěji, že poznávání, zkou- 
mání 1 řešení problematiky mládeže 
je nemyslitelné bez analýzy souvis- 
losti této sféry s celkem našeho žl- 
vota, S jeho aktuálním stavem | se 
změnami, jež proběhly a probíhají 
v naší politice, ekonomice, kultuře, 
1 v takových oblastech jako je způsob 
života, morálka atd. Stále škodlivější 
se při řešení komplexních problémů 
mládeže stává subjektivistick?, jen 
z dílčích životních zkušeností a po- 
znatků odvozený přístup. 


V naší každodenní politickovýchov- 
né práci se při hledání příčin růz- 
ných jevů mez! mládeží často setká- 
váme Ss názory, »že to všechno rodil- 
na« nebo »že toho jsou vínní kantoři 
a škola vůbec«, jindy se to svádí na 
formální práci v PO a ČSM a jindy 
opět »že jsme ty mladé moc rozmazlí- 
lix, »že si noc vydělávají, mají rou- 
py« atd. atd. Autoři těchto názorů vět- 
šinou zapomínají, že všechny tyto 
»příčiny« jsou zároveň následky, že 
to jsou průniky podstatnějších příčin 
a Souvislostí našeho způsobu a pojetí 
výstavby socialismu, které přineslo 
velké vymoženosti, zkušenosti a mož- 
nosti -dalšího progresívního rozvoje, 
současně ovšem přineslo 1 některé 
koncepční nedostatky, a to nejen v 0D- 
last! ekonomického rozvoje (jak se 
často jednostranně soudí), ale v celém 
kontextu sociálního rozvoje a jeho 
jednotlivých oblastí. Přitom rozpory 
těchto sfér, mám na mysll např. ob- 
„lasti morálky, výchovy, způsobu živo- 
ta aj., nemůžeme chápat jenom jako 
odvozené z rozporů v ekonomice, ale 
1 jako ozpory vzniklé a vznikající 
v rámci relativního samovývoje těch- 
to sfér. 

Metodologicky to mímo jiné zname- 
ná, že komplexní řízení socialistické 
společnosti se nemůže omezit jen na 


(4 formování ekonomického rozvoje, ale 


musí zahrnout 1 ovlivňování duchov- 
ních sfér společnosti, pojatých jednak 
v kontextu stavu a vývoje společen- 
ského celku — včetně ekonomické ob- 
lastl jako podstatné determinanty — 
jednak jako relativně svébytných ob- 
lastí s vlastním! zákonitostmi, rozpo- 
ry, příčinami a souvislostmi. 

Tento postulát platí 1 pro formová- 
ní určitých znaků soclálních skupin a 
vrstev, které jsou zčásti objektivně 
určeny strukturotvorným!i pochody a 
procesy v naší společnosti, zčásti 
ovšem mohou být regulovány a utvá- 
řeny pomocí určitých, řídícím subjek- 
tem navozovaných cílevědomých, ex- 
aktně © sociologicky | prověřovaných 
procesů. 

Zmíněný postulát platí I pro výcho- 
vu mládeže a v širším smyslu přípra- 
vu mládeže pro život a zejména pro 
její nesmírně důležitý úsek — 


vytváření 
životního a světového 
názoru mládeže, 


Světový názor jsme zvyklí chápat 
v jeho převážně »knižně vědní« po- 
době. Pokud do chápání tohoto pojmu 
pronikla širší sociologická hlediska, 
pak to byla zejména hlediska spole- 
čenskotřídní geneze, historické pod- 
míněnosti zrodu a vývoje určité sou- 
stavy čl typu světového názoru a na 
druhé straně hlediska masového, pře- 
devším  společenskotřídního dopadu 
(projekce) určitého světového názo- 
ru. V malé míře se naš! marxističtí 
teoretikové zatím zabývali strukturou 
společenského názoru v širším a sou- 
časně detailnějším sociologickém zá- 
běru; zabývají se jí v naší literatu- 
ře jiří Cvekl v monografii Člověk a 
světový názor (Praha, NPL 1962) a Ja- 
roslav Kolář v práci O struktuře světo- 


i milá 


LIBUŠE ŠILHÁNOVÁ 


teze 


vého názoru (1963); to znamená na- 
příklad tokem životních a světonázoro- 
vých Informací k jednotlivým sociál- 
ním vrstvám a skupinám, projekcí a 
modifikací těchto Informací v těchto 
vrstvách a skupinách, generačně fn- 
terakční podmíněností životního a 
světového názoru, procesem osvofo- 
vání životního a světového názoru 
mládeží jako soclálně věkovou skuní- 
nou apod. Takové zkoumání bylo totiž 
a je těsně spjato 1 podmíněno zkou- 
máním individuálního dopadu (projek- 
ce) světového názoru, to znamená 
zkoumáním sociálně psychologickým 
a soclálně pedagogickým, jež je zatím 
na samotném počátku. 


Přestože jsme dnes v sltuaci, kdy 
při mapování tohoto úseku musfme 
zakreslovat nová a nová bílá místa ne- 
probádaných problémů a souvislostí, 
chtěla bych se dotknout několika otá- 
zek, jejichž samotná formulace či po- 
ložení může poněkud podnítit soustav- 
nější vědeckovýzkumnou | praktickou 
řídící práci na tomto polí. 


Především jde o chápání 
stupňovitosti 


v individuálním utváření životního 
a světového názoru. Podobně jako 
psychický vývoj dítěte, tak 1! vývoj 
mladého člověka (v období puber- 
ty a dospívání) má své etapy. Te- 
prve v určitém věku, na určitém 
stupní vývoje a za určitých předpo- 
kladů se na základě minulých 1 ak- 
tuálních emocionálních zážitků, život- 
ních pocitů, dílčích zkušeností poznat- 
ků a na základě apercepce (osvojení) 
a konfrontace postojů, zkušeností a 
názorů jiných lidí čí skupin začínají 
utvářet, jeho postoje, normy a názory. 
Jde například(o určitý způsob hod- 


nocení lidí z bezprostředního okolí, 
jejích vlastností, často o jejich kriti- 
ku, o určítý postoj ke školní práci, 
ke vzdělávání, k fyzické práci, jde o 
určité utváření morálních a životních 
hodnocení, například o určité před- 
běžné hodnocení povolání a zaměstná- 
ní, o určité postoje k některým prv- 
kům způsobu života, o estetické posto- 
je a názory apod. Od takovéto orien- 
tace v bezprostředním společenském 
okolí přechází mladý člověk za urči- 
tých příznivých výchovných podmínek 
k hodnocení širšího společenského 
prostředí. Přichází například do styku 
s Jidm! jiných společenských skupin a 
vrstev, jiných profesí, má možnost 
poznávat různé životní styly, různé ro- 
viny hodnot, různé postojové a názo- 
rové roviny, slyší a čte různé názory 
na životní a celospolečenské otázky, 
sám se dostává do určitých konfliktů 
ve svém užším, případně 1 širším spo- 
lečenském prostředí (do konfliktů la- 
tentních, skrytých 1 otevřených) na- 
ráží na jevy, které dosud nepoznal ne- 
bo měl o jejich povaze velmi odlišné 
představy. Prochází školou a osvojuje 
sl základy některých vědních oborů, 
naráží na nejasné problémy. Přijímá, 
osvojuje sl, utváří sl... 

Teprve na podkladě takových po- 
chodů si mladý jedinec s určitou psy- 
Chickou strukturou, tzn. s určitými 
vlastnostmi, © schopnostmi, © volními 
vlastnostmi a cítovým nábojem — 
opět jen za určitých příznivých soclál- 
ně výchovných podmínek — začíná 
klást otázky hlubšího životně názoro- 
vého, případně světonázorového cha- 
rakteru. 


Vztah a odlišení 
životního 

a světového 
názořii, 


stejně Jako etap jejich utváření 


U mladých jedinců, případně pak so- 


Clálních skupin, má své poznávací, 


oprávnění, 


Zatímco životním názorem rozumí- 
mé souhrn postojů a názorů, které 
sl Jedinec čí skupina utváří v interak- 
Cl s bezprostředním životním prostře- 
dím, v dotyku s konkrétní životní rea- 
litou, Světovým názorem rozumíme 
soustavu obecných názorů o okolním 
světě jako celku, o jeho částech či 
stérách a postavení člověka v tomto 
Světě, Životní názor sl mladý člověk 
= relativně živelně, v dotyku 
m realitou, především v do- 
ee s konkrétní činností lidí. Světový 
= r Jako systém si mladý člověk 

Ojuje a utváří systematickým stu- 


diem určitých vědních oborů, konfron- 
tací svých životních zkušeností a po- 
znatků s principy a tezeml dané svě- 
tonázorové soustavy, konfrontací růz- 
ných — | protichůdných — světo- 
vých názorů apod. To co platí ve vý- 
voji mladého jedince, platí v komplí- 
kovanější podobě o mládeži jako vě- 
kové sociální skupině, o jejích věko- 
vých kategoriích, sociálně profesio- 
nálních skupinách čí podskupinách. 
Své zákonitosti a specifické rysy má 
utváření životního a světového názoru 
učňů a středoškoláků, jlné má tento 
proces u vysokoškoláků, značné roz- 
dílnostl jsou mezi různým! sociálně 
profestonálními skupinami, i mezi růz- 
nými generačním!i vlnami. 


Pokud mladému člověku, případně 
pak skupinám mladých lidí, jejich bez- 
prostřední společenské okolí, to zna- 
mená zejména rodina a škola, později 
pracovní kolektiv, včetně vedoucích 
těchto kolektivů, neumožňuje názoro- 
vou orientaci v životně a světonázoro- 
vých otázkách, jejíž určitá míra je 
nezbytná pro úspěšné začleňování je- 
dince či skuplny do daného užšího a 
širšího společenství, pro jeho úspěš- 
nou sociální adaptaci či socializaci, 
dochází k deformacím vztahů mla- 
dých lidí ke společnosti jako celku 
L k jejím částem, dochází t k deforma- 
cím procesu soclální adaptace mlá- 
deže. (Sociální adaptací či soclalizací 
v širším, sociologickém smyslu rozu- 
mím aktivní, tj. determinované i svo- 
bodné začleňování jedince či sociální 
skupiny s určitou psychickou a So- 
ciálně psychickou strukturou do mi- 
krostruktury a makrostruktury dané- 
ho vyvíjejícího se společenství.) 


Víme, že u nás existují mladí lidé, 
dokonce skupiny mladých lidí, kterým 
v důsledku nedostatečné výchovné 
péče, zpravidla v narušené rodině ne- 
bo v důsledku chybné výchovy chybí 
nejen názorová orientace v okolním 
světě, ale chybí jim ty nejzákladnější 
pravidla a normy pro život v Civili- 
zované lidské společnosti, chybí jim 
důležité citové vazby apod. Tito mladí 
lidé se velmi často dostávají do kon- 
fliktu se zákonem, stávají se delikven- 
ty. Mluvíme v těchto případech často 
o citové deprivaci (ochuzení). Exis- 
tuje však I částečná a relativní citová 
deprivace, vznikající I ve spořádaných 
rodinách, kde se výchova nahrazuje 
manipulací s dítětem čí mladým je- 
dincem, kde do popředí životních hod- 
not vystupují materlální požitky před 
citovými a duchovně kulturními hod- 
notami. | 

Také v kulturně a názorově chu- 
dých výchovných prostředích (škol, 
dílen, pracovních a zájmových kolek- 
tivů) může vznikat jakési 


racionální 
a názorové ochuzení, 


mající za následek nedostatečné vy- 
bavení mladého jedince a skupin mla- 
dých lidí základními poznatky pro 
žívot v komplilkující se civilizované 
společnosti. (Tak již z výzkumu čte- 
nářských zájmů mládeže, konaném 
výzkumnou skupinou katedry soclolo- 
gle VŠE v Praze v květnu minulého 
roku pro nakladatelství Mladá fron- 
ta, lze odvodit zajímavé poznatky a do- 
mněnky k této problematice. Ukázalo 
se, že určité věkové a sociálně profe- 
slonální skupiny mládeže ve své vět- 
šlně nejsou S to postihovat v literár- 
ním díle sebejednodušší smysl, Souvis« 
losti, hlubší myšlenkový či emocionál- 
ní záměr.) Jsme pak svědky nevysvět- 
litelně nízké informovanosti některých 
mladých lidí o životních a společen- 
ských otázkách a vztazích, jež jim 
brání úspěšně se začleňovat, adapto- 
vat v naší společnostl, ve vztazích me- 
zi lidmi, v postojích a názorech, hod- 
notách apod. 

Racionální deprivace se vždy proje- 
vuje v určitých stupních a v určitých 
relacích. Zatímco určitý stupeň racio- 
nální deprivace v určité sociální po- 
zicí a roli není na závadu realizace 
dané pozice a role, s jinou sociální 
pozicí a rolí je neslučitelný. Tyto rela- 
ce platí 1 historicky. 

Mezi relativní citovou a relativní 
rozumovou či názorovou deprivací 
existuje ovšem velmi těsná návaznost. 
Ze školské | politickovýchovné praxe 
bychom mohli uvést množství příkla- 
dů, které by dosvědčily, jak chudá ci- 
tová výchova a povrchní citové vazby 
vedou k povrchnímu utváření progre- 
sívního životního názoru k povrchní- 
mu, neživotnému osvojování vědecké- 
ho světového názoru. Markantní svě- 
dectví nám o tom vydávají výpovědí 
žáků V hodinách občanské výchovy 
i na seminářích marxismu. | 


Tvorba zdravého 
životníhc 
a světového názoru 


není ovšem podmíněna jen bohatstvím 
vnitřního života a citovou výchovou. 
Je podmíněna navíc — jak již bylo 
naznačeno -— celou charakterovou a 
etickou výchovou či přípravou mladé- 
ho jedince a skupin mladých Haf, 
určitou prvotní emocionální, zkuše- 
nostní a racionální orlentací v lid- 
ských postojích, názorech a, vztazích, 
| Pokračování ná straně 18 


E 


+++, Akdyž tedy takovásluneční 
soustava dovrší svůj životní běh 
a propadne osudu všeho koneč- 
ného — smrti, co potom... 
Hmota se pohybuje ve věčném 
koloběhu, ... v němž každý ko- 
nečný způsob bytí hmoty... 
je stejně pomíjející a v němž 
není nic věčného kromě věč- 
ně se pohybující hmoty a zá- 
konů, podle nichž se pohybuje a 
mění. Avšak ať již ... vzejde a 
zahyne sebevíce miliónů sluncí 
a planet, ať trvá jakkoli dlouho, 
než se v některé sluneční sousta- 
vě aspoň na jediné planetě vy- 
tvoří podmínky pro organický 
život, ať již budou muset vznik- 
nout a zahynout nesčetné orga- 
nické bytosti, než se z jejich stře- 
du vyvinou živočichové s mozkem 
schopným myšlení a naleznou 
nakrátko vhodné životní pod- 
mínky, načež budou rovněž bez 
milosti vymýcení — máme jisto- 
tu, že hmota zůstává ve všech 
svých proměnách vždy stejná, 
že žádný z jejích atributů ne- 
může být nikdy ztracen a že se 
stejnou železnou nutností, s ja- 
kou vyhubí na Zemi svůj vrchol- 
ný výkvět — myslícího ducha, 
zrodí jej jinde a jindy znovu.“ 


(B. Engels) 


MPO JPO O 


A, A. Leonov ve volném prostoru 


„Lidstvo nezůstane věčně na Zemi, ale v honik "': 
bě za světlem a prostorem pronikne nejdříve u Merz 
směle za hranice atmosféry a potom ovládnéš 


všechen prostor kolem Slunce.“ (K. E, Ciolko 
skij) py 


n- 


„Nejdříve poleti k Měsíci automatické stanice. Potori * - 
Měsíc navštiví člověk. Stálá vědecká stanice, která žů | 
bude zřizena, a později i průmyslový objekt nám umož] * v 
ní využít dosud neznámé zdroje tohoto věčného souputní NS 
ka Země. Potom přijdou na řadu cesty k nejbližším plané | 
tám, k Marsu a Venuši. To je, prosím, zcela reálně uk 
tečnitelné v nejbližších letech. A vytvoření obrovských 
meziplanetárních lodi, vážících desítky tun a nesoucidi| © oo 
mnohačlennou osádku, umožní realizovat dlouhodot 


m 
4 


kosmické lety, trvající až 2—3 roky.u«“ je 


(S. P. Koroljšt 


Peri- Apo- 
Datum Váha Doba letu | Počet 
vypuštění | | "'Ó7e“ Země Posádka vkg [9eum| geum( hodymin. | oběhů 

E512. 4.1961] Vostok 1 SSSR | J. A. Gagarin 4725| 181, 327 11 48 1 
Re 6. 8. 19611 Vostok 2 SSSR 1 G. S. Titov 4731 1781 257 25 11 17 
R20. 2. 1962) Mercury 6 USA 7 I. F. Glenn 13521 1571 256 4 56 3 
ge24. 5. 19621 Mercury 7 USA 1M. S. Carpenter 13491. 1611 269 43 BD 3 
011. 8. 19621 Vostok 3 SSSR 1 A. G. Nikolajev 472211811 234 4 10 64 
812 8. 1962i Vostok 4 SSSR | P, R. Popovič 47281 1781 236 70 44 48 
RE 3.10. 1962] Mercury 8 USA | W. M. Schirra 1374| 161) 283, 91 121 6 
E15. 5. 1963| Mercury 9 USA | G. M. Cooper 1365| 1611 2671 341 20 | 22 
14. 6.1963| Vostok 5 SSSR | V. F. Bykovskij 4720, 175| 2221 118 | 57 | 81 
16. 6. 1963 (Vostok 6 SSSR 1 V. V. Těreškovová 47131181 231 70 41 48 
1. 12. 10. 1964| Voschod 1 SSSR TN. M. Komarov 

K. P, Feoktistov 53201 1781 408 24 17 17 

B. B. Jegorov 
8518. 3. 19651 Voschod 2 SSSR | A. A, Leonov asi 

P. J. Beljajev 60001 1731 497 26 2 4 
f023. 3.1965| Gemini 3 USA | V. J. Grisson 3170| 1601 2291. 41 54 | 3 

J. Young 
kč 3. 6. 1965 1 Gemini 4 USA I J. Mc Divitt asi 

E. White 3300 1 1601 280 97 57 62 
20021. 8.1965] Gemini 5 USA | G. Cooper asi 

Ch. Conrad 33007 1607 347 1 190 56 1 120 
B 4. 12. 19657 Gemini 7 USA FJ. Lovell 32891 161 330 1 330 35 | 206 

F. Bormann 
Am 5. 12. 19651 Gemini 6 USA | W. Schirra asi 

Th. Staford 33007 161 265 25 52 16 
a16. 3. 19661 Gemini 8 USA $ N. A. Armstrong asi | asi 

D. R. Scott 3300 | 1601 270 10 19 7 


V. V. Těreškovová v kabině Vostoku 6 
a při návštěvě Prahy 


SLOVĚK V KOSMICKÉM PROSTORU 


Poznámka 


p první člověk na oběžné dráze 
kolem Země 


PM žena na oběžné dróze 
kolem Země 


první člověk ve volném kos- 
M mickém prostoru (Leonov — 
doba pobytu: 23 min. 41 vt) 


White jako první amer. kos- 
« monaut vystoupil z kabiny do 
volného kosmického prostoru 


první setkání dvou umělých 
kosmických těles (GT 7 s GT 
6) na oběžné dróze 


úplné spojení s raketou Age- 
na. Další program nesplněn, 
ler předčasně ukončen 


V S E REN DSR VOS S O 


problematika životního a světového názoru mládeže 


Pokračování ze strany 15 
jestliže škola jako jedno ze základních 
dějišť životního rytmu mladého člově- 
ka neumožňuje a neposkytuje mladým 
lidem takovouto prvotní orientaci, 
jestliže jim neumožňuje otevřeně a sa- 
mostatně formulovat — třeba nespráv- 
né či nezralé — postoje a názory, jest- 
liže není s to citlivými výchovnými 
postupy regulovat tyto postoje a ná- 
zory, jestliže brání utváření kritických 
postojů a názorů a odkazuje tak ne- 
přímo jejich projevení výhradně do 
mimoškolní, jakési neutrální oblasti, 
znamená to, že ztěžuje velmi důležitý 
proces aktivního začleňování mladé- 
ho jedince do daného společenského 
celku. To se týká | pochybaností bez- 
konfliktního, výhradně Ideálního líče- 
ní soclalistické společnosti některými 
učiteli, které připravuje mladým l- 
dem zbytečná tápání a kolize přl sty- 
ku s živoucí rozporuplnou skutečností. 


Znám sama ze své životní zkušenos- 
tl četné příklady toho, jak někteří učí- 
telé, vychovatelé a mistři maří utvá- 
ření samostatných postojí a kritic- 
kých soudů mladých lidf, jak nedovo- 
lují vyjadřování otevřených úsudků a 
dohánějí žáky či učně k volbě snazší 
a pohodlnější cestičky: ke skrývání 
vlastních názorů, často I k názorové- 
mu pokrytectví. 


Jak známo, již dětí v nižších třídách 
základní devítileté školy si utvářejí 
úsudek o chování a jednání dospělých 
lidí ve svém okolí, posuzují mezi se- 
bou učitele, srovnávají jednání rodičů 
a učitelů, kritizují nespravedlivá hod- 
nocení žáků učiteli apod. Na různé 
nespravedlivé výchovné postupy uči- 
telů jsou citliví zejména Žáci v obdo- 
bí puberty. V mnoha případech může 
jít o domnělé nespravedlnosti, 0 po- 
stupy, jejichž zdůvodnění nemohl ne- 
bo nechtěl učitel žákům podávat. To 
ovšem nic nemění na skutečnosti, že 
tuto mimořádnou citlivost žáků je nut- 
no brát v úvahu nejen pro ochranu 
zdravého rozvoje dětské psychiky 
v tomto věku, ale | v zájmu samostat- 
ných životních postojů a názorů; že 
je tedy zapotřebí se žáky o těchto po- 
stupech hovořit, zdůvodňovat je, vy- 
Jasňovat a umožňovat jejich konfron- 
tací. 


Je samozřejmě nemožné a bylo by 
neprospěšné, aby učitel diskutoval se 
žáky o každé známce, o každém svém 
výchovném postupu. Adekvátnost hod- 
nocení žáků je mj. věcí jeho povola- 
nosti k učitelské práci. Přesto však 
by bylo nesprávné, aby uzavíral dveře 
samostatným úsudkům svých žáků. 


(8 Právě ony se mohou stát velmi pro- 


spěšným materiálem pro stavbu život- 


ního a světového názoru mládeže, pro 
vznik velmi potřebných pocitů partici- 
pace, aktivní účasti mladých lidí na 
společenských záležitostech. 

Škola nikdy nebude a nemůže být 
předobrazem života. Měla by jím však 
být v některých základních směrech. 
Školní výchova by se neměla omezo- 


vat jenom na tradlční výchovu kázně, 


byť 1 uvědomělé, na výchovu pořád- 
ností aj. tradičních vlastností, ale mě- 
la by předjímat i určité rysy společen- 
ského vývoje a principy lidského sou- 
žití, které jsou v dané době reálné 
a realizovatelné podle určitých cílo- 
vých hypotéz I podle určitých typů 
progresívních vztahů v dané společen- 
ské praxl. 

V dnešní době naše škola nemůže 
opomíjet tak významnou oblast pří- 
pravy pro život v socialistické společ- 
nosti, jakou je právě 


participace jedince 
a soclálních skupin 


na dílčích i celospolečenských úko- 
lech. Přitom zdaleka nejde jen o ver- 
bální výklad těchto otázek v hodinách 
občanské výchovy. Jde o rozmanité 
způsoby využívání Iniciativy žáků 
v drobné, společensky prospěšné prá- 
ci uvnitř školy, usměrňování a oce- 
ňování této iniciativy, o její účinné a 
citlivé stimulování apod. Toto poslání 
neplní učitel, který v hodinách občan- 
ské výchovy hovoří se žáky o demo- 
kratických právech občana socialis- 
tického státu, ale při volbě oddílové 
rady PO místo aby ponechal žákov- 
skému kolektivu svobodnou možnost 
hodnocení a volby, dosadí sám čí na- 
vrhne své oblíbence do tohoto důleži- 
tého orgánu dětského č. mládežnické- 
ho. kolektivu. Jde tedy o výchovu 
zmíněných principů | socialistického 
soužití a uspořádání v celé každoden- 
ní práci školy, v Individuálních roz- 
hovorech 1 kolektivních besedách uči- 
telů se žáky, v konkrétních opatře- 
ních učitele, V jeho výchovných po- 


stupech, v hodnoceních, to znamená - 


především v rovinách přiměřených 
dětem a miádeži (nejen v rovlnách 
poměrně abstraktního výkladu obec- 
ných tezí). 

Problematika participace, účasten- 
ství mladého člověka a skupin mláde- 
že na společenských záležitostech ne- 
ní ovšem zdaleka jen problematikou 
školní výchovy. Je především velmi zá- 


važnou problematlkou našich praco- 
višť a řídící hospodářské a politické 
praxe všech stupňů. Nedůvěra k mla- 
dým lidem, netrpělivost při jejich ne- 
úspěších a omylech, nechuť k výchov- 
né práci na pracovištích, jejich pod- 
ceňování — to jsou zpravidla bez- 
prostřední důvody a příčiny nedosta- 
tečného získávání mladých lidí pro 
společensky prospěšnou prácí, pro 
plnění náročnějších úkolů, pro přejí- 
mání odpovědných funkcí apod. Opět 
jde však o projevy čí průniky větši- 
nou neuvědomovaných podstatnějších 
tendencí. Jde i o určité objektivní pře- 
kážky širší participace mladých ge- 
neračních vln na významných pozi- 
cích veřejného života, vzniklé v dů- 
sledku zčásti přirozené, zčásti nepřl- 
rozené stabilizace obsazení pozic star- 
šíml generačními vlnami, jde o dů- 
sledky narušení demokratických prin- 
cípů v období tzv. kultu osobnosti, jež 


- zanechalo i v poměru k mládeži a je- 


jím přirozeným ambicím na celospo- 


lečenské uplatnění a postup velmí ne- 


blahé následky. 


Jestliže předpokládáme, že mít zdra- 
vý a pravdivý světový názor znamená 
mít velm! důležitý předpoklad k anga- 
žovanému cílevědomému začleňování 
do celku společenského Života, jež za 
určitých subjektivních a objektivních 
podmínek může vést k tvůrčímu pře- 
sahování daných životních podmínek, 
jež bychom měli od mládeže očeká- 
vat, znamená to učinit jak v mate- 
riálně © společenských © podmínkách 
(společenských vztazích, organizacích 
a institucích), tak v oblasti řízení 
duchovních procesů (např. v oblasti 
výchovy v užším 1 širším celospole- 
čenském smyslu) vše pro to, aby ži- 
velná | cílevědomě řízená tvorba žívot- 
ního a světového názoru mládeže pro- 
bíhala s optimálními výsledky. © 


Četné běžné zkušenosti a poznat- 
ky o naší soudobé mládeží i některé 
dílčí sociologické sondy a průzkumy 
ukazují, že neřešíme-li tuto proble- 
matlku, uvrhujeme mládež do urči- 
tých, převážně emocionálních sfér (ze- 
jména ve volném čase), které ji mo- 
hou obohacovat síce významně, přece 
však jednostranně. To, že se dost 
značná část naší mládeže ve svém 
volném čase vyžívá v rytmu moderní 
taneční hudby, není rozhodně naško- 
du. Přistupuje však otázka relací. Ne- 
poskytujeme-li této mládeží jiné, ne- 
méně přitažlivé formy racionálního 
vyžívání, hrozí nebezpečí vzniku a vý- 
voje deformovaně se vyvíjející gene- 
rační vlny či jejích vrstev, racionálně 
deprivovaných, jneschopných úspěšně 


„valo 


ei“ 


se orientovat v komplikujícím se svě- 
tě (a 1 soclalistický svět se kompil- 
kuje), neschopných aktivně se adap- 
tovat a v kontinultě 1 diskontinuitě 
přesahovat dílo vytvořené minulými 
generacemí a Starším! generačními 
vlnaml. 

Společnost klade stále vyšší poža- 
davky na názorovou orientaci jedin- 
ce. Socialistická společnost, která po- 
stupně ruší procesy vedoucí k Izolací 
jedince a sociálních skupin a posky- 
tuje základní předpoklady k relativ- 
ně svobodnému začleňování jedince 
do života společnosti, nemůže zůstat 
aní v tomto směru na půli cesty. Ustr- 
nutí vývoje v tomto směru by mohlo 
znamenat vytrácení určitých velm! po- 
třebných a cenných lidských hodnot. 
Je proto nezbytné zkoumat zmíněné 
procesy a na základě získaných po- 
znatků regulovat jejich průběh. 


V úvodní částl úvahy jsme záměr- 
ně oddělili životní a světový názor 
V té podobě, jak se promítá do jedná- 
ní a myšlení jednotlivců a soclálních 
skupin (to znamená životní a světový 
názor ve významu jeho sociálně psy- 
chického a sociálního dopadu či 
projekce) od Životního a světového 
názoru v jeho »knižně vědní« či ba- 
datelské podobě (tzn. v té podobě, 
jak se objektivizuje v knihách, st+- 
tich a úvahách vědeckých, politických, 
kulturních pracovníků a jejich skupin 
Čl kolektivů). Toto oddělení může být 
zdůvodněno potřebou rozčlenit zkou- 
maný jev. Ve skutečnosti tvoří obě 
stránky tvorby životního a světového 
názoru dialektickou jednotu. Proto ne- 
lze ani projekci marxistického život- 
ního a světového názoru ve vědomí a 
jednání mládeže 1 jejích skupin zkou- 
mat bez studia samotného světového 
Dázoru jako celku a jeho částí, bez 
studia jeho historických modifikací, 
anl bez kritiky jeho výkladu a apli- 
kace v určitých etapách společenské- 
ho vývoje. 

Domnívám se, že některé — 1 z hle- 
diska teoretického samovývoje — zá: 
važné deformace marxismu měly vel- 
mi nepříznivé důsledky v sociální Pro" 
Jakcí tohoto v podstatě hluboce se 
divého vědeckého přístupu Ke Z%0 

ěta. Projevily se Vé 
mání a přeměně sv o 
vědomí mladých ap přímo 
to zejména těch, které se | 


středních reV0- 
L por et ch jetech 1945 až 


lučních přeměnáC č 
přibližně) 1950 a které neby 

volučn“ jádro mláde z 
el rostředně zalnteresov 
ny využívat jako podn 
stroj reálných S i 
a chápat jej Jako hacování a tvůrčí 
znatků, K jehož 0 bojí za nO- 


svými zkušenostmi 9 


umí enolečnos ' 


poznatky mohly přínášet určitý vklad. 

Velmi neblahý vlív mělo zejména 
ustrnulé, dogmatické chápání marxis- 
mu jako uzavřeného, nedotknutelného 
systému názorů, jehož vzdálenost od 
nové, konkrétní budovatelské praxe 
musela zejména mládež jako mimo- 
řálně citlivou a vnímavou soclálně vě- 
kovou skupinu bít do očí. V této po- 
měrně stručné úvaze nelze se pocho- 
pitelně široce zabývat otázkou, která 
mládež, které skupiny mládeže (např. 
podle vzdělanostní úrovně a podle mí- 


„ry sociální zkušenosti) jsou Ss to ro- 


zebrat se v principech marxismu a 
chápat význam marxismu jako teore- 
tického a metodologického nástroje 
poznávání a jednání, | když je to ta- 
ké otázka velm! závažná. Opět jde 
o uplatnění principu  stupňovitosti 
tvorby světového názoru, Z něhož vy- 
plýva 1 požadavek stupňovité (věku, 
vzdělání, zkušenosti a názorové vyspě- 
losti odpovídající) 


propagandy 
marxistického 
životního a světového 
názoru mezi mládeží. 


Nepříznivě se rovněž projevilo od- 
lidštěné chápání marxismu, jež se pro- 
mítalo v celkové koncepci jeho bada- 
telského rozvíjení, v preferenci témat 
zkoumání [ v jeho propagandě a apli- 
kaci. Opomíjení tematiky člověka m 
jeho postavení v dané mikrostruktuře 
a makrostruktuře společnosti, opomí- 
jení problematiky společenských ml- 
krovztahů znamenalo zbavování se 
právě té tematiky, která byla a je 
[ dnes pro mládež jako začleňující se 
a hledající sociálně věkovou skupinu 
nadmíru přitažlivá £ pochopitelná. 


Nešlo však jen o odlidšťování teorle. 
V procesu instituclonalizace socialis- 
tické společnosti, jež byla a je v nut- 
né míře nezbytná, se vlivem určitých 
objektivních, ale 1 subjektivních pří- 
čín vytrácely bezprostřední, živoucí 
vztahy mezí lidmi a institucemi, mezi 
určítými skupinam!l lidí a jejich pří- 
slušníky, vytrácely se i bezprostřední 
vztahy mezi skupinami mládeže a je- 
jich formálními a neformálními vůdcí 
1 mezí mladými lidmi či skupinami 
mladých lidí a komunisty. Určité váž- 
né deformace doznaly | vztahy mlá- 
deže a jejích skupin k socialistickým 
organizacím a především k ČSM. 


Všechny tyto skutečnosti nepříznivě 
ovlivnily procesy životně názorové a 
světonázorové orientace a adaptace 
či soclalizace mládeže. *' 

jestliže jsem hovořila převážně 
o negativních jevech a tendencích 


v těchto procesech a malou pozor- 
nost jsem věnovala jevům a tenden- 
cím pozitivním, postupovala jsem tím- 
to způsobem zejména proto, abych na- 
značila některá hlavní úskalí, s nimiž 
bude nezbytné v úsílí o regulaci zmí- 
něných procesů počítat. Přitom musí 
jít o regulaci velmí citlivou a zasvě- 
cenou, podloženou exaktními, sociál- 
ně psychologickými, sociálně pedago- 
glckými a sociologickými poznatky. 

Jakkoliv půjde v tomto koncepčním 
řízení naznačených procesů o řešení 
celého komplexu složitých souvislostí, 
které si vyžádá delší dobu přípravné 
studijní práce, domnívám se, že urči- 
tými promyšleným! opatřením! mohou 
být navozena řešení některých otázek 
v poměrně krátké době. 

Mám na mysli především vytváření 
příznivého společenského ovzduší pro 
porozumění mládeži a pro prohlou- 
bení citlivé a kvalifikované výchovné 
práce. Domnívám se, že v daleko vět- 
ší míře by měly pronikat pedagogic- 
ké, psychologické a sociologické po- 
znatky k rodičům a těm pracovníkům, 
kterým je svěřována výchova mladých 
lidí. V dosud malé míře je k těmto 
účelům využíváno televize, tisku, fil- 
mu a rozhlasu. Zejména televize a film 
skýtají možnosti velmí účinného 
zobrazování různých výchovných čí 
životně konfliktních situací, určí- 
tých výchovných metod a postojů. Již 
některé naše populárně pedagogické 
a populárně sociologické filmy umož- 
ňují díky moderním, emoctonálně 1 ra- 
cionálně působivým uměleckým postu- 
pům zprostředkovávání uvedených po- 
znatků. 

Ovlivňování veřejného mínění v po- 
měru k mládeži, navozování příznivé 
atmosféry — především lidské — pro 
úspěšnou výchovnou práci v široké 

m 
prostředí naší společnosti l kritik 
necitlivého a 

postupu vůči mlad 
dem (souča adým 11- 

sně ovšem | kritika 
zdravých jevů mezi mládeží k 
vytvářet podmínky, 
kterými základním! e 
sociálním! přeměnami 
Ce, zvědečťování říze 
aj.) by významně slisne 
dy otázek komplikované Y K řešení pa. 
mládeže. p 
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. Moderní výpočetní technika a její 
zavádění u nás je v poslední době čas- 
tým námětem článků v odborném 
i v denním tisku, nejrůznějších studií a 
návrhů i mnoha jednání a diskusí. Je- 
jích společným jmenovatelem je snaha 
překonat naše dosavadní zaostávání 
v rozvoji tohoto oboru, podstatně u- 
rychlit tempo zavádění výpočetní tech- 
niky a moderních matematických me- 
tod. Naléhavost této. otázky vyjadřují 
i teze pro přípravu XIII. sjezdu KSČ, 
které uvádějí výpočetní techniku jako 
jeden z nosných programů dalšího roz 
voje našeho strojírenství. 

Ústřední výbor KSČ už v roce 1959 
zdůraznil nezbytnost urychleného roz 
voje tohoto oboru u nás včetně vlastn: 
výroby matematických strojů. Problé- 
my spojenými s rozvojem výpočetní 
techniky se vícekrát zabývala vláda a 
stanovila v tomto směru konkrétní úko- 
ly, Jak v řídících orgánech, tak i v ob. 
lasti výzkumu, vývoje, výroby i aplíkaci 
v nejrůznějších úsecích máme dnes už 
početný kádr pracovníků, kteří se pře- 


svědčili o naléhavé potřebě široce za- 


vádět výpočetní techniku a moderní 
matematické metody a s obětavosti 
a nadšením pro to pracují. 


Přes to vše nemá dosud rozvoj tohoto 
důležitého oboru potřebné tempo. 
Setkáme se i s názory zrcadlícími skep- 
tický vztah, nedůvěru k tomuto no- 
vámu oboru, obavy z nových a kompli- 
kovaných problémů. Pod heslem „stříz- 
livého pohledu na věc“ se líčí zavádění 
samočinných počítačů jako zbytečný 
přepych nebo ,„móda“, kolem níž se prý 
na Západě z ryze komerčních důvodů 
dělá mnoho humbuku a senzace. Po- 
chybovačné hlasy se ozývají nezřídka 
i z úst některých pracovníků státního a 
hospodářského aparátu. To svědčí 
© tom, že dosud zdaleka nebyl v této 
oblasti překonán konzervativní pří- 
stup, jehož přezíravost k moderní tech- 
nice a nedoceňování jejích společen- 
ských důsledků nadělaly v nedávné mi- 
nulosti tolik škod. Pravda, elektronická 
výpočetní technika je novým oborem a 


20 ani poválečná generace si o ní mnoho 


ze školy nepřinesla. Nicméně naše 
i světové literatura poskytly už dosta- 
tek podkladů pro potřebu celkové orien- 
tace v tomto vysoce progresívním 
oboru. Jsme proto toho názoru, že so- 
cialistícký řídící pracovník v odpo- 
vědné řídíci funkci v současné době již 
nemá práva na neznalost alespoň hlav- 
ních možností; významu a dosahu po- 
užití výpočetní techniky a moderních 
matematických metod a zejména ne- 
má práva rozhodovat z pozic této ne- 
znalosti. 


Výpočetní technika skutečně není a 
nemůže -být záležitostí senzace nebo 
atrakce a nelze dosti znovu a znovu 
opakovat, že „sama o sobě“ žádný 
oroblém neřeší a řešit nemůže. Svou 
podstatou je věcí střízlivé a přesné ana 
lýzy, schopnosti spojovat a podložit 
koncepční velkorysost s trpělivou, cíle- 
vědomou praci plnou obtíží ( dílčích 
nezdarů. Přitom však světový vývoj 
tohoto oboru dává dostatečně jasnou 
odpověď všem skeptikům. 


Rozvoj výpočetní techniky ve 
světě 


Vlna rozvoje výpočetní techniky jako 
jeden z nejcharakterističtějších pro- 
jevů nastupující vědeckotechnické re- 
voluce se ve světě šíří s nečekanou 
prudkostí. V roce 1951 bylo ve Spoje- 
ných státech v provozu méně než 100 
samočinných počítačů. Podle New 
York Herald Tribune z listopadu m. r. 
provede dnes asi 22500 těchto strojů 
na 3 miliardy operací v době potřebné 
k přečtení této věty. Odhaduje se, že 
v USA bude v roce 1970 instalováno 
50—55 tisíc  samočinných | počítačů, 
zhruba 10000 samočinných počítačů 
ročně. 


Japonsko mělo ke konci roku 1963 
k dispozici 1081 samočinných počítačů, 
ačkoliv před pouhými dvěma roky — 
v roce 1961 — bylo v této zemi instalo- 
váno na 170 počítačů. 


Západoevropské průmyslově | vy- 
spělé státy mají za USA v této oblasti 
asi pětileté zpoždění, avšak I tam má 
tempo nasazování samočinných počí- 
tačů zcela mimořádný charakter. 


V minulých letech dosáhly v průmyslo- 
vě vyspělých státech investice do sa- 
močinných počítačů asi 25 % z veš- 
kerých investic; přitom největší pod- 
niky věnovaly na samočinné počítače 
ročně 3—4 9. 

Ruku v ruce s timto „kvantitativ- 
ním výbuchem“ prodělal vývoj samo- 
činných počítačů za nedlouhou dobu 
své existence už několik kvalitativních 
skoků v technické úrovní. Generace 
elektronkových počítačů dožila před 
rokem 1960, v letech 1964—1965 kulmíi- 
nuje druhá generace charakterizovaná 
tranzictorací a zároveň již nastupuje 
generace třetí, založená na integrova- 
ných obvodech, na prvcích pevné fáze. 
A s každou novou generací se proni- 
kavě zlepšují funkční vlastností strojů. 
Podstatně vzrostla operační rychlost 
samočinných počítačů, kapacita jejich 
vnitřní paměti se od jedné generace ke 


| druhé zvětšuje a především lépe vy- 


užívá a spolehlivost operačních jedno- 
tek počítačů je od generace ke generaci 
řadově větší. Předpokládá se, že použití 
mikroelektroniky v samočinných počí- 
tačích přinese během několika příštích 
let značné snížení nákladů. (Viz „Scien- 
ce Journal“, 1965, č.6). Řešení problémů, 
za které se nyní platí 1 dolar, má stát 
v roce 1968 35 centů a v roce 1973 jen 
15 centů. Náklady na paměťovou jed- 
notku klesnou do roku 1970 o 98 9. 
Toto mimořádně rychlé tempo kvan- 
titavního a kvalitativního rozvoje po- 
čítačů není náhodné. Je určováno v sou- 
časné době především naléhavými po- 
žadavky vývoje ekonomiky. Rapidně se 
rozšiřuje, prohlubuje a mění | způsob 
jejich využití. V historickém pořadí to 
byly nejprve vědeckotechnické výpočty, 
pak použití samočinných počítačů 
v ekonometrii (matematickoekonomic- 
ké výpočty), hromadné zpracování dat 
(v automatizaci administrativních pra- 
cí) a řízení výrobních technologických 
procesů. Vývoj směřuje k Integrova- 
nému využití počítačů ve všech uvede- 
ných oblastech, k řešení širších a kom- 
plexnějších úloh až ke komplexnímu 
zpracování dat za celou jednotku, při- 
čemž se těžiště využití přesouvá od 
mechanizace prací admínistrativního 
charakteru k pracím pro potřeby říze- 
ní a kontroly. S tím roste ekonomický 
efekt od úspor v oblasti administra- 
tivních nákladů k úsporám v materiální 
oblasti výroby a oběhu.. | 
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Samočinné počítače se však neomc- 
zují jen na vědu a techniku, průmysl, 
stavebnictví, dopravu, zemědělství a 
obchod, statistiku, peněžnictví a pojiš- 
" tovnictví, avšak pronikají stále do dal. 
ších odvětví lidské činnosti, do zdravot- 
nictví, práva, kultury, linguistiky, ale 
také do kriminalistiky apod., nehledě 
na rozsáhlou sféru jejich využití ve 
vojenství. 


Dnes už by se těžko hledal obor, který 
by je nepotřeboval. Odhaduje se, že 
dnes se počítače využívají téměř v ti- 
síci oborech lidské činnosti. Zdaleka již 
nejde o pouhé řešení kvantitativních 
vztahů; počítače pomáhají vytvářet 
i úsudek, připravovat podklady pro 
správné rozhodování. Výpočetní tech- 
nika představuje kvalitativně nový 
nástroj umožňujíc! aplikovat vědecké 
metody v řízení, schopný podstatně 
usnadňovat a vysoce zefektivňovat 
především duševní práci, podstatně 
zvyšovat tvůrčí možnosti a schopnosti 
člověka. Umožňuje uvolňovat ho od 
mechanické | administrativní | práce 
k práci tvůrčí, umožňuje mu řešit 
problémy pro svou složitost a nesmír- 
nou pracnost fakticky dosud neřeší- 
telné, postihnout, zvládnout či řídit 
procesy pro mnohostrannost a pro- 
měnlivost vztahů dosud nezvládnu- 
telné. 


Skutečnost, že samočinné počítače 
téměř ve všech oborech lidské činnosti 
přinášejí kvalitativně nové možnosti, 
povede k tomu, že potřeba těchto 
strojů i nadále poroste. Není náznaků, 
že by křivky růstu počítačů v dohledné 
době začaly dosahovat | v nejlépe vy- 
bavených státech bodu nasycenosti. 
Naopak, prakticky všechny dřívější 
odhady předpokládaného tempa růstu 
byly až dosud skutečností překonány. 
Přitom třeba počítat s tím, že pokraču- 
jící technický rozvoj podstatně změní 
dnešní charakter počítačů, že se i na- 
dále budou zvyšovat jejich výkonnostní 
a funkční parametry pří relativním 
poklesu výrobních nákladů a že exakt- 
ní matematické metody spolu s mo- 
derní výpočetní technikou budou ve 
stále širší míře ovlivňovat nejrůznější 
úseky společenského rozvoje. 


I naše vlastní skromné zkušenosti 
ukazují rozsáhlé možnosti využití 
tohoto oboru a v Sovětském svazu se 
vysoko oceňuje jeho principiální vý- 


znam a dosah zejména pro další efek- 
tivní hospodářský rozvoj země. 

V naší zemi stojíme dnes v oblasti 
nasazení výpočetní techniky na samém 
prahu rozvoje. Zaostání v tomto oboru 
je pro nás pochopitelně v mnoha smě- 
rech značným handicapem. V jednom 
jediném směru je výhodou. V tom, že 
máme možnost zavádět výpočetní 
techniku organizovaně, plánovitě, cíle- 
vědomě, využívat všech dosavadních 
světových zkušeností a správně oceňo- 
vat naše vlastní možnosti a potřeby. 
Povšimněme si oblasti, která má z hle- 
diska rozvoje výrobní základny naší 
společnosti i zásadní e možno říci uni- 
verzální charakter — oblasti řízení. 


Využití výpočetní techniky ke 
zdokonalení plánovitého řízení 


V tezích pro přípravu XIH. sjezdu 
KSČ se věnuje zcela mimořádná po- 
zornost otázkám zvýšení vědecké 
úrovně řízení ve všech oblastech. Zdů- 
razňuje se nutnost naučit se řídit ná- 
rodní hospodářství účinněji, vědečtěji 
a pokrokovějšími metodami než dosud. 

Zvědečtění řízení se pochopitelně 
musí opírat především o plodné vý- 
sledky práce ekonomické vědecké 
fronty, o pravdivé poznání zákonitastí 
vývoje socialistické ekonomiky a volbu 
správných nástrojů, forem | metod 
k účinnému ovlivňování celého procesu 
vývoje složitého organismu národního 
hospodářství. 


Zároveň však k tomu, aby při rozho- 
dování bylo možno v maximální míře 
odstranit voluntarismus a subjektivis- 
mus, třeba postihnout velké množství 
různorodých informací a analyzovat je, 
prozkoumat množství variant a vybrat 
podle daného kritéria optimální z nich. 
(Je ovšem samozřejmé, že na každém 
stupní řízení nutno vzít v úvahu ome- 
zenost „kapacit“, „napětí“ a „lhůt“ 
daného člénku a vymezit prostor pro 
jeho rozhodování tak, aby těmto omeze- 
ným prostředkům a možnostem odpo- 
vídal. Je tedy nezbytná účelná dělba 
prostředků, systém vhodné dělby práce 
a dělby jednotlivých rozhodovacích a 
řídících úloh tak, aby — jak to ostatně 
předpokládá zdokonalená soustava 
plánovitého řízení — každý organi- 
zační stupeň rozhodoval o tom, o čem 
může a také musí.) 

Vědecké řízení vyžaduje dále správ- 


Ovládací pult středního samočinného po- 
čítače EPOS 2, vyvíjeného v současné do- 
bě Výzkumným ústavem matematických 
strojů. Počítač je určen k řešení nároč- 
ných  vědeckotechnických úloh. jakož 
i pro zpracování dat. Má operační rych- 
lost až 40000 operací za vteřinu a 
schopnost řešit souběžně až pět úloh. 


ně předvídat průběh ekonomického 
procesu, předem předvídat a řešit 
různé obtíže, které by v praxi měly 
často nanejvýš tíživé důsledky. A to 
vše jsou úkoly, které při složitosti sou- 
dobých ekonomických vztahů a souvis- 
lostí bez výpočetní techniky řešit prostě 
nelze. V tomto smyslu tedy platí, že 
plně realizovat zásady nové soustavy 
řízení, dosáhnout cílů, které sledujeme, 
bude bezpodmínečně vyžadovat obrov- 
ské úsilí na poli propracování moder- 
ních matematických metod a rozsáhlé- 
ho nasazení elektronické výpočetní 
techniky. To platí jak na úrovní zóávo- 
du či podniku, jednotlivých oborů a od- 
větví, tak i pro centrální plánování 
a pro národní hospodářství jako celek. 

Potvrzují to i názory předních vědců 
a praktických organizátorů národního 
hospodářství v SSSR. Na výročním za- 
sedání pléna Akademie věd SSSR dne 
7. února 1966 zdůraznil její president 
akademik Keldyš, že „v rozvoji celého 
národního hospodářství hraje prvořa- 
dou roli výpočetní technika“ Její vy- 
užití k optimalizaci plánování, k vy- 
pracování různých variant plánu se 
v SSSR považuje za jeden z hlavních 
úkolů plánovacích orgánů. Zavádění vý- 
početní techniky se chápe jako nedílná 
součást a jeden z hlavních nástrojů 
k realizaci usnesení pléna ÚV KSSS ze 
září 1965 o zdokonalení plánovitého 
řízení národního hospodářství. 

Jedním z klíčových požadavků zdo- 
konalení soustavy plánovitého řízení 
je zvědečtit národohospodářské plá- 
nování. 

V současné době není ještě reálná 
představa odvětvově nebo dokonce 
celostátně integrovaného systému plá- 
novitého řízení pomocí výpočetní tech- 
niky; ani integrace v rámci závodu 
nebo podniku není zatím v příliš po- 
kročilém stadiu rozvoje kdekoliv na 
světě. Zároveň však takový cíl už není 
utopií. 

Dosažené výsledky v oblasti aplikace 
matematických metod a strojní výpo- 
četní techniky pro potřeby národohos- 
podářského plánování naznačují, že je 
reálné uvažovat o takovém systému, 
ve kterém na základě strojně zpraco- 
vaných dat, s využitím ekonomicko- 
matematických modelů a z hlediska 
daných omezujících podmínek a zhod- 
nocovacích kritérií budou vstupním 
hodnotám jednoznačně přiřazovány 
výstupní hodnoty jednotlivých variant 
řešení, z nichž bude možno vybírat nej- 
lepší. Předmětem jednání, porad a 
koneckonců | rozporů se pak stane ob- 
jektivní problematika zvolených algo- 
ritmů a ekonomickomatematických 
modelů, použití normativní závislosti, 
omezující podmínky, vstupní para- 
metry, kritéria optimalizace apod. — 
tedy vlastní proces rozšířené repro- 
dukce v jeho rozhodujících vztazích 
Z pozice dosažení maximální efektiv- 
nosti. 


V nejbližších letech je pak možné a 
nutné dosáhnout alespoň toho, aby 
každé zásadní rozhodnutí centrálních 
orgánů bylo podloženo důkladnými 
propočty řady alternativních řešení. 

Pro nejbližší dobu se naléhavost vy- 
užití výpočetní techniky možná ještě 
výrazněji projeví v oblasti plánovitého 
řízení v chozrasčotní sféře. 


Celá řada podniků už na základě do- 
savadního narůstání nároků na hro- 
madné správní agendy (mzdová agen- 
da, materiálně technické zásobování, 
evidenční a statistické práce apod.) i na 
úroveň vlastních řídících činností (ope- 
rativní plánování výroby apod.) došla 
k poznání účelnosti a potřebnosti vy- 
užívat progresivní výpočetní techniky. 
Navíc pak náročné požadavky spojené 
s novou soustavou řízení (například 
průzkum trhu, optimalizace struktury 
vyráběného sortimentu, požadavek 
pružnosti, socialistické podnikavosti, 
maximální hospodárnosti a rychlého 
technického progresu) činí aplikací 
moderních matematických metod ve 
spojení s výpočetní technikou přímo 
objektivní nezbytností. 


Některé naše přední podniky se už 
dnes zamýšlejí nejen nad současnými 
možnostmi využití výpočetní techniky, 
ale zároveň nad dlouhodobými per- 
spektivami. Tak např. jeden významný 
strojírenský podnik uvádí ve své výhle- 
dové studii organizace a řízení OHJ 
také představy o integrovaném sys- 
tému řízení založeném na matematic- 
kých metodách s využitím samočinných 
počítačů. V cílovém řešení, tj. zhruba 
kolem roku 1980, předpokládá tento 
podnik dvoustupňovou organizaci po- 
čítačů. Ústřední počítače na úrovni 
podníku mají zejména zpracovávat 
rozhodovací úlohy, navrhovat a pře- 
dávat příkazy satelitním počítačům na 
úrovní závodů. Počítače na závodech 
budou zpracovávat a vyhodnocovat 


„výrobní úkoly pro jednotlivá pracoviš- 


tě, sbírat informace v reálném čase, 
komunikovat s ústředním počítačem 
též formou dotazů, v některých pří- 
padech přímo řídit výrobní technolo- 
gické — zpočátku zřejmě především 
kontinuální — procesy atd. 


Toto cílové řešení je ovšem ještě ča- 
sově vzdálené a nynější úvahy budou 
bezpochyby korigovány v postupných 
fázích realizace tohoto systému. Již 
nyní však tento podnik připravuje na- 
sazení počítače v technickohospodář- 
ském plánování, v řízení a plánování 
výroby, v technické a operativní pří- 
pravě výroby jednoho závodu a v ope- 
rativním plánování dalšího závodu, 
v materiálně technickém zásobování, 
v platové agendě a v evidenci základ- 
ních prostředků. Předpokládá postup- 
nou integraci částečně automatizova- 
ných agend v horizontálním i vertikál- 
ním směru v několika stupních. Zpo- 
čátku se budou spojovat dílčí úlohy 
v komplexnější celky. Další stupeň in- 
tegrace překlene organizační přehra- 
dy, až se konečně pomocí soustavy 
samočinných počítačů vzájemně spo- 
jených a také navazujících na ostatní 
technické prostředky bude integrovat 
řídící a informační činnost celého pod- 
niku. 
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"sféře má však značný význam již 


v první etapě I proto, že se týká oblastí, 
v nichž neustále v poslední době na- 


růstají nároky na počet administra- 
tivních pracovníků. Jak známo, je tě- 


žiště celostátního vzrůstu administra- 
tivy ve výrazné míře právě na úrovní 


podniků. Bylo by zjednodušením pro- 


blému tvrdit, že nasazení výpočetní 
techniky ddbourá zvyšování podílu 
„nedělnických“ kategorií. Nutno však 
konstatovat, že samočinné počítače 
umožňují radikálně snížit některé me- 
chanické administrativní 
využít těchto pracovníků pro tvůrčí, 
produktivní práci. Přitom ovšem vlast- 
ní efektivnost nasazení výpočetní tech- 
niky je třeba vidět především ve zkva- 
litnění a zvýšení účinnosti plánovitého 
řízení, zejména tedy v efektech nepří- 
mých, které vyplynou z výběru opti- 
málních variant, ze správných rozhod- 
nutí a z dokonalejšího řízení vůbec a 
které budou nesrovnatelně větší než 
efekty z přímých úspor administrativ- 
ních pracovníků. 

Mezi našimi pracovníky výzkumu 
| výrobní praxe máme vynikající eko- 
nomy, matematiky | organizátory. 
V ekonomické teorli, v oblasti teorle 
informace a automatizace i ve výzku- 
mu aplikace matematických metod 
bylo v poslední době dosaženo nema- 
lých úspěchů. Půjde však o to, spojit 
úsilí těchto odborníků, vytvořit týmy 
kvalifikovaných specialistů, kteří bu- 
dou společně zkoumat a řešit otázky 
zvědečtění řízení a organizace v pod- 
mínkách | socialistických | výrobních 
vztahů. I zde platí to, co v jiných oblas- 
tech vědy, že totiž klíčová řešení, před- 
stavující rozhodující urychlení pokro- 
ku, jsou na rozhraní různých vědních 
oborů. 


Využítí výpočetní techniky 
v socialistické společnosti 


Při vší rozsáhlosti a mnohostrannosti 
nasazení výpočetní techniky v průmys- 
lově vyspělých kapitalistických zemích 
probíhá proces její aplikace do značné 
miry živelně. Moderní samočinné počí- 
tače jsou často používány k řešení ta- 
kových úkolů, kde sice přinášejí uži- 
vateli zvýšení zisku, avšak nikoliv 
maximální společenský efekt. Právě 
proto nelze u nás zkušenosti z vyspě- 
lých kapitalistických zemí prostě kopí- 
rovat. Poznávat je, správně aplikovat 
na řešení našich problémů je účelné a 
nezbytné, zásadně však musíme využí- 
vat matematických metod a výpočetní 
techniky z hlediska celospolečenských 
zájmů, z hlediska podmínek a cílů roz- 


voje naší socialistické společnosti. 


Je známa obecná zákonitost, že efek- 
tivnost nasazení moderní výpočetní 
techniky stoupá, jestliže ji použijeme 
nikoliv k řešení dílčích problémů, ale 
k řešení celých komplexů. A právě zde 
má obrovské možnosti socialistické 
zřízení. Skutečnost, že socialismus 
umožňuje plánovitě řídit celé národní 
hospodářství podle jednotných celo- 
společenských zájmů, dává nám mož- 
nost dosáhnout v budoucnosti takové 


agendy a. 


efektivity využití výpočetní techniky, 
jaká v kapitalistických zemích není 
dosažitelná. 

Laureát Leninovy ceny akademik 
Kantorovič zdůrazňuje, že právě pro 
řešení složitých problémů národohos- 
podářského plánování je využítí pro- 
gresívních matematických metod zej- 
ména perspektivní. Jakkoliv se jich 


(dnes široce používá v kapitalistickém 


hospodářství, „jsou svým charakterem 
nejlépe přizpůsobeny pro zocialistickou 
ekonomiku“, jejíž přednosti „vytvá- 
řeji nejpříznívější podmínky pro vy- 
užití těchto metod“. 

Naproti tamu dr. W. H. Robinson, 
president poradenské firmy v USA, si 
v úvaze o perspektivách řízení a orga- 
nizace průmyslu v USA stěžuje, že 
v budoucím vývoji národního hospodář- 
ství USA existuje nebezpečí, že „hlavní 
složky americké ekonomie poběží na- 
divoko, že se budou rozvíjet mimo do- 
sah kontroly. Skutečným nebezpečím 
je, že současné praktiky prvních 500 
největších společností v USA jsou ne- 
schopné spojit šlachy a žíly naší eko- 
nomie do racionálního celku.“ 

V současné době jsou již překonány 
někdejší nesprávné představy o stag- 
naci ekonomiky soudobého kapita- 
lísmu, o jeho neschopnosti dále rozvíjet 
vědu a techniku. Nicméně samotný 
charakter kapitalistických výrobních 
vztahů přece konec konců podstatně 
omezuje samu objektivní možnost 
řídit celou ekonomiku s maximální 
efektivnosti založenou na optimálním 
využití všech zdrojů v zájmu harmonic- 
kého rozvoje celé společnosti. 

Pravda, ani zde nelze přistupovat 
k věci schematicky. Vysoké zespole- 
čenštění výroby si i v kapitalistických 
zemích ve stále větší míře vynucuje 
centralizaci ekonomického rozhodo- 
vání. Avšak socialistické výrobní vzta- 
hy vytvářejí samou svou podstatou ob- 
jektivní předpoklady k tomu, plánovitě 
řídit v souladu se zájmy celé společ- 
nosti rozvoj všech složek ekonomiky 
podle vědeckých zásad optimalizace 
a dosáhnout tak kvalitativně vyššího 
stupně společenské produktivity práce. 
Využití exaktních matematických me- 
tod a moderní výpočetní techniky 
v celé oblasti řízení musí sehrát zá- 
sadní a podstatnou roli při přeměně 
těchto předpokladů v reálnou skuteč- 
nost. 
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Významným rysem poválečného vý- 
voje zemědělství ve vyspělých kapita- 
listických státech je vědeckotechnic- 
ká revoluce, nroces přechodu. země- 
dělství od »manufakturního« stadia 
výroby k stadiu strojovému. 


Před válkou bylo v evropských ka- 


pitalistických státech jen ast 190 000 
traktorů a.v minulém roce činil jejich 
počet 4,5 miliónu. Značně se zvýšil 
počet kombajnů, nákladních automo- 
bilů a jiných zemědělských strojů. 
K velkým změnám v úrovní výrob- 
ních sil nedochází jenom v oblastí 
rostlinné výroby, ale mění se výraz- 
ně 1 výroba živočišná. Před válkou 
bylo na světě jen několik tisíc doji- 
cích přístrojů. V roce 1965 jich bylo 
již přes 2,8 miliónu, většinou soustře- 
děných do západní Evropy, USA, 
Austrálie, N. Zélandu a Kanady. 


Zatímco ve vlastní rostlinné výrobě 
zůstává základem mechanizace motor 
vnitřního spalování, pak při mecha- 
nizací Živočišné výroby tuto úlohu 
přebírá elektrická energie. Ruku 
V ruce s mechanizací postupuje též 
chemizace zemědělství. Jedním ze zá- 
kladních a efektivních prvků pro zvy- 
Šování výnosů zemědělských plodin 
je Intenzívní používání  strojených 
hnojiv a chemických ochranných pro- 
středků proti plevelům a škůdcům ze- 
mědělských | kultur.. Ve | srovnání 
s předválečným obdobím se zvýšila 
spotřeba strojených hnojiv na světě 
ze 6 mil. tun čistých živin na 33 mil. 
tun. 

Podstatně se změnil postup techno- 
logie zemědělské výroby. Vyšlechtění 
hybridního osiva kukuřice, čiroku a 
sóji umožnilo vytvořit v mnoha ze- 
mích dobře organizovanou krmiívovou 
základnu a zajistit tak vysokou úro- 
veň živočišné výroby. Rozvoj výrob- 
ních sil projevující se v urychlené 
mechanizaci, chemizací a změnách 
technologle výroby způsobuje, že se 
| metody organizace a racionalizace 
přenášejí z průmyslu do zemědělství. 
Dochází k výrazné podnikové specia- 
lizact v zemědělství a zvyšují se po- 
žadavky na organizaci a řízení pod- 
niků. 


Toto vše se velm!l kladně projevilo 


v růstu výroby a produktivity práce 
v zemědělství. Zemědělská výroba se 
ve srovnání s předválečným obdobím 
zvýšila v západní Evropě o 48% a 
výroba potravin © 500%, v USA do- 


% 


konce vzrostla zemědělská výroba 
o 68% a výroba potravin o 850. 

Vývoj hektarových výnosů pšenice 
a ječmene v některých vyspělých 
evropských zemích (v g): 
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Průměrná roční dofivost krávy se 
zvýšila ve srovnání s předválečným 
obdobím v NSR z 2480 kg na 3572 kg, 
v USA z 2000 kg na 3576 kg, v Belgil 
ze 3185 kg na 4042 kg atd. Dnes již 
15  kapltalistických zemí dosahuje 
průměrné roční dojivosti nad 3000 kg. 

Rozvoj výrobních sil má nesporně 
vliv na rychlý pokles počtu pracov- 
níků v zemědělství. Je to zcela záko- 
nitý jev, jehož materiální základ- 
nou je právě technický rozvoj, který 
umožňuje, aby pracovník v zeměděl- 
ství vyrobil daleko více potravin, než 
sám se svou rodinou. spotřebuje. 
Jestliže před 50 lety vyráběl jeden 
nracovník v americkém zemědělství 
průměrnou dávku potravin pro 5 dal- 
ších osob, nyní vyrábí potraviny pro 
dalších 30 lidí. Působí tu | rozvoj 
ostatních odvětví národního hospo- 
dářství, která mohou uvolněné pra- 
covní síly absorbovat. 

Ve srovnání s předválečným obdo- 
bím se počet pracovníků v zeměděl- 
ství USA zmenšil o 5,5 mil. osob, tj. 
o více než polovinu. Zatímco ještě 
v roce 1929 pracovalo v americkém 


zemědělství přesně tolik lidí jako ve 
zpracovatelském | průmyslu, je jich 
dnes ve zpracovatelském průmyslu 
čtyřikrát více než v zemědělství. Při- 
tom za touž dobu vzrostl počet oby- 
vatelstva o 65 mil. V zemích EHS se 
v poválečném období zmenšil počet 
pracovníků v zemědělství o více než 
8 mil. osob. 

Klesá nejen absolutní počet pracov- 
níků nýbrž i jejich podíl na celkovém 
počtu činných osob. Např. podíl pra- 
covníků v zemědělství na celkovém 
počtu všech pracovníků v národním 
hospodářství poklesl v USA z předvá- 
lečných 23% na 86,9%. 

Klesá ovšem i počet zemědělských 
usedlostí a vlastníků v zemědělství. 
V USA se zmenšil počet farem z 8,2 
mil. v roce 1939 na 3,3 mil. v r. 1965; 
z toho od roku 1950 o více než 2 ml- 
lióny. V Belgii a NSR téměř o třetinu, 
v Kanadě, Rakousku, Švýcarsku a 
Itálil poklesl počet usedlostí za po- 
sledních 10 let o čtvrtinu atd. Jde při- 
tom V podstatě o pokles počtu závodů 
s nejnižší výměrou. Ve většíně vyspě- 


lých kapitalistických „zemí vzrůstala 23 


produktivita © práce v | zemědělství 
rychleji než v průmyslu. Podíl zvěc- 
nělé práce rostl. dokonce rychleji 
v zemědělství než v průmyslu. To má 
za následek, že se neustále zmenšuje 
rozdíl mezi organickým, složením ka- 
pitálu v průmyslu a zemědělství. 
V některých zemích je již v zeměděl- 
ství dokonce vyšší. 


Uvedené procesy vyvolané v : 
technickou revolucí v zemědělství ne- 
mohou. neovlivnít sociálně agrární 
strukturu ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích. Mění se ja“ složení prá- 
covníků v zemědělství, tak i struktu- 
ra zemědělských závodů. Vytvářejí se 
nové specifické formy koncentrace 
výroby i kapitálu. 

Počet námezdních sil v zemědělství 
klesá rychleji než počet všech prá- 
Covníků v zemědělství, což je pro po- 
souzení | tendence | vývoje | agrární 
struktury velmi významné. Od roku 
1950 se ročet stálých námezdních sil 
v zemědělství NSR snížil o 65 % a ne- 
stálých o 50%, v USA o 35% a 
v úhrnu dvanácti západoevropských 
vyspělých zemích asi o tietinu. Podíl 
námezdních sil na celkovém počtu 
pracovníků v zemědělství se neustále 
snižuje. 

Absolutní i relativní pokles námezd- 
ních sil znamená současně, že klesá 
počet tech hospodářství, jež používají 
námezdních sil a vzrůstá počet tzv. 
rodinných farem, které se nadále mo- 
hou nebo musí obejít bez ních. V Ja- 
ponsku již jen 1,9% všech hospodář- 
ství používá cizích pracovních sil, 
v NSR a Itálii 8% a v USA jen 4% 
farem užíví v průměru více než 1,5 
námezdních sil na jeden závod, 33% 
farem méně než 0,5 námezdních prá- 
covníků a zbytek již nepoužívá ná- 
mezdní práce vůbec. Novodobá tech- 
nika v zemědělství bezesporu umož- 
ňuje, aby prostí výrobci zboží, nikoho 
nevykořisťující, disponovali poměrně 
větší rozlohou půdy, dejme tomu 80 
až 100 hektarů, vyráběli racionálně a 


24 převážně pro trh. 


V marxistickém pojetí by to zname- 
nalo, že se značná část kapitalistic- 
kých závodů postupně mění v nekapi- 
talistické, resp. kapitalističtí výrobci 
zboží sc mění v prosté výrobce zboží. 
Prakticky by to dále znamenalo, 
prostá výroba zboží (hle 
ních vztahů) 
S »malo 
i roba Synony- 
y«. Přítom je pozo- 
0, že podíl závodů nepouží- 
jicích námezdních sil na celkové 
zemědělské výrobě a zejména tržní 
výrobě vzrůstá. 


Mění se však nejen třídní struktura 
zemědělských závodů, nýbrž také je- 
jich struktura Co do velikosti výměry. 
Zatímco v USA, V. Británii a Kanadě 
s úbytke . menších farem zároveň 
roste počet největších závodů, v Ze- 
mích EHS a jiných vyspělých kapita- 
listických zemích při poklesu počtu a 
výměry závodů do 10 ha se současně 
snižuje i DaČet závodů a výměra u ve- 
likostní skupiny nad 100 ha. Pokles 
největších závodů fe ovšem 

alejší, takže nemá téměř 
la koncentrační 


proces 
projevuje zatím v 
ve vytváření a posilování ; 
ních závodů. závodů rodinných 


Zdá se, že i kdvž se uvnitř vyspělé- 
ho kapitalistického zemědělství váha 
agrárního kapitálu zmenšuje a sléra 
bezprostředního vykořisťování země- 
dělské práce zužuje, jako celek se ze- 
mědělství více podřizuje všem záko- 
nitostem kapitalistického výrobního 
způsobu a kapitálu a není už podstat- 
né, je-li to kapitál nezemědělský. 
Tím v žádném případě nemizí ovšem 
rozpory mezi kapitalistickými a neka- 
pitalistickými výrobci v zemědělství, 
právě tak jako rozpory mezi zeměděl- 


> skými dělníky a zemědělskou buržoa- 


zií. Tyto rozpory se stávají dnes 
ovšem druhořadými. 

V. důsledku  pronikavého snížení 
počtu menších závodů vzrůstá prů- 
měrná výměra připadající na země- 
dělskou usedlost. V NSR a Belgii se 
zvýšila průměrná výměra usedlostí 
z předválečných 6,2 na 85 ha, ve 
Francii z 11,6 na 17 ha atd. Ovšem 
tato koncentrace, jak jsme již nazna- 
čili, nepostupuje klasickou | cestou 
tím, že vznikají velká kapitalistická 
hospodářství. Koncentrace | probíhá 
spíše tak, že v důsledku rychlého 
technického pokroku buď již přestá- 
vají dosavadní kapitalistická hospo- 
dářství používat námezdních sil, nebo 
že se dosavadní individuální malový- 
robce stává velkovýrobcem, aniž by 
se přeměnil v kapitalistického podni- 
katele. Rychlejší je vývoj Intenzifi- 


kací na téže výměře, takže se závod 


zvětšuje Co do rozsářu m, 


rů, ale v roce 1963 
tj. 4,5násobek.. Prů 
pitálu připadající * 
v zemědělství USA 
6325 dolarů a V roce 


pic, dnes je třeba (8 
landsku se počet 


ních 10 let zmenšil © více „než 40 
procent, zatímco počet hospodářství 
s dvaceti kravami vzrostl o 50%, 
s více než třiceti kravaml o 80% a 
s více než padesáti kravami o 110%. 

Zajímavé jsou dnes ty formy, ji- 
miž kapitál obchází překážky, které 
mu v jeho pronikání do zemědělství 
klade soukromé vlastnictví půdy. Je 
to cesta, kdy koncentrace probíhá 
oklikou buď tak, že i část malovýrob- 
ců je včleňována do zemědělské vel- 
kovýroby nezemědělským kapitálem 
cestou vertikální integrace, nebo ces- 
tou družstevní nebo jinými formami 
kooperace. 

Právě vertikální integrace může při- 
nést nové prvky do vývoje sociálně 
agrární struktury v soudobém kapi- 
talistickém © zemědělství. Vertikální 
integrace je totiž nový typ sociálně 
ekonomických vztahů: a znamená sou- 
časně nový stupeň v rozvoji výrobních 
sil v zemědělství. Bezprostřední pod- 
nět vertikální integrace je v narůsta- 
jíci kKoncentraci, která zachvačuje 
i obchod zemědělskými produkty a 
potravinami. Silně koncentrovaný ob- 
chodjse'snaží získat produkty ve vět- 
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ším množství a ve standardní kva- 
litě a to mu rozdrobená zemědělská 
výroba zabezpečit nemůže. Jde vlast- 
ně o pokus vyřešit především existu- 
jící rozpor mezi soustředěnou poptáv- 
kou a roztříštěnou nabídkou zeměděl- 
ských výrobků. 


1. Vertikální integrace je novou, 
vyšší formou koncentrované výroby a 
oběhu. V podstatě jde o zcela nový 
systém uzavírání smluv, kdy země- 
dělec podepíše s velkopodnikatelem 
smlouvu o dodávkách zemědělských 
produktů, o jejích množství, jakosti 


-4 lhůtě. Velkopodnikatel dodá země- 


dělci např. selata, kuřata nebo tela- 
ta na výkrm a také dodá krmivo. 
Rolník pak provede všechny potřeb- 
né práce a za výkrm odchovaných ku- 
sů dostane sjednanou odměnu. Dává 
tedy k dispozici především svon pra- 
covní sílu, hospodářské budovy a za- 
řízení. Suroviny a hotový výrobek 
patří integrátorovi. Podstatou zde je, 
že se vertikální integrace opírá o jed- 
no Centrum rozhodování a zahrnuje 
všechny funkce a operace v oblasti 
výroby, zásobování, nákupu, zpracová- 
ní a odbytu. Není to ovšem jen fe- 
nomén organizačně technický, nýbrž 
novodobý typ ekonomických vztahů. 

2. Je to specifická forma koncentra- 
ce bez centralizace. Na rozdíl od 
průmyslového kapitalisty nemohl rol- 
ník zvyšovat svoji výrobu jinak, než 
že byl nucen přikoupit nebo připach- 
(ovat další půdu, kterou vlastnil již 
někdo druhý. Mohl sice rozšiřovat 
svoji výrobu cestou intenzifikace. Ta 
má však své meze. Vertikální Integra- 
ce je formou, kdy je možno rozšiřo- 
vat a koncentrovat výrobu, aniž by 
musel mít integrátor další půdu a 
hlavní zařízení. 

3. Zároveň s posílením starých ne- 
přímých forem vnikání monopolního 
kapitálu umožňuje vertikální Integra- 
ce rozsáhlé pronikání přímo do ze- 
mědělské výroby bez skupování půdy. 
Omezenost rozsahn přístupné půdy a 
nutnost vynakládat prostředky na ná- 
kup pozemků zpomalovala přítok 
kapitálu do zemědělství, brzdila kon- 
Centraci v zemědělství, zužovala do- 
Posud základnu pro rozšířenou re- 
produkci. Vartikáiní integrace zname- 
ná značné prolomení monopolu sou- 
kromého vlastnictví půdy v tom tra- 
dičním smyslu. 

4 Vertikální integrace, jež vznik- 
la v důsledku vysokého stupně vý- 
robních sil, vytváří současně novou 
formu velkovýroby, protože včleňuje 
I dosavadního malovýrobce do velko- 
výroby. | 

3. Je současně novou formou zespo- 
lečenšťování v zemědělství. 

8. Je svérázným pokročilejším sys- 
témem podřízení zemědělství neze- 


mědělskému kapitálu. V důsledku to- 
ho se objevuje na kapitalistické ves- 
nici nový sociálně agrární typ »ín- 
tegrovaný zemědělece, tzv. contract 
(armer, jenž právně a formálně zůstá- 
vá sice vlastuíkem hospodářství, ve 


| skutečnosti se však stává stále více 


svérázným domáckým. zemědělským 
dělníkem. 
Vertlkální Integrace může ovšem 
ve svých důsledcích na agrární struk- 
turu působit někollkerými směry: 

a) může urychlt likvidaci částí men- 
ších hospodářství; 

b) tím, že zaručuje odbyt nebo prácí 
zemědělci, může se stát překážkou 
a brzdícím čČtnitelem pří likvidací 
tolnických usedlostí; 

c! ukazuje se možnost, aby se | men- 
ší rolníci stali součástí velkovýro- 
by, aniž by muselo dojít k formál- 
ní likvidaci rolníkovy usedlosti. 

Důsledky vertikální integrace pro 
zemědělce budou záviset do značné 
míry na tom, kdo je integrátorem. 

Jestliže se funkce integrátora ujmou 


zemědělská družstva, jak je tomu tře- 


ba ve Švédsku a Dánsku, nebo ales- 
poň jestliže integrovaným se stane 
družstvo, a nikoliv jednotlivý rolník, 
může mít vertikální integrace příznivé 
účinky na postavení zemědělců. 

Na změnu sociální. struktury má 
současně vliv | celková výrobní struk- 
tura v zemědělství. Jak víme, v ze- 
mědělství čím menší hospodářství, 
tím menší jeho produkce určená pro 
trh.: Proto tlak hodnotového zákona 
a z toho plynoucí. diferenciační a 
koncentrační proces působí na malo- 
výrobce jen natolik, nakolik vyrábějí 
pro trh, a nikoliv pro vlastní spotře- 
bu. Nyní se ovšem zmenšuje postup- 
ně »uzavřené« samozásobitelské na- 
turální hospodářství a převažuje ko- 
merční-tržní zemědělství. To zname- 
ná, že brzdící vliv koncentrace ply- 
noucí z menšího spojení s trhem je 
dnes značně oslaben. 

V tom a v rozdílném zaměření rost- 
linné výroby se projevuje rovněž vy- 
spělost země. Ve vyspělých zemích je 
značná část rostlinných výrobků pou- 
hým meziproduktem a je dále výrob- 
ně spotřebována jako krmivo v ži- 
vočišné výrobě. Tak např. v USA se 
zkrmuje přes 80% obilní produkce, 
v západní Evropě kolem 60 %, zatím- 
co v Asii jen 149 a v Africe pouhých 
6 Ja. 

Přes pozoruhodné úspěchy [ v men- 
ších rodiných závodech je jasné, že 
racionalizace i vymožeností vědy Aa 


techniky nelze na malé výměře zcela 


využít. Současné tempo koncentrace 
půdy a výroby je ovšem nevyhovují- 
cí, a proto buržoazní státy se snaží 
změnit agrární strukturu. Program 
změny agrární Struktury, opatření 
k vytváření »zdravých« hospodářství 
není v podstatě nic jiného než to, že 
se přirozený diferenciační proces, Vy- 
volaný živelným působením zákona 
hodnoty, státním! zásahy cílevědomě 
urychluje. Na rozdíl od různých tra- 
dičních zásahů, jež mají mít bezpro- 
středně krátkodobý účinek (sem patří 


většinou agrární ochranářství, cenové 
intervence, výkup přebytků apod.), je 
nutno sl všimnout podstaty státních 
opatření s dlouhodobým účinkem, 
směřujícím k urychlené změně agrár- 
ní struktury. Máme na mysli vládní 
agrární programy tzv. zelených plánů 
ve Francil, NSR, Itálii, Rakousku, Ja- 
ponsku a jiných zemích, jež jsou vý- 
razem dalekosáhlejší cílevědomé kon- 
cepce sledující realizaci promyšlených 
komplexních agrárních | programů. 
Rozhodnutím Rady EHS o koordina- 
cil strukturální zeměděiské politiky ze 
4. prosince 1962 byl dokonce zřízen 
Stálý výbor pro zemědělskou struk- 
turu. Tento výbor byl pověřen, aby 
studoval strukturální politiku Člen- 
ských států a programy 1 opatření ji- 
mi zamyšlené ke zlepšení sociálně 
agrární struktury, koordinoval postup 
apod. Ačkoli ideálním modelem so- 
ciální struktury mají být »rodinné 
závody střední velikosti«, názory se 
rozcházejí. Jedni považují za proto- 
typ rentabilního a zdravého závodu 
závod s výměrou 15 nebo 20 ha, druzí 
30 nebo 40 a jiní 50 nebo 60 ha. 
Přes značný úbytek malých země- 
dělských závodů a přes postupující 
koncentracl v zemědělství jsou drob- 
né a střední rodinné rolnické závody 
stále ještě dominující formou a So- 
clálně agrárním typem ve všech vy- 
spělých kapitalistických zemích. Tak 
např. z celkového počtu 6,5 mil. závo- 
dů s výměrou nad 1 ha zemědělské 
půdy v zemích EHS tvoří závody s vý- 
měrou do 10 ha 70%. 
| Ačkoliv dějiny vyslovily fiž rozsu- 
dek nad individuálním typem rolnic- 
kého hospodářství, zdá se, že ještě 
dosti dlouhou dobu zůstane převlá- 
dající formou v zemědělství. Nicmé- 
ně jsou perspektivy jeho dalšího vý- 
voje velmi nejisté. Přestože se díváme 
na možnosti zprůmystňování a kon- 
centraci v zemědělství optimisticky, 
musíme vídět I omezující faktory, 
projevující se vlívem některých vý- 
robních + přírodních podmínek. Ještě 
po delší dobu se zachovají odlišnos- 
ti od průmyslové výroby, protože 
např. závislost zemědělské výroby na 
půdě znemožňuje, aby se základní 
zemědělská | prvovýroba | soustředila 
na nějaké omezené místo, jako třeba 
výroba automobilů nebo oděvů. Opti- 
mální využití všech lidských a mate- 
riálních zdrojů však vyžaduje ur- 
čité »koncentrační minimum«a. Proto 
v blízké budoucností bude rolnická 
forma existovat s tou tendencí, že 
rolnická hospodářství budou nucena 
překonávat potíže a meze individuál- 
ního hospodaření prostřednictvím růz- 
ných netradičních forem a spojová- 
ní. 
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EKONOMICKÁ REFORMA V MAĎARSKU 


Ekonomický a společenský rozvoj 
evropských socialistických zemí je 


v posledních letech charakterizován. 


Intenzívním úsílím o využití všech 
možností socialismu, a to zejména 
v rozvoji společenských produktivních 
sil a v uskutečňování vědeckotechnic- 
ké revoluce. Konkrétně se toto úsilí 
projevuje ve velkém společenském ex- 
perimentu — v hledání nových forem 
plánovitého řízení hospodářství socia- 
listických zemí. Přes rozdílnou podo- 
bu jednotlivých návrhů modelů řízení 
I přes různé stadlum jejich realizace 
jde o obecnou tendenci, v níž se pro- 
jevují hlubší změny v ekonomických 
podmínkách jednotlivých socialistic- 
kých zemí a která má 1 některé obec- 
nější příčiny. 

Obecná tendence ke změně v sys- 
tému řízení a plánování ekonomik so- 
cialistických zemí se prosazuje | v Ma- 
ďarsku. Tamní ekonomové vypracova- 
l předběžný návrh změn, který kon- 
cem loňského roku schválilo plénum 
ÚV MSDS, a o němž se nyní v celé 
zem! diskutuje. 


K prvním dílčím opatřením došlo 
v maďarském modelu řízení rok po 
XX. sjezdu KSSS, který mj. uvolnil 
I cestu tvůrčímu ekonomickému myš- 
lení. Byla učiněna opatření, která se 
snažila řešít rozpor mezi existující 
soustavou řízení a potřebami efektiv- 
nějšího rozvoje ekonomiky. MSDS se 
tehdy zabývala velmi intenzívně pro- 
blémy řízení ekonomiky. Rozhodla při- 
způsobit lépe systém řízení maďar- 
ským specifickým podmínkám, ale 
v zásadě jej neměnit. Koncem pade- 
sátých a začátkem šedesátých let ru- 
ší Maďarsko systém povinných země- 
dělských dodávek a nahrazuje jej vý- 
kupem | spočívajícím na o plánovitě 
uplatňovaných zbožně peněžních vzta- 
zích, dále snižuje počet závazných plá- 
novacích direktiv pro podniky, zvyšu- 
je pravomoc podniků v hospodaření se 
mzdami. Ve finančním hospodaření a 
v soustavě hmotné zainteresovanosti 
se uplatňuje hledisko podnikového zis- 
ku. Sloučení průmyslových podniků 
* posílilo koncentraci výrobních sil. Za- 
vedlo se placení zvláštních poplatků 
za používání základních oběžných pro- 
středků vázaných v. průmyslových 
podnicích a některým podníkům bylo 
přiznáno právo samostatné realizace 
výrobků na zahraničních trzích. 


Po uplynutí určité doby od zavede- 
ní těchto dílčích opatření se však uká- 
zalo, že se jejich očekávaný pozitivní 
účinek plně neprosadil. Existující roz- 
pory V soustavě nezmizely, ale na- 
opak staly se zřejmější. Proto maďar- 
ští soudruzi dospěli začátkem šede- 
sátých let k rozhodnutí o souhrnné 
prověrce a zásadnější reformě sousta- 
vy řízení hospodářství. Vycházeli pří- 


26 tom z názoru, že jen komplexní re- 
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forma, odpovídající podmínkám ma- 
ďarského hospodářství, může zajistit 
dobré výsledky. 

Aktuálnost a historickou nutnost re- 
formy modelu řízení vyvozují maďar- 
ští přátelé zejména z faktu, že došlo 
k základní přeměně struktury maďar- 
ské společnosti a že byly v zemi vy- 
budovány základy socialismu. Stejně 
jako v jiných socialistických zemích 
se 1 v Maďarsku po určitých letech 
prudkého ekonomického rozvoje té- 
měř vyčerpala možnost dalšího exten- 
zívního čerpání zdrojů a došlo k ně- 
kterým disproporcím. Nepochybně jed- 
ním z vážných faktorů, který vyvolal 
tyto potíže v rozvoji ekonomiky, bylo 
působení negativních stránek centra- 
listického sytému plánovitého řízení. 
Do popředí se dostává požadavek 
orientace na intenzívní rozvoj, tj. na 
růst společenské produktivity práce, 
který bude vyvolán především účin- 
ným uplatňováním nové techniky a 
výsledků vědy. Ukázalo se, že zřejmě 
nelze dosáhnout přechodu na Inten- 
zívní rozvoj ekonomiky bez provede- 
ní podstatné reformy systému řízení, 
směřující proti přehnanému centralis- 


„mu předchozího období. 


V návrhu reformy maďarského mo- 
delu řízení můžeme, v důsledku spo- 
lečných příčin, vystopovat znaky, kte- 
ré jsou bez ohledu na specifické rysy 
modelů společné všem současným re- 
formám v socialistických zemích. Jde 
především o snahu posílit ekonomic- 
ké postavení podniků, zvýšit jejích 
pravomoc a odpovědnost a vytvořit 
tak podmínky. pro optimální dělbu 
práce mezi centrem a podniky. Tato 
myšlenka souvisí s širším a hlubším 
využitím ekonomických podnětů, což 
předpokládá změny ve vytváření 1 rea- 
lizaci plánů. Jiným problémem, který 
je společný všem reformám modelů 
řízení socialistických ekonomik, je in- 
tenzívní využívání zbožně peněžních 
vztahů socialistického trhu, což před- 
pokládá mj. pružné ceny a těsné se- 
pětí zahraničního obchodu s výrobou 
atd. 

Maďarští soudruzi očekávají, že pod- 
statná reforma soustavy řízení přízni- 
vě ovlivní ekonomický a společenský 
rozvoj v těchto směrech: upevní so- 
cialistický charakter národního hos- 
podářství a zvlášť pozitivně ovlivní 
hlavní hospodářskopolitické úkoly, ja- 
ko je zvyšování úrovně výroby, vytvo- 
ření podmínek pro zvyšování životní 
úrovně, zvyšování samostatnosti pod- 


niků na základě demokratického cen- 
tralismu, zvyšování účasti v mezlná- 
rodní dělbě práce, zvyšování vyrovna- 
nosti mezí výrobou a koupěschopností 
a snížení administrativy. 


Některé prvky navrhova- 
ných změn v soustavě plá- 
novitého řízení ekonomiky 
MLR: 


Plán: Za základ plánovaného hospo- 
dářství stanovit ještě rozhodněji než do- 
sud pětiletý plán a víc úsilí a energie 
věnovat jeho dobré přípravě. Současně 
upevnit 1 perspektivní plánování a lep- 
ším výpočtem a určováním »proměnlivých 
faktorů« rozvoje zvyševat vědecký zá- 
klad plánování. Více než dosud brát 
v úvahu změněné požadavky, které sou- 
visejí s technickým rozvojem, ne pět | ví- 
oe let dopředu počítat s předpokládaný- 
mi změuami ve struktuře spotřeby 1-ve 
faktorech hospodárnosti. Větší pozornost 
věnovat v budoucnu v plánování objektiv- 
ním nestabilním činitelům (počasí, pří- 
rodní faktory, změny poměrů na kapita- 
listickém trhu apod.). Je třeba vědět, v ja- 
kém rozsahu a proporcích vytvářet re- 
zervy v materiálu, penězích, v devizách 
a v ojedinělých případech ve výrobních 
kapacitách. 


Semostatnost podníků: Není 
správné chápat věci tak, jako by zvyšová- 
ní samostatnosti podníků bylo nějakou 
úlevou přo podniky ze strany ústřední 
moci, a že samostatnost podniků se po- 
volí jen natolik, kolík si kritikou vy- 
mohou. Je nutné vycházet z toho, že 
vlastníkem socialistických podniků je stát 
a podnikoví ředitelé json jeho pověřenci. 
Semostatnost podniků se musí projevit 
především v tom, že roční a několikaleté 
plány budou v rámci. svého systému ří- 
zení připravovat samy. Mají samostatně 
rozhodovat o vlastním výrobuím progra- 
mu 8 o účelnějším využití základních fon- 
dů, které mají k dispozici. Za všeobecný 
cíl jejich čínnosti je třeba ústředně sta- 
novít dva úkoly: 1. co nejlepší uspokoje- 
ní kvalitativních, kvantitativních a časo- 
vých požadavků odběratelů, 2. plynulé 
zvyšování prosperity podniků. 

V podstatě půjde o to, že aynější admi- 
nistrativní závaznost bude nahrazona eko- 
nomickými nástroji, jako je odvod zisku 
státu, směrnice pro hospodaření s devíza- 
mi, cenová a mzdová politika a úvěrová 
politika. S tím souvisí nutnost vypracovat 
zásady, jak mají ústřední úřady tyto hlav- 
ní páky hospodářského řízení uplatňovat. 

Úloha centrálních státních orgánů a mí- 
niísterstev bude spočívat v řízení technic- 
kého rozvoje, dozoru a kontrole výsledků 
hospodaření podníků, v povzbuzování do- 
mácí a mezinárodní kooperace. 


Cenový systém: Další podstat- 
nou částí reformy je vytvoření správné- 
ho cenového systému. V roce 1968 bude 
nutné provést po důkladné přípravě vše- 
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obecnou úpravu velkoobchodních cen a 
teké v oblasti maloobchodních cen bude 
třeba usilovat o vytváření stále vhodněj- 
ších s správnějších cenových relací. Jde 
o takový cenový systém, v němž se vý- 
roba lépe přizpůsobí potřebě, rychleji 
rozšíří produkcí moderních výrobků a 
vytvoří se hospodárnější struktura spo- 
třeby. Tato hlediska lze při tvorbě cen 
uplatňovat při reálnějším přihlížení ke 
společenským nákladům, které jsou spo- 
jeny s výrobom. Administrativní systém 
cenového mechanismu lze odstranit zúže- 
ním okruho státem stanovených pevných 
cen ne ceny základních surovin, základ- 
ních potravin a důležitějšího spotřebního 
zboží. Ne převážném množství dalších 
výrobků je správné stanovít tzv. cenové 
maximum nebo limitní cenu. Ceny třetí 
skoplny výrobků lze stanovit volně, a 
to tak, že cenu dohodne prodávající a ku- 
pující podnik, přičemž oba podniky jsou 
socialistické. Pevné a limitní ceny je účel- 
né stanovit především u hotových výrob- 
ků, zatímco v rámci podnikové kooperace 
je odáóvodněné ponochat větší pole působ- 
nosti tzv. »volným cenáme. Systém pruž- 
nější tvorby Cen neznamená zříkání ze zá- 
sad státní cenové politiky. Stát bude ří- 
dit cenovou politiku kalkulačními sché- 
maty, cenovou kontrolou, stanovením pev- 
ných cen některých základních výrobků, 
ale 1 ostatními ekonomickými nástroji. 


O předběžném návrhu reformy mo- 
delu řízení se nyní v Maďarsku disku- 
tuje. Po shrnutí výsledků diskuse a 
po dalším konkretizování úkolů bude 
návrh předložen ke konečnému schvá- 
lení ÚV MSDS. Zavádění reformy bu- 
de postupné. Začalo už letos mzdový- 
nil a cenovými opatřením! na trhu spo- 
třebního zboží. Smyslem těchto opaltře- 
ní bylo přizpůsobit cenové a mzdové 
relace reálnému stavu ekonomiky. Tím 
byla též vytvořena zdravější výchozí 
základna pro intenzivnější působení 
tržních vztahů | pro přechod k zásad- 
nějším změnám v soustavě řízení. 
Hlavní kroky ve vlastním systému ří- 
zení budou podniknuty v letech 1967 
a zejména 1968, kdy vstoupí v platnost 
nová soustava velkoobchodních cen a 
uplatní se nový systém hmotné zalnte- 
resovanosti. 

Vedle vytváření ekonomických pod- 
mínek pro realizact reformy rozvíjí 
MSDS velkou politickou, organizátor- 
skou a propagační činnost, jejímž 
smyslem je umožnit lidem na všech 
vedoucích místech hospodářského žl- 
vota, na každém pracovišti, aby »po- 
chopili potřebu reformy a s jednotnou 
válí pracovali pro její úspěšné uplat- 
nění«. Strana chce vychovávat. lidi 
k bojí protl zaostalosti, konzervatís- 
nu, nepřátelské propagandě, chce je 
vychovávat k novým názorům, k od- 


vážnější Iniclativě a odpovědnosti. 
Hospodářská | reforma pochopitelně 
neovlivní pozitivně jen ekonomický 


rozvoj Maďarska, ale lze předpoklá- 
dat, že bude působit 1 na socialistické 
společenské vztahy, zejména že posílí 
rozvoj socialistické demokracie a tvůr- 
čí iniciativu maďarských pracujících. 


-Po více než dvouletých jednáních 
mezi britskou a rhodeskou vládou vy- 
hlásil ministerský předseda lan Smitl: 
11. 11. 1985 jednostranně nezávislost 
Rhodesie, od roku 1923 samospráv- 
né britské kolonie. 

V roce 1933 byla britskou vládou 
za plué podpory bělošských kolonis- 
tů utvořena federace z tehdejší Se- 
verní a Jižní Rhodesie a Naska. CÍ- 
lem britského imperialismu zde bylo 
zvýšit plenění nerostného bohatství, 
zejména však bohatých zásob měď- 
ných rud v »měďném pásu« Sev. Rho- 
desie pomocí levné africké pracovní 
síly. Ve federaci mělo sehrát úlohu 
hlavní opory britských kolonizátorů 
asi 300000 kolonistů evropského pů- 
vodu. Jejich ochotu ke spolupráci měl 
zajistit podíl na očekávaném hospo- 
dářském rozvoji zemí federace. Ku- 
lonizátoři, kteří současně koncipuvalí 
lederaci jako hráz rozvoje národně 
osvobozeneckého hnutí na celém jihu 
kontinentu, dalli jasně uajevo, že ne- 
hodlají — alespoň v dohledné bu- 
doncnosti — poskytnout žádná bos- 
podářská ani politická a občanská 
práva 10 millónům Afričanů, tj. 97 % 
veškerého obyvatelstva federace, kta- 
rá měla tehdy ve všech třech zemích 
zachovat koloniální systém. Kolonis- 
té, zejména jejich většina v počtu 
asi 225 000, soustředěná v Jižní Rho- 
desii, © chovall navíc | dalekosáhlé 
vlastní úmysly: vynutit na Velké Bri- 
tánil přeměnu federace v samostatný 
státní útvar po vzoru jižní Afriky, 
v němž by posléze soustředili polí- 
tickou moc do vlastních rukou. Pod- 
poru nebo alespoň blahovolnou ne- 
utralitu britského imperialismu za- 
mýšleli získat zárukami nedotknutel- 
nosti a nerušeného působení brit- 
ských investic, jak to v r. 1961 reali- 
zovali kolonisté JAR. 

Během 50. let se však rychle rozvi- 
nulo národně osvobozenecké hnutí, 
zesílilo a vyhlásilo v celokontinen- 


. tálním měřítku požadavek sebeurčení 


alrického lidu. Britský | imperialis- 
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mus reagoval na vývoj nejprve ob- 
vyklými, klasickými metodami udr- 
žování koloniální nadvlády — hru- 
bým násilím, střelbou do demonstran- 
tů, vězněním vůdců. Když se však 
stala zjevnou jejich neúčinnost, po- 
kusili se kolonizátoři uplatnit i ve 
federaci opatření poněkud umírně- 
nější — zvýšení počtu afrických zá- 
stupců v orgánech koloniální správy 
a poskytování některých | dalších 
práv hospodářských a občanských. 

Třebaže zatím nešlo o o přechod 
k plně dekolonizační politice, měl 
tento britský úmysl krajně záporný 
ohlas u kolonistů, kteří novou brit- 
skou linii nekompromisně odmítli a 
požadovali bezohledné potlačení ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí. Nemí- 
nili se vzdát svého výsadního posta- 
vení; pokud šla o metody dosažení 
tohoto cíle, dašlo uvnitř. kolonátu 
k bouřlivému procesu. dilerenciace, 
v němž proti sobě vystoupily dvě 
hlavní sknpiny, determinované pře- 
devším svou ekonomickou orientací. 

První sknpina zahrnovala průmys- 
lovou, obchodní a finanční buržoazil, 
dále část příslušníků Inteligence a 
tzv. svobodných povolání. Tvořili ji 
běloši převážně britského | původu, 
spojení s metropolí nejen ekonomic- 
kými, ale i cítovými, kulturními a 
příbuzenským! svazky. Jejich partne- 
rem v metropoli byly hlavní skupiny 
britských finančních a obchodních 
monopolů. Partnerství však bylo hlu- 
boce rozporné právě v důsledku to- 
tožnosti zájmů obou stran, neboť ka- 
lonialisté se sice opírali o monopoly 
v boji proti nacionalistickému hnu- 
tí, současně však s nimi bojovali 
o větší podíl na vykořisťování Afri- 
čanů. 

Od rokn 1923 až do roku 1962 měla 
skupina v rukou vládu, jež spravovala 
Jižní Rhodesil bez jakýchkoliv zása- 
hů z britské strany. Cílem jejích po- 
litiky bylo udržet existující poměry 
pokud možno v dohodě s britskou 
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projevila skupina ve snaze oslabit 
růst národně osvobozeneckého hnutí 
ochotu uplatnit některé typické ry- 
sy britské dekolonizační politiky, tj. 
např. určité ústupky nejen majetněj- 
ším vrstvám Afričanů, ale údajně 
-1 dalším třídám: zrušit zákon rezer- 
vující většinu půdy bělošškým used- 
líkům (aby mohla být vytvořena 
vrstva zámožných afrických rolníků), 
přiznat politická práva většímu poč- 
tu Afričanů (a tím oslabit jednotu 
nácionalistického huntí), zvýšit mzdy 
některých skupin afrického dšlnic- 
tva (a tím oslabit jeho podporu na- 
cionalistickému hnutí). 

Prakticky stejné cíle měla i sku- 
pina drubá, představující zájmy hlav- 
ně bělošských statkářů, dále vůbec 
bělošských rolníků, kvalifikovaných 
a hlavně  nekvalifikovaných  běloš- 
ských dělníků. Národnostně tvořili 
převážnou část těchto živlů přistěho- 
valcí z JAR, prostoupení  bigotním 
rasismem. K řešení rasové otázky 
však přistupovali s důsledností a bru- 
talitou rasistů JAR: potlačit veškeré 
snahy Afričanů o zlepšení svého po- 
stavoní v zárodku; upevnit jejich po- 
stavení bezprávných rabů; současně 
zabránit, aby se průmyslová a ob- 
chodní buržoazie pokusila brzdit roz- 
voj nacionaliístického hnutí kompro- 
mísy s jeho hegemonem, národm bur- 
žoazií a inteligencí. V ústupcích Afri- 
čanům viděli toliko začátek dalšího, 
již nekontrolovaného vývoje, vedou- 
cího k totální ztrátě komplexu vý- 
sad a tedy k likvidaci kolonátu jako 
celků. Skupina požívala podporu kraj- 
„ní pravice britské konzervativní stra- 
ny. 

První skupinu kolonistů představo- 


vala Sjednocená federální, později 


Rhodeská strana s politiky typu G. 
Todda, E. Whiteheada a R. Welenské- 
ho. Druhou představuje nynější vlád- 
ní Rhodeská fronta v čele s Ianem 
Smithem, která během dvou tří let 
dokázala na sebe strhnout vládu a 
ve volbách v květnu 19865 rozdrtit 
rhodžáskou stranu tak, že od běloš- 
ských voličů neobdržela jediný man- 
dát a musela se sama rozejít. 


KOLONÁT A DEKOLONIZACE 


Když kolonát odmítl ústupky af- 
rickým majetným vrstvám v měřítku 
federace a v Rhodesii, sáhla britské 
vláda pod rostoucím tlakem národně 
ozvobozeneckého hnutí k jejich uplat- 
nění v Nasku (nynější Malawi) a Sev. 
Rhodesii (nyní Zambie). Zatímco Již- 
ní Rhodesie jako samosprávná kolo- 
nie měla totiž od roku 1923 běloš- 
skou vládu, tyto země spadaly I v do- 
bě federálního členství v hlavních 
oblastech správy pod britskou pravo- 
moc. Postupné změny v jejich kolo- 
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většinu v parlamentě i vládě. Národ- 
ně osvobozenecké hnutí nakonec do- 
nutilo britskou vládu, aby jim v r. 
1964 přiznala plnou samostatnost. To 
podkopalo pozici federální vlády, tvo- 
řené výlučně kolonisty, takže byla do- 
nucena souhlasit s likvidací federace 
k 31. 12. 1963. (Vláda Jižní Rhodesle 
přitom přejmenovala zemi na Rho- 
desil.) 


Vláda Ilana Smitha vznesla ovšem 
okamžitě na britskou vládu požada- 
vek vyhlášení nezávislosti Rhodesie 
na základě existující ústavy z r. 1961, 
vypracované společně s britskou vlá- 
dou a diskriminující africké obyva- 
telstvo. A zde se setkáváme s dalším 
z mnoha paradoxů rhodeské skuteč- 
nosti, který si navíc připravil rhodes- 
ký kolonát sám, z vlastní iniciativy, 
ve snaze ovládnout území celé býva- 
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čané sotva schopní vyvinout proti 
vyhlášení samostatnosti Jižní Rhode- 
sie rozhodnější odpor, než jaký vyvi- 
nuli proti ustanovení federace, tj. od- 
por zcela neúčinný. V roce 1963 však 
týž požadavek kolonistů narazil ne- 
jen na odpor mnohem silnějšího ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí, ale 
i na odpor britského imperialismu, 
který se právem obával rozhořčení 
nejen alrických samostatných státu, 
ale 1 celé pokrokové světové veřej- 
ností. 


Postavení rhodeského kolonátu by- 
lo charakterizováno těmito skuteč- 
nostmi: Všechny sousední země na 
sever od Rhodesie byly již buď sa- 
mostatné, nebo se připravovaly k je- 
jímu vyhlášení. Místní národně os- 
vobozenecké hnutí bylo sice slabé, 
ale britské obavy před ohlasem ve 
světě přesto dosti účinné, aby se 
projevily jako dostatečná brzda brit- 
ské politiky. Potvrzoval to nejen její 
souhlas s rozpuštěním federace, ale 
i soustavné odpírání přiznat kolo- 
nátu právo na přeměnu Rhodesie 
v bělošský stát po vzoru JAR. V po- 
měru mezi oběma válkami tak na- 
stal stav jakési dočasné rovnováhy, 
závislý fakticky jen na zřejmé dočas- 
né neschopnosti jak rhodeského ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí, tak sa- 
mostatných afrických států prosadit 
požadavek | přiznání | samostatnosti 
Rhodesii jako zemi s africkou vlá- 
dou a africkou většinou v parlamen- 
tě. A zde spočívá hlavní zdroj rozhod- 
nutí kolonátu převzít řízení věcí do 
vlastních rukou: jeho představitelé 
viděli, že kolonát přestal být integrál- 
ní součástí britských strategických 
plánů, že je pokud jde o dlouhodo- 
bou perspektivu fakticky odepsán, a 
že je proto jen otázkou času — byť 
i sebedelšího — kdy bude po vzoru 
Keni v zájmu zachování pozic brit- 
ských monopolů hozen přes palubu. 
Osou jeho akčního plánu se proto 


stal cíl stát se opět integrálním fak- 
torem | celoimperiélního © britského 
plánování, s nímž se počítá a jehož 
přání a zájmy jsou tudíž respektová- 
ny. Podle názorů krajní pravice ko- 
lonátu, podpořeného naprostou vět- 


šínou kolonistů, bylo tyto cíle možno 


prosadit nejlépe z postavení samostat- 
ného státu s bělošskou vládou. 
Přechod na pozice těch, kteří byli 
ochotni jít za předěl plného odtrže- 
ní od Velké Británie, byl přitom o to 
snazší, že více než 30% 
v Rbodesti je jihoafrického původu. 


Přesto, že jde většinen o bělochy mlu-- 


vící anglicky a navíc mnohdy 0 od- 
půrce bůrských rasistů, (sou to lidé, 
jimž chybí povědomí imperiální sou- 
náležitosti. Jejich pozornosti nemoh- 
lo navíc ujít, že JAR nebyla po od- 
chodu z Commonwealthu nijak dis- 
kriminováéna — naopak, dostalo se 
jí přinejmenším stejných výhod ja- 
ko členské zemi impéria.' Souhrn 
těchto úvah ukazuje, že vyhrožování 
vyhlášením nezávislosti nebylo ani ta- 
Jik prostředkem vydírání britské vlá- 
ky jako spíše taktickým manévrem 
bělošského kolonátu Rhodesie, jemuž 


"britská vláda mohla zabránit buď 


násilím — k tomu měla více než po- 
třebné prostředky, avšak © žádnou 
ochotu — nebo takovými ústupky, 
které by kolonátu zajistily na delší 
dobu všechny jeho výsady politické 
i hospodářské. A to mohlo být usku- 
tečněno jedině na základě nerušené 
platnosti ústavy z r. 1961, bez jaké- 
hokoliv omezení monopolu politické 
moci kolonátu, jež by za daného sta- 
vu nemohlo nebýt předehrou ztráty 
výsad hospodářských, o které zde je- 
dině kolonát tak zuřivě bojuje. Li- 
coměrnost, s níž se britští kolonizá- 
toři tváří, jako by nechápall rozdíl 
mezi postavením kolonátu vázaného 
na setrvání v Rhodesil a svou vlast- 
ní možností postoupit hegemonu ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí, afric- 
ké národní buržoazii, politické pozi- 
ce proti účinné záruce bezpečnosti 


. pozic hospodářských, byla od začát- 


ku krize ve vztazích mezi kolonisty 
a kolonizátory zdrojem | největšího 
rozhořčení vedoucích politiků kolo- 
nátu bez ohledu na stranickou pří- 
slušnost. 


BRITSKÁ POLITIKA V NOVÝCH 
PODMÍNKÁCH 


Pro britskou vládu vytvořil postup 
Smithova režimu krajně obtížnou si- 
tuaci dotýkající se všestranně brit- 
ských zájmů v celé jižní Africe. Třo- 
baže např. bezpečnost britských in- 
vestic není zatím nijak bezprostředaě 
ohrožena, může řetěz událostí mít za 
následek mj. také soustředěnou me- 
zinárodní akci proti Rhodesii, z toho 
vyplývající vnitřní nepokoje a nako- 


bělochů. 
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nec i přímou intervenci vojenskou. 
To vša by nutně vedlo k podstatné- 
mu snížení výnosů investic, ale 1 k je- 
jich zásadnímu ohrožení. Události 
způsobily rovněž otřesy uvnitř Com- 
monwealthu. Avšak hlavní důvod, 
proč se brliská vláda nemohla v prů- 
běhu celé krize rozhodnout k nějaké- 
mu Iniciativnímu řešení, záleží v geo- 
gralické blízkosti JAR. Britské ma- 
nopoly sem investovaly přes miliardu 
liber $terlinků, vynášejících na zís- 
cích ročně v průměru kolem 40 9% In- 
vestovaného kapitálu! Po vyřešení ji- 
hoafrické krize v r. 1961 oásledoval 
poměrně rychlý rozvoj ekonomiky 
JAR, spojený se stejně rychlým raz- 
vojem hospodářských vztahů mezi 
oběma zeměmi. Padle oficiálních da- 
jů stoupl např. britský vývoz do JAR 
jen během posledních dvou let 0 52 %, 
takže JAR se stala čtvrtým nejdůleži- 
tějším obchodním partnerem Velké 
Británie. Britský imperialismus ne- 
může potřebnvat v blízkosti tohota 
doslova zlatého dolu žádné události, 
které by se mohly přenést do JAR ne- 
bo které by ještě zvýšily již tak dosti 
nepříjemnou pozornost světové veřej- 
nosti k tomuto ostrovu zatím ničím 
nochroženého kolonialismu na afric- 
kém kontinentě. 

Ve své vyčkávací taktice vycháze- 
la britská vláda z některých závaž- 
ných momentů: hrozby OAJ mohla 
posuzovat © střízlivě, pod | zorným 
úhlem rozporů mezi členy této or- 
Banizace, dále s ohledem na jejich 
hospodářskou i vojenskou slabost, 
s přihlédnutím k velké zeměpisné 
vzdáleností členských zemí OAJ od 
Rhodesie, a z toho vyplývajících prob- 
lémům dopravy vojenských materiá- 
lů a zásob na fih Afriky v přípravě 
ozbrojeného konfliktu, k nutností 
společného velení atd. 


Reálnost těchto britských kalkula- 
cí byla plně potvrzena konkrétními 
událostmi koncem loňského a za- 
čátkem letošního roku. Výbor minis- 
trů OA] jednomyslně schválil přeru- 
šení styků členských zemí s V. Brl- 
tánií pro případ, že nezasáhne účin- 
ně proti Smithovu režímu, rezoluci 
Však splnilo jen devět, tj. čtvrtina 
členů OAJ, mezi nimi jen dvě člen- 
ské země Commonwealthu — Ghana 
a Tanzanie. Pro další konferenci se 
vyjádřilo jen osm místo potřebných 
24 členů organizace. Na konferenci 
zemí Commonwealthu, svolané z ini- 
clativy vlády Nigérie do Lagosu na 
začátek ledna 1. r., sa britské delegaci 
V podstatě podařilo prosadit schvá- 
lení dosavadního postupu Wilsonovy 
vlády, zejména jejího důsledného od- 
mítání zasáhnout proti Rhodesii oz- 
brojenou mocí. 

Vedle těchte okolností nntno při- 
hlédnont k někierým dalším: britské 
monopoly zvyšují v posledních létech 


zcela zřetelně orientaci ha hospodář- 
ské styky se zeměmi západní Evru- 
py, a to na úkor některých zámol- 
ských oblastí. V případě, že by se pří- 
tomnost jistých afrických zemí v Com- 
monwealthu pro britskou buržoazii 
stala tížívější zejména vzhledem k je 
jich zahraniční orientaci, může se 
britská vláda opřít o jihoafrické zku- 
šanosti: odchodem těchto několika 
málo v úvabu přicházejících zemí by 
se zmenšila politická zátěž, jíž před- 
stavují, sotva by to však ohrozilo pod- 
statů jejich hospodářských | vztahů 
s Velkou Británií. Reorientaci a re- 
strukturalízaci těchto vztahů by za 
dané situace africké národní vlády 
mohly uskutečnit jen pozvolna. Kaž- 
dopádně globální ohrožení britských 
investic za existující politickoekono- 
mické linie těchto vlád v nejbližší 
budoucnosti satva přichází v úvahu. 


POSTAVENÍ A ROLE NÁRODNĚ 
OSVOBOZENECKÉHO HNUTÍ 


Závažnou stránkou celé věcí jsou 
kalkulace britské i Smithovy vlády 
s  potencí  naclionalistického hnuti 
Rhodesie jako činitele současného vý- 
voje: obě vlády daly jasně najevu, 
že s ním nepočítají — a to aní jako 


s protivníkem, ani jako se spojencem. 


Je nepopiratelnou skntečností, že hnu 
tí nedokázalo krokům Smithovy vlády 
čelit odpovídajícími protiopatřeními. 
Vyhlášení nezávislosti bylo sice da- 
provázeno nepokoji a demonstrace- 
mi, Smithova vláda však nicméně po 
vyhlášení mimořádného stavu nebyla 
prozatím nucena sáhnout k rozsáhlej- 
ším represívním akcím. Hiavní příči- 
na spočívá v rozpolcení národně os- 
vobozeneckého hnutí Rhodesie, opí- 
rajícího se o dvě nacionalistické po- 
lítické strany: mnohem silnější Afric- 
ký lidový svaz Zimbabwe (ZAPU), pa- 
žívající vedle národní buržoazie pod- 
poru rolnických £ dělnických mas, a 
Africký | národní | svaz © Zimbabwe 
(ZANU), v jehož řadách je opět sou- 
středěna zejména africká národní bur- 
žoazle a inteligence, včetně několika 
bývalých význačných členů vedení 
ZAPU. Vzájemný poměr vedení obou 
stran je krajně nepřátelský a jejich 
vedoucí funkcionáři dosud odmítali 
pokusy o smíření. To umožnilo rho- 
deské vládě podnikat proti hnutí 
účinná opatření. Pokud jeho vedoucí 
pracovníci neodešli do emigrace, byli 
internováni a posléze uvězněni. Hnu- 
tí, zbavené většiny vůdců, podnikalo 
většinou jen živelné protestní akce, 
potlačované na základě rozsáhlé ra- 


sistické legislativy, jež v podstatě“ 


znemožňuje jakékoli legální formy 
projevu nesouhlasu s vládní politl- 
kou. Tyto okolnosti vedou k závěra, 
že za dané situace bude další vývoj 


rhodeské krize určován: — alespoň 
v bezprostřední budoucnosti — pře- 
devším zvenčí, tj. důsledností a roz- 
hodností v politice afrických zemí, 
zejnřéna pak účinnosti opatření. uplat- 
něných Organizací spojených národů. 
Uplatnění takových opatření | bude 
ovšem nejednotou rhodeského národ- 


© ně osvobozeneckého hnutí nutně vel- 


mi ztěžováno. 


SOUČASNÁ SITUACE KOLONÁTU A 
JIŽNÍ ČÁSTI KONTINENTU VŮBEC 


Postup britské vlády od začátku kri- 
ze potvrzuje, že I. Smíth kalkuloval 
s velkou dávkou realismu. Britská 
vláda sice reagovala na jeho kroky 
celou škálou navenek velmi drama- 
tických opatření, ve skutečnosti však 
motivovala její kroky snaha zabrá- 
nit tomu, aby došlo k nějaké skuteč- 
ně účinné akci proti Smithovu reži- 
mu. Prozatím se potvrzuje všeobec- 
né mínění, že hospodářské sankce 
uvalené na Smíthův režim nemohou 
přivodit jeho pád bez ozbrojeného 
zásahu, který Wilsonova vláda zatím 
prohlašovala předem za vyloučené. 
Ozbrojené oddíly vyslal jen do Zam- 
bie, a to především proto, aby se zam- 
bijská vláda neobrátila o pomoc na 
africké země nebo dokonce mimo 
kontinent a aby třeba i nějakým ne- 
dopatřením nedošlo ko střetnutí sil 
zamhbijských s rhodeskými. Také brit- 
ské kroky v OSN byly podle Wilsona- 
va vlastního prohlášení motivovány 
snahon zabránit, aby jiná země nebo 
skupina zemí přišla s iniciativou, jež 
by měla nepříjemné následky pro 
britskou vládu, která důsledně trvá 
na tom, že řešení rhodeské otázky 
je výhradně britskou vnitřní záleži- 
tostí. 


Zřetelným cílem britských opatře- 
ní se jeví úsilí o získání času pro 
jednání se zástupci bělošského kola- 
nátu. Hospodářské sankce mají ovliv- 
nit jejich postoj, aniž poškodily rha- 
deské hospodářství nebo dokonce vy- 
volaly v zemi občanskou válku. Brit- 
ským zájmům b, nejlépe vyhovělo, 
kdyby kolonisté sami odstranili Smit- 
hův režim a postavili do čela skupinu 
smířlivější, nepoznamenanou otevře- 
nou »vzpourou« proti britské autori- 
tě. To by britské vládě umožnilo sá- 
hnout k dalekosáhlým ústupkům a 
kompromisům. Vážnou okolností je, 
že britská vláda zcela otevřeně pa- 
tvrzuje ochotu ponechat v platnosti 
ústavu z r. 1981, doplněnou jen ně- 
kterými formálními ústupky Afriča- 
nům, které se však nedotýkají výsad 
kolonátu jako celku, alespoň pro nej- 
bližší budoucnost. Zejména dala na- 
jevo, že zatím nepočítá s uplatněním 
zásady rovného a všeobecného prá- 


va, považované Afričany za nezbyt- 29 


m dě 


nou podmínku pro zahájení jakých- 
koli jednání. 

Vývoj rhodeské otázky je silně 
ovlivňován postojem vlád JAR a Por- 
tugalska, pro něž je zachování Smí- 
thova režimu žádoucí z několika dů- 
vodů. Tak jihoafrický průmysl v po- 
slední době pociťuje mnohem silněj- 
ší důsledky prohlubající 52 izolace 
JAR na africkém kontinentě. Pro je- 
ho rostoucí kapacitu bude vhodeský 
trh příhodným odbytištěm. Také od- 
tržení Rhodesie od britských finanč- 
ních zdrojů umožní finančním mo- 
nopolům ještě více zesílit jejich pro- 
nikání do rhodeské ekonomiky. 

Výsledek akcí světové veřejnosti 
proti Rhodesii bude pro Verwoerdo- 
vu vlážu důležitým ukazat./zm pev- 
nosti jejího vlastního postavení: ra- 
sisté JAR se zdaleka neobávají tolik 
hrozby afrického nacional:smu jako 
spíše mezinárodních akcí | podepře- 
ných autoritou OSN. Kdyby měly 
sankce  uplatňované v | současnosti 


proti Rhodesii úspěch, vzrostl by při-' 


rozeně též požadavek jejich důsled- 
néjšího a širšího uplatnění i pcoti 
JAR. Jestliže však režim rhodeské 
fronty — ať již se Smithem nebo bez 
něho — nynější opatření přežije, sta- 
ne se zřejmou i jejich nepoužítelnost 
vůči JAR. 

Soustředění světového zájmu na vý- 
voj v Rhodesii odvádí v každém pří- 
padě pozornost jak od partvyalských 
kolonií, tak zejména od JAR, čímž se 
oběma zemím dostává vílaného od- 
dychu. Rhodesie se tak stala zejména 
pro JAR svého druhu nárazníkovým 
státem. Tím se také vysvětluje, proč 
přes značnou podporu, poskytovanou 
Rhodesii již delší dobu, vláda JAR 
nijak nespěchá s uzavřením oficiál- 
ního spojenectví nebo snad dokonce 
federálního svazku se Smithovým re- 
žimem, jímž v minulosti vícekrát vy- 
hrožovala rhoděská vláda. Činí sice 
vše, aby paralyzovala účinek sankcí 
namířených proti Smithovu režimu, 
navenek se však snaží zachovat zdání 
sice přátelského, nicméně však ko- 
rektního a hlavně neutrálního po- 
stoje, aby se rozhořčení světové ve- 
řejnosti neobrátilo i proti ní a nelik- 
vidovalo tak výhody, jež jí přineslo 
jeho soustředění na přednostní řešení 
krize v Rhodesii. 


— ——— — 


Dožije se lidstvo vůbec dvacátého 
století, nebo sa naplní slova Alberta 
Etnstelna, který krátce před svou 
smrtí v roc3 1955 napsal: »Použije-li 
se masově vodíkových zbraní, je nut- 
no počítat s náhlou smrtí menší Části 
lidstva a s trýznivými chorobami a 
nakonec vymřením všeho živoucího.« 
Bude-li zachován mír, jak se bude 
dále vyvíjet zalidnění světa, nehro- 
zí světu přelidnění? Jak poroste svě 
tová výroba potravin? Je schopna nů- 
še země uživit neustále rostoucí po 
čet obyvatel? Jak dopadne soutěžení 
mezi Východem a Západem: ve výrobě 
potravin, v těžbě uhlí, nafty, zemní 
ho plynu, ve výrobě ocali, ve vzdě 
lání? Kterou cestou půjdou rozvojo 
vé země? Tyto a řadu dalších 23- 
jímavých otázek řeší ve své práci 
»Ráj, nebo zničení lidstva?« profesor 
hospodářských věd a ředitel Výzkum 
ného ústavu pro hospodářské otázky 
vývojových zemí v Bonnu Fritz Baade. 
Profesor Fritz Baade je známý autor. 
napsal už mnoho vědeckých 1 věd3c- 
kopopulárních prací. Zmíněná kní 
ha se stala »bestsellerem« v nejlep- 
ším slova smyslu. Dočkala se dosud 
nejen pěti vydání v Německé spolko- 
vé republice, byla přeložena a vzbu 
dila pozornost v mnoha zemích Zá 


padu, v některých kruzích 1 nelibost. 


Vyšla 1 v Polsku, Maďarsku a nyní ta- 
ké u nás. Je zásluhou nakladatelství 
Svoboda, že pro odběratele členské 
knižnice tuto prácí vydala. 

Fritz Baade není komunistou, dá se 
říci, že není anl přítelem komunismu, 
je dlouholetým členem SPD (Sociálně 
damokratické strany Německa), aie 
není také na rozdíl od některých pře 
dáků SPD antikomunlistou a pokouší 


se dívat na svět roku 1960 reálně. 
Autor není také utopistickým spiso- 
vatelem (l když jeho knlha není su- 
chým a nečtivým profesorským po- 
jednáním), nepíše fantazil o budouc- 
ností, snaží se ve veliké části své 
knihy o přísně vědecký odhad, opt- 
rá s3 o přesná data (pokud statisti- 
ka tuto přesnost umožňuje) 1 o jinak 
ověřené prameny. 


Jeho kniha není s»nestranná«; nikte- 
rak nepopírá, že autor je zastáncem 
szápadního způsobu Života«; přesto 
je v ní celá řada raálných pohledů 
1 kritických názorů na kapitalistický 
svět 1 na svět socialismu. Baade se 
všude vyhýbá polemlce s marxismem, 
neřeší a nechce řešit sporné otázky, 
nediskutuje. snaží se seřadit fakta a 
vyvozovat z nich závěry o tom, jaká 
vyhlídky má kapitalistický svět v sou- 
těžení s komunismem k roku 2009. 
Již v úvodu připravuja autor své čte- 
náře v západních zemích na to, 2?e 
v jeho knize budou konstatována růz- 
ná hořká fakta. »Nejtrpčí z nich je 
skutečnost, že těžiště světa, nejen po- 
kud jde o počet obyvatelstva, ale 
1 o hospodářský potenciál, se přesun3 
k východnímu světu.« Zkoumá dosa- 
vadní vývoj zalidnění světá a z vývo- 
jového trendu posledního období do- 
chází k závěru, že počet obyvatel Ze- 
mě k roku 2000 stoupne nejméně na 
8, možná dokonce na 8,5 miliardy. 
(Tato čísla potvrzují také posleduí 
demografické údaje OSN.) Svět, který 
Baade rozděluje do tří skupin, bud3 
v roce 2000 co do počtu obyvatel vy- 
padat takto: Národy se západním způ- 
sobem života (jeho terminologie, kde 
je to jen trochu možné, se vybýbá 
třídnímu pohledu na svět, co nejméně 
používá pojmů např. »kapitalismuse«, 
»socialismuse, »imperlalismus« apod.) 
vzrostou ze 770 miliónů na 1 až 1,2 
mlitardy. Východní národy komunis- 
tického bloku z 1 millardy na 2,4 až 
2,6 miliardy a národy rozvojových 
zemí z 1 miliardy na 2,4 až 2,6 mi- 
Mardy. Tento stav ovšem vychází 
z předpokladu, že svět zůstane během 
těchto čtyřiceti let nezměněn. 


Úplně jinak, píše Baade, však bude 
tento obraz vypadat, bude-li se běhein 
desetiletí vslká nebo dokonce pře- 
vážná část rozvojových zemí cítit nu- 
cena stát se komunistickými. Tento 
tlak nemusl přijít zvenčí, tzn., že by 
je komunistický blok dobyl za použítí 
menšího nebo většího násilí, nýbrž 
1 uvnitř rozvojových zemí existují mo- 
hutné síly, které — nebud>3-Ii jim 
otevřena jiná cesta — mohou nalé- 
hat na zavedení komunistického sys 
tému. Pak by měly země komunistiu- 
kého bloku 4,8—5,2 miliardy obyva 
tel, proti ním by stálo pouze 1,1 až 
1,2 miliardy nositelů západního způ- 
sobu života. Nejdůležitější soutěžení 
se tedy, podle Baadaho, odehraje v po- 
době zápasu o získání a přesvědčení 
obyvatelstva rozvojových zemí. Na 
rozdíl od. hlasatelů © »komunistické 
expanze«, »komunistického proniká- 
ní«, s»komunistické Infiltrace«  Baade 
píše, že snahy Východu 1 Západu jsou 
čestné. Oba tábory prý chtějí pomo- 
c! těmto národům, aby se osvobodíly 
od hladu a bídy. Přitom Východ je 
chca přesvědčit, že jeho politický a 
hospodářský systém je lepší, Západ 
jim zase doporučuje svůj systém. »Pro- 
hraje- západní svět tento zápas, bu- 
de na světě naších dětí a vnuků jen 
velmi malý prostor, který nebude ko- 
munistický.« 


Baade »taktně« mlčí o tom, že prá. 
vě tyto rozvojové země více než kdo 
jiný na vlastní kůží poznaly, co js 
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kapitalismus, a to v podobě nadvlády 
bílých kolonizátorů. jestliže je v ta- 
kových zemích, jako je např. Indle ne- 
bo většina afrických zemí, bída, hlad, 
podvýživa, negramotnost, nemoce atd., 
pak není možné obejít otázku, co udě- 
lall pro emancipaci těchto národů 
kolonizátoři, kteří tam © mnoho let 
vládli a měli praktickou možnost již 
dávno pomocí těmto národům? Šlo jim 
skutečně o dobro těchto národů? Po- 
dobných nepříjemných otázek by bylo 
více; není sa tedy co divit, že Baade 
není velký optimista, pokud se týše 
nadějí kapitalistického světa. V dla- 
gramech vůbec neuvádí možnost, že 
by se vývojové země staly kapita- 
Jstickými. Na rozdíl od mnohých hiaA- 
satelů »osvobozenl« porobených ná- 
rodů od komunismu pokládá za sa- 
mozřejmé, že komunismus bude existo- 
vat a že dokonce nedojde-lí k válce 
— bude k němu patřit absolutní vět- 
šlna lidstva. Válku však právem od- 
mítá a považuje ji za nesmyslnou, za 
šílenství, které by znamenalo zkázu 
lidstva, nebylo by vítězů, byli by jen 
poražení. Je aktivním bojovníkem ze 
mírové soužití a dokazuje, že různé 
»teorle«, pokoušející se války zdů- 
vodnít, jsou lživé. Po tisíciletí vadly 
národy války o vyživovací | prostor, 
vzájemně se pobíjely v zajetí klam- 
ného názoru, že jejich prostor jím 


„nestačí k výživě. Posledním strašli- 


vým příkladem takového poblouznění 
byla představa Adolfa Hitlera, že mu- 
sí německému národu dobýt na vý- 
chodě nový životní prostor. V histori! 
naší zeměkoule, píše Baade, nastal 
nyní okamžik, kdy další setrvávání 
v klamu a bludu o »nedoststečném 
životním prostoru« odsuzuje lidstvo 
k smrti. Nelze se divit, že toto tvrze- 
ní, které Baade vědecky dokládá, se 
nelíbí západoněmeckým revanšistům, 
argumentujícím stále jiště s teorií 
»Lebensraumu«. 


Svět Jako celek, ale 1 jednotlivé 
země mohou uživit veškeré své oby- 
vatelstvo. Baade říká, že ruský ani 
čínský národ nepotřebují ke své vý- 
živé anl metr americké půdy a stejně 
tak americký národ nepotřebuje ke 
svému uživení aní kousek půdy rus- 
ké nebo čínské. To je najlepší základ. 
na pro mírovou koexistenci. Domní- 
vam Se, že totéž platí 1 pro západ- 
ní Německo: žádná svýchodní území« 
nebo V. revanšistické termlnologil 
sztracená Úúzemí« nejsou nutná pro 
existenci NSR. Podle Baadeho komu- 
nističtí státníci v Sovětském svazu 
nebo v Číně nemohou mít zájem aní 
Ideologicky získat Spojené státy se- 
Veroamerické pro svůj systém výro- 
by potravin založený na kolektiviza- 
cl. Opačně nemohou už ani takoví 
Američané, kteří chtějí »ozdravit svět 
podle amarických | principů«, | dnes 
doufat, že získají alespoň trochu vý- 
znamnou část čínského a ruského ná- 
roda pro zásadu soukromého pozem- 
kového vlastnictví. Koexistence spočí- 
vá na dvojí jistotě, píše Baade: 1. Já 
nechcl žádnou půdu od tebe, a ty ne- 
chtěj žádnou ode mne. 2. Já tě ale 
také nechci přemlouvat a už vůbec 
ne nutit přijmout můj systém a ty ne- 
přemlouvej čl dokonce nenuť mě, 
abych přijal tvůj. K tomu přípoml- 
nám, že zásadu nevměšování do vnitř- 
ních záležitostí jednotlivých zemí ko- 
munisté dodržují; těžko však pocho- 
pit, jak zásadu mírové koexistence do- 
držují Američané, když se snaží — 
dlouho a bezvýsledně — vnutit zbra 
něml své »osvobozaní« lidu. jižního 
Vietnamu, když bombardují a vraždí 
nevinné lidi, když bez vyhlášení vál 
Ky pustoší cizí zemi. Tato činnost 
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vážně ohrožuje mírové soužití a pli- 
bližuje svět k válce. 

Podaří-lt se uhájit mír, bude vůbec 
možné zajistit dostatek potravy -pro 
všechny obyvatele naší planety, když 
jich má být kolem roku 2000 více než 
86 miliard? Vždyť dnes nemohou ně- 
které země zajistit svému rychle při- 
bývajícímu obyvatelstvu dostatečnau 
výživu. Statistiky OSN dokazují, že 
dvě třetiny lidstva hladovějí. Kde bere 
Baade svou jistotu, když sám je nu- 
cen poukázat na hlad v Indii, v Afri- 


ce 1 v některých zemích Jižní Amerl- . 


ky? Baade dokazuje, že existují velké 
rezervy ve výrobě potravín. jsou za 
prvé v rozšíření obdělávaných ploch, 
za druhé ve zvyšování výnosů z jed. 
notky obdělávané plochy, za třetí 
v zpřístupnění nesmírných zásob po- 
travín ukrytých dosud ve světových 
mořích.  Rozborem těchto | faktorů 
Baade přesvědčivě dokazuje, že je 
zcela v sllách lidstva zajistit optimál- 
ní výživu pro všechny, odstranit hlad 
a bídu — za jednoho předpokladu: za 
předpokladu zachování světového mí- 
ru. 

Zajímavé jsou také autorovy úvahy 
o světových zásobách energie a zá- 
věr, který z nich vyplývá: »... je ne- 
pochybné, že také počeť pracovních 
síl komunistického bloku bude nej- 
méně © dvojnásobný, © pravděpodobně 
však dvaapůlnásobný proti počtu prá- 
covních stl v kapitalistických zemích. 
Náš rozbor energetického hospodář- 
ství ukázal, že tyto pracovní síly Iza 
zásobovat energií v každém žádaném 
rozsahu. Nebezpečí mírového soužití 
může vzniknout v, této situaci jen 
z ' eventuálních | komplexů — méně- 
cennosti. Kapitalistické státy tvořily 
dosud průmyslové středisko světa. 
Patřila jim převážná část továren., 
dopravních prostředků 1 jiných forem 
Investovaného | kapitálu. Roku 2000 
již tomu tak nebude. Nebezpečí ne- 
prozřetalných kroků vznikajících 
z komplexu méněcennosti se nesmí 
podceňovat. Musíme se v západním 
světě vypořádat s tímto nebezpečím 
ve vlastní duší, pomůže nám snad 
přitom pomyšlení, že tak musí učinit 
1 Rusové.« | 

Baade zde zaměňuje dvě věcí. 
Opravdu, kapitalisté se budou muset 
vypořádat s tím, že svou úlohu v dě- 
Jinách dohráli, začátek konce před- 
znamenala Velká říjnová soclalistíc- 
ká revoluce a další rozvoj mezliná- 
rodního dělnického hnutí zvláště po 
druhé světové válce. Dělnícká třída 
však nikdy netoužíla po tom, aby pře- 
vzala úlohu kapitalistů, naopak, chce 
zrušit jakoukoliv třídní nadvládu, bo- 
juja za beztřídní společnost, za sp?- 
lečnost bez vykořisťování, Stejně tax 
Sovětský svaz. nikterak — neusíluje 
o světovládu, jak se o to marně po- 
koušejí USA. Komunisté, a to je vše- 
obecně známo, usilují o takové uspo- 
řádání společností, v němž by neexis- 
toval v poměru jednotlivých národů 
vztah nadřízených a podřízených, mí- 
lých a velkých, utlačovatelů a utla- 
čovaných. Komplex méněcennosti n8- 
může vzniknout u těch národů, které 
se nevyvyšovaly nad druhé ani pro 
barvu pleti, anl pro materiální nebo 
duchovní přednosti. Takový kompl>x 
se může zrodit pouze u vykořiísť(ova- 
telů a utlačovatelů, kteří byll na vý- 
sluní a žili převážně z práce a potu 
těch druhých, kteří využívali své do- 
časné materiální a kulturní převahy. 
Takový komplex. může | vzniknout 
u těch, kteří mylně považovali a ně- 
kde stále ještě považují »bílou rd- 
su« za jediné představitele lidství a 


kultury. 


Postoj SSSR vůčí národům Asle a 
Afriky je dostatečně známý a sám 
Baade ukazuje mimo jiné na to, že 
SSSR poslal kromě matertální pomoci 
a úvěrů do rozvojových zemí více než 
4000 techniků a přibližně. stejné 
množství  praktikantů a. studentů 
z těchto zemí příjal k vyškolaní. Prů- 
běh soutěže Východ— Západ ve vzdě- 
lání je vůbec pro kapitalistický svět 
velml nepříznivý. Baade lakonicky po- 
znamenává: »S výchovou tnženýrů to 
dopadá strašně.« Uvádí čísla, z nicnž 
Je zřejmé, že USA | dosahují pouze 
jedné třetiny toho množství inženýrů, 
které vychází ze škol v SSSR. Prá- 
vem také Baade odmítá iluze hovořící 
o tom, že příprava sovětských odbo:- 
níků je méně kvalitní nebo pouze 
velmí úzce a jednostranně zaměře- 
ná. Píše: »Utěšujeme se pak často, 
zřijmě to velice potřebujeme a tvrdí- 
me, že prý naše příprava je vše- 
strannější, kdežto příprava ruských 
inženýrů je prý příliš specializovaná. 
Jestliže toto tvrzení- důkladně prově- 
říme, budeme s největší pravděpodob- 
ností nucení vzdát se 1 této iluze.« 
Baade cituje z odborných | prací 
1 z projevů politiků, kde z obojího 
Je jasné, že SSSR se podařilo rychla 
získat náskok ve výchově vědeckých 
pracovníků 1 v jejích efektivním za- 
fazování do pracovních oborů. Za- 
věrem k této otázce Baade praví: »Ne- 
ní pochyby, že Rusové v těch vědních 
oborech, které pokládají za důleži- 
té, poskytují badatelům hmotné pro- 
středky a štáb spolupracovníků v mí- 
ře, která přesahuja to, co je k dls- 
pozící v kapitalistickém světě. Vý- 
sledky jsou pak podle toho.« 

Hlavní otázkou, ke které se stá'e 
znovu vrací, je otázka války a míru. 
Jistě je možné souhlasit s Baadem 
v tom, že závody ve zbrojení jsou ší- 
lenstvím a že hromadění atomových 
a vodíkových bomb vážně ohrožuje 
veškeré lidstvo. Pravdívě hodnotí Baa- 
de návrhy SSSR na odzbrojení ja- 
ko návrhy, které nevycházejí z po- 
zice slabosti, ale naopak. SSSR je 
Jednou z vojensky nejstlnějších moc- 
ností, a to pokud jde o konvenční 
síly, tak o nekonvenční zbraně, ato- 
mové a vodíkové pumy. Na otázku, 
Jsou-li »lepší« americké nebo sovět- 
ské bomby, Baade odpovídá: »Nepo- 
třebujeme to vědět; vždyť víme to 
hlavní, že zásoby na obou stranách 
jsou mnohonásobek toho, co by sta- 
čiílo k vyhlazení lidstva. Mnohem 
lepší a czlé společnosti prospěšnější 
Je soutěžit v míru.« Baade adresuje 
západnímu světu výzvu: »Probuďme se, 
přestaňme snít. Ručičky hodin se po- 
hybují s neúprosnou rychlostí vpřed. 
Nepotřebujeme se jen probudit, musí- 
me se také rozloučit s balastem 
1 s oblíbenými představamí, máme-|i 
v soutěžil do roku 2000 Jen poněkud 
obstát.« 


L. HRZAL 
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SEMINÁŘ 
O METODOLOGII 


Bylo by ast nepravdou tvrdit, že 
seminář, o němž dále relferujeme, byl 
historickou událostí. Ale 1 když bu- 
deme co nejskromnější, přece jen lze 
říct, že byl prvním podnikem toho 
druhu u nás a v tomto smyslu sí za- 
chovává svou hodnotu; zejména -— jak 
sl to 1 přáli účastníci — nzbude-il 
poslední. ! 

Katedra dlalektlckého a historické- 
ho materialismu na. přírodovědecké 
fakultě Karlovy university v Praze je 
hlavním a koordinačním pracovištěm 
výzkumného úkolu. státního plánu 
»Filosofické a metodologické problé. 
my exaktních a. přírodních  věje 
(X-2-3). V této funkci uspořádala ce- 
lostátní seminář o logicko-filosofic- 
kých problémech metodologie 17. e 
18. března 1906 na Hořalce. Na pro- 
gramu byly tři rozsáhlé okruhy pro- 
blémů: 1. Logicko-filosofické problé- 
my pojetí mztodologie (ceferovalí: 
P. Materna, CSc., P. Tichý, CSc., a |. 
Svobodová a doc. M. Mleziva, CSc.j, 
2. Problém metod filosofie a metodo- 
logle (referovali: doc. F. Čížek, CSc., 
doc. I. Kuchár, (CSc.), 3. Problém 
dialektické logtky a její metodolo- 
gické aplikace (referovall: doc. L. 
Tošenovský, CSc., a doc. J. Černík, 


, CSc.). 


Podrobný obsah referátů a diskuse 
bude pubilkován v odborném tisku. 
V přítomné poznámce se chceme se 
čtenáři podělit o několik dojmů (bez 
nároků na hodnocení), s nimiž jsme 
semtnář opouštěli. 


Seminář sl pochopitelně nekladl za 
úkol vyřešit problémy, jimiž Se za- 
býval; takové řešení by bylo fiktiv- 
ní tím spíše, že výzkum úkolu stát. 
ního plánu, k jehož problémům se S8- 
mlnář konal, se teprve rozbíhá. Bylo 
by předčasné žádat výsledky tam, 
kde j3 cozumnější požadovat přes- 
nou formulaci samých problémů. Se- 
mlnář měl vysloveně pracovní, dis- 
kusní ráz: Přítomni se navzájem In- 
formovali o otázkách, které zpracová- 
vají, a vyměnili sl názory o někte- 
rých z ních. Žlvá, místy vzrušená, ale 
přitom přísně věcná diskuse spolu 
s myšlenkami. vysloveným!i v refa- 
rátech dovolila vytvořit st jistý obraz 
o tom, jak. dalece  jsm3. pokročilí 
v propracování problémů, které jsou 
obsahem zmíněného výzkumného úko- 
lu státního plánu. 


Především je třeba konstatovat, že 
marxtstičtí filosofové u nás Se po 
řadu let metodologii! nezabývalí z dů- 
vodů, které jsou obecně známé. A to 
bylo na semináři cítit: Seminář v tom- 
to smyslu byl doklad2m jednoho ze 
závěrů celostátní porady filosofů, že 
totiž marxistická filosofte pokud jde 
O vypracování metodologie vědv zůstá. 
vá mnoho. dlužna.. Avšak o seminář 
svědčil ještě o něčem jiném, co před: 


chozí tvrzení zpřesňuje: Že u nás 


dnes existuje pracující skuplna filo- 
sofů, kteří usilovně studují otázky za- 
řazované zpravidla do metodologie 
vědy či do filosofie vědy. Je pravdou, 
že jich dosud není mnoho a že vý- 
sledky práce nejsou příliš obsáhlé. 
Avšak je nutno uvážit, že jde o slu- 
dium velmí naročné jak na znalostí, 
tak I na Čas. A je nutno také uvážit, 
23 začínáme systematicky u nás zpra- 
covávat tyto problémy v situaci, kdy 
jednak na Západě se filosofie vědy 
či metodologie vědy rozvíjí z boha- 
tých tradic a pěstuje na širokém zá- 
kladě s rozsáhlou literaturou, jednak 
se velmi! intenzívně v posledních le- 
tech rozvíjí v Sovětském svazu. Aby- 
chom mohli 1 u nás efektivně tyto 
problémy zpracovávat, je nutné vědět, 
co bylo již prozkoumáno a s jakým 
výsladkem, na faké úrovní se nacházl 
dnes řešení toho kterého problému 
atd., abychom neztráceli zbytečně 
čas A V poměrně krátké době nalezli 
ta místa v celé problematice, kde sou- 
středěná práce může přispět k roz- 
voji vědění. 


Dále byl seminář svědkam pokra 
čující »disputace« filosofů a logiků. 
Odmítnutí dřívějších neplodných spo- 
rů o moderní logice zabralo velmi 
málo času, protože někdejší zjedno- 
dušená Čí přímo nesprávná stano- 
víska dnes žádný rozumný. filosof 
nezastává. Tim se slce problém vzta- 
hu fHosofle a modarní logiky (např. 
v podobě diskus! o formální a dlalek- 
tické logice, o vztahu obou k meto- 
dologii vědy, o filosofických  meto- 
dách apod.) z mliimovědecké roviny 
přesunuje na rovinu vědecké disku- 
se, ale jako problém zůstává. Mo- 
derní logika pokud se týče právě 
problémů metodologických má u nás 
zjevný předstih přzd fiiosofit: Můle 
metodologit vědy momentálně nábíd- 
nout ast více rezultátů než filoso- 
fie. Filosofie studuje metodologické 
problémy vědy — vzhledem k svému 
předmětu — ovšem z jiných aspektů 
než formální logika a j2jí pozice 'e 
složitější. Výrazně na to např. po- 
ukázal s. Čížek, když hovořil o meto- 
dách práce ve filosofii vědy, tozebí- 
ral tvorbu tcoretického obrazu světa 
a generalizující funkci. marxistické 
filosofie. Podobně | soudruh Černík, 
kdvž tnformoval o svém pojetí dialek- 
tické logiky jako teorle myšlení. N3- 
pochybuji o tom, že marxistická fi- 
losofie v příštích letech alespoň Vy- 
rovná dnešní předsttih formální logi- 


ky. Bude to vyžadovat ovšem velkou 
píli. 


Filosofle přitom musí — jak na to 
také seminář. přívážně | implicitně 
upozornil — vyřešít několik věcí: Jed- 
nak musil 1 v tomto ohledu nabýt vě- 
dormí o sobě samé (významně o této 
»sehereflexi«a hovořila celostátní po- 
rada filosofů) a tedy 1 o prostřed- 
cích, jimiž se chce na zpracování 
problematiky metodologie vědy podí- 


l2t. S tim je spojen složitý problám 
filosofických metod. Dále to mus! 
dělat na soudobé úrovní, o čemž jsme 
se již zmínili. Konečně musí zpra- 
covávat metodologii soudobé vědy 
(což pro marxistickou filosofii nebylo 
donedávna ještě tak zcela kámosle| 
mé). Osobně sl myslím, že moderna! 
logika a metodologl3 vědy zpracova 
ná převážně na bází této logiky mo- 
hou být v mnohém pro mapzistic- 
kou [filosofii podnětem, pomocí | ra- 


dou; 1 když tím vůbec obě disciplíny 
neztotožňují. 


A za třetí a nakonec: Seminář po- 
dal obraz O značné růzoosti stanovi- 
sek, přístupů 1 pojetl v propracová. 
vání otázek metodologie vědy. V tom- 
to stadlu rozvoje prács v daně 0b- 
last1 to lze zvláště přivítat: Umožní 
to lépe obsáhnout celou šíří proble- 
matiky, umožní to konfrontaci růz- 
ných názorů a krystalizaci nejpro- 
myšlenějších koncepcí — umožní to 
potřebnou kritickou diskusi s posune 
to 1 rychleji zpracování jednotlivých 
problémů kupředu. To má mimo jiné 
velký význam 1 pro výuku. Jak filo- 
sofové, tak | loglkové musí s3 zákla- 
dy metodologie vědy | seznamovat 
speclalisty jiných vědních oborů = a 
to | studenty — budoucí specialisty 


„L JIŽ existující speclalisty, Zde jistě 


nelze čekat na zpracování | všech 
problémů, ale j3 třeba předávat vý- 
sledky výzkumu pokud možno hned 
tam, kde lze zaručit potřebnou míru 
kvalifikovanosti a serlózníbo přístu- 
pu. Většina účastníků semináře byla 
též pedagogickým! pracovníky na vy- 
sokých školách. Proto se na semináři 
na tuto stránku věcí kladl naléhavý 
důraz. 

Seminář byl v jistém smyslu »33- 
znamovacím« semlnářem. Jinak tomu 
ani nemohlo být. Tam, kde se dlouho 
problémy nezpracovávají a kde asi Ii- 
dé o mnich. anl. nevyměňují ná- 
zory, je vždy nutno jednou začít. Ne- 
bylo neštěstím, že semlnáť st určil 
program, který absolvoval Často až 
s přílišným chvatem vzhladem k ča- 
sovému limitu. Příslib, že budou ná- 
sledovat další semináře ke speciál 
ním jednotlivým problémům, a tedy 
s možností důkladné diskuse obsaho- 
vě již úžeji vymezené — takový pří- 
slib je potřebný. Rádi budeme Infot- 
movat o jeho realizaci, naboť tak $8 
dostaneme 1 blíže k tomu, aby I ©8 
todologle vědy zaujala u nás to místo 
mez! filosofickými disciplínami, které 
i plným právem náleží. 


V. Miíkovský 
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ŽENY A DNEŠEK 


Článek na toto téma 
v Nové myslí, jsem pře- 
četla několikrát, protože 
mně a jistě většině žen 
mluví přímo z duše. Býlo 
by možno vzít jednu myš- 
lenku za druhou a 0 žád- 
né bych nemohla řící: je to 
jinak. Například některá 
zvýhodnění pro ženy. Co 
taková zvýhodnění na dru- 
hé straně nadělají zla pro 
ženy. Jsou často důvodem 
k tomu, aby posílily ná- 
zor většiny mužů, že žena 
nemůže zastávat vedoucí 
postavení, že jí v tom brá- 
ní její ženské, hlavně ma- 
teřské, © povinnosti | apod. 
Kolik znám z vlastní zku- 
šenostl případů a přímo 
u nás na závodě, kdy muž 
je nemocen půl roku, rok, 
potom rok pracuje a zase 
je nemocen řádu měsíců, 
ale je stále někde vedou- 
cím. Běda však ženě, která 
má dítě a potom druhé. 
O třetím už nemluvím, to 
je katastrofa. Ovšem pro 
ní. Může dělat co (Chce, 
jakmile už má třetí mateř- 
skou dovolenou, je s ní ko- 
nec, jde z místa vedoucí, 
anebo se vytvoří takové 
okolí, že raději odejde sa- 
ma. 

V. článku. jsou | fakta 
o poklesu počtu žen — 
ftunkcionářek. | Od roku 
1945 jsem, dá se říci, vel- 
mt aktivně pracovala 
v mládeží, ve straně, 1 ve 
vyšších funkcích, ale dnes, 
kdybych mohla vrátit těch 
20 let zpátky a mít ty zku- 
šenosti, které mám, věno 
vala bych ten Čas, který 
jsem věnovala schůzím, ve- 
řejné činnostt atd., věno- 
vala bych ho sobě a svým 
dětem. Poznala jsem, že tí 
lidé, kteří jsou v mých le- 
tech, ale žilí jinak, sobec- 
ky, jenom pro. sebe, že 
dnes mají perspektivy lep- 
ší, mají všechno lehčí a 
snadnější. 

Pracují slce ještě stále 
jako funkclonářka alespoň 
v ZO KSČ, ale víc nechcí. 
Dnes, kdy mí je 40 let, 
doplňuji sl vzdělání 1 když 
vím, že to pro mne nebu- 
de znamenat nějaký hmot- 
ný efekt. Chci jenom sobě 


71 jiným, kteří tak rádií 


uplatňují svá vysvědčení a 
život pro ně není nic, do- 
kázat, že my, kteří jsme 
věnovali celá léta prácí 
ve straně a v jiných or- 
ganizacích a neměli jsme 
proto čas na školy, že 
jsme byli také schopní ty- 
to školy absolvovat. 


SLÁVKA PAUPĚTOVÁ, 
Praha 8 


VZTAHY MEZI LIDMI 


A HOSPODÁŘSKÝ 
VÝVOJ 
Výrobky, | technologický 


postup a omacho dalších 
zásahů člověka do vývoje 
v přírodě a společnosti je 
možno v různých podmín- 
kách odzkonšet, než je u- 
vedeme do praxe. V po- 
sledních letech jsomn různá 
opatření experimentálně 
ověřována 1 v oblasti eko- 
nomíky. Co však | nelze 
krátkodobě ověřovat, jsou 
vztahy lidí ve společnosti, 
které přímo 1 nepřímo ovliv- 
ňují celý reprodukční 
proces. Vzájemné vztahy 
lidí jsou složitým problé- 
mem, který atále více vy- 
stapnje do popředí zájmů 
řady vědeckých pracovní- 
ků. 


V současné době dochází 
k zařazování hodín socio- 
logie a psychologie do vět- 
šiny školení. Je to nespor- 
ně pokrok proti období, 
kdy tyto otázky byly vel- 
mí  opomíjeny. Nesmíme 
však jít od  nevšímavosti 
k vulgarizaci. Mám na mys- 
HH, že ne každý může kvali- 
fikovaně vykládat sociolo- 
gli, že ne každý může or- 
ganizovat a vyhodnocovat 
sociologický průzkum. Pod- 
statně zvýšený zájem o so- 
clologli a psychologii vede 
mnohé precovníky k ori- 
entaci na tyto obory. je 
to správné, pokud v tom 
spatřují cíl své práce a 
připravují se na ul sou- 
stavným, (intenzivním stu- 
diem. Vzteby mezi lidmi 
nutno považovat za nej- 
složitější, i když na pohled 
se jeví tak snadné jim ro- 
zumět a je ovlivňovat. Slo- 
žité jsou proto, že na ně 
působí velmi mnoho fakto- 
rů vyplývajících z postave- 
ní každého jednotlivce a 
z vlestností každého sub- 
jektu ve společnosti. 

Z množství faktorů pů- 
sobících na vztahy lidí vo 
společnosti vzniká nesčet- 
né množství varient, které 
tyto vztahy  ovlivňnojí, af 
již jde o vztahy v rodině, 
mezi příbuznými, v zeměst- 
nání, © mimo | zaměstnání 
v domech a. stdlíštích, 
vztahy mezi vedoucím a 
podřízenými a mnoho dal- 
ších. 

Vztahy mezi pracovníky 
v zaměstnání v převážné 
míře ovlivňují osobní vlast- 
nosti lidí. Mnoho lidí má 


dobrý vztah ka svým spo- 
lupracovníkům, ale jeakmi- 
le některý ze spolupracov- 
níků dokáže víc, dochází 
k diferenciaci. Jestliže ma- 
př. na pracovišti sí ně- 
kdo svou pílí zvýší kvalí- 
fikaci a tak sl. vytvoří 
předpoklady pro zastávání 
odpovědnějšího místa, jak 
se to promítne do vzájem- 
ných vztahů? Ti, kteří mu 
závidí — a json to většinou 
ti, kterým svým postojem 
dokázal, že | obětováním 
osobních zájmů na určity 
čas lze získat potřebnou 
kvalitikaci, — vytvoří mnob- 
dy frontu, která různými 
vztahy ne v řídkých ptí- 
pedech znemožní jeho nej- 
vhodnější upletnění. Mnoh- 
dy to vyvěrá 1 ze stra- 
chu o vlastní místo, o vlast- 
ní postavení. 


Důsledkem pak je lho- 
stejnost ke kvalifikaci, po- 
kles Iniciativy a lidé pro 
klíd ve svém okolí se spo- 
kojují s průměrností. 

Nebo vztah vedou- 
cích a podřízených. 
Jde © velmi významný 
vztah, který je odvozen 
v prvé řadě od vlastností, 
politické a odborné vy- 
spělosti vedoucího pracov- 
níka, i když stejné faktory 
nemůžeme podceňovat ani 
u podřízených pracovuíků. 
Základem žádoucího vztahu 
je kázeň, kterou lze zís- 
kat nebo vyvolat různým 
způsobem. Ukažme si jen 
dva příklady: některý ve- 
doncí kontroluje přesně ná- 
stup pracovníků do práce 
třebas a hodinkami v ru- 
ce, každou chvíli zkoumá 
co dělají, apod., ale zpra- 
covené úkoly vrací k přo- 
pracování bez vysvětlení 


svých požadavků, nevede 
lidi. 


V druhém případě ve- 
doucí | provádí | kontrolu 
práce podřízených pracov- 
níků přes úroveň, kvalitu 
a včesnost splněných úko- 
lů, | průběžně kontroluje 
plnění úkolů s cílem uplat- 
ňovat své připomínky k díl- 
čímu zpracování úkolů a 
tak předcházet vynakládá- 
ní energle na  zbytečnoa 
práci. Průběžnou kontroloa 
kvality zpracování úkolů 
zabezpečuje plynulost prá- 
ce a splnění termínů pří 
rovnoměrnějším | rozložení 
pracovního úsilí. Pracovat 
kům v plnění úkolů pomá- 
há jesnými | instrukcemi, 
dovede poradit a povzbu- 
dit 1 při řešení problémů 
pracovníků, které | mají 
v soukromém životě. Pro- 
vádí spravedlivé  rozdělo- 
vání odměn podle výsled- 
ků práce jednotlivých pra- 
covníků. Takový | vedoucí 
získává autoritu svou osob- 
ností a tím i vysokou, uvě- 
domělou a nikoliv vynuce- 
nou kázeň na pracovištích. 

Je paradoxní, že namno- 
ze jsou vedoucí pracovní- 
cí prvního typu hodnocení 
výš, 1 když přínos jejich 


prácovilší pro rozvej eko- 
nomíky, zejména po kvali- 
tativních stránkách, je níž- 
ší. 

Potřebujeme však vedou- 
cí pracovníky, kteří dove- 
dou v sonladu s potřebami 
rozvoje naší | společnosti 
hodnotit výsledky | práce 
svých podřízených jak po 
kvantitativní, tak kvalita- 
tivní stránce a vést své 
spolupracovníky k plnění 
politických a | hospodář- 
ských cílů. 

Nejsem sociolog a ueči- 
ním sl právo zkoumat a 
řešit složitost vztahů mezi 
lidmi, chtěl bych však upo- 
zornít na to, že uškdy 
zdáulivě bezvýznamné rez- 
pory ve vztazích mezi lid- 
mi vyvolané třeba unáhle- 
ným jednáním mají značný 
dopad na oblast společea- 
ského života 1 ekonomiky, 
Snaha lidí vyhnout se roz- 
porůám má za následek 
upadéní do průměrnosti, 
pokles Iniciativy a z toho 
vyplývající důsledky pro 
reprodukční proces. 

Nelze opomíjet ani vlív 
značné nivelizace v rozdů- 
lování ma vytváření nežá- 
doucího stavu průměrnos- 


Snad jde o věci obsc- 
ně známé, evšem nedosta- 
tek je již v obecném koa- 
statování box hledání cest 
k nápravě. 

Chceme-li překonat potí- 
že v rozvoji národního hos- 
podářství, nepostačí jen za- 
vedení dokonalejších forem 
řízení, ale je nutné pře- 
tvářet vztahy mezi lidmí 
a tak vytvářet podmínky 
pro rozvoj ektivity e lni- 
elativy pracujících. 

Naše © ROH | organizuje 
rozvoj Iniciativy | pracují- 
cích, soutěžení, zvyšování 
kvalifikace aj. | Přitom 
však v mnoha případech 
upadá socialistická soutěž 
do formálnosti, jsou uzeví- 
rány závazky na splněné 
úkoly, nebo více než ata- 
procentně zajištěné. Tako- 
vé závazky namobilizují 2 
neplní své poslání v rož 
voji ekonomiky. Nepodce- 
ňují význam socialistické 
soutěže, ani význam MO 
rálních podnětů při repro- 
dukčním procesu. jsem pro 
rozvíjení socialistické sou- 
těže všude tam, kde je 
možno sledovat a hodno- 
tit její efektivnost a pla 
nomický přínos. Považové 
bych však za nezbytně nat- 
né, aby odborové hnutí 
rozvíjelo 1 širokou zní 
kovýchovnou činnost $ ně 
lem pomáhat vytvářet rů 
kové vztaby mezi prácní : 
cími, které jsou potob 
pro rychlý rozvoj naší S 
olalistické společností. 

MIROSLAV HORÁK. 
Hradec Králové 
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TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSŮ 


ZÁSADOVĚ A VĚCNĚ 


(ZAMYŠLENÍ NAD XXIII. SJEZDEM KSSS) 


FRANTIŠEK HÁJEK 


V soustředěném zájmu přátel 1 nepřátel, ve velmi 
složitých mezinárodních podmínkách jednali sovětští 
komunisté o nejdůležitějších otázkách světového vývo- 
je a zvláště o předpokladech a podmínkách, nutných 
pro další rozvoj sovětské společnosti, | 


XXII, sjezd přítahoval pozornost již v období přípra- 
vy. Čelá mezinárodní veřejnost sledovala pečlivě různá, 
sjezdu předcházející, konkrétní opatření sovětské strany 
a vlády, pozorně sledovala celkový tón psaní sovětské- 
ho tisku 1 jednotlivé diskuse a statí. 


Kapitalistický tisk a tmperlalistická propaganda, kte- 
rá parazituje na rozporech v mezinárodním dělnickém 
hnutí, byly plny dohadů, spekulujících s různými obraty 
A Zvráaty ve vnitřní nebo zahraniční politice Sovětské- 
ho svazu. Řekněme otevřeně, že očekávaly a odhadovaly, 
jaké asl »ústupky« učiní Sovětský svaz ze své linie za- 
hraniční politiky mírového soužití a soutěžení s kapita- 
lismem jako »daň« rozporům, které jsou v mezinárod- 
ním dělnickém hnutí. 


I Pokud jde o postoj XXIII. sjezdu k otázkám kultu 
Osobnosti J. V. Stalina, nedočkal se senzace nikdo, kdo 
nějakou čekal. XXIII. sjezd nikterak nerevidoval pod- 
je Ostré kritiky chyb v činnosti této významné revo- 
které Osobnosti, jakou Stalin skutečně byl. Domněnky, 
tickém r tomto ohledu vyslovovaly zvláště v kapitalis- 
ření pří o vyvěraly z mylně chápaných příčin opat- 
1984,. Jatých plenárním zasedáním OV KSSS v říjnu 


Pay po spekulacích. Imperialistické tiskové 
S ve svých zakrývají svoje rozčarování nad tím, že 
Munistů ne n pomýlily. Postoj sovětských ko- 
sádovým jn zmítán žádným! krajnostmi nebo bezzá- 

vírováním v mezinárodní politice. Ani ve 


vnitřních otázkách nešel ve své kritice minulého období 
za věcnou, rozvážnou analýzu objektivně hodnotící zá- 
sluhy a chyby, úspěchy 1 nezdary. Komunistům je cízí 
senzacechtivost; je výrazem jejich síly, dovedou-li nej- 
závažnější společenské jevy hodnotit a posuzovat bez 
Jednostranné zaujatosti, uvážlivě a věcně. Každý nový 
sjezd zvyšuje zorný úhel, ze kterého se posuzují jevy 
a události již dříve hodnocené a odkrývá nové sou- 
vislosti, nová fakta. Na první pohled Je však zřejmá 
vnitřní kontinuita XXIII. sjezdu KSSS s předcházejícímí 
sjezdy, s duchem XX.—XXIL. sjezdu, jejichž linil XXIII. 
sjezd dále rozvíjí a konkretizuje. Výrazným rysem jed- 
nání sjezdu je jeho internacionální charakter. Potvrzu- 
je to I reprezentativní účast bratrských stran a přítom- 
nost představitelů demokratických hnutí 1 stran zemí 
»třetího světa«. Charakterizuje novou kvalitu vzájem- 
ných vztahů socialistických zemí, komunistického hnu- 
tí a nových nezávislých států, národně osvobozeneckého 
hnutí. Jde o vztahy přátelství a spolupráce, avšak 
I o protiimperialistický postoj, který odkrývá objektiv- 
ní stránku tohoto vztahu. 


STRANA — ZDROJ TVŮRČÍ SÍLY 


Sjezdy v životě každé komunistické strany hrají vý- 
znamnou roli v hodnocení její minulé činnosti i ve sta- 
novení politické linie. Každý sjezd strany na úrovní 
nových, dokonalejších poznatků posuzuje skutečnost 
a posunuje dále hranici poznání. Analýza předcháze- 
jící práce strany a soustředění teoretických bádání 
l příprav praktických kroků strany v novém období čin- 
nosti je činitelem jednotícím poznávací | organizátor- 
skou Ččínrost strany. Zejména její poznávací funkce 3 
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tu hraje stoupající roll — již proto, že na relativně 
nejvyšším možném poznání závisí úspěch praktických 
kroků a tedy 1 organizátorské práce strany. 

To má pro politiku strany význam v tom, že ji činí 
pro masy srozumitelnou. Vytvářejí se tak | příznívé pod- 
mínky pro praktickou realizaci teoretických koncepcí, 
které v podstatě souhlasí s objektivním pohybem spo- 
lečnosti. Sjezd právem požaduje další upevuční vedouci 
úlohy strany. Vysoce hodnotí úlohu vědy při stanovení 
politiky strany, klade požadavek npevnit spojení stra- 
ny s masami jako nejdemokratičtější faktor v uskuteč- 
ňování její vedoucí funkce. Realizuje se tu požadavek, 
aby strana dbala o to, aby její činnost a činnost jí 
vedených lidí byla v co největším souladu s objektiv- 
ními potřebami vývoje společnosti (v poznání i v prak- 
tické činnosti). Proto je věda atributem komunismu, 
který z vědy vznikl a sám se jako věda neustále roz- 
víjí. Proto musí být atributem strany její rostoucí schop- 
nost zvyšovat úroveň práce všech jejích článků, or- 
gánů a organizací, jednotlivých komunistů. 

Charakteristická je z hlediska tohoto požadavku kva- 
litativní struktura KSSS, zveřejněná ve zprávě před- 
ložené XXIII. sjezdu KSSS. Při vysokém počtu 47,6 % děl- 
níků z celkového počtu přijatých do KSSS mezi XXII. 
a XXIII. sjezdem, tedy při soustavném zachovávání a 
upevňování dělnického charakteru KSSS, se zdají být 
nejzajímavější ta fakta, která ukazují na rostoucí Úúro- 
veň vzdělání komunistů. Vyšší než základní vzdělání 
má nebo získává 78,6% sovětských komunistů. Tato 
skutečnost nenechává na pochybách o tom, že KSSS 
je si vědoma, které faktory jsou rozhodující pro růst 
řídící úlohy KSSS ve výstavbě komunismu, ovšem i v růs- 
tu autority strany a: komunistů v očích pracujících mas. 

Vysoká vzdělanost komunistů, jejich rozhled a úro- 
veň je obecným a základním požadavkem zejména tam, 
kde komunistická strana nese odpovědnost za vývoj 
společnosti a kde má možnost využívat veškerého ta- 
lentu a intelektuálních sil společnosti, jejich vědeckých 
pracovníků | zkušeností mas. 

Nelze však současně přehlédnout, že konkrétně his- 
torické možnosti poznání nejsou neomezené, poněvadž 
jsou tu faktory, které působí omezujícím směrem a že 
tedy není a ani nemůže být vyloučen omyl čl jednostran- 
nost vyžadující pozdější korektury. Nikdo asl nebude tento 
fakt popírat. Avšak v politice bývá postupnost poznání 
provázena (zvláště pak ve vypjatých situacích) neustá- 
lým působením tendencí ovlivňujících jednotu strany 
1 strany a lidu — vždy v těsné závislosti na úspěších 
či neúspěších politiky. 

Relativnost poznatků má však v prácí a v Činnosti 
strany svoji specifiku. Požadavek jednoty strany, jed- 
noty její akce, nutnost soustřeďovat činnost strany a spo- 
lečnosti jedním, žádoucím směrem vylučuje totiž jakou- 
koli relativitu v přístupu k usnesením a rozhodnutím 
strany, která jsou pro stranu, její orgány a organiza- 
ce, pro jednotlivé komunisty závazná. Rozpor stranické 
disciplíny, závaznosti usnesení a jeho relativní pravdí- 
vosti je tu skutečný v tom smyslu, že život se neustále 
vyvíjí a praxe překonává některá stanoviska dříve ne- 
bo později, a zdánlivý v tom, že poznání je ve své ne- 
přetržitosti přetržité a konkrétní politika vyžaduje kon- 
krétní opatření, rozhodnutí a směrnice, které v určitém 
období fixují stanoviska a člní je v této »zafixované« po- 
době závažnými. 

Důležité je však to, že strana, jejíž podstata ve spo- 
lečnosti je objektivizující a kritická, prokazuje svoji 
zralost, vyspělost, sílu a úroveň v tom, do jaké míry je 
schopna tuto svou kritickou funkci uplatnít | sama vůči 
sobě, vůčí své práci, vůči svým poznatkům tak, aby 
neustále byla s to obnovovat své schopnosti a funkce 
v podmínkách kladoucích na ni zvyšující se nároky. 

Jedině strana má možnosl soustřeďovat společenské 


"> 


a vědecké poznatky ze všech úseků a oblastí života 
společnosti. Tato funkce strany se přirozeně posiluje 
tím, do jaké míry je strana schopna příjímat podněty, 
poznatky a zkušeností £ zvnějšku, a tím, fak dovede 
s Co nejvyšší přesností stanovit perspektivní i postup- 
né cíle v dalším rozvoji společnosti. 

V této své funkci se strana opírá o výsledky, činnost 
a poznatky všech vědních oborů a je na ních v tomto 
smyslu ve své poznávací funkci závislá. Současně však 
je relativně nezávislá především v důsledku své spe- 
cífické, integrující a organizátorské funkce ve společ- 
nosti a ve své možnosti postihovat nejširší společen- 
ské a politické souvislosti jevů, v důsledku možností 
vidět tyto jevy ze zorného úhlu, který je vlastní pouze 
straně v důsledku nutné dělby činnosti jednotlivých 
řídících článků socialistické společnosti. 


XXIII. sjezd konstatoval, že KSSS je skutečně řídící 
a usměrňující silou sovětské společnosti. Diskuse akcen- 
tovala význam právě těch opatření, která v období mezi 
sjezdy vykonal ÚV KSSS pro další rozvoj leninských 
norem a jejich dodržování, pro nápravu chyb vzniklých 
v důsledku nedostatečných či nepřesných analýz v hos- 
podářské a stranické výstavbě. 


Jako logické se potom právem jeví závěry sjezdu 
k úloze společenských věd, jejichž poznatky a výsled- 
ky, jejichž bádání a závěry mají stejný význam. jako 
poznatky všech odvětví věd přírodních pro sféru ma- 
terlální výroby, pro rozvoj duchovního života lidu. Spo- 
lečenské vědy tedy nejsou jen pouhým »komentátorem« 
praxe, ale jejím analyzátorem, teoretickým podkladem 
a činitelem ukazujícím prax! optimální cesty a řešení. 
Vědecké bádání v oblasti společenských věd ve svém 
úsilí o nové progresivní poznatky musí odvracet útoky 
buržoazních ideologií a snahy revidovat marxismus. 


Vědeckému bádání však vždy stojí v cestě £ dogmatismus 
a zejména všechny projevy konzervativismu. Zajetí sta- 
rých zvyků a poznatků, neschopnost a nechuť přijímat 
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nové, myšlenková pohodlnost, prestižní postoje, karié- 
rismus a nezdravá ctižádost, neschopnost přiznávat 
úspěchy a progresívnost poznatků druhého, to vše brzdí 
Společenský pokrok a úspěchy v dalším poznání. 

»Žádná společnost nepotřebovala vědeckou teorii ta- 
lík jako společnost socialistická. Proto musí teorie i na- 
dále razit cestu praxí a zajišťovat přísně vědecký po- 
stoj k řízení hospodářského a kulturního života sovět- 
ského lídu.« (Ze zprávy Ústředního výboru KSSS XXIII. 
sjezdu KSSS.) 

Další vysoké zdůraznění úlohy vědy XXIII sjezdem 
KSSS, ocenění její revoluční funkce v rozvoji nové spo- 
lečnosti je jedním z jeho nejvýznamnějších závěrů. 


MATERIÁLNĚ TECHNICKÁ ZÁKLADNA 
KOMUNISMU 


Praktickým důkazem doceňování vědy jsou i záměry 
8 plány vypracované na základě respektování objek- 
tivní reality. Posoudit tyto kroky strany bylo hlavním 
předmětem jednání Sjezdu, který hodnotil činnost stra- 
ny v hospodářské výstavbě, stanovil hlavní úkoly pětile- 
lého plánu na léta 1966—1970. 

Střízlivost a smysl pro realitu — tak se asl hodnotí ve 
ke úkoly této sovětské pětiletky. Konkrétní úkoly 
kose příštího vývoje vycházejí z obrovského roz- 
pá složitosti i z neobvyklých možností sovětské eko- 
Tito i : podstatě zabezpečené surocinamil a energií. 
ka ně vynucují vytváření takových vazeb, které 
ns: atívně plynulé fungování složitého soustrojí 
zn ekonomiky a zároveň zajistí potřebné, účel- 
křášívní a jako nezbytnou zálohu pro její pro- 
tema oristickým rysem pětiletky je snaha posílit 
techniku Ci sovětské ekonomiky, opírat se o vědu a 
lečensk 8 — stručně řečeno — snižovat spotřebu spo- 
roby. se ní práce, snižovat náklady na jednotku vý- 
krétně Vědeckotechnického pokroku bude kon- 
má pomoci přeno obrovskou investiční činností, která 

ci odstranit disproporcionální vývoj mezi od- 


větvími 1 uvnit 
ř odvětví : 
ležitých odvětví. a urychlit rozvoj životně dů 


Potřeby vnitřního trhu a docenění faktu, že v soutěží 
s kapitalismem na světovém trhu se prosadí kvalitní 
produkce s nejnáročnějšími párametry, se promítá ve 
sjezdových usneseních jako požadavek zásadního zlep- 
šení kvality produkce, 

Rozhodnutí ÚV KSSS o zlepšení systému. řízení a plá- 
nování vyplynulo — jak známo — z kritického rozboru 
negativních jevů, které se v sovětské ekonomice v po- 
sledních letech objevovaly a které způsobily zpomalení 
výroby a produktivity práce, pokles efektivnosti a kva- 
lity výroby, 

Rozvoj socialismu v určitých etapách nyní i v budouc- 

nu vyžaduje spolu s růstem výrobních síl | odpovída- 
jící úroveň využívání ekonomických nástrojů a kvalitu 
ekonomických vztahů, která přihlíží citlivě i ke zralosti 
mas a vytváří soulad mezi nutnou soustavou hmotných 
pobídek a morálních faktorů a uvědomění a využívá 
současně nástrojů hmotného tlaku | donucení. 

Potíže, které se v socialistické ekonomice nakupily, by- 
ly signálem prohlubujícího se nesouladu mezi objek- 
tivně působícími zákony v socialistické společnosti a 
řídící činností lidí. Opoždění v poznání a vzniklý roz- 
por, který nikdy nebude možno překlenout absolutně, 
začal působit jako komplikující činitel v politice, je- 
jimž hlavním a nejdůležitějším — i když ne jediným — 
obsahem v socialistické společnosti je právě ekonomika. 
Řešení těchto rozporů se ujala široká fronta teoretiků 
a zkušených praktiků a posunula rozvoj ekonomické 
teorie socialismu do kvalitativně nové polohy. Nové 
teoretické poznatky v oblasti ekonomie socialismu jsou 
nejcennějším přínosem socialistických zemí v posled- 
ních letech pra další obohacení marxismu, pro poli- 
tiku komunistických stran. Splácí se tu dluh období, 
kdy teorie byla často nahrazována propagandou, kdy 
byla příliš monopolizována jednotlivými skupinami vě- 
deckých pracovníků. 

Teoretické poznatky mají v Jednotlivých soclalistic- 
kých zemích přirozeně svoje odlišnosti. Tak se to má 
I s novou soustavou řízení a plánování v SSSR. KSSS 
vychází z toho, že pro uplatnění nového systému plá- 
nování a hospodářské pobídky výroby je třeba správně 
spojovat centralizované plánování s rozvojem hospodát- 
ské samostatnosti a iniclativy podniků. Oborová minis- 
terstva 0 SSSR odpovídají za práci podřízených pod- 
niků a za stav příslušného trhu, který musí mít trvale 
zajištěno potřebné množství a sortiment vysoce jakost- 
ního zboží. Vědecké plánování předpokládá totiž ne- 
jen důkladné poznání struktury poptávky, ale 1 její 
utváření a určování možností a nejraclonálnějších způ- 
sobů, jak ji uspokojovat. Tomu má napomoci | sbližující 
se tempo růstu výroby výrobních prostředků a výroby 
spotřebních předmětů. Toho samozřejmě nelze docílit 
bez prudkého rozmachu techniky a dalších činitelů 
umožňujících zvýšit produktivitu práce. Během pěti let 
má produktivita práce v SSSR vzrůst o 33—35 % a zisky 
podniků více než dvojnásobně. Růst společenské výroby 
má ovlivnit zvětšení národního důchodu za stejnou do- 
hu o 38—41%. To je základ možností růstu životní 
úrovně lidu. Současně vzhledem k mezinárodní situaci 
a tendencím hlavních imperialistických sil dbá KSSS 
o obranu SSSR a zajišťuje jí na úrovní nejmodernější 
a nejúčinnější vojenské techniky. 

Cíle, které stanoví nynější sovětská pětiletka, nejsou 
nepodloženým! apriorními předpoklady, jimž se má pou- 
ze podřizovat materiální sféra výroby, ale jsou to vý- 
slednice určitých zjištěných závislostí a reálných mož- 
ností, kterých má být dosaženo kooperací, správnými 
vazbami 1 odpovídající proporcionalitou ve struktuře 
výroby. 

Opatření přijatá sjezdem a úkoly pětiletky na úseku 
Životní úrovně obyvatelstva SSSR jsou komplexní a za- 
hrnují všechny úseky této oblasti. Postupné, zkrácení 5 
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pracovního týdne na pětidenní, zvýšení nejnižších mezd 
a platová preference, zvýšení minimálních starobních 


důchodů a zlepšení důchodového zabezpečení kolchoz-- 


níků, obrovské rozšíření bytové výstavby a další opat- 
ření — to vše ve svém souhrnu má vést ke zvýšení 
reálných příjmů obyvatelstva. 

K tomu jsou zaměřeny kroky strany | v zemědělství, 
jehož výsledky v uplynulých letech nebyly uspokojivé. 
Porušování požadavků ekonomických zákonů rozvoje 
výroby, zásad hmotné zalnteresovanosti a správného 
spojování společenských a osobních zájmů vedlo k to- 
mu, že plán nebyl splněn. Nejdůležitějším úkolem je 
zvyšování produkce zrnín za pomocí příslušných od- 
větví sovětského průmyslu tak, aby zemědělství mělo 
dostatek elektrické energie, umělých hnojiv a moder- 
ních strojů. Současně se musí vytvářet podmínky pro 
zdokonalování společenských vztahů na venkově a pro 
sbližování města s venkovem. 

Společným jmenovatelem postupu KSSS ve všech ob- 
lastech ekonomické, kulturní a politické činnosti je vě- 
da prostupující stále více činnost stranických, hospo- 
dářských a státních orgánů. 


JEDNOTOU PROTI AGRESIVITĚ IMPERIALISMU 


Zahraniční kurs SSSR a stanoviska KSSS k mezinárod- , 


ním otázkám patří v sovětská politice k nejzávažněj- 
ším. SSSR jako socialistická velmoc disponující tak ob- 
rovskou ekonomickou a vojenskou silou půsohí v mezi- 
národních vztazích jako hlavní činitel omezující agre- 
sivitu světového imperialismu. KSSS jako vedoucí síla 
sovětského státu formuluje zahraniční politiku SSSR, 
nejsilnější socialistické země. Její stanoviska jsou pro 
nás závažná | proto, že jsou výsledkem marxistických 
analýz mezinárodních problémů. Sovětský svaz je vel- 
moc, které se v mezinárodních vztazích dotýkají všech- 
ny závažné jevy a události, která na tyto jevy a udá- 
losti svým způsobem reaguje a svým způsobem běh me- 
zinárodních událostí ovlivňuje. 

Antiimperlalistický charakter politiky SSSR hraje v bo- 
ji za udržení míru ve světě rozhodující roli. Je sou- 
časně morálním a faktickým činitelem podporujícím boj 
národů za konečné osvobození od koloniálního a neo- 
koloniálního útlaku. Sovětský svaz pomáhá nově vznik- 
lým státům v Africe a v Asil | materlálně tak, aby se ty- 
to mladé státy mohly zbavovat 1 ekonomické závislosti 
na Imperialistiíckých zemích. 

Všechny pokusy snižovat tuto úlohu SSSR, osočovat 
jeho zahraniční politiku jsou v rozporu s fakty. Tím 
méně může někoho přesvědčit snaha jedněch obvinit 
Sovětský svaz z agresívních úmyslů nebo absurdní tvr- 


zení druhých o paktování se SSSR a Imperialisty. Lži-. 


vost jedněch argumentací vyvrací mnohá fakta, napří- 
klad už samo stanovisko Francie k přežilému Atlantic- 
kému paktu jako k nástroji bezpečností proti »útočnos- 
tix SSSR. Neudržitelnost druhých názorů pak doka- 
zuje obrovská pomoc SSSR Vietnamu, kterou vysoce 
na sjezdu ocenila delegace Vietnamské strany práce 
a další komunistické strany. Není vlnou SSSR, že pomoc 
socialistických zemí Vietnamu není koordinována tak, 
aby mohla být ještě účinnější. Není vínou KSSS, že akč- 
ní jednota mezinárodního revolučního komunistického 
hnutí v otázce pomoci Vietnamu je dnes oslabována 
známými rozpory. 

XXIII. sjezd formuloval svoje návrhy a vyslovil kon- 
krétní názory na cesty k upevňování jednoty komunls- 
tického hnutí: věrnost linií porad bratrských stran v le- 
tech 1957 a 1960, dodržování správných norem vzájem- 
ných vztahů mezi stranami, snaha řešit názorové nesho- 
dy soudružským jednáním a výměnou názorů a zkuše- 
ností, vzájemné porady a schůzky představitelů stran. 


6 KSSS se vyslovila na svém XXIII. sjezdu znovu pro mezi- 


národní poradu komunistických stran, jakmile pro ní 
uzrají podmínky. 

Rozpory v našem hnutí jsou tíživé, nemohou však 
zakrýt, že mezinárodní revoluční dělnické hnutí vzrostlo 
a sílí. Sílí a zužuje manévrovácí prostor světového Im- 
perialismu. Od roku 1960 vzrostl počet komunistů na 
světě asl o 14 miliónů osob. 88 komunistických stran 
ve všech světadílech spojuje téměř 50 miliónů komunis- 
tů. Upevňování jednoty této obrovské síly je povinností 
všech revolučních stran a je oestou ke znásobení vliva 
socialismu a komunismu na celém světě. Je základem 
možnosti vytvářet a vytvořit širokou protimonopolis- 
tickou frontu, vést ofenzívu proti ideologické diverzi 
imperialísmu a úspěšný boj za mír ve všech oblastech 
světa. 

Mluvíme-li o jednotě komunistického hnutí, nemáme 
na mysli absolutní totožnost názorů jednotlivých stran 
na všechny společenské otázky a jevy, ant unifikaci po- 
stupů stran v jejich vnitřní politice, v taktice boje pro- 
ti vlastní buržoazii v kapitalistických zemích. 


Jestli v minulosti byly tyto otázky poplatny zjednodu- 
šenému výkladu, nemění to nic na jejich závažnosti. 
XX. sjezd KSSS začal novou, tvůrčí epochu v meziná- 
rodním dělnickém hnutí a zasáhl nemilosrdně do mno- 
ha vžitých a zastaralých názorů a představ. Vystřízlivění 
z Uuzí bylo leckde provázeno v mezinárodním hnutí 
prudkou reakcí, adekvátní pevnosti organismů, které 
byly tomuto silnému, obrodnému nárazu vystaveny. Me- 
zinárodní hnutí touto obrodnou zkouškou prošlo, £ když 
pravicové vlny, které se vzedmuly proti revolučnímu 
hnutí, recidivují ještě dnes v přehnané reakci někte- 
rých jednotlivců na chyby minulosti. XXIII. sjezd KSSS 
pokračuje v tomto revolučním procesu započatém XX. 
sjezdem A na nové úrovní jde cestou úporné snahy 
odstraňovat vše, co brzdí rychlejší rozvoj společnosti. 
Zobecňuje zkušenosti a hledá nové, progresivní tenden- 
ce dalšího vývoje — beze snahy vydávat tyto konkrétní 
zkušenosti sovětských komunistů za všeobecně platné. 


»Komunistické strany mají velké zkušenosti z revoluč- 
ní práce a nikdo nemůže lépe než ony samy dospět 
ke správnému řešení vznikajících problémů. KSSS je 
proti jakémukoli hegemonismu v komunistickém hnu- 
tí, je pro skutečné internacionalistické, rovnoprávné 
vztahy mezi všemi stranami«, říká se ve zprávě sjezdu. 
Toto stanovisko odpovídá tomu, že bratrské strany pra- 
cují v odlišných objektivních podmínkách, získávají 
svoje zkušenosti, v mnoha. případech pochopitelně 
odlišné od zkušeností druhých bratrských stran. Zorné 
úhly pohledů na mnohé otázky vývoje revoluce jsou 
tedy nestejné a promítají se do stanovisek a názorů 
jednotlivých bratrských stran. Odlišnosti jsou modlí- 
fikovány řadou činitelů. Působí tu nejen rozdílná úroveň 
ekonomiky a z toho vyvěrající cíle a postupy, ale | sub- 
jektivní vlivy, zkušenost, zralost a složení jednotlivých 
oddílů mezinárodního komunistického hnutí, úroveň 
mas a další činitelé. To vše může ovlivňovat 1 různost 
představ o vývoji revoluce, jejím postupu nebo o žádou- 
cích směrech rozvoje národního hospodářství, 1 společ- 
nost! jako celku. Současně však dialektika jedinečného 
a obecného působí proti tříštění jednoty mezinárod- 
ního hnutí. Tato jednota má svůj základ v marxismu- 
leninismu, v jednotných cílech hnutí — v soclalismu 
a komunismu, v principech, které v komunistických stra- 
nách platí, £ v nutnosti společného postupu v různých 
závažných otázkách mezinárodního hnutí, ve společném 
bojt protí imperialismu, v povinnostech a závazcích vy- 
plývajících ze zásad proletářského Internaclionalismu. 
V tomto smyslu má vůči jednotě komunistického hnutí 
závazek každá bratrská strana. 


Není tedy tragické to, že jsou na různé otázky v hnu- 
tí různé názory. Škodlivé však je, když není dostatek 
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snahy je překonévat, když se postoje vyhraňují do kraj- 
ností. KSSS na svém XXIII. sjezdu projevila dostatek 
dobré vůle posoudit společně s vedením KS Číny znova 
sporné otázky i způsob překonání rozporů. 


Neodpovídá skutečnosti ani! snaha označovat politi- 
ku mírového soužití jako třídní spolupráci s kapitalis- 
mem. Mírové soužití jako forma třídního boje s kapi- 
talismem vyvěrá z životních zájmů lidstva 1 z našeho 
přesvědčení o možnosti zabránit světové válce, o jejíž 
ničivostí máme pouze představy. Obrovská síla moder- 
ních prostředků vedení války, termonukleární zbraně 
nutí se dívat na nebezpečí světové války reálně. Míro- 
vé soužití vychází z toho, že tu existují státy s různým 
společenským zřízením a že forma jejích koexistence 
má vyloučit z řešení sporných otázek válku. Nemůže se 
však týkat vnitřních procesů třídního a národně osvo- 
bozeneckého boje v kapitalistických zemích a koloniích. 
Třídní boj proletariátu v kapitalistických zemích sám 
vyvrací »teorie« třídního smíru. 


Katalyzátorem je tu zřejmě zákon nerovnoměrnosti 
politického a hospodářského vývoje kapitalismu ovllv- 
ňující 1 zostřování rozporů mez! kapitalistickými! státy. 
Boj monopolů o maximální zisky probíhá v konkrétních 
podmínkách historického vývoje někdy v neobvyklých 
podobách. Vnějšími znaky tohoto boje je »grupírování« 
různých monopolistických skupin, ovlívněné nejen eko- 
nomickými, nýbrž | politickými záměry. Vzájemné pů- 
sobení politiky a ekonomiky v kapitalistických státech 
zvyšuje nebo snižuje labílitu rozporných seskupení vo- 
jenských i ekonomických, ať již jde o EHS, nebo 0 At- 
lantický pakt. 


Rozpory mezinároduího kapitálu působí jako eroze 
zejména v oblasti imperlalistických bloků. V posledním 
období jsme svědky určité politické dezintegrace, která 
se ovšem může prosazovat vlnovitě, s různými peripetie- 
mi a recidivami. 


XXIII. sjezd se netajil starostmi nad zostřením me- 
zinárodní situace. To souvisí bezprostředně s nebezpe- 
čím, které dnes pro mír představují USA a NSR — dvě 
koncentrovaná střediska reakčních a protilidových sil, 
ideová a propagandistická ohniska antikomunismu. Zvý- 
šila se útočnost USA a jejich snahy torpédovat neba 
likvidovat každé demokratické hnutí v rozvojových a 
závislých zemích i jejich úsilí přižívovat se na vnitřní 
— zejména ekonomické labilitě řady těchto zemí. Ze- 
sílení aktivity pravicových sil ve světě hledá a nalézá 
oporu u agresivních sil USA. Stejným nebezpečím pro 


mír je snaha vlády NSR zjednat sl přístup k atomovým 
zbraním jako prostředku vyděračství a hrozeb, případně 
přímého násilí v politice revanše, ve snaze o neoprávně- 
nou revizi výsledků druhé světové války. Nedostatek 
smyslu pro realitu, neschopnost vidět skutečný poměr 
sil a avyhlídky« z toho vyplývající pro NSR v případě 
vojenského konfliktu ohrožují evropskou bezpečnost 
a nutí socialistické státy k nejvyšší obezřetnosti í kro- 
kům, potřebným pro další zvýšení jejich obranyschop- 
nosti. 

»Personální unle« USA a NSR však vzhledem ke své mi- 
mořádné expanzivitě a intoleranci působí rušivě uvnitř 
imperialistických seskupení a bloků jako jeden z pro- 
jevů zostřujících se rozporů mezl kapitalistickými státy. 
Stoupající napětí ve světě vyvolávané především těmito 
dvěma státy a jím způsobované přetlaky mohou na růz- 
ných místech světa dávat vznikat novým ohniskům vál- 
ky. Sjezd sovětských komunistů před tímto nebezpečím 
varuje. 


Významnou pozornost věnoval sjezd světové soclalis- 
tické soustavě. Pro vztahy v ní tu obecně platí principy 
a normy nutné pro vztahy mezi komunistickými strana- 
m! vůbec. Snad jen ještě větší důraz a význam zde mají 
konkrétní zkušenosti a jejich správné zobecnění z vý- 
stavby a rozvoje socialistických států a jejich vedoucí 
síly — komunistických stran. Je to teoretický arzenál 
1 zdroj politických zkušeností pro příští vítězné oddíly 
mezinárodního komunistického hnutí. Významnou teore- 
tickou t praktickou otázkou dalšího vývoje socialistické 
soustavy je její schopnost řešit správně problémy roz- 
voje národní ekonomiky v souladu s rozvojem socialis- 
tické soustavy jako celku. 


XXIII. sjezd KSSS skončil. Zhodnotil určité období 
dosavadní čínnostl strany a je současně předělem, který 
otevírá nové období práce. Nebude jistě snadná. 

Kdyby však někdo rýsoval graf cesty sovětských ko- 
munistů od Velkého října, musel by nutně přes všechnu 
složitost dosavadního vývoje zaznamenat vzestupný 


trend vítězného pochodu Leninovy strany, která jed- 
notna vede svůj lid ke komunismu a řídí politiku sovět- 
ského státu v bojí za udržení světového míru. Za toto 
obrovské úsilí projevují Sovětskému svazu a jeho ko- 
munistické straně svůj vděk 1 uznání mírumilovní a po- 
krokově smýšlející lidé celého světa. 


, 


MIROSLAV BRŮŽEK 


UTONOMIE 


POLITIKA 


K DISKUSÍMOUMĚNÍ 


V posledních letech se v diskusích 
u nás 1 za hranicemi velmi často ob- 
jevily požadavky, snažící se v teorií 
zdůvodnit a v praxi prosazovat oproš- 
tění tvorby od vlivu ideologie. Jsou 
jistou obdobou jednostranně pojaté 
svobody uměleckého projevu, nezávis- 
lostt umělce či  zůžené | představy 
o autonomním rozvoji kultury. Ve 
všech -těchto případech se obyčejně 
ostře vystupuje proti schematickému 
pojetí, v němž umění je vydáváno za 
kopil společenských, ekonomických 
vztahů, kdy ideologickým schematům 
bývalo podřízováno i obsahové zamě- 
ření díla. Myšlenky to nejsou nikterak 
nové, | když požadavek nezávislosti 
se z ních ozývá mnohem ostřeji a tím 
i ve značně zjednodušené a zkreslené 
podobě. Bedřich Engels v dopise H. 
Starkenburgoví z roku 1894 píše: »Po- 
litický, právní, filosofický, nábožen- 
ský, literární, umělecký atd. vývoj se 
zakládá na ekonomickém vývoji. Ale 
ony všechny působí na sebe navzájem 
a také na ekonomickou základnu. Ne- 
ní tomu tak, že ekonomická situace 
je jedinou aktivní příčinou a všechno 
ostatní jen pasívním následkem. Na- 
opak je tu vzájemné působení na pod- 
kladě ekonomické nutnosti, které se 
v poslední instanci vždy prosazuje.« 
(ME, Vybrané spisy, str. 530.) 


Takové pojetí nám umožňuje pocho- 


pit celou řadu odstínů v postoji uměl- 
ce ke skutečnosti, od  uvědomělého 
podílu na politickém zápase za změnu 
společenských vztahů přes vyjadřová- 
ní ke skutečnosti prostřednictvím fi- 
losofických teorií, nebo modernizova- 
ných náboženských iluzí, po okázale 
najevo dávaný nezájem o řešení spo- 
lečenských otázek, o lidské osudy, jež 
mimo společnost řešit není možné. 
Proto také každé dílo není rovnocen- 
ným svědectvím charakteru zápasu 
o lidské uspořádání světa. Ve svém 
souhrnu bude však umění jako celek 
svědčit o době, v níž se rozvíjelo, 
8 v jednotlivých dílech pak o osobních 


omylech, dohadech, prohrách, zbabě- 
losti 1 hrdinství, odpovědnosti 1 po- 
vrchnosti, o víře 1 bezradnosti, s ní- 
míž umělct přistupovali k jevům sou- 
časného světa. Ne vždy se podaří 
uprostřed změn, které prožíváme, ne- 
ulpět jen na jejich konstatování a po- 
pise vyvolaném citovým prožíváním, 
postihnout objektivní příčiny a ten- 
denci jejich vývoje. 


Vyjasnit otázky autonomie kultury 
a umění znamená zkoumat jejich 
vztah ke skutečností, podmíněnost je- 
jich vývoje 1 samostatný podíl na 
něm, jakož 1 zpětné působení na spo- 
lečenské podmínky, v nichž se rozví- 
její. Základní význam pro posuzování 
otázek autonomního rozvoje umění má 
objasnění těchto vztahů: 


a) odraz skutečnosti 
díle; 


talent tvůrce a volba stylu a me- 
tod; 


c) společenské působení díla. 


Otázka vztahu uměleckého díla ke 
skutečnosti je v tomto pohledu zkou- 
mána v celé šíři, ne v omezeně vy- 
hraněném, izolovaném vztahu. Zdůraz- 
ňováním svobody, již má umělec ve 
výběru stylu a volbě metod 1 látky — 
v čemž se nejvýrazněji projevuje sub- 
jekt tvůrce — se může značně zkreslit 
pojetí autonomie. Stručně, a proto 
1 s jistou dávkou zjednodušení se dá 
říci, že se jedná o komplexní postižení 
vztahu umění ke skutečnosti, kterým 
se podrobněii zabývá vždy z určitého 
hlediska filosofie (gnoseologie), este- 
tika a kulturní politika. Kulturně po- 
litické hledisko je nyní středem po- 
zornosti strany proto, že stále není 
doceněno společenské působení umě- 
ní, není dostatečně zpracována teorie 
a praxe kulturní politiky vzhledem 
k novým jevům v rozvoji socialistické 
kultury a umění. 


Po období kritického přehodnocová- 
ní minulosti ozývá se stále více hla“ 


v. uměleckém 


b 


—“ 


»Jsme spisovatelé času socia- 
lismu, každý takový, jaký je, ať 
už to. uznáváme nebo neuzná- 
váme. | 

Sami volíme metodu psaní, 
styl díla. 

Je-li však leninská teorie od- 
razu v umění správná, a já jsem 
o tom hluboce přesvědčen, ob- 
rážíme ve svých dílech nezbyt- 
ně pochod lidstva k socialismu. 

Ať chceme, čt nechceme. 

Způsobem více méně pokřive- 
ným, více nebo méně fantastic- 
kým.« 

L. Aragon 


sů, směřujících za hranice negativ- 
ního odsuzování minulosti a vyzývají- 
cích k pozitivnímu řešení. Komunisté 
v mnoha zemích sl uvědomují stále 
zřetelněji potřebu a nutnost teoretic- 
ky objasnit problematiku kulturní po- 
litiky pro praktickou činnost. Je to 
potřebné pro určení postupu socialis- 
tického umění v rámci rozvoje národ- 
ní kultury, ale současně se lo stává 
nutností pro vytváření a obnovování 
internactonální jednoty socialistického 
umění, v zájmu upevnění jeho avant- 
gardního postavení ve světové kultuře. 
Takovou jednotu není možno vytvářet 
mechanicky na základě přijatých a 
usnesených zásad, směrnic, dohodnu- 
tých tvůrčích postupů a estetických 
norem, přísně vymezených a určují- 
cích přípustnou metodu tvorby. O to 
pozorněji však bude nutné zkoumat 
společenskou působnost socialistické- 
ho umění, jak naplňuje své humanis- 
tické poslání, jaký je jeho podíl na 
revolučních proměnách světa a roz- 
voji lidské osobnosti. Svými vlastními 
zkušenostmi může přispět pozitivnímu 
řešení každá strana. Pří tom je přiro- 
zené, že ne všechny názory vyslovené 
v probíhajících diskusích budou při- 
jaty okamžitě jako správné, protože 
rozdílná stanoviska, což při procesu 
hledání nového pojetí není nic ne- 
zvyklého, jsou každému zřejmá. 


Nesporným kladem kulturní polití- 
ky naší komunistické strany, vychá- 
zející ze závěrů XII. sjezdu, je to, že 
naznačila cestu k překonání potíží a 
dalšímu rozvoji socialistického umění. 
Vzhledem k tomu, že v diskusích 
předcházejících let často zaznívala 
jednostranně kritická slova, bylo sta- 
novisko strany adresováno především 
těm, kteří z kritiky nedostatků a chyb 
chtěli vytvářet politický program, ne- 
docentli a přehlíželi podnětné a klam- 
né stránky stranické politiky. Proti 
těmto tendencím a v ostrém boji s l- 
beralistickými názory, které ztěžovaly 
vyrovnání s dogmatismem, Se prosa- 


| ! PEPE 


zovala často velmí obtížně správná 
stranická stanoviska. Důkazem úspě- 
chů a správnosti kulturní politiky 
strany jsou nesporně dobrá díla naše- 
ho umění vytvořená v období mezi 
XII. a XIII. sjezdem, bohatost žánrů 
a mnohotvárnost stylů současné naší 
tvorby. Praxe překonávala teoretické 
úvahy zůstávající dlouho V zajetí mi- 
nulosti. O její výsledky Se můžeme 
opřít nejen přl hodnocení, ale hlavně 
při hledání nového přístupu ke kul- 
turní politice, což ještě výrazněji ve 
svých závěrech postihne XIII. sjezd 
KSČ. 
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SPOLEČENSKÝ POKROK 
A UMĚNÍ 


EE 


Kultura přispěla výrazným způso- 
bem rozvoji člověka, jeho osvobozová- 
ní, ať v materiální sféře — V rozvojí 
výroby, nebo v rozvoji myšlení — po- 
znávání a přeměně skutečnosti. Poli- 
tika vyjadřující koncentrovaně a zře- 
telně názory a zájmy společenských 
skupin a tříd se podílela ve své prak- 
tické činnosti na tomto zápase výraz- 
něji než umění, protože bezprostředně 
zasahovala a měnila 1 jejích materiál- 
ní postavení. Přes všechny výkyvy a 
zákruty dějin kráčelo lidstvo kupře- 
du. vedeno ve svém vývoji těmi, kteří 
dokázali otevřít nové možnosti pro 
rozvoj lidského, rozumového 1 citové- 
ho vztahu ke skutečnosti, kteří dávali 
další podněty k osvobození ve sféře 
materiálního i duchovního života. 

Umění se podílelo na tomto proce- 
su, ale ne vždy stejně výrazně a ak- 
tivně. V období nástupu progresivních 
síl, jejich aktivního, tvůrčího působe- 
ní na společenský vývoj. připravovalo 
začasté 1 v duchovní oblasti převrat, 
který se promítl teprve později do 
změny materiálních podmínek, do 
uspořádání společenských © poměrů. 
V období rozkladu, společenského, po- 
ltíckého, mravního úpadku však Čas- 
to bezradně hledá útočiště pod zám- 
kem subjektivních představ jednotliv- 
ců zříkajících se společnosti, v níž 
nenalézají a nevidí nové progresivní 
síly, schopné překonat krizové mo- 
nenty společenského vývoje. Tento 
kritický stav se ve vší rozpornosti 
promítá 1 do umělecké tvorby a díla 
vydávají podnes svědectví o době, 
v níž vznikla. »Idealísmus a Ss ním 
t sklon k formě abstraktní nabýval 
vrchu v dobách rozkladu velkých kul- 
turních perlod — píše A. Matějíček 
v úvodu k Dějinám umění (str. 9) — 
kdežto realismus pudící obrazná umě- 
ní k vyjadřování objektivní skuteč- 
nosti se objevoval jako podnětná síla 
zpravidla v obdobích, kdy spěla Evro- 
Da k tvoření nového životního obsa- 
hu.« Jak. nesrovnat o tato. slova 
s | Goethovým.  postřehem: | »Všechny 
epochy, které odcházejí a rozkládaji 
se, jsou plny subjektivisinu, ale za to 


všechny epochy, které jdou vpřed, mají 
objektivní tendenci.« 

Bylo by jistě zajímavé sledovat, jak 
se vyvíjel a projevoval tento vztah 
umění ke společenskému | progresu 
v jednotlivých historických. etapách, 
jak se měnila jeho podoba. Nás však 
mnohem více zajímá jeho současná 
tvářnost ve světě procházejícím v ději- 
nách dosud nebývalými třesy a pro- 
měnami, které vtahují do řešení spo- 
lečenských otázek celé lidstvo. Může 
zůstat umění stranou tohoto převrat- 
ného dění? Jakým způsobem se odráží 
v umělecké tvorbě tento kvas světa? 
Bezpochyby rozhodující vliv bude mít 
samo postavení umělce uprostřed to- 
hoto zápasu, jeho vztah k bojujícím 
stranám, které se snaží léčit nemoci 
a dávat recepty na léčení neduhů sou- 
dobého světa po svém. Důležitou úlohu 
zde jistě hraje 1 řada dalších okolnos- 
tí, například to, že progresivní úlohu 
dělnické třídy v soudobé společnosti 
a její poslání neposuzují mnozí jen 
pohledem vědeckého socialismu. Při- 
tom však skutečnost soudobého stadia 
kapitalismu vyvolává současně ostré 
protesty, odpor proti nelidskému SyS- 
tému a odsuzování projevů jeho 
úpadku. 


Bezradný pohled na rozporuplnou 
skutečnost vede mnohé umělce a lite- 
ráty k pocitům bezvýchodné skepse, 
což poznamenává 1 jejich tvorbu. Sku- 
tečnost, jíž zobrazují ve svých dílech, 
se náhle vymyká získaným ideologic- 
kým předsudkům a předchozí výcho- 
vě. Záleží na osobní odvaze, charak- 
teru, upřímnosti 1 odpovědnosti, ja- 
kou cestu zvolí. Zda zvítězí iluze nebo 
fakta, obrana, čí kritika skutečností. 
Při neznalosti progresivních sil, v bez- 
radnosti, v níž se ocitá řada umělců, 
hledají vlastní osobitou cestu, která 
není ničím jiným než tápáním, hle- 
dáním provázeným pocity prázdnoty, 
ztracených jistot, beznaděje, odcizení 
a izolace. 


Ernst Fischer v této souvislosti kla- 
de otázku — »co je na této litera- 
tuře nerozhodnosti výraznější: její 
akcent pesimismu, nezřídka i zoufal- 
ství, nebo upřímnost, s kterou odha- 
luje propastnost, deformovanost a ne- 
lidskost zanikající společnosti a deka- 
dentního světa«? (Odcizení, dekaden- 
ce, realismus — str. 17.) Správná od- 
pověď znamená nejen pochopení ob- 
jektivních příčin vyvolávajících ve 
společenském vědomí podobné ten- 
dence, ale je důležitá z kulturně poli- 


tických důvodů pro hodnocení skuteč- - 


ného společenského působení umění 
v konkrétně historických podmínkách. 
Pro komunistické strany znamená 
správné zhodnocení často 1 objevo- 
vání potenciálních spojenců, kteří uči- 
nili první kroky k odsouzení kapita- 
lisuckého světa. Záleží na citlivém, 
při tom však principiálním přístupu, 
zda a jak brzy se dokáží plně rozejít 
se světem, jemuž přestali důvěřovat, a 
najít kladný postoj k silám bojujícím 
o socialistickou přeměnu skutečnosti. 

Zdánlivě se tato problematika do- 
týká pouze umělců kapitalistického 
světa. Proč se však setkáváme Ss po- 
dobnými projevy skepse, bezradnostl 


1 bezvýchodností a pesimismu u nás? 
Předně, domácí tvorba není izolována 
od světového umění, s jehož díly se 
stále více seznamuje a V kontextu 
s nímž se také rozvíjí. To má ne: 
sporně svůj vliv na přejímání nejen 
formálních, ale i myšlenkových po- 
stupů zobrazování skutečností. Sou- 
časně s tím působí 1 druhá závažná 
okolnost, že cizí literatura a umělecká 
díla se k nám dostávají za určité sl- 
tuace přehodnocování minulých chyb 
a negace starých zjednodušováných 
pohledů, kdy v důsledku rozčarování, 
zklamání a nedůvěry podobné pocíty 
nejsou anl některým našim umělcům 
cizí. p 


Obavy a strach o budoucnost lid- 
stva, odpor k přetvářce a licoměrnosti, 
hledání pravdy jsou přirozeně blízké 
1 našim umělcům, ale přece jen ne- 
mohou být důvodem Kk. stejnému po« 
stoji a posuzování naprosto- rozdílné 
skutečnosti. Jestliže v kapitalistických 
podmínkách jsou tyto pocíty výrazém 
beznaděje, vyvolané odumírajícím sys- 
témern, jsou u nás odezvou na vážné 
deformace a nedostatky živého a roz- 
víjejícího se systému, jemuž patří bu“ 
doucnost. Odstranit zdánlivě podobné 
neduhy znamená v jednom případě 
konec systému, který je stále plodí, 
v druhém případě ozdravění a rozkvět 
socialistického organismu. Proto ne- 
jen přítomnost, ale 1 budoucnost je 
příznačná pro vyjádření progfesívních 
tendencí v umění 1 politice. Ne každý 
spisovatel a umělec je schopen v této 
spletité situaci nalézt síly a myšlen- 
ky, s nimíž je budoucnost spjata, a 
pojmout je dokonce do svého díla. 
»Je-li totiž schopen zavést budouc“ 
nost jako nový rozměr — dodává 
Ernst Fischer — překročil už hrani- 
ce měšťácké literatury.« Kolik naších 
autorů se této budoucnosti nedotýká 
a uzavírá deformace, beznaděj a odci- 
zení nepřekročitelným kruhem součas- 
ných £ mínulých omylů a chyb, který 
v neustálé opakovatelnosti vrací vývoj 
zpět ke svému počátku, jak o tom 
svědčí některé původní hry a filmy. 


| Působí-li tato díla v kapitalistických 
podmínkách objektivně ve prospěch 
pokrokových sil a komunistické bu+ 
doucnosti, v podmínkách socialismu 
často s podobným přístupem ke sku- 
tečností podlamují důvěru V možnost 
překonat momentální potíže a budí 
nevíru ve schopnost socialismu zbavit 
se omylů a chyb. V období, kdy v ob- 
lastí politiky a ekonomiky strana pří“ 
chází s realizací vážných opatření, 
které budou mít důsledky pro kaž- 
dého člena společnosti, mohou do“ 
konce tyto tendence působit objektiv“ 
ně proti úsilí za přeměnu skutečností, 
ve prospěch socialistického rozvoje. 

Posuzování společenské působností 
a významu uměleckého díla je za těch- 
to okolností velmi složité a vymyká 
se tuhým schématům. Díla upřímně 
odhalující | nelídskost | kapitalistické 
společnosti, pokřívení a deformace 
lidských vztahů, | když ve své bezrad- 
nosti nenacházejí východisko, přispí- 
vají k revoluční přeměně skutečnosti 
více, než »soctalisticky«  zabarvená 
kritika feho deformací; zříkající se 9 
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komunistické budoucnosti. Ani spole- 
čensky angažované umění není tudíž 
jednolitým celkem a podle vztahu jed- 
notlivých autorů a děl k ústlí a boji 
progresivních sil probíhá široká dí- 
ferenriace. 

Je možno za této situace hovořit 
o autonomním vývojí kultury? Jestliže 
některým umělcům je lhostejný spo- 
lečenský ohlas jejich díla, jeho Ideo- 
vé a politické působení, nemůže to být 
lhostejné silám, jež svádějí zápas 
o další osudy člověka v tomto světě. 
Hlásání o »autonomním vývoji kul- 
tury« není pak nic jiného než kapitu- 
lace před beznaději a zoufalstvím, je 
to ztráta víry v budoucnost, pochyb- 
nost o možnostech a schopnostech 
progresívních sil. 


B 
HRANICE UMĚNÍ A POLITIKY 


Požadavek autonomie kultury, vyslo- 
vovaný pro celou oblast umění, má 
pochopitelně své oprávnění v procesu 
samotné tvorby, ve volbě metod, ve 
způsobu zpracování 1 myšlenkovém 
postupu, ve volbě látky. (Podrobněji 
se touto problematikou zabývá článek 
»Místo realismu v socialistickém umě- 
ní« — NM č. 5.) Prostor jistě dosta- 
tečný a neohraničený, aby se uplatnil 
svérázný a neopakovatelný umělecký 
projev a talent. Jakmile však před- 
stoupí hotové dílo před veřejnost a 
dostává se do určitých společenských 
souvislostí, ekonomicky a politicky 
podmíněných, nedá se již o autonomii 
hovořit. Nemůže jako dosud v uměl- 
cově soukromí žít nadále samostatným 
nezávislým životem, izolováno od lidí, 
nad společností, nebo mimo ni. Čím 
více se dotýká závažných otázek spo- 
lečenského dění, tím zřetelněji vyni- 
ká místo, které zaujímá v úsilí o lid- 
ské uspořádání světa. Teprve pak si 
autor prověřuje, jak byly jeho myšlen- 
ky pochopeny a zda 1 forma, kterou 
volil, jim otevřela cestu k poslucha- 
čům, divákům a čtenářům. 


Může společnost a její vedoucí sí- 
la, komunistická strana, ponechávat 
rozvoj a hlavně působení umělecké 
tvorby náhodě a spokojovat se s kon- 
statováním, že umělci jako »svědomí 
národa« sami uvedou do správných re- 
lací svou tvorbu? 

E. Fischer ve stati »Umění a socia- 
tismuse odpovídá na položenou otáz- 
ku: »Společnost, v níž už kapitalistíc- 
ká spekulace nezásobuje „umělecký 
trh“ masově vyráběným zbožím, má 
dvojí veliký úkol: Vychovávat konzu- 
menty umění tím, že má probouzet a 
rozvíjet jejich umělecké chápání a že 
má zdůrazňovat společenskou odpo- 
vědnost umělců. 


Tatu odpovědnost netkví samozřej- 
mě v tom, že umělec se podřídí tomu 
nebo onomu panujícímu vkusu, že bu- 
de psát, malovat a komponovat podle 
přání toho čt onoho, ale také netkví 
v tom, že umělec vrhá své dílo do 


prázdna a že neuznává společenskou 
objednávku.« Zdá se, že tím je síéra 
společenského, politického působení 
v kulturní oblastí — v tomto případě 


umění — celkem zřetelně vymezena. 


Není zde ostatně řečeno nic jiného 
než ve stranických dokumentech, kte- 
ré rovněž tuto hranici nepřekračují. 
Kulturní politika v tomto pojetí sou- 
střeďuje svojí hlavní pozornost na: 

1. vztah umění a konzumentů umění, 

2. společenské působení umění a 
odpovědnost umělce. 

Z tohoto zorného úhlu vystupuje již 
mnohem výraznějí do popředí spole- 
čenská funkce umění, je zdůrazňován 
jeho demokratický charakter stejně 
jako tdeové — humanistické a v sou- 
časné jeho konkrétní podobě komu- 
nistické zaměření. Zůstaneme-lí u po- 
jmů dříve v marxistické estetice a kri- 
tice 1 u nás zdůrazňovaných a ceně- 
ných a ne vlastní vinou pro zjedno- 
dušování a vulgarizací dnes opomíje- 
ných, dostáváme se k otázkám lido- 
Vosti a stranickosti, chcete-li estetic- 
ké výchovy a socialistické angažova- 
nosti. Zde se velmí těsně umění a po- 
litika stýkají, dokonce částečně pře- 
krývají na základě ideového ovlivňo- 
vání a vzájemného působení, 1 když 
ve svých základních funkcích a v plné 
šíři jsou nezastupitelné. 

Při praktickém řízení, uplatňování 
kulturní politiky je často nezbytné 
překonávat jednostranné názory, kte- 
ré narušují dobrý vztah umělce a spo- 
lečnosti, ideologie, politiky a umění, 
a rušívě zasahují do jeho vývoje. Vul- 
gárně pojatá lidovost, za níž se mnoh- 
dy skrývá vkus Červených knihoven, 
Divokých západů a maloburžoazního 
kýče v podobě trpaslíků a krajínek 
s jelenem, je nebezpečným dědictvím, 
jež zanechala ve výchově konzumenta 
svým kšeftařením se vkusem a líbi- 
vostí buržoazní éra. Překonávat je ne- 
ní lehké. Je nespornou zásluhou so- 
clalísmu, že otevřel přístup ke kultur- 
ním hodnotám všem pracujícím a za- 
jistíl podstatný růst jejich vkusu. To 
je základna, o niž se mohou opírat 
i úspěchy našeho současného umění. 

S rozvojem vzdělanosti a růstem 
možností seznamovat se s umělecký- 
mi hodnotami roste vkus, schopnost 
vnímat dříve neznámé bohatství. Ten- 
to růst není a ani nemůže být rovno- 
měrný, je omezen zájmy, zálibami 
1 schopností, společenským postave- 
ním. je poznamenán 1 charakterem 
každého jednotlivce. Divák, posluchač, 
čtenář není proto fednolitou masou 
se stejným vkusem. Tvorba musí s tím- 
to přirozeným vývojem počítat a pro 
takto diferencovaného konzumenta vy: 
tvářet 1 bohatě diferencovaná dila. 

Kdo by chtěl takový postup vydávat 
za podbízení se divákovi, čtenáři, po- 
sluchači, hluboce se mýlí nebo Igno- 
ruje skutečnost, že právě nejširší »ma- 
sa« přijala nadšeně umělecky hod- 
notná díla — Obchod na korze, Li- 
monádový Joe, Starci na chmelu, 
Smrt sl říká Engelchen, Kulhavý 
Orfeus, Přestřelka atp. Dosaženou 
úrovní vkusu se není možné nechat 
nikdy ukolébat, není nějakou stabíl- 
ní veličinou, neustále se mění. Okolem 


kulturní politiky je mimo jiné vy- 
tvářet soustavnou estetickou výcho- 
vou dobré předpoklady pro naustálý 
růst vkusu a tím I podmínky pro pi- 
jímání a chápání nových hodnot, je- 
jichž vývoj také nezůstává stát. Samo 
umění se na tomto procesu podílí nej- 
více. 

Velmi pečlivě v této souvislosti bu- 
de nutno prozkoumat celý komplex 
otázek spojených s rozvojem tzv. ma- 
sové kultury, s produkcí a šířením 
uměleckých děl určených pro zábavu 
a oddech. I tento žánr umění má své 
funkční poslání. Pro svojí srOzumitel- 
nost, přístupnost a rekreačně odde- 
chové zaměření působí v masovém 
měřítku a může být cenným prostřed- 
kem citového působení a vytváření 
pozitivního vztahu k životu a sku- 
tečnosti. Producentům písní, filmů, 
knih a her masového konzumu pří- 
sluší i v naší společnosti důležité mís- 
to, vždyť jejich tvorba se dostává 
denně k miliónům především mladých 
a působí na jejich citový, estetický 
rozvoj více než sí zatím dovedeme 
představit. Stejně tak lehce však mů- 
že dovést k úniku z tohoto světa a 
k hledání neskutečných, vysněných 
představ, které v konfrontaci s realí- 
tou pak vedou ke zklamání a uzavře- 
ností. Jednestranným přijímáním to- 
hoto druhu umění může se však znač- 
ně omezit šířka rozhledu a bohatší 
poznání skutečnosti. 
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DIFERENCIACE A JEDNOTA 
SOCIALISTICKÉHO UMĚNÍ 


Proces diferenciace tvůrčích postu- 
pů a bohatství' žánrů odpovídá po- 
třebám rozvíjející se společnosti, ust- 
lujicí o všestranné zdokonalení a roz- 
voj člověka. Zároveň však v souladu 
se současným společenským pohybem 
se jedná o diferenciaci soclalistického 
umění, to znamená umění spojeného 
svým humanistickým zaměřením s po- 
litickými cíli progrestvních společen- 
ských sll s komunistickou  budouc- 
nosti. Taková jednota nesmí však být 
chápána v úzkém sektářském pojetí, 
které vylučuje vše, co se přímo ne- 
hlásí k marxismu, za rámec soclalis- 
tického umění. Nesporným faktem ješ- 
tě po dlouhé období bude skutečnost, 
že všichni umělci nebudou komunfísté, 
což však nevylučuje jejich aktivní po- 
díl na formování nového člověka. Ne- 
marxistický ještě není protimarxistic- 
ký, jak bylo již nejednou zdůrazně- 
no; rozhodující je postoj k dané sku- 
tečnosti. 

Při povrchním posuzování a ve srov- 
nání s přiznáním možností více stylů 
a tvůrčích postupů v socialistickém 
umění, zdá se vyloučeno přípouštět 
uvnitř socialistického umění možnost 
existence uměleckých děl, která Iideo- 
vě nevycházejí z vědeckého světového 
názoru- I když nám jde o současnost 
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a budoucí rozvoj socialistického umě- 


ní, bude užitečné a nezbytné posuzo- 
vat je šíře na základě těch cenných 
postřehů, k nímž dospěli významní 
marxističtí myslitelé. Obecně vyjádře- 
ná zásada vyvolá nezvyklým pojetím 
a formulací více námitek, než uve- 
dení jednotlivých fakt, nad kterými 
se pozaslavujeme již méně. Ve svém 
souhrnu a zobecnění vyúsťují V ne- 
zvvklé závěry jen proto, že v minu- 
losti se vžily jiné představy a formu- 
lace, timž se podřizovala skutečnost, 
nebo se prostě fakta nebrala v úvahu 
a přecházela se. 

Dříve, než se budeme snažit osvět- 
lít poněkud nezvyklou otázku, je ne- 
zbytné upřesnit, V čem spočívá smysl 
ideologického hodnocení uměleckého 
díla, kde je ono kritérium ideovosti, 
které pro kulturní politíku je tak dů- 
ležité. Je snad obsaženo přímo v díle, 
je dáno postavením autora ve společ- 
nosti, jeho světovým názorem a po- 
litickou příslušností? I tyto okolnosti 
hrají nesmírně důležitou úlohu Aa 
ovlivňují již v průběhu tvorby koneč- 
nou podobu dila. Rozhodující však ne- 
ní úmysl autora, ale společenský ohlas 
díla daný nikoli subjektivním přáním 
a představami, ale působením myšle- 
nek díla, v souhrnu historicky vyme- 
zených objektivních podmínek. Na 
tuto okolnost upozorňuje V. I. Lenin 
ve známém. dopise M.  Gorkému, 
v němž kritizuje jeho nesprávné, ideo- 
vě pochybené názory: »Chcete tím ří- 
Ci něco „dobrého a pěkného“, pouká- 
zat na „pravdu a spravedlnost“ a po- 
dobně, Avšak tento Váš dobrý úmysl 
zůstává jen Vaší osobní záležitosti, 
subjektivním „nevinným přáním“. Jak- 
mile jste to však jednou napsal, jak- 
mile se to dostalo mezi masy, pak 
Dýznam napsaného není určován Va- 
ším dobrým úmyslem, nýbrž vzájem- 
ným vztahem společenských sil, ob- 
jektivním vzájemným vztahem třid.« 
(V. I. Lenin: Spisy 35, str. 196.) 


Rozvoj socialistického umění ve 
společnosti, zbavené vykořisťování a 
sociálního útlaku, v jiných společen- 
ských podmínkách musí mít bezpo- 
Chvby své zvláštní rysy. Budou v něm 
zvýrazněny humanistické tendence re- 
voluční přeměny světa, úsilí o rozvoj 
Člověka a jeho důstojné postavení 
Ve světě bez válek a bídy, bude však 
zároveň obrážet 1 konflikty, s nimiž 
ee potýká společnost při prosazování 

'.hto myšlenek. To vše poznamenává 
díla umělců rozdílného ideového za- 
měření. Pre posouzení ideového půso- 
: . a účinnosti dila nemůže být ani 
s mto období rozhodující jen úmysl 

k příslušnost ke straně a přihlá- 
E sek Ideologil, ale objektivní spo- 
i nský fčin uměleckého díla. Proto 
ons vážíme a ceníme tvorby 
ze "tovy, Hrubínovy, Zrzavého, Zá- 
U Praxe kulturní politiky strany 
s přesvědčuje, že teorie má 
A žáva5 E covávat. aby odpověděla 
elastického was, gb rozvoje so- 
3 Pas © rozvoj člověka a společen. 
Širšy by zahrnuje dnes mnohem 

la ast než kdykoli v minulosti. 

Člověku a jeho důstojnosti 


1 obdiv k nepředstavitelným perspek 
tivám technického rozvoje. přit-ližení 
kosmických dálek i proniknutí. do 
nitra hmoty, jsou stejně vděčnýrmí ná- 
měly uměleckého ztvárnění jako oba 
vy a znepokojení při pomyšlení. Če- 
mu naopak může tato ohromná síla, 
takou kdy lidská fantazie mohla vy- 


tvořit, sloužit. Kolik je zde náinětů 
pro zpracování procesů. jež se ode- 
hrávají při sledování těchto faktů 


v nitru člověkal Co všechno by mělo 
umění v dnešním ztechnizovaném svě 
tě dávat rozvoji lidských citů. kolik 
morálních | problémů, které | přináší 
každodenní život, zasluhuje jeho po- 
zovnost! 

Kde je tedy ono ideové pouto, které 
sjednocuje tolik názorově rozdílných 
a tvůrčím! postupy se ltšících autorů 
v jeden celek socialistického umění? 
Je to boj za lidské uspořádání světa, 
za vítězství rozumu nad nesmyslností 
válek a bídy. boj. který v tomto světě 
nemůže být veden jen vznešenými 
ideterni, ale reálnými společenskými 
silami, ideově a organizačně sjedno- 
cenými marxistickým světovým názo- 
rem. Všichní asl nepochopí smysl to- 
hoto úsilí, mnohým se bude zdát zápas 
o budoucnost uměle do historie za- 
nášený a konstruovaný na základě 
ideologických schémat, budou tápat, 
hledat vlastní cesty a snažit se najít 
určitý smysl ve zdánlivě nesmyslném. 
Avšak odpor proti licoměrnosti, falší 
a malodušnosti, proti ztrátě víry v lid- 
skou velikost a důstojnost, proti zou- 
falství i beznaději, boj za rozvoj a 
vítězství všeho lidského v člověku spo- 
Juje 1 tyto představitele umění, hleda- 
jící odpověď v morálním uspořádání 
světa s těmi. kteří spoléhají na jeho 
materiální přeměny. 

Naše společnost bude podporovat 
všechny tendence, které jsou pozitiv- 
ním výrazem přesvědčení a víry 
V progresivní rozvoj společnosti. Velcí 
umělcí — protože velké umění je 
vždy 1 hluboce humanistické — bez 
oficiálních proklamací a  manifestů 
svým dílem za tyto ideje bojují. 

»Básník nesmí zůstat  nebojovný 
tam. kde se vede boj,« říká na IJ. 
sjezdu spisovatelů V. Nezval, »básník 
se nesriní obracet zády k rozporům, 
k reálným rozporům na světě. Bojov- 
nost v umění je vysoce charakterní 
stancvisko, které | zaujímá | básník 
k těmto rozporům.« 


Posuzovat autonomní rozvoj kultu- 
ry. a především umění, je možné jen 
na základě pečlivého rozboru všech 
jeho vztahů ke skutečnosti. Umění 
jako specifická oblast lidské činnosti 
má své vlastní zákonitosti rozvoje, 
není možné nahrazovat je jinými, čl 


- předpisovat mu jiné, převzaté z jiné 


oblasti. V tomto smyslu, V nezastupl- 
telnosti umění, spočívá 1 základ jeho 
autonomního rozvoje. Snaha postih- 
nout realitu v jejím neustálém vývoji 
a proměnách vede 1 v umělecké tvor- 
bě k hledání a zdokonalování tvůrčích 
postupů. Snaží-li se umění postihnout 
nové, což ve společenském vývoji je 


vždy spojeno S pokrokovými silamí, 
poto.n ani odpovídající tvůrčí postup 
nemůže zůstávat konzervativním a ne- 
měnným. Má tedy hledání, tvůrčí ex- 
periment, své plné opodstatnění, po+ 
kud to není jen hledání vyhlášené sa- 
mo jako program, pro nový styl a po- 
stup Pak často může být lehce zamě- 
něno fen obdivem k módě a dřive čí 
později se ukáže jeho myšlenková sla- 
bost či dokonce prázdnota, která kon- 
čí ve slepé uličce. Právě zde, v hle- 
dání nových postupů a stylů, odpoví- 
dajících novým myšlenkám a spole- 
čenským změnám, se nejvíce uplat- 


ňuje individualita jednotlivce, jeho 
talent a smysl pro nové. 
Umě!ecké dílo působí v určitých 


společenských podmínkách, není 1zo- 
lováno od politického dění. Není-li 
mu lhostejný osud člověka, jeho pří- 
tomnost a budocnost, vytváření spra- 
vedlivých lidských vztahů, nemohou 
mu být lhostejné ani otázky společen- 
ského uspořádání světa. Snažit se 
odtrhovat umění od společenského dě- 
ní a změn, znamená zbavovat je sou- 


« časně 1 humanistického obsahu, který 


na různých etapách společenského vý- 
voje snad v rozdílných podobách, ale 
vždy podával svědectví o zaujetí umě- 
ní osudy člověka, národů 1 lidstva. 
Zde už 0 autonomním (a V současném 
světě na politice nezávislém) vývoji 
nemůže být ani řeči. 

Socialistické umění se svým aktiv- 
ním vztahem ke společenské realitě 
otevřeně příznává a hlásí ke své an- 
gažovanosti a stranickosti. Je to reali- 
ta socialistických vztahů, realita spo- 
lečnosti stále se vyvíjející, zbavující 
se starého a přežívajícího a hledající 
nové formy a způsoby života odpoví- 
dající dosaženému stupní a úrovní 
společenského 1 ekonomického. roz- 
voje. Protože socialistické umění není 
izolováno od života společností, roz- 
víjí se V souladu S ním, snaží se po- 
stihnout nové a obohatit tak pohled 
na skutečnost. V tom spočívá 1 mo- 


dernost socialistického umění, vyplý- - 


vající z jeho aktivního vztahu k pře- 
měnám., posuzovaným a zobrazovaným 
nikoll na základě momentálních, ná- 
hodně vzatých postřehů, ale hlubšího, 
citlivého pohledu na realitu. 

Kdo by chtěl tvrdit, že nezávislost 
umění na politice a společenském dě- 
ní je předpok'adem jeho úspěšného 
rozvoje. nehledě na nesmyslnost to- 
hoto závěru, škodí samotnému umění, 
zasahuje je právě tam, kde spočívá je- 
ho životodárná síla. humanistická veli- 
kost a zdroj Inspirace myšlenkové 
i tvůrčí. 


OBSAH A FUNKCE 


POLITICKÉ VĚDY. 


Potřeba systematicky zkoumat politickou problematiku se logicky váže t na otázku eventuální sa- 
mosťatné vědecké disciplíny nebo souhrnu disciplín, které by vlastnímt prostředky a metodami tuto 
oblast zpracovávaly. Snaha vyjasnit tuto otázku klade pochopitelně značné nároky na šířt zkoumání, 
vyžaduje uplatnit různá metodologická hlediska a v neposlední řadě předpokládá současný výzkum 
reálných politických vztahů. Objevuje se problém Koordinace a kooperace věd ti možnost nové struk- 
tury bádání v této oblasti, s níž ovšem souvisí nutnost analýzy objektivních potřeb takového bádání. 

Podobné úkoly jistě nemůže vyjasnit jeden nebo několik málo článků. Nová mysl chce proto o del- 
ším časovém úseku přinést stati, v nichž by autoři z různých hledisek vyjádřili svůj názor na mož- 
nosti teoretické 1 praktické práce v oblastt výzkumu politických vztahů, a pak se pokusit o určité 


shrnutí. 


FRANTIŠEK 
KRATOCHVÍL 


Za poměrně krátkou dobu, zhruba 
za jeden rok, bylo už k politické vědě 
vysloveno mnohé »pro«, ale také ne- 
jedno »proti«, a dělo se tak na různém 
stupni informovanosti, s různými zna- 
lostmi a z rozličných zájmů. 

V souvislosti s diskusí o politické 
vědě se vyhranilo několik hlavních 
sporných problémů. O některých se 
psalo, ale většina z nich se objevila 
při jiných příležitostech. 


Proč politickou vědu 


Proč vlastně došlo k diskusi 0 po- 
litické vědě v socialistických zemích 
a proč byl návrh na vytvoření samo- 
statného politickovědního oboru vcel- 
ku přijat kladně a přivítán mnoha 
lidmi? 

Snaha studovat samostatně politiku 
jako vědu a konstituovat ji jako vědní 
obor nevyplývá z honby za módou, 
ale z vědomí objektivní potřeby pra- 
xe, z poznání toho, že řada závažných 
problémů naší vnitřní a zahraniční 
politiky zůstává stranou komplexního 
výzkumu, nebo se jíml naše společen- 
ské vědy zabývají nedostatečně anebo 
zastaralými prostředky. Samozřejmě že 
obrodný proces započatý XX. sjez- 
dem KSSS působící hlahodárně na 
způsob myšlení, k tomuto uvědomění 
přispěl značnou měrou. 

Kromě těchto důvodů, abychom tak 
řekli, obecného charakteru, existují 
však u nás, v Československu, £ ně- 
které specifické okolnosti, které zá- 


[2 jem o politickou vědu ještě zvyšují. 


Působí tu jistě | tradice (a to tradi- 
ce v mnohém pozitivní, jak na to 
správně upozorňují autoři článku »Po- 
litická věda — ano Čí ne?«, Nová 
mysl č. 5, 1985), kdy od osvobození až 
do počátku padesátých let existovala 
tehdy nově zřízená Vysoká škola po- 
litická a sociální, která byla výrazem 
snahy a pokusu pěstovat u nás samo- 
statně politické vědy. 


Požadavek samostatného studia po- 
litiky byl u nás silně nodpořen roz- 
hodnutím o přechodu na novou sou- 
stavu ekonomického řízení. Nelze po- 
chybovat o tom, že politický řídící 
mechanismus musí bý: v podstatě 
v souladu s mechanismem ekonomic- 
kým, a to jak proto, aby mu poskyto- 
val možnost se plně uplatnit a proje- 
vit, tak i proto, aby racionálně v zá- 
jmu socialistického rozvoje celé spo- 
lečnostl působil na směr a pohyb hos- 
podářského a seciálního života. 

Bylo by ovšem projevam nalivity se 
domnívat, že konstitnováním politic- 
ké vědy by se tyto problémy správně 
a ihned vyřešily. Faktem však je, že cí- 
levědomé, všestranné studium našeho 
současného modelu politického řízení, 
jeho struktury, jeho fungování apod., 
a to studium zaměřené nikoliv na po- 
pis toho, co je, ale na analýzu smě- 
řující k dalšímu zdokonalování poli- 
tické řídící soustavy v blízké i vzdá- 
lenější perspektivě, by se mělo stát 
právě tal samozřejmým, jako je tomu 
v případě hospodářského systému. 
Příspěvek ekonomů k řešení proble- 
matiky našeho národního hospodář- 
ství je nesporný. Bylo by jistě užiteč- 
né, kdvby i politická věda mohla sy- 
stematicky pomáhat rozvoji našeho 
politického | socialistického © modelu 
správy a řízení. 

Avšak ani to nemusí být ještě do- 
statečným důvodem pro konstituování 
zvláštního | politickovědního | oboru, 


Vždyť konec konců oxistují £ jiné 
vědní disciplíny, které se rovněž za- 
bývají politikou a jež některé z ave- 
dených potřeb buď již řeší, nebo by 
mohly řešit. To je zatím nejrozšíře- 
nější argument proti stoupencům 
emancipace politické vědy. 

V okamžiku, kdy se pokoušíme na 
něj odpovědět, dostáváme se k pod- 
statě věci. Masíme totiž vysvětlit, zda, 
a jestliže ano, pak jak a čím se liší 
socialistická politická věda od ostat- 
ních společenských věd. To však ne- 
můžeme učinit, aniž bychom se nezmí- 
nili o jejich metodice, funkci a klasí- 
fikaci. - 


Jak známo, došlo svého Času v so- 
cialistických zemích k takovému po- 
jetí společenskýc* věd, které na po- 
měrně dlouhou dobu znemožnilo exis- 
tenci a samostatný rozvoj různých 80- 
clálně vědních disciplín, mezi nimi 
sociologie a politické vědy. 

Teoretickým základem této klasifi- 
kace společenských věč se stala sche- 
maticky pojaté teze o třech součás- 
tech marxismu-leninismu, jenž byl 
ztotožněn s určitou částí společen- 
ských věd (které se staly zcela urču- 
jícími a hlavními), a to konkrétně 
s marxistickou filosofií, politickou 
ekonomií a s historií komunistického 
hnutí. To pak vedlo k chybnému ná- 
zoru, že marxismus-leninismus vlastně 
zahrnuje všechny společenské vědy, 
že mimo něj společenské vědy ne- 
mohou existovat. 

Zmíněná koncepce měla především 
v metodice zkoumání sociálně politic- 
kých otázek slabiny. Nemůže být spo- 
ru O tom, že uvedené společensko- 
vědní disciplíny se v té čl oné míře 
zabývaly politikou, jestliže jí opravdu 
v nejširším slova smyslu rozumíme 
vztahy mezi třídami. Č'nily to však 
omezeně, a CO je nejzávažnější, mělo 
účinně. 


Abych podrobněji vysvětlil toto 
tvrzení, považuji za nutné se zmínit 
především o histori, a xvláště pak 
e dějinách komunistické strany (popř. 
komunistického | hnutí). | Užitečnost 
zkoumání dějinných zkušeností komu- 
nistického hnutí a všeobecně uznáva- 
ný význam historické vědy vůbec je 
mimo jakýkoliv spor. Pokud však jde 
e její vztah k politické vědě, musíme 
konstatovat, že historii vw dřívějším 
pojetí klasifikace společenských věd 
připadly úkoly, které nemohla zvlád- 
neat a které jí v podstatě nepatřily. 
Právě historie byla do značné míry 
ztetožněna s politickou vědou a měla 
nahradit řadu politickovědních dis- 
cíplín. (Není náhodou, že při klasifi- 
kací spelečenských věd podle zásady 
»tří součástí marxismu« dějiny komu- 
nistické strany nahradily | vědecký 
socialismus, byly s ním ztotožněny.) 
Výsledky tohoto kroku nedaly na sebe 
dlouho čekat: zkouméní politiky bylo 
převážně zaměřeno do © minulosti, 
mnohé problémy politické vědy bud 
zůstaly stranou, nebo se jejich stu- 
dium provádělo pouze historickou 
metodou. Poněvadž se tato slabina za- 
čala pociťovat, šířil se požadavek, aby 
se | historie více zabývala aktuálními 
současnými otázkam. politiky. Záhy 
se však ukázalo, že tento úkol je nad 
síly historické vědy (a to i takzvané 
nejnovější historie). Tam, kde se už 
nemohla uplatnit historická analýza, 
začela převládat repisnost. Přítem 
historická pojetí výzkumu politiky 
bylo kombinováno s filosofickým. 

Sitnaci, jež se v tomto ohledu vy- 
tvořila, můžeme tedy charakterizovat 
souhrnně asi tak, že studium politiky 
bylo převážně soustředěno na výzkum 
minulého dějinného vývoje, že se do 
značné míry zabývalo politikou pouze 
ve sléře hlavních třídních bojů, tedy 
strategií, taktikou, ideologií, částečně 
organizací a vnitřními spory komunis- 
tických stran a dále popisem někte- 
rých nedávných a zvláště současných 
politických událostí. Kromě toho pak 
studiem (někdy spíše vysvětlováním a 
opakeváním) marxistických poznatků 
o zákonitostech, hlavních principecb 
a © podstatě společenskopolitického 
vývolo a některých jeho základních 
Institací (např. e státu): to všechno, 
abychom tak řekli, na velmí obecné 
úrovní. 


Tak se stalo, ža zůstala nejen řada 
problémů, ale celé eblastí politiky, 
jimiž se žádná vědní disciplína neza- 
bývela speciálně, konkrétně a přítom 
komplexně. Ide např. o výzkum naše- 
ho politického říďícího mechanismu, 
státních i nestátních orgánů a organi- 
zací (z hlediska jejich struktury, 
funkce, způsobu získávání informací 
a jejich zpracování atd.), politických 
systémů (zřízení), politických teorií, 
zahraniční politiky a jejích institucí 
apod. 

Tyto skutečnosti nikdo nepopírá. 
Střetávají se však různé názory na je- 
jich řešení. Někteří uznávají, že 
oprevdu existují »bílá místa«, která 
by se měla pokrýt, iiní dokonce nzná- 
vají možnost, ab7 se postupně těmito 
otázkami zabývala »třeba« politjcká 
věda. »Méně nároční« tvrdí, že tento 


úkel mohou splnit naše tradiční spo- 
lečenské vědy, že bylo chybou, jestli- 
že to dosud neučlally; diskuse © poli- 
tické vědě se fim jeví jako trest za 
tento prohřešek. 

Domnívám se. že politická věda by 
se měla konstituovat nejen proto, eby 
pokryla »bílá místa«, která dosud zů- 
stávají mímo působnost daných spole- 
čenských věd, ale kromě toho by měle 
zaplnit ta »bílá místa«, která sice 
zdánlivě zaplněn: jsou, avšak jsou 
popsána nedostatečně, zčásti jen s po- 
hledem do minulosti nebo jen velmi 
obecnými úvahami. 

Politická věda se musí uvářet tak, 
že se bude vyčloňovat z jiných 
společenskovědních disciplín, že se 
bude od nich oddělovat a v určí- 
tém slova smyslu bude stá: na hraní- 
cích mezi ními, bude jakousi mezní 
disciplí: ou. je jasné, že tento proces 
bude provázen i tím, že do tematic- 
ké sléry politické vědy přejdou 1 ně- 
které problémy, jimiž se dosud — 
i když jinak — zabývají liné obory 
společenských věd. 

Další vyčleňování a osamostatňo- 
vání věd je zcela uormálním a přímo 
zákonitým procesem, který probíhá už 
celá desetilotí tak, jak se rozšířují, 
prohlubují a upřesňují poznatky, jak 
vzniká a roste potřeba dalšího bádání 
a jak so objevuje nutnost nových mo- 
tod výzkumu. Ve 20. století se tento 
proces arych) a stal s6 pro součas- 
nost přímo typickým. Doba všodbséáh- 
lých »věd všech věd« dávno noná- 
vratně minula. 


Tak se konečně dostáváme k pod- 
statě otázky: v čem má spočívat spe- 
cifikum 'pelitické vědy, jakými pro- 
blémy se má přibližně zabývat a jaký 
je její vztah k ostatním společensko- 
vědním oborům? Aniž si číním ná- 
rok na přesnost, všestrannost a defi- 
nitivnost, domnívám se, že za před- 
mět politické vědy lze považovat stu- 
dium pelitických systémů, praviíde| a 
zákonitostí politického řízení, dále 
cíle, funkce a strukturu politických 
institucí, stétuích 1 nestátních organi- 
zací, politické teorie, mezinárodní po- 
Jitíku a její institace a politické vzta- 
hy mezi státy a našeho státu s jinými 
státy. Pokud jde o způsob bádání, po- 
litická věda sl nemůže klást za svůj 
hlavní úkol studovat dějiny, minalost 
těchto problémů, ani popisovat jejich 
současnost, nýbrž na základě vša- 
stranné analýzy a širokého využití po- 
znatků vlastních | jiných věd zkou- 
mat funkci politických systémů a sne- 
žit se předvídat a navrhovat jejích 
zdekonalení pro budoucnost. Z tohoto 
hlediska politické věda začíná tam, 
kde skutečná historie končí. Věda 
o politice přirozeně z výsledků histo- 
rického bádání čerpá, používá i kon- 
krétně historického přístupu při ana- 
lýze určitého jevu, avšak její cíl je 
odlišný a její motody širší a rozmaní- 
tější. 


Za důležitý znak politické vědy po- 
važuji její konkrétnost. Její poslání 
v naších podmínkách vidím přede- 
vším ve výzkumo problematiky naše- 
ho politického modelu. To ovšem 
předpokládá studovat ostatní politic- 
ké systémy a politické teorie socia- 


listické I kapitalistické, a to v zájmu 
poznání našich slabin i stlných míst, 
pro dokonalejší znalosti, a tím i pro 96- 
rióznější a účinnější kritiku buržoazní 
politické vědy a politiky vůbec. 

Zdůrazňujeme-li požadavek © kon- 
krétnosti politické vědy, musíme se 
alespoň zběžně zmínit o jednom pro- 
blému, který je dosud málo (nebo 
alespoň nedůsledně) pochopen. Bude 
užitečné sl už konečně přiznat, že 
v naších současných podmínkách nám 
nejen nemohou stačit ony velké, ale 
také příliš všeobecné diskuse o tom, 
ce je to svoboda, rovnost, sociální 
spravedlnost, demokracie atd. (disku- 
se, kterými se tak vyznačovalo ze- 
jména 19. století, a *ástečně i 1. polo- 
vina 20. století), ale ani pouhé vysvět- 
lení těchto pojmů z obecně třídních 
hledisek. Nechci tím říci, že snad tyto 
otázky již ztratily svůj význam nebo 
že by se neměly zdůrazňovat a dále 
objasňovat. Budou jistě hrát ještě vel- 
mi dleuho významnou úlohu výchov“ 
nou a uvědomovací a zůstanou vý- 
chodiskem pro základní marxistické 
pochopení společenského výveje (a 
tobo soudobého světa, v němž stále 
nejsou řešeny) 1 pro politickou a vů- 
bec společenskovědní činnost. Záro- 
veň však jsem toho názoru, že pokud 
jde o politickou vědu (která prostě 
nemůže být v moderní době stále spo- 
jena jen s minulostí nebo s hledáním 
abstraktně utopických vzorů plných 
iluzí), pak nastal čas přeložit takové 
obecné otázky do mnohem konkrét- 
nějších termínů a přistupovat k je- 
jich řešení poněkud jíným netradič- 
ním způsobem. 


Mám tu na mysli asi toto: úkolem 
politické vědy nemůže být např. pou- 
ze zkoumat, co je rovnost, ale se vší 
konkrétností (nejen obecně třídně) 
studovat a snažit se odpovídat na 
otázky: v čem, kdy, koho, v které ob- 
lastí a jakým způsobem zrovnopráv- 
nit, co je zapotřebí podniknout, aby 
rovnoprávnost nebyla formální. Zpra- 
covávat několik variant, hledat různé 
možnosti, porovnávat reálné podmín- 
ky, předvídat a vážit negativní i pozi- 
tivní důsledky. Uvažovat, zda např. 
určité kroky ke zrovnoprávnění ne- 
jsou neracionální, předčasné, zda ne- 
budou převažovat negativní důsledky 
nad pozitivními atd. 


Uveďme alespoň ještě jeden pří- 
klad, problém demokracie. V součas- 
ném, a zejména pak v příštím vývoji 
nás nemůže uspokofit jen obecně tříd- 
ní vymezení demokracie. Abychom 
dále naplnili a realizovali tyto pojmy, 
pak musíme zkonmat zcela konkrét- 
ně, kterým orgánim, organizacím, 
skuplnám obyvatelstva, v jakých zále- 
žitostech a do jaké míry (e účelné a 
možné poskytnout práva demokratic- 
ky rozhodovat, aby to skutečně pro- 
spělo rozveji Iniciativy, ekonomiky, 
pružnosti © jednání, zabezpečení a 
ochraně společensk.ci zájmů a práv 
občanů. Na první pohled se mnohé 
problémy mohou zdát nesporné, jed- 
noduchbé e odpovídající principům so- 
cíalismu ate. Avšak fakticky bývají 
mnohem složitější. Tak např. předčas- 
né (nebo ti -nesprávně; pojaté) rozší- 
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hodování) ne některé orgány a orga- 
nizace může nikoli zjednodušit, ale 
zkomplikovat overativnost, vést ue 
k oslabení, ale k posílení byrokratis- 
mu, a tím konec konců zhoršit, a ne 
zlepšit demokratické postavení lidí. 
Velká pravomoc nejnižších složek 
v některých otázkách může ohrozit, a 
nikoli zabezpečit občanská práva a 
přeměnit tzv. domokracií ve vyřízo- 
vání si účtů, zatímco zdánlivě ne- 
demokratické rozhodování „vyšších 
orgánů« může být fakticky »svobod- 
nější« (poněvadž může být méně ma- 
licherné a méně osobní). Zdánlivě ši- 
roké a demokratické projednávání ně- 
kterých otázek může být de facto pro- 
jevem formální demokracie, jestližo 
se mají k některým prohlémům vy- 
jadřovat lidé, kteří se k nim vyjadřo- 
vat nemohou buď z důvodů odbor- 
nosti, nebo proto. že nemají dostatek 
materiálů k posouzení věci. Nelze 
také považovat za rozšíření demokra- 
cle, jestliže lidé mají po pracovním 
Čase schůzovat, radit se a rozhodovat 
o tom, Co ve skutečnost! má za sa- 
mozřejmou povinnost vyřešit placený 
a k tomu určený orgán nebo vodoucí 
(např. organizaci práce na závodě 
atd.). Právě tak skutečně kvalifikova- 
ný placený aparát za určitých podmí- 
nek je pro společnost i p » samotné 
jednotlivce často výhodnější a laci- 
nější než »dobrovolná« práce růz- 
ných společenských organizací, ačko- 
liv zdánlivě to odporuje zásadě roz- 
voje bezprostřední demokracie atd. 
apod. 

Takových problémů je celá řada. 

Budeme-li tedy u nás konstitnovat 
politickou vědu, pak jejím úkolem 
nemůže být hledat jakýsi pomyslný, 
vždy a všude platný model socialistic- 
kého státu, který ostatně vůbec nelze 
nalézt, neboť( vše existuje jen kon- 
krétně, a dokonce i obecné principy 
se prosazují vždy jen specificky. 
Avšak tato konkrétnost úkolu naší 
politické vědy neznamená přechod 
k pouhé empirii. Naopak, předpokla- 
dem jeho realizace je teoretický vý- 
zkum, teoretické zobecňování zkuše- 
ností a práce přímo s teoretickými 
modely politického. socialistického 
mechanismu, a to nejen pomocí filo- 
sofie, historie nebo sociologie, ale 
také s použitím matematiky a zejmé- 
ne kybernetiky. 


O některých dalších námitkách 


Sotva byla u nás připomenuta mož- 
nost konstitnovat | politickou vědu 
jako samostatný vědní obor, začaly se 
ozývat striktní požadavky: »Nejdříve 
definujte polítíckou vědu, přesně vy- 
mezte její předmět, a pak teprve budo- 
me uvažovaí o dalším.« 

Va skutečnosti je tomu ovšem tak, 
že existuje (a vcelku prosperuje) 
řada vědních disciplín, které dodnes 
buď nejson přesně definovány, nebo 
jejichž vymezení je stále předmětem 
sporů. 

Přitom tu nemám na mysli různost 
koncepcí třídně ideologického cha- 
rakteru, ale i odlišnost a nejasnosti 
uvnitř marxistického pojetí. To se 
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A diskuse o tom, co mají skutečně 
zkoumat dějiny komunistické strany 
(zvláště v období po socialistické re- 
voluci, do jaké míry se mají zabývat 


národními dějinami, hospodářskou 
politikou atd.) není skončena ani 
dnes. 


Pokud jde o politickou vědu, ta se 
v tomto ohledu odlišuje od ostatních 
společenskovědních oborů jenu zčásti. 
Vymezení jejího předmětu existuje, 
avšak jednotné pejecí tu dosud nemá- 
me (Což není an! výjimka, anl ne- 
štěstí, aní nezdolné překážka, aby se 
nemohla samostatně pěstovat a rozví- 
jet). 

Kompiikace však vyplývají (ednak 
z toho, že se u nás dlouhou dobu po- 
litická věda prostě nenznávala (a 
proto se veřejně níkdo nezabýval je- 
jím definovéním z marxistického hle- 
diske), jednak i z toho faktu, že 
právě v nedávné a současné době pro- 
chézí pojetí politické vědy ve světo- 
vém měřítku vážnými změnami, že 
podléhá tomu procesu modernizace, 
který nakonec zasáhne novyhnntelně 
i jiná vědní odvětví. 

Proto bude správnější učinit roz- 
hodnutí o tom, zda politická věda 
»ano Či ne«, nikoliv podle přesnosti 
předem dané definice jejího předmě- 
tu, ale podle problémů, které má ře- 
šit. Na tomto základě se pak může 
vytvářet, upřesňovat, rozvíjet a vůbec 
modifikovat i sama definice. Ostatně 
není to ani první, ani ojedinělý pří- 
pad, kdy se vědní obor formoval 
z praktických I teoretických potřeb. 

Ještě jedna otázka se stala předmě- 
tem diskusí o politické vědě. Je 
správné používat názvu »politická vě- 
da« nebo »politické vědy«. Mám zato, 
že tento problém je nměle vymyšlen 
a že ve své podstatě žádným závaž- 
ným problémem není. Běžně se užívá 
např. názvů ekonomická věda nebo 
ekonomické vědy, právní vědy (nebo 
věda), historické vědy (nebo věda) 
atd. Ve všach těchto případech je 
jasné, že jde o řadu vědních dis- 
ciplín, které jsou spojeny určitým 
hlavním a pro ně společným okruhem 
zkoumaných otázek. Avšak uvnitř 
každého ekruhu existuje další, upřes- 
ňující diferenciace, což je rovněž zfev 
samozřejmý a mimo jiné zákonitě pro- 
sresívní. 


Stejně tak je tomu v případě poli- 
tické vědy, která rovněž  sostává 
z řady disciplín. V tom tedy problém 
není. Něco jiného však je, když se za 
politické vědy označí všechny spole- 
čenskovědní obory, které dnes u nás 
tradičně existují. Není tedy důležitý 
v názvu singulár či plurál, ale ta sku- 
tečnost, že politickou vědu nemůže 
nahradit žádná z dosud u nás tradič- 
ních společenských věd. Samozřejmě, 
že všechny naše společenské vědy 
jsou vědami politickými, a to v tom 
smyslu, že se určitým způsobem, do 
určité míry v nejširším slova smyslu 
zabývají politikou, a že tak či onak 
se dotýkají otázek politiky a politic- 
ké ideologie. Avšak zkoumat speciál- 
ně a bezprostředně politiku v tom roz- 
sahu, v tom smyslu a s tím cílem, jak 
je tomu u politické vědy, to jejich 
úkolem není a být nemůže. 


Domnívám se, že přesnější a správ- 
nější než název »politická věda« je 
věda O pPwsitice. Tento název se však 
nevžil. Politlcké věda © obsahuje a 
sama sl vytváří řadn dalšícb vlastních 
disciplín. Přinojmenším (ze mezi ně 
počítat: politické teerie, politické sy- 
stémy, teorii politického řízení, mezi- 
národní politiku. A jako každá věda 
zkoumá i své dějiny, např. dějiny po- 
litických teorií, dějiny politických sy- 
stémů atd. 

Pokud jde e jiné vědní disciplíny, 
pak nejblíže mé pravděpodobně k so- 
clologii politikv, k některým právním 
vědám a k sociální psychologii. Bez 
nich se politická věda oeobejdo a je 
možné, že vlastně tvoří přímo její sou- 
část. Politická věda ovšem využívá vý- 
sledků a také metod ostatnícb spole- 
čenských věd, práva, filosofie, histo- 
rie, vědeckého komunismu atd. 

Kromě úlohy ve vědeckém výzkumu 
měla vy politická věda i velké poslá- 
ní ve výchově a výuce. Naše tradiční 
společenské vědy plní (jistě důležitý 
úkol: seznamují masy lidí se základ- 
ními otázkami marxistického světové- 
ho názoru a jeho dějinami. Avšak pří- 
tom existuje řada oborů, které vyža- 
dují hlnbší znalostí a do jisté míry 
i jiné z m'ření. Speciální politické 
vzdělání je u nás nutné pro pracovní- 
ky stranického aparátu, státní a ve- 
řejné správy, pro valnou část noviná- 
řů, pro politické komentátory rozhla- 
su a televize, pro diplomatický sbor 
a další a "alší odvětví. V našich pod- 
mínkách nejen pro placené pracovní- 
ky, ale také po značný počet dohro- 
volných aktivních politických činí- 
telů. V těchto případech politická vý- 
uka v dosavadním pojetí nestačí. 

je totiž zapotřebí si uvědomit rozdíl 
mezi včerejškem a dneškem: v době 
boje proti kapitalismu hlavní a rozho- 
dující bylo pochopít nutnost revoluční 
změny, přesvědčit a organizovat masy 
pro její uskutečnění. Avšak politický 
pracovník v našem zřízení a v dnešní 
době nemůže vystačit se základními 
poznatky světového názoru, s obec- 
ným přesvědčením, ale musí zvlád- 
nout metody a pravidla řídicí práce, 
teorii i praxi, umět použít sociologic- 
kých metod, být obeznámen se sociál- 
ní psychologií, znát vývoj a zvláště 
sončasnost politických teorií a poli- 
tických systémů, a tak umět pracovat 
a politicky působit se znalostí věcí. 

Takto chápaný komplexní pohled 
na současné potřeby našeho politic- 
kého života — z hlediska výzkumu 
i výchovy — je podl“ mého přesvěd- 
čení nejúčinnější  »pro« | politické 
vědě. 


SUBJEKTIVISMUS, 


PSYCHOLOGIE. 
A VÝROBA ec. 


Ke svému zdravému vývoji potře- 
buje věda přiměřené funkční spojení 
se 2ivotem společnosti. Jinak se stá- 
vá záležitostí podivínů; co si dělají, 
je záležitostí jejich soukromé píle a 
vkusu. 

Je paradoxní, že od počátku pade- 
sátých let hrozil tento osud právě 
psychologii práce u nás. Tehdy byl 
po třiceti letech svého trvání zrušen 
Ústav práce a s ním i všechna psy- 
chologická pracoviště na závodech. 
Tento administrativní zásah byl zdů- 
vodňován hlavně metodickým! nedo- 
statky tzv. psychotechniky, která se 
zjednodušeným a ve světě tehdy jíž 
sllně kritizovaným způsobem snažila 
hodnotit psychickou způsobilost pra- 


covníků pro výkon určité profese. 


Mnohé z tehdy uváděných argumentů 
dokonce neodpovídaly faktickému sta- 
vu věcí v padesátých letech. Je otáz- 
ka, zda to byly jen důvocy (deolo- 
gického a metodického charakteru, 
které vedly ke zmíněnému ukvape- 
nému opatření. 

Svou podstatou jsou psychologické 
problémy právě tak staré jako lidstvo 
samo. Jako věda však byla psycholo- 
gie kKonstituována relativně pozdě, až 
v poslední čtvrtině minulého století. 
Již vw prvních letech našeho století 
se však rodí psychologie práce. Teh- 
dy se začalo sérií psychologických 
prací o teoril a praxl reklamy (z pe- 
ra prof. W. D. Scotta). 

V dnešním rozsahu se psychologie 
práce zabývá psychologií | člověka 
V pracovním procesu, a to z hlediska 
jeho výkonu, z hlediska optimalizace 
jeho duševního stavu 1 z hlediska 
rozvoje jeho osobnosti. Psychologil 
práce zajímají vztahy člověka k ne- 
živému prostředí (stroj, fyzikální vlí- 
vy aj.), vzájemné vztahy lidí 1 člo- 
věk jako jednotlivec z hlediska svých 
vlastností a schopností, důležitých pro 
úspěšný výkon určitých profesí, z hle- 
diska životního pocitu v práci, z hle- 
diska svých vnitřních nesnází 1 své- 
ho pracovního osobního vývoje. 


PSYCHOLOGIE PRÁCE 


měla a po určitou dobu ještě bude 
mít v naších poměrech nevýhodu no- 


vého oboru, který v koloběhu životní 
praxe nemá své vyběhané a vykolíko- 
vané pěšinky. Často se můžeme setkat 
s názory: S Hdml přijde do styku kaž- 
dý, tudíž je pozná. Nebo: S lidml je 
hodně problémů a psychologů je má- 
lo. Poradíme sl jako dříve — bez 
nich. Případně: Musíme jít s duchem 
doby a sytsemlizovat místo psycholo- 
ga. Nebudeme dlouho váhat 4 čekat 
na absolventa psychologie z filosofic- 
ké fakulty a přijmeme jakéhokoli vy- 
sokoškoláka nebo absolventa dva- 
náctiletky. 

Diskreditace psychotechniky byla 
uspíšena tím, že se praktikovala vět- 
šínou »zacvlčenými« le ky. To je fakt, 
který je mezi psychology dobře znám. 
Psychologové jsou proto alergičtí vůči 
všem snahám vyhovět požadavkům zá- 
vodů a resortů za Cenu snížených 
kvalifikačních nároků na funkcí psy- 
chologa. 


Naše psychologie práce je v tomto 
ohledu v nevýhodné situací také pro- 
to, že zatím nemůže počítat s přimě- 
řenou podporou části našich sociolo- 
gů. Od konce války Se zapisovalo 
studlum psychologie na našich uni- 
versitách bez přerušení, 1 když kvó- 
ty studentů byly v průměru nízké. 
Naproti tomu od roku 1949 do roku 
1964 byl zápis na studium Ssoclologie 
přerušen. Současná vágní kritéria pro 
status sociologa však způsobila, že se 
dnes u nás do fad sociologů hlásí 
třikrát více pracovníků, než bylo za 
celá ta léta vychováno psychologů. 

Je ovšem pravda, že odborníci ne- 
rostou pouze. na vysokých školách a 
že ukončením přednášek růst kádrů 
nekončí. Nicméně uvedený nepoměr 
mezi počty psychologů a Sociologů 
stojí za zamyšlení vzhledem k per- 
spektivám uplatnění obou. disciplín 
v našich závodech. Pro srovnání ne- 
uškodí uvést, že | podle | Statistik 
z USA, které jsou Zemní s největším 
rozvojem psychologie a sociologie, je 
v americkém průmyslu zaměstnáno 
asl sedmkrát méně sociologů než psy- 
chologů. 

Představy o úkolech sociologa v na- 
šem hospodářství se teprve“ postupně 
vyjasňují. Za těchto okolností vzniká 
přirozená snaha pronikat do tradičně 


psychologických sfér působnosti a 
pracovat nejen v oblasti sociální psy- 
chologte práce — což je pochopitelné 
— nýbrž i v psychologickém  pora- 
denství a jinde. Projevilo se to do- 
konce i v předložené neujasněné kon- - 
cepci tzv. »psychosociologického« pra- 
covníka, která nahrává vulgarizátor- 
ským tendencím nejen v psychologií, 
nýbrž 1 v sociologii. Snad pouze inže- 
nýrská psychologie byla zatím těchto 
tendencí ušetťena. Není divu, že méně 
Informované závody pak předpoklá- 
dají, že místo. psychologa je možno 
obsadit sociologem čl jiným pracov- 
níkem z oblasti výchovy, bezpečnosti 
práce, organizace apod. 

Pro perspektivy vědního oboru, kte- 
rý má v určitých společenských pod- 
mínkách podstoupit křest ohněm Ši- 
rokého praktického uplatnění, není 
nic škodlivějšího, než nekvalifikova- 
nost. Pro nekritické posuzovatele na 
závodech sptývá určitá osobnost od- 
borníka s jeho vědním oborem. Psy- 
cholog a jeho užitečnost je pak kri- 
tériem, podle něhož se buď uzná, nebo 
odmítá celý vědní obor. 

Dřívější  skepsl. vůči psychologii 
dnes vystřídala optimistická předsta- 
va, že z množství poznatků a metod 
zahraniční, zejména západní psycho- 
logie můžeme všechno bez adaplace 
a bez prověrky v našich ekonomicko- 
organizačních podinín ách převzít a 
mechanicky aplikovat. Psychologický 
ústav Karlovy university je například 
bombardován požadavky, aby ze své- 
ho arChívu dal k dispozici pro štíroké 
použití diagnostické  pomnůcky všeho 
druhu. 

Obsazování funkcí psychologů neod- 
borníky je V podstatě mírnější for- 
mou starého 


NEDOCEŇOVÁNÍ VÝZNAMU 
PSYCHOLOGIE 


jako vědního oboru. Dříve měl tento 
postoj své kořeny V systému ideolo- 
sicky zjednodušených představ o me- 
chanismech regulace lidského chová- 
ní. Panoval dojem, že pracovní moti- 
vace a regulace lidského společen- 
ského Chování vůbec je podmíněna 
převážně souhrou dvou faktorů: tříd- 


+ 


ního nebo kladného posteje k socia- 
lismu jako cíli společnosti a pocho- 
pení vztahu mezi činností jednotlivce 
a tímto cílem. Zdálo se, že tato před- 
stava má obecnou a trvalou platnost, 
poněvadž byla potvrzena zkušenostmi 
poválečných let. 

Poválečná léta byla ovšem — z hle- 
diska © psychologického © — | dobou 
emočně mimořádně Intenzivně proží- 
vaného kontrastu mezí fašistickým 
otroctvím a národním osvobozením, 
prosyceným ldejeml a praktickými 
vymoženostmi sociální revoluce. Mo- 
tlvační účin představ o socialismu a 
komunismu mohl být proto mimořád- 
ně efektivní. Není divu, že v tomto 
revolučním proudu harmonle mezi Ini- 
clatívou lidu a politickoideovými hes- 
ly komunistické strany se proble- 
matika psychologie zdála být nevý- 
znamnou. Zdálo se oprávněné nahra- 
dit psychologii Ideologií. Vztahy mezi 
lidmi, otázky vedení lidí, všechny 
osobní problémy včetně rodinného ži- 
vota atd. se prakticky řešily v ideo- 
logické extrapolací, což spolu s klad- 
nými důsledky pro revoluční přestav- 
bu systému hodnot přinášelo logicky 
také voluntaristické a subjektivistické 
důsledky. 

Duchu vědy je hluboce cizí popírat 
existenci jakéhokoli prokázaného fak- 
tu. Naprotl tomu praxe, v které se za 
určitých specifických podmínek, např. 
práce s lidmi, osvědčuje jistá teze, 
bývá k psychologii macešská. Je to 
přirozené, | když z hlediska perspek- 
tiv neprozíravé. 

Dnes, kdy se zavádí nová soustava 
ekonomického řízení, otevírají se zá- 
roveň | perspektivy pro uplatnění psy- 
chologie práce. V podmínkách staré- 
ho způsobu řízení se v pocstatě před- 
pokládalo, že řídící centrum může a 
"aké bude vydávat správné direktivy 
a že jejich realizace je ve značné ne- 
bo převážné míře záležitostí široce 
pojaté a systematické politickovýchov- 
né práce. Předpokládalo se zároveň, 
že politické přesvědčení a nadšení ne- 
bo alespoň dobrá vůle jsou dostateč- 
nou zárukou toho, že se v rámci plat- 
ných direktiv vyřeší všechny místní 
»mlikroproblémy« technického, eko- 
nomickoorganizačního 1 psychologic- 
kého charakteru. Pokud tento způsob 
řízení fungoval, považovala se v jeho 
rámci psychologie práce za zbytečnou. 


Ideologickovolní složka re- 
gulace chování lidí se v situa- 
ci poválečného budovatelského 
nadšení zdálá být nejen aktuái- 
ně, nýbrž i perspektivně jedi- 
ným motivačním faktorem vý- 
znamným pro realizaci vytče- 
ných společenských cílů. Se 
stabilizací jednotlivců v eko- 
nomickoorganizační struktuře 
společností se postupně stalo 
zřejmým, že motivaci lidského 
chování je nutno i při výstavbě 
socialismu chápat komplexněji. 


Pro kapitalistický způsob organíiza- 
ce práce je naopak charakteristický 
živelný sklon přeceňovat ekonomické 
faktory v regulaci chování. Například 
pod vlivem mýtů o kapitalistické prů- 
myslové společnosti a pod vlivem pro- 
testantské etiky vznikla v USA před- 
stava »ekonomického člověka«. »Dě- 
lat peníze« se stalo hlavním přízna- 
kem náboženských a obecně lidských 
ctností. Dělník byl nejen ekonomicky, 
nýbrž 1 lidsky a eticky níže postave- 
nou bytostí právě proto, že »nedělal 
dosti peněz«. Manažerům se zdálo, že 
každá psychologie, která překračuje 
rámec teze o »mrkví a holi«, je zby- 
tečná. 

Ovšem obavy ze sociálního radika- 
lismu dělníků, nové požadavky tech- 
niky na člověka 1 poznání, že ekono- 
mická stimulace — ani v kombinaci 
s holí — není všemocná, uspíšily 
v nejvyspělejších kapitalistických ze- 
mích přijetí koncepce dělníka jako 
»Člověka soclálního«, nebo snad přes- 
něji »člověka sociální skuplny«. Ze- 
jména práce Eltona Mayo a harvard- 
ské skupiny Roethlisbergera, Dicksona 
a dalších zahájily v třicátých letech 
tuto novou éru. Do popředí se dostaly 
známé otázky mezilidských vztahů a 
otázky vedení. 

O systematický — 1 když metodicky 
problematický — výklad člověka ja- 
ko »bytosti emocionální« se pokusil 
Sigmund Freud. Jeho jednostranná 
koncepce lidské pudovosti, podvědo- 
mí, emočních a iracionálních faktorů 
v regulaci lidských reakcí korespon- 
dovala s psychologickými důsledky 
racionalizace, tlaku na restrikci in- 
dividuální variability atd. 

Jakmile starý způsob ekonomického 
řízení u nás přestal fungovat, začaly 
se objevovat 


HLASY PRO PSYCHOLOGII 


příznivé. Překážkou pro uplatnění psy- 
chologle práce, zejména sociální psy- 
chologie práce, byla | nadále konta- 
minace ideologie Ss psychologií, ne- 
jasnost ve vztazích mezl ps:chologií, 
společenskými organizacemi a vede- 
ním podniku a samozřejmě skuteč- 
nost, že řešení psychologických otá- 
zek může přijít na pořad dne, až se 
odstraní zásadní problémy ve sféře 
ekonomickoorganizační. Ekonomický 
»stroj« musí v podstatě fungovat, aby 
psycholog mohl zahájit svou činnost. 

Jestliže například Špatně organizo- 
vaným přísunem materiálu vznikají 
prostoje, které se pak musí nahradit 
»Šturmovštínou«, nemá smyslu zkou- 
mat složitější psychologické problé- 
my pracovní motivace. Organizační 
neduh je tak silný, že blokuje mož- 
nost objektivní analýzy všech menších 
bolestí. Jestliže direktivy neumožňují 
řešit příkrý rozpor mezi kvalifikací 
a odměnou pracovníků, je nutno po- 
važovat to za překážku pro řešení 
všech dalších problémů souvisejících 
s otázkami uspokojení z práce. Ne- 
ní-lí  podník ekonomicky ani jinak 


vážně zainteresován, aby zvýšil pro- 
duktivitu a kvalitu práce, nejsou psy- 
chologické metody výběru lidí podle 
schopností pro nikoho zajímavé. '!e- 
ní-li například výrobce strojního za- 
řízení v důsledku absence konkurenč- 
ního tlaku nucen  zdokoualovat své 
výrobky, nemusí samozřejmě brát 
ohled ani na současné poznatky inže- 
nýrské psychologie, na psychologické 
otázky propagace zboží atd. 

Na požadavky, které nové ekono- 
mické podmínky budou na psycholo- 
sil práce klást, nejsme zatím přimě- 
řeně připravení, zejména kádrově. 
V současné době v některých výrob- 
ních resortech psychologové nejsou 
a V jiných pracují většinou Izolova- 
ně. Jejich práce trpí roztříštěností, 
nedostatkem informací o nejnovějších 
úspěších psychologie práce zejména 
V zahraničí i nedostatkem odborného 
vedení. Živelnost, s níž se zaváděla 
psychologie do praxe, vedla také k to- 
mu, že psychologové pracují mnohdy 
na podobných úkolech, ačkoliv v na- 
šich podmínkách je možné mnohé 
úkoly účelně koordinovat a výsledky 
aplikovat ve všech resortech. 

První kroky mající odstranit zmí- 
něné nedostatky se udělaly loni zalo- 
žením Meziresortního střediska psy- 
chologie práce na Universitě Karlově. 
Na této organizační bázi se jíž dnes 
začíná uskutečňovat spolupráce mezi 
praktickými psychology, pověřenými 
koordinací psychologie práce v resor- 
tech, a pracovníky vědeckovýzkum- 
ného charakteru. Umožňuje se tím 
vzájemná metodická pomoc, výměna 
informací, dokumentační služby 1 tý- 
mová spolupráce na řešení některých 
stěžejních úkolů praxe. Očekáváme, 
že důležitým nástrojem spojujícím 
psychologii s naším národním hospo- 
dářstvím bude 1 přípravovaný časopis 
»Psychologie v ekonomické  praxi«, 
V naších kádrových a huspodářských 
podmínkách se tento způsob jeví ja- 
ko nejúčelnější. 

Jedním z prvních závažnějších vý- 
sledků snolečné práce psychologů na 
půdě Meziresortního střediska a je- 
jich spolupráce s ekonomy, organizá- 
tory výroby a pracovníky personál- 
ních útvarů bude celostátní porada 
o psychologických otázkách systému 
práce s lidmi, připravovaná na du- 
ben letošního roku. Hlavním poslá- 
ním porady je informovat vedoucí 
hospodářské pracovníky o celkovém 
charakteru psychologického přístupu 
k problematice práce s lidmi a pro- 
jednat s ními možnosti a perspektivy, 
jak zkvalitnit personální a kádrovou 
prácí ve výrobních útvarech, zejmé- 
na V souvislostí se zaváděním nové 
soustavy řízení. 

V poslední době se poukazuje na 
to, že nehledě na existenci obecně 
správných 


ZÁSAD V KÁDROVÉ PRÁCI 


vzniká při konkrétní personální čin- 
nosti mnoho. nejasností a nejistoty. 
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Staré, zjednodušené metody »kádro- 


vání« byly opuštěny a na nové meto- © 


dy, které by měly být lépe přizpůso- 
beny © požadavkům | zdckonaleného 
ekonomického řízení, jsou velmí roz- 
dílné názory. V rámci dříve převlá- 
dající jednostranuosti se vybírali a 
hodnotili lidé často s velkou dávkou 
Subjektivismu. V dnešním progresív- 
nějším a komplexnějším schématu 
výběru a hodnocení je zatím, jak se 
zdá, pro subjektivismus prostoru ještě 
více. Nová pravidla ekonomického 
řízení ještě nezapustilua do provozní 
praxe podníků kořeny natolik, aby 
bylo zřejmé, jaké změny nastanou 
v kritériich stanovících úspěšnost při 
výkonu různých funkcí. V závislosti 
na osobních, konzervativních čl pro- 
gresívních postojích toho, kdo o tom 
rozhoduje, můžeme pozorovat oscila- 
ce mezi zdůrazňováním formálních 
nebo neformálních, odborných nebo 
politických kritérií v přístupu k li- 
dem. Naprostý nedostatek profesio- 
grafických analýz a dřívější zaned- 
bávání | psychologických | problémů 
systému práce s lidml je zdrojem 
dalších subjektivistických | představ 
o schopnostech pracovníků a o jejich 
psychologických předpokladech, aby 
mohll úspěšně zastávat určité pro- 
fese. 

Požadavek vedoucích | pracovníků 
objektivizovat a v určitý systém 
uspořádat komplex personálních čin- 
ností je velmi oprávněný. K dosažení 
tohoto cíle může v současné době na- 
še psychologie přispět pouze určitými 
podněty. Může například ke společné 
diskusí předložit paletu ve světě vy- 
řešených nebo řešených problémů, 
upozornit na metody výběru, přípra- 
vy, uvádění, zácviku a hodnocení pra- 
covníků, může upozornit nu řadu psy- 
chologických skutečností týkajících 
se pracovní motivace, tvorby pracov- 
ních skupin a interpersonálních vzta- 
hů, vedení lidí atp., které je nutno 
respektovat i při úvahách ekonomic- 
koorganizačního charakteru. Pokrok 
na poll zvědečťování práce s lidmi 
se musí bezesporu hodnotit podle to- 
ho, do jaké míry se vedoucí pracov- 
níci budou vyrovnávat s představou, 
že chování člověka je přes svou ne- 
smírnou přizpůsobivost a interindiví- 
duální proměnlivost zákonité. -Že se 
tudíž můžeme a musíme naučit zcela 
střízlivě s člověkem »počítat«, neboť 
směšovat skutečnosti s tužbami se 
anl zde nevyplácí. 


MZE 


I. NOVIKOV, 

náměstek předsedy rady ministrů 
SSSR, předseda Státního výboru 
pro výstavbu 


PRVNÍ ROK PĚTILETKY 


O naší zemi se právem říká, že 
se podobá staveništi. Kdyby bylo 
možno vystoupit do výše, z níž by 
bylo vidět celé rozlehlá území 
SSSR, rozprostřel by se před námi 
vzrušující obraz: všude, od Balt- 
ského moře až po tichomořské po- 
břeží, od Severního ledového oceá- 
nu až po Pamír, se budují nová 
města a sídliště, závody a olektrár- 
ny, šachty a doly, kladou se nové 
železniční trati a elektrické vedení, 
mění se koryta řek, stavějí se mo- 
hutné zavlažovací systémy. A pře- 
devším neustále roste objem Inves- 
tičních prací, zvětšuje se rozsah a 
zrychluje tempo výstavby. Doka- 
zuje to nedávno ukončená sedmi- 
letka. 

Za sedm let bylo v SSSR vybu- 
dováno a uvedeno do provozu přes 
5500 velkých podniků. Začala pra- 
covat Bratská vodní olektrérna, 
Karagandský a © Západosihiřský 
hutní závod, Sokolovsko-Sarbajská 
úpravna rud, Balakovský závod 
umělých vláken, Kujbyševský zá- 
vod na výrobu syntetického kan- 
čuku, plynovod Buchara— Ural, ro- 
povod Družba a četné jiné velká 
průmyslové podniky. 

Do provozu byly uvedeny nová 
velké kapacity pro výrobu olektrio- 
ké energie, oceli, válcovaného ma- 
teriálu, strojených hnojiv, plastic- 
kých hmot, syntetických pryskyřic, 
chemických vláken. Velké inves- 
tičuí práce byly taká uskutečně- 
ny v lehkém a potravinářském prů- 
myslu. - 

V této pětiletce je nutno zajís- 
tit rychlejší růst výrobních kapa- 
cit. 

Rok 1966 — první rok práce na 
realizaci nového pětiletého plánu 
rozvoje národního hospodářství — 
vejde do dějin sovětské země jako 
rok XXIII. sjezdu KSSS. 

Příznačné je, že pláu pro rok 
1906 stanoví značně větší zvýšení 
životní úrovně lidu mež roky před- 
cháxající. Plán prvního roku pětí- 


letky je v podstatě plánem boje za 
další růst životní úrovně pracují- 
cích. Celkový objem hrubé prů- 
myslové výroby se v tomto roce 
zvýší o 8,7%. Za těmito procen- 
ty stojí značně větší množství ma- 
teriálních hodnot než v kterémko- 
li předešlém roce. 

Jestliže se výroba výrobních 
prostředků (skupina A) zvýší v ro- 
ce 1906 o 69%, pak výroba 
spotřebních předmětů (skupina B) 
vzroste o 6%. Sblížoní tempa roz- 
voje těchto dvou skupin znamená, 
že se stále větší část materiálních 
a pracovních zdrojů bnde vynaklé- 
dat na bezprostřední uspokojování 
potřeb obyvatelstva. 

To se projeví i v rozdělení ná- 
rodního důchodu, ktorý je zdrojem 
akumulace a zvyšování životní 
úrovně. Národní důchod se zvětší 
o 6,4% proti 6,1% v roce 1965. 

Podstatně se rozšíří bytová vý- 
stavba a zlepší lékařské a sociál- 
ní služby, což má klíčový, základ- 
ní význam pro životní úroveň pra- 
cujících. V roce 1966 značně vzros- 
ton reálné příjmy obyvatelstva 
v přepočtu na jednoho obyvatelb 
a podstatně so zvýší výroba a pro- 
dej spotřebních předmětů. 

Rozsáhlý program bude uskuteč- 
něn i v investiční výstavbě. Cílem 
tohoto programu, vypracovaného 
na březnovém a zářijovém plenár- 
ním zasedání ÚV KSSS, je zrychlit 
rozvoj akonomiky naší země a zvý- 
šit životní úroveň sovětských lidí. 


Hrubý objem investic v ro- 
ce 1966 má činit téměř 53 mí- 
liardy rublů. Je to mnohem 
více, než bylo realizováno 
v minulém roce. Například 
objem investic do strojíren- 
ství vzroste o 13 procent, do 
zemědělství o 16 procent a 
do lehkého průmyslu o 30 
procent. 
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V roce 1966 bude zahájena stav- 
ba velkého počtu rozsáhlých prů- 
myslových objektů, které budou 
mít značný | národohospodářský 
význam. Do provozu budou uvede- 
ny nové energetické kapacity na 
10 miliónů kW. Jenom v Kaširské, 
Konakovské, Novočerkaské, Tro- 
jické a Krivorožské elektrárně bu- 
dou uvedeny do provozu energetic- 
ké bloky o výkonu 300000 kW. 
Značně se zvětší kapacity uhelných 
šachet a povrchových dolů. 

Stavitelé a ©montážní | dělníci 
mají v roce 1966 odevzdat velké 
vysoké pece v Magnitogorsku a 
Lipecku, tři ocelárenské agregáty 
o celkové kapacitě 2,3 miliónu tun 
ročně, válcovací tratě v Západo- 
sibiřském, Jenakljevském a Krivo- 
rožském hutním závodě a povrcho- 
vé doly a šachty, v nichž se bude 
ročně těžit přes 28 miliónů tun že- 
lezné rudy. Bude elektrifikováno 
přes 2000 km železničních tratí. 
Rozsáhlé práce čekají budovatele 
v chemickém průmyslu. 

Velká výstavba bude uskutečněna 
v odvětvích spjatých s uspokojo- 
váním potřeb obyvatelstva. V tom- 
to roce má být dokončena stavba 
asi 80 podniků lehkého průmyslu. 
Bude dáno do provozu velké množ- 
ství cukrovarů a podniků na zpra- 
cování mléka, masa, zeleniny a 
ovoce. 

Druh a rozmístění nových objek- 
tů jsou rozmanité, Tak například 
v Temir-Tau se buduje obrovská 
komplexně automatizovaná válco- 
vací stolice »1700«. Bude vyrábět 
za horka válcovaný ocelový plech 


o síle od 8 do 20 mm a šířce 


1700 mm. 

Chabarovští budovatelé položili 
základy závodu na opravy a seři- 
zování antomatizačních přístrojů a 
prostředků. Díky stavbě nového 
objektu bude vytvořeno velké vý- 
počtové středisko na Dálném vý- 
chodě, které bude pracovat pro 
hospodářství Přiamurského a Pří- 
mořského kraje, Sachalinu a Kam- 
čatky. 

Byla zahájena stavba největší- 
ho ukrajinského kombinátu na 
pneumatiky a gumárenské a azbes- 
tové výrobky; projektovaná kapa- 
cita podniku činí několik miliónů 
kusů ročně. ! 

Podobných příkladů by bylo mož- 
no uvést mnoho; patří sem expe- 
rimentální závod — základna Kra- 
matorského | vědeckovýzkumného 
a | projekčního | technologického 
ústavu, v němž se budou konstruo- 
vat modely strojů a zařízení, i vel- 
ká vysoká pec v Novolipeckém 
hutním závodě, budova opery a či- 
nohry ve Vladivostoku, pionýrské 
městečko v Jevpatorii i léčebné 
objekty v Kišiněvu. 

Vezmeme-li v úvahu zprůmyslně- 
ní stavební výroby, pak snadno po- 
chopíme, jak je pro úspěšné splně- 
ní vytyčených plánů investičních 
prací důležité, aby se zvýšila vý- 
roba základních stavebních hmot. 
Výroba cementu, kterému se prá- 
vem říká »chléb stavebního prů- 
myslu«, vzroste na 78 miliónů tun, 
výroba montovaných železobetono- 
vých konstrukcí na 60 miliónů m? 


a výroba pokrývačské břidlice, na 
4,4 miliardy standardních tabulí. 

Rychle se bude rozvíjet výstavba 
na vesnici. V roce 1966 budou stát- 
ní investice jen do výrobních 
objektů činit přes 6 miliard rublů. 
V kolchozech a sovchozech budou 
postaveny nové výrobní budovy a 
kulturně sociální objekty, budou 
vybudovány nové zavlažovací sítě. 

Mnoho sil a pozornosti bude 
v prvním roce pětiletky i v násle- 
dujících letech věnováno bytové- 
mu problému. je známo, že v tem- 
pu bytové výstavby zaujímá SSSR 
vedoucí místo ve světě. Významně 
k tomu přispělo zprůmyslnění sta- 
vební výroby a stavba bytů z prv- 
ků tovární výroby. Lze uvést ten- 
to příklad: jestliže v prvním roce 
uplynulé sedmiletky byly postave- 


ony velké panelové domy o obytné 


ploše 470000 m“, pak v roce 1965 
to už bylo téměř 13 miliónů m. 

Rok 1966 bude asi rokem nej- 
většího přesidlování do nových 
bytů. Obyvatelstvo dostane asi 90 
miliónů m? obytné plochy. Kromě 
toho bude asi 400 000 domků po- 
staveno za pomoci státního úvěru 
z prostředků kolchozů a kolchoz- 
níků. | 

Sovětská vláda vynakládá obrov- 
ské prostředky na další rozvoj 
družstevní bytové výstavby. Rozví- 
jí se také individuální bytová vý- 
stavba. V tom všem se jasně proje- 
vuje péče KSSS a sovětské vlády 
o další zlepšení životních podmí- 
nek sovětských lidí. 


Hlavním úkolem našich dělníků, 
inženýrů, techniků a vědců při 
plnění tohoto programu výstavby 
je zprůmyslnění stavebnictví, jeho 
přeměna v mechanizovaný proudo- 
vý proces a všestranné zvyšování 
kvality. 


V roce 1966 má být v bytové 
výstavbě uskutečněna řada opatře- 
ní, která | nepochybně | přispějí 
k zvýšení její kvality. Nové obyt- 
né domy budou lépe vybaveny, 
zlepší se půdorysné řešení bytů 
i tepelná a zvuková izolace nos- 
ných a výplňových konstrukcí. 
Kromě toho se bude v bytové vý- 
stavbě více používat nových, efek- 
tivních a vysoce kvalitních mate- 
riálů. Domy budou vybaveny hygie- 
níckým a technickým příslušen- 
stvím a dokonalejšími výtahy. Vel- 
kou pozornost věnují naši projek- 
tanti i architektonickému vzhledu 
sovětských měst. 


V řešení úkolů prvního roku pě- 
tiletky má významnou úlohu sta- 
vební věda. Už dnes máme značný 
ekonomický užitek z toho, že jsme 
zavedli do stavebnictví elektron- 
kové počítače a síťové grafikony. 

Mnoho bude vykonáno 1 pro zdo- 
konalení stavební techníky a použí- 
vání konstrukcí z lehkých betonů 
a vysoce pevných druhů oceli, vý- 
robků z polymerových a jiných 
efektivních materiálů. To všechno 
dohromady sníží celkovou váhu 
staveb a zařízení, značně zvýší 
jejich kvalitu a sníží vlastní ná- 
klady. 

Výstavba v prvním roce pětilet- 
ky se dostává do tempa. Plány a 
úkoly jsou určeny a s jejich usku- 
tečňováním se už začalo. Dnes, 
kolem XXIII. sjezdn KSSS probíhá 
věcná diskuse o návrho směrnic 
pro pětlletý plán. Tato diskuse 
patří k dobrým tradicím naší stra- 
ny. 

Směrnice XXIII sjezdu KSSS pro 
pětiletý plán rozvoje národního 
hospodářství SSSR na léta 1986 až 
1970 json nesmírně důležitým do- 
kamentem, který shrnuje výsledky 
pracovních úspěcbů uplynulé sed- 
miletky a stanoví perspektivy ko- 
munistické výstavby v naší zemi. 
Má všestrannou podporu sovětské- 
ho lidu. 

Nové pětiletka bude nesmírně 
důležiton otapou v budování mate- 
riálně technické základny komu- 
nismu v SSSR, ve zrychlování růstu 
životní rovně sovětského lidu. 
Hlavním ekonomickým úkolem pě- 
tiletky je na základě všestranné- 
ho využití úspěchů vědy a tech- 
niky, průmyslového rozvoje celé 
zespolečenštěné výroby a zvýšení 
její ofektivnosti a prodnktivity prá- 
ce zajistit další růst průmyslu, vy- 
soké a stabliní tempo rozvoje ze- 
mědělství a tím i podstatně zvýšit 
životní úroveň lidu, plněji aspoko- 
jovat materiální a kulturní potřeby 
všech sovětských lidí. 


BOHUMIL SCHNEIDER 


Dne 21. dubna 1946 odhlasovalo 
1055 delegátů  Koinunístické strany 


Německa a Sociálně © demokratické ' 


strany Německa na slučovacím sjezdu 
v Berlíně sloučení obou stran a roz- 
hodlo o vytvoření Jednotné socialis- 
tické strany Německa (Sozialistische 
Einheltspartel Deutschlands — SED). 
Dvacet let od uplynutí tohoto histo- 
rického okamžiku potvrdilo, že to byl 
krok, který významně ovlivnil další 
chod událostí v poválečném Němec- 
ku. 

Po porážce fašismu bylo pro mno 
hé soclální demokraty samozřejmou 
povinností usilovat o vytvoření akční 
jednoty s komunisty. V desítkách zá- 
padoněmeckých továren, obcí a měst 
se vytvářely úzké kontakty mezi so- 
clálními © demokraty a | komunisty, 
v mnohých případech vznikaly pevné 
akční dohody a úmluvy. Pro spolu- 
práci se vyslovovali četní sociálně de 
mokratiční předáci. Teoretický časo- 
pis SPD Die Neue Gesellschaft, č.6, 
1960, vyjmenovává celou řadu někte- 
rých největších | západoněmeckých 
měst, kde se po válce vytvořily akční 
výbory, nebo kde se rozvíjela úzká 
spolupráce mezi komunisty a sociál- 
ními demokraty. Jde o města větší- 
nou s bohatou dělníckou tradicí, jako 
např. Klel, Hamburg, Mnichov, Brémy, 
Ludwigsburg, | Wlesbaden, © Řezno, 
Braunschweig. Nejsilnější hnutí za 
vytváření akční jednoty bylo v Porúří 
a v jižním Bádensku. 

Takový vývoj se nelíbil německé 
reakci! an! západním okupačním vel- 
mocem, avšak ani většině pravicových 
předáků SPD. Vlna antikomunismu, 
mocně rozdmychávána těmito silami, 
vykonala na západoněmeckém území 
své. Vojenské orgány USA, Francie a 
Velké Británle nedovolovaly a zaka- 
zovaly vytváření | akčních výborů, 
pravicoví předáci SPD získali v sociál- 
ně demokratickém hnutí | převahu. 
Vedení SPD, které vzníklo v Berlíně 
a v jehož čele stál upřímný stoupe- 
nec spolupráce a sjednocení s komu- 
nisty Otto Grotewohl, bylo daleko od 
západních zón a nepodařilo se mu 
získat vliv na vytvářející se vrcholné 
orgány SPD v jednotlivých západních 
okupačních pásmech, takže pravo- 
moc ústředního výboru, vedeného Otto 
Grotewohlem, zůstala omezena na So- 
větskou okupační zónu. 

Komunistická strana Německa, jejíž 


řady byly zdecimovány mnohaletou 
fašistickou diktaturou, se ukázala od 
prvních poválečných dnů jako síla, 
která má svůj program a která VÍ, 
jakou cestou se má budoucí vývoj 
v Německu vyvíjet. 

Ve výzvě z 11. června 1945 KSN vy- 
chází ze skutečnosti, že v Německu 
panoval dvanáct let fašismus, že V ze- 
mi nedošlo k revoluci, že Německo 
bylo poraženo a okupováno čtyřmí 
velmocemi. Na druhé straně bylo nut- 
no využít hluboké krize imperialismu, 
opřít se o širokou antifašistickou fron- 
tu a o Postupimskou dohodu. Prohlá- 
šení KSN se v tomto duchu orientuje 
a vyzývá k vytvoření antifašistické, 
demokratické parlamentní republiky, 
a ne státu sovětů, jejichž forma, jak 
prohlášení výslovně zdůrazňuje, se 
na poměry v Německu nedá apliko- 
vat. Současně KSN zdůrazňuje, že so- 
cialismus zůstává cílem německých 
komunistů, že však pro jeho uskuteč- 
nění nejsou v současné době ještě pod- 
mínky. První cíl, kterého musí KSN 
dosáhnout, je vytvoření demokracie 
nového typu, jež by měla podporu ši- 
rokých vrstev obyvatelstva. 

Ústřední výbor | (představenstvo) 
SPD ve své výzvě z 15. června uvítal 
návrhy Komunistické strany Německa, 
které se staly, jak se brzy ukázalo, zá- 
kladnou pro zahájení široké spoluprá- 
ce mezi oběma dělnickými stranamí. 
Dne 19. června 1945 je mezi nímí uza- 
vřena v Berlíně dohoda o akční jed- 
notě a vytvořen společný výbor, slo- 
žený z nejpřednějších představitelů 
komunistické a sociálně demokratické 
strany. Koncem roku 1945 se pak schá- 
zejí nejvyší představitelé komunistic- 
ké strany a soclálně © demokratické 
strany a usnášejí se připravit organi- 
zační sloučení obou stran. Účastníci 
prosincové konference byli zajedno 
v tom, že budoucí sjednocená strana 
se musí důsledně řídit marxismem Aa 
vycházet ze současných © podmínek 
v Německu. Od prvních | lednových 
dnů roku 1946 začínají komunisté a 
sociální demokraté na | závodech, 
v místních organizacích a později | ve 
vyšších stranických jednotkách slučo- 
vat své organizace, v dubnu se ko- 
nají nezávisle na sobě sjezdy obou 
stran, které přijímají usnesení o slou- 
čení a dnes 21. dubna 1946 vzníká na 
slučovacím sjezdu Komunistické stra- 
ny Německa a Soclálně demokratické 


straný Německa Jednotná soctalistická 
strana Německa. 


Linie sjednocené strany byla spo- 


lečně vypracována v předsjezdovém. 


období a zakotvena v »Základech a cí- 
lech Jednotné soclalistické strany Ně- 
mecka«, dokumentu přijatém na slu- 
čovacím sjezdu. Tento dokument je 
výsledkem vzájemných dohod a je 
v něm soustředěno to nejpodstatnější, 
čím přispěly obě strany k jednotě. Ne- 
musela tedy sociálně demokratická 
strana »kapitulovat« před komunisty, 
jak dodnes mluví a píší politikové a 
historikové na Západě. Naopak, lze 
říci, že v sociálně demokratické stra- 
ně došlo k očistnému procesu, k ná- 
vratu K revolučnímu. marxismu a 
k opuštění oportunistických koncepcí. 
A komunisté, kteří již v poválečném 
období přehodnotilí svůj přístup k so- 
clální demokracil (odmítnutí chybné 
teze o »sociálfašiísmuc, sektářství atd.) 
jasněji nyní formulovali otázku do- 
bytí politické moci dělníckou třídou, 
nově rozpracovali problémy mírové- 
ho přechodu k socialismu a otázku 
spojenců. Byli to komunisté, kteří 
kladli důraz na to, že v první fázi 
výstavby nové společností v Němec- 
ku je třeba usilovat o vybudování anti- 
fašistické a demokratické republiky. 
Teprve později bude možno nastoupit 
cestu budování socialismu. 

Jednota dělnické třídy umožnila vy- 
tvořit blok antifašistickodemokratic- 
kých stran, který později přerostl v ši- 
rokou Národní frontu všech demokra- 
tických a pokrokových sil. Tato Ná- 
rodní fronta, očíštěná koncem čtyři- 
cátých let od zrádců a pomahačů 
sloužících západoněmeckým kruhům, 
uznala vedoucí úlohu Jednotné socia- 
listícké strany Německa a vyslovila se 
v říjnu roku 1949 oro vytvoření děl- 
nicko-rolnického státu —. Německé 
demokratické republiky. Byla to od- 
pověď na vytvoření západoněmeckého 
státu, který sl vepsal ve štít obnovu 
starých mocenských poměrů nejen 
v západní části země, ale i ve východ- 
ní části, který volal a volá po obnově 
hraníc německé »říše« z roku 1937. 

Nebylo hodně takových, kdož bylí 
zasvěcení do německé problematiky 
koncem čtyřicátých a v počátcích pa- 
desátých let, kteří by dávali mnoho 
nadějí mladé republice s dělnicko- 
rolnickou vládou. Na území této re- 
publiky byla jen část základních prů- 
myslových odvětví. Scházela většina 
základních surovinových zdrojů (kro- 
mě hnědého uhlí a draselných solí), 
strojírenský průmysl byl odkázán na 
suroviny a dodávky složitých zařízení 
ze západní Části země. Otevřeným!i 
hranicemi až do roku 1961 odlákávaly 
západoněmecké koncerny a monopoly 
nejschopnější odborníky a produktiv- 
ní pracovníky. Reparace, rozbitá země, 
nedostatek zkušených odborníků v čet- 
ných průmyslových odvětvích, nezku- 


20 šení noví lidé ve státním a správním 


aparátě, ve školství, v justici, v polici! 
a později v armádě, to a mnoho dal- 
šího se zdálo být nepřekonatelnými 
překážkami. (Jak vypočítal západoně- 
mecký národohospodář profesor F. 
Baade, v důsledku otevřených hranic 
byla Německé demokratické republice 
způsobena škoda ve výši 85 miliard 
marek, zatímco odborníci NDR hovoří 
o ještě vyšších cífrách.) 


Započaté dílo však díky spoluprácí 
s celým socialistickým táborem, pře- 
devším se Sovětským svazem, bylo ko- 
runováno úspěchem. Vzniíkem Němec- 
ké demokratické republiky v roce 
1949 byla úspěšně dovršena antifašis- 
tická demokratická revoluce, státní 
moc v zem! plně převzala dělnicko- 
rolnická vláda. Proces postupného 
přerůstání antifašistiíckodemokratiícké 
revoluce v socialistickou mohl vstou- 
pit do nového stadia. Avšak předsta- 


ovítelé NDR a SED nespěchali s progra- 


movým vytyčováním budování socía- 
lsmu. President Wilhelm Pleck ještě 
na III. sjezdu SED v roce 1950 pro- 
hlašuje, že je nutné usilovat o sjed- 
nocení Německa, k němuž musí dojít 
pod praporem demokratických a mí- 
rumilovných přeměn. Na sjezdu bylo 
odsunuto rozhodnutí o tom, přejít 
k budování socialismu, | když pro to 
byly objektivní podmínky. Dokud jsou 
možnosti pro demokratický vývoj v ce- 
lém Německu, říká III. sjezd, je třeba 
těchto možností využít a usilovat o vy- 
tvoření sjednoceného mírumilovného 
a demokratického Německa. Také prv- 
ní tajemník ÚV SED a předseda stát- 
ní rady Walter Ulbricht nedávno zno- 
vu zdůraznil, že | když by! na IIÍ. sjez- 
du SED vyhlášen první pětiletý plán, 
že přesto nebylo v té době vytyčeno 
budování socialismu. SED chtěla za- 
bránit dalšímu prohloubení rozkolu 
Německa, pokoušela se o to, aby došlo 
k zmírnění napětí mezi těmito státy. 
(W. Ulbricht tak zřejmě odpovídá ně- 
kterým historikům v NDR, kteří se 
pokoušejí navzdory závěrům III. sjez- 
du SED z roku 1950 tvrdit, že NDR za- 
čala budovat základy socialismu už 
v roce 1949, když byla vyhlášena Ně- 
mecká demokratická republika.) Te- 
prve na druhé konferenci SED v roce 
1952 prohlašuje W. Ulbricht, že v dů- 
sledku demokratického a hospodář- 
ského vývoje v zemi, jakož | uvědo- 
mění dělnické třídy a většiny pracují- 
cích se sltuace vyvinula tak, že je 
možné začít budovat soclalismus. Kro- 
mě toho sí budování socialísmu vyža- 
duje | nová situace vzniklá v západ- 
ním Německu a v kapitalistlckém svě- 
tě. Imperialisté zesílili útoky protí 
NDR, zahájili praktické kroky k re- 
militarizaci západního Německa a stá- 
le zřetelnějí dávali najevo, že jejich 
cílem je pohlcení Německé demokra- 
tické republiky. 


Přechod od kapitalismu k soclalis- 
mu v NDR, to byla těžká, neprobádaná 
cesta v podmínkách rozdělené země, 
v podmínkách otevřených hranic až 
do roku 1961, v podmínkách, kdy dru- 
hý německý stát, Německá spolková 
republika, neustále sílil a postupně se 


vyšvihl na druhé místo v kapitalistic- 
kém světě. V NDR je dosud mnoho 
takových, jímž zeď v Berlíně z roku 
1961 udělala čáru přes rozpočet. Na- 
vzdory všem těžkostem a specifickým 
podmínkám byly v NDR koncem pa- 
desátých let vybudovány základy so- 
cialismu. V roce 1960 po úplném 
združstevnění vesnice vítězí soctalis- 
tické výrobní vztahy v celé společ- 
nosti a Jednotná socialistická strana 
Německa mohla na VI. sjezdu SED 
v roce 1963 vyhlásit velký cíl budo- 
vání vyspělé a rozvinuté socialistické 
společnosti. 

Mnoho se hovoří ve světě o »hospo- 
dářském zázrakue«e v západním Němec- 
ku. Aniž bychom snižovali hospodář- 
ské úspěchy NSR, musíme současně 
vidět úspěchy, jichž dosáhli pracující 
Německé demokratické republiky. Zde 
vyrostly desítky uhelných dolů, oce- 
láren, koksáren, elektráren, chemic- 
kých závodů, loděnic a četných závo- 
dů dalších výrobních odvětví. Z Ně- 
mecké demokratické republiky vyrostl 
v uplynulých 20 letech mohutný prů- 
myslový gigant; NDR se svými 17 mí- 
lóny obyvatel patří mezi 10 nejprů- 
myslovějších států světa. Za 15 let 
existence NDR vzrostla hrubá výroba 
národního hospodářství třikrát. Prů- 
myslová výroba vzrostla od roku 1950 
do roku 1963 na 356 %, zemědělská 
výroba na 217 %. Národní důchod se 
zvýšil z 30,3 miliardy marek v roce 
1950 na 79,7 miliardy v roce 1963. 
A zdravý hospodářský vývoj pokraču- 
je. V roce 1965 vzrostl národní důchod 
o 47%, výroba zboží o 7%. V prů- 
myslu vzrostla produktivita práce 
o 85%. Je jistě £ mnoho nedostatků. 
Avšak nový ekonomický systém plá- 
nování a řízení, který je postupně 
v NDR zaváděn, začíná nést plody. 

V roce 1964 znárodněný průmysl 
jako celek splnil nejen plán výroby, 
ale poprvé od roku 1960 splníl i plán 
zisku. V roce 1968 přešla NDR do 
druhé etapy nové soustavy plánovi- 
tého řízení, v níž bude zdokonalován 
ucelený systém ekonomických pák, 
aby mohl rychleji růst národní dů- 
chod a produktivita práce k prospě- 
chu celé společnosti i jednotlivce. 

Německá demokratická republika, 
vedená revoluční  marxisticko-lenin- 
skou stranou, sílí nejen hospodářsky, 
ale získává postupně 1 silnější vliv 
v mezinárodním polítickém dění. Je 
pevnou součástí světové socialistické 
soustavy a její vedoucí strana — SED 
— se významnou měrou. angažuje 
v úsilí za upevnění jednoty meziná- 
rodního komunistického a dělnického 
hnutí. Přestože většina kapitalistic- 
kých 1 rozvojových zemí uznává diplo- 
maticky jen Německou spolkovou re- 
publiku, V posledním období roste 
v řadě kapitalistických států úsílí po 
větším rozvoji obchodních styků s Ně- 
meckou demokratickou | republikou. 


Řada afrických států se distancovala 
od neomalené zahraniční diplomacie 
Spotkové republiky a dala najevo, že 
s NDR bude udržovat co nejtěsnější 
přátelské styky. ! 

Nový, i když dosud slabý vítr, začal 
vanout ve stycích mezi Sociálně de- 
mokratíckou stranou Německa a Jed- 
notnou socialistickou stranou Němec- 
ka. Návrhy SED na společný boj proti 
válečnému nebezpečí, proti monopo- 
lům, za vyřešení německé otázky de- 
mokratickou cestou, v zájmu nejšir- 
ších vrstev obyvatelstva byly v minu“ 
losti pro SPD nepřijatelné. Jsou ne- 
přijatelné i dnes, avšak vedení SPD 
zřejmě pod tlakem řadových členů, 
mezinárodní 1 vnitřní situace nemůže 
jako až dosud hodit poslední dopis 
ÚV Jednotné socialistické strany Ně- 
mecka do koše. Nelze dělat předčas- 
ně závěry, v sociálně demokratické 
straně jsou stále u moci síly, které 
sl nepřejí otevřenou a upřímnou vý- 
měnu názorů a jsou v zajetí antiko- 
munismu. Pochopí-li však vedení SPD 
nebo jeho část, že německou otázku 
nelze vyřešit aní bez SPD, avšak 
v žádném případě ani bez Jednotné 
socialistické strany Německa, pak se 
řešení německé otázky může pohnout 
kupředu, k prospěchu německého lidu. 

Na řešení německé otázky a celého 
komplexu otázek s tím souvisejících 
se budou muset podílet 1 další dělnic- 
ké strany — Komunistická strana Ně- 
mecka, která od roku 1956 bojuje 
v Německé spolkové republice v ilega- 
tě proti monopolní nadvládě, za za- 
Jištění ústavních a demokratických 
svobod, a Jednotná socialistická stra- 
na Německa se sídlem v západním 
Berlíně, usilující ve zvláštních pod- 
minkách o vyřešení západoberlínského 
problému. 

Jednotná socialistická strana Ně- 
mecka za celých dvacet let své exis- 
tence neusilovala o nic jiného, než 
p řešení německé otázky se ujaly 
seek dělnické strany v obou 

Ych státech spolu s ostatním! 
ha, Čsuekými a antifašistickými si- 
ka a aby v Německu nemohli již 
r o o lidé, kteří dvakrát 

vropu do světové války. 


S 


RUDOLF KOCANDA 


KE KOMPLEXNÍ 
SOUSTAVÍ 


Podmínky dosud vytvořené pro zavedení 


soustavy k 1. 1. 1966 lze charakterizovat tak, 


že z celého komplexu řeší prozatím jednu 


stránku... Nejde tedy o konečnou etapu. 


Opatření je třeba dále rozvíjet zejména v ce- 


nové a investiční politice a ve vyjasňování 


úlohy vnějších vztahů a postupně a urychle- 


ně je ověřovat praxí. 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu strany 


Uplynul rok od doby, kdy loň- 
ské lednové zasedání ÚV KSČ při- 
Jalo usnesení o přestavbě sousta- 
vy plánovitého řízení národního 
hospodářství. Je pochopitelné, že 
v této době mohly být některé 
problémy formulovány jen rámco- 
vě s tím, že budou podrobněji ře- 
šeny při postupné realizaci pře- 
stavby. Vědomě se V usneseních 
předpokládá další, hlubší u'tasňo- 
vání tzv. cílového řešení (např. 
působení cen a socialistického 
trhu) 1 způsobů konkrétního pře- 
chodu na novou, zdokonalenou 
soustavu řízení. Takové »otevřené« 
řešení spolu s jasným základním 
pojetím a vyjádřením smyslu celé 
přestavby je, myslím, zásadně 
správné, neboť umožňuje pružné 
osvojování poznatků vědeckého 
výzkumu 1 praktických zkušeností 
z experimentů. 

Od počátku bylo jasné, že pře- 
stavba soustavy řízení se nedá 


uskutečnit okamžitě v její cílové 
podobě a že bude nezbytné určité 
přechodné období, kdy budou po 
omezenou dobu vedle sebe »ko- 
existovat« staré | nové prvky. Jde 
ovšem o takovou koexistenci, kte- 
rá má cílevědomě vést k odstra- 
nění přežilých momentů starého 
systému a k vítězství nové, 10+ 
gícky ucelené soustavy řízení, kte+ 
rá bude podporovat Intenzívní, 
produktivnější rozvoj ekonomiky, 

Nutnost delšího přechodného o0b+ 
dobí je odůvodňována obvykle tím, 
že okamžité uplatnění nové sou+ 
stavy řízení v cílové podobě jed- 
nak není ještě dost konkrétně přl+ 
praveno (plným ujasněním všech 
stránek), a jednak tím, že za da“ 
né ekonomické situace by vedlo 
k přílišným otřesům. Stav ekono« 
miky je totiž značně nevyvážený, 
Při dlouhodobém působení dosa« 
vadní soustavy řízení se vytvořily 
vztahy a vazby v národním hos- 
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podářství, které jsou V rozporu 
s hlediskem ekonomické společen- 
ské rentability. Okamžité uplatně- 
ní kritéria přísné hodnotové efek- 
tivnosti by vyvolalo takový tlak 
na změny v hospodaření podniků, 
že některé hospodářské jednotky 
by nebyly schopny udržet dosa- 
vadní úroveň mezd. pravděpodob- 
ně by vznikly potíže při změnách 
v sortimentu výroby, došlo by 
asi k dočasným místním přebyt- 
kům volných pracovních sil a 
v každém případě k většímu po- 
hybu pracovníků mezi obory a 
podniky atd. 

Zůstává však otevřená velice 
reálná a praktická otázka (kterou 
se dále ještě budu zabývat), zda 
je vůbec možné vyhnout se určí- 
tým, třeba 1 dočasně, tvrdým dů- 
sledkům při zásadní změně sou- 
stavy řízení a celého způsobu hos- 
podaření. 

Rok 1965 byl naplněn řadou pří- 
pravných prací pro změny V sou- 
stavě řízení uskutečněné od 1. 1. 
1966. K 1. 7. 1985 došlo k reorga- 
nizaci výrobní základny (byla — 
jak známo — vytvořena oborová 
ředitelství 1 organizační koncen- 
trace některých podniků). V listo- 
padu byla nově upravena organi- 
zační struktura centrálních orgá- 
nů. Byly vydány zákonné předpi- 
sy, vyhlášky a metodické pokyny. 
Probíhaly ekonomické experimen- 
ty v řadě oborů a podniků. 

Zkušenosti této první etapy pří- 
prav — zejména též s přihlédnu- 
tím k tomu, jak byl vypracovén 
plán na rok 1966 — | posouzení 
míry a hloubky dosavadních změn 
v systému řízení poskytují dosta- 
tek materiálu k úvaze o postupu 
pří realizaci přestavby plánovité- 
ho řížení. Chci ukázat, jaké výho- 
dy či rizika v sobě různé postupy 
obsahují a zdůraznit oprávněnost 
těch praktických opatření ÚV KSČ, 
která orientují odpovědné orgány 
1 celou veřejnost na urychlenou 
realizací zásad nové soustavy. 
Jsem přesvědčen, že taková úvaha 
může být užitečná. Nikomu z nás 
by nemělo být lhostejné, jak rych- 
le a důsledně se podaří uskutečnit 
přestavbu soustavy řízení, jeden 
ze základních předpokladů ozdra- 
vění našeho národního hospodář- 
ství. 

Teoreticky se totiž zdá — za 
předpokladu, že cílové řešení je 
v podstatě ujasněno — že lze buď 
postupně vnášet nové momenty do 
starého modelu (přičemž by šlo 
o poměrně dlouhodobý proces, kdy 
nahromadění drobných změn pří- 
vodí nakonec kvalitativní změnu), 
nebo že se příprava maximálně 
urychlí a v poměrně krátkém — 
ale reálném — časovém období se 
základní, rozhodující prvky nové- 
ho systému zavedou »najednou«, 
komplexně. 

Ve skutečnosti ovšem nemůže 
být zachována rozdílnost obou po- 
stupů důsledně až do konce. Po- 
kusím se ukázat, že 1 kdyby Se 
nejprve postupovalo s»malými kro- 
ky«, je stejně nutno na určitém 


1 


stupní použít druhého | postupu, 
jestliže se vůbec má skutečně sou- 
stava řízení kvalitativně změnit. 
To je dáno především některý- 
mi cbarakteristickým! vlastnostmi 
každé soustavy řízení. I když no- 
existuje žádný socialistický sys- 
tém řízení v čisté podobě, přece 
jen jsou zásadní, kvalitativní roz- 
díly mezl dvěma modely čí varian- 
tami. Soustava řízení tvoří vždy 
určitý celek. Úhrn metod, postupů 
jak ve způsobech tvorby plánu, 
tak ve způsobech vlastního usměr- 
ňování čínnosti ekonomických jed- 
notek, působí na ekonomickou čín- 
nost nikoliv izolovanými, na sobě 
nezávislými prvky, ale vždy v Ur- 
čitém úhrnu. Přitom bychom sli 
pro názornost mohli představit ce- 
lou soustavu řízení jako určitý 
kruh, který má v sobě menší kruh, 
jádro soustavy řízeni. Jestliže se 
formy týkají jen vnějšího mezi- 
kruží a nezasáhnou jádro Systé- 
mu, pak se systém mění jen vnějš- 
kově, formálně. A jestliže po dlou- 
hou dobu zůstane jádro systému 


řízení nezměněno, má v sobě dost 


sil, aby  zlíkvídovalo dosavadní 
drobné reformy a vývoj se v pod- 
statě navrátí k starému modelu 
(To potvrzuje vývoj reforem v ří- 
zení po roce 1956 |! v letech 1958 
až 1960.* Naproti tomu je pravdě- 
podobné, že postihne-li přestavba 
podstatu. »jádro« systému řízení, 
má v sobě nové jádro schopnost 
do určité míry přizpůsobovat si 
1 vnější mezikruží. 

Tento příměr je možná příliš 
obecný. Pokusím se proto tento 
problém ukázat na konkrétních 
soustavách řízení. Jistě nevyčer- 
pám celou problematiku, přesto se 
domnívám, že kvalitativní rozaíl 
(tj. rozdíl »v jádru«) mezi starou 
a novou soustavou řízení lze ná- 
zorně ukázat na ekonomickém po- 
stavení podníků a způsobu, jímž je 
podník řízen, respektive podle 1a- 
kých kritérií orientuje svou čín- 
nost. 

V dosavadní soustavě řízení byl 
(a dosud převážně je) podnik ří- 
zen příkazy, direktivním! ukazateli 
plánu, na něž je vázána hmotná 


zalnteresovanost. Podniky se pro- 


to přednostně orientují na splnění 
těchto ukazatelů. a není pro ně 
rozhodujícím kritériem potřeba od- 
běratelů, vývoj na trhu atd. Tento 
systém řízení má, jak známo, fa- 
du vážných vad, které byly pře- 
svědčivě kritizovány v diskusích 
v letech 1963—1964 a podrobeny 
kritické analýze na lednovém za- 
sedání ÚV KSČ (1965). Zejména 
bylo dokázáno, že tento systém 
podporuje extenzivní, a. nikoliv 
pro naši ekonomiku tolik potřeb- 
ný intenzivní rozvoj národního 
hospodářství. 

Kritický rozbor byl východiskem 
pro závažné rozhodnutí přejít na 
novou Soustavu řízení. Jejím jád- 
rem je to, že podnik (kolektiv 
pracovníků) je ve svých důcho- 
dech — včetně odměňování pra- 
covníků — závislý na dosaženém 
efektu, na tom, jak úspěšně pro- 


dá své zboží na Ssocialistické:n 
trhu. To vytváří [ kritérla pro za- 
měření činnosti podníku. Základ- 


ním smyslem přitom je vystavit 


každý podník účinnému tlaku eko- 
nomických sil. Jde o to, aby ko- 
lektiv výrobců ve vlastním zájmu 
usiloval © volbu nejvýhodnější 
struktury výroby, o uplatnění tech- 
níckého pokroku, o výrobu co nej- 
kvalitnějších | užitných | hodnot, 
o snižování nákladů společenské 
práce atd. Neznáme aní v teorií, 
ani v praxl jiné účinné cesty, jak 
zalnteresovat a zároveň donutfít 
podniky k volbě co nejefektivněj- 
ší činnosti, než tu, že se hospo- 
daření podníků podrobí společen- 
ské prověrce socialistického trhu. 
Jedině na něm se mohou střetnout 
a zkorigovat nabídka a poptávka, 
společenské a individuální podní- 
kové náklady práce. 

Protože se stále znovu objevuje 
námitka, že jde o opuštění pláno- 
vitostií — přestože v mnoha disku- 
sích byl dokázán pravý opak — 
chci ještě dodat poznámku k této 
otázce. Samozřejmě 1 nový systém 
je založen na plánování (zejména 
dlouhodobém ), ovšem na plánová- 
ní v jiném pojetí, než je dnešní. 
Plán musí být především vědeckou 
předpovědí budoucího rozvoje (ni- 
kolív seznamem direktivních pří- 
kazů), základem pro hospodář- 
skou politiku centra, dávat orien- 
tac! pro čínnost podniků. Musí 
však formulovat své cíle (včetně 
uplatnění společenských priorit) 
v souladu s celou logikou sousta- 
vy řízení, tj. mimo jiné zahrnovat 
předpověď trhu a hodnotových 
vztahů. Aby mohl být vypracová- 
ván takový kvalitativně dokona- 
lejší plán, předpokládá to vytvo- 


ření racionálních, objektivních kri- 


térií. V tomto smyslu je požada- 
vek normálně fungujícího socialis- 
tického trhu požadavkem, jehož 
splnění ovlivňuje 1 kvalitu pláno- 
vání. 

Pokusil jsem se stručně a zjed- 
nodušeně vyjádřit, v čem je jádro 
starého a nového systému řízení. 
Změny, které se uplatňují od za- 
čátku letošního roku, zatím nezna- 
menají kvalitativně změnu jádra 
systému řízení. Je důležité si to 
uvědomit proto, že zatím nelze 
očekávat všestranný a dostatečně 
účinný ekonomický tlak na zásad- 
ní zlepšení ekonomické činnosti 
podniků tak, aby byl plně podpo- 
řen Intenzívní rozvoj ekonomiky. 

Tomu zatím brání řada faktů: 
cenový systém zůstává nadále ješ- 
tě značně odtržen od reálných 
ekonomických souvíslostí. V od- 
vodech z hrubého důchodu a ostat- 
ních ekonomických nástrojích se 
ve značné míře přihlíží k rozdí- 
lům v současné efektivnosti jed- 
notlivých podniků. Ekonomicky ře- 
čeno: objektivně špatně a méně 
efektivně | hospodařící © podniky 
(i celé obory) mají relativně men- 
ší odvody do celospolečenských 
fondů než efektivnější podniky a 
obory. Jsou tedy »chráněny« ať 
už dotacemi nebo slevamí před 


důsledky, které by vyplynuly 2 pů. 
sobení stejných vnějších podmí- 
nek pro hospodaření všech pod- 
níků. (Ovšem klíčovou. otázkou 
jsou 1£ v této oblasti ceny. Bez 
pružných cen vyjadřujících objek- 
tivní podmínky tržních vztahů je 
těžko možné vytvořít racionální 
kritéria hospodaření.) Plán byl vy- 
pracován převážně starými mato- 
damí, tj. konec konců dohadová- 
ním mezl centrálnímfí orgány, mí- 
nisterstvy, oborovými ředitelstvími 
a podniky. Investice, počet pra- 
covníků a jiné zdroje byly spíše 
předmětem »boje« než volby na zá- 
kladě racionálních, ekonomických 
měřítek. ' 

Uvádím to proto, abychom si 
uvědomili, jaký ja současný stav, 
a mohli! správně volit další kroky. 
Použiji-lí dříve uvedeného přímě- 
ru, pak dosavadní opatření zasáh- 
la jen vnější mezikruží staré a 
nové soustavy řízení (např. se 
změnila konstrukce hmotné zain- 
teresovanosti, jsou vytvořeny ně- 
které zákonné a metodické před- 
poklady pro novou soustavu říze- 
ní apod.), nikoliv jejích jádro. 

Považuji za správné, že v nyněj- 
ší úpravě se nespatřuje řešení, jež 
by mělo trvat několik let. V tom- 
to prvním kroku totiž zatím zcela 
jasně ještě převládají dosavadní 
direktivní formy řízení. Nové prv- 
ky však už znamenají oslabení di- 
rektivního řízení. Toto oslabení 
má svůj smysl ovšem jen tehdy, 
je-li to začátek procesu, kde 
ssíla« direktiv Je vystřídána silou 
ekonomických tlaků. Je pravda, že 
už nyní lze těchto nových prvků 
využívat V praxi zejména proovliv- 
ňování míkrostrukturálních změn 
a využívání hodnotových vztahů ve 
vnitropodníkovém řízení. Jestliže 
však by celý proces ustrnul, pak 
se mohou dostavit možná 1 horší 
důsledky než při zachování »úplné“ 
ho« starého modelu. Domnívám sa, 
že relativně nejméně účinný a 
s největšími vadami fungující sys- 
tém řízení je takový, kde je opuš- 
těn přísný direktlvní, přidělovact 
systém, aniž Je nahrazen účinným 
působením hodnotových vztahů. At 
chceme nebo nechceme, byla by 
dlouhodobá nedůslednost spojena 
s flaskem nové soustavy a návra- 
tem k starému systému. 

Tempo postupu realizace nové 
soustavy je přirozeně ovlivňováno 
stavem příprav, jejích pracnosti a 
věcnou složitostí celé problemati- 
ky. Domnívám se však, že rychlej- 
šímu a důslednějšímu postupu se 
často staví do cesty 1 snaha vy- 
hnout se okamžitým rizikům spo- 
jeným s rychlejší změnou. Jde ze« 
jména o mzdové důsledky v málo 
efektivních závodech, uzavírání za- 
staralých provozů, potíže se struk- 
turálními změnami výroby atd. 
Proti těmto obavám z dílčích, byť 
vážných potíží stojí »velké« rizi- 
ko spjaté s pokračováním nepříz- 
nivých projevů extenzívního roz- 
voje ekonomiky. 

Dočasné potíže přechodu k no« 
vému systému a všechny »nemilé« 


“ 


důsledky s tím spojené jsou ja- 
kousi daní, kterou musí naše spo- 
lečnost dříve nebo pozděj! zapla- 
tit za nežádoucí extenzivní rozvoj 
v minulosti, za disproporce V eko- 
nomice, ať už byly vyvolány sta- 
rým systémem řízení, subjektivis- 
mem v rozhodování nebo některý- 
ml objektivními, na nás nezávislý“ 
mí příčinami. 

To znamená, že do budoucnosti 
záleží především na takových kro- 
cích, které postihnou »jádro« sou- 
stavy řízení. 

O jaké kroky tu jde? Ukazuje 
se, že nejnaléhavějším úkolem je 
vytvořit podmínky pro působení 
socialistického trhu. Přechod od 
»přidělování« ke skutečnému trhu 
je sice obtížný, ale je reálný. Ne- 
lze sl ovšem dělat Iluze, že by 58 
vytvořil rychle poměrně dokonalý 
trh, ale je nezbytné na tento úkol 
zaměřit hlavní úsilí. 

K tomu je možné využít refor- 
my velkoobchodních cen připravo“ 
vané k 1. 1. 1967 a spojít ji s dal- 
šími rozhodujícímí kroky v proce- 
su přestavby naší soustavy řízení. 
Výchozí ceny budou vytvořeny tak, 
že v sobě zahrnou jak současné 
průměrné náklady, tak 1 prostoť 
pro odvody z hrubého důchodu. 
Zároveň se uskuteční reforma da- 
ně z obratu založená na myšlence 
uplatnit v podstatě jednotné sazby 
daně z obratu u všech výrobků, 
tj. 1 u surovin a pracovních pro- 


středků. To bude významný krok 


k tomu, aby ceny mnohem lépe 
vyjadřovaly náklady společenské 
práce a reálné ekonomické sou“ 
vislosti. To fe 1 základní předpo- 
klad, aby ceny mohly vyjadřovat 
společenskou racionalitu a mohly 
být používány pro kalkulaci spo- 
lečenské efektivnosti výroby, in- 
vestic atd. DůležRé ovšem je, aby 
cenová reforma počítala s režií- 
mem dalšího pružného vývoje cen. 

Současně je možné zavést v pod- 
statě jednotné odvody do státního 
rozpočtu: odvod z výrobních fondů 
a jednotný odvod vypočtený sagz- 
bou z hrubého důchodu po odečte- 
ní odvodu ze základních fondů. 
(Touto konstrukcí se do značné 
míry bere ohled na rozdílnou ná- 
ročnost na výrobní fondy jednot- 
livých oborů.) Jestliže se spolu 
s tím umožní, aby podniky rozví“ 
jely vlastní finanční základnu 
z vlastních vytvořených zdrojů a 
jestliže se rozvíne úvěrová politi- 
ka, pak vznikne Žádoucí situace, 
kdy podniky budou mocí ve stéle 
větší míře samy volit co nejefek- 
tivnější kombinaci výrobních Ččini« 
telů. 

Pravděpodobně bude nutné ze- 
jména v počátečním stadiu zacho« 
vat určíté nástroje pro regulaci 
vztahu mezí tím, Co dá podnik na 
fond pracujících a co na rozvoj 
podniku. V úvahu přichází např. 
zdanění přírůstku mezd nebo jiný 
vhodnější nástroj. 

Naznačíl jsem jen obecně někt8: 
ré prvky dalšího možného postu« 
pu. Ve skutečnosti musí jit o celý 
komplex sladěných opatření — 


mímo jiné I např. v tak důležitých 
oblastech, jako je Investiční čin- 
nost a zahraniční obchod. Chci ješ- 
tě upozornit aspoň na dva mo: 
menty. 

Předně při každém dalším 24- 
važném kroku v přestavbě sousta- 
vy řízení pravděpodobně vzniknou 
situace, že důsledky dopadnou ne- 
přiměřeně tvrdě na některé pod- 
niky. Bude nutná dočasná dotace 
nebo výjimky, které mají poskyt- 
nout podnikům čas, aby našly ces- 
ty efektivnějšího rozvoje nebo se 
připravily na omezení či konečně 
na likvidaci v případech, kde není 
naděje, že se mohou stát efektiv- 
ními. Jde však o to, aby v těchto 
případech bylo jasně řečeno, že 
jde o časově vymezenou pomoc, 
a nikoliv trvalou »ochranue ne- 
efektivních činností. 

Socialistlický trh dále předpo- 
kládá v zásadě zrušit zábrany ve 
volbě dodavatelů a odběratelů, od- 
stranit materiálně technické záso- 
bování ve smyslu administrativní- 
ho přidělování apod. V diskusi 
k tezím pro přípravu XIII. sjezdu 
KSČ se objevují hlasy upozorňu- 
jící na některé potíže vznikající 
z tobo, že dodavatelé již dnes ne- 
jsou povinní uzavírat některé hos- 
podářské smlouvy. Tyto potíže 
však nikterak nelze odstranit tím, 
že bychom se navraceli k admliníis- 
trativnímu svazování výrobců, ale 
tím, že naopak budou vystavení 
postupně většímu tlaku trhu odbě- 
ratelů. 

Zamyšlení nad postupem pří 
uplatňování nové soustavy tedy vy- 
úsťuje do určitých závěrů. Ukazu- 
je se, že obavy před dočasnými 
riziky musíme stále konfrontovat 
s jinými riziky, že nová soustava 
řízení musí mít dost sil zastavit 
neefektivní, nežádoucí a extenzív- 
ní rozvoj ekonomiky a vyvolat 
v činnost faktory Intenzifikační. 
Zavést novou soustavu a tím nutit 
ekonomické subjekty k efektivní- 
mu hospodaření však znamená za- 
vést její jádro, tj. vystavit podnl- 
ky kritériu socialistického trhu. 
To je ovšem spjato s tím, že řada 
podniků by musela mnohé věcí — 
často 1 bolestivě — měnit. Ale 
o to právě jde. Tlak na efektiv- 
nost vyvolá sice některé dočasné 
potíže, ale v dalším vývojl je s to 
odhalit ve prospěch společnosti 
nové, trvalé zdroje růstu. 
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NOVÁ FAKTA. 
O LENINOVÉ 
VZTAHU 

K SOVĚTSKÉM 
UMĚNÍ 


Nové ruské vydání Leninových Úplných sebraných spisů 
v 55 svazcích přináší stovky Leninových prací, které buď jsou 
otištěny poprvé, nebo dosud nikdy nebyly do spisů žařazeny. Je 
mezi nimi i mnoho dokladů o Leninově vztahu k umění vůbec, 
k sovětskému pak zvláště. Protože jeho názory na umění sovět- 
ské formulují vztah komunistické politiky k umění v socialistickém 
státě, stojí za zvláštní pozornost: i v naší společnosti je tato pro- 
blematika stále aktuální. Přehled nových, resp. neznámých Leni- 
nových výroků na toto téma, jak je přinesly svazky 35—45 zmí- 
něných spisů, podal v časopise Voprosy litěratury (1965, č. 1) 
v článku Lenin a sovětské umění B. Jakovlev, Uvádíme podle 
něho nejzajímavější fakta a problémy. 

Lenin formuloval svá stanoviska k umění za velmi vyhroceného 
třídního boje. Za občanské války byla KSSS často nucena za- 
sáhnout proti tisku třídních nepřátel; tak došlo z Leninovy 
iniciativy k zastavení menševických novin Vsegda vperjod! a eser- 
ských Dělo naroda, které vycházely v letech 1918—1919 a publi- 
kovaly protisovětské verše, povídky, črty a fejetony (srv. zmíněné 
Spisy sv. 38, str. 264). Lenin ovšem dovedl i u odpůrců diktatury 
proletariátu najít a využít to, čím mohli být prospěšní revoluci. 
To se týká například Plechanova. 27. dubna 1922 zařadil na 
pořad jednání politbyra ÚV KSSS otázku vydání jeho spisů 
(45, 540); již předtím se z jeho iniciativy politbyro usneslo „„usku- 
tečnit vydání revolučních děl Plechanovových v jednom sborníku“ 
(45, 166). Lenin ovšem už roku 1917 řekl, že je nenávratně pryč 
doba, kdy Plechanov „„byl socialistou — jedním z nejvýznamněj- 
ších představitelů revolučního socialismu“ (35, 184), ale tím spíš 
dovedl využít toho, čím někdejší revoluční Plechanov mluvil proti 
Plechanovovi pozdějšímu, pro revoluci ztracenému. A tak 
22. a 23. prosince 1917 otiskl v Pravdě a v Izvestiích článek 
Plechanov o teroru; připomíná v něm, že Plechanov ve svém 
projevu na Il. sjezdu RSDDS navrhoval „zbavit... svobody tisku“ 
nepřátele socialismu, kteří by vystupovali proti revolučním 
opatřením diktatury proletariátu, 

Jakovlev soudí, že Plechanovův odkaz dodnes není plně využit, 
a to nejen v takovýchto aspektech, v jakých se k němu obracel 
Lenin roku 1917, ale zejména v aspektech literárněvědných 
a uměnovědných; literární věda tu pokulhává za sovětskou 
filosofií a ekonomickým myšlením, 

Zvlášť zajímavé jsou Leninovy myšlenky a počiny, které se 
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týkají politického využití umění, především jeho orfentace na nejširší 
vrstvy lidu. Už za občanské války navrhoval Lenin některé akce, 
které připomínají pozdější ediční činy Maxima Gorkého, jako 
byly Dějiny továren a závodů, biografická série Život pozoru- 
hodných lidí, časopis Naši dostiženíja (Naše úspěchy) ap. Tak už 
v prosinci 1918 napsal Lenin Instrukci o čítance pro dělníky a 
rolníky. Měla to být kniha, která by se dala využít i k přednesu 
na shromážděních | jako domácí četba a mohla by být také pře- 
ložena do jiných jazyků (37, 402). Lenin — a to je důležité — 
počítal s tehdejší nízkou kulturní úrovní lidových mas, s tím, že 
jsou často negramotné nebo pologramotné. Podobně už roku 
1910 myslel na knížku, která by zejména pro mladé dělníky při- 
nesla životopisy bolševiků, kteří padli v revolučních bojích. Tyto 
Leninovy podněty vyzývaly mimo jiné k hledání nových forem 
umělecké publicistiky. Zmíněná čítanka pro dělníky a rolníky 
byla skutečně sestavena, ale jak vzpomíná N. K. Krupská, 
k vydání nedošlo. 

Z šlné stránky osvětlují Leninovo politické myšlení o kultuře 
vůbec a umění doklady o jeho vztahu k takzvaným „agitačně 
instruktorským vlakům a parníkům“, které za občanské války 
zajížděly do nejrůznějších venkovských oblastí a využívaly 
k propagandě a agitaci nejen politických projevů řečnických, 
ale i filmu, výtvarného umění, recitace apod. S organizátorem 
této agitační činnosti J. Burovem Lenin velmi živě diskutoval; 
zajímala ho zejména otázka, jak se zkoumá a eviduje ohlas, 
účinnost filmu. Z Leninova zájmu o takové problémy vznikly pak 
Pokyny pro práci agitačně-instruktorských vlaků a parníků: 
kde se mimo jiné klade velký důraz na sledování společenského 
účinu filmů; dnes bychom řekli, že Lenin vybízel k tomu, aby 
agitační využítí filmu bylo provázeno soustavným sociologickým 
průzkumem jeho ohlasu. Dodejme k tomu, že v takovém pojet; 
přestává být agitace pouhým praktickým vyústěním politiky, 
ale stává se zároveň i jedním ze zdrojů její skutečné vědeckosti, 
Její stálé aktivity teoretické. 

Ze zásad, které jsme tu uvedli, vycházejí také Leninovy Direk- 
tivy pro filmové záležitosti ze 17. dubna 1922. Lenin žádal, aby 
v tehdejších podmínkách filmová představení usilovala o tako- 
vouto „proporcionalitu“: 

„a) zábavné filmy, speciálně pro reklamu a pro výdělek (samo- 
zřejmě bez sprostoty a kontrarevoluce) a 
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b) pod firmou „ze života národů všech zemí“ filmy se speciálně 
propagandistickým obsahem...“ (44, 360). 

Propagandistické g výchovné filmy měly být posouzeny zkuše- 
nými marxisty a spisovateli, Je příznačné pro Leninovu střízli- 
vost, že nedoufal v nějaké okamžité vytvoření plně rozvinutého 
socialistického filmu, ale že navrhoval, aby „výroba nových filmů, 
prodchnutých komunistickými ideami, začala filmovou kronikou“. 

Zajímavé jsou také dokumenty, které navazují na známý 
předrevoluční Leninův článek Stranická organizace a stranická 
literatura a na zásady tam vyslovené. Na podzim roku 1920 při- 
pomíná Lenin poradě politickoosvětových pracovníků, že ve své 
veškeré činnosti „„musí otevřeně přijmout vůdčí úlohu politiky 
komunistické strany“. „Jinou formu neznáme, jinou formu ještě 
žádná země nevytvořila. Strana může více nebo méně odpovídat 
zájmům své třídy, prochází těmi nebo oněmi změnami či oprava- 
mi, ale lepší formu ještě neznáme...“ Jde pří tomo to, „vychovat 
pravé komunisty, schopné zvítězit nad Iží“, 

Zajímavé je, jak Lenin na sklonku roku 1920 při známém jed- 
nání ústředních orgánů strany o Proletkultu rozlišoval mezi 
filosofickými a politickými názory této skupiny na jedné straně 
a uměleckou tvorbou provozovanou v proletkultech na straně 
druhé.. Soudil, že činnost „na poli... uměleckém (hudebním, 
divadelním, výtvarném, literárním) zůstává autonomní a řídící 
úloha orgánů lidového komisariátu osvěty... zůstává zachována 
jen pro boj proti zjevně buržoazním odchylkám“ (42, 12). 

Na podzim roku 1921 vytvořila skupina proletkultovců pro- 
gram nazvaný Jsme kolektivisté. 2. prosince 1921 napsal Lenin 
členům politbyra: 

„Když jsem si teď přečetí celou p:atformu „Jsme kolektivisté“ 
(vperedovci, bogdanovci, proletkultovel atd.), docházím defini- 
tivně k závěru, že bude pro nás nesporně prospěšné a nutné 
otisknout ji jako brožurku ve 2—3 tisících výtisků s důkladnou 
kritikou, přiložit tam článek o politických vystoupeních Bogda- 
nova v roce 1917 atd.“ (64, 266). 

Leninova stranická zásadovost — dodejme na závěr — byla 
založena na předpokladu, že komunista si ideje strany neosvojuje 
mechanicky, ale rozhoduje se o svém postoji vždy se znalostí 
věci, tedy i se znalostí názorového systému svých odpůrců. Jen 
tak lze „vychovat pravé komunisty, schopné zvítězít nad Iží“, 
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předpoklady 
rozvoje 


Význam placených služeb a jejich 
postavení v zemi s vyspělou ekonomi- 
kou nelze jen odvozovat, jak se o to 
u nás teoreticky pokouší řada ekono- 
mů, z kritiky rozdělování práce na 
produktivní a neproduktivní a tím 
1. z dělení celé společenské činnosti 
na výrobní a nevýrobní sféru. Zařaze- 
ní služeb do výrobní sféry totiž samo 
o sobě nezvýrazní objektivní důleži- 
tost služeb a nevynutí si zvýšený pří- 
liv společenských prostředků pro je- 
jich vzestup. 

Přitom však už pouhá mezinárodní 
srovnání dokazují, že určité úrovni 
ekonomiky objektivně odpovídá urči- 
tá Úroveň služeb. Dnes ještě zatím 
neumíme kvantifikovat objektivní me- 
ze této proporcionality. Empíiricky je 
však možno na základě komparativní 
analýzy v mezinárodním měřítku usu- 
zovat na více méně přímou závislost 
mez! ekonomickou vyspělostí země a 
rozvojem služeb. Pokusím se proto 
stručně ukázat na tendence, které se 
z tohoto hlediska ve vývoji ekonomíc- 
ké struktury průmyslově vyspělých 
zemí prosazují. 


Tendence rychlejšího růstu výdajů 
obyvatelstva za služby 

Dnes už není pochyb o tom, že roz- 
víjející se národní hospodářství přeď- 
stavuje nepřetržitou změnu struktury, 
tedy změnu proporcí mezi jeho fed- 
notlivými částmi. Moderní teorie růstu 
neidealizují — na rozdíl od minulosti 
— rovnoměrný růst, ale naopak vy- 
počítávají. faktory, které sl objektiv- 
ně vynucují neustálou změnu struk- 
tury, Nejde tu ovšem jen o hospodář- 
ství, které se začíná rozvíjet a které 
vyžaduje často násilné metody k vy- 
volání strukturálních změn (popsané 
např. Marxem na příkladu původní 
akumulace), ale též o ekonomiku vy- 
soce rozvinutou. Řada teoretiků je 
dnes ve světě přesvědčena o tom, že 
pokračující strukturální změny před- 


26 stavují obvykle urychlení růstu, za- 
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Nadále nelze odkládat zásadní řešení zvýšení rozsahu a krámky 


služeb poskytovaných obyvatelstvu. 
, Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu 


tímco udržování dosavadní struktury 
představuje z ekonomického hlediska 
plýtvání. 


Všimněme si především změn pro- 
bíhajících ve struktuře efektivní po- 
plávky obyvatelstva, která bezesporu 
patří k faktorům ovlivňujícím dlou- 
hodobě vývoj struktury národního hos- 
podářství. Jak známo už do dob En- 
gelsových, nevyvíjí se poptávka po 
spotřebním zboží rovnoměrně, ale na- 
opak diferencovaně. Domácnosti s vyš- 
ším příjmem na hlavu mají nižší po- 
díl výdajů na potraviny než domác- 
nosti s nižším příjmem. Klesající po- 
díl potravin na celkové spotřebě je 
projevem růstu výroby. Statisticko- 
empirická zkoumání tyto tendence 
potvrdila nejen při průřezových ana- 
lýzách v rámci jedné země, ale i v me- 


zinárodním srovnání: v zemích s nižší 
ekonomickou úrovní je podíl výdajů 
obyvatelstva na potraviny vyšší než 
v zemích vyspělejších. Růst společen- 
ského bohatství (vyjádřený růstem ná. 
rodního důchodu) se projevuje v ten- 
denci klesajícího podílu potravin a 
rostoucího podílu uspokojování zby- 
tečnějších potřeb ve struktuře spo- 
třeby. Charakteristickým rysem vy- 
spělých zemí je zvyšování podílu vý- 
dajů na předměty dlouhodobé spotře-. 
by a především na služby. 

Dokazují to přesvědčivě např. úda- 
Je uvedené v časopise Plánované hos- 
podářství č. 1/1966, str. 62, 


Ještě výrazněji se projevuje tenden- 
ce rostoucího podílu výdajů obyva- 
telstva za služby v Časové řadě jed- 
né země, např. USA. 


Vývoj struktury soukromé spotřeby v USA v běžných cenách 


1950 


1955 


1963 


1960 "1950 


1963 


Spotř. předměty 66,7 


64,1 


60,0 98,6 168,7 


Služby 33,7 


(Výzkumná práce VŮNP č, 83) 


Matematickostatistickým vyjádřením 
těchto vztahů je tzv. příjmová elas- 
cita, která udává relativní přírůs- 
tek výdajů za zboží nebo služby při 
relativním přírůstku celkových příj- 
mů. Skutečnost, že koeficient této 
příjmové pružnosti u výdajů za služ- 
by udává ve vyspělých zemích vesměs 
hodnoty vyšší než 1 a pohybuje se 
mnohde kolem 2, znamená, že pří 
jednoprocentním růstu příjmů rostou 
výdaje za služby o více než 1%, pří- 
padně 1 0 2%, a jejich podíl z celko- 
vých výdajů tím vzrůstá, 

Změna struktury poptávky obyva- 
teistva musí ovšem dříve nebo pozdě- 


35,9 


40,0 41,4 239,5- 


ji doznat odraz ve změně struktury 
národního hospodářství, a to tím spí- 
še, že poptávku po službách na roz- 
díl od jiných užitných hodnot nelze 
v podstatě řešit pomocí zahraničního 
obchodu, tedy zvýšeným dovozem 
(částečně snad s výjimkou cestovního 
ruchu). Tato zvláštnost si tedy objek- 
tivně vynucuje rozšiřování sféry slu- 
žeb v ekonomické struktuře země, pří- 
čemž další jejich specifická vlastnost 
tuto nutnost značně omezuje: nedosta- 
tečné možnosti technického rozvoje. 
Uplatnění techniky může být ovšem 
v různých oblastech služeb různé, 
např. vyšší v dopravě a spojích než 


Podíl osob zaměstnaných ve službách v období 1951—1962 (v %) 


Rakousko Belgie Francie záp. Německo Anigfie 


USA 


A) 1951—1952 30 45 


37 33 46 95 


B) 1961—1962 31 48 


42 38 49 60 


C) růst podílu v bodech +1 +3 


+5 +5 +3 +5 


Poznámka: A: Belgie 1953—1954, Francie 1954, záp. Německo 1950. 
Pramen: Economic Survey of Europa in 1963, United Nations, Geneva 1984. 


v přádelnách, zde zase vyšší než 
v opravářství a tam vyšší ve srovnání 
se oškolstvím nebo | zdravotnictvím 
apod. Avšak' celkově je charakteris- 
tickým rysem služeb »z technologic- 
kého hlediska« relativně (tj. ve srov- 
nání s průmyslem a zemědělstvím) 
nízká možnost uplatnění technického 
rozvoje a tedy I pomalý růst produk- 
tivíty práce (pokud je ovšem vůbec 
možno v některých oblastech služeb 
o produktivitě práce hovořit). Toto je- 
jich specifikum souvisí | objektivně 
s okolnostiní, že při jejich »produkcie«, 
tedy při poskytování užitečného efektu 
služeb, je v mnoha případech pracov- 
ní síla více méně | bezprostředním 
»svýrobcem« (tedy bez působení na 
pracovní předmět prostřednictvím slo- 
žitého systému pracovních prostřed- 
ků), a to zvláště v těch oborech, kde 
»předmětem« působení je sám člověk. 

Relativně pomalý růst produktivity 
práce ve službách při rychle rostou- 
cí poptávce způsobuje, že na rozdíl 
od vysloveně výrobních odvětví se 
sťéra služeb rozšiřuje převážně pomo- 
cí vzrůstajícího počtu pracovních sil, 
tedy extenzivně. Také tato tendence 
není dnes už jen hypotézou, ale je 
možno ji doložít statisticko-empiric- 
kým materiálem, který potvrzuje ros- 
toucí podíl zaměstnanců ve službách 
z celkového počtu zaměstnanců v ná- 
rodním hospodářství umožněný inte- 
zívním typem rozvoje a tím 1 uvol- 
ňováním pracovníků z výrobní sféry. 

Pod pojmem služeb jsou tu ovšem 
míněny už nejen tzv. placené služby, 
ale služby vůbec, tedy 1 částečně pla- 
cené nebo vůbec bezplatné služby, 
u nichž růst poptávky není ovlivněn 
jenom růstem reálných přímů, ala 
celospolečenskými potřebami. V tom- 
to případě jde jednak o potřeby, je- 
jichž uspokojování nechce společnost 
ponechat na vůlí a materiálních mož- 
nostech jednotlivců (např. školství, 
zdravotnictví apod.), jednak o potřeby 
společnosti jako celku (státní a veřej- 
ná správa, věda a výzkum, komuni- 
kace, urbanismus atd.) I v těchto ob- 
lastech vzrůstá v hospodářsky vyspě- 
lých zemích poměrně rychle společen- 
ská poptávka především v souvislosti 
S požadavky na urychlení rozvoje 
školství, vědy a výzkumu. 

Celkově je možno říci, že zkušenos- 
ti poválečného rozvoje potvrzují tzv. 
třísektorovou hypotézu, podle níž prá- 
vě tzv. terciární sféra (tj. služby vše- 
ho druhu) se musí objektivně vyvíjet 
nejrychleji. Z toho hlediska jsou zají- 


mavé prognostické úvahy, které se 
v západních zemích stále častěji ob- 
jevují. Např. podle Fourastié vyvolává 
rozpor mezí nabídkou (omezenou re- 
lativním zaostáváním technického po- 
kroku ve službách) a rychle vzrůsta- 
jící poptávkou obyvatelstva bezpro- 
středně růst mezd pracovníků ve služ- 
bách, takže např. holič v New Yorku, 
který nepracuje rychleji než jeho In- 
dický kolega, musí být placen stejně 
jako dělník v automobilce, který vy- 
robí auto za 800 hodin práce. Tento 
růst mezd spolu s neustálým vzestu- 
pem podílu pracovníků tohoto sekto- 
ru z celkového počtu pracovníků v ná- 
rodním hospodářství způsobuje, že 
relativní ceny služeb [ve srovnání 
s cenami spotřebních předmětů) po- 
měrně rychle rostou a výdaje za služ- 
by se stávají stále více základními 
prvky životních nákladů obyvatel- 
stva. Přitom s rychlým technickým 
rozvojem v průmyslu a zemědělství 
ostrost uvedeného rozporu v hospo- 
dářsky vyspělých zemích vzrůstá. tak- 
že rozsah a úroveň služeb například 
v USA je v mezinárodním srovnání si- 
ce absolutně největší, avšak relativně 
(vzhledem k poptávce) je jejich na- 
bídka vzácnější (než například ve 
Francii). 

Tento vývoj vyvolává 1 do budouc- 
na stav, kdy poptávka po službách je 
a bude prakticky nenasycena. Fouras- 
tié předpovídá, že relativně pomalý 
technický pokrok ve službách nedo- 
káže ani za půl století uspokojit po- 
třeby obyvatelstva v sektoru a že s od- 
straněním uvedeného rozporu nelze 
počítat ani za sto let. 

Uvedená fakta ukazují, že tendence 
ve struktuře spotřeby se prosazují ce- 
losvětově a že dnes věda nepochybu- 
je o relativně rychlejším růstu služeb 
(ve srovnání s ostatními oblastmi eko- 
nomiky) anl ve vzdálenější budauc- 
nosti. 

Zatím šlo o argumenty pro zdůvod- 
nění uvedené tendence převážně jen 
z ekonomického aspektu, z hlediska 
růstu reálných příjmů obyvatelstva 
(pokud jde o placené služby), popří- 
padě z hlediska celospolečenských po- 
třeb sledujících zlepšení podmínek 
pro kvalitativní stránku reprodukce 
pracovní síly (pokud jde o bezplatné 
nebo částečně placené služby). S tě- 
mito hledisky však úzce souvísí 1 as- 
pekty celé řady neekonomických věd- 
ních oborů zabývajících se životem 
člověka. Služby totiž mají úzký vztah 
k volnému času lidí a ten (jeho množ- 


ství a kvalita využití) je opět svázán 
se změnami způsobu života. Přitom 
uztah mezi službamí a volným časem 
je oboustranný: změny v množství a 
skladbě volného času obyvatelstva sl 
vynucují růst a změnu struktury slu- 
žeb a obráceně úroveň služeb má vel- 
mt silný a omezující vliv na celkový 
rozsah a strukturu využití volného 
času. Množství a skladba volného ča- 
su obyvatelstva jsou nejen výsledkem 
určité ekonomické a tím i. životnt 
úrovně země, ale jsou UV dané době 
současně 1 jedním z faktorů budou- 
cího ekonomického růstu země a per- 
spektlvního životního stylu obyvatel- 
stva, vymezují širší nebo užší prostor 
pro všestranný rozvoj individua. 

To jsou, podle mého soudu, některé 
základní důkazy o objektivní nutnos- 
tt a významu tendence k rychlejšímu 
růstu služeb ve struktuře spotřeby. 

Prozkoumejme nyní, faké místo vy- 
mezil placeným službám dosavadní 
vývoj naší ekonomiky. 


Příčiny a důsledky zaostávání slu- 
žeb v ČSSR 


Vývoj placených služeb v uplynulém 
desetiletí je možno. charakterizovat 
stručně vývojem výdajů obyvatelstva 
v letech 1955—1964. V tomto období 
vzrostly výdaje za služby z 10,2 mld 
Kčs na 18,2 mld Kčs, tedy o 78,1%. 
O tom, že tento růst potvrzuje shora 
uvedenou tendenci, svědčí 1 koeficlen- 
ty příjmové pružnosti, které na zákla- 
dě analýzy z časové řady 1954—1960 
udávají u výdajů za služby hodnotu 
1,06 (za období 1958—1961 dokonce 
2,08) ve srovnání s výdaji za zboží 
(0,91). Avšak jejich podíl na celko- 
vých výdajích obyvatelstva v průběhu 
deseti let vzhledem k rychlému růstu 
příjmů buď stagnoval, nebo se zvyšo“ 
val nepodstatně: vzrostl z 10,7% na 
12,7 %, tedy o 2 body. 

Srovnáme-li tento podíl s 30, 40 
1 více procenty na Západě, zjišťujeme 
tu na první pohled podstatné rozdíly 
ve struktuře výdajů. Tento první po- 
hled je však třeba v zápětí korigovat: 
na rozdíl od kapitalistických zemí je 
nemalá část služeb poskytována 2zce+ 
la nebo zčásti bezplatně, podíl výda- 
jů obyvatelstva za služby narůstal na 
Západě nejen v důsledku zvyšování 
výkonů, ale 1 v souvislosti $ neustá- 
lým růstem cen. 

Pro přesnou srovnatelnost nemáme 
k dispozicí dost statistických podkla- 
dů, ale je možno odhadovat, že za- 
početím některých bezplatných služeb 
by se podíl výdajů obyvatelstva za 
služby v ČSSR zvýšil srovnatelně zhru- 
ba na 17 %—20 %. I to je ovšem málo. 

Zůstane skutečností, že 1 když teo- 
reticky nebyl u nás význam služeb 
nikdy popírán, fakticky byl praxí ná“ 
rodohospodářského plánování hluboce 
podceněn. Toto podcenění, které se 
projevilo ve struktuře | vkládaných 
prostředků do rozvoje národního hos- 


podářství, souvisí s převážně exten- 27 


zívním typem našeho minulého vývo- 
je a v souvislosti s tím 1 s typem na- 
šeho dosavadního ekonomického ří- 
zení. Aniž by dnes byly teoreticky vy- 
jasněny všechny podmínky a kritéria 
určitého typu ekonomického. růstu, 
existuje v současné době jednota v ná- 
zorech na převážně extenzivní typ 
rozvoje našeho národního hospodář- 
ství v minulosti. Takový rozvoj se 
projevuje rychlou výstavbou nových 
výrobních kapacit, přičemž staré ka- 
pacity zůstávají většinou na stejné 
technické úrovni, je vysoce náročný 
pracovně i z hlediska fondů, takže je 


provázen rychlým vzestupem zaměst- *' 


nanosti | podílu fondu akumulace na 
užiítém národním důchodu. 


Jeho důsledky pro nevýrobní sféru 
se projevily takto: 


© podíl pracovníků nevýrobních od- 
větví na celkovém počtu pracovní- 
ků v socialistickém sektoru národ- 
ního hospodářství v období 1955 až 
1960 stagnoval (20,2%) a od r. 
1961 do r. 1964 stoupl jen o 2 bo- 
dy, podíl pracovníků v placených 
službách se v průběhu celého de- 
setiletí dokonce nezměnil (6,3%). 


© podíl nevýrobních investic z cel- 

-  Kkových investic do národního hos- 
podářství v průběhu let 1955—1964 
klesl o více než 10 bodů (z 33.8% 
na 23.4% ) a obdobně 1 podíl in- 
vestic do podniků placených slu- 
žeb (z 235% na 15,7%). 


Materiálně technická základna ne- 
výrobní sférv a v tom placených slu- 
žeb se v průběhu minulých 10 let 
(i při celkovém růstu podílu akumula- 
ce z užitého národního důchodu) re- 
lativně zužovála, protože extenzivní 
typ ekonomického růstu jí nevymezo- 
val pro jiný vývoj anl prostor. Obdob- 
ně probíhal vývoj I v rozdělování pra- 
covních sil mezi jednotlivé sléry a 
< odvětví. - 

Přitom zaostávání institucí place- 
ných služeb za celkovým růstem eko- 
nomické úrovně ČSSR bylo navíc ze- 
síleno administrativní soustavou říze- 
ní, která nejen reprodukovala exten- 


zívní typ rozvoje ještě v období, kdy. 


barléra vyčerpanostl zdrojů pro tako- 
vý růst byla více méně zřejmá, ale 
která po dlouhou dobu jednostranně 
uplatňovala centralistický model až 
do poslední komunální provozovny. 

I když v posledních letech došlo 
k určitým pozitivním úpravám v me- 
todách řízení podniků služeb, zůstává 
faktem, že jejich zainteresovanost na 
plnění direktivního krátkodobého plá- 
nu vede dosud k nezájmu na technic- 
kém rozvoji, na provozních nákladech 
a na potřebách spotřebitelů. Zájem na 
“ kvantitativních ukazatelích plánu pří 
nedostatku kapacity služeb umožňu- 
je, aby st opravářské podniky vybíraly 
— bez ohledu na zákazníka — práce 


j 

s vysokou spotřebou materiálu, aby 
bytové podniky nekontrolovaly prá- 
ce (a tím 1 ceny) prováděné staveb- 
ními podniky, aby prádelny a čistír- 
ny neohrožovaly splnění uložených 
úkolů rozšířováním sítě sběren atd. Za 
takového stavu sí spotřebitel zvykl 
soustavně snižovat své nároky, což 
musilo na druhé straně vést k dal- 
šímu nezájmu podniků o uspokojení 
jeho potřeb. Bylo pak přirozené, že 
národní výbory mohly odstranit jen 
jednotlivé křivdy občanů a konkrétní 
prohřešky podníků, ale nemohly samy 
zlepšit celkovou kvalitativní úroveň 
služeb, protože podniky většinou jen 
využívají zákonných možností, které 
tim adininistrativní soustava řízení po- 
skytovala. 

V této souvislosti je třeba ukázat 
ještě ná jednu okolnost, která je úzce 
spjata s řízením sféry služeb, proto- 
že představuje jeden z hlavních eko- 
nomických nástrojů každé soustavy ří- 
zení: na cenovou politiku. Při měnové 
reformě v r. 1953 klesly, jak známo, 
ceny placených služeb na jednu pěti- 
nu. Od té doby ovšem došlo v pědni- 
cíth služeb nejen k růstu mezd, ale 
1 ostatních složek nákladů, které se 
zvyšovaly v důsledku pomalého tech- 
nického rozvoje. Např. náklady na jed- 
nu Kčs výkonů v prádelnách se vy- 
víjely tak, že v r. 1960 Činily 0,98 
Kčs, v r. 1961 12,03 Kčs a v r. 1982 
už 1,11 Kčs. Přitom od měnové refor- 
my až do nedávné doby byla stroze 
uplatňována na trhu politika snižová- 
ní maloobchodních cen, která v ob- 
last! placených | služeb © znamenala 
zmrazení cen 1 při růstu nákladů (in- 
dex životních nákladů byl ve službách 
v r. 1963 jen o 0,2 bodu vyšší než v r. 
1953). Tak se z řady odvětví place- 
ných služeb (bytové | hospodářství, 
prádelny a čístírny, městská doprava, 
některé kulturní služby) staly ztráto- 
vé instituce sanované ze státního roz- 
počtu. 

Ztrátovost se kromě toho v někte- 
rých službách zvyšovala v důsledku 
neustálého růstu podílu slev na cel- 
kových výkonech, a to zvláště ve ve- 
řejné dopravě. V roce 1962 činila hod- 
nota těchto slev v železniční dopravě 
1547 mil. Kčs a v silniční dopravě dal- 
ších 1867 mil. Kčs. Přitom objektivní 
důvody uvedené v předcházející čás- 
ti vedou celosvětově k tendenci rych- 
lejšího růstu relativních cen služeb 
proti cenám zboží. (Např. v USA 
v období 1950—1963 činil cenový In- 
dex zboží 1.09, avšak u služeb 1,39.) 
Je přirozené, že ve vztrátových« služ- 
bách tato situace musela vést k dal- 
šímu omezení zalnteresovanosti na je- 
jich zlepšení a rozšíření, neboť každá 
Intciativa v tomto směru mohla ohro- 
zit splnění plánovaných úkolů. 

Extenzívní typ ekonomického růstu, 
zvláště jeho negativní působení při 
vyčerpanosti zdrojů v šedesátých le- 


tech a v souvislosti s tím centralistic“ 
ko-administrativní typ ekonomického 


. řízení zesílený ztrnulou cenovou poli- 


tikou, musil v oblasti služeb zvyšo- 
vat napětí a pozdějí 1 rozpor mezi 
možnostiní rozvoje institucí služeb a 
potřebaml obyvatelstva. Tento rozpor 
se musil dříve nebo později odrazit 
I v celkovém vývoji struktury životní 
úrovně, a to jako disproporce mezi re- 
lativně vysokou úrovní osobní spotře- 
by a velmi nízkou úrovní ostatních ží- 
votních podmínek  zabezpečovaných 
službam! (doprava, osobní služby, služ- 
by zajišťující využití volného času 
atd.). Tento nesoulad vedl k zvětšo- 
vání rozdílů v životních podmínkách 
mezí rodinami s dětmi a rodinami 
bezdětnými, mez! městským a venkov- 
ským obyvatelstvem, £ když rozdíly 
v. osobní spotřebě se zmenšovaly. 


Zaostávání placených služeb však 
vyvolává 1 další vážný problém tý- 
kaiící se vyrovnanosti trhu. Čím nižší 
je totiž podíl výdajů obyvatelstva za 
služby z celkových jeho výdajů, tím 
více rostou kupní fondy obyvatel- 
stva, tím více roste tlak na tržní fon- 
dy a tím obtížněji se při růstu příjmů 
zabezpečuje soulad mezi nabídkou a 
poptávkou na trhu. Část výdajů, které 
by obyvatelstvo mohlo věnovat na 
služby, přichází na trh spotřebního 
zboží a zvyšuje za podmínek nedosta- 
tečných zásob napjatost mezi koupě- 
schopnou poptávkou a fondy zboží. 


Některé předpoklady rychlejšího 
růstu služeb 


V této statí není možné navrhovat 
široká opatření ke zlepšení úrovně 
placených služeb, a to tím spíše, že 
řada problémů není dosud dostatečně 
teoreticky zpracována a nelze je tedy 
při současném stavu © poznání aní 
okamžitě a se všeml důsledky vyřešit. 
Ale už analýza minulého vývoje dává 
určité možnosti pro hrubý rámec 
představ o hlavních předpokladech, 
které sí rychlejší růst služeb v bu- 
doucností vynucuje. Teze pro přípravu 
XIII. sjezdu v hlavních rysech vyty- 
čují směry opatření, po případě pod- 
mínky, které bude třeba pro ně vy- 
tvořit. Přitom je důležité, že za výraz 
změny struktury životní úrovně a změ- 
ny životního stylu v budoucnu ozna- 
čují právě rostoucí podíl uspokojová- 
ní potřeb pomocí placených služeb. 

Mluvíme-li o hlavních předpokla- 
dech rychlejšího růstu placených slu- 
žeb, lze je jako u každého jiného od- 
větví nebo oboru rozdělit na makro- 
a mikroekonomické. Rámec první sku- 
piny tvoří, stručně řečeno, přechod od 
extenzívního typu ekonomického růs- 
tu k převážně intenzivnímu typu, kte- 
rý na základě urychlení technického 
rozvoje a produktivity práce umožňu- 
je, aby přírůstek nasazených zdrojů 
byl menší než přírůstek výroby. Tento 
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přechod V našich podmínkách předpo- 
kládá jednak uplatnění nové sousta- 
vy řízení, které je nutno co nejvíce 
urychlit, jednak postupné strukturál- 
ní změny v naší ekonomice se zamě- 
řenín na takovou skladbu, která by 
byla co do fondů 1 pracovních sil mé- 
ně náročná (což je proces poměrně 
dlouhodobý a jeho okamžité ovlivnění 
je relativně malé). 

Narůstání prvků intenzívního typu 
v ekonomickém růstu za uvedených 
předpokladů musí postupně vést k si- 
tuaci, kdy růst průmyslové produkce 
bude probíhat bez nadměrných náro- 
ků na pracovní síly a ve vzdálenější 
budoucnosti dokonce při uvolňování 
pracovních sil, takže přebytek pra- 
covních sil se objeví v rychlém růstu 
pracovníků terciární sjéry (v tom 
i placených služeb). Přechod k inten- 
zívnímu typu však přinese 1 větší 
možností pro rozšíření materiálně 
technické základny a pro rychlejší 
technický rozvoj ve službách. 

S uplatněním nové soustavy řízení 
V podnicích úzce souvisí cenová po- 
litlka. Zdá se, že by měly být po- 
stupně v podnicích služeb uvedeny 
V život dvě zásady: první, která by 
byla výrazem odmítnutí falešných 
představ o tom, že část placených slu- 
žeb je součástí sociální oblasti naší 
ekonomiky a která by se projevila ne- 
jen v odstranění  ztrátovosti, ale 
l v udržování určité míry rentability; 
druhá, která by se v dynamice proje- 
Vila jednak daleko větší pružností 
V pohybu cen ve vztahu k situací 
V nabídce a poptávce, jednak by vy- 
tvářela materiální zájem na snižová- 
ní nákladů a lepším uspokojování 
potřeb obyvatelstva. Rozhodně však 
cenové úpravy musí zvýšit zájem pod- 
niků na rozšiřování a zkvalitňování 
služeb. 

Takový vývoj spolu s vytvořením 
dalších vhodných podmínek v oblasti 
řízení (zvláště pří stanovení podílu 
2 finančních zdrojů pro vlastní roz“ 
voj podniků a při provádění mzdové 
denivelízace) by umožnil podstatněji 
zvětšít objem prostředků do této sfé- 
rv, zvýšit průměrné mzdy pracovníků 
V institucích služeb, získat nové pra- 
Covníky s vyšší kvalifikací atd., a tím 
vším vytvořit prostor pro rychlejší 
růst objemu placených služeb v bu- 
doucnosti. 
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VÁCLAV MEJSTŘÍK 


»Nejzralejší řešení úkolů je možné jedině v podmínkách, kdy 
členové strany cítí, že se počítá s jejich zkušeností a míněním. 
Možnost kritického vyslovení stanoviska k problémům politiky a 
práce strany, jejich orgánů, organizací i jednotlivých funkcionářů 
je vyjádřením vnitrostranické demokracie a základnou, na které 
se utváří uvědomělá stranická disciplína a kázeň.« 


Zkušeností z boje za socialismus 
v Československu plně prokazují, že 
jednotící silou dělnícké třídy a ostat- 
ních pracujících se stala KSČ. Dlou- 
holetou prací pro lid postupně zís- 
kala vedoucí úlohu. Není na tom nic 
neskromného, jestliže říkáme, že bez 
Komunistické strany Československa 
by nebylo ani socialismu v ČSSR. 

Strana si vždy byla vědoma, Že zís- 
kané je třeba nadále dobrou prací 
udržovat, že nelze spát na vavřínech. 
Ne vždy se jí to plně dařilo. V tezích 
k přípravě XIII. sjezdu se uvádí: 

»Práce strany po XII. sjezdu nebyla 
snadná. Úkoly, k jejichž řešení jsme 
přistoupili, jsou dlouhodobé a výji- 
mečně složité, vyžadují soustavně 
mobilizovat všechny síly strany a 
společnosti a současně překonávat 
tlak setrvačnosti a vžité rutiny. To 
se nám však plně nedařilo Nedospěli 
jsme vždy zavčas ke správným závě- 
rům a krokům, přičemž výsledky úsilí 
strany leckdy oslabovala nedostateč- 
ná důslednost v uskutečňování přija- 
tých opatření.« 

Tato slova nejsou řečena na omlu- 
vu. Jsou výrazem kritického hodno- 
cení situace a poznání. Na jeho zá- 
kladě strana před sjezdem | na sjez- 
du bude analyzovat svou Čínnost, slo- 
žení | strukturu strany, styl a meto- 
dy práce atd., aby práce strany na 
všech úsecích a místech odpovídala 
novým podmínkám a úkolům rozvoje 
socialismu. 

V tomto smyslu je žádoucí, aby 
členové strany v zásadním postupo- 
vali jednotně. Jednota strany není 
však bezrozporná. O tom nás denně 
přesvědčují různé problémy stranic- 
kého Života, které jsou výrazem této 
rozpornosti. Proto úkolem všech ko- 
munistů, stranických organizací a 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu KSČ 


orgánů je pracovat, myslet a žít tak, 
aby na základě této Činnosti jednota 
strany se stále obnovovala a upev- 
ňovala. 

Strana si bedlivě všímá připomínek 
pracujících a názorů na její práci 
vyslovovaných dělníky, družstevnímí 
rolníky a inteligencí. Vše progresív- 
ní se snaží využít pro svou práci a 
při vedení pracujících. Nemůže však 
souhlasit s takovou kritikou, jejímž 
východiskem je, »že by některým ne- 
dostatkům ve straně mělo být čeleno 
vytvořením nějaké podvojné strany«. 
Tyto názory, ( když jsou Často pro- 
jevem politické nezralosti a ojedině- 
lé, jsou přesto pro socialismus ne- 
bezpečné. Zřejmě jevově vycházejí ze 
systému dvou.  buržoazních. politic- 
kých stran v některých kapitalistic- 
kých zemích. Taková  »protiváha« 
různých politických skupin za bur- 
žoazního systému je vypočítána na 
klamání lidových mas. 

Naše společnost je však kvalitativ- 
ně odlišná a její jednotu zabezpečuje 
Národní fronta, která sdružuje vedle 
politických stran i masové organiza- 
ce pracujících. Základní je to, že ty- 
to organizace a politické strany, uzná- 
vající vedoucí úlohu KSČ, jsou pro 
socialismus. 

Jaký program by tedy měla »Opo- 
ziční« strana? Protidělnický a proti- 
lidový? A jestliže ne, jestliže autoři 
obdobných myšlenek tvrdí, Že jsou 
pro socialismus, pak jsou jejich úva- 
hy zbytečné. A konečně, cožpak ne- 
má naše společnost dostatek korigu- 
jících faktorů v zájmových a spole- 
Čenských organizacích? Podle mého 
názoru má, ačkoli I v jejich činností 
Je nutno mnoho zlepšit. Rozpory 
v naší společnosti nelze přecházet. Je 


žádoucí je řešit; ale v rámci socia- 29 
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listické společnosti a v rámct strany 
a Národní fronty. 

Jiná cesta by znamenala oslabová- 
ní socialismu. O tom maďarské udá- 
losti nenechaly nikoho na pochybách. 
Máme-li straně a socialismu prospět, 
pak je zapotřebí především hledat 
cestu, jak zlepšit kvalitu naší čín- 
mosti. A to záleží jak na vědeckém 
poznání, tak na praktické realizací 
poznaného. 

Strana od svého vzniku bojovala 
za spravedlivější, humánnější 8 de- 
mokratičtější společnost, než je ka- 
pltalistická, za společnost socialistic- 
kou. Pro splnění tohoto úkolu orga- 
nizovala své řady a dále se rozvíji 
jako organizace nejvýš demokratická, 
vyznačující se především faktickou 
účastí členstva na řízení záležitostí 
strany. Svůj život rozvíjí na vztazích, 
které ve svém souhrnu krystalizují 
jako určitá stranická forma demo- 
kracie. Podstatný. rozdíl je. vždy 
v tom, komu tato organizace slouží, 
jak široké zrovnoprávnění 
mované | faktické) v ní existuje, pro 
koho a jak tato organizace je demo- 
kratická. Demokracie | jako | forma 
organizace není jen spjata se státním 
zřízením. Je využívána i při uspořá- 
dání společenských vztahů v jiných 
společenských organizacích. A jak je 
zřejmé už z názvu stranická demo- 
kracte — i v komunistických stra- 
nách. 

Komunistická strana Českosloven- 
ska je organizací spjatou se společ- 
ností, vyvíjí se v rámci této společ- 
nosti, ale má svůj vlastní zákonitý 
vývoj. To vyžaduje, aby struktura 
strany a činnost všech členů, orga- 
nizací a orgánů se rozvíjela na zá- 
kladě co nejpřesnějšího poznání těch- 
to zákonitostí. K tomu je nutné do- 
držovat osvědčené leninské principy 
výstavby a činnosti strany. Jejich pro- 
střednictvím se fakticky uplatňuje 
stranická demokracie. Proto o nich 
hovoříme jako o principech stranic- 
ké demokracie, které mají relativní 
stálost. To umožňuje neustále stranu 
konstituovat jako organizaci stabilní, 
ale současně se vyvíjející v souladu 
s cílí dělnické třídy a jejich spojenců. 

Základním principem stranické de- 
mokracie je demokratický centralis- 
mus. To neznamená, že ostatní princi- 
py — kolektivnost vedení, členství 
nebo kritika a sebekritika a další — 
jsou snad méně důležité a pro stranu 
podřadné. © Narušování | kteréhokoli 
z nich deformuje stranický život a 
jejích nesprávné uplatňování může 
omezovat stranickou demokracií. Oba 
tyto nedostatky pří uplatňování ně- 
kterého ze stranických principů osla- 
bují rozvoj ostatnich. 

To však neznamená, že by za určí- 
tých podmínek nemohla nastat jejich 
modifikace. Pokud to odpovídá objek- 
tivní situací (ilegalita, válka, veřejná 
činnost v období buržoazní demokra- 
cie) a není možné uplatňovat určitý 
princip (například kolektivní vede- 
ní) v takovém rozsahu jako za flné 
situace, je podobná modifikace při- 
rozená a dokonce nutná. Pokud tato 
modifikace není v souladu s objek- 
tivní situací, dochází k deformování 
Nejkoncentrova- 
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nějším výrazem toho byl kult osob- 
nosti. 

Ne všechna narušení principů stra- 
ny se musí projevit tak výrazně. Ně- 
která mohou být místní. časově velmi 
krátká, takže je strana nemust ani 
zvlášť pocítit. Pokud se ale týkají 
celé strany, je nutno zkoumat, zda 
nová objektivní situace si nevyžaduje 
L nových přístupů k uplatnění prin- 
cípů stranického života ! výstavby 
strany. Změny prováděné ve stano- 
vách strany, které jsou závaznými 
normami! pro činnost, práva a povin- 
ností jednotlivců, organizací | orgá- 
nů, na základě nichž se principy 
prakticky uplatňují, svědčí o tom, že 
strana na změněné podmínky vždy 
reagovala. Ne vždy stejně účinně, ale 
pokud dospěla k novému, poznání, 
vždy vyvinula snahu výstižněji for- 
mulovat základní normy a účinněji 
je uplatnit. 

Stranická demokracie nen! tedy 
samoúčelná a neměnná. Je podřízena 
revolučním cílům a mění se v závís- 
losti! na objektivních podmínkách, ve 
kterých strana pracuje a rozvíjt čin- 
nost. Přízpůsobování stranické demo- 
kracie se projevuje zejména v ros- 
toucí možnosti členů podílet se na 
aktivním řízení záležitostí strany jak 
přímo, tak | prostřednictvím svých 
zástupců a stranických orgánů. 

Tendence ve vývoji stranické de- 
mokracie je jasná. Je (tn tendence 
prohlubující se demokratizace života 
strany. Projevuje se zvláště za socia- 
lismu, kdy uvnitř země »vzmizely« 
antegonistické rozpory. Samozřejmě 
že ani za socialismu nemůžeme vý- 
voj předbíhat a chtít řešit to, k če- 
mu nedozrály podmínky. Na druhé 
straně ale také nezaostávat, nekon- 
zervovat nebo řešit některé otázky 
v životě strany způsobem tako v pod- 
mínkách, které již pominuly. 

Přítom je zapotřebí rozlišovat, co 
vede ke skutečné demokratizaci a co 
»zavání« liberalísmem. je známo, že 
kapitalisté pod touto. rouškou. by 
chtěli oslabit jednotu strany a jed- 
notu našeho lidu. Snaží se využít ně- 
kterých chyb, které straně způsobil 
kult osobnosti a jež strana sama od- 
halila a vyvodila z ních závěry. Avšak 
ani tady porušení demokratického ži- 
vota ve straně (| společnosti nezna- 
menalo, že byla likvidována socialis- 
tická a stranická demokracie. Pokud 
došlo k likvidaci, pak to byla líkvi- 
dace demokracie buržoazní, demo- 
kraciíe pro úzkou, vykořisťovatelskou 
menšinu. A tu by stoupenci kapita- 
lismu rádi obnovili. Bojujíce za tzv. 
demokratizaci, chtěli by nenápadně 
měnit obsah socialistické demokracie 
a tím 1| naše socialistické zřízení. 
S takovou vdemokratizací« strana ni- 
kdy souhlasit nebude, naopak vždv 
proti ní bude bojovat. A samozřejmě 
L proti jejím hlasatelům pokud se 
vyskytnou v naší společnosti. Přitom 
st uvědomujeme, že čím dokonaleji 
bude stranická 1 soctalistická demo- 
kracie fungovat, tím méně bude pro- 
paganda liberalismu mocí. působit. 
Tím není řečeno, že 1 nadále tyto 
otázky | nebude | nutné | osvětlovat. 
Avšak rozhodující zůstává kvalita, 
s jakou se demokracie projevuje, jak 


„ koliv byrokratický) 


11 lidé, komunisté 1 bezpartijní, po- 
ciťují a prožívají. Ant tuto problema- 
tiku teze k přípravě XIII. sjezdu ne- 
opomíjejí, ale zdůrazňují různé její 
stránky. 


Stranická demokracie v sobě neod- 
dělitelně spojuje — | jako konečně 
každá demokracie — určitou svobodu 
s určitým. podřízením | jednotlivců, 
organizací 1 orgánů. Bez toho by se 
strana nemohla seskupovat, centra- 
lizovat. Jako nanejvýš demokratická 
organizace je postavena na takovém 
podřizování a centralismu, které člen- 
stvu umožňuje nejen tříbení názorů 
na postup řešených akcí, ale také jed- 
notný semknutý postup v akci samé. 
Je to centralismus demokratický. By- 
rokratická, bezduchá centralizace je 
straně cizí. 


»Akční jednota, svoboda diskuse a 
kritiky — to je naše definice. Jedi- 
ně taková disciplína je hodná demo- 
kratické strany... Bezidaeová organi- 
zovanost je nesmysl... Proto prole- 
tariát neuznává akční jednotu bez 
svobody diskuse a kritiky.« (Lenin 
O normách stranického života, česky, 
vydání I. str. 292—293.) 


Význam demokratického centralis- 
mu pro život strany | nutnost k obno- 
vování její jednoty a akceschopnosti 
je mimo pochybnost. Jeho uplatnění 
není však tak jednoznačné, na čemž 
má — podle mého názoru — určitý 
vliv. dosavadní pojetí demokratické- 
ho centralismu. Většina autorů jej 
totiž vykládá a charakterizuje jako 
spojení dvou stránek: demokracie a 
centralismu. Na tomto pojetí pak roz- 
vádí, co která stránka znamená. 


Podobný myšlenkový postup pova- 
žuji za chybný. Domnívám se, že vy- 
chází z dedukce pojmu demokratic- 
ký centralismus, kdy povaha centra- 
lismu (že jde o demokratický a ni- 
se zaměňuje za 
samu stranickou demokracií. 


Stranická demokracie není pojata 
Jako forma organizace řízení stranic- 
kých záležitostí všem! členy strany 
na základě rovných práv a povinností, 
ale jako Část demokratického cen- 
tralismu, na kterém se ve skutečnosti 
může rozvíjet a jeho prostřednictvím 
prosazovat. Tato dedukce — a my- 
slím, že 1 teoretická nepřesnost — 
způsobuje některé potíže v praktic- 
ké činnosti strany. Rozdvojením de- 
mokratického centralismu na demo- 
kracii a centralismus dochází k to- 
mu, že se demokracie spatřuje v prá- 
vu členstva volit, dávat připomínky, 
a centralismus v podřízení se men- 
šiny většině, nižší organizace vyšší 
atp. Ale což volby orgánů nebo disku- 
se neslouží k centralizaci? A naopak, 
což podřízení se menšiny většině je 
nedemokraticke a. takzvaně jenom 
centralistické? Což podřizování nižší 
organizace vyšší není demokratické 
a je jenom výrazem centralismu? 


Centralismus sám o sobě neexistu- 
je. Centralismus je vždy konkrétní. 
Ve straně jde o demokratický cen- 
tralismus. Je to demokratický princip 
demokratické organizace. | Každá 
z částí jeho charakteristiky ve sta- 
novách vyjadřuje konkrétně, že se 
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strana sjednocuje na základě demo- 
kratické centralizace. 

Porušování demokratického centra- 
lismu bylo vždy pro stranu závaž- 
né: ať jako byrokratická nebo anar- 
chistická, čí liberallstická úchylka. 
Všechny směřovaly proti samé podsta- 
tě strany, pokoušely se o její přemě- 
nu z politické revoluční strany buď 
v byrokratickou, nebo osvětářský spo- 
lek. 

Existují některé jevy v naší straně, 
které v sobě obsahují momenty by- 
rokratismu nebo zas nekázně, nedo- 
statečné © odpovědnosti komunistů, 
snahy učinit ze strany osvětovou insti- 
tucí nebo opět organizaci přebírající 
na sebe státně administrativní pra- 
vomoc? Jak konstatovalo lednové za- 
sedání ÓV KSČ v roce 1965 a jak 
o tom hovoří teze, pak ano. Je po- 
vinností všech komunistů těmto ten- 
dencím čelit. Na tom do značné míry 
závisí, Jak se stranická demokracie 
bude harmonicky rozvíjet. 

Otázka, jak dále rozvíjet stranic- 
kou demokracii v současných podmín- 
kách -naší společnosti (aby strana 
mohla lépe plnit vedoucí úlohu), se 
dotýká každého člena strany, jeho 
ra na řízení stranických záležl- 
osti. 

Když Lenin hovořil o straně, řekl: 
»Stanovy naší strany zcela jasně sta- 
noví její demokratickou organizaci. 
Celá organizace se buduje zdola na 
základě volitelnosti. Místní organiza- 
Ce jsou podle stanov samostatné ve 
své místní činnosti. Ústřední výbor 
podle stanov sjednocuje a usměrňuje 
celou Činnost strany...všechny stra- 
nické záležitosti řídí přímo nebo pro- 
střednictvím zástupců všichní členové 
strany na základě rovných práv a bez 
jakékoli výjimky; přitom jsou všich- 
ni funkcionáři, všechna vedoucí ko- 
legla, všechny Instituce strany vole- 
né, odpovědné a odvolatelné.« (Sbor- 
ník: »O normách stranického života«, 
str. 302 a 305, SNPL 1960.) 

Řízení stranických záležitostí pří- 
mo nebo prostřednictvím zástupců 
v životě strany stále platí. Bylo by 
nalvní si představovat, že všichni bu- 
dou rozhodovat přímo a o všem. Ta- 
kové vřízení« by stranické demokra- 
cil neprospělo, naopak, fakticky by 
I znemožňovalo. Na druhé straně je 
však nutné pochopit, že přímé a ne- 
přímé řízení organizace členstvem 
musí být uskutečňováno souběžně a 
neustále. Není možné dopustit obrá- 
čený stav, kdy po zvolení stranic- 
kých orgánů by neměli mít členové 
Slrany vliv na řízení záležitostí stra- 
ny. Tento rozpor se bude neustále 
»rodit« a bude se v praxl s různou 
intenzitou projevovat. Jeho hlavní ne- 
bezpečí spočívá v možnosti nepostřeh- 
nout anebo připustit odtržení vedou- 
cích od členstva a obráceně. Proto je 
třeba neustále hledat v činnosti stra- 
ny Cesty, způsoby a prostředky správ- 
ného řešení tohoto rozporu. Mnohé 
Z ních jsou zakotveny jako normy 
stranického Života ve stanovách stra- 
ny, jako např. skládání účtů svým vo- 
lčům, práce s aktivem, diskuse před 
nejdůležitějším! rozhodnutími. Tyto 
Normy stranického života, provázené 
správnými formami a metodami! prá- 


ce, mají a musí být použity v potřeb- 
né kvalitě. Ne vždy se to všem stra- 
nickým organizacím a orgánům daří. 
To je možno potvrdit nejedním pří- 
kladem a nejenom z praxe základních 
organizací. 

Jestliže obecně hovoříme o potřebě 
prohloubit | stranickou | demokracii, 
pak v konkrétní podobě to znamená 
zvýšit aktivitu | všech komunistů; 
uplatnit mj. všechny jejich rozumné 
podněty a návrhy v přímém 1 nepří- 
mém řízení stranických záležitostí. 
Přímou účast | spatřovat | zejména 
v podílu komunistů na práci základ- 
ní organizace, v zásadovém uplatňo- 
vání jejich práv a povinností. Nepří- 
mou účast uplatnit prostřednictvím 
delegátů při volbě stranických orgá- 
nů, V posuzování Činnosti jejich ve- 
doucích. Konkrétně navrhovat, jak 
zlepšit jejich Činnost I v práci s akti- 
vem, a soustavně vnášet poznatky a 
názory členů strany do stranických 
orgánů na jejich vlastní práci, neboť 
L v tom se zračí kontrola členských 
mas. Prosazovat tyto otázky v duchu 
stranické demokracie s vůlí lépe 
uplatnit leninské principy, styl a me- 
tody ve stranické praxi, to je úko- 
lem nás všech. 

Vzhledem k možnostem tohoto člán- 
ku zůstanu u základního principu VÝý- 
stavby a činnosti strany — demo- 
kratického centralismu. Jedna z jeho 
části ve stanovách strany uvádí, že 
stranické orgány jsou voleny zdola 
nahoru. Straně pří tom jde přiroze- 
ně především o jejich kvalitu. Stra- 
na je si vědoma, že do stranických 
orgánů musí přicházet na volené 
funkce schopní a zkušení komunisté, 
aby základní, okresní a krajské orga- 
nizace a celá strana byly dobře vede- 
ny. Proto jí tolik záleží na tom, aby 
výběr kandidátů na tuto odpovědnou 
funkci odpovídal jejím kádrovým zá- 
sadám. 

Posuzujeme-li dnešní praxl očima 
usnesení ústředního výboru o kádro- 
vé práci, mám za to, že | zde je 
možné mnohé zlepšit zrovna tak jako 
při skládání účtů, uplatňování kolek- 
tivního vedení, v disciplíně a kázní 
ve straně a v řadě dalších otázek. 
Avšak vždy již z hlediska nové sku- 
tečnosti — socialismu a jeho dalšího 
rozvoje. 

Je nesporné, že socialismus vytvořil 
protl minulým obdobím pro rozvoj 
stranické demokracie příhodnější, nl- 
koliv však. vskleníkové« | prostředí. 
Strana, působíc na jeho vytvoření, je 
zpětně touto skutečností ve svém vý- 
voji ovlivňována. Kvantitativní i kva- 
litativní změny ve stranické demo- 
kracii nemohou však probíhat živel- 
ně; vyžadují sl uvědomělé a vědomé 
řízení. To předpokládá soustavnou 
analýzu vývoje vztahů jak ve straně, 
tak mezi stranou a společností, a při- 
tom nacházet takové metody a formy 
práce, jimiž je možno potřebné změ- 
ny realizovat. Vytváří však nová so- 
cialistická. skutečnost | předpoklady 
pro faktickou rovnost mezi komunis- 
ty? Otázka se může zdát někomu po- 
divná. Vždyť přece ve stanovách stra- 
ny je dána rovnost členů rovným! 
právy £ povinnostmi všem komunis- 
tům. Praxe sama však ukazuje, že za- 


kotvení rovných práv a povinností 
není totožné s jejich realizací. Pří- 
činy jsou nejen v členech strany sa- 
mých, v jejich politické vyspělosti, re- 
volučních zkušenostech, ve vzdělání, 
v míře oddanosti, osobních vlastnos- 
tech atp., ale také v objektivních pod- 
mínkách, v prostředí, ve kterém se 
realizace rovných práv a povinností 
dosahuje. Z tohoto hlediska, máme-li 
se na náš život dívat reálně — 8 
k tomu nás teze XIII. sjezdu celým 
svým obsahem nabádají — nemůže- 
me přehlížet některé momenty, které 
vývoji stranické demokracie za socia- 
lismu ne vždy napomáhají. 

Zůstává faktem, že proti buržoazně 
demokratickému zřízení, které rov- 
nost lidí jen proklamovalo, udělala 
socialistická | společnost | podstatné 
kroky k faktické rovnosti. Avšak anl 
za socialísmu ještě neexistuje a objek- 
tivně existovat nemůže Iaktická rov- 
nost v celé šíři. Plně bude možná 
až za komunismu, kdy bude akisto- 
vat nejen rovnost k výrobním pro- 
středkům (dosažená téměř jíž dnes), 
ale kdy bude každý dostávat podle 
potřeb, a až také zmizí podstatné 
rozdíiy mezi prací fyzickou a dušev- 
ní. Komunisté nejsou z určité kon- 
krétní situace vyjmutí. Žijí uprostřed 
ní, působí na ni, ale ona zpětně pů- 
sobí na jejich jednání. To se nemůže 
neodrážet ve straně, v aktivitě jed- 
notlivých komunistů, v uplatňování 
práv 1 povinností, příkladně v uplat- 
ňování kritiky a sebekritlky. 

Každý komunista má určité spole- 
čenské postavení určované ekonomic- 
ky, ale také funkčně v různých stát“ 
ních, hospodářských | jiných organi- 
zacích a orgánech společnosti. Tato 
diferencovanost je podle mého názo- 
ru podstatně složitější než před ucho- 
pením moci dělnickou třídou. Je to 
přirozené, neboť strana odpovídá děl- 
nické třídě a lidu za rozvoj celé spo- 
lečnosti. Proto musí rozestavovat ko- 
munisty podle kvalifikace na místa 
s různou odpovědností. Ta jsou po- 
chopltelně nejen různě honorována, 
ale jsou výrazem určité pravomoci 
(a tím I odpovědnosti), která nemusí 
být vždy — přesto, že strana o to 
dbá — některými jednotlivct správně 
používána. Jakékoli přenesení hospo- 
dářskofunkční pravomoci do řešení 
stranických vztahů zákonitě porušuje 
Í rovnost práv a povinností ve stra- 
ně. Strana tyto prohřešky odsuzuje 
a vyvozuje stranické závěry. Proto sl 
myslím, že každý z nás by měl ze- 
jména v přípravách na XIIL sjezd 
strany přispět svým! návrhy a zku- 
šenostmi z praxe k tomu, aby možnost 
vzniku negativních jevů v životě stra- 
ny byla minimální. Straně to prospě- 
je v dalším rozvíjení jejího demokra- 
tického života, v její akceschopnostt 
a přitažlivosti, prospěje to | k další- 
mu prohloubení její vedoucí úlohy. 
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Složité otázky západoevropské in- 
tegrace, jejichž hlavním předmětem 
je především vývoj vztahů mezi hos- 
pcodářsky vyvinutými zeměmi, prová- 
zí téměř od samého počátku zvláštní 
zřetel týkající se skupiny rozvojových 
zemí. Jde zejména o africké země, jež 
byly donedávna v přímé koloniální 
závislosti na některé z členských ze- 
mí Evropského hospodářského spole- 
čenství. 

Podepsáním Římských smluv a vytvo- 
řením EHS vzniklo od roku 1958 nové 
spojení členských zemí tohoto seskupení 
(nejen býv. metropolí) s 18 africkými 
zeměmi a ostatními zámořským! teritorii 
(bývalými koloniemi těchto metropolí) 
— především v troplcké části Afriky. 

Teritoriálně zahrnuje přidružení podle 
konvence podepsané 20. 7. 1963 v Yacun- 
de (Kamerun) tyto země: 

18 AFRICKÝCH ZEMÍ (jež jsou partne- 
ry smluvní úpravy): Senegal, Mauretá- 
nie, Pobřeží slonoviny, Horní Volta, Čad, 
Gabon, Togo, Kamerun, Malgašsko, Kon- 
go (Brazzaville), Středoafrická repubil- 
ka, Dahome, Mali, Niger, Kongo (Léo- 
poldville), Rwanda, Burundi, Somálsko. 
S určitým omezením se vztahuje | na 
nesamostatná území: 

ZÁMOŘSKÁ ÚZEMÍ: Komorské ostrovy, 
Francouzské Somálsko, Nová Kaledonie, 
Nizozemské Antily, St. Plerre et Migue- 
lon, Francouzská Polynésle, Antarktické 
objastí. 

ZÁMOŘSKÉ DEPARTEMENTY: Guadelou- 
pe, Réunton, Martinigue, Guayana. 

Některá ustanovení se vztahují 1 na 
Alžírsko. Většina údajů se však omezuje 
především na 18 afrických přidružených 
zemí. 

Z iniciativy Francie byly tyto země 
přídruženy k EHS s tím, že vztah jed- 
notlivých členských zemí k nim bude 
postupně zrovnoprávněn, tj., že různá prl- 
vilegla, jež v jednotlivých přidružených 
zemích požívaly bývalé metropole, budou 
postupně poskytnuta 1 ostatním člen- 
ským zemím a že v obchodu členských 
zemí s přidruženým! budou uplatňována 
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některá opatření společné obchodní po- 
ltiky EHS aj. Po skončení pětileté plat- 
nosti první konvence z roku 1957 byla 
s přidruženými zeměmi, které vesměs 
získaly mezitím nezávislost, podepsána 
nová konvence, jež vstoupila v platnost 
1. 7. 1964 a která slibuje přidruženým 
zemím některé obchodně politické a fi- 
nanční výhody (ve srovnání s dosavad- 
ním stavem a s nepřidruženým! zeměmi). 
Na rozdíl od prvé konvence, která byla 
jednostranným aktem zemí EHS, bylo již 
v druhé konvenci 18 přidružených zemí 
smluvním partnerem. 

Obě úpravy přidružení se svými usta- 
novením! zaměřovaly především na vý- 
měnu zboží, kde je cílem bezcelný vzá- 
jemný obchod, neomezovaný anl kvantl- 
tativními. přehradami — s. výjímkou 
ochranných a fiskálních opatření přidru- 
žených zemí v zájmu jejích mladého 
průmyslu. Další významnou součástí při- 
družení je vytvoření tzv. Rozvojového 
fondu EHS, který rozdělil přidruženým 
zemím v průběhu prvého pětiletí zhruba 
580 mil. $ a pro dalších pět let předpo- 
kládá 800 mil. $ (především na ekono- 
miícké projekty a technickou pomoc). 
Ustanovení smlouvy se týkají také po- 
hybu kapitálu a upravují 1 pohyb osob. 

Toto vytváření tzv. Eurafriky, jejíž 
základem a konkrétní formou je 
v současné době přidružení (asocia- 
ce) 18 afrických zemí k EHS, je spe- 
cifickou součástí vztahů EHS k roz- 
vojovým zemím. Je to počátek realil- 
zace různých dřívějších koncepcí a 
návrhů na hospodářské připoutání 


Afriky, respektive její části, k evrop- 
ským zemím. 
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Ve své konkrétní formě je přidru- 
žení jev poměrně nový. Zatím neměl 
možnost plně se projevit svým! dů- 
sledky a to ztěžuje odpověď na otáz- 
ku. jak jej zařadit a hodnotit. 

Vývoj vztahů EHS k přidruženým 
zemím je součástí rozsáhlých změn 
V poválečném poměru imperialistic- 


kých zemí k rozvojovým zemím. Jsou 
to změny velmi rozsáhlé, znamenají- 
cí pro většinu rozvojových zemí získá- 
ní politické samostatností a nových 
pozic v současném světě. V poměru 
EHS k přidruženým zemím však ne- 
dochézí ke změnám tak zásadním, aby 
měly za následek např. upuštění od 
úsilí o nové formy nadvlády a aby 
měnily v tomto smyslu podstatu to- 
hcto vztahu. 

Přidružení skupiny afrických zemí 
k EHS se jeví jako jedna z nových 
forem vztahů kapitalistických prů- 
myslově vyspělých zemí a nevyvinu- 
tých zemí, kdy vystupuje do popředí 
snaha o perspektivní zajištění vztahu 
EHS k přidruženým zemím (a nejen 
k dnešním přidruženým zemím), a to 
jak v politickém, hospodářském, stra- 
teglckém a jiném ohledu. Pohnutky 
a cíle snah EHS se v přidružených 
zemích — v ekonomické oblasti — 
příliš nevzdalují cílům klasického ko- 
lontalismu — | připustíme-li změnu 
V poměru a významu krátkodobých 
a dlouhodobých hledisek. To však 
nevyčerpává celý rozsah a obsah to- 
hoto vztahu. Změna poměru sil i pod- 
mínek v současném světě se projeví- 
la 1 v tom, že impertalistické země 
jsou v řadě případů nuceny nadřadit 
zásadní otázku udržení svého panství 
v těchto zemích a další existence 
svého systému vůbec hledisku bez- 
prostředních zisků. Proto působení řa- 
dy Impertalistických zásahů a opa- 
tření z poslední doby nemusl vždy 
vystupovat bezprostředně na povrch 
výhradně svými negativními důsledky, 
ale naopak, po určité období se mů- 
že projevovat řada vlivů relativně 
příznivých určitým stránkám rozvoje 
těchto zemí. 

Změněné podmínky vylučující uplat- 
nění klasických forem kolonialismu 
v plné míře (změna v poměru sil ve 
světě vůbec 1 uvnitř kapitalistického 
tábora, politické osamostatnění větší- 
ny přidružených zemí a rozsah né- 
rodně osvobozeneckého hnutí) vnášejí 
do tohoto vztahu některé nové prvky 
vyvolané zejména potřebou. zajistit 
perspektivu tohoto vztahu a možnost 
jeho dalšího rozšíření na ostatní roz- 


vojové země, snahou izolovat přídru- 
žené l ostatni rozvojové země od 50- 
cialistických zemt a rozrušit jednotu 
rozvojových zemí. 

je možno řící, že klasický kolo- 
nialismus měl i pří vzájemné spjatosti 
a podmíněnosti hospodářských a po- 
litických pohnutek a prostředků pře- 
ce jen dominující hledisko v hospo- 
dářské exploataci. Bylo to jak vzhle- 
dem k významu, který tyto prostřed- 
ky měly pro původní akumulaci a 
rozvoj kapitalismu, tak také proto, že 
tehdejší politická hlediska byla pod- 
statně omezenější a nezahrnovala na- 
příklad takovou kvalitativní změnu, 
jako je růst moci a vlivu světové so- 
clalistické soustavy, Vymanění se ně- 
kterých zemí z rámce kapitalistické- 
ho systému apod. Na druhé straně 
dnešní podmínky hrozí vyspělým ka- 
pitalisttckým zemím právě touto mož- 
nosti, přičemž ekonomická hlediska, 
aniž by vcelku ztrácela svou naléha- 
vost a důležitost, přece jen, zejména 
pro některé země, a ve své bezpro- 
střední, zejména krátkodobé formě, 
ustupují poněkud do pozadí, zvláště 
uvážíme-ll relativní pokles ekonomíic- 
kého významu rozvojových zemí pro 
vyspělé země, tak jak se z různých 
důvodů v posledních letech projevuje. 


Z hlediska formy je jedním z no- 
vých prvků — směřujících k uhájení 
a zachování podstaty vztahu — sku- 
tečnost, že na každé straně vztahu 
Vystupuje ne jedna, ale skupina ze- 
mí, jež jsou partnery smluvní úpravy, 
která má dále vyvolat dojem, že se 
jedná o vztah rovnoprávných celků 
V rámci partnerství, kdy sí obě stra- 
ny vyměňují určité ústupky a výhody. 

V této souvislosti by snad bylo 
vhodné poznamenat, že pokus o toto 
zařazení nemá znamenat zjednodušu- 
jící ztotožnění | vztahu přidružení 
s kolonlalismem nebo s neokolonfa- 
lismem, tím méně popírání úspěchů 
a pokroku, kterých rozvojové země 
získáním politické nezávislosti a | sa- 
motným zahájením snah o hospodář- 
ský rozvoj (jejíchž splnění a dovrše- 
ni je podmínkou rovnoprávnosti a vy- 
manění se z podřízeného postavení] 
dosáhly. Toto zařazení vychází z před- 
pokladu, že změny, byť významné, 
ke kterým došlo, nemění ještě nerov- 
noprávný vztah v rovnoprávný, | když 
Pro tuto změnu mohou vytvářet pod- 
mínky. Toto zařazení nemění ani sku- 
tečnost, že | v ekonomických vzta- 
zích mohou Vystupovat do popředí 
některé, pro přidružené země pozi- 
tivní důsledky. 


Je rovněž třeba brát v úvahu, že 
pohnutky a cíle jedné strany (EHS) 
Nemusí s konečnou a určující plat- 
ností ovlivňovat výsledek (realizací 
nadvlády ), který závisí také na tom, 
do jaké míry se ji podaří prosadit. 
Dosud vzhledem ke krátkosti odstu- 
PU a k nedostatku existence výraz- 
nějších důsledků — vycházíme přede. 
vším z pohnutek a cílů EHS. Víme 
však, Jak již bylo uvedeno, že se vý- 
rázně mění | druhý pól tohoto vztahu 


—. rozvojové země. Zaměření jejich 
snah 1 jejich výsledek je Součástí 
podmínek, které spoluovlivňují výsle- 
dek úsilí EHS. 


Význam a cíle 


Země Evropského | hospodářského 
společenství sledují přidružením cíle, 
jež jsou jeho dosavadními omezený- 
mi výsledky spíše jen naznačeny. Po- 
tvrzuje se však stále více, že jejich 
těžiště je v perspektivních úvahách, 
ve kterých významné místo náleží 
hlediskům mimoekonomickým. 

Uvádíme-li na prvém místě ekono- 
mická hlediska, méně již politická a 
strategická, vyplývá toto řazení spíše 
ze zaměření konkrétního zájmu a po- 
zornosti než z reálného hodnocení 
významu těchto navzájem souvisících 
kritérií. 

Perspektiva předpokládá mj. konso- 
lidací postavení zemí EHS v přidru- 
žených zemích a určité zesílení vlivu 
EHS (viz probíhající jednání) | mimo 
dosavadní okruh těchto zemí. Součas- 
ně lze očekávat, že se v nejbližších 
letech projeví v přidružených zemích 
některé relativně pozitivní výsledky 
přidružení, zejména v rychlejším vý- 
vojí některých odvětví a v přílivu ka- 
pitálu. 

Pro EHS mají přidružené země eko- 
nomický význam v tom, že s nimi po- 
čítají jako s dodavateli surovin a po- 
travin, odbytištěm zboží a oblastí pro 
uložení kapitálu. Přitom právě výjí- 
mečné postavení EHS v těchto zemích 
(ve srovnání s jinými průmyslovými 
zeměmi) má dopomocí členským ze- 
mím k získání dalších výhod a k dal- 
ší realizaci ekonomické nadvlády, ze- 
jména v dlouhodobém smyslu, zatím- 
co některá krátkodobá hlediska zpro- 
středkují a podtrhují pohled, který 
na rozdíl od historické zkušenosti 
1 nedávné minulostí zdůrazňuje a slí- 
buje výhody | přidruženým | zemím. 
S tímto pohledem bezprostředně sou- 
visí hlediska politická — udržení sou- 
stavy kapitalismu a Ss tím spjaté nej- 
šírší cíle mocenské a konec konců 
protisocialistické, podporované | stra- 
tegíckou koncepcí. 

Tento celkový význam je vlivein 
historických rozdílů stále diferenco- 
vanější, tak jak postupujeme od obec- 
ných, zejinéna politických cílů k spe- 
cifickým, vesměs ekonomickým; nej- 
markantněji je zřejmý rozdíl v inten- 
zitě a zaměření zájmů Francie na jed- 
né a ostatních členských zemí na dru- 
hé straně. 

Vzhledem k jednostrannému zamě- 
ření produkce na potřeby vyspělých 
průmyslových zemí je společným zna- 
kem přidružených zemí | poměrně 
značný význam zahraničního obchou- 
du a vnějších zdrojů vůbec. Rysem, 
který odlišuje tyto země od většiny 
ostatních rozvojových zemí, je jejich 
úzký jednostranný vztah k bývalým 
metropolím, jmenovitě k Francii 
(resp. k Belgii a Itálii). Přidružené 
země těží více než )2 světové kapi- 


talistické těžby diamantů, kobaltu, 
téměř '/s niklu, berylia, '/:0 tantalu, 
kolumbitu, manganu aj. a mají zá- 
soby, jejichž význam stoapne teprve 
v budoucnosti. Tyto země se podílejí 
!/10 na světové sklizni kávy, 15% na 
produkci kakaa, sklízejí tropické ovo- 
ce, koření (např. “/s světové sklizně 
vanilky), z technických plodin např. 
více než 13% světové sklizně pod- 
zemnice olejné, '/5 palmových jader 
a oleje aj. Značné množství zdrojů se 
zatím vůbec nevyužívá. Tyto a další 
skutečnosti nejsou ovšem bez vlivu 
na zájem zemí EHS o tyto země. 

Pro některá odvětví francouzského 
hospodářství je význam přídružených 
zemí jako odběratele nebo dodavate- 
le určitých surovin nebo výrobků vy- 
jádřen podílem ve výši jedné až dvou 
třetin (i více). Prosperita některých, 
zejména exportních odvětví přidruže- 
ných zemí ovlivňuje podstatnou mě- 
rou rentabílitu francouzského kapitá- 
Ju, který tam ovládá vesměs rozho- 
dující pozice. V podstatně menším 
rozsahu platí uvedená zjíštění pro 
Belgii (a také Itálii) — zatímco pro 
NSR byl dosavadní význam přidruže- 
ných zemí (ať již v oblasti zahraníč- 
ního obchodu nebo v kapitálové bí- 
lanci) vesměs nepatrný a spočívá pře- 
devším v perspektivním hledisku, za- 
loženém na potenciálních možnostech 
dalšího rozvoje těchto zemí. 

Individuální cíle přidružení (vedle 
zmíněných společných motivů) se 
projevují u Francie a Belgie snahou 
zachovat sí dosavadní postavení v při- 
družených zemích | za měnících se 
podmínek. Počítají 1 se spoluúčastí 
ostatních členských zemí, které jim 
pomohou rozšířit trh pro jimi ovlá- 
danou výrobu v přidružených zemích. 

NSR vidí svou příležitost v expanzi 
do oblastí, jež jí byly doposud uza- 
vřeny a vzhledem ke své ekonomic- 
ké potencí se tuto možnost snaží rea- 
lzovat bez podstatné újmy na zá- 
jmech v ostatních oblastech, přičemž 
do značné míry využívá antikoloniál- 
ních nálad proti jiným členským stá- 
tům EHS | své bezprostřední nekolo- 
niální zkušenosti. 

Rovněž v Nizozemí se Jednalo o po- 
kus udržet zbývající oblasti vlívu a 
získat přístup do dalších, jež by ale- 
spoň částečně nahradily poválečné 
ztráty, zejména v Indonésii. Současně 
se nizozemský kapitál (spolu s NSR) 
spjatý těsně zejména s britským ka- 
pitálem stavěl proti výrazným pre- 
ferenciím slibovaným přidruženým ze- 
mím, jež by znamenaly diskriminací 
řady zemí, v kterých má cizozemský 
kapitál své zájmy. 


Itálle hledala v přidružení přede- 
vším zvýšení odbytu průmyslových 
výrobků I umístění kapitálu, zdroj 
surovin a také zaměstnání pro Část 
nezaměstnaných. 


Z údajů o hospodářské úrovní 
L struktuře přidružených zemí vyplý- 
vá, že na dosavadním stupni rozvo:e 
je bezprostřední ekonomický význam 
přidružených zemí pro EHS jako ce- 
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Jek omezený. Soustřeďuje se v pod- 
statě na Francii a pro ostatní člen- 
ské země je absolutním rozsahem ka- 
pacit spíše jen okrajový. Projevuje 
se tu vliv omezeného trhu, a to na 
straně odběratelské v tom, že v těch- 
to zemích ještě značná část hospo- 
dářské činnosti probíhá v naturální 
formě, je tam velmi nízký průměrný 
příjem obyvatel, a tím 1 malý rozsah 
uspokojovaných potřeb (koupěschop- 
ná poptávky). Na straně dodavatel- 
ské se omezenost trhu projevuje 
v ještě ne zcela rozvinutém využívání 
přírodního bohatství, dosavadní vý- 
hradní orientaci a vazbě většiny těch- 
to zemí na Francii aj. 

Rozvíjení jednotlivých oblastí eko- 
nomiky přidružených zemí ponese 
s sebou stále rostoucí potřebu dodá- 
vek investičního zařízení všeho dru- 
hu, potřebu odborníků aj. Spolu s tím, 
jak budou postupně využívány jejich 
přírodní zdroje, vzroste několikaná- 
sobně jejich kapacita jako dodavatele. 


Nelze přehlédnout, že trh vymesze- 
ný nyní 60 milióny obyvatel (s velmi 
nízkým průměrným příjmem 890—110 
$ na obyvatele) má do roku 1970 
vzrůst na 74 milióny a do roku 1980 
na 91 miliónů obyvatel — s příjmem 
nad dnešní úrovní. Avšak v porovná- 
ní s příslušnými! údaji EHS jsou tyto 
parametry velmí omezené. Vyplývá 
z nich například, že pouhé 3% zvý- 
šení hospodářské aktivity EHS je s to 
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18 přidružených zomí. Rovněž tak 
obrat zahraničního obchodu přidru- 
žených zemí se rovná necelým 3% 
zahraničního obchodu EHS, tj. nedo- 
sahuje ani úrovně jeho ročního pří- 
růstku. | 

je samozřejmé, že 1 když současný 
význam přidružených zemí pro EHS 
jako celek (s výjimkou Francie) není 
přílíš značný, je třeba jej hodnotit 
z hlediska perspektivy jako zálohu 
EHS, a to ve vztahu odběratelském 
1 dodavatelském. jako zdroj nebo po- 
mocníka zhodnocení kapitálu. Zálohu 
tím: významnější, že její »spolehli- 
vost«x má být zajištěna celým systé- 
mein pout a vztahů v rámci přídru- 
žení. 

K tomu účelu vytvářejí země EHS 
takové podmínky, jež by I nadále 
udržely závislé postavení přidruže- 
ných zemí v rámci světové kapitalis- 
tické ekonomiky. Projevuje se to 
v částečné podpoře některých pro- 
dukčních i zpracovatelských odvětví, 
usměrňovaných v návaznosti na eko- 
nomiku EHS. 


Při uskutečňování záměrů EHS je 
však třeba počítat S natolik realistic- 
kým přístupem, který by vytvořil do- 
statečný prostor 1 pro splnění někte- 
rých nejnaléhavějších požadavků hos- 
podářského rozvoje přidružených ze- 
mí, vynucených měnící se politickou 
1 hospodářskou situací ve světě, kdy 
zejména vlivem aktivity  socialistic- 
kých zemí a silného hnutí tzv. neu- 
trálních zemí nelze již splnění někte- 
rých požadavků do nekonečna odklá: 


dat nebo je dokonce zcela přehlížet, 
jak tomu bylo v období tzv. klasické- 
ho kolonialismu a někde až do po- 
sledních let. 

Význam přidružení afrických zemí 
pro EHS se neomezuje jen bezpro- 
středně na ty země, kterých se dnes 
týká, ale přidružení je i nástrojem 
pro pronikání do ostatních afrických 
zemí a prostředkem nátlaku na ne- 
přidružené rozvojové země ostatních 
oblastí. Má být současně £ »kladným 
příspěvkem«e — vkladem EHS — do 
moderní historie vztahů vyvinutých a 
rozvojových zemí. Zde pak zejména 
vystupují do popředí | mimoekono- 
mické — politické a strategické — 
aspekty této problematiky, které ne- 
lze přehlížet a které je třeba hodnotit 
a řešit v nejširších souvislostech vzta- 
hů a vývoje obou světových soustav. 

Sledujeme-lí dosavadní vývoj význa- 
mu přidružených zemí pro EHS, zjiš- 
ťujeme, že sleduje klesající linil vý- 
znamu rozvojových zemí pro hospo- 
dářsky vyspělé země a — dost pře- 
kvapívě — v řadě momentů jí protí- 
ná a klesá ještě rychleji. 

Vzhledem k různosti specifických 
zájmů členských zemí EHS bylo nut- 
no dospět pří formulaci smluv k ta- 
kovým závěrům, které by byly jakým- 
st společným jmenovatelem jejich roz- 
dílného přístupu a v podrobnostech 
1 rozdílných cílů. 

Ponecháme-lt však stranou některé 
z mnohotvárných cílů (např. rozruše- 
ní jednoty afrických zemí aj.) a ome- 
zíme-lí se na hospodářské, shledáme, 
že země EHS nalezly pro řešení vzta- 
hu k přídruženým zemím »společné- 
ho jmenovatele« jen v nejširších, vše- 
imperlalistlckých formulacích, zatím- 
co užší, konkrétní cíle — a zejména 
jejich realizace — jsou předmětem a 
zdrojem sporů a rozporů. To se týká 
zejména Francie na jedné straně (ně- 
kdy společně s Belgií) a NSR (někdy 
s Nizozemím a Itálií) na straně dru- 
hé. Stále se totiž projevuje rozpor 
mezí převažující závislostí Francie na 
vztahu k bývalým koloniím a mno- 
hem vyrovnanějším zaměřením zájmů 
ostatních zemí. 


Poměrně jednodušší se zdá vyjád- 
ření významu přidružení pro přidru- 
žené země, které spojují své naděje 
na zajištění výhodnějších podmínek 
pro hospodářský rozvoj se zeměmí 
EHS. Ty se totiž v obou směrech po- 
dílejí na jejich zahraničním obchodu 
až třemí čtvrtinami. Jsou rovněž pro 
ně hlavním zdrojem kapitálu 1 růz- 
ných forem pomocí a jsou k nim — 
původně především prostřednictvím 
bývalé metropole (hlavně Francie) — 
poutány rozšiřující se soustavou zá- 
sad, předpisů a ujednání, jež pomá- 
hají předurčovat jejich politický a 
hospodářský vývoj v souladu Se Zá- 
jmy EHS. 

Jedním z hlavních motivů souhla- 
su přidružených zemí se zásadami a 
podmínkami přidružení (během jed- 
nání o druhou etapu přidružení, tj. 
po získání samostatnosti většinou 


-ními 


z nich) byla vyhlídka na zajištění 
podmínek pro hospodářský rozvoj, 
zejména trhu pro jednostrannou pro- 
dukci a také příslib finanční a tech- 
nické pomocí, ve které spatřovaly 
jeden z předpokladů změn svého Sou- 
časného stavu a východisko počína- 
jícího samostatného vývoje. Souhlas 
ovlivnily historicky vzniklá ekono- 
mlcká a politická pouta a s tím 90u- 
visící hospodářská struktura a Úúro- 
veň těchto zemí. 

V současné době se jim ostatně ne- 
nabízela ani jiná, výhodnější alterna- 
tiva, jak. ukázuje např. propočet 
GATT-u, podle kterého by byla kaž- 
dá ze tří zkoumaných přidružených 
zemí ztratila (zrušením preferencí) 
30—50 miliónů $ ročně. Avšak vzhle- 
dem k důsledkům, jež toto řešení mů- 
že mít na Strukturu. hospodářství 
přidružených zemí, počítají některé 
z těchto zemí s časovým omezením 
tohoto vztahu. 

Vedle těchto primárních zájmů, vy- 
jadřujících. oba póly tohoto vztahu, 
je třeba se zmínit i o jeho významu 
pro ostatní země. 


Ostatni kapitalistické, hospodářsky 
vyvinuté země vesměs nepříznivě hod- 
notí preferenční postavení EHS na 
trzích přidružených zemí, a naopak 
těchto přidružených zemí na trzích 
EHS, protože tyto preference porušu- 
JI dosavadní poměr sil ve vzájemném 
konkurenčním boji. Před těmito hos- 
podářsky motivovanými hledisky však 
dostává stále více přednost politic- 
ký přístup, zdůrazňující hledisko ka- 
pitalistického systému a sporů nejen 
uvnitř EHS, ale i mezi EHS a ostat- 
imperialistickým! zeměmi. Ze 
zemí mímo EHS jsou to např. USA, 
které s nepřízní a nesouhlasem sle- 
dují snahy EHS o zvýhodnění určité 
skupiny přídružených rozvojových ze- 
mí na úkor ostatních rozvojových ze- 
mí, v nichž je naopak těžíště zájmů 
USA. 

Význam přidružení pro nepřidruže- 
né rozvojové země jasně vyplývá z j9- 
jich obavy před diskriminaci na 
trzích EHS ve prospěch preferované 
skupiny afrických zemí. Dále se ne- 
přidružené rozvojové země obávají, že 
jednostranné | zvyšování | produkce 
v přidružených zemích zvýší tlak na 
trh surovin, který nepříznivě pocítí 
především  nepřidružené | produkční 
země, vzápětí však 1 přidružené země 
samotné. 


Ve skutečnosti však přidruženým 
zemím slibované zvýšení produkce ne- 
bude patrně tak značné anl rychlé, 
aby tyto obavy — zejména s ohledem 
na ne vždy přesvědčivý podíl při- 
družených zemí na světové produkcí 
jednotlivých surovín — byly. plně 
oprávněné, zejména také proto, že 
ani dosavadní preference znatelně ne- 
snížily podíl nepřlidružených rozvojo- 
vých zemí na dovozu EHS v tropic- 
kých produktech (jako např. káva, 
kakao, banány). Přece se však přl- 
družení stává jakýmsi klínem, který 
ztěžuje pokusy o hospodářskou | po- 
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Jitickou jednotu a spolupráci jak 
afrických zemí, tak rozvojových zemí 
jako celku, směřující k prosazení zá- 
kladních společných zájmů (např. 
stabilizace cen surovin). Spolu S roz- 
rušováním těchto pokusů o jednotu 
poskytuje přidružení zemím EHS pro- 
středek nátlaku nejen na nepřidruže- 
né rozvojové země, ale perspektivou 
možných ústupků nepřidruženým ze- 
mím £ na přidružené zemně. 

Všechna tato různá hlediska růz- 
ných skupin zemí by měl pak brát 
v úvahu pohled z hlediska socialis- 
tických zemí. Proto lze význam při- 
družení z hlediska socialistických ze- 
mí charakterizovat alespoň dvěma po- 
hledy. Z ekonomického hlediska — 
vzhledem k rozdílné náplní obchodu 
soclalistických zemí s EHS (od ob- 
chodu EHS s přidruženými zeměmi) 
a s ohledem na dosud vesměs malý 
význam a nerovnoměrně rozloženou 
úroveň hospodářských styků socíalis- 
tických zemí se zeměmi přidružený- 
mi — je bezprostřední význam těch- 
to úprav pro socialistické země ne- 
velký. V hospodářských stycích so- 
Clalistických zemí s EHS patrně ne- 
budou důsledky přidružení afrických 
zemí vlivem skladby obchodu, nepod- 
léhající rozsáhlejší preferenci, resp. 
diskriminaci, podstatně omezujícím 
faktorem. Poněkud výraznější může 
být diskriminace socialistických zemí 
V dosud velmí omezených a nerovno- 
měrně rozložených stycích s přidru- 
ženými zeměmi, a to zejména v příš- 
tich letech, až všechny země EHS vy- 
el plně svého preferenčního posta- 

ní. 

Dále, obava nepřídružených rozvo- 
jových zemí o trhy v EHS vytváří na 
jedné straně podmínky pro upevňo- 
vání vztahů socialistických | zemí 
k těmto zemím, na druhé straně však 
silná negociační pozice EHS patrně 
umožní působení v neprospěch roz- 
voje obchodu těchto zemí se socialis- 
tickými státy. Současně však, jak vy- 
stupují do popředí jeho politické prv 
ky, např. rozrušování jednoty rozvo- 
jových zemí, posilování negociační 
l ekonomické pozice EHS aj. — stá- 
vá se přidružení institucí, se kterou 
je třeba při posuzování vývoje sil a 
jeho perspektiv počítat. 

Je třeba zdůraznit, že bez ohledu 
na různá hodnocení — a často v pro- 
Ukladu k jednostranně negativnímu 
hodnocení z naší strany — je přidru- 
žení také jedním z faktorů, který 
Spoluvytváří širší podmínky vnějších 
vztahů socialistických zemí, zejména 
S méně vyvinutými zeměmi. V mnoha 
směrech reálný přístup vyspělých ze- 
mí — bez ohledu na jeho omezení 
I Na to, čím byl vyvolán — staví 
Dřed socialistické země naléhavý 
úkol další aktivizace styků s těmito 
zeměmi, a především konkrétního po- 
stupu v těchto otázkách, který by cit- 
lívě a zejména diferencovaně reago- 
val na potřeby těchto zemí a na je- 
A postavení ve světovém poměru 
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Šest převratů v Africe na jih od 
Sahary, které za sebou následovaly 
v krátkém sledu na konci loňského 
a v začátku letošního roku, ukázalo, 
že ozbrojené síly nehodlají hrát jen 
roli ochránce existující státní moci, 
ale že leckde mají ambice i prostředky 
k tomu, aby se jejich úloha podstatně 
zvýraznila. 

Základním faktorem lability, která 
převraty umožnila, je neutěšený stav 
ekonomické situace rozvojových zemí. 
V důsledku toho je i sociální postavení 
naprosté většiny obyvatel Afriky velmi 
tíživé, přestože kontinent je nesmírně 
bohatý na nerostné zdroje a suroviny 
nejrůznějšího © druhu. Toto bohatství 
však neslouží Afričanům, ule cizím mono- 
polům, pomáhá vytvářet vysokou Životní 
úroveň ve vyspělých kapitalistických ze- 
mích, Plně zde platí slova, která pro- 
nesl na XXIII. sjezdu KSSS s. Brežněv: 
„Kapitalistické monopoly stále ještě 
do značné míry kontrolují ekonomiku 
a zdroje mnoha asijských, afrických 
a latinskoamerických zemí a nadále 
tyto země nelítostně olupují. Jenom 
na ziscích z kapitálových investic 
odčerpávají USA, Velká Británie a další 
imperialistické státy z těchto zemí 
dnes asi 6 miliard dolarů ročně.“ 
V Africe, která je vývozcem řady výz- 
namných strategických i jiných suro- 
vin, připadá v národním důchodu 
ročně na jednoho obyvatele jen 164 
dolarů, zatímco v zemích západní 
Evropy 1 427 dolarů a ve Spojených 
státech dokonce 2 790 dolarů. 

Africký lid očekával při získání 
nezávislosti na přelomu padesátých 
a šedesátých let zlepšení své situace, 
odstranění bídy, hladu i odstranění 
zaostávání za vyspělými zeměmi. Ne- 
závislost přinesla řadu změn ve pros- 
pěch Afričanů. Byla likvidována rasová 
diskriminace, otevřely se dveře k rych- 
lému politickému vývoji, došlo k urči- 
tému rozvoji školství a zdravotnictví. 
V mezinárodně politické oblasti zauja- 
ly africké země rovnoprávné místo 
ve světové rodině národů. Bez rozvo- 


PŘEVRATY 
$ 


jových zemí nelze již dnes řešit problé- 
my týkající se celé zeměkoule. 

Kde však došlo jen k malým změnám 
k lepšímu, a to u většiny afrických 
zemí, je oblast ekonomická. Nedosta- 
tek vlastního kapitálu, závislost na 
zahraničních investicích, potřeba vel- 
kých půjček a jiné pomoci, nevýhodný 
pokles cen vyvážených surovin a po- 
travin na světovém trhu apod. nedo- 
volily takový rozvoj národního hospo- 
dářství, který byl očekáván. 

K vysloveně objektivním potížím, 
které vystoupily do popředí, se při- 
řadily i jevy, jako je mimořádně roz- 
rostlá korupce a výdaje na přepychový 
život nové elity, které podstatně 
brzdí možnosti rychlejšího rozvoje. 
Značná část prostředků v některých 
zemích nejde na rozvoj hospodářství, 
kam by měla směřovat, ale do bezed- 
ných kapes lidí, kteří by svým způsobem 
života nejen chtěli v přepychu a hoj- 
nosti nahradit bývalé vysoké koloniál- 
níúředníky, aledokonce je předstihnout. 
Automobily nejnovějších amerických 
značek v afrických městech uprostřed 
chudiny, zlaté koupelny v nádherně 
zařízených vilách pár set metrů od 
nejubožejších chatrčí, platy převyšu- 
jící několikasetnásobně příjmy prostého 
rolníka (a dokonce vyšší než platy 
poslanců bohaté Británie) — to jsou 
paradoxy na účet rozvoje afrického 
kontinentu. V žádné vyspělé zemi na 
světě nebije tak do očí protiklad 
bohatství a chudoby, přepychu a bídy 
jako v řadě afrických států. 

Ráj, který byl očekáván, nepřišel. 
Sliby mnoha vůdců, dávané při odchodu 
kolonizátorů, se uskutečňují jen velmi 
pomalu a často zůstaly vůbec nespl- 
něny. Za této situace docházelo k tomu, 
že lid se stával pasívní a část středních 
vrstev a zejména elita, jejíž tužby 
nebyly splněny, se daly na stranu to- 
ho, kdo byl ochoten nabídnout „vý- 
chodisko“ z neutěšené situace. Není 
divu. Vždyť i v některých vyspělých 
kapitalistických zemích, s dlouhou tra- 
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zkušenostmi z třídních bojů, $ gramot- 
nou dělnickou třídou, mají ještě znač- 
nou podporu pravicoví bonzové, vy- 
dávající se za ochránce a reprezen- 
tanty pracujícího lidu. Tím spíše se 
mohou nechat zmást prostí obyvatelé 
Afriky, kteří své zkušeností z boje 
teprve sbírají, kteří se teprve. učí 
politicky se dívat kolem sebe a pozná- 
vat skutečné představitele národních 
zájmů od sobců a [butek, ochotných 
sloužit neokolonialismu. 

Ne náhodou hovoří všichni vůdcové 
nedávných vojenských převratů o tom, 
že povstali proto, aby vyvedli svou zemi 
z ekonomické bídy a hladu k blahobytu. 
Je pochopitelné, že vinu za neutěšenou 
situaci svalují na své předchůdce. 


Je však zlé, že skutečná příčina neutě- 


šené situace — důsledky dlouholetého 
panství kolonialismu — ustupuje do po- 
zadí. Nejde ovšem generalizovat. Nejen 
průběh převratů, ale i motivy jsou 
natolik odlišné mezi jednotlivými země- 
mi, že ne všechno platí pro každou 
z nich. Jestliže v Dahome najdeme 
i některé kladné prvky v zásahu armá- 
dy do událostí (aniž je přeceňujeme), 
pak v převratu v Chaně jde jasně o akt 
namířený proti  nekapitalistické | cestě 
vývoje, ve prospěch prozápadních sil 
a antikomunismu. 

Převraty znovu potvrdily, že na po- 
litický život Afriky se nelze dívat jen 
pod zorným úhlem evropských zku- 
šeností a zvyklostí. Politické strany, 
které snad ve všech vyspělých zemích 
hrály v minulosti i dnes prvořadou 
roli v zápase o další orientaci vývoje, 
mají v rozvojových zemích jiné posta- 
vení. Vedle nich působí daleko mocněji 
faktory, v Evropě více méně neznámé, 
jako je tribalismus, mimořádně silné 
náboženské cítění a pod., zatímco stra- 
ny dosud (až na výjimky) nezapustily 
své kořeny. V Africe se politické strany 
teprve vytvářejí, formují, nejsou dosud 
masovou silou, jak ji známe my. Jejich 
doba teprve přichází. Proto také 
v Ghaně, kde byla jedna z nejsilnějších 
stran na kontinentě, dokonce s dlou- 
holetou zkušeností, Ústavní lidová stra- 
na, se nezmohla na odpor proti pov- 
stalcům. 

Vláda osobní moci typická pro řadu 
afrických zemí je proto zpravidla 
velmi labilní, nemá oporu v organizo- 
vané politické síle, vyjadřující zájmy 
lidu. Uvedenou organizovanou a ideově 
stmelenou oporu nemají vždy ani ve- 
doucí kruhy těch států, které se již roz- 
hodly nastoupit cestu aktivní neutrality, 
usilující o oproštění od vlivu neokoloni- 
alismu. Ne náhodou usilují význační 
pokrokoví afričtí státníci o změnu 
tohoto stavu, o vybudování strany, 
která by byla přední silou v uskuteč- 
ňování progresivního vývoje. O těžkos- 
tech, které s tím jsou spojeny, svědčí 
např. budování Arabského socialistic- 
kého svazu ve Sjednocené arabské 
republice. 


Články, které u nás vyšly, i jiná hod- 
nocení nedávných změn v Africe vcelku 
jasně zdůrazňují vnitřní ekonomické 
momenty jako rozhodující faktor labili- 
ty afrických režimů a převratů. O vněj- 
ším vlivu se však často mičí. Ovšem 
neprávem, neboť je to opomíjení his- 
torických zkušeností. 

Především v Ghaně není vůbec 
pochyb o tom, že převrat a odstranění 
presidenta Nkrumaha bylo nejen uvítá- 
no, ale | soustavně politicky a psy- 
chologicky připravováno světovou reak- 
cí. Téměř veškerý západní tisk v posled- 
ních letech soustavně hanobil ghanské- 
ho presidenta, osočoval ho nejhoršími 
přívlastky, útočil proti progresivním 
aktům, které byly v Ghaně podnikány 
v zájmu hospodářského rozvoje této 
země. Nesmírné prostředky byly vy- 
nakládány na to, aby Ghana ztratila 
politické i jiné sympatle, které k ní 
chovaly ne sice všechny, ale přece jen 
mnohé africké země a národy. Proti 
pokrokovým ghanským představitelům 
byly podnikány jak politické útoky 
(zpravidla přes africké hodnostáře, 
názorově, osobně i materiálně spříz- 
něné se západním světem), tak i poku- 
sy o fyzickou likvidaci. Ghana trpěla 
i ekonomickými sankcemi imperialistů. 
Vždyť pokles světových cen kakaa, 
hlavního produktu ghanského vývozu, 
byl značnou měrou vyvolán světovými 
monopoly jako vysloveně protighanská 
akce. © 

A tak, i když přesně nevíme, do jaké 
míry měla v tom či onom africkém 
převratu prsty cizí  imperialistická 
mocnost, v každém případě lze uvést, 
že celá vztahová politika západních 
mocností, především USA, k africkým 
zemím, přímo zákonitě směřuje k tomu, 
aby byly podrývány režimy, usilující 
— jako Ghana — o skutečnou nezávis- 
lost. V zemích, známých svou prozápad- 
ní orientací, má být znemožněn nástup 
pokrokových sil do popředí státního 
a veřejného života. V Horní Voltě 
zabránil převrat tomu, aby místo pre- 
sidenta Yameoga nepřišli lidé, kteří 
budou usilovat o nezávislejší politiku 
tak, jako se stalo v brazzaviliském 
Kongu. Převrat ve Středoafrické re- 
publice rovněž odstavil tu část elity, 
která se přikláněla k ostřejší proti- 
imperialistické politice. V Africe tedy 
nejde o izolované převraty čistě vnitř- 
ního rázu, ale o změny, které mají 
velmi úzkou vazbu na vnější faktory. 

Armády mohly provést převraty pro 
řadu důvodů: | představují | nejlépe 
organizovanou a řízenou sílu. Ve větši- 
ně afrických zemí chybí alternativní 
síla v podobě vyspělé, početné a dosta- 
tečně akceschopné politické či jiné 
organizace. Navíc mají vojáci zbraně, 
které nejsou podřadným faktorem tam, 
kde jde o mocenský zápas různých sil. 
Schopnost rychlého zásahu všech složek 
vojska, které se slepě podřizuje rozkazu 
dříve, než se protivník vzpamatuje 
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a zorganizuje odpor, je význačným 
činitelem, rozhodujícím o úspěchu pře- 
vratu. Nedejme se mýlít malými počty 
vojáků; tato nevýhoda je v podmínkách 
tropické Afriky vyvážena řadou jiných 
výhod a předností. 

Proč vystoupily armády v Černé 
Africe právě nyní, proč neprojevily - 
svou aktivitu dříve, v době, kdy země 
získávaly jedna po druhé nezávislost? 
Především se dnes vytvořila objektivní 
situace, která vyžaduje v řadě zemí 
opatření, jež by vyřešila základní pro- 
blémy země. Hlavní důvody současných 
vystoupení armády jsou dány touto 
vzniklou situací, neleží tedy v armádě 
samé. Současně však vnitřní změny, 
kterými armády prošly v letech od 
získání nezávislosti, dovolují její novou 
roli. 

V Černé Africe jde vesměs o koloniál- 
ní armády, které desítky let sloužily 
metropolím, osvojily si cizí mentalitu 
a charakter, odlišný od osvobozenec- 
kých myšlenek. Koloniální vojáci nez- 
řídka vystupovali se zbraní v ruce proti 
národně osvobozeneckým silám vlast- 
ní země | v cizině. Když se na přelomu 
padesátých a šedesátých let staly kolo- 
niální armády náhle „„národními“ 
armádami nových nezávislých států, 
byli afričtí vojáci, důstojníci i mužstvo, 
jakýmsi cizorodým tělesem na domácí 
půdě. Na tom nic nemění skutečnost, 
že Afričané tvořili jen menšinu velitel- 
ského sboru, že zastávali zpravidla jen 
nižší štábní či velitelské funkce, že se 
i na jejich služebním postavení proje- 
vovala rasová diskriminace.  Afričcí 


„vojáci nemohli aktivně zasáhnout do 


událostí po získání nezávislosti nejen 
proto, že jejich politická autorita byla 
vesměs mizivá — nebyli spjati s národně 
osvobozeneckým hnutím — ale i proto, 
že jejich myšlení bylo omezeno rámcem 
výchovy, kterou dostali vw koloniální 
armádě. Říkalo se tomu „nepolitič- 
nost“, ve skutečnosti to byla slepá 
služba zájmům metropole. 

Maliský státní ministr  Mamadou 
Diakité prohlásil v jednom svém pro- 
jevu: „Kolonizátoři se snažili, aby afrič- 
tí vojáci stáli zcela stranou od denních 
problémů života své země. Afričtí 
vojáci byli stále v cizině, aby podporo- 
vali dobyvačné akce koloniálního reži- - 
mu, a proto se nemohli zůčastnit 
vnitřních proměn, které přivedly vět- 
šinu afrických zemí k národní suvereni- 
tě. A navíc, speciální a obratně řízená 
výchova směřovala k tomu, aby z afric- 
kého vojáka učinila v koloniálním 
systému osobnosti zbavené individuum, 
jež je neustále pod kuratelou, které 
se za všech okolností odvolává na čís- 
lo svého základního vojenského listu, 
na svou setninu, na svého kapitána 
atd., při čemž zapomínalo na svou 
vesnici a své problémy. A když se tako- 
vý voják po 15 letech vrátil do země, 
neuměl se společensky přizpůsobit, 
zůstával-mimo společnost, vždy k dis- 


pozici pro další vojenská dobrodruž- 
ství. Vytvoření Národní lidové urmády 
republiky Mali s takovými prvky 
speciálně utvořenými koloniálním re- 
žimem bylo skutečným podnětem k sta- 
rostlivému přemýšlení pro Súdánský 
svaz.“ 

Armády, které přebíraly mladé afric- 
ké státy při získání nezávislosti, nebyly 
spjaty se zájmy svého lidu. Staly se sice 
„národními“ podle iména, ale národní 
charakter v nich musel být teprve 
vytvářen. Proces převýchovy byl slo- 
žitý a leckde i problematický. Předev- 
vším v těch zemích, které nastoupily 
cestu důsledného boje proti imperlalis- 


mu a neokolonialismu a v nichž praces . 


rozchodu se starou společností byl 
nejdůslednější, naráželo úsilí o změnu 
charakteru armády na nesmírné po- 
tíže. 

Určitých úspěchů bylo např. dosaže- 
no v Guineji, kde má armáda dost 
specifickou podobu (významná část 
jejích úkolů je zaměřena na hospodář- 
skou výstavbu) a ta jí dává i nové 
impulsy politického charakteru. 

Značné problémy s přeměnou poli- 
tického charakteru armády byly v Gha- 
ně, v zemi, kde tradice koloniální 
armády a myšlení byla zvlášť silně 
zakořeněna. Jednotky Zlatého Pobřeží 
byty hlavní součástí britských kolo- 
niálních sil „Royal West African Fron- 
tier Force" od minulého století. Prote- 
sor amerického Technologického insti- 
tutu v Massachusetts Arnold RŘivkin 
uvedl ve své knize „Africká přítomnost 
ve světových záležitostech“ (vydaná 
v roce 1963, str. 215): „„Nkrumah se 
pokoušel předejít možnosti, aby se 
armáda nestala samostatnou mocen- 
skou složkou, jako se událo v Egyptě 
a Súdánu, hlavhě tím, že nechal na 
odpovědných místech ještě 4 až 5 let 
po nabyti nezávislosti britské důstoj- 
níky z povolání. Ale po nedávném 
propuštění značného množství brit- 
ských důstojníků z ghanské armády 
toto nebezpečí pravděpodobně vznik- 
lo, při čemž s růstem armády i stouplo.“ 
Rovkin tím chce říci, že britšti důstoi- 
nici byli relativně méně nebezpeční 
než Afričané, týmiž Brity vyškolení, 
protože Britové sami povstání provést 
nemohli; k tomu již nejsou pro cizince 
v Africe podmínky, zatímco ghaniti 
důstojníci povstat mohli, i když měli 
stejně reakční cíle 'ako oficíři kolo- 
niálního státu. 

Diskutovateiný názor protesora Řív- 
Kina však ukazuje na jednu významnou 
věc: že myšlení důstojníků — černochů 
převzatých z britské koloniální armády 
je nebezpečné pro linii vládní politiky, 
která je antimperialistická, 

Nkrumah osobně řada dalších 
vedoucích představitelů Ghany věno- 
vala velkou pozornost přeměně charak- 
teru ozbrojených sil. Tato snaha však 
narážela na tvrdý odpor uvnitř armády. 
Penzionování | náčelníka | generálního 


štábu generála Otu a jeho zástupce 
generála Ankraha (dnešního ghanského 
představitele) v červenci minulého roku 
bylo mimo jiné spojeno s jejich odporem 
proti politické výchově armády, aby 
svým duchem odpovidala charakteru 
nové Ghany. Nedávný převrat ukázal, 
že protiimperialistickým silám se ne- 
podařilo včas a dostatečně upevnit 
své pozice ve státním aparátě. Zároveň 
svědčí o tom, že neokolonialisté vyh- 
mátli v armádě mocensky důležitý 
nástroj, jehož použili k svržení pokro- 
kového režimu. 

O sepětí dnešních | představitelů 
téměř všech afrických armád s minulos- 
tí svědčí např. skutečnost, že všichni 
lidé, kteří stáli v čele vojenských pře- 


vratů, mají „dobrou“ školu koloniální 


armády, někteří z nich patří dokonce 
mezi první černošské důstojníky vůbec. 
Plukovníci Bokasso (Středoafrická re- 
publika) a Lamizana (Horni Volta) 
a generál Soglo (Dahome) vstoupili 
jako dobrovolníci do francouzské kolo- 
niální armády ještě před druhou světo- 
vou válkou, zúčastnili se válečných 
tažení, bojovali později i ve Vietnamu 
v řadách francouzského expedičního 
sboru. Všichni byli jmenováni důstoj- 
níky ještě za koloniální éry. Generálové 
Ironsi (Nigérie) a Ankrah (Ghana) jsou 
absolventy britských vojenských škol 
a důstojnické hodnosti obdrželi ve 
staré armádě. Jedině generál Mobutu 
(Kongo) byl v minulosti pouhým ser- 


- žantem. To bylo ovšem proto, že Bel- 


gičané absolutně nepřipustili černochy 
do důstojnických hodností. Mobutovy 
„kvality“ byly oceněny tím, že se stal 


jedním ze 13 poddůstojníků koloniální ' 


armády, kteří tuto hodnost. získali 
před nezávislosti. 

Francouzský žurnál „Revue militaire 
générale“ uvedli v prosinci 1960 ve 
stati © vojácích bývalé koloniální 
armády. kteří přecházeli do, „národních“ 
armád rozvojových zemí: .,...tito muži 
nezůstali uzavřeni během své kariéry 
v hranicích své otčiny. Většina z nich 
uzrávala ve válečné škole jak v Evropě, 
pokud jde o starší z nich, tak v Indočíně 
nebo v Alžírsku, pokud jde o mladé. 
To jsou již vojáci zkušení a disciplino- 
vaní. Získali v řadách našich jednotek 
soudržnost a pevného vojenského du- 
cha. Věřme, že těchto vlastnosti ne- 
pozbudlou a že lich budou uživat jako 
starých zvyklosti ve svých nových 
útvarech. Tito vojáci by se těžko mohl! 
zbavit ducha, v němž byli vychováni.“ 


Tuto naději západních vojenských 


kruhů mnozí z afrických důstojníků 
nezklamali, což potvrzuje praxe mno- 
ha afrických armád. 

Bylo by ovšem chybné nevidět změny, 
k nimž prece jen došlo v uplynulých 
etech. Důstojnici maj; dne: suverénnější 
postavení než kdykoliv v minulosti, 
kdy sloužili v podminkách rasové diskri- 
minace a často přímého ponižování. 
To, že isou dnes veliteli i na nejvyšších 


funkcích, jim umožnilo získání většího 
rozhledu, jistoty a autority. V nezávislé 
zemi jsou stále víc vtahováni i do poli- 
tického života. Překážky, které je 
v době získání nezávislosti odsunovaly 
spíše do pozadí, více méně padly. A tito 
lidé, kteří mají na africké poměry 
značné vzdělání, kteří mají kontakty 
v zahraničí i zkušenosti z dlouholetého 
pobytu v cizině, tito lidé se dnes často 
cítí v podmínkách chaosu, vládnoucí 
korupce, ekonomických zmatků a zá- 
pasů různých protikladných skupin 
určeni k tomu, aby zasáhli vojenskou 
silou a převzali moc do svých rukou. 

Do velitelského sboru pronikli ovšem 
i lidé, kteří neprošli uvedenou školou. 
I někteří ze starých důstojníků sdílejí 
stejně jako část mladých kádrů myšlen- 
ky nacionalismu, antikolonialismu. Cel- 
kem však všechno nasvědčuje tomu, 
že mentalita vedoucích kádrů většiny 
afrických armád nepřekročila rámec 
myšlení prosáklého odporem k neka- 
pitalistické cestě vývoje; poklonkují 
Západu, jsou nositeli ostrého anti- 
komunismu. Třídní složení velitelských 
kádrů a skutečnost, že naprostá většina 
důstojníků je školena v západních 
vojenských učilištích, 1 další faktory 
vedou k tomu, že africké velitelské 
kádry armády prožívají vnitřní zápas 
o svoji další orientaci od kolonialistic- 
kého a  neokolonialistického © ducha 
k myšlení a jednání ve smyslu afrika- 
nismu, oproštěného od Iimperialistic- 
kého vlivu. To ovšem značně ztěžuje 
boj progresivních afrických sil. 

Vojenské převraty nejsou pro Afriku 
východiskem z nouze a pokrokovým 
řešením. Armáda může vnést některé 
kladné prvky do života země, přede- 
vším svým příkladem organizovanosti, 
poměrné ukázněnosti, nepodléhání ko- 
rupcí do té míry, jak je to typické pro 
mnohé civilní kruhy apod. Ovšem vo- 
jenské metody nevedou k trvalému 
odstranění nedostatků, protože nejsou 
s to postihnout jejich základní příčiny 
sociálně ekonomických jevů. Potlačo- 
vání odborů, politických stran a hnutí 
— byť často slabých, zakazování pro- 
gresívního tisku, nahrazování civilní 
autority autoritou vojenskou a řada 
jiných typických vojenských akcí, jak 
je dnes prováděna v zemích, kde se 
armáda chopila moci, neprospívá roz- 
voji Afriky. Ekonomický rozvoj ani jiné 
problémy, před nimiž mladé africké 
země stoji, nelze vyřešit vojenským 
převratem a diktátem. 
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Jedním x nejcharakterističtějších rysů 
vývoje národně osvobozeneckého hnutí 
v současné epoše je, že maozí vedoucí 
činitelé i teoretici různých tříd, nejen 
dělnické, nýbrž i rolnictva, buržoazie a 
společenských mezivrstev, jež se ho 
účastní, razí soclalistická hesla a kon- 
cepce, a budoucnost svých zemí nespo- 
jují s kapitalismem, nýbrž se socialis- 
mem. I představitelé feudálních a jiných 
reakčních kruhů jsou ochotní postavit 
se po bok »stoupenců« soclalismu. 

Různé třídy chápou socialismus samo- 
zřejmě různě, antagonistické třídy do- 
konce protikladně. Přesto však zůstává 
faktem, že v mnoha rozvojových zemích 
Asie 1 Afriky je socialismus uznáván za 
oficiální cíl. 


JAK HODNOTIT SOCIALISTICKÉ 
DOKTRINY? 


Mimořádného významu nabývá v sou- 
časné době hodnocení těch soclalistic- 
kých doktrín, které předkládají řídící 
kruhy rozvojových zemí jako oficiální 
ideologii. 

V naší vědeckopolitické literatuře už se 
vytvořil názor, že většina nemarxistických 
koncepcí socialismu vznikla v rozhod- 
ném boji proti imperialismu, že vy- 
jadřuje vytrvalé hledání cesty vývoje 
odlišné od kapitalismu a že v těchto 
koncepcích jsou často prvky vědeckého 
socialismu, které se však spojují s ná- 
boženskými, maloburžoaznémi, utopický- 
mi a jinými idejemi. 

Není níc snazšího než postavit se na 
pozice dogmatismu a prohlásit všem, 
kdo jsou pro socialistický vývoj Asie a 
Alriky: »Jestliže teorii vědeckého socia- 
llsmun neuznáváte, nebo uznáváte jen ne- 
úplně, nejste socialisty, a my s vámí 
nemáme nic společného.« Třebaže z mno- 
ha současných nemarxistických koncep- 
cí socialismu nevyplývá dostatečně jas- 
ně, co vlastně jejich autoři chtějí, vy- 
jadřují zcela jasně, co nechtějí. A ne- 
chtějí kapitalismns. Proto nelze ignoro- 
vat složité, často protichůdné tendence 
nekapitalistické cesty vývoje v mnooha 
méně vyvinutých zemích a neméně slo- 
žitý a rozporný odraz těchto tendencí 
v oblasti ideologie jen proto, že se 
(i tyto tendence a jejich ideologický 
odraz v různých socialistických doktrí- 
nách) nevejdou do obvyklých rámců a 
představ. 

Stejně jako ve všem ostatním je tu 
třeba zásadního | leninského | přístupu, 
který tkví ve schopností oddělit všechno 
reakční a zkreslené (čehož je v mnoha 
nemarxistických koncepcích socialismu 


víc než dost) od pokrokového, demokra- 
tického a revolněního, a to podporovat 
a pomáhat mu ve vývoji. 

K socialistickým doktrínám a koncep- 
cím rozvojových zemí je tody tteba pří- 
stupovat diferencovaně. Co však položit 
za základ našeho vztahu k nim, co má 
být objektivním kritériem těchto kon 
cepcí? 

Při hodnocení oficiálních | soclalistic- 
kých koncepcí rozvojových zemí by 
sotva bylo správné uvažovat o uích jen 
jako o ideologii. Musíme nutně vysvět- 
lit, jaká politika, jaké změny existují 
v dané zemi, co se skrývá za socialis- 
tickou doktrínou jejích vládnoucích kru- 
hů. 

Změny, jež se odehrávají v různých 
zemích, i jejich politika však nakonec 
závisejí na tom, jaká třída nebo jaké 
třídy (vrstvy, skupiny) jsou u mocí, ja- 
ký mají zájem na rozbití staré sociálně 
ekonomické struktury, jak daleko mo- 
hou jít ve svém boji proti imperialismu 
a ueokolonialismu, proti kapitalistické 
cestě vývoje. Základem našcho vztahu 
k socialistickým doktrínám a koncepcím 
rozvojových zemí musí proto být třídní 
princip — čí zájmy objektivně vyjadřu- 
jí. zájmům koho slouží. : 

Podle tohoto kritérla snad bude mož- 
ne rozdělit všechny nemarxistické s0- 
clalistické koncepce do tří hlavních sku- 
pin: 

1. socialistické koncepce revoluční de- 
mokracie, Ideologicky  zdůvodňující ne- 
kapitalistické přeměny; 2. koncepce »so- 
cialismu národního typu«, převážně bur- 
žoazní svou podstatou; 3. jiné »soclalis- 
tické« koocepce a školy, vyjadřující 
ideologii reakčních sil. 

Kromě toho existuje několik socialis- 
tických doktrín, jež by bylo možno na- 
zvat »přechodnými« nebo »prozatímní- 
mi«, jež zahrnují prvky obou soused- 
ních skupin. To všechno svědčí o arčité 
relativnosti našeho rozdělení socialistic- 
kých doktrín a koncepcí rozvojových 
zemí. 


SOCIALISTICKÉ KONCEPCE REVOLUČNÍ 
DEMOKRACIE 


Mimořádnou pozoroost si samozřejmě 
zaslouží socialistické koncepce těch re- 
volučně demokratických předáků a stran, 
kteří, když mluví o socialismu, nejsou 
pouze poplatní módě, ale stojí v čele 
reálného hnutí za nekapitalistickou ces- 
tn. Protože v rámci tohoto článku ne- 
můžeme konkretizovat tendencí k od 
mítání kapitalistické cesty (zajímá nás 
ideologická stránka tohoto | procesu), 
uvedu jen, že tato tendence se projevuje 
vw | odstraňování | feudálních | přežitků, 
v boji proti nadvládě clzích monopolů, 
ve vývoji státního sektoru na rozdíl od 
soukromokapitalistického, v určitém ome- 
zování růstu kapitalismu, ve snaze plá- 
novat hospodářství, ve azdružstevňování 
zemědělství, v demokratizací  společen- 
ského života a státní správy, v rozšířo- 
vání spolupráce se světovou. socialis- 
tickou soustavou. Země, v nichž se pro- 
vádí taková politika, netvoří dnes ještě 
ve »třetím světě« většinu, ale můžeme 
směle tvrdit, že právě ony v něm udá- 
vají tón. Právě na ně dnes hledí všech- 
ny méně vyvinuté země Afriky a Asie, 
směřující k sociálně hospodářskému roz- 
voji 

Co však představují revoluční demo 
kraté z třídního hlediska, jaké sociální 
síly za nimi stojí, čí zájmy hájí ve své 
praktické činnosti? jaký charakter maji 
jejich socialistické koncepce? 

Revoluční demokraté tvoří novou poli- 
tickou sílu, schopnou, jak ukazují zku- 
šenosi z uplynulých let, vést a organi- 
zovat hnutí národů méně vyvinutých ze- 
mí nekapitalistickon cestou. Jsou to pře 


-do státní správy atd.) 


devším představitelé pracující Inteligen- 
ce, vlastenecky zaměřeného důstojnic- 
tva, rolnictva, městské maloburžnoazie, 
všech, kdo nechtějí kapitalismus. Právě 
tyto vrstvy a třídy stojí za revolučními 
demokraty a jejich požadavky hájí. Re- 
voluční demokraté se objevili a začali 
hrát řídící úlohu v důsledku dvou okol- 
ností: jednak proto, že buržoazie zban- 
krotovala, projevila svou neschopnost, že 
kapitalismus se v očích mas diskredi- 
toval. jednak, že w mnoha rozvojových 
zemích se joště novytvořila silná děl- 
nícká třída, neexistají masové proletář- 
ské strany a mnavznikly tedy ještě ani 
objektivní, ani subjektivní podmínky pro 
proletářské vedení. Nakolik se však už 
dělnická třída v těchto zemích tvoří, ne- 
mohou se revoluční demokreté při pro- 
vádění všedemokratických «a nekapita- 
lístických přeměn obejít bez fejí podpo- 
ry a aemohou se proto k jejím zájmům 
stavět ihostejně. 

Spolu s určitou snahou revolučních 
demokratů vytvořit v poslední době pod- 
mínky příznívé pro růst úlohy dělnické 
třídy v budování nové společnosti (vy- 
tváření dělnických rad, řídících výborů 
v podnicích, umožnění přístupa dělníků 
působí stejným 
směrem | objektivní zákony hmotné vý- 
roby. Průmyslový rozvoj mění dělnickou 
třídu ve stále početnější a vlivnější sílu. 
Sama logika vývoje národně osvoboze- 
necké revoluce přivádí dělníckou třídu 
na rozhodující pozice v boji za novom 
společnost. 

Socialistické | koncepce revoluční de- 
mokracie jsoa ideologií příznačnou pro 
první etapy nekapitalistického vývoje 
osvobozených zemí, jež má četné narod- 
nické, maloburžoazní rysy. O těchto so- 
cialistických koncepcích plati Leninova 
slova o tom, že představují »přechodný, 
smíšený, eklektický názor mezi buržoaz- 
ním a proletářským socialismem«. 

Je třeba zdůraznít, že revoluční demo- 
kraté se od marxismu-leninismu nedls- 
tancují, nýbrž naopak, bedlivě ho stu- 
dují. jak ukazují zkušenosti, za určitých 
podmínek mohoa přecházet ua Idoově 
teoretické pozice dělnické třídy, přičemž 
tento přechod se uskutečňuje nejen 
v důsledku přímého vlívu teorie vědec- 
kého socialismu, nýbrž předovším v dů- 
sledku zkušeností protiimperialistického 
boje, vzájemného a společného působení 
se silami světového proletářského socia- 
Hsmu. 

Vezměme si například důležitou otáz- 
ku, jakou je třídní boj. V některých ze- 
mích, například v SAR, se pokládalo 
kdysi za možné, jak říkal Násir, »od- 
stranít třídní rozpory mírovými prostřed- 
ky v rámci národní jednoty... kompro- 
misem s reakcí na národním základě«. 
»Domnívali jsme se, že nehledě na roz- 
díly mezi námí a reakčním! živly, jsou 
tyto živly syny tóže země a spolubo- 
jovníky za její budoucnost. Zkušenosti 
však ukázaly, že jsme se mýlili... Re 
akce, o kterou se opírá imperialismus. 
se nezastavuje před lím, že se sama opí 
rá o imverialismus a připravuje boju- 
jící lid o jeho sociální vymoženosti, 
zdůrazňoval president SAR (Middle East 
Journal, Washington, 1962, č. 2, str. 139). 

1 barmská Revoluční rada vychází 
z toho, že cesta k socialismu vede přes 
třídní boj a likvidaci vykořisťování člo- 
věka člověkem. 

Četní revoluční demokraté vice zatím 
ještě neuznávají zvláštní | historickou 
úlohu dělnické třídy v bojí za likvidaci 
třídního vykařisťování a vybudování so- 
clalismu, ele můžeme mluvit © jejich 
vývoji I v téio otázce. 


Velm! příznačné je £ postupné sbližo 
vání mezi stranami revoluční demokra- 
cie a marsisticko-leninskými stranami. 
Lze předpokládat, že příklad Kuby, kde 
revoluční demokráté v průběhu přerůstá 


nl národně osvobozenecké revoluce v re- 
volno) socialistickou vykročilí cestou vě- 
deckého soclalísmu, kde ose platformě 
boje za sovlalismus byly sjednoceny 
všechoy opravdu revoluční strany a of- 
ganizace v komunistickou stranu, nebu- 
de jediný. 

V boji za vybadování nové společnosti 
nekapitalistickou cestou si revoluční de- 
mokraté uvědomují, že sókladem vyko- 
čislování člověka člověkem Je soukromé 
vlastoictví výrobních prostředků, Proto 
le odmítaji a žádají oastolení vlastnictví 
společenského. 

Žejimavý je ještě jeden, 1 když nepří- 
my, ukožzatel © obratu | socialistických 
doktrto  revolučaí demokracie vlevo — 
vsích k ním a hodnocení, jež vyslovuje 
reakční impertallutický tisk. Do léta 1861, 
kdy v SAR ještě oebyl vyřešen konflikt 
mesi revolučním vedením © pracojícími 
mexami z jedné strany a velkou a střed- 
ol národol baržoazlí, jež nadále broma- 
dila obrovské bohatství, se strany dru- 
hé, vyjadfovel například londýnský tý- 
deník Economist oaději na evropskou 
odrůdu soclalismu« jako na »bráz proti 
komouistickým Idejím © arabském a 
africkém světě«. Tentýž Econnmlst 8. 
listopadu 1963 s obavou psal, že »n0vý 
typ totalitaího soclelismu prosideota Ná- 
sira — státni ebobod © omezovéní sou- 
kromého podolkání — je bližší komu- 
úizmu než ideálům svobodného světa«. 

Lse samozřejmě diskutovat o tom, jak 
8 de jakó míry se v podmínkách té či 
oné země mohou sblížovat socialistické 
programy rovolnční damokracie s vědec- 
kým nocislismem, ele to, že taková ten- 
deuce ož existuje, je nesporné. Přiznač- 
né je | to, že předácí 1 strany revoluční 
demokracie přestávají svůj socialismus 
nazývat »národnítm« a snčínají mu říkat 
svědecký« 

Cb to vlastně jsou koncepno »socialie- 
ma národního typu«, zájmům koho slou- 
ží, Čím se zásadně Jíší od socialistických 
koncepcí revolnční demokracie? 


| KONCEPCE 
»S0CIALISMU NÁRODNÍHO TYPU« 


Značná část socfalistických idej: e teo- 
rii, které nyní předkládají vedoucí čini- 
telé, političtí © pracovníci a teoretici 
osvobozených zemí, je založena na kon- 
čepci »socialismu © národního typo« — 
»efrického socislismu«, sindlckého 10- 
Clalisnu«, »sarabského soclalismu« a dal- 
ších snárodních socialismůe. 

Stejně jako soclalistické teorie všech 
rozvojových zemí vcelku, ueznamenají ani 
koncepce »socialismu národního typu« 
alc jednotného, stejnorodého, bezproblé- 
mového. jsou mezi nímí | takové, jež 
a uěco společného se socialistickými 
O) revolnční demokracie a jež 
) bylo možno nazvat »levicovými«, jsou 
Ag ontralistické« koncepce  »soclalismu 
néredotho typn«, a konečně spravicové«, 
Aesporaě Iživé a reakční. 

Významný teoretik afrického socialjs- 
me, president Tanzánie Julius Nyerere, 
Používá pro označení svého socialismu 
tvláštního termínu — vujamaa«, což zna- 
gr vrodina«, 

tejoů jako někteří další činitelé mla- 
tt států se domnivá, že socialismus 
i ské v africké »tradiční« společnosti 
ast edóvoa. Nyni je prý jen třeba ob- 
emag, ktorý ený nebo rodový socle- 

: evr . : 
talisté pěilenáll opští kolonizátofi-kapí 
s body Nyererovy koncepce, jež kriti- 
r, „čopitalismus a kolonialismus, znějí 
| Ohem ostřeji než ty, jež vyjadřují úko- 

smál Zatímco revoluční demo- 
děraz při definování socialismu kladou 
vě a, nutnost zásadních společensko- 
ě p ářských přeměn, vykládá Nyere- 
2 O*latní stoupenci safrického soclalis- 

* tento soctelismns v abstraktně hu- 


manistického duchu. Nyerere píše, že je- 
ho socialismus »stoji jak próti kapitalis- 
mu, který chce vybudovat šťastnou spo- 
lečnost na základě vykořisťování člově- 
ka člověkem, tak | proti doktrinářskému 
socialismu, který chce vybodovat šíast- 
nou společnost na filosofii nevyhnatelné- 
ho konfliktn člověka s člověkem« (cíto- 
váno podle knihy Fennuere Grockwaye 
»Alrický socialismus«e, str. 29). 

Nevědecká teorie střetí cesty« je zá- 
kladem i ostatních varlant koncepcí +80- 
clalismn národního typu«, jež jsou po- 
dle naší běžné klasifiksce ve vstředu« 
| »yprato«. je jedním z článků spojujících 
»národní | soclalismus«, | bájený | lidmi 
i stranami, které projevují určitý sklon 
k revolučatí demokracii. s koncepcemi 
»socialisma národního typu«, které hájí 
jiné strany a třídy z čistě demagogic- 
kých, zištných důvodů. 

Myslím, že ze současných podmínek 
v Ani a v Africe vyjadřují kunDcepce so- 
clalismu národoího typu« předovším zá- 
jmy aárodní buržoazie (napříkled v In- 
dii), nové byrokratické buržoazie, tzn. 
především úřednické elity, jež bohatne 
ze spolupráce s cízím kapitálem (napří- 
klad v Senegalu) ae dalších krnhů, jož se 
snaž) využít socialisttokých hesel u pro- 
gremů, populárních mesi lidem, k mas- 
kování kapitalistické cesty vývoje, e v ně- 
kterých případech i k sachování feu- 
dálních a rodových přežitků. Lenin pří- 
imo varoval, še pokud buržoazle petřebu- 
je. jde až k »celkovému« uznání uacia- 
Iletických ideálů a k vystřídání kapitalis- 
mu »novým zřízeníme. 

Klasickým projevem tohoto »soclalis- 
mu« může být program ovýstavby společ- 
nosti socialistického typu« (nikoli +s0- 
clalistické upolečnostl«j, který schválí- 
la lodická vládaoucí strane — ladický 
národol kongres v roce 1955. V rozoloci 
64. sjexdn strany, který se konal o čtyři 
roky později, stálo, že »vytvořeví demo- 
kratické a socialistické společnosti must 
být jasně a jednomyslně postaveno před 
lid jako cíl plánování, a že lidu je třeba 
vysvětlovat všechny projevy socialismu 
ve smyslu  ludividnálního | společného 
úsilí, jež vyžaduje«. Řekněme však přímo, 
že vedoucí činitelé Indického národního 
kongresu dosud vvšechny projevy socle- 
lismu« nevysvětlili, nezdůvodalli teoretic- 
ky své pojetí sociailsmu. D. Néhrá krát- 
ce před svou smrtí uznal, že »Kongres 
se neřídí žádnou nrčitou doktrínou a ne- 
má jasné krédo«. 


Nový program Komunistické strany In- 
die, schválený na VIl. sjesdu koncem 
prosince 1964, uvádí, že poté, kdy se in- 
dická národní buržoazie chopila moci, 
prováděla a provádí politiku uspokojová- 
ní vlastních třídních zájmů, že oohledě 
na slova o socislismo se v Indií rozvíji 
kapitalismus, | soukromý | kepitalismus 
v soukromém sektoru a státní kepiteila- 
mus v sektoru státním. 

Výstavba »společoosti | socialistického 
typu«, jak ji vyhlašuje Indický národní 
kongres, vypadá spíše jako snaha buržoa- 
zie zajistit vytvořením síloého státojho 
sektoru s určitými prvky demokratického 
plánování rozvoj nezávislého národního 
kapitalismu. Ale v té míře, jak se teto 
snaba realizuje v boji proti mezinárodní- 
mu fmperialismu, v němž Indická národ- 
ní buržoazie využívá jednotlivých stránek 
hospodářských zkušeností socialistických 
států a na mezinárodním fóra provádí 
politiku pozitivní neutrality, obsahuje je- 
jí »soclalístickáé« doktrina určité pokro- 
kové protiimperialistické rysy. 


»SOCIALISTICKÉ« KONCEPCE 
REAKČNÍCH SIL 


Praxe ukazuje, že koncepce »socialis 
mu národního typus se může vyskytovat 
nejeo jako progrem boje za nezávislý 
kepitalistický vývoj, s různými protiim- 


perlalistickými rysy (především v zemích, 
v nichž vzniká silný státní saktorj, nýbrž 
i jako program pomalého kapitalistic- 
kóho vývoje pod ochranou západního im- 
perlaiismu a při zachování feudálně ro- 
dových přežitků. 

Vezměte si například takzvaný »negro- 
africký, existencionalistický a lyrický so- 
cialismus«, jehož teoretikem [je senegal- 
ský president Leopoid Senghor. Cestu 
k němu spatřuje Seughor v tom, že země 
se má »vyvíjet mezi .kaplitalistickým a 
komunistickým světem, středul | cestou 
demokratického | socialísmu«. | Vychází 
přitom z toho, že soudobá africká spo- 
lečnost nezná třídy a třídní antegonlsmy 
a je pro výstavba takové společnosti, 
v uíž ve hájí »zájmy každého« a »každý 
prožívá jak bídu, tak I rozkvěte (»Socia- 
list laternational laformation«, Londýn 
1984, č. 10, atr. 114). 

je příznačné, že stoupenci | tvůrci »pra- 
vicových« koncepcí soclelismu útočí ne- 
jen na vědecký socialismus, nýbrž | na 
ty doktríny »socialismu národního typu«, 
jež mají pokrokové, protiimperiatistické 
rysy. Z takových pozic kritizuje oepříklad 
oficiální socialistický program Iodle pro- 
fesor kalkatské onlversity Amlan Datta. 
V programu výstavby sspolečnosti socia- 
listického typu« nevystupuje proti tomu, 
co si kritiky opravdu zaslouží, nýbrž 
proti tomu, co tvoří pokrokový protiim- 
perlalistický prvak, totiž proti státnímu 
sektoru. 

Na oficiální vládní program apolu s Dat- 
tou útočí 1 významný činitel Indického 
národního kougresu, vyjadřující mínění 
jeho pravicového křídla, dr. Sampurna- 
nand. Filosofický základ »indického so- 
clalismu« vidi v idealismu a náboženství, 
zatímco v prazi doporučuje kázání o smí- 
ření entagonistických tříd a možností 
vybudovat socialismans bez likvidace ka- 
pitalismu. Hlavním úkolam »indického 
seclalismu« je podle jeho názoru odtrh- 
oou! socialismus od marxismu s komunnis- 
mu 8 postavit je proti sobě. - 

Když »socialismna národního typn« vy- 
stopuje pod praporem otevřeného nepřá- 
telstvf ke komuntsmu, když se spřahoje 
s antikomunismem, hlavní tdeově politic- 
kou zbraní soudobého imperialismu, ae- 
zbývá v něm nic, co by sí zasloužilo ji- 
ný postoj uež aemilosrdnou kritiku © 
odhalení. 

Socialistické koncepce rozvojových ze- 
mí nejsou pouhým »druhým vydáním« 
předmarxistického  utopíckého | soclalis- 
mu. Mají určité shodné rysy se socialis- 
tickými učeními minulosti, například 
z první poloviny XIX. století. Od těchto 
učení so však soudobé socialistické kon- 
cepce V osvobožených afrických a asij- 
ských zemích liší především tím, že 
vznikly a rozvíjejí se za existence vědec- 
kého socialismu (komunismu) — nejvilv- 
nější politické ideologie současnosti — e 
světové socialistické soustavy. Leninova 
teze o tom, že dnes nelze jít vpřed, ne- 
jdeme-li k socialismu, neděláme-il kroky 
k němu, platí stejnou měrou jak v no- 
litice a ekonomice, tak i v ideologii. 


ZE ZAHRANIČNÍHO 


Po třech letech přidružení Řecka 
k EHS, která uplynula koncem loň- 
ského roku, ozývají se v zem! stále 
častěji hlasy projevující nespokoje- 
nost s podmínkami přidružení. Zejmé- 
"na se diskutuje o změně v tom smys- 
lu, aby řecké hospodářství nebylo 
omezováno ve stycích s ostatními ze- 
měm! světa, zejména se socialistický- 
mi státy. 

Základem pro vypracování smlouvy 
o přidružení se stala Římská smlou- 
va. Protože však Řecko je zemí s ne- 
patrným průmyslem a s nízkou pro- 
duktivitou práce v hlavním odvětví — 


zemědělství, poskytly země EHS Řec- 
ku určité výjimky v délce přechod- 
ného období. Jejich smyslem je umož- 
nit Řecku, aby dostihlo své silné part- 
nery. Ve společném trhu však mohou 
čelit konkurenci jen hospodářsky vy- 
vinuté země. Řecko však je po všech 
stránkách velmi zaostalé. V době 
jednání o přidružení se jeho produk- 
tivita práce rovnala zhruba jedné tře- 
tině průměrné produktivity | práce 
ostatních členů (835 US dol. na jed- 
noho pracovníka ročně prott průmě- 
ru 2,480 US dol. ostatních partnerů 
— v době uzavírání smlouvy). Rovněž 


Celkové saldo platební bilance pak vypadá takto (v mil. dol.): 


národní důchod na jednoho obyvate- 
le je nejnižší ze všech zemí a tvoří 
jednu čtvrtinu až jednu. třetinu ostat- 
ních. 

Průmyslová výroba Řecka tvoří 
1—2 % z celkové výroby EHS. Přitom 
na tvorbě národního důchodu se po- 
dílí ze 30% zemědělství s velmi níz- 
kou produktivitou práce, ve kterém je 
zaměstnáno přes 50% obyvatelstva. 
K celkové zaostalosti je potřeba při- 
číst 1 to, že hospodářská činnost 
je nerovnoměrně. rozložena, takže 
v mnoha oblastech průmysl praktic- 
ky neexistuje a ostatní hospodářská 


1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1904 
Saldo ZO -n-231,1 :—2523 —248,7 | —2423 -288,5 +—330,9 -305,9 :+—4125 
Saldo příjmů z turist. obchod. 
loďstva a migrace 143,2 186,0 169,9 182,3 207,7 243,5 292,0 345,4 350,2 
Saldo platební bilance —87,9 —B863 —76,6 — 80,0 — 80,8 -82,4 =n73,9 -871 +—172,7 


činnost funguje na primitivní zá- | padoevropského trhu dojít k rozkvě- © nemožné. Celkový vývoj řeckého hos- 


kladně. 

Vzniká otázka, co tedy Řecko při- 
mělo k tomu, aby se stalo první při- 
druženou zemí takového Integrované- 
ho seskupení, které tuto zemí téměř 
ve všem několikanásobně předčí. Řec- 
ký vládní, ale 1 jiný tisk kromě leví- 
cového uvítal podepsání smlouvy ja- 
ko úspěch a opěvoval krásnou bu- 
doucnost, která se prý zemi otevírá 
v těsném spojení s bohatými zeměmi 
Západu. Příčinou byly podmínky po- 
skytnuté Řecku ze strany EHS, které 
mají během 22 let přiblížit Řecko 
úrovní zemí EHS a vytvořit z něho 
Jejich rovnoprávného partnera. 

Z těchto podmínek je nejdůležitěj- 
ší zejména prodloužení přechodného 
období z 12 na 22 let, během nichž 
má dojít ke strukturálním změnám a 
přizpůsobení řecké ekonomiky nové- 
mu způsobu řízení v EHS. V prvním 
desetiletí dojde ke snížení cel o 20 
procent. V následujících 12 letech se 
sníží cla o dalších 80% tak, že bě- 
hem tohoto období dojde k úplnému 
odstranění celních zábran. Řecko te- 
dy sníží za 10 let svá cla vůči zemím 
EHS jen O pětlnu a samo, protože 
v EHSbudou celní zábrany brzy od- 
straněny úplně, bude mnohem dříve 
vyvážet průmyslové výrobky. Vypadá 
to na první pohled výhodně, jako by 
partneři EHS podstoupili velkou oběť. 
Avšak podíl vývozu průmyslových vý- 
robků tvoří v řeckém zahraničním 
obchodě včetně řemeslníckých výrob- 
ků pouhých 3—8%. Vzniká proto 
otázka: stačí tato výhoda domácímu 
průmyslu na vyrovnání ubohé úrov- 
ně s úrovní EHS? 

Rovněž v řeckém zemědělství, kte- 
ré je podstatnou částí řecké ekono- 
miky, má využitím výhodných vývoz- 


40 ních podmínek a 17(miliónového zá- 


tu. To proto, že zemědělství vyváží 
takové produkty, které většina zemí 
EHS neprodukuje a které se podílejí 
na řeckém zahraničním obchodu 70 
až 80%. V prvním desetiletí je Řec- 
ko povinno snížit cla o 20%, u ně- 
kterých produktů 1 více. Pokud by 
nedošlo k předpokládané harmonlza- 
ci, je možno celní snižování po 10 
letech odvolat. Do té doby bude pro 
nejdůležitější exportní | zemědělské 
produkty (tabák, hrozinky, bavlna, 
olivy, citrusové plody, hroznové VÍ- 
no, broskve, víno). platit zvláštní 
ustanovení, jehož cílem je zvýšit vý- 
voz do zemí EHS. 

Podie smlouvy obdrží Řecko půjč- 
ku 125 mil. dol. z Evropské tnvestič- 
ní banky se splatností do 25 let 
s tím, že banka musí být informována, 
k jakým účelům bude peněz použito. 

Všeobecně se usuzovalo, že na Zá- 
kladě přidružení dojde v Řecku k po- 
stupnému zprůmyslnění, které je ces- 
tou, jak vymanit zemi ze zaostalosti. 
Právě zde však dochází v realizací 
zásad společného trhu k největším ob- 
tížím. Řecko s malou, nepříliš pro- 
duktivní průmyslovou výrobou. musí 
většinu potřebných průmyslových vý- 
robků dovážet a hodnota dovozu 
značně převyšuje hodnotu vývozu. Ke 
kompenzaci nestačí ani dovoz valut 
z emigrace, ani příjmy z obchodního 
loďstva a turistiky. Původně se před- 
pokládalo, že roční objem investic 
v průmyslu bude činit okolo deseti 
miliard drachem, aby po deseti le- 
tech připojení, tj. v roce 1972, činily 
celkové investice do průmyslu 100 
mld drachem. Až dosud se však roč- 
ní Investice do průmyslu pohybovaly 
okolo 3 mld, tj. asi jedna. třetina 
předpokládané výše. Dohonit do ro- 
ku 1972 toto zpoždění je prakticky 


podářství vede k tomu, že obchodní 
L platební bilance je pasívní a scho- 
dek v posledních letech dále vzrůstá. 


Když se Řecko chystalo k přípoje- 
ní do EHS, vláda i určitá část vědec- 
kých činitelů vychvalovaly tento krok 
jako jediný správný. Viděly v něm 
možnosti růstu ekonomiky a zlepšení 
její situace. Počítalo se, že dojde 
k velkému růstu vývozu  zeměděl- 
ských produktů do EHS a s využitím 
celních výhod 1 k růstu vývozu prů- 
myslových výrobků. Vývoj však dosud 
tyto názory nepotvrdil. 


Předpoklady o radikálním zlepšení 
se tedy ukázaly mylné. Došlo sice 
k růstu řeckého vývozu do EHS, 
avšak byl podstatně pomalejší než do- 
voz. 


Celkem zdravější obchodní vývoj je 
mezi Řeckem a socialistickými země- 
mi, kde dochází k uzavírání dvou- 
stranných dohod. Z tabulky je vidět 
I určítý růst, a to zejména proto, že 
většina socialistických zemí má zájem 
o řecké exportní zemědělské produk- 
ty a naopak mohou Řecku dodat po- 
třebné průmyslové výrobky. (Již nyní 
se např. 80% citrusového ovoce ex- 
portuje do socialistických zemí, a to 
zejména do SSSR a Československa.) 
Nedochází-li k dalšímu růstu, způso- 
buje to především závislost řecké po- 
litiky na Západě, která nejen brzdí, 
ale mnohdy | přímo brání příznivěl- 
šímu vývoji. Situace dospěla tak da- 
leko, že se veřejní | vědečtí činitelé 
otevřeně vyladřují k hospodářskému 
vývoji země. 


Takovou diskusi organizovala Jed- 
notná levicová strana EDA. Celkový 
závěr vyzněl v tom smyslu, že nedo- 
šlo k očekávaným výsledkům a že 
v budoucnu není naděje, že by došlo 


k podstatnému zvratu ve vývoji. Vy- 
skytly se proto názory, že je třeba re- 
vidovat podinínky smlouvy o připojení 
k EHS tak, aby Řecko mohlo zlepšit 
obchodní styky s ostatními zeměmi, a 
to zejména soclalistickými, a že by 
mohlo dojít 1 k investiční spolupráci 
mezi Řeckem a RVHP. 

Ekonomickým vývojem v zem! se 
rovněž zabývala jiná veřejná diskuse 
organizovaná Společností pro pláno- 
vání. Zúčastnilo se jí kromě veřej- 


ných činitelů mnoho pracovníků vě- 
deckých institucí, profesorů a prů- 
myslníků. Hlavní. referát přednesl 
prof. Angelopulos, který uvedl, že Řec- 
ko učinilo příliš málo pro využití vý- 
hod poskytnutých EHS. Nyní Řecko 
může např. vyvážet do zemí EHS prů- 
myslové výrobky se cly o 70% nižší- 
mi, avšak téměř nic z toho netěží, pro- 
tože podíl průmyslových výrobků na 
vývozu Řecka je nepatrný. 

Z těchto 1 dalších názorů, které se 


Vývoj vztahů mezi Řeckem a EHS a mezi Řeckem a socialistickými státy 


v poslední době objevují mezi veřej- 
nými činiteli Řecka, je zřejmá nespu- 
kojenost s dosavadními výsledky pří- 
družení země k EHS. Stále častěji se 
pronáší požadavek rozšíření styků 
S ostatními zeměmi, především se So- 
ctalistickými, neboť právě ty by zna- 
menaly, jak uznávají stále širší kruhy 
v zemí, velký přínos pro ozdravění a 
rozvoj řecké ekonomiky. 


CHRISTOS ČOLAS 


1962 1963 1964 
Dovoz Vývoz | Obch. Dovoz Vývoz Obch. Dovoz Vývoz. Obch. 
-bilance bilance bilance 
EHS celkem 284,2 84,2 | —200,0 298,4 89,6 | —206,0 335,4 102,8 | —232,6 
Socialistické země celkem 61,1 53,6 —7,5 62,6 611 —1,7 80,1 66,4 —13,7 


MARXISMUS A SOUČASNÁ SOCIOLOGIE 


Oživení zájmu o sociologil v socia- 
Hstických zemích a v současném mar- 
xistickém myšlení vůbec nemá jen kon- 
Junkturální charakter. Nelze přitom 
ovšem přehlédnout, že inflace více či 
méně  promyšlených | sociologických 
průzkumů £ používání slova sociolo- 
gie ve všech možných pádech se u nás 
pomalu stává módou a dokonce ja- 
kýmsl zaklínadlem. Pomineme-li však 
tyto některé prvky konjunkturalismu, 
zbývá nesporná Skutečnost, že mar- 
xistická sociologie a její rozvoj se sta- 
ly něčím naprosto potřebným pro dal- 
ší postup naší společnosti. Jde mimo 
jiné o získání nezbytného nástroje pro 
dokonalejší racionalizaci a zvědečtě- 
ní řízení společnosti na všech stup- 
ních, ve všech oblastech. Jde o to, aby 
komunismus jako prograrn sociální re- 
voluce byl současně také chápán jako 
program. revoluce vědeckotechnické 
předpokládající vědomé, efektivní a 
předvídavé zasahování člověka do dě- 
jinného procesu. 

V této chvíli se naší veřejnosti do- 
stává do ruky kniha jaroslava Klofá- 
če a Vojtěcha Tlustého »Soudobá so- 
ciologie« (NPL 1965). jde o obsáhlé 
dílo usilující podat poměrně velmi ze- 
vrubné informace o hlavních proudech 
soudobé | západní sociologie. | Cílem 
autorů je podat informaci kritickou a 
spojit kritiku západních. sociologic- 
kých koncepcí s pozítívním marxistic- 
kým řešením problémů člověka a spo- 
lečnosti, zvláště ve specifických pod- 
mínkách | socialistické © společnosti. 
Autoři v tomto rámci rozebírají obsáh- 
lý materiál a soustřeďují se přitom na 
některé vskutku reprezentativní posta- 
vy soudobé buržoazní sociologie. Tě- 
žištěm jejich rozboru je především 
funkcionalistická strukturální koncep- 
ce předního amerického sociologa T. 
Parsonse a dále pak rozličné teorie 
sociálního konfliktu se zvláštním za- 
měřením na dílo západoněmeckého so- 
ctologa R. Dahrendorfa. Tento výběr 


není náhodný, neboť umožňuje postih- 
nout jak všechny aspekty buržoazní 
»soclologie stabilního systému«, tak 
její vnitřní rozpory a meze. V knize 
se poukazuje na určitý přínos funkcio- 
nalistické teorie 1 na její konzervativ- 
ní společenskou funkci: je to fakticky 
a objektivně »sociologie bez dějin«, 
která svérázně »posvěcuje status guoa«. 
Nutno zajisté souhlasit se závěrem, že 
tu jde o určité stadium ve vývoji So- 
clologie, které bude rozvíjeno, modl- 
fikováno a překonáváno, ale které »ta- 
ké dává mnohé poznatky a podněty 
pro další rozvoj naší marxistické so- 
ciologie a ne jen záminku k paušál- 
nímu Zzamítnutí« (str. 300). 

Marxistická kritická analýza Parson- 
sova funkcionalismu ovšem mimo jiné 
nezbytně předpokládá určitý dějinný 
odstup. jde tu zejména o pochopení 
toho, co i pro současnou. sociologii 
znamená Hegel a jeho »postavení na 
nohv« Marxem. Parsons, jak známo, 
soudí, že Marx se v této souvislosti 
nedostal mimo rámec německého idea- 
listického pojetí dějin. (Viz sborník 
»Max Weber und die Soziologie heu- 
tex, Tiibingen 1965, str. 44.) Vyvrátit 
tuto falešnou tezi znamnená nejen zo- 
pakovat. co. představuje dialektika 
V materialistíckém pojeti dějin a co 
znamená věda o společnosti zbavená 
přírodovědeckého redukcionismu. Účin- 
ně překonat soudobý sociologický po- 
zitivísmus a scientismus totiž vyžadu- 
je podat na základě této Marxovy me- 
tody vskutku adekvátní rozbor součas- 
né epochy, a to s použitím všeho, co 
přínáší věda druhé poloviny XX. sto- 
letí. 

Hodně | pozornosti 
»Soudobé soclologie« otázce vztahu 
empirie a teorie, otázce svrchovaně 
aktuální. Dějiny sociologie chápou ja- 
ko cestu od spekulací k empirismu, 
přičemž poukazují jak na úskalí pozi- 
tivistického zbožnění »faktu«, tak na 
planost prázdného teoretizování 0 spo- 


věnují | autoři 


lečnosti a člověku »vůbec«. Toto so- 
clologické dilema dnes vystupuje do 
popředí nejen před buržoazní sociolo- 
gií, ale reprodukuje se ve svérázné 
podobě 1 v řadách marxistických So“ 
ciologů. Jiné slovní vyjádření daného 
problému nás tu nesmí mást. Klo-- 
fáč a Tlustý jsou sl obecného význa- 
mu této problematiky v různých spo- 
lečenských kontextech dobře vědomí 
a vytyčují jako cíl »vytvořít teorii, 
která by byla základem konkrétních 
výzkumů sociálních jevů, ustavit jed- 
notu teorle a výzkumu sociálních je- 
vů« (str. 104). 

To je ovšem velmi náročný úkol a 
otevřený vědecký problém. Někteří so- 
ciologové ve světě soudí, že pro po- 
znání podstaty moderní společností 
nepředstavují empirické výzkumy Víc, 
než to, co zbude po kapce vody dopad- 
nuvší na horký kámen. (T. W. Adorno 
»Soziologie © und. empirische — For- 
schung«, Wesen und Wirklichkelt des 
modernen Menschen, Góttingen 1957.) 
Skepse vůči empirismu V Současné So- 
ciologií je jistě odůvodněná. Zde mu- 
sí nastoupit dialektická kritika, která 
(budiž poznamenáno na okraj Ador- 
nova sugestivního obrazu) je přece ob- 
sažena do jisté míry i v postřehu, že 
»stálá kapka kámen proráží«. 

Také u nás se setkáváme s názorem, 
že např. filosofie práce není rozvažo- 
váním nad Ssociologickými definicemi 
a poznatky nebo nad materiálem an- 
tropologů, etnografů, psychologů a fy- 
ziologů. Má prý se zabývat jedinou 
otázkou: Co je práce? Filosofie však 
nemůže dát adekvátní odpověď na 
otázku, co je práce, bez filosofické 
analýzy materiálu shromážděného so“ 
ctology, ekonomy, antropology, psy- 
chology, fyziology atd. včetně kritic- 
kého hodnocení materiálu nashromáž- 
děného v těchto oborech některými ne- 
marxisty! 

Dialektická metoda zkoumání spo- 
lečnosti poskytuje dostatek 


zábran 41 


proti pozitivistické inventarizaci faktů 
a čísel. Příliš často — na Západě a 
v poslední době také u nás — nepři- 
nášejl pozlítivisticky orientované so- 
ciologické průzkumy o mnoho více 
než to, co bylo známo na počátku, 
1 když ovšem 1 prostá verifikace hypo- 
tézy má svůj poznávací význam. Jde 
však o vědeckou úroveň hypotézy sa- 
mé. A navíc: Ztotožňování empirismu 
s vědeckostí, přes všechna prohláše- 
ní o snaze poznat »nahou skutečnost« 
má, jak na to ukazují také Klofáč a 
Tlustý, své filosofické a ideologické 
předpoklady a důsledky. Má je ve 
východisku, v průběhu výzkumu [I ve 
výsledcích. 

Pozitivístické horlení proti předsud- 
kům často končí v zajetí předsudků 
nejhoršího druhu. Nechci! jistě znehod- 
nocovat obrovský pozitivní přínos, kte- 
rý přináší nashromáždění empirické- 
ho materiálu z nejrůznějších oblastí 
společenského života. Jde o nepostra- 
datelný předpoklad pro uskutečnění 
-nových syntéz ve smyslu dlalektické a 
nikoli pouze formální jednoty empi- 
rle a teorie. Jde o překonání spekula- 
cí ducha vznášejícího se nad vodamí 
1 o odmítnutí sociologie, která je spí- 
še jakýmsi přírodopisným škatulková- 
ním údajů o člověku a společností, je- 
muž uniká to hlavní: Smysl lidského 
jednání a dlalektika procesu tvorby 
dějin. Nemůžeme však přehlédnout, že 
tato syntéza je v moderní soclologii 
stále jaksl »odročována«: Jedni zdů- 
vodňují tento »odklad« nutností na- 
shromáždit »napřed« ještě více empi- 
rického materiálu, jiní spoléhají spíše 
na spekulaci nebo na zrod filosoficky 
relevantních metod průzkumu. Obojí 
postoj znamená ovšem odklad »ad ca- 
lendas graecas«, neboť kýžená synté- 
za, po níž právem volají také autoři 
recenzované knihy, nemůže být chápá- 
na pouze jako výsledek, ale současně 
jako cesta poznání skutečností. 

Není sporu o tom, že »Soudobá so- 
ctologle« — přináší mnohé | podněty 
v těchto směrech, a že je více než 


pouhým informativním výkladem lát- 
ky. Zejména nutno ocenit snahu auto- 
rů o spojení kritického rozboru zá- 
padních | sociologických | koncepcí 
s teoretickým a praktickým řešením 
naléhavých problémů naší soclalistic- 
ké společnosti. Nalezneme tu zejména 
úvahy o možnostech uplatnit sociolo- 
gll v souvislosti s vytvářením doko- 
nalejší soustavy našeho národního 
hospodářství, o problémech vědecké- 
ho řízení a organizace moderní společ- 
nosti, o výběru kádrů, o řešení roz- 
porů v různých společenských skupi- 
nách, o problému odlišnosti a obdob 
různých jevů vědeckotechnické revo- 
luce v jednotlivých typech průmyslo- 
vě rozvinutých zemí apod. Všechny 
tyto pasáže jsou více či méně naléha- 
vou výzvou nejen pro badatelskou prá- 
cí v oblasti společenských věd, ale ta- 
ké pro naší společenskou praxi. 

Je přirozené, že tak obrovský úkol, 
který sl Klofáč s Tlustým postavili, 
nemohl být beze zbytku a ve všech 
svých částech rovnoměrně splněn. By- 
lo by např. možno diskutovat o pro- 
porcích věnovaných jednotlivým auto- 
rům, někde o způsobu jejich výběru, 
a to zejména pokud jde o některé 
proudy sociologle německé a fran- 
couzské. Nejde přirozeně o nárok na 
nějakou »úplnost« výčtu jednotlivých 
postav a směrů, nýbrž o postižení pří- 
značných snah směřujících ke »zfilo- 
sofičtění a zdialektičtění sociologie«, 
a o (tu více, tu méně důsledné) roz- 
vinutí kritické teorie společnosti. Ka- 
pltolou pro sebe by pak byla otázka 
funkce sociologie ve vztahu k sociál- 
ní změně a tedy také její mnohoznač- 
ný vliv na utváření konformních čí 
nonkonformních postojů vůči danému 
společenskému stavu. V tomto světle 
by se, myslím, ukázalo, že např. cel- 
kové hodnocení tak výrazného non- 
konformisty v americké soclologil, ja- 
kým byl C. W. Mills, by — přes jeho 
nesporné metodologické, teoretické a 
jiné slabiny — muselo (zejména ve 
srovnání se snahou o objektivní hod- 


nocení T. Parsonse) vyznít v poněkud 
příznivější proporcí (viz str. 276—277 ). 
Samostatné pojednání by vyžadovaly 
některé myšlenky vyjádřené autory 
jakoby na okraj kritiky buržoazní 80- 
ciologie, které jsou koncipovány jako 
pokus o tvořivé překonání některých 
slabin teoretického výkladu určitých 
problémů v období tzv. kultu osobnos- 
ti. Zde ještě zbývá hodně teoretického 
kolektivního i individuálního úsilí 
k vyjasnění některých principlálních 
otázek. 

Jde např. o hlubší propracování 
marxisticko-lenínského | pojetí dějin- 
ných determinací a úlohy subjektiv- 
ních faktorů včetně dějinné role osob- 
ností (306—308), o některé zásadní 
otázky materialistického pojetí dějin 
a s tím spojeného chápání dlalektic- 
ké totality společenské | struktury 
v rámci 1 mímo rámec tzv. základní 
filosofické otázky (310—312), otázka 
dějinné perspektivy »mocenských elit« 
a jejich modifikací v průběhu socia- 
lismu a komunismu (401, 497, 503). 
Některé tyto a další otázk“ nadhoze- 
né v knize Klofáče a Tlustého posky- 
tují široké pole pro vědecké diskuse 
a pro různé pokusy o fejích přesnější 
a všestrannější zodpovězení. Lze uví- 
tat, že saml autoři nejednu z těchto 
otevřených otázek podrobí dalšímu 
zevrubnějšímu zkoumání v ohlášeném 
pokračování své práce, v němž hodla- 
jí podat výklad některých novějších 
sociologických děl, teorií společen- 
ského vývoje, problému »průmyslové«, 
»masové« a »spotřebitelské« společ- 
nosti, jakož | společenských důsledků 
automatizace. 


»Soudobá sociologie« je v tomto 
směru dobrým příslibem. Klofáč a 
Tlustý vykonali svou novou knihou 
kus záslužné a potřebné práce, která 
je nesporným přínosem fak pro rozvoj 
marxistické sociologie, tak pro pro- 
hloubení společenskovědní kvalifika- 
ce pracovníků na všech úsecích naše- 
ho hospodářského, politického a kul- 
turního života. JINDŘICH FILIPEC 


SOCIOLOGICKÝ POHLED 
NA VESNICKÉ STRANICKÉ ORGANIZACE 


V posledních letech se stále čas- 
těji setkáváme s uplatňováním sacio- 
logických metod a technik při vý 
zkumu různých oblastí stranické prá- 
ce. Řada průzkumů také již přinesla 
důležité výsledky při poznávání kon- 
krétních procesů, které probíhaji ve 
stranických organizacích. Spolu s tím 
- se upřesňují i představy o obecněj 
ších výzkumných přístupech ke stra- 
nické práci v jejím komplexu, k vý 
zkumun stranických organizací určité 
ho charakteru atd. 

V této souvislosti mají určité zvlášt- 
ní místo stranické organizace na 
vesnici. Poznámka s. Křenka se snaží 


42 vymezit některé obecnější znaky a 


souvislosti, jež je nutné vzít v úvahu 
právě při komplexnějším socinlogic- 
kém výzkumu těchta článků stranic- 
ké struktury. 

Sociologický výzkum přirozeně ne- 
ní jediným prostředkem získávání po- 
znatků o stranické práci a další prů- 
zkumy přinesou nové upřesnění vý- 
chozích hypotéz. Konfrontace růz 
ných stanovisek a přístupů může při 
spět k dalšímu ujasnění místa výzku 
mů ve stranické prácí a k prohlubo 
vání jejich teoretické koncepce. 

V činnosti komunistické strany ná 
leží významné místo stranickým orga- 
nizacím na vesnici. Jejich funkce na- 
bývá stále většího významu ve spole- 
čenských procesech přeměny Česko- 


slovenské vesnice a zprůmyslnění ze- 


. mědělské výroby. Ne všechny stranic- 


ké organlzace jsou však připraveny 
plnit opravdu dobře svou společen- 
skou úlohu. Přitom příčiny objektiv- 
ního 1 subjektivního | charakteru, 
mnohé stránky a prvky společenských 
vztahů uvnitř stranických organizací 
a mezi organizací KSČ a jejím funkč- 
ním prostředím nebyly dosud v Šír- 
ším měřítku analyzovány. Domnívám 
se, že dobře připravený a provedený 
sociologický | výzkum. struktury 8 
(unkcí vesnických organizací a Zá- 
kladních organizací KSČ v JZD a 
společenského | prostředí, kde tyto 
organizace působí, jeho teoretické 
zpracování a vědecké zobecnění by 
mohlo značně. přispět ke zvýšení 
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úrovně vlivu a práce vesnických 1 zá- 
vodních organizací KSČ v JZD. 

Při zpracování předvýzgumu a po- 
zorování společenských skupin a 
organizací na vesnici dospěli jsme 
k určité hypotéze o stranické orga- 
nizaci, která by sloužila k provedení 
třeba 1 menšího sociologického vý- 
zkumu. Vycházeli jsme přitom z prací 
V. I. Lenina (Leninovy práce obsa- 
hují velml cenné poznatky nejen 
z hlediska struktury a funkcí stra- 
nických organizací, ale mnohé pojmy, 
které jsou podstatnou částí pojmové- 
ho aparátu sociologické teorie. Jde 
o takové kategorie, jako společenský 
systém, funkce, rozvrstvení, skupina, 
role, pozlce, prestiž, vzájemné vztahy 
mezi vedením a členstvem, normy 
jednání, dialektika stability, spojení 
mezi členy skupin, společenská kon- 
trola atd.) i z celé řady prací ze 
současné sociologické literatury. Do- 
mníváme se, že při výzkumu je nutné 
vycházet z teze, že strana je složitý 
společenský systém, který tvoří orga- 
nický komplex částí (elementů), jež 
jsou spojeny vzájemnou. závislostí, 
dělbou funkcí a mírou (kvantitativně 
1 kvalitativně) spoluúčasti na fungo- 
vání celého systému. 


Zvláštností | komunistické | strany 
chápané jako společenský systém je 
značný počet vztahů s jinými systé- 
my. Přitom kvalita vnitřních vztahů 
výrazně ovlivňuje vztahy strany s ji- 
ným! systémy. Stranické organizace 
na vesnici jsou (spolu s ostatními 
základním! organizacemi) základem 
strany, její součástí, každá vesnická 
organizace KSČ je sama systémem a 
současně prolíná do různých systémů 
na vesnic! a jako vedoucí síla je 
ovlivňuje. Jsou to orgány státní mocí 
a Správy, JZD, společenské organiza- 
ce apod. Z druhé strany celá řada 
jiných systémů a vlívů více nebo mé- 
ně proniká do stranické organizace 
(veřejné mínění vesnického spole- 
čenství, rodina, neformá:ní skupiny 
apod.). Množství, kvalita a Intenzita 
těchto vztahů mají důležitý vlív na 
úroveň vedoucí úlohy dané stranické 
organizace. 

Sociologicky lze stranickou organi- 
zact zkoumat jako společenskou sku- 
pinu a společenskou organizaci. (Sku- 
pina je seskupením společenských 
roli určitého počtu osob, spojených 
osobním vztahem a kontaktem. Orga- 
nizaci chápeme jako určitý vymeze- 
ný systém koordinovaných | působ- 
ností, určených funkcí a roll, které 
jsou vykonávány určitými jednotlivci 
1 kolektivy.) V prostředí venkovských 
obcí obě prolínají stranickou O0rga- 
nizací. Tento vztah lze negativně vy- 
mezit tak, že převládne-li v organi- 
zac! rys skupiny, ustupuje její celo- 
stranický, organizovaný | charakter. 
Ztrácí-ll. ale stranická | organizace 
aspekt společenské skuplny, nabývá 
stále více formální charakter. 

Z tohoto hlediska můžeme zkou- 
mat strukturu stranické organizace 
jako systém společenských rolí, po- 
zlc a prestiže, soustavu formálních a 
neformálních spojení a vztahů mazi 
členy, v níž jsou různě uplatňovány 
hodnoty a normy jednání stanovené 
celostranicky, ale také hodnoty a 


normy vlastní jednotlivé organizací. 
Patří sem 1 metody a prostředky 
uplatňované organizací. Tyto prvky 
jsou základem. vnitřní soudržnosti 
organizace a základem jejích vztahů 
s jinými organizacemi, skupinami a 
jednotlivci. 


Při výzkumu stranických organiza- 
cí na vesnici by z tohoto hlediska 
bylo potřeba zejména zkoumat: 1. 
strukturu pozic a rolí zaujímaných 
komunisty uvnitř organizace (před- 
seda, členové výboru, vedoucí stra- 
nických skupin), v orgánech místní 
státní moci a správy, v JZD a v dal- 
ších organizacích a skuplnách jed- 
noho nebo více vesnických společen- 
ství, 2. vztah mezi aktivními a pa- 


sívním! členy organizace, 3. relaci 
mezl rolemi, které maji zajišťovat 
funkčnost organizace a © osobními 
vlastnostmi a schopnostm! jednotli- 


vých členů vykonávajících tyto spo- 
lečenské role, 4. strukturu vztahů 
mezí organizací, jejími! členy a jiný- 
mi organizacemi, skupinami a osob- 
nostmi, 5. společenskou prestiž orga- 
nizace, jejích funkcionářů a členů, 
a to jak uvnitř organizace, tak 
v dalších organizacích a skuplnách, 
8. strukturu organizace podle dělby 
práce (dílčí organizace, aktiv, sku- 
piny podle Ideologické úrovně, podle 
členství v jiných základních organi- 
zacích (registrování), podle zaměst- 
nání atd. S tím ovšem souvisí další 
znaky a prvky, jako třídní a sociální 
příslušnost členů, délka členství, dří- 
vější politická příslušnost, původní 
povolání, nynější profese, vzdělání, 
věk, pohlaví, rodinný stav apod. To 
vše vytváří větší nebo menší míru 
soudržnosti organizace a také její 
schopnost fungovat jako zvláštní spo- 
lečenský systém v celé soustavě obce, 
vesnice a JZD. jsou to významné 
praktické faktory realizace vedoucí 
úlohy stranické organizace. 


Společenská role a prestiž organizace 


Strana | stanoví | svým členům 
práva a povinnosti, které vymezují 
úkoly každého jednotlivce jak v orga- 
nizaci, tak mímo ni. (Zvláštností stra- 
nické organizace — třeba na rozdíl 
od JZD — je, že přijetím se jednotli- 
vec stává současně členem KSČ a čle- 
nem základní organizace. Tím je dána 
též jeho odpovědnost vůči celé straně 
za práci v obvodu jeho působností.) 
Takto zaujaté pozici více nebo méně 
odpovídá společenská role, kterou má 
komunista | vykonávat. | Specifickým 
znakem stranické organizace je, že 
společenské role členů 1 celé organi- 
zace jsou vykonávány převážně mímo 
organizaci. Z tohoto hlediska je nutné 
zkoumat vzájemný vztah činnosti čle- 
nů v organizac! a v jiných společen- 
ských systémech. Aktivita na půdě or- 
ganizace je hlavní podmínkou pro dob- 
ře vykonávanou roli v JZD, NV a ji- 
ných organizacích. Ovšem omezení jen 
na vnitrostranickou práci mění člen- 
ství v samoúčel. S tím se váže otázka 
spojení úlohy komunisty S pozicí za- 
ujímanou v nestranických organíiza- 
cích: konkrétně tedy otázka, jak svou 
roli mohou plnit tí členové ZO KSČ 


v JZD, kteří nejsou členy a pracovní- 
ky JZD. 


Vykonávané role a zaujímané po- 
zice komunistů závisí také na úrovní 
jejich znalostí, schopností | charak- 
teru každého jednotlivce, protože se 
musí jednotlivým rolím učit a na 
pozice připravovat. 


Se společenskou rolí a pozicí se 
váže společenská prestiž. Prestiž je 
kvalitativní I kvantitativní vztah me- 
zl vykonávanou rolí a společenskou 
pozicí na Straně jedné a uznáva- 
nými hodnotami na Straně druhé. 
Prestiž se váže nejen na pozice jed- 
notlivců, ale 1 na pozice organizace. 
U organizace KSČ zaujímá prestiž vel- 
m! důležité místo, jako v žádné finé 
organizaci nebo skupině. Má tedy spe- 
cifickou úlohu při plnění funkce stra- 
nické organizace. Prestiž organizace 
a jejích členů má tolik stránek, s ko- 
lika jiným! skupinam! je svým! funk- 
cem] a společenskými rolemi a pozí- 
cemi! spojena. 

Je nutno vidět, že každá skupina čí 
širší seskupení zejména na vesnicí má 
v každém historickém období hodno- 
tící kritéria, pomocí nichž měří pozl- 
ce a role svých členů, jiných skupin a 
organizací. Z těchto kritérií můžeme 


na prvém místě uvést míru rozsahu 


práv, kvantitu a také zejména kvalitu 
povinností vykonávaných v JZD, v NV, 
v obcí, v organizaci atd., úroveň plně- 
ní společenské role v různých organi- 
zacích a neformálních  skuplnách, 
osobní vlastnosti, schopnosti a od- 
bornou kvalifikaci. Na vesnicích fun- 
gují jako kritéria pro hodnocení stra- 
nických organizací a komunistů také 
minulé znalosti o jednotlivcích — dří- 
vější úroveň hospodářství, členství 
v jiných skupinách (politické strany, 
náboženské obce), vazba na rodinné 
a sousedské skupiny, dřívější 1 ny- 
nější místo zaujímané ve společenské 
dělbě a organizaci práce, profese, 
styl Života, osobní vztahy aj. Potom 
samozřejmě prestiž organizace, jejích 
funkcionářů 1 členů vystupuje v růz- 
ných kvalitách 1 funkcích. Umožňují 
nebo 1 ztěžují plnit úkoly stranické 
organizace. Čím jsou hodnoty skupin 
jednotnější a objektivnější, čím větší 
je soulad mezi kvantitativními a kvali- 
tativními vztahy mezi těmito hodnota- 
mi a zaujímaným! pozícemí a vykoná- 
vaným! rolemi členů organizace, čím 
více struktura osobnosti komunistů 
odpovídá fejich pozicím a rolím, tím 
jednotnější a vyšší je mnohostranná 
prestiž | stranické | organizace, tím 
efektivnější je fejí funkčnost v sou- 
stavě nestranických organizací a ve 
vesnickém prostředí, kde organizace 
působí. Můžeme řící, že přirozená a 
funkční autorita Člena strany v da- 
ném prostředí je v jednotě tam, kde 
činnost a jednání komunistů a celé 
organizace bere v úvahu 1 kritéria 
hodnot mlmostranických seskupení. 
To znamená konkrétně hodnotit po- 
stoje sociálního prostředí, které stra- 
nická organizace ovlivňuje, přičemž 
východiskem | jsou. celospolečenské 
úkoly a politická linle strany. 
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© ZA KULTŮRNOSŤ NAŠEJ DOBY 


Tézy našej strany v oblasti ideológie 
sú obťažkané náročnými rlešeniami. Na- 
ozaj treba hovoriíf o náročnosti rozšifro- 
vania téz, lebo obsah budůcích životných 


javov vyplynie a udomácní sa v praktic-- 


kom živote podla toho, ako správne pe- 
chopíme všetky chálostivosti, ktoré so 
sebou nesle každá smernica, bohatá či 
mnohotvárna, každá teoretické poučka 
určená pre vefké obohacovanie a utvára- 
nle sa pozltívnych forlem nášho socialis- 
tického života. 

Rozpětle ideovosti smerom k dokona- 
losti, čí smerom k jej obsahovej vefkos- 
ti, to je mle rozpátie lahko uchopiteřné 
v metroch, ba aní v tonách, ani nie v ho- 
dinách čl v inej predstavitelnej meratel- 
nosti. Všetci vefmi dobre vleme z minu- 
losti, že ideovosí, tá najvlastnejšia pri- 
rodzenosí komunistov a potom vlastná 
našej social'stickej spoločnosti, sa me- 
ria vyšším, vznešenejším, r.yslím, aj tým 
náročnejším meradlom, ktoré sa vytvá- 
ra medzí namí fuďmi, vsťahmi medzi vý- 
sledkami poctivej práce, z ktorej majů 
mať fudia úžitky. Pri každom vzťahu člo- 
veka a vzíehn !' jeho čínu, ak sl súbež- 
ne a uvedomele doriešíme význam osob- 
ného príspevku medzi týmto napátím, ak 
st pri takom čine nvedomíme, ako ja 
ovplyvním výsledok konania, ako a akou 
kvalitou působím na doslahnuté ciele, tak 
sa už vlastne v tomto štádiu konania 
dostavuje u každého z nás — zmysel pre 
riešenie vecí v duchu ideovej zásady. 
Dosahuje sa tak zainteresovaná zaciele- 
nosí ra samů podstat“ veci, čím sa náš 
čin satrleďuje do tých hodnát, ktoré na- 
chádzajů spoločenské uplatnenie v zmys- 
le ideovosti, alebo proti nej. A vediet sa 
zorientova( v zložitosti dnešného živo- 
ta tak, aby to bolo na prospech ideo- 
vosti, čo znamená v našom jazyku na 
prospech řudsky užitočných ciefov, je 
lahkou vecon len pre toho a vtedy, keď 
híbku starostí nedostatočne poznáme ale- 
bo jn zámerne nechceme vidieť. 

Úloha kultúry a umenla v našej spo- 
ločnosti, ako sa vw tézach hovorí, »nebý- 
vale vzrástla a bude sa ďalej rozvíjat«. 
Ďalej sa hovorí o umení, »že sa stalo vý- 
znamnou súčasíon socialistického života 
a významne sa podiefa na formovaní a 
rozvoji socialistickej osobnostic. 

Naozaj je to tak, že nám zmohutnelo 
školstvo. Je neodškriepiteřné, že sa by- 
tová kultůra, najmě po dedinách, vyvíja 
do ndivujúcich rozlóh a na prospech fu- 
ďom, v nových tvárnych formách. Kultú- 
ra odlevania, spoločenské zábavy, športo- 
vé podujatia, kultůrne domy, cesty do 
zahraničia atď., to sú všetko hmatatel- 
né pravdy, merateřné aj viditelné. Vzrást- 
li sme. A ani trochu nepochybujem, že 
sa to všetko rozvinie v ďalších rokoch. 
Keď sa táto hmotne dokázateřná kultúr 
nosť tak rozvinula, hřadám úmerné roz- 
vinutie aj v tých ukazovatefřoch, ktoré sú 
najvlastnejšle najmá človeku, ktoré ho 
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vyššle od obecne zaužívaného pojmu 
»homo sapliens« k pojmu: človek epochy 
rozvinutého žívola v socialízme. 

Nechcem podceňovat vývoj, nechcem 
anl zřahčovaí, ani nihilizovať výšku náš- 
ho životného poznania — čo všetko už 
dnešný človek u nás myšllenkove a du- 
chovne vlastní. Chcem len pripomenůf, 
aby sme tvorivým spůsobom zodpovedne 
domysleli aj tie bofavejšie mlesta, o kto- 
rých sa dozvedáme akýmkořvek spóso- 
bom, čí už vlastným rukolapným pozna- 
ním situácií, a či podnetmi odborne fun- 
dovaných jedincov alebo v našej spo- 
ločnosti na to zriadenými inštitáciami a 
odbornými organizáclami. 

Naozaj sme dobre predvídali, a pove- 
dal by som, tvorivo mysleli vtedy, keď 
sme už v prvých rokoch na začiatku na- 
šej výstavby socializmu hneď pripravilí 
pre vzrast kultúry mnohé podmienky, aby 
— až čas dozrie — čas špeciálne chálos- 
tivo sa vyvíjajůcích javov v kultáre a 
umení, bolo tu už všetko tak pripravené, 
aby nám né sčnejšíe realizácie požiada- 
vlek tejto »doby kultárnosti človeka« ne- 
robíli aspoň nadmerné (ažkosti. Čo zna- 
mená, aby sa nemuseli diaf duchovné 
trhliny, ideové vákuá a tým v živote so- 
clalizmu prípadné narastanie škóÓd růz- 
neho druhu. 


Po tejto prvej etape, v ktorej sa mobi- 
lizovali a formovali podmienky pre vý- 
stavbu kultárnosti nášho života, musí 
prísť etapa druhá, etapa rozhodných rie- 
šení, a to vefmi konkrétnych riešení na- 
šej kultárnosti. 


Že sme na tieto rlešenia už dnes dosť 
zrelí, dókazom toho sů aj stranou pred- 
ložené tézy, v ktorých sa sústavne vlnie 
ako zlatá nif požladavka riešiť a zas 
riešiť, uvies( do živola, zmnožíiťf kvalitu 
kultárnosti nášho človeka. Ako a čím? 


Slovo kultárnosť, myslím si, že to je 
ono, čo by malo dnes už na tom drahom 
stupni vývoja prefnáť nami a všetkým. 
Kultárnosť( by mala zažiari( všade, od 
prvého povinutia dlefa(a až po odchod 
z tejto zeme. Ak vezmem pod lupu zmy- 
sel pojmu »kultárnosť človeka« u nás 
v jeho vývoji a sledujem ju v odraze na 
človeku samom, aspoň na štyroch vývo- 
jových stupňoch: v detstve, v mladosti, 
v zrelosti človeka a v starobe, ukáže sa 
nám, že nás jná kultárnosf obopína 
v detstve, kvalitatívne iná obopína mla- 
dosť, inak diferencovaná fe zrelos( člo- 
veka a odlíšne sa javí kultáúrnosí rokov 
v starobe. 


Keď sa dívame spátnou vázbou na kul- 
túrnosť Tudského života na týchto štyroch 
stupňoch, objavíme závislosti, že: naj- 
váčšiu starostlivosť o kultárnosť fudské- 
ho veku potrebuje prvý a druhý stu- 
peň. Kým tretf a  štvrtý stupeň sa 
rozvíjajů z odrazu dokonalostí  nado- 
budnutých na prvých dvoch stupňoch. 
Najvýraznejší spátný vplyv leží na kul- 
tůúrnosti, akú človek má v zrelom veku. 


Tá vyžlaruje nielen dopredu, ale utvára 
kultúrnosí naším budůcím generáciáém 
v detstve a mladosti. Tá je zárukou potom 
aj toho, aby človek kultůrne dožil £ ro- 
ky staroby. 

Ak je naša doba, a mne sa zdá, že je, 
charakterizovaná ako epocha veťfkého 
technického rozvoja, ba až vrcholenia 
technickej objavnosti, tak tento čas sů- 
časne vidím ako dobu, v ktorej k tomu- 
to technickému vrcholenlu chýba druhá 
protiváha, protiváha vrcholenía kultór- 
nosti v jednote s technikou doby. Dnes je 
naozaj celému řudstvu znakom závratná 
ebjavnosí technických vied a činov. Tak 
je to u nás, ale aj na Západe. Aby u nás 
táto epocha dozrela do plnosti fudského 
snaženia, petrebné je, aby bola aj hu- 
mánna. A to je náš kvalitatívny pred- 
nostný prínos fndstvu a rozdiel proti sve- 
tu na Západe. A odrazom humánnosti 
v dnešnej dobe nech fe snaha, aby sme sa 
v jednote s technickým rozvojom vyrov- 
nane zmocnili aj vrcholnej knitórnosti. 

Ak sa v tézach na vlacerých miestach 
hovorí o výchove mládeže, ak sa táto 
úloha ukladá ako prvoradá ponajprv ško- 
le a jej učitefom, tak by som chcel ďa- 
lej z téz vyvodi( požladavku pre činnů 
povinnosí všetkých škól a pre povinnosí 
všetkých učitefov a vychovávateřov, zá- 
sadne, ešte to, aby sa v celej výuke a vý- 
chove výrazne uskutočňovali ciele kul- 
túrnosti všetkými prostriedkami, využí- 
júc už jestvujáce podmienky. Domnlevam 
sa, že snaha, ktorá začala pred rokmi 
z podnetu strany, ktorá sme charakteri- 
zovali obdobím uskutočňovania soclalis- 
tickej kultáúrnej revolůcie a ktorá vzlěla 
z reálneho poznania vývojových stupňov 
rozvoja socialízmn, mala by sa v badác- 
nosti sústavne završovaf a reálne docie- 
li£. 

Kultárnosť socialistického človeka bu- 
de hrivňou, ktorá nebude možno kůpiť 
za kapitalistický dolár, knultárnosf vlast- 
ná naším budácím generáciáém bude ští- 
tom, od ktorého sa očakáva, že odrazí 
každů falošnů propagandu, kultůrnosí 
más v našom štáte může a bude vediet 
tvorif, vecí zmnožova(, dokonale rozvíjat, 
ba aj prekvapova( objavným!i snahami. 
Kultúrnosí sa může stať jedom gýčovi- 
tosti a otravou snobstvu. Je to len malý 
sáhrn rysov a vlastností tých fudí, ktorí 
— ak ponesů kultúůrnosí v sebe — pripra- 
vujúů sl jednoznačne to, čo bude vlastné 
výrobkom rúk, jasnozrivosti umu a všet- 
kému tomu, čo nášmu životu bude po- 
trebné a užitočné. 


ANDREJ OČENÁŠ 


S O O S — — — > — — — —— >, —— ————— 


) 
ň 
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O práci Pionýrské organizace 
často hovoří rodiče, učitelé i lidé 
celkem nezainteresovaní. Slyšíme 
připomínky k jejímu vlivu na děti, 
na to, že se. dostatečně nepodílí na 
jejich mimoškolní výchově apad. 
jen málokdo se však pozastaví 
nad nejčastější příčinou | těchto 
stížností, a tou je velký nodosta- 
tek vhodných vednucích. Není 
ovšem jedaooduché a snadné při- 
pravit 84 tisíc oddílových a sku- 
pitLových vedoucích, jestliže uvá- 
žíme, že tento počet např. vysoko 
přesahuje počet všech členů nejed- 
né z dětských organizací působí- 
cích u nás před druhou světovou 
válkon. Přesto však bychom se 
měli vyrovnat s (aktem, že jednou 
z hlavních překážek, proč Pionýr- 
ská organizace neplní své puslání, 
je nedostatek schopných vedoucích. 
Vedle feminizace, která způsobuje, 
že v činnosti pionýrských oddílů 
je málo zastoupena turistika, tě- 
lovýchova a zejména technická 
činnost, a tím jsou málo přitažlivé 
pro mnohé chlapce, je největší 
těžkostí nízký věk většiny vedou- 
cích; převládají mezi ními 14—18le- 
tí, z nichž mnozí na rostoucí 
nároky na pionýrského vedoucího 
nestačí; důsledkem toho bývá no- 
úspěch, nespokojenost s funkcí, 
nakonec zklamání a fluktuace. 

Podle průzkumu, který byl usku- 
tečněn počátkem tohoto školního 
roku na obvodu Praha 4 a v ok- 
resu Plzeň-sever, se ukázalo, že 
podle věku bylo oddílových ve- 
doucích do 14 let 3%, mezi 14— 
16 léty 43,8%, 16—18 léty 23,8 9%, 
18—25 léty 18,6%, 25—30 léty 
49%, 30 a výše 5,9 M. 

Podle délky působení v organi- 
zací: do 1 roku 193%, od 1—2 let 
36,2%, od 2—3 let 153%, od 
3—5 let 7,4%, od 5 a více let 
1,8%. 


NOVÉ ČÍTANIE STARÝ 


Možno by sme nemali brať aa 
vedomie, že niektoré knihy zo- 
starli; mali by sme k nim pristá- 
piť ako k najživším a najčírejším 
prameňom. 

Horstvá, ktoré tvorí | súčasné 
knižné bohatstvo, sa vyvyšujů nad 
nami, presahují nás vysoko a Čas- 
lo sa stáva, že zatemňujú obzor 
moderného človeka. Majů zvlášt- 
vu schopnosí: množit sa mecha- 
nickým delením. Nie je tak dávno, 
že sme si museli priznat: pod 
Vrstvamí zaprášených a nikým ne- 
použitých brožárok a skrípt, kto- 
tých autori mali odvahu anjel- 
skej čistoty opakovať názory iných, 
ležala pochovaná pravda vedecké- 
ho svetonázoru. Pseudomyšlienky 
ša stali strašiakom | najmě pre 
najmladšie pokolenie, ktoré na- 


Obdobné problémy se objevují 
také u stálých skupinových vedou- 
cích: výběr bývá často nahodilý, 
hlásí se 1 lidé, kteří nemají sku- 
tečný zájem o tuto činnost, a vez- 
meme-li ještě v úvahu nedostateč- 
né řízení jejích činnosti 1! hmotné 
ocenění, vidíme hlavní příčiny je- 
jich značné fluktuace. Z výsledků 
průzkumu mezi 115 stálými sku- 
pináři vyplynulo, že: 

pouze '/5 jich začala dělat svou 
funkcí se zájmem o věc a další 
si ji oblíbili teprve v průběhu 
práce; 

pouze !* jich předtím pracovala 
jako oddíloví vedoucí, a to vět- 
šinou jen v rámci povinné praze 
při studiu. 

Přestože skupinoví vedoucí jsou 
zpravidla absolventy © pedagogic- 
kých institutů, jsou ve své většině 
málo informováni a nedostatečuě 
připravení pro tuto funkci. 

Společným jmenovatelem všech 
zmíněných nedostatků je malá po- 
zornost, kterou získávání a zejmé- 
na výchově vedoucích věnuje Čes- 
koslovenský svaz mládeže a sou- 
časně i organizace, které mu v tom 
mají napomáhat a jeho činnost 
řídit. Zatím se např. nedaří uvá- 
dět do života tezi několikrát zdů- 
razňovanou | v usneseních vedou- 
cích stranických orgánů, že pů- 
sobení mezi dětmi v době mima 
vyučování je významným. spole- 
čenských úkolem a veřejnou funk- 
cí. Pracovní kolektivy, složky ně- 
kterých společenských organizací 
na o pracovištích nebo v místě 
bydliště a někdy i veřejné mínění 
ji stále příliš často pokládají za 
nezávaznou hru s dětmi a za věc 
osobní záliby jednotlivců a podle 
toho ji také oceňují a hodnotí. 
jsme pak svědky paradoxní situa- 
ce, že rodiče dětí, i jejich příbuzní 
a známí se rozhorlují nad nedo- 


miesto príťažlivosti teórie a pra- 
xe komunizmu stretlo sa častu iba 
s ich deformavanou podobou. 
Načo sa však stále obracať chrb- 
tom k dnešku a pátrať po pra- 
príčinách vzníku tohto  čudného 
zjavu. Nepovažujem marxizmus za 
vedu pre odborníkov, pre okruh 
výlučných | jedincov a | znalcov; 
k vedeckému svetonázoru je otvo- 
rená cesta pre všetkých bez roz- 
dialu; najmě vtedy, keď marxis- 
tické idey sa stali ideami vlád- 
nácimi v našej spoločnosti. Vieme 
však, že človek nikdy nič nepri- 
jíma pasívne, čo nezodpovedá je- 
ho skúsenostiam; pretože marxiz- 
mus nie je uzavretý kruh po- 
učíek, ale východisko k širokým 
magistrálam, ide o novoobnovu- 
júcu sa renesanciu, 0 tvorivý prin- 


statečnou prací pionýrských od- 
dílů, avšak když se při třídní schůz- 
ce učitel zeptá, kdo by se z rodi- 
čů chtěl věnovat vedení některého 
zájmového kroužku, nezvedne se 
ani ruka. Jak významně mohou 
dospělí ovlivnit činnost  plonýr- 
ských oddílů, ukazují zkušenosti 
mnoha skupin, např. na pardubic- 
kém okresu, kde se pro pionýr- 
skou práci podařílo získat zájem 
tolika rodičů, že je možné dife- 
rencovaně využívat jejich indivi- 
duálních předpokladů pro různé 
specializované činnosti. 

Získávat dospělé příslušníky na- 
ší společnosti, kteří se o své zna- 
losti v určitém obora mohou a 
chtějí podělit při práci s pionýr- 
skými oddíly, je tedy jednou z cest, 
jak řešit obtížný problém nedos- 
tatku dobrých vedoucích. Pionýři 
i ostatní dětí jejich věku vyža- 
dují dnes právem takové vedoucí. 
kteří jim ©—mohou být | vzorem. 
umožní jim realizaci jejich po- 
třeb, uspokojování specializova- 
ných zájmů a ty pak zaměří a roz- 
vinou žádoucími směry. Proto je 
správné a přímo nezbytné pro 
činnost Pionýrské organizace vy- 
hledávat odborníky z různých sfér 
života naší společnosti, jako jsou 
např. technici, pracovníci výzkum- 
ných pracovišť, sportovci a další, 
a přesvědčovat je o společenském 
významu této práce. 

Sama Pionýrská organizace pak 
musí v širší míře vytvářet před- 
poklady pro výchovu aktivistů a 
vedoucích Pionýrské organizace, 
kteří budou vyrůstat v samotném 
procesu její činnosti, budou plnit 
určité úkoly a stávat se hybnou 
a rozhodující silou pionýrských 
kolektivů. -hj- 


CH KNÍH 


cíp fudského myslenia, ktaréhn 
obzor je nekonečný, má nekoneč- 
né možnosti, pokiať bude žiť ud- 
stvo tejto Zeme. : 
Stokrát sme opakovali. že Ma- 
nifest komunistickej strany. nie 
je sáhrnom poučiek a večne plat- 
ných právd. Avšak na pomerne 
malej ploche vyniká | základná 
myšlienka o novej triede povola- 
nej uskutočnifť v  dejinách bez- 
triednu spoločnosí; od utopistic- 
kých snívaní a reakčných pred 
stáv © materiálnej rovnosti fudi 
urobili Marx a Engels to, čoho ne- 
bola schopná žiadna  filozofia: 
skok do ríše skutočnosti. »Komu- 
nistická revolúcia je najradikal- 
nejším  rozchodom s tradičnými 
vlastníckymi vztahmi; nečudo, že 
v priebehu jej rozvoja sa vnajra- 
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dikálnejšle účtuje s tradičnými 
ideami.« 

Prvýkrát v histórií sa stalo, že 
trieda, ktorej poslanie vyjadril 
Manifest, sa zmocňuje vlády pre- 
to, aby odstránila triedne proti- 
klady a zrušila nakoniec aj svo- 
ju vlastná existenciu ako trleda. 
Nepoznám nič vzrušujúcejšio a 
humaníistickejšio v celej doteraj- 
šej ekonomickej, filozofickej, so- 
clologickej literatáre. »Namiesto 
starej buržoáznej spoločnosti s jej 
triedami a triednymí protikladmi 
nastůpi združenie, v ktorom slo- 
bodný vývoj každého jednotlivca 
je podmlenkou slobedného vývo- 
ja všetkých.« 

Obyčajne a velmi zle citovávalí 
naši nepriatelia, ale aj naši pria- 
telia Manifest a jeho národnostný 
aspekt: »Robotníci nemajů vlast. 
Nemožno im vzlať to, čo nemajů«. 
Málokto pokračoval tak ako po- 
kračoval ďalej Marx a Engels: 
»Pretože proletariát musí najprv 
dobyť politická nadvládu, zdvih- 
náť sa na triedn národnů (v an- 
glickom vydaní z r. 1808: na vedú- 


FILOSOFIE A 


Redakce | stranické | výstavby 
Nakladatelství politické literatury 
vydala prácí (Marxistická filoso- 
file a komunistická strana, Sbor- 
ník příspěvků k současným disku- 
sím, NPL, Praha 1965, 421 stran), 
která překračuje tradiční, resort- 
ní rámec takzvané čisté stranické 
problematiky. Je to do určité míry 
přirozený projev všeobecného úsilí 
strany o sjednocení teorie a praxe, 
že se otevírá prostorné akční pole 
všem vědám, které přímo nebo ne- 
přímo mohou světonázorově, me- 
todologicky, analyticky čí syntetic- 
ky přispět k vědeckému studiu 
otázek spjatých s vedoucí úlohou 
naší strany. 


Marxistická filosofie je povolána 
převážně k světonázorovým výcho- 
diskům, argumentacím a syntézám 
a tvorbě metodologického funda- 
mentu politiky strany. Systémo- 
tvorná funkce filosofie je takřka 
bytostně předurčena ke globálním 
pohledům, k nejzákladnějším Kon- 
cepčním otázkám vztahu člověka 
a společnosti, společnosti a poli- 
tiky, politiky a humanismu, filoso- 
fie dějin a politiky. 


Tyto rysy charakterizují sborník. 
Autoři, převážně filosofové nejroz- 
manitějšího profesionálního zamě- 
ření, jej rozdělili do dvou Částí. 
V prvé se rozebírá vztah filosofie 
a stranickosti. Druhá část knihy 
obsahuje řadu úvah, jejichž obec- 
ným znakem jsou otázky proměn 
mezí rozvojem základních slér po- 
litiky a humanismem. 


Sborník je sestaven většinou 
z příležitostných statí již dříve 
publikovaných, z nichž některé 
spíše svědčí o živých problémech 


cu triedu národa) a konštitnovaťf 
sa ako národ, je tým sám národ- 
ným, hoci nijako nie vo zmysle 
buržoázie.« Dlho, cleřavedomo vtl- 
kali o buržoázni ideológovia | do 
hláv Tudí, že proletariát je »niečo« 
mime národa; potom, keď šlo 
© samotný oxistenciu, povedzmae 
českého a slovenského národa, ne- 
bolo inej reálnejšej sily jeho ob- 
rany, obrany jeho kultárnych tra- 
dícií a života, než československé- 
ho proletariátu a  komunistickej 
strany. Pritom naďalej nemáme 
iného programu, než je obsiahuutý 
v Manifeste: »Tou iston mierou, 
ako bude odstraňované vykoris- 
fovauie jedného jedinca druhým, 
bude odstraňované i vykorisfova- 
nie jedného národa druhým.« 
Platí dodnes, že »dejiny všet- 
kých doterajších spoločností sů 
dejinami triednych bojov«. Engels 
k tomu máůdro poznamenal v ro- 
ku 1880, že je to poznanie na zá- 
klade všetkej písomne nchovanej 
histórie Fudstva. : 
Októbrová  revolácia a vznik 
ďalších socialistických štátov zme- 


nilí podstatne charakter triednyých 
bejov. Ako sáúčasť medzinárodné- 
ho robotníckeho hnutia vedieme 
triedny boj, pretože poznáme zá- 
kon proletárskej solidarity; kto 
tento zákon poplera, poplera pod- 
statu | komunistickej | myšlienky 
reálne: či chce alebo nechce. A 
pochopiteřne bránime našu spo- 
ločnosť, v ktorej niet antagonistie- 
kých tried, pred vplyvmí, ktoré 
atakujá na ňu absolátne nevybera- 
nými prostriedkami zo spoločnos- 
ti chvejácej sa dosiař antagonis- 
tickými protikladmi. Prečo sa nle- 
kedy čudovať tým najmladším, kto- 
rí ich nemali možnosť poznat? 
Niekedy si myslia, že si vymýšla- 
me otázky; avšak som hlbeko pre- 
svedčený, že vedecká a technická 
progresívnosť ich privedie k tým 
najživším a najčírejším prameňom 
marxizmun. Pretože tieto pramene 
sú dostupné pre všetkých: existujo 
tu len obťažnosf, ktorá je vábivá 
a dobrodružná ako mladosí sa- 
motná. 


MILAN LAJČIAK 


KOMUNISTICKÁ STRANA 


své doby, jiné jsou vysoce aktuál- 
ní dosud. (Za nejaktuálnější pova- 
žuji články V. Rumla: Ekonomika 
— politika— řízení a F. Hájka a V. 
Mlíkovského: Rozvoj tvůrčího 
myšlení.) Jde například o vztah 
vědy a Ideologie, tematiku svobo- 
dy, vztah mezi politikou, ekono- 
mikou a řízením, živelností a uvě- 
domělostí. 


Převážná většina statí sborníku 
je bojovnou obranou marxistické 
ideologie a jejích základních prin- 
cipů, přičemž důraz je kladen 
na světonázorové aspekty. Znovu 
st. naléhavě uvědomujeme, že 
1 v podmínkách rozvinutého socia- 
lismu se reprodukují v rozmani- 
tých modifikacích nemarxistické, 
dokonce antimarxistícké | názory 
metodologické a | světonázorové 
povahy. Obrana marxismu. není 
tedy jen věcí historie, ale požada- 
vek svrchovaně současný. Progres 
lidského poznání nepotlačuje vy- 
soký stupeň stability a aktuálnosti 
obecných principů marxismu. 


Považuji za politicky nejzávaž- 
nější tři problémy sborníku: 1. 
Otázky ideologie a marxistické 
stranickosti (zde zejména statě F. 
Hájka a V. Mlíkovského: Marxis- 
tická věda a stranická práce, V. 
Rumla: Věda a Ideologle v marxis- 
tické teorii aj.). 2. Problém reálné- 
ho | socialistického © humanismu 
(např. články L. Hrzala: Marxis- 
mus a filosofie člověka, V. Rumla: 
Komunistický humanismus a filo- 
sofie člověka). 3. Tematika dějinné 
kontinuity a diskontinuity. 


Sborník oprávněně zdůrazňuje 
autentičnost ideologie. Otázky 
ideologie a stranickosti je přitom 


možno koncipovat jako obranu zá- 
kladních zásad těchto pojmů, jako 
kombinaci obrany a tvořivého roz- 
voje daných kategorií, nebo se za- 
měřit toliko na jejich analytické 
a aplikační zkoumání a srovnávání 
s vyvíjejícími se potřebami naší 
společnosti. Každá z uvedených 
koncepcí má plné právo na samo- 
statné zpracování. Autoři sborní- 
ku zdůraznili spíše první způsob 
— cestu obrany. Proto práce, kte- 
ré budou navazovat na tematiku 
sborníku, se nevyhnou strukturál- 
ním studiím o reálném pohybu a 
konkrétních změnách v třídně so- 
ciálních zájmech naší národní 
I mezinárodní politické skutečnos- 


ti, a to jak pokud jde o rozbory., 


horizontálních, tak 1 vertikálních 
struktur. společenských — zájmů. 
Bude třeba přihlédnout ke změ- 
nám, jež tkví v nejhlubší podsta- 
tě sociálních zájmů rozvinutého 
socialismu. A též vzít v úvahu ná- 
rodní | mezinárodní aspekt tříd- 
nosti zájmů. 


Sdílím stanovisko autorů, že zda- 
leka nenastala éra soumraku ideo- 
logií. Nástup vědy a raclonalizace 
ve světovém měřítku  nelikviduje 
ideologii; posouvá ji pouze do kva- 
litativně nových rovin. 


Nikoliv náhodně věnovali autoří 
sborníku hodně pozornosti otáz- 
kám humanismu, které se dostaly 
do středu pozornost! zcela záko- 
nitě: Pohyb od třídních antagonis- 
mů k beztřídní socialistické společ- 
nostl je také vývojem k reálnější- 
mu humanismu zítřka. Do akčního 


pole pozorností se dostává člověk 
jakožto jednotlivec, jeho neopako- 
vatelná, indlviduálně lidská hodno- 
ta. Politická koexistence společen- 
ských systémů vyzdvihuje do po- 
předí též formy třídního boje, mezi 
něž se boj o lidské vztahy řadí 
na přední místo. 

Není pochyb, že se ideologický 
boj povede zvýšenou měrou 0 ideo- 
logický obsah humanismu: Marxis- 
tická koncepce humanismu je vy- 
stavena sllnému tlaku existencia- 
listických a jiných abstraktně hu- 
manistických interpretací. Proto je 
třeba se na jedné straně vrátit 
k obecným zásadám marxistické- 
ho humanismu a na druhé straně 
tvořivě rozvíjet marxistickou filo- 
sofit člověka tváří v tvář novým 
sociálním skutečnostem v národ- 
ním čí mezinárodním měřítku. 


Oba kardinální problémy — ideo- 
logie a humanismus — souvisejí 
s třetí klíčovou otázkou, jejíž ře- 
šení rovněž prostupuje celý sbor- 
ník — s dialektikou dějinné kon- 
tinulty a diskontinulty. (jmenovi- 
tě se jí zabývá článek K. Vlče: 
Relativnost poznání a skepticis- 
mus.) Sborník správně poukazuje 
na to, že marxismus je jak diskon- 
tinuitní, tak £ kontinultní podobně 
Jako společenská realita | sama. 
Samy dějinné úspěchy mezinárod- 
ního dělnického hnutí dávají dosta- 
tečnou záruku a měřítko pro rozli- 
šení tvořivého marxismu od skry- 
tého revizlonistického | nihilismu; 
relativnost není totožná s relatl- 
vísmem, kritičnost nemá nic Spo- 
lečného se skepticismem. Je jasné, 
že  dějinná  diskontinuíta — není 
lineární a přímočará, nýbrž dla- 


lektická. Prudký  dějinný vývoj 
v současné epoše logicky a objek- 
tivně navazuje na minulost. Proto 
filosofie dějin není přežitkem ani 
v podmínkách, kdy stojíme tváří 
v tvář složitým analytickým, socio- 
logickým rozborům, před které nás 
staví nová realita naší socialistické 
společnosti. , 

Těžisko účinnosti sborníku spo- 
čívá v obraně základních principů 
marxismu v určité oblasti v pod- 
mínkách, kdy se vedle smělých hle- 
dání a vědeckých výbojů objevují 
i jednostranná, nedlalektická a 
Idealistická východiska. A k tomu 
strana zaujímá své stanovisko, 
v jehož intencích se pohybuje zá- 
měr celého sborníku. Zejména 
z tohoto hlediska plní Svou spo- 
lečenskou funkci. 

LADISLAV TOMÁŠEK 


O ŽIVOTĚ NA VESNICI 


V minulém roce vyšla práce ]. 
Taubera »Kdo žije na vesnici« 
s podtitulem »Sociologická rozpra- 
va« (Nakladatelství České Budějo- 
vice 1965, 187 stran). 

Je příspěvkem k speciální socio- 
logické problematice, k soctologil 
venkova, a už tím je dán do určí- 
té míry její empirický charakter, 
neboť odpovídá na bezprostřední 
otázky určitého úseku společenské 
praxe. 

Kniha vznikla jako zpracování 
výsledků průzkumu šesti jihočes- 
kých obcí, jehož se zúčastnilo více 
než třicet odborníků různých pro- 
[esí a v němž šlo 0 to, postihnout 
společenské změny se zvláštním 
zaměřením na kulturně osvětovou 
aktivitu. Podmínky provádění vý- 
zkumu nebyly ovšem ještě takové, 
aby jeho výsledkem bylo hluboké 
zachycení společenské | kontroly 
jednotlivých obcí. Lidé v určitém 
venkovském společenství se řídí 
mnohem více než ve městě vlívem 
tradic, morálních návyků a před- 
sudků. Vysledovat tyto vlivy. by 
Ideálně vyžadovalo užít metody 
zůčastněného pozorování, kterou 
ovšem výzkum pro svou nelongi- 
tudlnálost nemohl zajistit. To po- 
chopitelně též zdůraznilo — přes 
veškerou snahu autora dát prácí 


teoretické zobecnění — empirický 
charakter rozpravy. 
Zatímco | předmětem výzkumu 


byla problematika společenských 
změn se zvláštním zaměřením na 
kulturně osvětovou aktivitu, kniha 
spíše podává Široký souhrn závaž- 
ných problémů venkovského. ži- 
vota. V situací, v níž vlastně so- 
ciologie venkova u nás znovu za- 
číná pracovat, tento přístup a kon- 
statování široké palety problémů 
jistě neubírá práci na její zásluž- 
nosti a podnětnosti. Konstatování 
jednotlivých otázek života vesnice 
je u Taubera vždy spojeno s urči- 
tou širší Informací, s níž spojuje 
výsledky výzkumu. Tak jsou s má- 


teriálem výzkumu traktovány pro- 
blémy takového druhu, 
industrializace a matematizace ze- 
mědělství, společenská dělba prá- 
ce, formy odměňování v družst- 
vech atd. Tuto problematiku shrnu- 
je především druhá kapitola, která 
převážně vychází z poznatků eko- 
nomiky zemědělství. 

Vlastní předmět sociologického 
bádání obsahuje třetí kapitola 
»Lidé v zemědělství«, která patří 
k nejzdařilejším částem knihy. 
Autor zde odlišuje sociologický 
přístup od ekonomického a uvádí, 
že mu »nejde jen o člověka jako 
pracovní sílu, o pouhé jeho ekono- 
mické hodnocení, např. jako člena 
pracovní čéty, traktoristy, kombaj- 
néra..., ale také především o čle- 
na rodiny, obce, příslušníka třídy 
družstevního rolnictva nebo vrstvy 
zemědělské Inteligence, o člověka 
-nositele světového názoru«. (Str. 
87.) V souvislosti s tím se autor 
pokusil © postižení řady otázek, 
které lze empiricky zjistit a kvan- 
tifikovat. Jde o závažné problémy, 
jako např. podmínky pro získání 
a udržení pracovníků v zeměděl- 
ství, populační a generační otázky 
venkovského společenství, mládeže 
a žen. Závažné je shrnutí poznatků 
o kvalifikaci zemědělských pra- 
covníků, které autor sice nehodno- 
tí, ale již samo konstatování je 
velmi potřebné. (V průmyslu na 
1000 pracovníků připadá 119 od- 
borníků, v zemědělství pouze 25.) 
Ve zkoumaných jihočeských druž- 
stvech pracuje jen jeden vysoko- 
školák a středoškolské vzdělání 
má pouze 35% pracovníků. Nej- 
nižší vzdělání mají ženy: 80% 
z ních absolvovalo jen obecnou 
školu. (Str. 122) 

V další kapitole je cenným po- 
znatkem důraz na řízení společen- 
ských a výrobních procesů na ven- 
kově jako na ústřední sociologický 
problém. Tauber správně spojuje 
tento úkol s činností komunistické 


jako je- 


strany, | neposuzuje — jej | však 
abstraktně, ale na základě zjíště- 
ných empirických dat dochází k zá- 
věru: »Strana ovšem není neživou 
věcí, je složena z lidí. Jací jsou lidé, 
taková je strana. Proto tolik zále- 
ží, aby do vesnických organizací 
přicházel! jen ti nejschopnější a 
nejčestnější lidé. Industrialízace 
zemědělství klade na vedení míst- 
ních a závodních organizací stra- 
ny nesmírné požadavky. S lUdmí, 
kteří nerostou, nedoplňují sl své 
vědomosti a nepochopí vývoj, nelze 
zmoci mimořádné úkoly. Proto to- 
lik záleží na tom, aby do vesnic- 
kých organizací pronikali mladí 
technici, odborníci, vesnická inte- 
lgence, zkušení a čestní lidé.« 
(Str. 135—136). 

Zbývající část! kníhy jsou Cen- 
ným příspěvkem především tam, 
kde se opírají o autorovu dlouho- 
letou zkušenost a znalost problémů 
venkovského společenství. Na ně- 
kolika místech závěry dosti pře- 
kračují úvahy, které autor v prů- 
běhu kapitoly rozvíjí. Je to napří- 
klad otevřený a pravdivý pohled 
na problematiku brigád socialistic- 
ké práce, kde však závěr je dosti 
formální a optimizující. 

Tauberova práce má řadu před- 
ností. Je konkrétní a tím přístupná 
širokému okruhu řídících 1 fado- 
vých pracovníků v zemědělství. 
Zároveň je určítou Informací nejen 
o problematice venkovského spo- 
lečenství, ale 1 o problémech ze- 
mědělské vědy a o existenci země- 
dělských vědeckých ústavů a spo- 
lečností. Pro rozvoj sociologie je 
přínosem především způsobem, ja- 
kým vzníkla, tím, že se opírá o fak- 
tický materiál získaný kolektivním 
průzkumem. Navíc navazuje na tra- 
dice | československé — soctologie 
venkova a je prvním příspěvkem 
k vyplnění mezery v publikacích 
tohoto oboru. 


EMANUEL PECKA 
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NÁROKY RIADENIA 


Aj keď oblasť riadenia národ- 
ného hospodárstva zacielená na jej 
vecných nositelov — vedůcích hos- 
podárskych pracovníkov — posky- 
tuje parciálny pohlad, predsa len 
zahrňuje dosť široký rámec proble- 
matiky skvalitnenia riadiacej čin- 
nosti. Lebo koniec koncov existu- 
júca realita, daný stav národného 
hospodárstva, prechod na intenzív- 
ny rozvoj ekonomiky, postupná 
realizácta novej sůústavy riadenia, 
determinujú význam a podistým aj 
nutnosť plnšíeho uplatňovania ve- 
deckých poznatkov v systéme prá- 
ce týchto pracovníkov na všetkých 
stupňoch riadenia a u každého 
z nich. 


V. základe ide o. požíadavku 
opustenia tendencií subjektívneho, 
len intuitívneho rozhodovania bez 
náležitého  zdóvodnenia.  Zámena 
týchto tendencií za analýzu dané- 
ho stavu na podklade objektívneho 
systému informácil a variantných 
možností rozhodnutia so zretelom 
na optimálnu volbu takéhoto roz- 
hodnutia je faktickým východis- 
kom 1 clelom pretváranla súčasnej 
riadiacej praxe na vyššíu úroveň. 
Zmysel takejto zámeny nenecháva 
pochybnosti © náročnosti jej do- 
slahnutia. Sůvísí s celým radom 
faktorov objektívnymi  počínajůc, 
subjektívnymi končiac. Má Sa rea- 
lizovať za stavu, keď od doteraj- 
šieho systému (i foriem a metód) 
riadenla nutno odísť a postupne 
aj odchádzame, ale nový ešte plne 
nepósobí. Pravda, s nástupom no- 
vej sústavy riadenia sa vytvárajů 
aj priaznivejšíe predpoklady pre 
takéto zmeny. Konečne, jej plné 
realizovanie podmieňujůú aj zmeny 
v metódach a formách práce ve- 
důcich hospodárských pracovníkov. 

Do popredia takto vystupuje po- 
treba výrazného presunu (fažiska 
práce napr. u riaditeřov podnikov 
či VHJ z doteraz. prevládajůcej 
operatívnej na koncepčnů činnost 
ako základu riadenia, určitým pre- 
sunom k individuálnej riadiacej 
práci, s postupným vylůčením prá- 
ce, ktorú má vykonávať iný a pod. 
Pravda, súvisí to Ss usporiadaním 
medziiným takých podmienok, ako 
je súlad právomoci so zodpoved- 
nosťou (najmá ak nateraz posun 
právomoci je o 1—2 stupne vyš- 
šiej, delegovanie právomoci tam, 
kde je najváčšia znalost problemáa- 
tiky, o ktorej sa rozhoduje, nezasa- 


hovanie do právomoci podriadené- 
ho, vytváranie priaznivého »podne- 
bíia« v tejto oblasti a rad dalších. 


Usporiadanie uvedených momen- 
tov tvori jednu stránku veci. Inou 
je uplatňovanie vedeckých poznat- 
kov v riadlacej práci, a to počí- 
najůc vybudovaním systému Infor- 
mácif zexaktnením metód ich zís- 
kavania prostredníctvom využíva- 
nia matematických metód a pomo- 
cou počítačov ako rozhodujůceho 
predpokladu získania varlantných 
možností a výberu  optimálneho 
rozhodnutia. 


Rastůce nároky na kvalitu ria- 
diacej práce vedůcich  hospodár- 
skych pracovníkov si vynucujíú aj 
stále sa zvyšujúcí význam tej čas- 
tí riadenla, ktorá sa najčastejšle 
označuje ako »medzifudské vz(la- 
by«. Vyplýva zo samotného cha- 
rakteru riadenia, ktoré je riade- 
ním nielen  pracovného | procesu, 
ale sůčasne aj rladením ludí. Do 
popredia sa dostáva »ludský činl- 
tef«, úplnejšíe poznanie jeho míies- 
ta, komplexu soclálno-psychologic- 
kých momentov a fudských 1 ml- 


moekonomických záujmov v tej či 


onej miere motivujúcích jednanle 
Tudf. Silnejůci spoločenský aspekt 
riadenia — riadenie fudí — na- 
značuje, že pri realizovaní ciefov 
spoločenskej výroby sa Čoraz via- 
cej riadtaca práca bude zameria- 
vať na človeka — udí, a cez nich 
na pinenle výrobných úloh. Po- 
stupná  realizácia novej sústavy 
riadenia otvára predpoklady pre 
premenu | možnosti | zohladnenia 
Tudského činitela vo výrobe a rla- 
dení na praktické využitie. 


Poprl potrebe rozširovať poznat- 
ky o psychologických, sociologic- 
kých, fyzřologických a iných as- 
pektoch riadenia je možno sa do- 
mnlevaf, že stojí úloha praktické- 
ho osvojovania si už známych po- 
znatkov a ich postupného využí- 
vania v riadiacej práci, ktorá ča- 
ká vedúcích hospodárskych pra- 
covníkov ako sůčasť uplatňovania 
vedeckých poznatkov v metódach 
a formách ich práce. 

Taký bol zhruba rámec výcho- 
diskových problémov, ktoré boli 
predmetom dvojdňového seminára 
vedůúcich hospodárských pracovní- 
kov, hlavne podníkov a VH zo 
Slovenska v Liplovskom Mikuláši 
vo februári t. r. zorganizovaného 
Slovenským výborom.  Socialistic- 
kej akadémie. Velký záujem o po- 
dobné podujatla nebýva vždy (ch 


sprievodným © znakom.  Tentoraz, 
ostatne ako v posledných rokoch 
častejšie, keď Ide o zásadné eko- 
nomické otázky našej súčasnosti 
a budůcností, tomu tak bolo. Pri- 
čínill sa o to predovšetkým kva- 
lifikované vystúpenia v referátoch 
prof. Řezníčka »O uplatňovaní ve- 
deckých poznatkov v systéme prá- 
ce vedůcich pracovníkov«, prof. 
Jurovského »O využívaní sociálno- 
psychologických poznatkov v ria- 
diacej © práci«, | CSc. | Cigánika 
vO systéme vedecko-technických 
informácií v riadení podnikova, 
Inž. Štefánka »O moderných tech- 
nických prostriedkoch a metódach 
riadenla«, | doc. Piškanína »O po- 
znatkoch z riadenia podníikov a 
prípravy kádrov v USAa. 

Seminár umožnil v zhustenej po- 
dobe sprehladníť danů problema- 
tiku, navodiť smery, miesta | mož- 
nosti praktického  Vvyužitia zná- 
mych poznatkov. Aj keď semináre 
nemáóžu  podstatnejšíe  ovplyvniť 
proces Zzavádzanía vedeckých po- 
znatkov do rladlacej praxe, pred+ 
sa len sa radla k podujatiam toho 
druhu, ktoré napomáhajů spro- 
stredkovantu ich zavádzania. 

Totiž oblasť  sprostredkovanía 
vóbec a V danom prípade vedec- 
kých poznatkov o rladiacej práci 
vedúcich hospodárskych pracovní- 
kov konkrétne, patrí k jednej ešte 
nie plne využívaných. V súčasnos- 
ti, pravda, ide aj © novů kvalitu 
ich sprostredkovania. Východískom 
je opustenie takých forlem »pre- 
vodu« ako prezentovanle obecných, 
v rýdze teoretickej podobe, zásad 
či. poučlek | (hoci. správnych). 
Sprostredkovanie by malo stále 
viacej plniť funkciu | privodenia 
zmien doterajších návykov v Sys- 
téme práce vedůcich  hospodár- 
skych pracovníkov k takým návy- 
kom, ktorých obsahom by sa stalo 
praktické využitle vedeckých po- 
znatkov. 

Začlatky takéhoto postupu súví- 
sta o. 1. s vytvorením Inštitůtu pre 
riadenie pri Predsedníctve vlády. 
Jeho fungovaním a zavedením ďal- 
ších foriem +»sprostredkovania na 
vyššej úrovni« Sa, popri skvalitňo- 
vaní výberu.  riadiacich  kádrov, 
otvára praktické  rlešenie  požía- 
davky zvedečtenla riadiacej práce. 
Súčasná prax to nallehavo potre- 
buje. 

PAVEL HAŠKO 
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KVĚTNOVÉ ZAMYŠLENÍ 


m Měsíc květen má v osudech našich národů zvláštní místo. Jako by se 
v něm shodou okolností soustředily hlavní události, které mají v moder- 
ních československých dějinách význam vskutku základní: První máj, 
založení Komunistické strany Československa, povstání lidu v českých 
zemích proti německým okupantům, konečné osvobození Československa 
Sovětskou armádou — to jsou mezníky našich národních dějin, které 
trvale vešly do povědomí nejširších vrstev lidu a naplnily novým smyslem 
náš život, práci i cíl. V těchto historických výročích vrcholí jednotlivé 
etapy úsilí našeho lidu 0 poznání a pochopení smyslu svých dějin v histo- 
rické epoše, kdy na světovou scénu vstupuje nový činitel — socialismus, 
Odpovídá proto zákonitě historickému vývoji, že v roce 1921 vzniká 
komunistická strana jako revoluční strana dělnické třídy vnášející do 
politiky nové rysy, které jsou vyjádřením nejpokrokovějších snah našich 
národů a jsou spojeny s odvěkou touhou našeho lidu po sociální spravedl- 
nosti, aby nakonec zcela převzala odpovědnost za další osudy našich 
národů a řídila jejich činnost při socialistických přeměnách společnosti. 
m Právě před dvaceti lety dostala KSČ v prvních poválečných volbách 
plnou důvěru pracujících, čímž bylo prokázáno, že je nejsilnější politickou 
stranou. Historie zná nejeden příklad, kdy se dělnická strana stala stranou 
vládnoucí, ale pak nesplnila ani sebemenší socialistické opatření. Teprve 
nová kvalita strany, jejíž vědecký základ tvoří marxismus-leninismus, je 
zárukou, že socialistický program, s nímž strana vystupuje před lid, bude 
splněn. V činnosti komunistické strany se realizují základní požadavky 
doby: vedoucí úloha dělnické třídy, její svazek s rolnictvem a inteligencí, 
nové vztahy mezi lidmi, založené na bojí za odstranění vykořisťování 
člověka člověkem a vybudování beztřídní společnosti, bratrský poměr 
Čechů a Slováků a ostatních národností naší země, nové vztahy mez! 
všemi národy, vybudované na zásadách proletářského internacionalismu, 
pevná přátelská spolupráce a spojenectví se Sovětským svazem, který se 
stal hlavní oporou naší mírové práce, a s ostatními socialistickými zeměmi. 
m Historická cesta strany nebyla jednoduchá. Každá její etapa je pozna- 
menána úspěchy i nedostatky, obdobími vítězství i léty, kdy musela o svou 
pravdu těžce bojovat. Její zkušenosti však vytvořily základ, na němž se 
rozvíjí současná i budoucí činnost celé společnosti. Zvláštní místo mezi 
získanými zkušenostmi zaujímají důvěra pracujících v politiku strany 
a odpovědnost komunistů vůči svému lidu. Vedoucí úloha strany znamená 
spolu se schopností správně stanovit cestu dalšího rozvoje společnost; 
i umění získávat důvěru lidí. Bez toho by strana nikdy nezískala většinu 
národa a nesplnila by takové úkoly, jako je dobytí moci dělnickou třídou 
a vybudování socialismu M Důvěru pracujících strana nepovažovala nikdy 
za jednou provždy danou, ale svou politikou, denním stykem s pracují- 
cími a obětavou činností svých členů si ji vždy znovu a znovu získávala. 
V tom spočívá zdroj její největší síly, Schopnost překonávat v každém 
okamžiku sebe sama, pravdivě poznávat a na tomto základě překonávat 
vše staré, přežívající, být vždy s lidem, razit v čele revolučních sil cestu 
k novým historickým metám, taková jsou měřítka kvalit leninské strany. 
E Svou odpovědnost strana chápe jako povinnost vytvořit nejlepší pod- 
mínky pro rozvoj tvůrčích schopností člověka, pro jeho realizaci jako 
tvůrce skutečně lidského života. To je největší humanismus naší doby, 
humanismus, který je nerozlučně spojen s komunismem m Koncem 
května zasednou delegáti XIII. sjezdu KSČ, aby projednali opatření, 
která mají životní význam pro každého občana naší země. Cesta strany, 
kterou květnová výročí symbolizují a jejímž logickým pokračováním 
bude XIII. sjezd, je přínosem, který je neodmyslitelný od historie našich 
národů v posledních téměř padesáti letech. Žije a pokračuje v naší práci 
i v našich snech, spjatých s realitou socialismu. 
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POMOCNÉ ČINNOSTI 
-NÁRODOHOSPO- 
DÁRSKA REZERVA 


Ne rosdlel od niekto- 
rých deterajších návrbev 
sameraných na získanie po- 
trebbých pracovníkov mež- 
no predosle(, žo aklstn ele 
menším potenciájsym zdro- 
jom fo oblasť pomocných 
činností vnátri priemysle- 
vých podnikov. Patrí sem 
závodné doprava vrátave 
nakládky a vykládky, skle- 
dové ea obalové hospodár- 
stvo, údršba n opravy, h6e- 
podárenie s nmáradím, na- 
stavovenla strojov, technic- 
ká kentrola a iné činnosti, 
vw ktorých dnes pracuje 
v priemysle ČSSR od 50 de 
80 % z celkového počtu ro- 
botoíkov. Len samotná ma- 
nipulácie © s materiálom 
vleže cce 1,5 millóna ro- 
botníkov, teda 4 všetkých 
činných osób © národnéhe 
hospodárstva. Ročné pre- 
vádzkové náklady ma u 
predstavujů zkruba 60 ml- 
ltárd korán. 

Na vořkosí rezerv v po- 
mocných čínnostlach vnátrí 
podníkov dá sa usúdiť ně 
z podlalu, akým participu- 
jú na celkovej dižke výrob- 
ného cyklu. Napr. podla 
prieskumov v | podolkoch 
ťažkého | strojárstva | po- 
dlel technologických časov 
v | priemore | neprovyšuje 
10% dlšky výrobnáho oyk- 


. lu. To znamená, že "1 


x celkového času výraby 
pripadá na čas, v ktorom 
sa nové úžitkové hodnoty 
nevyrábejů. Takýto stav 
podmieňuje okrem lnáho aj 
to, že na jednu technolo- 
sická | operácin | pripadá 
v róznych odvatvlech uáš- 
ho priomyslu 15—25 mani- 
pulačných operácií. Dalej 
je to množstvo a (trvanle 
ostatných pomocných ope- 
róclí a napospol rozličné 
preatojo zavinaná mnoho- 
krát  opšť nedostatečnou 
obsluhou výroby. 

Bez nároku na vyčerpa- 
nie príčin, ktoré spěsobili, 
še pomocné procesy boli 
na peritérli ekonnmíckých 


a tiež toobalckých sánjmov, 
hodno © spomonát | aspoň 
niektoré. Predovšetkým to 
bol sáber príčin spojených 
s jednosiranným děrazom 
ne ezteusívse zdroje ra3- 
voje. Z tohe potom vycho- 
dil přílišný akcent na ob- 
jemové s z elch odvodoné 
ukazovatele práce © podni- 
kov, čím se otésky skateč- 
nej hospodárnosti zatlačili 
daleko de pozadia. V nepe- 
slednom redo te všek mele 
pričiny aj v motedolegio 
ky medestetočne rozpraco- 
vanej ekonomickej analýze, 
ktorá časte podchytáva len 
bozprostredné a | priame 
odvislosti a baď vobec, 
alebo nedekonale neprieme 
vnátorné sůvislosti výrob- 
ného procesn. Pritom aj 
nepriame vsťahy predste- 
vujá objektivne | Procesy, 
takže ich amslýze o rieče“ 
niu, ako nkazuje aj terajší 


. ressah pomocných prác, 08 


uatevalo nemežno vybnát. 
Této úvaha markautnejšíe 
vynikne pri aplikécil na 
kookrátnom príklade s pra- 
xe. 


Analyzujmo napr. účel- 
nosí sledovania doešného 
ukasovatefa tzv. jednicovej 
prácnosti výrebkev. Krivko 
tejte vykašovanej prácnosti 
móže navodií sdanile dobrej 
práce; konštruktéri a ní 
tecobulckf a výrobní pracov- 
nici měšžu byť dokonca 
prémlovaní ze jej zníšenle, 
pritom de facto spotreba 
živej práce na výrebok sa 
vóbac nemusí zsníšií, na- 
opak v skutočnosti může 
dájsť k zvýšeniu celkovej 
spotreby živej práce na vý- 
robek práve nehospodár- 
ným vynekladaním pomoc- 
nej práce. Nad touto však 
nemáme kontrolu, protože 
hoci objemom  prevažuje 
ned prácou záklednon, ne. 
zahrňuje sa do prácaosti 
výrobkov, jej spotreba ca 
nenormuje, niet  hmotsej 
zaluteresovaností na jej 
úspore, pomecné operácie 
netvorie ani sáčasí tech- 
nickej príprovy výraby a 
pod. Oblasť pomocných pro- 
cesov nule je teda pradmeo- 
tom záujmu konštruktérov, 
tachnológov, | normovačov, 
kalkalantov a iných kvali- 
llikovaných | pracovníkov 
podniku pri zebezpečovaní 
znížeula daošnej prácaosti 
výrobkov. To preto, že slep- 
šenio napr. materiálového 
toku, úspora transportných 
a lných pomocných — dnes 
nesporno uajprácnejších — 
operácií beztak nijako ne- 
působí na zmenu vykazova- 
uej prácnesti výrobku. Tea- 


to metodologicky nespráv- 
ny prístup k meranlu prác- 
nosti výrobkov mal potom 
za následok samovolné na- 
restenie rozsahu | pomoc- 
ných prác, vledol k sane- 
dbávaniu ich mechauizač- 
nej a organizačnej úrovae 
etď. Nie sá to teda len teo- 
retická problémy, aspoň oje 
bez prektického dosahu. 
Súčesne je to jeden a zrej- 
me nio jediný očividný pri- 
klad, sko zaostávanie teórie 
je na škodu prazi. 

Odstránenie spomenutých 
nedostatkov možno sáčasne 
chápať ako rámcevé Op6- 
trenie k náprave | vecí. 
Z ekenemickéhe  cspektu 
sa v zésade jedná o kom- 
plexné poňatle a sledova- 
nie spetreby tak zákledací, 
ako | pemocnej práce vo 
výrebka so všetkými delší- 
mi konsekvenciami. Z tech- 
nického hřadiska půjde za- 
se o taká projekcin, tech- 
nická pripravu a mochani- 
záclu výroby, ktoré by ce- 
listvo  pojala všetky jej 
články (vč. pomocných čín- 
ností), ako sa vo výrobnom 
procese vzájomne etriodejů 
a na sebe nadvězajů. 


Aktuáluosí racienalizécie 
pomocných činností v pod- 
nikoch, pravda, nevyvstáva 
len preto, že zů doslať ne- 
doriešené, resp. neriešené 
a zanedbané. Je to aj v zá- 
vislosti ed zvyšovenla tech- 
nickéhe vybavenia nášho 
priemyslu, pretože rast me- 
chenisáclo a automatizácie 
výroby vedle k zvyševonin 
kategórie pomecných ro- 
botníkov. Prechod na auto- 
matizovanů výrobu spóso- 
buje vlacnásobné zníženie 
počtu základných rohotní- 
kov, sáčasne ale výrazný 
rast padlela pomecných ro- 
botníkov. Táto  tendenciu 
badať v SSSR 1 v Iných štá- 
toch. Napr. v americkom 
spracovateřskom prlemysle 
roku 1847 predstavovalí po- 
mocní robotníci 16 %, kým 
roku 1959  automatizáclou 
vzrástol ich podiel na 24%, 
pričom vw strojórstve na 
29,6%, v elektrotechnic- 


kom prlamysle na 32,4% 
atd. 


Objektívne činitele naras- 
tania pomocných robotní- 
kov v prlemysle skór čí ne- 
skór nastolila potrebu veno- 
vať im náležítá pozernosí. 
Nedá sa to obísť a oddlalo- 
vanle je tiež len na škodu. 
Z toho rezultuje záver, že 
v sávislosti s terajším zdo- 
konafovaním sústavy rlade- 
nia je vlsac sako Inokedy 
aktnálne riešiť  koncepciu 
pomocných činností ako 


integrálnu sáčasí nového 
modelu. Spomedsi růzaych 
predpokladov trebo k lomu 
odstrániť najskér teké ano- 
málie, akoby pomocné Cín- 
eesti neboli erganickes sú- 
častou výrobného proceso, 
ale čosi drabkoradé, menej 
důležité. Práve to, že do- 
slet se kládol jedaosiraane 
děres len na hlovné čis- 
nosti, kterých ukaszovatele 
sledovali všetky prislošné 
orgány, bole meritórnou 
pričineu Zivelného | rastu 
pomocných robetníkov. Pro- 
chod na intenzívny ekono- 
mický rozvoj by preto sot- 
va bol možný, keby aj“ ob- 
lesti pomecných činnosti, 
kde je dnes provaho robsi- 
níkov, nemloste improvisé- 
cle  nenastápile vedecké 
riedenie. 

Niekteré prieskemy uké- 
zeli, že v důsledku pomer 
ne nízkej techaickej vyba- 
venosti | pomocných préc 
treba Ba Úsperu jedného 
pomocnéke robetafka pod 
stetne | mosšie investičné 
prostriedky. ako na úsporu 
zákledného robotuíka, kto- 
rá věčšínou vyžaduje 56- 
sedné konštrukčné smouy 
náročného strojného seria- 
denie, prip. ej zmeny tech- 
nológle. Z toho js srejmé 
potreba | výhodnosí jsves- 
tovanla do pomocných čin- 
ností. 

Orgenickoe sáčastou sdo- 
konefovania modelu rlade- 
nie je ďalej využívonle Pro 
cesov špecializácie © kos- 
centrácie v pomocných čin- 
nostlach. O ich nedostatoč- 
nom oplathovoní avedčí vi 
te, še napr. šťyri půtivy 
genarálnych opráv etrojov 
se u nás robí remeselným 
či  manufaktárným spóso 
bom v reztrásených 4 el 
ňach. Podlstým A) * tejte 
príčiny prevujo Y tdršbe 
cca 300 tisíc pracovníkov, 
čo reprezentuje zhruba jed- 
ne priemyselné odvotvie. 
Rornako výrobu národis sl 
podníky váčšínou sohospo 
čujů v drobných náradov 
ntech a len zlomok je sho- 
v špecializevo 
ných sávedoch prlemysel 


nevyčerpávajů všetky PO 
tenolonálne sdroje procov 
ných síl v pomecných čis 
nostisch podníkov. sá skór 
demonštrácíeu možností, 
ktoré má zdokonalené sů- 
stava riadenia premení 
skutočnosí. 


MICHAL LESCISIN, CF- 
Bratislava 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


VÝROČÍ STÁLE ŽIVÉ 


JIŘÍ DOLEŽAL 


V časných ranních hodinách prvého května 1945 se ulicemi 
Přerova roznesla zvěst, že Německo kapitulovalo, Postačila 
k tomu, aby se město naplnilo vzrušenými obyvateli, kteří vy- 
hlašovali Československou republiku a přistoupili k odzbrojování 
nacistických sil. Druhého dne uvádí do pohybu obyvatele Nym- 
burka zpráva o smrti Hitlera. Po jejich příkladu vystupují 
sousední Poděbrady. Třetího května se již formují rozsáhlé 
povstalecké oblasti v severovýchodních Čechách. Napětí ještě 
zesilují informace, jež přicházejí z nejrůznějších stran, výzvy 
k odstraňování německých nápisů a především zpráva o pádu 
Beriína sevřeného sovětskými vojsky. Pátým květnem, kdy se 
na vlnách rozhlasu ozývá bojující Praha, národně osvobozenecký 
zápas českého lidu dosáhl svého vyvrcholení. 

Protinacistická vystoupení a povstání v různých částech oku- 
povaného území, tu ještě dílčí a potlačená, jinde se slibně rozvíje- 
jící jsou odezvou na blížící se osvobození země, na postup sovět- 
ské armády, která se počátkem května chystala k poslední 
operaci druhé světové války — k osvobození Čech. 

Důvodů k závěrečnému účtování s nacistickým okupačním 
režimem nebylo málo. Útrapy šesti těžkých let, desetitisíce mrtvých 
a postižených perzekucí, přerušené a často i navždy znemožněné 
osobní perspektivy a cíle, jež nemohly být uskutečněny, Na- 
kupila se nenávist, hněv a touha po odplatě. Nemalou roli 
sehrála i dlouhá bezmocnost a nemožnost čelit represáliím oku- 
pantů, jež čekala na vhodnou příležitost, aby se konečně mohla 
projevit a uplatnit. Do boje proto vstupují jak uvědomělé složky 
reprezentované organizovanou částí českého protifašísmu, tak 
prvky živelné, jež reagují impulsívně a mnohdy dávají podnět 
k akci, která nebyla vždy organizačně zabezpečena, 

Je zde ovšem něco veliké a společné: vědomí spojitosti domá- 
cího hnutí odboje a odporu s mezinárodní protifašistlickou válkou, 


jejíž hlavní nosnou silou byla protihitlerovská koalice a uvnitř n 
rozhodující váha a úloha Sovětského svazu. 

Přes řadu nahodilostí a znaků živelnosti ve vzniku i v samotném 
průběhu českého květnového povstání je jeho vzplanutí zákoni- 
tým jevem československé resistence. Povstání, které mělo tak 
masovou základnu a tak širokou společenskou oporu — fakticky 
celonárodní, nelze vyprovokovat. Je výsledkem napětí nejen 
mezi nacisty a českou společností, ale též v jejím organismu 
které si žádalo uvolnění. Proto se také zároveň s odstraněním 
hlavního rozporu vyslovuje i k povaze nadcházejícího společen- 
ského řádu. | 

Samotný vznik povstání v sobě zahrnuje přirozeně a logicky 
i znaky a rysy předcházejícího vývoje. Odráží a obsahuje v sobě 
problémy českého odboje a odporu od samého jeho počátku až 
po závěr druhé světové války, V československém protifašistic= 
kém odboji se totiž stále setkáváme s jevy, které jsou typické 
pro reagenci malého národa, odzbrojeného a přinuceného ke 
kapitulaci, národa, který se dostává do oblasti srážek různých 
politických a společenských systémů, kdy záleží především na 
velmocech, na jejich politice, schopnosti obrany i ofenzívy, Jaký 
bude výsledek tohoto konfliktu. 

Pocity závislosti na mocných a silných tohoto světa byly 
v českém národním povědomí silné již za předmnichovské 
republiky, kdy si přinášely svůj odkaz ještě z dob Rakousko- 
Uherska a z prvé světové války. Mnichov a chod druhého 
světového válečného požáru to dále utvrzoval. 

České odbojové hnutí si uvědomuje, že základní postupy do 
mácího antifašismu je nutno vidět ve spojitosti s rozložením mezi. 
národně politických sil a zejména ve vztahu k vojenské situaci 
Pravda, v nekomunistické složce odboje se uplatňují | vlivy 


egoisticky vyčkávací, třídně motivované; avšak ani komunistická 3 


strana namohla tuto vnější stránku zcela ignorovat a negovat. 
Projevuje se zde i odraz společenského vědomí, které sleduje 
praporky na liniích front a podle jejich pohybu také reaguje. 
Odpovídá proto především na základní změny v chodu druhé 
Světové války, které se u nás výrazně projevují zejména v depresl 
při pádu Francie, ale zas v nových nadějích v ekamžiku, kdy 
SSSR vstoupil do války a zejména poté, kdy iniciativa přešla 
trvale do rukou sovětských vojsk, přičemž Stalingrad tvořil 
základní přelom, Jestliže se tato odpověď neupletŘovala vždy 
dost konkrétně, má to i jiné příčiny — vyvolané důsledky nacis- 
tické perzekuce, která rozbíjí odbojové organizace a vedle těchto 
přímých důsledků | zastrašuje a dočasně deprimuje. 

V českém a konec konců v celém československém hnutí odboje 
a odporu šlo o to, aby formy a metody zápasu s nacistickým 
nepřítelem odpovídaly dosažené úrovní a pokroku odboje. 
Reagence na vnější podnět, jakkoliv významný, nebyla-li dosta- 
tečně organizačně zajištěna a nebylo-li pro ní základních před- 
pokladů v celkové úrovní odboje, se míjela svým účinkem a 
obracela se svými důsledky proti němu. Příkladem této situace 
jsou právě důsledky atentátu na Heydricha, před nímž domácí 
odboj varoval, zároveň však  atentátníkům poskytl vše- 
strannou pomoc a podporu. Nejde tudíž jen e přizpůsobování se, 
jen o egoistické naslonální kalkulace (nevylučujeme je), ale též 
o reálné zhodnocení sll a vzájemného poměru. 

Československá resistence proto volí hlavně formu drobných 
akcí, sabotáží a diverzí, dosahuje dokonce nemalých úspěchů, 
ale vcelku je závislá na vývoji vojenské situace, na zahraniční 
pomoci kádrové i materiální. | když nejuvědomělejší složky od- 
boje reprezentované komunisty vyvíjejí obrovské úsilí, aby se 
i v českých zemích rozhořel široký partyzánský boj, jsou V pod- 


statě odkázány jen na vlastní síly a těch byl zoufalý nedostatek, - 


Československá resistence je proto nucena odvozovat svůj pohyb 
od sil a poměrů s ní sice spojených, nicméně však na ní nezá- 
vislých, 

Teprve Slovenské národní povstání v létě 1944 je výrazným 
československým přínosem do mezinárodní protifašistické fronty, 
třebaže i jeho vznik je podmíněn a podstatně ovlivněn celkovou 
sítvací hitlerovského Německa, které se v této době dostává do 
izolace a kdy v samém sousedství Slovenska je už sovětská 
armáda. Konečně plán povstalackého velení na využití armády 
a různé variace jejího postupu vyplývaly z úvah o chodu bojů na 
východní frontě. Tím nijak nechceme pomíjet vnitřní podmínky, 
jež ke vzniku povstání vedly a které si je přímo žádaly. Příklad 
Slovenského národního povstání je důkazem úzké sepjatosti mezi 
zráním podmínek ve společnosti a vnějším činitelem. Vnějším 
vývojem značně ovlivňováno znamenalo současně samo význam- 
ný impuls pro české země i pro mezinárodní protifašistickou 
frontu. 

České odbojové hnutí kromě faktu Slovenského národního 
povstání získává další podněty, K nim patří zejména skutečnost, 
že sovětská armáda vstoupila společně 5 československou vojenskou 
jednotkou na Slovensko a že nastávé etapa postupného osvobozování 
země. Na počátku května je prakticky osvobozeno již celé 
Slovensko a sovětská vojska bojují na Meravě. Za jejich postupu 
se jim dostává široké podpory od obyvatelstva a zvláště pak od 
partyzánských jednotek. Lidé již nepočítají cestu k vítězství na 
roky či měsíce, nýbrž na dny a hodiny. 

Sovětští vojáci jsou přijímání a vítáni vřele a s nadšením po 
celé své dlouhé a těžké trase. Většina naší společnosti v nich vidí 
nejen vojska, která je osvobozují, ale i moc socialistického státu, 
jehož autorita dosáhla v tyto dny svého vrcholu. Jestliže 22. červ- 
na 1941 ještě většina společnosti spoléhala na Rusko, přesvědčuje 
se v chodu dalšího vývoje, že toto Rusko mohlo obstát v krvavém 
4 zápolení právě proto, že se stalo sovětským. 
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Ve vědomí českoslovanské společnosti došie v průběhu ná- 
redně osvobozeneckého zápasu k velikým přeměnám a přesunům, 
jež se vyznačují výrazně levicovou orientací a otevřenými sympa- 
tiemi pro socializační přeměny poválečného života. A to se nemohlo 
neprojevit ve vztahu k sovětským vojskům. Společně s faktem 


| osvobození zde navíc působí i prvý živý kontakt s mocí socialis- 


tickéhe státu. 

Začátkem dubna 1945 se československá společnost seznamuje 
s další významneu událostí. Ustavila se Košická vláda. Byl to 
první státní orgán, v němž zasedli a zaujali důležité pozice 
zástupci komunistické strany. | když se česká veřejnost tehdy 


- s vládním programem v úplnasti nemohla seznámit, již semotný 


fakt, že se zástupci moskevské stranické skupiny podíleli na 
řízení věcí osvobozeného území, ukazoval na zásadní, kvalita- 
tivní změny ve vývoji státu. 

Tyto podněty přicházející zevně jsou rozšiřovány o vlastní 
pokrok českého odboje a hnutí odporu, v němž se krystalizují 
samostatné nosné prvky i přínos jak k vlastnímu antifašistic- 
kému boji, tak i k jeho domýšlení a rozvedení v politické oblasti. 

Pro nastávající konečné střetnutí domácího odboje s nacismem, 
ať již si jeho pedobu představovaly různé společenské třídy 
a politické proudy v odbeji Jekkoliv, měly veliký význam party- 
zénské jednotky jako hlavní ozbrojená mec na vnitřní frontě 
odporu. České hnutí odporu poměrně dlouho zápasilo o to, aby 
se i této zbraně zmocnilo a ovládlo ji. Prvé pokusy a kroky 
partyzánského hnutí můžeme sice sledovat již v roce 1942, avšak 
teprve na podzim 1944 a zvláště na jaře 1945 můžeme mluvit 
o skutečné partyzánské činnosti. Vzrůstal počet jednotek i akcí. 
Své zde vykonaly zejména organizační parašutistické skupiny 
složené z československých a sovětských občanů. 

Na prahu povstání je v řadách partyzánských skupin soustře- 
děno asi osm tisíc lidí. Krom toho nutno počítat i s jejich pomoc- 
níky, kteří je zásobují, poskytují úkryt, léky, informují je a posky- 
tují i jiné služby, které jsou pro tento způsob boje nezbytné. 
Formují se též civilní partyzánské skupiny, jež zatím nevystupují, 
tvoří však zálohu nasazených částí. Pravda, tento vývojový trend 
nelze doložit všude, ale jevy, s nimiž se setkáváme, svědčí o ne- 
sporných tendencích rozmachu českého partyzánského hnutí. 

S příchodem desantních skupin ag rozvojem partyzánského 

hnutí je spjato i vytváření ilegálních národních výborů, mnohde 
partyzánskými veliteli zřizovaných a řízených, Společenský 
dopad a dosah partyzánské činnosti je proto v českém hnutí 
odboje daleko širší, než jsou vlastní bojové akce, jejichž množství 
také podstatně vzrůstá, zejména proti nacistické přepravě. Ně- 
mecké velení a okupační bezpečnostní aparát je donucen pod- 
nikat celou řadu protiopatření, aby čelil útokům partyzánů. 
Zvěst p jejich smělých činech se rozlétá na všechny strany a 
mnohdy jim přidává další podrobnosti, jež hladinu celkového 
napětí dále zvyšují. 
. Vedle partyzánského hnutí jako nejvýznačnějšího projevu čes- 
kého odboje v této době se aktivizují i různé zbytky bývalých 
ilegálních skupin, které povzbuzuje blížící se konec války. Ro- 
hnutky jsou různé — od opravdové vůle něco podniknout a 
skutečně bojovat gž po úzké politické zájmy poválečné a zjevný 
alibismus, jehož nositelům jde jen o jedno: udržet se v proudu 
a zajistit si účast na budoucím rozhodování. 

Hodnotíme-li český odboj v předvečer povsténí vcelku, 
vyzngčoval se tím, že sice představoval značně širokou 
základnu, ale zároveň hyl organizačně rozptýlen bez 
nutných vzájemných kontaktů jeho jednotlivých částí. 

Tento stav si uvědomuje nové domácí stranické vedení, které 
na přelomu roku 1944 a 1945 ustavuje čtvrtý ilegální ústřední 
výbor KSČ. Po zásazích a ztrátách, které gestapo způsobilo stra- 


- nické organizaci v předcházejících letech, „zejména posledním 


zásehem proti Molákovu vedení, strang existuje více „aka hnutí 
než jako organizace. Obavy ze zrady g nové perzekuce jsou živé 
a vyskytují se dokonce úvahy, zda je účelné stranické vedení 
obnovovat. Úkoly, které dobg kladla g žádalg k nim vyjádření, 
nakonec rozhodly. Je znovu vydáváno Rudé práve a hledá se 
spojení. V březnu se gestapu daří stranu jaště jednou zasáhnout 
rozbitím pražské krajské organizace, což vede opět ke ztrátě 
tempa, © te tragičrějšímu, že k němu dochází v samý předvečer 
závěrečných bejů. Vedení strany se však nasistům řozbít nepe- 
dařilo e rány jsou rychle zaecelevány. Nové stranické vedení 
podchycuje Prahu a její nejbližší okolí. Plně obnovit zpřetrhené 
spojení a najít cestu ko všem organizacím a buňkám se nepadaří. 

Ale ani ostatní odbojevé organizace na tom nejseu e mnehe 
lépe. Česká národní rada, která se postupně od začátku roku 
1945 začíná vytvářet a na jejímž ustavení má komunistická 
strana tak mimořádný podíl, se rovněž nestává přes veškerou 
snahy skusečným centrálním odbojovým orgánem. Jisté její nitky 
vedev za hranice hlavníha města, na venkov, dosahují | na 
Meravu, ale nemá již dost času je prohloubit a rozšířit. Rozpar 
mesi aktiviteu vycházející zdola a žádající sj vedení a usměrnění 
a mezi neexistencí faktické organizgce dále trval. 

Nedostatky tím nebyly vyčerpány. Byly nemalé mezery | na 
úseku spojení domova se zahraničím. Nekomunistický odboj měl 
sice k dispozici radiostanice, jimiž udržoval spojení s českosle- 
venskou zahraniční vládou, ale komunistická strana takové 
kontakty neměla. Tento tradiční nedostatek byl e to závažnější, 
že bez spojení zůstala právě organizace, jež si vydebyla největší 
autoritu, a proto do ní byly vkládány největší naděje. Kontakty, 
které místně navázaly paradesantní skupiny vyzbrojené spojo- 
vací technikou s komunistickými skupinami, ke stranickému 
vedení nepronikly. 

Stav mechanismu odbejevé fronty předznamenával mnohé, 
co muselo být ve dnech povstání řešeno. Zároveň na celkové 
úrovní antifašismu, na jeho ideové koncepci a organizační výší, 
s níž je ideová stránka spjata, závisel | československý přístup 
k revoluci a její chod. Odboj si to ve svém levém i pravém křídla 
uvědomoval — e odtud i ono horečné úsilí organizgění. 

Čevrté ilegální sergnické vedení promýšlelo všestranně variace 
pádu nacismu v českých zemích. Uvažovalo o různých směrech 
postupu sovětských a spojeneckých vojsk i jejich ternpu, vyvozo- 
valo z těchte předpokladů varianty konečného utkání. Jednou 
z těchto varigcí byla | orientace na povstání. 

Tento záměr nebyl v českém odboji novým. Setkáváme se 
s ním už v roce 1941 v souvislesti s úvahami o vyhlášení generální 
stávky. Povstání si ovšem žádalo ozbrojenou moc, která jej bude 
realizovat a zabezpečovat, Setkáváme se tudíž s otázkami vý- 
stavby domácí armády, jež si shodně klade jak nekomunistický, 
tak i komunistický odboj. 

Komunistická strane uvažovala o zformování armády cestou 
stále vzrůstající intenzity partyzánského hnutí. Avšak tento 
záměr se nepodařilo zajistit, Jak již bylo řečeno, zaostával zá- 
kladní předpoklad — masová existence ozbrojeného odporu. 
Posíže na úseku organizace povstání byly zmnoženy i o tu smut- 
nou skutečnost, že stranické vedení nemělo s partyzánskými 
jednotkami náležitý kontakt. Jisté náběhy zezdola se sice vy“ 
tvářely, ale zůstalo jen u nich. Právě nedostatky spojů znemož- 


ňovaly a brzdily výměnu zkušeností a stály v cestě koordinaci 
odbojových akcí. 

Povstání, k němuž pátého května v dopoledních hodinách dává 
definitivní povel Praha, zasahuje přesto valnou část dosud okupe- 
vaného území Čech a Moravy. Místy proniká i do pohraničí, 
Zápas má rozdílný průběh, různou Intenzitu, o níž rozhoduje 
"ak morální stav nacistických jednotek, tak i schopnost těch, 
kdož se v jednotlivých částech země dostávají do čela povstání. 
Nastoluje se moc náredních výberů a likviduje okupační režim. 

Povstání má ovšem také své vnitřní problémy politické, jako 
např. bázlivý a nedůsledný postup proti dosud silnému nepříteli 
— v některých místech vynuenný tlakem situace a namožností 
jiného východiska, jinde nerozhodností i selháním těch, kteří se 
ještě před několika hodinami prohlašovali „za velitele'“ a neohro- 
žené revoluční bojovníky. Má i své stránky mezinárodně politické, 
jež se revoluční síly pokoušejí řešit ze zorného úhlu probíhající 
revoluce (např. vztah k americké armádě apod.) Projevuje se 
leckde | nedostatek důvěry ve vlastní nosnou sílu nutných revo- 
lučních změn. 

Přesto však má povstání obrovský morálně politický i nemalý 
vojenský význam, Vojenské vystoupení českého lidu vnáší do 
skoro miliónového uskupení Schornerových vojsk zmatek a 
chaos g narušuje jejich plány na ústup na západ, Třebaže zde 
nebylo možno předem zajistit koerdinaci se Sovětskou armádou, 
dostává se rudoarmejcům na jejich cestě rychlé podpory. 
Národně osvobozenacký zóépas tak splývé s osvobozující 
gkeci, které přichází ze zahrgničí, a to od státu a země, 
která si získala nejen autoritu, ale i vděčnost včera ještě 
ponížených a ytlačených. 

České květnové povstání je výslednicí různých proudů, plynou- 
cích někdy nezávisle na sobě nebo vedle sebe. | mezi těmi slož- 
kami, které s povstáním počítají, nebylo dohody. Povstání tedy 
vzniká jako zákonitý výsledek nastřádaných vkladů odboje a 
odporu. Odtud i jeho živelnost. 

-eské odbojevé hnutí během celé své ilegální činnosti připra» 
vovalo společnost na konečné účtování s německými fašisty. 
Byly zde různé představy, v jisté míře dané i třídními rozdíly, jež 
všek nepřesáhly základní rozpor a nevyvolaly situaci blízkou 
občanské válce, Rozpory této jednoty se však nicméně zjevně 
projevují v chodu povstání, y okamžiku, kdy do popředí daleko 
výrazněji vystupuje již budoucnest. 

České květnové povstání má proto vedle hrdinů a příkladů 
rozhodnosti a edyahy k činu, vedle velikého mravního náboje 
riskovat smrt v okamžiku, kdy je již válka u konce, i své kolísav= 
ce, s nimiž se ostatně setkáváme v každém hnutí. Jeho odkaz 
spolu s odkazem celé resistence se vtiskoval do společenského 
vědomí ghěma těmito stránkami. Antifašismam jako pozitivní 
stránkou i jeho rubem — nedůvěrou, strachem a bázlivostí, 
vším tím, co nesčetnými kanály vnášel po šest let do života 
fašismus. 


Rozhodující pro další společenský pahyb se však ukázaly prvky 
pozitlyní a pokrokové. Stojí za to zamyslet se nad tímto živým 
odkazem období tak pohnutého a pro formování základu socia- 
listické současnosti důležitého. Nabízí nám hodnoty, jejichž ryzí 
kvality prošlá léta nezmenšila, gle v ostrých třídních bojích a 
složitých podmínkách naší socialistické cesty obohatila a utvrdila, 


PRED OS LAS 


O POLITICE, 


i 


hovořil s ředitelem Sociologického ústavu 
ČSAV prof. dr. Milošem Kalábem redaktor 
Nové mysli René Rohan, CSc. 


B |: Teze k XIII. sjezdu naší strany 
na řadě míst poukazují na význam- 
nou úlohu politiky a politické prá- 
ce v rozvoji společnosti. V součas- 
né době se rozvíjejí diskuse a 
vzrůstá zájem o systematické zkou- 
mání politických vztahů. Kde vidíš 
teoretické východisko pro takové 
zkoumání? 


Teoretické východisko vidím pře- 
devším v marxistickém pojetí sociál- 
ní struktury. Marxismus pojímá spo- 
lečnost jako proces, jako lidskou 
praxi, přičemž respektuje jak objek- 
tivní podmíněnost této praxe, tak její 
dějinný význam. V tomto smyslu je 
základní při analýze společenského 
procesu subjekt — objektové hledis- 
ko. Z tohoto hlediska musíme odlišo- 
vat skupinovou strukturu společnosti 
jako subjektu činnosti, potom struk- 
turu činností, kterou tvoří elementy 
celkové společenské praxe, a konec 
konců strukturu kultury, tzn. struk- 
turu lidských výtvorů. Marxistická 
analýza politiky © musí | zasahovat 
všechny tyto oblasti: Předpokladem 
politické analýzy z marxistického hle- 
diska je analýza zájmové diferencia- 
ce sociálních tříd a skupin. Pokud se 
díváme na společnost jako na struk- 
turu činností, musíme chápat politic- 
ký proces jako prosazování zájmů 
jedné sociální skupiny vůči zájmům 
jiné sociální skupiny. Z hlediska in- 
stitucí se můžeme dívat na politický 
proces jako na proces vývoje politic- 
kých institucí, především státu. Vše- 
chny tyto tři aspekty se navzájem do- 
plňují. Tím se liší marxismus od ne- 
marxistických koncepcí politiky, kde 
neustále vznikají rozpaky, zda politic- 
ká věda je v podstatě státovědou nebo 
vědou o politické činnosti nebo o mo- 
censké elitě. Marxistické hledisko je 
komplexním hlediskem. To je jeden 
aspekt. Druhý základní aspekt, který 
6 charakterizuje marxistický pohled na 


společnost, je aspekt vztahu základ- 
ny a nadstavby. Tento aspekt vyplý- 
vá z materialistického pojetí dějin. 

Vynětí výrobního procesu a výrob- 
ních vztahů jako určujících umožňuje 
vědecky hodnotit všechny ostatní pro- 
cesy ve společnosti, dává objektivní 
kriterion podstatnosti, nepodstatnosti, 
bezprostřednosti, zprostředkovanosti, 
vnitřního a vnějšího hodnocení všech 
sociálních vztahů. Politické vztahy 
jsou určovány třídními vztahy nebo 
obecněji strukturou skupinových zá- 
jmů, určených výrobními vztahy. Po- 
litika jako součást nadstavby je »kon- 
centrovanou ekonomikou« a zároveň 
hlavním  zprostředkujícím článkem 
mezi ekonomikou a ostatními nad- 
stavbovými složkami, zprostředkovává 
potřeby výroby do celého života spo- 
lečnosti a určuje tak účelnou spole- 
čenskou aktivitu. Základem politické 
analýzy je tedy analýza zájmové struk- 
tury společnosti. 


s Klasický proces přeměny mate- 
riálních, především ekonomických 
zájmů nabývá ovšem v socialismu 
nových forem. 


Socialismus je první fází vývoje ko- 
munistické, tedy beztřídní společnos- 
ti. Odumírání třídní struktury. je 
ovšem velmi složitý a dlouhodobý pro- 
ces. Z leninské definice třídy vyplý- 
vá, že k odstranění tříd je nutné ne- 
jen kolektivizovat výrobní prostředky, 
ale i odstranit podstatný rozdíl mezi 
venkovem a městem, mezi fyzickou 
a duševní prací, čili dosáhnout pod- 
statných změn ve struktuře společen- 
ské dělby práce. Vlastnictví a dělba 
práce jsou úzce spojeny. Dělba práce 
postihuje výrobu jako strukturu cíle- 
vědomých činností. Vlastnictví posti- 
huje výrobu jako určité mezilidské 
vztahy, na nichž závisí vztah člově- 
ka k přírodě a vztah člověka k jeho 
výtvoru. Vlastnický vztah člověka 


k výrobním prostředkům především 
určuje strukturu společenských zá- 
jmů a tím i mezilidských vztahů. V so- 


cialistické společnosti, kde výrobní 
prostředky jsou kolektivizovány, se 
ruší především rozdělení práce na 
práci pro sebe a pro kapitalistu. Zá- 
jmy jedné skupiny nejsou již neslu- 
čitelné se zájmy druhé, nevylučují se 
navzájem; to znamená, že jednota zá- 
jmů je řešitelná v rámci dané socia- 
listické společnosti. Jinak ovšem dě- 
dictví staré dělby práce je stále ještě 
mateřským znamením této společ- 
nosti. Je to především dělba práce na 
duševní a fyzickou a starší projev 
této dělby: dělba práce mezi městem 
a venkovem. Kromě toho se v socia- 
lismu nerealizuje ještě práce pro spo- 
lečnost ve své bezprostřední podobě, 
nýbrž především prostřednictvím prá- 
ce pro sebe. Fixace určité sociální 
činnosti na určitou sociální skupinu 
se v těchto podmínkách jeví jako 
určitá vnější nutnost a také je za- 
kotvena v odměňování podle práce 
jako státem chráněná sankcionovaná 
norma. Spolu s dělbou práce existuje 
také diferenciace společenských po- 
třeb a zájmů a tedy i zájmových so- 
ciálních skupin. Dialektika zájmů 
těchto skupin je hlavním obsahem so- 
cialistické politiky. 


A Domniváš se, že socialistická spo- 
lečnost je ještě z určitých hledisek 
společností třídní? 


Já myslím, že především je nutno 
si říci, co míníme třídní strukturou 
společnosti. Marxistická třídní analý- 
za byla uplatněna především na tříd- 
ně  antagonistickou, kapitalistickou 
společnost. Zde nešlo o detailní stra- 
tifikaci kapitalistické společnosti, ale 
především o analýzy hlavního rozpo- 
ru, který v podstatě určuje pohyb ka- 
pitalistické společnosti. Z tohoto hle- 
diska dominantními třídami jsou bur- 


etariát. Tímto konstato- 
ta Pů marxismus  nepopírá 
další skupinovou diferenciaci a zá- 
movou | diferenciací kapitalistické 
oolečnosti. Kolektivizace výrobních 
prostředků vytvořila podmínky pro 
odnmírání třídy kapitalistů. To nezna- 
mená, že mizí diferenciace společnos- 
ti. Existují určité zbytky malovýroby, 
existují dvě formy socialistického 
vlastnictví a přežitky buržoazní a ma- 
Joburžoazní ideologie. Především však 
vystupuje do popředí v socialistické 
společnosti diferenciace © sociálních 
skupin podle charakteru a dělby prá- 
ce. Tato diferenciace se jeví jako 
určující pro strukturu zájmů ve spo- 
lečnosti. 

Dále je nutno vzít v úvahu, že so- 
cialistická společnost neexistuje ve 
vzduchoprázdnu, ale v kontextu glo- 
bální společnosti. Celý vývoj socialis- 
tické společnosti je součástí meziná- 


rodního třídního boje o světovou re- 


voluci a o světový komunistický řád. 
V tomto smyslu všechny procesy so- 
cialistické společnosti nabývají z mezi- 
národního hlediska třídní charakter. 

Socialistickou | společnost chápu 
tedy jako odumtírající třídní společ- 
nost, kde postupně třídní diferencia- 
ce pozbývá svůj původní význam. 
Myslím, že 1 hodnocení podle třídní- 
ho původu ustupuje v socialistické 
společnosti jako politické kritérium 
do pozadí a že na první místo vystu- 
poje hlediske funkční, tj. jak daná 
činnost prospívá čí neprospívá socia- 
lismu, a hledisko výkonu, tj. do jaké 
míry tato činnost je efektivní. 


U Domniváš se, že velké sociální 
skupiny v socialismu mají odlišnou 
sociální funkci v dalším společen- 
ském vývoji? 


Především ze mění sám charakter 
těchto velkých sociálních skupin, má 
dvojí původ. Především vyplývá «x vý- 
Voje výrobních sil, z celkové vědecko- 
technické revoluce, která probíhá jak 
v třídně antagonistické společnosti, 
tak ve společnásti socialistické, ovšem 
nabývá různého charakteru v těchto 
různých sociálně ekonomických for- 
macích. Spolu ze změnou charakteru 
obátak Í změny v sociální struk- 


B Například různé projevy ve vzla- 
hu dělnické třídy a Inteligence... 


V soudobé kapitalistické společnos- 
l se u značné části dělnické třídy 
sužuje sléra fyzické práce, část tech- 
nické inteligence se naopak vyděluje 
Z tvůrčí práce, je využívána k převáž- 
ně mechanické duševní práci a tím se 
dekvalifikuje, Postupně se redukuje 
tvůrčí práce fyzická a tvůrčí práce 
duševní se stává hlavní prací pouze 
0 menší části inteligence. Je možno 
řící, že dělnícká třída se tak postup- 
ně rozšiřuje, ale zároveň mění svou 
strukturu. 

V socialismu probíhá jiný proces 
sbližování dělnické třídy a inteligen- 
Ce, Socialismus vytváří podmínky pro 
hlabší, širší a všestrannější uplatnění 


tvůrčích přvků v práci vůbec. Jde jen 
o to, aby těchto možností socialismu 
bylo všestranně využíváno. 
Charakter a funkce velkých so- 
elálních skupin se mění nejen s vý- 
vojem výrobních sil, ale především 
se změnou výrobních vztahů. Dělnická 
třída socialistické společnosti je něco 
jiného než proletariát v kapitalistické 
společnosti. Přitom je nutno zdůraz- 
nit, ža dělnická třída plní 1 v so- 
cialismu vedoucí úlohu v celkové ma- 
krostruktuře této společnosti. 


B | Dělnická třída jako přímý kolek- 
tlvní účastník na materiální výro- 
bě — založené na společenském 
vlastnictví — je nezávisle na vůli a 
vědomí svých jednotlivých přísluš- 
níků neustále revoluctonizována sa- 
mým vývojem výrobních. sil, 


Právě pro svou bezprostřední spja- 
tost s procesem výroby je maximálně 
revoluční v tom, že nejcitlivěji rea- 
suje na potřebu změn výrobních vzta- 
hů tak, aby odpovídaly rozvoji výrob- 
ních sil. Dělnická třída vedené svou 
avantgardou je prvním bojovníkem za 
nové proti starému. V tom se proje- 
vuje 1 politická úloha dělnické třídy 
v socialismu. Morélně politická jed- 
nota socialistické společnosti není 
dosahována tím, že se vytyáří kom- 
promis mezi zájmy dělnické třídy a 
zájmem ostatních tříd. Jednota se 
vytváří tím, že se důsledně na všech 
úsecích prosazují objektivní zájmy 
dělnické třídy, vyplývající x jejich 
historické funkce, Nejde tedy o pro- 
sazování cechovních zájmů dělnické 
třídy, nýbrž oněch zájmů, které jsou 
v souladn s perspektivním zájmem ce- 
lé beztřídní komunistické společnosti. 
V tomto smyslu se komunistická stra- 
na jako avantgarda dělnické třídy 
stává v socialismu avantgardou celé 
této společnosti a socialistický stát 
se přeměňuje ze státu diktatury pro- 
letariátu vo všelidový stát. zaručující 
progresívní vývoj socialistické společ- 
nosti jako celku. 


m Jakou funkct podle Tvého názo- 
ru hraje právě při takovémto vý- 
voji socialistické společnosti poli- 
tika? 


Politika jakožto násilné prosazová. 
ní zájmů jedné třídy proti druhé 
plní integrační funkci v antagonistic- 
ké společnosti tím, že vládnoucí tří- 
da na podkladě své ekonomické po- 
zice vnucuje svou vůli třídám ovlá- 
daným. V procesu vytváření beztřídní 
komunistické společností odumírá po- 
litíka jako násilné prosazování tříd- 
ních zájmů spolu se státem jako or- 
sánem třídního násilí., Obdobně jako 
se odumírající politický stát mění na 
určitém stupni ve všelidový »nepoli- 
tický stát« a poslézd v komunistickou 
samosprávu, míní se i politická čin- 
nost ve vědecké řízení společenského 
procesu jako celku. 

Jestliže Lenin zdůrazňoval, že dikta- 
tura proletariátu není jen násilím na 
vykořisfovatelích, že ekonomickým 
základem tohoto revolučního násilí, 


zárukou jeho životaschopnosti a úspě- 
chu je, že proletariát představuje a 
uskutečňuje vyšší typ společenské or- 
ganizace práce než kapitalismus, pak 
lze analogicky řící také o politické 
činnosti komunistické strany v socia- 
listickém státě vůbec, že je především 
komplexním, Proporcionálním a per- 
spektivním vědeckým řízením společ- 
ností. Politický přístup ke společnosti 
je především komplexním přístupem. 
Je to přístup, který respektuje dialek- 
tiku společenských zájmů, vzájemné 
souvislosti a vzájemné působení jed- 
notlivých stránek společenského pro- 
cesu. Politické pojetí společnosti 
umožňuje odlišit podstatné vztahy od 
nepodstatných a určit zprostředková- 
ní mezi jednotlivými oblastmi spole- 
čenského vývoje z hlediska společnos- 
ti jako celku. Proto zásada političnos- 
tí zahrnuje zásadu proporcionality. 
Její dodržování je nutnou podmínkou 
komplexního vědeckého řízení spo- 
lečnosti. Jde o to znát, jak vzájemně 
souvisí proces ekonomického rozvo- 
je s procesem vědeckého rozvoje, 
š procesem rozvoje politických insti- 
tucí, jak souvisí rozvoj vědy s rozvo- 
jem umění a jednotlivých jeho složek 
atd. Politická činnost za socialismu 
musí respektovat nejen objektivní 
podmíněnost lidské aktivity, ale 1 vý- 
znam této aktivity pro přeměnu spo- 
lečnosti a zprostředkovaně 1 přírody; 
je uvědomělou čínností, která se opí- 
rá © poznání vývojových zákonů ve 
společnosti. Politické řešení respek- 
tuje okamžité zájmy a dovede je spo- 
jovat se zájmy perspektivními, re- 
spektuje vzájemnou návaznost a sou- 
víslost sociálních procesů, takže do- 
vede zasáhnout v hlavním článku 
místně, časově 1 strukturálně tak, aby 
vznikl řetěz samoregulujících proce- 
sů, které směřují k cíli určenému vě- 
deckým zkoumáním vývojové zákoni- 
tosti společnosti. 


B | V rozvoji socialismu má velkou 
úlohu přímá aktivita a Iniciativa 
mas. S tím pochopitelně souvisf 
l úloha uvědomění lidi. Ideologická 
výchova se musí dále rozvíjet v sou- 
vislosti s rozvojem věd. 


Politické činnost revolučního děl- 
nického hnatí se vždy opírala d vě- 
dackou teorii. Ke stanovení politické 
strategie a taktiky revolučního dělnic- 
kéhu hnutí nestačilo znát představy 
dělnícké třídy nebo jejích jednotlivých 
skupin o svých vlastních zájmech. 
Politika dělnické třídy vycházela vždy 
ze studia souhrnu a dialektiky objek- 
tivních zájmů celé společnosti a na 
daném stupní vývoje. Cíle společnosti 
byly stanoveny s ohledem na časo- 
vý vývoj v určitém sledu a s ohledem 
na Celkovou strukturu společenských 
zájmů. Tyto. principy v zásadě platí 
I pro vědecké řízení socialistické 
společnosti. Především samo zkou- 
mání struktury zájmů je vědeckým 
úkolem. Nejde o to zjistit pouze na 
základě studia veřejného mínění ná- 
zory lidí o jejich vlastních zájmech, 
nýbrž je nutno analyzovat strukturu 
objektivních žájmů, ve společnosti. 
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místo toho nebo oňoho problému v cel- 
kové struktuře společnosti z hlediska 
okamžitého i z hlediska časových per- 
spektiv tak, aby bylo možno stanovit 
cíle politické Činnosti. Samozřejmě, 
že uskutečňování těchto cílů závisí 
také na tom, do jaké míry sl jsou ší- 
roké masy vědomy těchto cílů, do 
jaké míry jsou s to začlenit své dílčí 
jednání do celkového smyslu spole- 
čenského vývoje za socialismu. Jde 
o to, aby poznané zákony společeuské- 
ho vývoje byly formulovány v kate- 
gorlích politického programu, cílo a 
prostředků k dosažení tohoto cíle, 
hlavního článku činnosti apod., tedy 
v kategoriích, které umožňují formu- 
lovat teorií jakožto návod k jednání. 
I tato práce je vědeckou prací. Uvě- 
domění mas hraje obrovskou úlohn 
jak při vypracovávání cílů, tak při 
stanovování prostředků k dosažení 
těchto cílů. Politika revolučního děl- 
nického hnutí je charakterizována 
především tím, že je uvědomělá. 
Význam komunistické strany v so- 
cialistické společnosti je především 
v tom, že zbavuje dělníckou třídu e 
celon společnost iluzí a ukazuje jím 
jejich skutečné zájmy. To je základní 
princip ideologické práce strany. Je 
to proces sebeuvědomování společnos- 
ti, který vede k rozvoji tvůrčí aktivity 
mas a z druhé strany k uplatňování 
komplexního pohledu na společnost. 


Jde vlastně o umění najít správnou 
míru mezí zájmy celospolečenskými 
a dílčími, mezi zájmy okamžitými a 
perspektivními. Politická kvalita ob- 
čanů v socialistické společnosti by 
se neměla posuzovat pouze podle vy- 
znání komunistické Ideologie, ale po- 
dle praktického uplatňování tohoto 
komplexního marxistického pohledu 
na společnost. 


m | Úloha vědy v řízení a ideologické 
práci zřetelně narůstá. Objevuje se 
otázka, nakolik při  dijerenciaci 
zejména společenskovědních dis- 
ciplín bude možné jejich sjednoce- 
ní, soustředění jejich poznatků a 
jejich využití jak při působení na 
myšlení lidí, tak přímo ve spole- 
čenském řízení. 


Je jasné, že sociální vztahy se ne- 
zjednodušují, ale v mnohém smyslu dí- 
ferencují. Zejména se to ukazuje při 
komplexním vědeckém plánovitém ří- 
zení celé společnosti. Samozřejmě, že 
se diferencují i jednotitvé společenské 
vědy, které se zabývají jednotlivými 
stránkami společností, jednotlivými 
sociálními procesy. Tato neustále po- 
stupující progresívní diferenciace spo- 
lečenských věd, která je zárukou od- 
borností řízení společnosti, je prová- 
zena i procesem opačného charakte- 
ru, tj. procesem integračním. Vzníká 
celá řada vědních oborů, které zpra- 
covávají celý rozsáhlý komplex pro- 
blematíky. Pro společenské vědy je 
důležitá zejména sociologie, která se 
zabývá společenskými jevy komplex- 
ně, po všech stránkách. Zatímco jed- 
notlivé vědy se zabývají jednotlivými 
stránkami společenského procesu Či 
jednotlivými sociálními jevy, sociolo- 
gle se zabývá společností jako celkem 


a snaží se odhalit zákony pohybu a 
vývoje společnosti jako celku. V tom- 


to smyslu je možno označit sociologii 


za Integrační vědu, která dává teore- 
tickou oporu komplexnímu řízení so- 
cialistické společnosti. Marxistická so- 
clologle se sice teprve v poslední době 
ustavila jako samostatný . teoreticko- 
empirický vědní obor, má však od po- 
čátku podstatné sociologické rysy. 


m | A vědecký komunismus? ; 


Chápu jej jako výraznou sociolo- 
gíckou diciplínu ve struktuře marxis- 
mu, jako sociologii politiky. Jako so- 
ciologie revolučního dělnického hnutí 
řeší vědecký komunismus v etapě 
boje za uchopení moci především ty 
problémy, které klade do popředí 
strategie a taktika vedení třídního 
boje. Avšak vzhledem k tomu, že mar- 
xisticky chápaná politika vyžaduje 
analýzu jak na úrovní zájmové sku- 
pinové struktury, tak na úrovní poli- 
tické činnosti a institucí, dále proto, 
že marxismus pojímá politický pro- 
ces v jednotě s procesem ekonomic- 
kým a ideologickým, musily být ve vě- 
deckém komunismu řešeny 1 problémy 
spadající do slóry obecné sociologie. 
Úzká souvislost obecné sociologie © 
vědeckého komunismu se zvlášť vý- 
razně projevuje v etapě budování ko- 
munistické | společnosti. Proto | by 
mělo 1 budování obecné marxistické 
sociologie na bázi historického ma- 
terialismu navázat bezprostředně na 
tradici vědeckého komunismu jako 
třetí součásti © marxismu-leninismu. 
Pokud se v současné době diskutuje 
o potřebě konstituování zvláštní po- 
litické vědy, pak by tato věda vedle 
sociologie politiky mohla být přede- 
vším vědou o politickém řízení společ- 
nosti, a to jak v aspektu mezinárod- 
ním, tak v aspektu vnitřně politíc- 
kém. 


u Vidíš v sociologii především vě- 
du, která by měla integrovat po- 
znatky | ostatních | společenských 
věd. Jak chce přímo Sociologický 
ústav Akademie z tohoto hlediska 
řídit a organizovat své vlastní Dá- 
dání? 


Sociologický ústav ČSAV je ovšem 
pouze jedním vědeckým pracovištěm 
v síti sociologických vědeckých pra- 
covíší, která se zřizují ve smyslu 
usnesení ÚV KSČ o rozvoji sociologic- 
ké práce v Československu. V rozva- 
ze o celkovém rozdělení úkolů mezi 
jednotlívá | sociologická © pracoviště 
bude jistě hrát na úseku sociologie 
politíky a sociologie strany prvořadou 
úlohu Vysoká škola politická pří ÚV 
KSČ. Je samozřejmé, že Sociologický 
ústav nebude stát stranou této pro- 
blematiky, a to především proto, že 
jedním z jeho stěžejních úkolů je vy- 
pracování obecné koncepce marxistic- 
ké sociologie. Především jde o Vy- 
pracování marxistického pojetí sociál- 
ní struktury a v tomto smyslu I o mís- 
to politických vztahů v celkových 
skupinových vztazích | společnosti, 
o místo politického procesu v celku 
sociálního procesu a o místo politic- 


kých lastitucí v kultuře. Stěžejním 
problémem, kterým ae chce Sociolo- 
slcký ústav zabývat, je analýza zá- 
jmové struktnry socialistické společ- 
ností. V tomto směru bude spolupra- 
covat i s Ústavem marxismu-loninismu 
pro vysoké školy. Kromě toho bude 
řešit celou řadu dílčích problémů, 
které k zájmové analýze socialistické 
společnosti nepřímo přispívají. Je to 
především analýza sociální mikro- 
struktury, zejména pracovních skupin 
a vztahů jednotlivých pracovních sku- 
pin k celku podniku. je pochopitelné, 
že 1 z této analýzy mikrostruktury 
vzejde celá řada podnětů pro celko- 
vou analýzu zájmové struktury spo- 
lečnosti. Perspektivně, až bude dobu- 
dováno pracoviště volného času při 
Sociologickém ústavu, míníme pro- 
vést rozsáhlejší výzkum volného času 
pracujících, abychom zjistili vzájem- 
ný vztah pracovního procesu a proce- 
su volného času a abychom mohli 
provést i celkovou analýzu struktary 
hodnot socialistické společnosti, která 
je důležitá pro analýzu životního sty- 
lu socialistické společnosti. V tomto 
smyslu chce Sociologický ústav při- 
spět dlouhodobým základním výzku- 
mem k vyjasňování místa politických 
vztahů a charakteru politických vzta- 
hů v socialistické společností. Při ře- 
šení všech těchto úkolů počítáme 
s úzkou spoluprací s ostatními spa- 
lečenskovědníml! | pracovišti.  Nebaf 
problematika politických vztahů je do 
značné míry komplexní problemati- 
kou, na které se musí podílet celá řa- 
da vědních oborů i pracovišť. V tom- 
to směru je možno považovat za nový 
a velmi produktivní systém práce, že 
jsou vytvářeny pracovní komise pra- 
covníků různých vědeckých prolesí 
v oblasti společenských věd k řešení 
určitých vybraných stěžejních spole- 
čenských problémů. Tyto pracovní 
skupiny byly organizovány pod vede- 
ním strany, zejména pro přípravu ma- 
teriálů k nastávajícímu sjezdu strany. 
Ukazuje se, že bude účelné, aby tyto 
pracovní skupiny k jednotlivým pro- 
blémům — jako je životní úroveň, 
volný čas, sociální struktura, vědec- 
kotechnická revoluce apod. — se 
udržely jako pracovní kolektivy | po 
sjezdu strany a vytvářely platformu 
pro řešení komplexních aktnélních 
úkolů, které staví před vědecké pra- 
covníky problematika vědeckého kom- 
plexního řízení společnosti. 


W | Úkoly Sociologického ústavu jsou 
tedy značně široké. Doujáme, že 
l náš časopis bude moct v dohledné 
době publikovat některé výsledky, 
k nimž pracovníci ústavu, případ- 
ně celé týmy dospějí. 


1. 


Jedním z nejdůležitějších úkolů, 
které v současné době stojí před 
ekonomy, je rozpracovat a dokončit 
návrh základních směrů a cílů roz- 
voje národního hospodářství do ro- 
ku 1970. Tento návrh ekonomického 
rozvoje, který se po projednání a 
a schválení XIII. sjezdem strany sta- 
ne výchozím bodem hospodářské po- 
litiky v nejbližších letech, bude rea- 
lizován v podmínkách postupného 
zavádění nové soustavy řízení. Pro- 
to je nezbytné, aby celé pojetí toho- 
to rozvoje, použité nástroje, způsob 
jeho zabezpečování 1 rozpisu odpo- 
vídaly podmínkám nové | soustavy 
plánovitého řízení a vedly k repro- 
dukci nových vztahů v naší ekonomi- 
ce. 


Neméně důležitá je ovšem věcná 
náplň nového pětiletého plánu, kte- 
rý je připravován v období porušené 
ekonomické rovnováhy, kdy se dlou- 
hodobě reprodukovaly v hospodářství 
negativní tendence. Proto je nezbyt- 
né podřídit plán konsolidačnímu pro- 
cesu. To v podstatě znamená požada- 
vek měřit cíle plánu tím, jak přispí- 
vají ke konsolidaci národního hos- 
podářství. Všechny další cíle musí 
být podřízeny tomuto základnímu cí- 
li. Proto také není možno nadřazo- 
vat například otázku tempa rozvoje 
otázce konsolidace. Tempo rozvoje, 
podíl akumulace na národním důcho- 
du, makrostrukturální změny apod. 
musí být procesu konsolidace podří- 
zeny. 


Z toho všeho plyne pro nejbližší 
léta nutnost velmi citlivé ekonomické 
politiky, která bude respektovat slo- 
žitou specifiku současného | období, 
v němž je na jedné straně nutno sou- 
stavně budovat trh jako nástroj eko- 
nomické optimalizace zdola a na dru- 
hé straně zdokonalovat plán a jeho 
makrostrukturální optimalizační apa- 
rát. Přitom je nutno počítat s tím, 
že V prvním období nebude ještě trh 
plně působit a že tedy bude nutno 
jeho některé funkce pro určitou do- 
bu ještě nahrazovat centrálním říze- 
ním. Na druhé straně bude nutno 


NOVÁ 
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pečlivě dbát na to, aby tyto tenden- 
ce nepřerostly v direktivní řízení. 

Jaká tedy má být v této složité si- 
tuaci konkrétní funkce čtvrtého pěti- 
letého plánu? Při odpovědi na tuto 
otázku je nutno. rozlišit | rozdílné 
funkce plánu, zejména: 


© plánu jako nástroje peznání vnitř- 
ní struktury ekonomiky v jejím 
dynamickém vývoji, 

© plánu jako rámce ekonomické poli- 
tiky závazného pro řídící činnost 
centra, 

© plánu jako souboru závazných úko- 
lů a orlentačních ukazatelů pro 
ovlivňování rozhodování výrobních 
hospodářských jednotek a podniků, 

© celku plánovitého řízení, který ob- 
sahuje celý soubor ekonomických 
nástrojů, pravidel a předpisů pro 
ovlivnění rozhodovacích procesů 
na jednotlivých stupních řízení. 


Nerozlišování těchto rozdílných po- 
loh vede v diskusích k nejasnostem a 
nedorozuměním. Často se stává, že se 
v diskusích tyto polohy střídají a za- 
měňují. Přitom např. jeden diskutují- 
cí vychází z pojetí plánu jako soubo- 
ru závazných úkolů a diskutuje tedy 
o nutnosti podstatného zúžení plánu, 
kdežto druhý diskutující chápe plán 
jako celek plánovitého řízení a argu- 
mentuje nutností plán prohloubit a 
zvýšit jeho účinnost. Tak vzniká řada 
zbytečných nedorozumění, která vy- 
tvářejí dlouhotrvající nejasnosti ko- 
lem této otázky. Proto je účelné se 
stručně o těchto problémech zmínit 

Plán jako nástroj poznání vývoje 
ekonomiky v dynamice je důležitým 
nástrojem pro překonání relativní 
izolovanostt každého zbožního výrob- 
ce v ekonomickém procesu. Plán te- 
dy v této poznávací funkci překoná- 
vá určitou omezenost trhu, plní funk- 
ct komplexního a velkorysého roz- 
boru frhu, poskytuje celou řadu velmi 
cenných Informací pro podniky 1 or- 
gány centrálního řízení. Proto je ne- 
zbytné funkci plánu v tomto směru 
prohlubovat a zdokonalovat. Zejména 
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Nová soustava řízení mění obsah a úlohu plánu, kte- 
rý je nadále základním nástrojem usměrňování rozho- 
dujících ekonomických procesů, hledání nejracionál- 
nějších směrů rozvoje ekonomiky... | 


Teze ÚV KSČ k přípravě XIII. sjezdu 


je nutno zavádět nové metody va- 
riantního pojetí plánu a ekonomické 
analýzy a prohlubovat rozbor kvali- 
tativních stránek plánu. K tomu úče- 
lu je nutno rozvíjet metody analýzy 
mezioborových vztahů, optimalizační 
výpočty, variantní  technicko-ekono- 
mické studie apod. 


Přitom je ovšem nutno respektovat 
vnitřní dlalektiku poznatelnosti eko- 
nomických procesů. Reálnost každého 
ekonomického procesu je podmíně- 
na řadou dalších procesů a konec- 
konců celkem ekonomiky. Proto zda- 
leka neplatí, že svůj vývoj mohou 
nejlépe předvídat samy podniky, ze- 
jména v těch oborech, které mají vel- 
m! složité vztahy k potřebám společ- 
nosti. Proto také nemá smyslu zalo- 
žit plánování na mechanickém sčítání 
informací od podníků až po Centrum 
a je nutno vhodně kombinovat přímé 
plánové informace s využitím statis- 
tických údajů, informací získaných 
korelační a regresivní analýzou apod. 

Jenom malá část takto získaných 
údajů má takový stupeň důležitosti 
a spolehlivosti, že se může stát zá- 
kladem ekonomické politiky státu. Na 
základě plánové analýzy je nutno vy- 
tyčit pro centrum celou řadu závaz- 
ných direktiv pro řízení ekonomické- 
ho rozvoje. Jde zejména o úkoly cel- 
kového rozvoje, jako je např. tempo 
růstu národního důchodu, tempo růs- 
tu osobní spotřeby a akumulace, zá- 
kladní proporce makrostrukturálních 
změn, politika zaměstnanosti apod. 
Tyto úkoly jsou závazné pro centrál- 
ní řídící orgány jako direktivy pro 
používání celého souboru | nástrojů 
ekonomické politiky, nebudou však 
závazně rozepisovány na podniky. 
Přitom je nutno, aby se počítalo rov- 
něž s případy, kdy se skutečný vývoj 
odchýlí od proporcí předpokládaných 
plánem. Ekonomická politika musf být 
schopna na tyto situace pružně rea- 
govat, a tak udržovat skutečnou dy- 
namickou rovnováhu — hospodářství, 
která nesporně musí mít přednost 
před formální stabilitou čísel plánu. 
Naprott tomu není účelné uvedené 
úkoly vždy běžně měnit podle vývo- 
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je ekonomické situace, protože vy- 
jadřují základní cíle a předpoklady, 
Ss nimíž je účelné skutečný vývoj 
konfrontovat. 

Funkce plánu v tomto směru bude 
zakotvena především zákonem o Čtvr- 
tém pětiletém plánu, dále usneseními 
stranických orgánů a vlády o základ- 
ních směrech rozvoje ve čtvrtém pě- 
tiletém plánu. Kromě toho budou 
rámcem ekonomické politiky centra 
také závazné a orientační ukazatele 
plánu schválené vládou. 

Od této funkce závazné direktivy 
pro práci centra je nutno rozlišovat 
soubor závazných úkolů a orientač- 
ních ukazatelů pro práci podniků a 
výrobních hospodářských | jednotek 
(VHJ). V tomto případě je nutno plně 
respektovat postavení | chozrasčotní 
sťéry a vytvořit tak podmínky pro to, 
aby čtvrtá pětiletka byla takovým 
dynamickým plánem, který dává VHJ 
možnost pod tlakem trhu a ekono- 
mických nástrojů provádět postupnou 
konkretizací ukazatelů plánu, umož- 
ňuje dostatečnou pružnost v mikro- 
ekonomických vztazích, v záměně vý- 
robních činitelů apod. Proto budou 
pro podniky předpoklady pětiletého 
plánu vyjádřeny převážně formou 


orientačních a informativních ukaza- 


telů. 

To ovšem nevylučuje existenci ur- 
čitého počtu závazných (popř. směr- 
ných) úkolů. Jde zejména o zcela ome- 
zený rozsah úkolů v oblasti vědy a 
techniky (úkoly badatelského výzku- 
mu a výzkumných a vývojových pra- 
cí), vývozu (dolní hranice pro roz- 
pracování plánu), investiční výstavby, 
základních proporcí apod. Všechny 
tyto úkoly budou ve čtvrté pětiletce 
stanoveny jen ve zcela nezbytném 
rozsahu. Obecně je nutno řící, že me- 
toda zabezpečování plánu pomocí roz- 
pisu závazných úkolů přestává být 
hlavní metodou realizace plánu. Kom- 
plexní rozpisová metoda vytvářela 
V minulostí mnoho těžkostí. Rozpis 
komplexního souboru závazných úko- 
lů na podniky a závody vedl často 
za možnost! plánovitého poznání. Čas- 
to byly rozepisovány úkoly, které mě- 
ly nedostatečnou vnitřní vazbu nebo 
neodpovídaly konkrétním potřebám a 
možnostem, což ve svém celku naru- 
šovalo ekonomický proces. Proto je 
možno využívat závazných úkolů jen 
tam, kde jsou potřeby a možnosti 
centrálně spolehlivě poznatelné a kde 
je také možnost centrálně posoudit 
Jejich efektivnost. 


Kromě závazných úkolů budou ještě 
rozepisovány orientační ukazatele. Je- 
jich úkolem je dát především určitou 
informaci podniku. Podniky z nich 
vycházejí při tvorbě vlastních plánů, 
jsou jim určitou orientací při nava- 
zování | dodavatelsko-odběratelských 
vztahů, ale nejsou pro ně závazné. 
Podníky se mohou od ních odchýlit 
ve zdůvodněném rozsahu fak v plá- 
nu, tak ve skutečnosti, pokud to kon- 
krétní situace vyžaduje. 

Samozřejmě je nutno počítat s tím, 
že v rámci pětiletky budou mít při 


platnosti uvedených zásad větší z4- 
vaznost první léta a menší závaznost 
vzdálenější roky. Právě tak je nutno 
počítat s tím, že zejména v nejbliž- 
ších letech, kdy není ještě možno 
spoléhat se na plnou účinnost trhu, 
budou muset mít ještě poměrně vel- 
kou úlohu prováděcí plány, které bu- 
dou závazné v poměrně šírším okru- 
hu položek, zejména ve jmenovitých 
úkolech výroby a dále ve vývozu. Pl- 
nou závaznost budou mít rovněž úkoly 
v odvětvích, kde není zavedena sou- 
stava plánovitého řízení, a zejména 
v rozpočtových organizacích, kde ne- 
působí účinné ekonomické stimuly. 
Proto bude v rámci čtvrté pětiletky 
stanovena celá řada směrných úkolů 
pro vypracování plánu na rok 1907, 
zejména úkoly dodávek pro vývoz, 
úkoly investiční výstavby, počty pra- 
covníků, rozdělení dorostu a absol- 
ventů škol, neinvestiční výdaje roz- 
počtových organizací apod. 

Zvláštní postavení v této soustavě 
budou mít limity (Investic, pracov- 
ních sil, dovozu). Další proces zdoko- 
nalování | plánovitého | řízení | vedl 
k podstatným změnám v pojetí jejich 
funkce v plánovitém řízení proti sta- 
vu platnému pro rok 1966, kdy uve- 
dené limity byly základním nástro- 
jem promítání záměrů plánu do eko- 
nomiky. Zdůraznění této jejich funkce 
však do značné míry narušuje přímé 
působení zbožně peněžních vztahů, 
takže bylo nutno jejich funkci znovu 
prozkoumat. 

Pokud jde o oblast investiční vý- 
stavby, je nutno vzít v úvahu připra- 
vovaný přechod na plné financování 
investic z vlastních prostředků podní- 
ků od roku 1967. Přitom se bude vy- 
cházet ze zásad maximální efektiv- 
nosti investic a z návratnosti úvě- 
rovaných prostředků. Velkou úlohu 
budou hrát takové ekonomické ná- 
stroje, jako je úrok, lhůty splatností 
úvěru, zabezpečení platební schop- 
nosti podníku apod. Tento proces by 
striktně stanovené limity porušovaly. 
Na druhé straně však není možno po- 
čítat plně s tím, že podniky budou 
reagovat ve výběrovém řízení, které 
probíhá již v těchto měsících, z hle- 
diska nových podmínek, Proto byl 
zvolen takový postup, kdy směrné 
hmity Investiční výstavby budou mít 
platnost pouze v první fází výběrové- 
ho řízení. 

Směrné limity budou rozepsány mi- 
nisterstvy na VHJ a budou tvořit 
krajní mez pro první fázi dodavatel 
sko-odběratelských vztahů, nevytváře 
jí však nikterak nárok na Investiční 
úvěr. Pro banku budou tyto limity 
pouze informací. Banka vybere v prv- 
ní fázl výběrového řízení nejefektiv- 
nější akce podle stanovených krité- 
rií s tím, že zdaleka nemusí naplnit 
rozepsané limity, pokud daný oboi 
nezaručuje stanovená kritéria efek- 
tivnost! nebo pokud je možno investic 
použít efektivněji jinde. Tak si vy- 
tvoří banka určitou rezervu, která bu 
de rozdělena až ve druhé části výbě- 
rového řízení po konzultaci s ústřej- 


nímí orgány. Takto má být proti do- 
savadnímu stavu obrácen vztah mezi 
hmotným a finančním plánem. Na- 
příště nemá podnik nárok na to, aby 
byly hmotné záměry jeho plánu fi- 
nancovány bez ohledu na efektivnost, 
ale naopak — uvedené záměry jsou 
podrobeny prověrce efektivnosti prá- 
vě pomocí způsobu financování. Sou- 
časně tak bude možné, aby se kon- 
krétní zaměření investiční výstavby 
odchýlilo směrem k větší efektivnosti 
od původních záměrů pětiletého plá- 
nu. 

Složitější situace je v oblasti limí- 
tů pracovních sil. Je nesporné, že na 
jedné straně je situace v pracovních 
silách v ČSSR mimořádně napjatá, na 
druhé straně však striktně chápané 
limity pracovních sil do značné míry 
narušují ekonomický systém řízení. 
Nové cesty regulace zaměstnanosti 
je však nutno teprve hledat. Proza- 
tím je nutno počítat s tím, že ve vel- 
ké Části odvětví budou uplatněny zá- 


„vazné limity počtu pracovníků. Při- 


tom však určitá volnost v těchto 11- 
mitech je vytvořena již dnes platnými 
předpisy. Ministerstva mohou závazné 
limity rozepsat na VHJ jako orien- 
tační, určité změny limitů je možno 
projednat 1 s národními výbory apod. 
I tak je však třeba hledat další cesty, 
jak situaci v pracovních silách řešit 
V souladu S novou soustavou. 

Je ovšem nutno řící, že těmito ná- 
stroji se zdaleka nevyčerpává celek 
plánovitého řízení. Bude důležitým 
úkolem nejbližších let dosáhnout pod- 
statného zvýšení efektivnosti plánoví- 
tého řízení při plném respektování 
objektivity zbožně peněžních vztahů. 
Jde přítom o dvě rozdílné polohy: 
jednak o oblast centrálního řízentí, 
jednak o řízení uvnitř VHJ a podniků. 
Pokud jde o centrální řízení, je 
nutno sí uvědomit, že bude spočívat 
na celém souboru ekonomických ná- 
strojů a pravidel a v potřebné míře 
I na přímých zásazích centra. V pře- 
hledu lze celkový systém centrálního 


řízení rozdělit do těchto skupin ná- 
strojů: 


e dlouhodobé ekonomické nástro- 
je a pravidla, kterými buda cen- 
trální řízení ovlivňovat podni- 
ky podle optimálních kritéris 
efektivnosti. V zásadě mají být 
tyto ekonomické nástroje jed- 
notné pro podníky, aby tím by- 
Ja umožněna objektivizace pů- 
sobení zbožně peněžních vzta- 
hů na rozhodování podniků. Dá- 
le je outno správně vyvážit in- 
tenzitu jejích působení, aby 
vedly k co nejúčelnější kombi- 
naci výrobních činitelů. Do té- 
to skupiny patří zejména odvo- 
dy z hrubého důchodu, ale také 
základní pravidla úvěrové a 
úrokové politiky, pravidla cena- 
vého vyrovnání, cenových změn 
apad. 
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operativní ekonomické nástroje 
zaměřené na ekonomické prosa- 
zení konkrétních cílů plánu ze- 
jména v těch případech, kdy 
krátkodobá racionalita trhu je 
v rozporu se širšími potře- 
bami národního hospodářství 
nebo dlouhodobou racionalitou 
zbožně peněžních vztahů. Tyto 
nástroje, které znamenají urči- 
té výjímky z dlouhodobě jed- 
notných pravidel, mohou být 
používány selektivně na zákla- 
dě důkladných ekonomických 
rozborů. Do této skupiny patří 
dotace, cenová zvýhodnění nos- 
ných oborů apod. 


závazné úkoly a orientační uka- 
zatele plánu, které mají za úkol 
buď předurčít, nebo ovlivnit roz- 
hodování podniků a VHJ. 


centrální řízení však musí dis- 
ponovat celou řadou dalších ná- 
strojů pro ovlivňování rozho- 
dovacího procesu podniků, kte- 


ré v soustavě | dlrektivního 
řízení byly nutně | zatlače- 
ny do pozadí tvrdými zá- 


vaznými úkoly. Jde o celou šká- 
ln nástrojů od poradenské čin- 
nosti, pomoci při vyhledávání a 


„zpracování dokumentace, orga- 


nizaci studií apod. až po různá 
konkrétní doporučení (napří- 
klad doporučení mzdová), před- 
Pisy o postapu rozhodovacího 
procesu | (například předpisy 
o tom, kdo se musí rozhodova- 
cího procesu zúčastnit, s kým 
je nutno rozbodnatí projednat, 
s kým dosáhnout | souhlasu 
apod.), dále předpisy o schva- 
lovacím a povolovacím řízení 
(např. předpisy o tom, kdo dá- 
vá souhlas k zahájení výstavby 
investic od určité velikosti 
apod.). Tyto předpisy, které jsou 
V mnoha vyspělých státech běž- 
né, nesmějí ovšem opět nadměr- 
ně omezovat pravomoc podniků 
a rovněž nesmějí reprodukovat 
stav, že o všem rozhodují po- 
dle vlastní úvahy ty kolektivy, 
které nakonec za výsledek ne- 
odpovídají. Bude nutno zcela 
přesně vymezit oblast, kde pod- 
niky budou rozhodovat napros- 
to samostatně, a to podle zá- 


sady, že tam, kde není platný- 
mi právními předpisy pravo- 
moc podniku omezena, může 
rozhodovat samostatně. Dosud 
se často věc chápala obráceně, 
totiž že tam, kde naní vyslove- 
ně stanoveno, že podník může 
rozhodnot, nemá volnost roz- 
hodnntí. 


Celek těchto nástrojů centrálního 
řízení musí být dostatečně pružný, 
aby umožnil plné rozvinutí zbožně 
peněžních vztahů. Důležitým úkolem 
ekonomické politiky je právě soustav- 
né vytváření trhu a posilování jeho 
pozitivního vlivu na efektivnost prá- 
ce podniků. Proto je nezbytné, aby 
centrální řízení napomáhalo logice 
tržních vztahů, a je nutno odmítnout 
tendence  administrativními zásahy 
narušovat působení zákona hodnoty. 

Neméně důležitým úkolem je zdo- 
konalovat metody řízení uvnitř VHJ 
a podniků. Dopracování účinné sou- 
stavy v tomto směru bude mimořád- 
ně náročné proto, že bude nutno od- 
vrhnout řadu zakořeněných představ. 
Ani zde nemůže být základním a jedi- 
ným aktem řízení paušální rozpis plá- 
nu. Pří tom je ovšem nesporné, že 
uvnitř podniků budou převažovat vzta- 
hy založené na disciplíně a soustavě 
příkazů. V tomto směru by však měly 
sehrát větší úlohu normy než samotný 
rozpis plánu, přičemž je nutno 1 ve 
vnitropodníkových | útvarech | řešit 
otázky zalnteresovanosti. Ve vztahu 
mezl podniky a VH) je žádoucí do- 
statečná míra volnosti a tím 1 sou- 
těživost mezí podniky, což ovšem 
nic nemění na zásadě, že základní 
strategická rozhodnutí musí přijímat 
a 'prosazovat generální ředitelství. 
V tomto směru však jako jinde platí 
zásada, že méně je někdy více. Řa- 
da zkušeností ukazuje na to, že 
v době, kdy generální ředitelé měli 
jen malý poznámkový blok, řídili čas- 
to mnohem účinněji než dnes, kdy 
mají velké folianty plánů, rozpisů, 
příkazů apod. 

Úkol podstatně zvýšit účinnost plá- 
novitého řízení je teprve před námí. 
Opatření v oblastl závazných ukazate- 
lů, která maji odstranit formální a 
subjektivní kritéria práce podniků a 
jejich odtržení od trhu, jsou jenom 
jedním krokem v tomto směru. Další 
je teprve nutno udělat. 

Konkrétní postup plánovacích pra- 


cí v roce 1966 až 1967 bude komplíko- 
ván | přestavbou | cenové soustavy 
L urychlenou realizací nové soustavy 
plánovítého řízení. Aby bylo možno 
tento náročný problém zvládnout, je 
nutno v řadě případů volit netradiční 
postupy. Otázka času je tu ovšem 
velmi důležitá, musí však být těsně 
spjata s řešením konkrétních problé- 
mů podle jejích vnitřní logiky. Pro- 
to je účelné vycházet z těchto zá- 
kladních zásad: 


© další práce na pětiletém a pro- 
váděcím plánu na podnicích a 
VHJ, navazování dodavatelsko- 
odběratelských vztahů v míře 
dané konkrétním vyjasněním 
otázek apod. musí probíhat ne- 
přetržítě, aby byly včas vyjas- 
ňovány hmotné vztahy, 


© práce na konkrétním provádě- 
cím plánn na rok 1967 je nutno 
organizovat tak, aby plán mohl 
být sestaven jíž v nových (val- 
koobchodních) cenách, 


© základní páteř pláuu — to je 
výběrové řízení o investiční vý- 
stavbě — je nutno sestavit již 
v první polovině roku 1966; 
přitom je nutno v maximální 
míře dosáhnout toho, aby VH] 
již v tomto období pracovaly se 
znalostí ekonomických podmí- 
uek, v nichž budou pracovat 
v roce 1967. Samozřejmě ne- 
mohou ještě znát nové ceny. 
Důležitou orientací budou pro 
ně však principy, podle nichž 
je cenové přestavba organizo- 
vána. S určitým předstihem 
bude nutno pracovat 1 na plánu 
zahraničního obchodu, 


© k zabezpečení nového přístupu 
k plánu je nezbytné, aby pod- 
níky a VHJ co nejdřívo znaly 
konkrétní podmínky hospodařo- 
ní v roce 1967. Proto je nutno 
Co nejdříve stanovit závazná 
pravidla a učinit v rámci mož- 
ností všechno pro to, aby ještě 
v první polovlně letošního roku 
byly stanoveny alespoň rámco- 
vě ekonomické nástroje. 


Celý soubor těchto opatření povede 
k tomu, že se již od začátku roku 
1967 budou vytvářet nové, efektivněj- 
ší vztahy úkolů plánu a trhu. 


o LŮ a 


nové pojetí místní správy 


PAVEL LEVIT 


| Nyní v souvislosti s realizací nové soustavy plánovitého řízení 
národního hospodářství je žádoucí a nutné vytvářet další eko- 


nomické, organizační a právní podmínky pro větší samostatnost 


a pravomoc, a tím i odpovědnest národních výborů za celkové 


výsledky, ve všech oblastech jejich činnosti. 
Teze UV KSČ k přípravě XIII. sjezdu 


Opatření strany a vlády z poslední 
doby k národním výborům, 1 otázky, 
na které se v souvislosti s nimi sou- 
střeďuje pozornost a jejichž řešení je 
připravováno pro příští dobu, vyzna- 
čuje komplexní a systematický pří- 
stup k problematice místních a měst- 
ských národních výborů, které tvoří 
základ soustavy národních výborů a 
patří k nejpočetnějším a nejrozvět- 
venějším článkům této soustavy. (Si- 
tuace naších obcí, zvláště vesnických, 
zejména poměrně malý rozsah pře- 
vážné jejich části, jejich nevybavenost 
a vůbec — z hlediska novodobých, so- 
clalistiíckých požadavků —  »nehoto- 
vý« stav způsobuje, že do problema- 
tiky tradičně »obecní« jsou široce a 
přímo vtaženy národní výbory okres- 
ní.) Je to způsobeno zejména tím, že 
se přirozenou logikou vývoje socia- 
listické společnosti dostávají v sou- 
časném období s prvořadou spole 
čenskou a politickou naléhavostí ne 
pořad úkoly, zájmy a potřeby, při je- 
jichž celtstvém a bezprostředním. kaž- 
dodenním organizovaném zabezpečo- 
vání stěží může tyto nejnižší »články« 
soustavy státních orgánů nahradit ji- 
ný státní orgán. Vývoj poté, když byl 
kolem roku 1960 v podstatě dovršen 
socialistický revoluční přelom va 
»vládě« nad výrobním! prostředky, 
dává ostře vystoupit otázkám, které 
jsou zdánlivě otázkam! jen »všedního 
dne« člena socialistické společnosti: 
jde o to, jak se v nových podmínkách 
1 mimo výrobu utvářejí vzájemné vzta- 
hy mezí lidmi, I vztahy mimo výrobní 
proces, jak se vvvíjejí podmínky pro 
život socialistického člověka — život- 
ní prostředí, úroveň služeb, bydleni. 
hygiena, místní komunikace, dopra 
va, výchova mladé generace a pod- 
mínky jejího socialistického morální- 
ho rozvoje, všecko, co ovlívňuje vně 
výroby životní sloh, rozdílný od stvlu 
kapitalistické společnosti, co určuje 
reálný rozsah a náplň využití času 


mímo práci atd. Patří sem též co nej- 
dokonalejší zajištění právní jistoty 
socialistického člověka na bází no- 
vých, socialistických zákonů. To vše- 
chno jsou úkoly a problémy, jejichž 
plné socialistické řešení se nedostaví, 
jak osvědčují 1 naše zkušenosti. jenu 
jako samozřejmý a samočinný důsle- 
dek rozvoje socialistické výroby a 
ekonomiky. Jejich plánovité a orga- 
nizované socialistické řešení musí být 
sledováno a organizováno zároveň 
s rozvojem výroby, tím spíše, že se 
pří něm vytvářejí též lepší podmínky 
1 pro výrobu samu. Izolované sledo- 
vání a zajišťování přímých výrobních 
úkolů je dokonce, jak se přesvědčuje- 
me, s to dostat vlastní zájmy výrob- 
ních podniků i do rozporu se závaž- 
nými zájmy společnosti (např. v otáz- 
kách čistoty ovzduší, vody apod.j. 
Politický smysl uspokojivého řešení 
úkolů »všedního dne«, ať ekonomic- 
kých, právních nebo výchovných 8 
kulturních, tkví v tom, že způsob je- 
jich řešení ve značné míře (přirozeně 
vedle vztahů ve výrobě) ukazuje pra- 
cujícím názorně prakticky dopad re- 
volučních změn v každodenním životě 
a také reálnost socialistické perspek- 
tivy již v současnosti. Obec — 1 když 
snad zaostává — je onou formou or 
ganlzace soužítt lidí, na jejíž úrovn» 
se vymoženosti, klady 1 nedostatky 
v řešení otázek »všedního dne« odrá- 
žejí zvláště viditelně a citelně. Bez- 
mocnost orgánů obce (a orgánů 'im 
bezprostředně © nadřazených), které 
nejcitlivěji a s největším bezprostřed- 
ním přehledem a znalostí mohou rea- 
govat na potřeby občanské masy 
v obci při přímém řešení těchto otá- 
zek — af je tato bezmocnost způso- 
bena malým rozsahem finančních pro- 
středků, nedostatkem materiálových 
zdrojů a pracovních sil, nebo úzkou 
pravomocí orgánů správy obce — je 
s to oslabit zájem pracujících na ak- 
tivní demokratické účasti na správě 


státu, která je mase občanstva reálně 
reprezentována právě oněm! orgány, 
s nimiž se občan ocitá ustavičně 
v běžném každodenním styku, a v otáz- 
kách každodenního praktického zá- 
jmu a potřeb. Volič místního národní- 
ho výboru je daleko více nežli volič 
jiných, vyšších zastupitelských orgá- 
nů ve vztahu k národnímu výboru ve 
své obci »zákazníkem« v tom smyslu, 
že mu v tomto vztahu nejde jen 
o obecné otázky politiky a správy 
státu, ale také o zcela kon'.rétní 
praktické »denní« potřeby a zájmy: 
jejich uspokojení může a chce bez- 
prostředně ovlivnít svou Čínnou účastí 
ať ve volbách, ať jinými formami účas- 
ti na správě obce nebo kontrole jejf 
správy. 

Současná opatření. týkající se ná- 
rodních výborů nejsou první etar.u 
úsilí posílit právě »nejnižší články« 
soustavy národních výborů, tj. národ- 
ních výborů místních a městských. 
Zkušenosti s dosavadními metodami 
uspořádání (které vedly nakonec 
v praxi opět k soustřeďování pravo- 
mocí u +»vyšších článků« této sousta- 
vy) podnítily revizí některých dosa- 
vadních decentralizačních | přístup 
k této problematice, kterou jsou po- 
volány řešit a zajišťovat v prvé řadě 
zblízka a s bezprostřední znalost! ná- 
rodní výbory ve městech 1 na vesnici. 
Tlak na účinné brzké a komplexní 
řešení neodkladných a živých problé- 
mů životního prostředí, služeb atp., 
jehož tlumočníky jsou právě národní 
výbory měst a vesnic, vynucuje si no- 
vý pohled na otázky obci, na spect- 
jické postavení a zvláštní problémy 
spjaté s financováním, hospodařením 
a kompetenčním vybavením | celko- 
vým postavením u těchto nejnižších 
článků soustavy státních orgánů, or- 
gánů správy v obcích. 

Snaha utužit jednotu soustavy stát- 
ních orgánů spolu s úsilím nedopustit 
recidivu atomizujících lokálně patrio- 


Jů 
po“ 


« ání V La JN VE „E 
*. - : 


G O ŠÍ ROS O SOOS 


tických tendencí, vyjádřených někdej- 
ší druhou samosprávnou kolejí správ- 
ní, vedly zhusta k nesprávné a zkres- 
lující, centrální a centralizující opti- 
ce, která zdůrazňuje výlučně a jed- 
nostranně jen společné prvky všech 
zastupitelských orgánů bez rozdílu, 
která redukuje orgány občanstva v ob- 
cích na »články« jednotné soustavy, 
vidí v ních hlavně »stupně« řízení, 
které plní především celostátní, shora 
ukládané úkoly a jejichž Činnost je 
také shora financována. Za této si- 
tuace lehce uniká pozornosti závaž- 
nost a odlišnost zvláštní ekonomické 
l politické problematiky obcí, jejich 
specifické sociálně ekonomické funk- 
ce, problematika jejich rozvoje Aa 
správy, které nemají obdoby u »vyš- 
ších stupňů« soustavy národních vý- 
borů, Uznání aktuální naléhavosti po- 
třeb uspokojovaných v rámci obcí a 
pořadí, v jakém je třeba je uspokojit, 
závisí při naší celkově vysoké centra- 
lizact fondů a zdrojů do velké míry 
na úrovní poznání, k němuž pří po- 
hledu z dálky dospívají centrální ot- 
Rány a v němž objektivní kritéria 
o pořadí jejich uspokojení nemusejí 
vždy mít prvořadou úlohu, zvláště při 
vysokých všestranných nárocích na 
tyto fondy a zdroje, Neexistence cel- 
kové, zdůvodněné koncepce rozvoje 
obcí vydatně napomáhá výstřelkům 
centralizace. Tyto 1 jiné momenty 
spolupůsobily k tomu, že došlo 
K zjevným a vážným disproporcím 
(např. ve stavu měst a vybavenosti 
obcí vůbec), jejichž rozsah by patrně 
nebyl zdaleka takový, kdyby dosavad- 
ní centralistický a direktivní systém 
plánování, financování a správy zdro- 
Jů nebyl odsoudil k bezmocnosti ony 
orgány, které společenskou naléha- 
vost soustavného, průběžného a efek- 
tivního řešení této problematiky poci- 
(ují a znají jt zblízka, kdyby je tento 
systém nebyl postavil do řady peten+ 
tů domáhajících se přídělu z cen- 
trálních fondů a zdrojů. Proto otázky 
financování, otázky větší finanční 
samostatnosti a určité relativní sobě- 
stačnosti v hospodaření městských a 
místních národních výborů ocitají se 
ve středu pozornosti. | 
Obec, např. městská, je | v naší spo- 
lečnosti specifický ucelený sociálně 
ekonomický útvar, spjatý v jednotu 
určitým! stálými vazbami a potřeba- 
ml; je to sociální »organismus« svého 
druhu. Na tom nemění nic aní sku- 
tečnost, že novodobý vývoj ruší něk- 
dejší uzavřenost a soběstačnost obcí, 
an! to, že ekonomické a správní pro- 
blémy obce nemohou být řešeny 
»aulonomně« a izolovaně, bez vše- 
rano a stálé účastí širších celků 
celého státu a jako neoddělitelná 
součást celkové ekonomické a 80- 
Clální výstavby. 
bec — tak jak se u nás vyvinula 
je — není tady anl v socíialis 
sb společnosti jen dílec státního 
srov aní jen nějaký projev »územ- 
k principue v řízení společnosti, 
: Stence a povaha společenskoeko- 
omické organizace soužití lidí v obci 


je činitelem, který objektivně před- 
určuje a ovlivňuje postavení obce 
v základních rysech (ovšem ve spo- 
jení s utvářením a potřebami ekono- 
miky, zejména výroby) 1 úkoly a roz- 
sah kompetence správy obce 1 vztahu 
orgánů této správy k jiným orgánům. 
Kompetence orgánů správy obce není 
tudíž nějakým »přídělem« z úhrnu 
úkolů společenského a státního řízení, 
aní není jen realizací schématu stup- 
ňů řízení. již Marxovíi bylo jasno, že 
soclalistická jednota společnosti a je- 
jí správy je jednotou, která je vnitřně 
členěna a která je organizována zá10- 
veň shora ( zdola. 

K podstatným pozitivním rysům no- 
vých opatření v uspořádání národ- 
ních výborů patří diferencovanost při- 
stupu při úpravě postavení národních 
výborů různých stupňů, alé také a 
především jednotlivých obcí a jejich 
národních výborů, jejichž velikost, so- 
clálně ekonomická úloha a vztahy 
jsou nadmíru rozdílné. Statuty, které 
mají být formou tohoto diferencova- 
ného: řešení, ale i jiné právní před- 
pisy budou musit přihlížet k proni- 
kavé odlišnost! postavení a vztahů 
obce 1 podmínek její správy v rámci 
soustavy národních výborů. Musí rov- 
něž vyjádřit závažné rozdíly v povaze 
a rozsahu obcí, v diferencovaném roz- 
sahu pravomoci jejich národních vý- 
borů, v rozdílných zdrojích financo- 
vání 1 zdrojích materiálových, povaze 
a rozsahu podnikání a služeb, v uspo- 
řádání vztahů k národním výborům 
vyšších stupňů, v odlišných vztazích 
k jiným státním orgánům (např. k or- 
gánům lidové kontroly, bezpečnostním 
a jiným) a k hospodářským 1 jiným 
organizacím v obvodu jejích působ- 
nosti. Bude to rozchod s dosavadní 
stereotypností, zejména v kompetenci, 
financování a vybavení | ve vztazích 
k jiným orgánům a k různým orga- 
nizacím. 

Celkovému | uspořádání tu | mož- 
ná příbude na složitostí. Ziskem 
však bude, že správa obci bude dale- 
ko víc, nežli tomu bylo doposud, uspo- 
řádána v souladu s konkrétními, živý- 
m! a rozdílnými potřebaml obecních 
celků a jejich správy 1 občanstva 
v obcí. V politické organizaci naší 
společnosti, v organizací správy exis- 
tujících obcí (popřípadě jejich sesku- 
pení), které tvoří Integrální součást 
řízení celé naší společnosti a správy 
státu, nemůžeme pro obecné organi- 
zační (někdy paušálně aplikované) 
postuláty, vyžadující | zjednodušení, 
přehlednost atp., bez politické škody 
ignorovat skutečný stav naších sídlišť, 
který je nežádoucím dědictvím po 
feudalismu a kapitalismu, který vyža- 
duje brzký a široký nástup ke grun- 
tovnímu plánovitému přetváření podle 
potřeb © výstavby | socialismu. Tato 
stdliště budou ještě drahnou dobu — 
v podstatě v dosavadní podobě — or- 
ganizací soužití pracujících a jejích 
stav 1 specifické potřeby, 1 když se 
budou patrně rychle vyvíjet a měnit, 
nemohou být jako základna a výcho- 
disko úvah o uspořádání správy přo- 


hlíženy. Přebudování těchto sídlišť 
musí organizace jejích správy aktivně 
napomáhat, nemůže však přeskakovat 
vývoj nebo chtít administrativně 
(např. mechanickým slučováním obcí) 
nahrazovat plánovitou výstavbu so- 
cialistických sídlišť, která je komple- 
xem dlouhodobým (nikoli jen admí- 
nistrativním úkolem), kde o tempu 
přeměn rozhodují ekonomika a tech- 
nika. 

Překonali jsme zásadně 1 prakticky 
někdejší systém obecní samosprávy 
jako element cízorodý v naší sou- 
stavě řízení a správy. Ukazuje se 
však, že v tomto systému byly I někte- 
ré prvky (např. v hospodaření a fi- 
nancování), které jsou dány specific- 
kou povahou a zvláštními potřebami 
obcí jako společenského útvaru. Po- 
užití těchto prvků v našem systému 
státního hospodaření a správy (jako 
jsou zvláštní finanční zdroje, zajíštění 
samostatné základny © komunálního 
hospodářství a potřeb obce, vytvoření 
přímých ekonomických vztahů k pod- 
nikům v obvodu obce, úvěr, fondy roz- 
voje a vůbec tendence k vyšší samo- 
statnosti a stabilitě v hospodaření 
obcí) vyplývá z poznání specifičnosti 
potřeb obcí | v socialistické společ- 
nosti a skutečnosti, že dosavadní str- 
ze centralistický způsob řízení a fi- 
nancování není s to zajistit uspoko- 
jení společensky naléhavých potřeb, 
které jsou zajišťovány v rámci obce. 
V podmínkách plánovitě řízené eko- 
nomiky nemůže toto osamostatnění 
obcí — prospěšné 1 z hlediska zvý- 
šení zájmu a aktivní účast! občanstva 
na správě — narušit jednotu řízení, 
hospodaření a financování. 

Rozvoj socialistické ekonomiky Aa 
společnosti, který se pronikavě do- 
týká dosavadních sídlišť a jejich vý- 
voje, I potřeby tohoto rozvoje ostatné 
ani nedovolují, aby použití těchto sa- 
mosprávných prvků ve výstavbě ná- 
rodních výborů ve městech 1 na vas- 
nicí mohlo znamenat nějaký návrat 
k někdejší uzavřenosti a soběstač- 
ností obcí. Socialistická 1industriali- 
zace a vývoj socialistické zemědělské 
výroby rychlým tempem překonávají 
a přetvářejí naše sídliště v dosavadní 
jejich podobě. Tento proces nalézá 
odraz v plánovitém dlouhodobě konci- 
povaném přístupu k další výstavbě so- 
cialistíckých sídlišť a přetváří a bude 
záměrně přetvářet územní 1 spole- 
čenskou základnu správy vykonávané 
nejnižším článkem soustavy národ- 
ních výborů. Překonání dosavadního 
stavu obcí nemůže být dílem jen je- 
jich vlastních orgánů a kompetenční 
vybavení jejich orgánů | uspořádání 
jejich vztahů k orgánům vyššího 
stupně se nesmí stát brzdou progra- 
sívního vývoje sídlišť a jeho tempa. 
Dynamika vývoje sídlišť, nutnost re- 
spektovat 1 potřeby perspektivy roz- 
voje způsobují, že uspořádání správy, 
financování a hospodaření v obcích 
není úkolem snadným a mělo by vy- 
plynout z důkladné analýzy postavení 
a funkce té které obce, z rozboru sou- 
časných 1 perspektivních potřeb je- 
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jiho vývoje v souladu S rozvojem 
výstavby průmyslu a zemědělství a 
s požadavky žlvota 1 soužití lídí v so- 
cialistické společnosti. i : 


Povaha a funkce obce jako organi- 


zace stálého soužití občanů, jako »ko- 
muny«, organizace společného, průběž- 
ného uspokojování stálých společných 
zájmů a potřeb dotýká se také teze 
(zakotvené 1 v právních předpisech|!, 
že národní výbory jsou, resp. mají 
být organizací lidu. Naše právní do- 
kumenty však nepočítají s obecní po- 
spolitostí jako motorem činného zá- 
jmu o správu společných věcí řešs- 
ných v rámci obce. Tyto dokumenty 
znají ve skutečnosti jen národní vý- 
bory jako orgány. Je otázka, zda ve 
správné snaze likvidovat iluzorní hrá- 
ze, které kladla mezi stát a obec buv- 
žoazní koncepce obecní samosprávy, 
nepřehlížíme — víc než je nutné a 
žádoucí — fakt živých reálných spo- 
lečných a organizovaně společně uspo- 
kojovaných zájmů občanů obce, které 
z obce činí určítý trvalý a zájmový 
organismus (»pospolitost« svého dru- 
hu); zda se tu zbytečně nezříkáme 
síly zdravého a přirozeného zájmu na 
správě a zařízeních obce, na jejich 
zdokonalování, které je. praktickým 
zájmem všech občanů obce a může 
být zdrojem konkrétně orientované 
iniciativy a aktivity obyvatel obce na 
zabezpečování společných. hmotných 
1 nehmotných zájmů a potřeb, zejmé- 
na vyžaduje-li toto uspokojení osob- 
ní vynaložení práce a prostředků. 
V podmínkách socialistického řízení 
ekonomiky a státu je a může být roz- 
vinut dostatek prostředků k tomu, aby 
bylo účinně čeleno negativním proje- 
vům lokálního patrlotísmu, není však 
nezbytně nutno vzdávat se živých, 
zájmově podložených pout mezí oby- 
vatelt obce a obecní pospolitosti a 
redukovat tyto vztahy převážně jen 
na vztahy administrativní nebo fiskál- 
ní. Marx rozpoznal, že v podmínkách 
socialistického řízení společnosti, jak 
je poprvé uskutečnila Pařížská ko- 
muna, komunální samospráva přestá- 
vá být protikladem centrálního státní- 
ho, centrálně uskutečňovaného řízení. 
Platí to pro oba póly, pro centrálu 
1 pro obec. Skutečnost, že 1 v socia- 
listickém státě dochází k některým 
rozporům mezi místními a celostát- 
níml zájmy, nemůže být sprovozena 
ze světa deklarativním a voluntaris- 
tickým proklamováním jednoty a pře- 
hlížením specifičnosti a diferencova- 
nosti potřeb obyvatel, ale lze jí čelit 
přesným a jasným vymezením vztahů, 
práv 1 odpovědnosti, jež odpovídá ob- 
jektivním potřebám a vztahům, a též 
instituctonálními opatřeními směřu- 


jícímí k rychlému a účinnému řeše- 
ní vznikajících konfliktů. 
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SOUČASNÁ ETAPA 
NÁRODNĚ 
OSVOBOZENECKÉ 
REVOLUCE 


LADISLAV DVOŘÁK 


»...v nastávajících rozhodujících bítvách světové revoluce se 
hnutí většiny obyvatelstva celého světa, které původně bylo za- 
měřeno na národní osvobození, obrátí proti kapitalismu a impe- 
rialismu a sehraje možná mnohem větší revoluční úlohu, než 


předpokládáme.« 


Lenin na III. kongresu KI roku 1921 (Spisy sv. 32, str. 502) 


V důsledku vítězné národně osvo- 

bozenecké revoluce převážná většina 
utiskovaných kolonií a polokolonií 
dobyla státní samostatnosti. Světové 
dělnické hnutí a socialistická sousta- 
va byly nejdůležitějším mezinárodním 
činitelem, který urychloval boj kolo- 
nlálních národů za osvobození, za 
rozbití koloniálního systému imperia- 
lismu. Socialistická soustava v sou- 
časné době jíž samotnou svou existen- 
cí a činností v rozhodující míře ome- 
zuje vojenskopolitický a ekonomický 
monopol imperialistických | zemí. 
Rozvojové země mohou za této sl- 
tuace lépe soustřeďovat své usilí, 
materiální a lídské zdroje na hlavní 
problémy svého hospodářského a so- 
clálního rozvoje. 
-V současné době vzniká celá řada 
složitých problémů, které je možno 
shrnout do otázky: Jaký je charakter 
a směr procesů, probíhajících v »tře- 
tím světě«, a jaká je podstata úkolů 
stojících před těmito zeměmi. Zvláště 
důležitá pro teorii 1 praxí je otázka, 
zda národně  osvobozenecký | cha- 
rakter revoluce pokračuje 1 po Vy- 
tvoření samostatných států. Na zodpo- 
vězení těchto otázek závisí vytváření 
koncepce dalšího vývoje rozvojových 
zemí, ovšem 1 pojetí přístupu světové- 
ho revolučního hnutí, zemí socialis- 
tického společenství k hnutí v rozvo- 
jových zemích. 

Politické osvobození kolonií a polo- 
kolonif znamená hlubokou změnu ve 
vývoji celé lidské společnosti. Bývalé 
koloniální a polokoloniální země, 
které dnes zaujímají 63% rozlohy a 
mají 44%, obyvatel celého světa, 
v podstatě likvídovaly koloniální ad- 


ministrativu a vojenskou okupací, vy- 
tvořily vlastní státní aparát, armádu, 
diplomatické a jiné mezinárodní sty- 
ky. Na světové aréně se objevil nový 
významný činitel, dříve neexistující. 
Imperialismus nyní musí počítat se 
samostatnou existencí | rozvojových 
zemí, z nichž velká část má možnost 
provádět samostatnou, neutralístic- 
kou, mírovou a antiimperialistickou 
politiku. Z těchto důvodů většina roz- 
vojových zemí již nepatří (v terito- 
riálně právním smyslu) do koloniál- 
ního systému imperialismu, který byl 
v podstatě likvidován. Přesto ale ně- 
které důležité politické úkoly ná- 
rodního osvobození nebyly vyřešeny 
dobytím politické samostatnosti. Sem 
patří vedle dosud existujících kolonií 
(ještě okolo 40 miliónů lidí je pod 
přímou nadvládou kolonizátorů a 
rasistů v Angole, jižní Africe, Mosam- 
biku, Rhodesil, v tzv. »Portugalské« 
Guineji a řadě dalších zemí), pře- 
žitky kolonialismu ve formě vojen- 
ských a jiných základen, »pronaja- 
tých« území a jiných koncesí. Existu- 
je hrozba přímého 1 nepřímého vo- 
jenského napadení pod rouškou anti- 
komunismu, ochrany vnitřní bezpeč- 
nosti, bezpečnosti kontinentu atd. 
Tato tendence fmperialismu v prů- 
běhu 60 let zvlášť výrazně krystali- 
zuje jako jeden z charakteristických 


„rysů vztahů k rozvojovým zemím a 


v poslední době ji USA vyhlásily jako 
oficiální koncepcí globální politiky 
síly. Na existenci stálého nebezpečí 
restaurace koloniálních poměrů čí 
pokusů o jejich restaurací ukazují 
v posledních letech nejen přímé vo- 
jenské agrese za použití výsadků a 


námořní pěchoty, jak to »klasicky« 
ukazují příklady Vietnamu, Konga, 
Dominikánské republiky a dalších 
zemí, ale množí se případy vnitřní 
kontrarevoluce — zpravidla ve spo- 
jení s mezinárodní kontrarevolucí. 
O tom svědčí honba na komunistické 
a pokrokové činitele v Indonésil, vo- 
jenské puče v afrických zemích 
V poslední době. otevřené vyhiášení 
diktatury rasistů v Rhodesii, represá- 
le protí komunistům a pokrokovým 
organizacím v Súdánu, převrat v Bra- 
zílii, Bolívii a aktivizace pravicových 
sl v řadě latinskoamerických zemí. 
Proto by nebylo správné vyzdvíhovat 
Jen úspěchy národně osvobozeneckého 
bautí a zakrývat oči před neúspěchy 
a dočasným! ústupy. 
Intenzita nebezpečí restaurace ko- 
lontálního systému má objektivní 
charakter a v neposlední řadě závistí 
na. celkovém poměru sil ve. světě. 
Nelze ho tedy naráz odstranit. Im- 
perialismus má možnost po ustavení 
samostatných států využívat celé 
škály nepřímých forem nátlaku a 
agrese, jako je podvratná činnost, 
dosazování loutek, vojensko-despo- 
tických a proimperialistických reží- 
mů, vytváření bloků a seskupení, vy- 
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užívání kmenových, rasových a ná- 
rodnostních rozporů atd. 

Z těchto důvodů národně osvobo- 
zenecký prvek zůstává 1 po dobytí 
státní samostatnosti důležitou sou- 
částí celkového pohybu  politicko- 
ideologické nadstavby | rozvojových 
zemí, 1 když do popředí intenzivně 
vystoupily »nové« otázky, jako je de- 
mokratizace společného života, So- 
clální a ekonomické problémy atd. 
Přestože některé národně | osvobo- 
zenecké úkoly pokračují, čl 66 do- 
končují, národně osvobozenecký boj 
v politické oblasti byl v podstatě 
dovršen ve většině rozvojových zemí 
ustavením samostatného státu. 

Většína rozvojových zemí již ne- 
tvoří součást politického systému 
imperialismu, ale ekonomicky tyto 
země ještě tvoří součást světového 
kapitalistického hospodářství. Terito- 
rlálně politické rozdělení světa bylo 
likvidováno, ale v podstatě zůstalo 
zachováno | rozdělení © ekonomické. 
Většina rozvojových zemí zůstala 
1 nadále nejen ekonomicky značně 
zaostalými, ale 1 ekonomicky závislý- 
m! na bývalých metropolích. 

Propast, Která dělí rozvojové země 
od vyspělých kapitalistických zemí, je 
obrovská. (Mezi rozvojovými zeměmi 
jsou velké rozdíly. Existují země s re- 
lativně vyspělými výrobním! silami 
1 s rozvítým kapitalismem, jako je 
např. Argentina a další země, které 
jsou prakticky na úrovní některých 
evropských zemí, a na druhé straně 
země nesmírně zaostalé, kde převa- 
Žuje kmenové či rodové zřízení a kde 
moderní společnost prakticky existu- 
je jen v několika enklávách pobřež- 
ních měst.) »Třetí svět« se podílí asi 
12% na průmyslové výrobě kapita- 
listického světa, z toho 8% ve zpra- 
covatelském a 286% v těžebním prů- 
myslu. Nepatrný je jejich podíl v me- 
talurgit (5%) a v odvětvích vyrá- 
bějících stroje a zařízení (přes 3%). 
Na jednoho obyvatele se zde vyrábí 
25—30krát méně oceli a 50—100krát 
méně elektrické energie než ve vy- 
spělých kapitalistických zemích, Více 
než polovina ekonomicky čínného 
obyvatelstva je zaměstnána v země- 
dělství, které má mimořádně nízkou 
úroveň. V důsledku těchto skuteč- 
ností je produktivita práce mnohem 
nižší než ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích (ve zpracovatelském 
průmyslu asi Gkrét nižší), Produkti- 
vita práce (měřeno na 1 ekonomicky 


činného obyvatele) byla v USA 
v 1950 asl 5,5krát a v 1960 již 6,6krát 
větší než v Latinské Americe (pře- 
počet na 1 ekonomicky činného oby- 
vatele daný vztah poněkud zkresluje, 
poněvadž struktura ekonomicky čín- 
ného obyvatele je v obou oblastech 
rozdílná). 

Tyto skutečností se koncentrovaně 
projevují v národním důchodu: Ná- 
rodní důchod kapitalistického světa 
1950——-1960 (mlrd. dol. a dol. na jedno- 
ho obyvatele. Viz tabulku). 

Většina obyvatel »třetího světa« 
nemá roční důchod větší než 100—120 
dol., což je nejméně 10krát méně než 
ve vyspělých kapitalistických zemích. 

Druhou stránkou ekonomiky roz- 
vojových zemí, spolu se zaostalostí, je 
jejich závislost na Imperialistických 
zemích. Panství kolonizátorů, kolo- 
niální loupeže a vykořisťování za- 
držely vývoj těchto zemí o mnoho 
desítiletí, ba o Celá staletí a způso- 
bíly jednostrannou a dokonce mono- 
kulturní specializaci jejich hospo- 
dářství. Velká část výroby rozvojo- 
vých zemí není zaměřena na vlastní 
vnitřní spotřebu, ale pro potřebu 
vyspělých kapitalistických zemí. Pro- 
dukce, jejíž objem se rovná 15—20 % 
[a v mnoha případech mnohem více) 
národního důchodu, je určena pro 
export. 

Život miltónů lidf v rozvojových 
zemích závisí od toho, zda se výsled- 
ky jejich práce realizují na světovém 
kapitalistickém trhu. Rozvojové ze- 
mě jsou závislé na imperialistických 
zemích 1 v Importu, a to u řady zá- 
kladních výrobních prostředků (stro- 
je, zařízení, materiály, dopravní pro- 
středky), mnohých průmyslových vý- 
robků spotřebního charakteru a do- 
konce I potravin. Toto nerovnoprávné 
postavení ve světové dělbě práce, 
odsuzující rozvojové země k funkcí 
dodavatele surovin a potravin, je 
provázeno a zesilováno 1 nerovno- 
právným postavením na světovém 
trhu. V důsledku řady technických a 
ekonomických činitelů ceny produktů 
vyvážených rozvojovými zeměm! [(su- 
roviny, potraviny) relativně zaostá- 
vají za cenam! hotových výrobků vy- 
vážených hlavně vyspělým! kapita- 
lstickým! zeměmí, V důsledku těchto 
cenových nůžek dochází k obrovským 
ztrátám v rozvojových zemích. To je 
dále znásobováno a fixováno 1 znač- 
ným ovládním ekonomiky rozvojových 

Pokračování na str. 18 
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eu Rozvážne slovo spisovatela, básnické i publicistické, 
získava si živý ohlas vo verejnosti. V posledných ro- 
koch práve v publicistike zaznamenávame mimoriadnu 
angažovanost spisovatelov. Zaiste, je to pozitívna 
reagencia na uznesenia XII. sjazdu KSČ, ale nevdojak 
sa núka myšlienka, či aktivitou tohto druhu neodsú- 
vajů umelci vlastnů umelecků tvorbu. 


Vcelku možno konštatovať, že naše umelecké organi. 
zácie a sami umelci, konkrétne mám na mysli spisovatelov, 
prejavili v minulých rokoch, napríklad v rokoch 1963m-1964, 
velká spoločensků aktivitu. A to nielen v publicistike, ale 
aj na straníckych schOdzach, v besedách i na pěde umelec- 
kých svězov. Bolo to prirodzené. Túto aktivitu, prebudil 
návrat strany k leninským metódam, k štýlu a normám 
v straníckom a spoločenskom živote, odsúdenře kultu 
osobnosti a náprava jeho chýb. Umelecká tvorba sa pritom 
naozaj tak trochu zanedbávala. Dnes je situácia iná. Spi- 
sovatelia sa opáť ponárajů viacej do umeleckej tvorby. 
Aspoň predpokladám. Aby si mí správne rozumel: spiso- 
vatelia sa neprestali zaujímať o spoločenské, politické 
problémy, v osobných diskusiách sa o nich hovorí až pri- 
mnoho, ale ťažisko svojej spoločenskej funkcie opůť na- 
chádzajú v umeleckej tvorbe. 

Myslím si však, že každá krajnosť je škodlivá. Treba 
však vyzdvihnúť skutočnosť, že umelcom, spisovatelom- 
komunistom je už dávno jasné, že talent nerastie straníc- 
kou legitimáciou, že ak má niekto legitimáciu strany, ešte 
neznamená, že sa stal „„človekom zviáštneho razenia“, 
členom umeleckého svázu so zvláštnymi právami. Práve 
naopak. Umelec-komunista má viacej povinností, najmě 
hlavnů povinnosť uvedomiť si, že strane je na osoh len 
taký umelec, spisovatel, ktorý má talent, ktorý je praco- 
vitý, vzdelaný a najmě charakterný a čestný, ktorý svojím 
dielom, životom, zásadným postojom k spoločensko- 
politickým otázkam dokazuje, že je naozaj umelcom a 
občanom a nielen prísiušníkom istej umeleckej organi- 
zácie. Pri umeleckej činnosti politická priístušnosť má len 
funkciu pomocnýů, orientuje spisovatela, umelca v spleti 
filozofických a politických názorov a výkladov, pomáha 
mu riešiť problematiku fudskej spoločnosti. Rozhodujúci 
je talent, tvorcova skúsenosť, životný zážitok, schopnost 
svojského pohfadu, videnie podstatného, zaujímavého, 
krásneho. Zdorazňujem: politícké presvedčenie, presnej- 
šle — marxisticko-leninské filozofické vzdelanie, pomáha 
jasnejšie a viacej vidieť, vplýva na „ideovosť“ diela, ale 
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Na túto tému požiadal o rozhovor náš redak- 

tor Pavol Kameník spisovateřa, člena výboru 

Svězu slovenských spisovatelov a vedúceho stra- 

nakl skupiny výboru, súdruha Ladislava Ťaž- 
o. 


STOP Pan ŘÍM 


nevytvára, neformuje dielo, nie je rozhodujúce v umelec- 
kom videní, je len súčasťou umeleckého pohladu. 


B Ak ča správne chápem, tak si presvedčený o tom, že 
politické presvedčenle, svetonázor umelca, jeho pri- 
slušnost ku komunistickej strane sa musí prejavovať 
predovšetkým v jeho tvorbe, že nemožno oddelovať 
političnosť od talentu. 


Tu treba dodať ešte krátke vysvetlenie. V minulosti sme 
politické presvedčenie a talent umelca nielen zjednocovali, 
ale sme ich stotožňovali, radi sme si ich zamieňali. Túto 
'ednotu sme presadzovali mechanicky, nediferencovane, 
a preto sme v praxi dosliahli opačný výsledok. Dnes zasa 
naopak na mnohých schádzach stranickej skupiny, výboru 
svěázu, na konferenciách či sjazdoch spisovatelov sa tvári- 


me, že raz riešime výlučne umelecko-tvorivé otázky, 


inokedy zasa výlučne politické otázky. Ako keby sme ich 
chceli oddeliť. Prax nás presviedča, že to nie je možné. 
Mne sa vidí, že je to aj preto, lebo umelecko=tvorivé a 
umelecko-politické tendencie sa navzájom príliš „strážia“, 
dozerajú na seba, čím sa navzájom od seba násline odde- 
ujú. Ale každé praktické riešenie jedného alebo druhého 
problému iba dokazuje, že nemožno od seba oddeliť ume- 
leckosť (angažovanosť) umenia, práve tak ako umenie 
a politiku, ktoré majú jeden spoločný cief — slúžiť luďom, 
tvoriť pre spoločnosť. 


[š Vzťah politiky a umenia je nielen jedinečný, ale aj 
dosť zložitý. Odhliadnuc od tejto zložitosti je pocho- 
pitelné, že komunistická strana, ako vedůca sila našej 
spoločnosti, oprávnene vplýva na politicků stránku 
činnosti a celého života umeleckých svězov, pričom 
tento vplyv nemožno chápať ako administrativne za- 
sahovanie do špecifických otázok umeleckej tvorby, 


Zvláštnosť vplyvu strany na umelecké svůzy je v tom, že 
komunisti v umeleckých svázoch sú riadení priamo, bez 
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„medzičlánkov“ najvyššímí straníckymi orgánmi, t. |. ÚV 
KSČ a ÚV KSS, Treba zvlášť zdórazniť, že priamym riade- 
ním najvyššími straníckymi orgánmi je zaručené aj istá 
kvalifikovanosť ideového vedenia, vedecké riešenie vzťahu 
politiky a umenia. Pravda, to je iba niekofko momentov 
z týchto vzťahov. 


a Měžeš mí povedať, súdruh Ťažký, tvoj názor na 
aktuálne vnůtroorganizačné problémy umeleckých 
svázov! | 


Treba si úprimne priznať, že po dvadsiatich rokoch 
existencie umeleckých svázov ukázali sa popri správných 
organizačných princípoch svězu aj isté nedostatky, prežité 
princípy, ktoré dnešnému životu už nevyhovujú. Naprí- 
klad sa prejavuje istá nespokojnosť s organizačnou štruk- 
túrou svázov, vyslovujú sa pochybnosti, či tento spósob 
organizácie umelcov je najefektívnejší vzhladom na pod- 
poru, organizáciu umeleckej tvorby, nakladaním s výsled- 
kami tvorby umelcov, či by sa nemali hfadať nové, pružnej- 
šie organizačné formy. Napriklad už len skutočnosť, že 
všetky umelecké svůzy (spisovatelov, hudobníkov, výtvar- 
níkov, divadelníkov, filmových pracovníkov a i.) majú tú 
jstú organizačnú štruktúru, hoci ich náplň vzhladom na 
odlišnosť tvorby, na rozdielne sociálne postavenie umelcov 
a podmienky ich práce logicky si vyžaduje patričná dife- 
renciáciu aj v organizačnej štruktúre. Všetkých umelcov 
síce spája umelecká tvorba, ako napríklad pracujúcich 
vo výrobe spája produktivita, ale práve tak, ak práca 
rolníka má iný charakter ako práca robotníka, ak je vy- 
konávaná v iných podmienkach, tak aj tvorba umelcov, 
spisovatelov, hudobníkov, sochárov a i. má iný charakter, 
vzniká v rozličných podmienkach. Napriklad spisovatel je 
u nás najmenej sprofesionalizovaný, Prevažne každý má 
svoje občianske zamestnanie, ktoré sí vyžaduje svoje, 
berie si z jeho schopností a vůčšína len potom, po zamest- 
naní, může sa venovať tvorivej práci. Táto odlišnosť od 
profesionálnych druhov umenia sa nijako neprejavuje vo 
vlastnej organizačnej štruktúre Svůzu československých 
spisovatefov. To je jeden problém. iný je zasa vo vzťahu 
slovenského svůzu (ako národného) a československého 
svázu (ako spoločného). Každodenná prax dokazuje, že je 
čosi zastaralé a nelogické v tejto organizácii, ak existuje 
Svůz slovenských spisovatéřov a neexistuje Svaz českých 
spisovatelov, ale namiesto neho Svůz českosiovenských 
spisovatelov. Treba naozaj pouvažovať, či má nejaký 
praktický význam, aby slovenskí členovla orgánu Svázu 
čs. spisovatelov iba márnili čas cestovaním do Prahy, kde 
majú zaujímať stanovisko k špecifickým problémom čes- 
kých spisovatelov. Nežijú medzi nimi, dostatočne nepo- 
znajů ich problémy, ich tvorivé ovzdušie, ťažko sa móžu 
podlelať na vedení tejto organizácie. Ich práca v tomto 
orgáne sa musí nevyhnutne javiť ako formálna. To ne- 
znamená, že netreba spoločný orgán českých a slovenských 
spisovatelov, ale vyžaduje sa istá úprava v praktických 
organizačných otázkach. Uvedomujem si, že zostáva 
otvorená otázka, ako má potom vyzerať nielen organi- 
začná štruktúřa svězu, ale najmě praktické činnost, ktorá 
podporí úzku spoluprácu a vzójomné sa obohacovanie 
českých a slovenských splsovatelov a sústredí ich na riešče- 
nie naozaj spoločných problémov. Ale myslím sl, že táto 
úloha by sa dala dosť jednoducho a obojstranne uspokojivo 
realizovat. 


a Počuť aj hlasy na opětovné zavedenie funkcie pred- 
sedu svázu... 


f Áno, časť spisovatelov navrhuje, aby sa opaáť obnovila 
unkcla predsedu a zrušila sa funkcia prvého tajomníka. 


Návrh vychádza z niekofkých hfadísk: zo snahy vyhnúť sa 


administrovaniu — funkciu prvého tajomníka obyčajne 


vykonáva známy výkonný umelec, ktorý však vóbec nemá 
chuť úradovať; samotný titul v spisovatelskej organizácii 
neznie najpríjemnejšie, lebo pripomína poradie, hodnosť, 
kým funkcia predsedu je spětá s demokratičnosťou, ne- 
vyhnutnou v umeleckom združení. Možno, že pri tejto 


 diferenciácii vlacej ide o psychické pohnútky, ako skúse- 


nosť a výsledky. V súvislosti s tým sa diskutuje o profile 
a pracovnej náplní prípadného predsedu. Názorov je tiež 
viacej. Mal by to byť človek, ktorý sa už výrazne zaslůžil 
o rozvoj literatúry, alebo človek ešte len v rozmachu, 
tvorivom rozlete, ktorý svoje schopností a priebojnosť 
využije aj v práci vo svěze? Diskutuje sa aj okolo tzv. dvoj- 
stupňového alebo jednostupňového riadenia — výbor a 
predsedníctvo výboru, alebo len jeden orgán, ktorý by 
mohol pracovať operativnejšie. Ale tieto | ostatné orga- 
nizačné otázky majú pre vlastný vývoj umenia, pre tvorbu 
jednotlivých umelcov iba druhoradý význam. 
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m | Úlohy svázov, danéstranou, rozpracovávajů a zabez- 
pečujú predovšetkým umelci — komunisti, Myslím si, 
že plnenie úloh daných najvyššími straníckymi orgán- 
mi je iba časťou straníckej práce komunistov. vo 

. svázoch, lebo ovela podstatnejšou, ale aj zložitejšou 
úlohou členov strany je každodenné, povedal by som 
„všedné“ formovanie moarxisticko-leninského štýlu 
práce a činnosti umeleckého svázu. 


Normálna, pravidelná stranícka práca komunistov spi- 
sovatelov, redaktorov svázových časopisov a vydavatel- 
stva sa realizuje na pěde základnej organizácle, mimo- 
riadna, podla potreby, na straníckej skupine výboru svězu. 
Možno povedať, že strcnícka skupina si získala zdravů 
autoritu medzi všetkým členstvom svězu, hoci prakticky 
nemá nijaků právomoc, nemáže autoritatívne riešiť zá- 
važné otázky umeleckej tvorby. Zápasíme však aj s vážny- 
mi nedostatkamí, ktoré sú v práci straníckej skupiny 
takmer chronické. Často o problémoch rokuje neskoro 
aj to informatívne. Žiada sa, aby schódze straníckych 
skupín navštevovali poprední, zodpovední stranícki funk- 
clonári, ktorí by stranícke kádre umelcov včas a hlbžšie 
informovali o celospoločenských problémoch a sami sa 
dóverne oboznamovali s ich názormi, aby o kultúrno- 
politických problémoch hovorili na týchto schódzach 
komunistov-umelcov. Myslím si, že v straníckych skupi- 
nách je najvhodnejšia póda na konfrontáciu myšlienok, na 
riešenie spoločných problémov a vyjasňovanie si spoločnej 
úlohy, ciefov literatúry, publicistiky, kritiky, umenia a 
politiky. Predpokladám, že XIII. sjazd KSČ, ale hlavne 
rozpracovanie jeho uznesení a záverov dá impulz k pruž- 
nejšilemu riešeniu týchto problémov. Stranícka skupina 
Svězu slovenských spisovatelov je pripravená pomáhať 
pri riešení doležitých kultúrno-poiltických otázok na 
Slovensku. Do našej straníckej organizácie a straníckej 
skupiny chceli by sme pravidelne a intenzívne vnášať 
pálčivú problematiku života a takto podporiť tvorivé 
úsilie celého umeleckého frontu. 
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has : 


SOUČASNÁ ETAPA 


Pokračování ze SIT. 15. © : 
zemí zahraničním kapitálem. Celkové 
roční ztráty rozvojových zemí v dů- 
sledku vykořisťování imperialistický- 
mi zeměm! činí kolem 20 miliard do- 
larů ročně, Což se rovná sumě, Zá 
kterou by bylo možno postavit 16 
takových komplexů, jako je Asúánská 
přehrada ná Nilu. (Meždunarodnoje 
revoljucionnoje dviženije | rabočeso 
klasa. Moskva, 1965, str. 281.) 

Tato fakta dokazují, že dobytí poli- 
tické samostatnosti neznamená hned 
1 ekonomické osvobození. Politická 
nezávislost a suverenita samy O sobě 
nemohou. zlikvidovat objektivní Zá- 
kony pohybu ekonomiky, nemohou 
změnit objektivní chod procesů v ka- 
pitalistickém světovém hospodářství, 
které s nezbytností přírodního pro- 
cesu plodí a reprodukují takové vzta- 
hy mezi zeměmi, Z nichž rozvojové 
země vycházejí vždy zaostalé a Zá- 
víslé. Povaha a mechanismus kapita- 
Jistického světového hospodářství po 
ném soudu objektivně reprodukuje 
jako Integrální součást kapitalistic- 
kých vztahů | zaostalost a závislost 
rozvojových zemí. Ekonomická. zá- 
víslost rozvojových zemí do určité 
míry omezuje již vybojovanou Suvě- 
renitu, reprodukuje jejich vykořisfo- 
vání a obsahuje v sobě | hrozbu 
restaurace politického panství kolo- 
nizátorů. Ekonomická závislost je má- 
teriální základnou. pro činnost Im- 
pertalismu proti nezávislosti rozvo- 
jových zemí. Z uvedených důvodů se 
změnil 1 sám charakter a obsah ná- 
rodně osvobozeneckého boje V součas$- 
nosti. Na rozdíl od dosavadního vý- 
voje současná etapa národně osvo- 
bozeneckého boje se neomezuje na VY“ 
bojování politické nezávislosti, ale 
obsahuje i boj 28 ekonomické osvo- 
bození z koloniální a polokoloniální 
závislosti rozvojových zemí na světo- 
vém impertalismu. 

Jestliže rozvojové země nezlikvido- 
valy ekonomickou závislost na Im- 
perialismu, nelze hovořit aní o úplné, 


NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉ REVOLUCE 


ant o definitivní likvidací kolonialis- 
mu a vítězství osvobozeneckého hnutí. 
Rozvojové země vstoupily do nové 
atapy národně osvobozeneckého boje 
— boje za ekonomickou nezávislost 
a na tomto základě upevnění státní 
nezávislosti. Politická nezávislost je 
jen | prvním krokem, | prologem, 
k úplnému osvobození od Imperialis- 
tického panství a vykořisťování, 

Dosavadní vývoj rozvojových zemí 
ukazuje na obrovskou složitost úkolů 
likvidace zaostalosti a závislosti a 
v mnoha zemích poskytuje jen málo 
naděje, že tento problém bude vyře- 
šen za doposud existujících poměrů 
a Za dosud používaných metod a 
prostředků V historicky přijatelné 
podobě. Průměrná roční tempa pří- 
růstků hrubého domácího produktu, 
což je jeden ze základních ukazatelů 
dynamičností společnosti, se vyvíjejí 
ne zrovna uspokojivě. (Viz tabulku). 

Zatímco v přírůstku národního dů- 
chodu rozvojové země měly V prů- 
měru rychlejší tempo než vyspělé 
kapitalistické země (v druhé polovině 
padesátých let dokonce značně vyšší 
tempo), v přírůstku na 1 obyvatele 
zaostávají. Ant v druhé polovině pa- 
desátých let nedosáhly tempa přírůst- 
ku vyspělých kapitalistických zemí. 
Existují. propočty | (tyto | propočty 
slouží jen k hrubé orlentaci, poněvadž 
vycházejí z údajů, které spočívají 
většinou na odhadech) | svědčící 
o tom, Že jestliže by pokračovalo 
| nadále dosavadní tempo vývoje, pak 
by se propast mezl rozvojovými a 
vyspělým! kapitalistiíckými | zeměmi 
nejen nezmenšovala, ale dokonce roz- 
šiřovala. Stejnou hodnotu společen“ 
ského produktu by rozvojové | ka- 
pitalistické země vyráběly přibližně 
za 430 let (E. Zápotocký a kol., Eko- 
nomika rozvojových zem() a rozdíl 
ve výrobě na 1 obyvatele by se ne- 
zmenšoval, ale zvětšoval, poněvadž 
v rozvajových zemích roste obyvatel- 
stvo mnohem rychleji. 

Z těchto objektivních údajů vyplý- 
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1936—1946 
Produkt celkem: 
— vyspělé kapit. země 3,7 
— rozvojové země 33 
Produkt na 1 obyv.: 
— vyspělé kapit. země 2,5 
— rozvojové země 1,6 


1950—19680 | 1035—1960 1960-1905 
4,0 33 44 
4,4 43 4,0 
2,7 2,0 31 
2,2 16 13 


(Pramen: World Economic Survey 1983, Part. I p. 2 — Monthly Bulletin of 


(8 Statistics. U.N. New York, September 1965.) 


vá závěr: jestliže by se zachovala 
dosavadní tempa vývoje, pak rozvo- 
jové země nikdy nemohou odstranit 
své zaostávání za vyspělými kepita- 
lstickými zeměmi. A navíc, ani tato 
neuspokojující tempa nejsou zaručena 
a jsou narušována Celou řadou objek- 
tivních faktorů, vnitřních potíží l čin- 
ností impertalistických zemí. Citel- 
ným! brzdami rozvoje jsou velké pře- 
žitky feudalismu a kolonialismu 8 
nevýhodné postavení rozvojových ze- 
mí v mezinárodní dělbě práce. Tyto 
okolnosti způsobují, že značná Část 
společenského produktu jednostranně 
odplývá do vyspělých kapitalistických 
zemí (převod zisků, cenové nůžky 
atd.), a nemůže být tudiž využita jeko 
zdroj akumulace. V důsledku zaosta- 
lých sociálně ekonomických poměrů 
jen relativně malé Část národního 
důchodu je věnována na další eko- 
nomický rozvoj ve formě investic, 
které nadto jsou ještě neefektivně 
využívány., 


Celkově narůstá rozpor mezi úrovní 
ekonomiky, která je dána historicky, 
a mezi dynamismem společenského 
vývoje, který je v podstatě dán Spo- 
lečenskou strukturou. Na této bázi 
vzniká mimořádně ostré sociální na 
pětí, které svou rozlohou a hloubkou 
se dá srovnávat s  nejkritičtějším! 
údobímí společenské historie, které 
znamenaly uzlové body, křižovatky 
historického vývoje. Historicky vznik- 
lá úroveň výrobních sil v rozvojových 
zemích a jejich sociálně ekonomická 
struktura tvoří jeden organický Ce- 
lek. Zásadní kritérium jeho řešení 
spočívá v tom, že k podstatnému 
urychlení tempa rozvoje výrobních 
sil může dojít jen Za předpokladu 
hlubokých © sociálně ekonomických 
přeměn. Z druhé strany platí | zpětná 
vazba tohoto vztahu a vyplývá z něho 
kritérium oprávněnosti společensko“ 
ekonomických © proměn: historicky 
objektivně pokrokové a tedy opráv 
něné jsou ty společenské proměny, 
které vedou k urychlení tempa rozvo- 
je výrobních sil v souladu S6 zájmy 
celé společnosti, k urychlení celkové“ 
ho dynamismu, společnosti rozvojo 
vých zemí, 


Prvořadý význam mají společenské 
proměny v oblasti zemědělství, které 
řeší nejen problémy výživy, 816 
1 problém odstraňování přežitků feu- 
dalismu, latifundismu, předkapital!s- 
tických forem vykořisťování, kter 
jsou jednou ze základních brzd T07 
voje celé společnosti. 


Důležitou frontou. společenských 
přeměn je oblast vztahů sé zahranič: 
ním kapitálem a S Imperialistickým! 
zeměmi vůbec. V. současné etapě 
v rozvojových zemích jako celku né: 
stojí otázka »vyhánět« zahraniční ká- 
pítál jako takový. Úroveň řešení roz: 
poru mezi rozvojovým zeměm! a svělo: 
vým kapitálem je objektivně určována 
historickým pohybem celkového PO 
měru sil ve světě. Rozvojové Zem 
nemohou pouze odstranit staré Mě 
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zinárodní ekonomické vztahy (zahra- 
niční kapitál), ale musí tyto vztahy 
a elementy nahradit novými. To může 
být uskutečněno ne hned, ale až po 
určité historické etapě. Strategické 
heslo © ekonomické © samostatnosti, 
zpřetrhání pout a vztahů vykořisťo- 
vání rozvojových zemí ze strany Im- 
perialistických zemí, těsně souvisí 
s ekonomickou soutěží mezi kapita- 
lismem a Socialismem ve světovém 
měřítku a je předmětem a součástí 
světového třídního boje mezí proleta- 
rtátem a buržoazií. Z této situace vy- 
plývá 1 poměr rozvojových zemí k za- 
hraničnímu kapitálu. Není možno všu“ 
de jednoduše likvidovat zahraniční 
kapitál nejen proto, že má silné po- 
zice, ale především proto, že někte- 
ré jeho funkce nelze v současné do 
bě ničím jiným nahradit. 

Jde tedy o boj za líkvidaci panství 
zahraničních monopolů, o jejich vy- 
tlačování z rozhodujících pozic v eko- 
nomice, o jejích podřízení potřebám 
národního rozvoje. Tím se vytvoří 
prostor pro rozvoj náradního prů- 
mysiu a rozšíří se ekonomická sa- 
mostatnost a nezávislost. Další důle- 
žitou součástí společenských proměn 
je demokratizace veřejného života a 
zapojování širokých mas do řešení 
společenských záležitostí, provádění 
nezávislé, mírumilovné zahraniční po- 
litiky, neúčasti v paktech a blocích, 
politika aktivní nentrality a neanga- 
ževanosti, rozvoj všestranné spolu- 
práce se socialistickými zeměmi. 

Dosavadní zkušeností ukazují, že 
tyto úkoly přestavby společnosti ne- 
mohou být řešeny a vyřešeny cestou 
kapitalistického vývoje rozvojových 
zemí, poněvadž kapitalistická struk- 
tura poskytuje pro řešení problémů 
jen relativně úzkou a protikladnou 
základnu, která z jedné strany do 
určité míry podporuje, ale z druhé 
strany podstatně brzdí provedení 
těchto úkolů. V celé řadě zemí sílí 
tendence řešít tyto úkoly nekapitalis- 
tickou cestou. 

Výrazem tohoto zápasu je proces 
zespolečenšťování klíčových odvětví 
národního hospodářství těchto zemí. 
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Hegemonem tohoto procesu se ve 
většině těchto zemí stávají revolučné 


demokratické síly, jejichž jádrem 
jsou převážně představitelé drobné 
a střední buržoazie a Inteligence po- 
cházející z jejích řad. jejich ideologií 
je v mnoha případech nemarxistický 
soclalismus, silně ovlivňovaný naclo- 
nalísmem. Tento socialismus je často 
vyhlašován ve vládních programech a 
ústavách. Přestože v některých pří- 
padech je tohoto socialismu I zneu- 
žíváno  vykořisťovatelskými  třídamí 
k maskování jejich třídních výhod, je 
značné rozšíření socialistických myš- 
lenek projevem sílícího vlivu světo- 
vého socialistického společenství a 
mezinárodního komunistického hnutí 
na rozvojové země. Tím se vytvářejí 
podmínky pro postupné prosazování 
principů vědeckého socialismu. 

Dosavadním výsledkem | národně 
osvobozeneckého hnutí je likvidace 
koloniálního systému imperialismu a 
ustavení politiky. suverenních států. 
Mladé státy nejsou zcela nezávíslé, ale 
jsou v ekonomickém područí světové- 
ho imperialismu. 

Národně osvobozenecké hnutí se te- 
dy nemůže omezit na dosažení poli- 
tické nezávislosti, ale pokračuje bo- 
jem za dosažení ekonomické nezá- 
vislosti. Současná etapa | národně 
osvobozenckého hnutí je charakteri- 
zována bojem politicky suverénních 
států za skonomickeu nezávislost. 

S tímto pojetím jsou v principiál- 
ním rozporu názory, podle nichž na 
pořadu dne v rozvojových zemích 
není řešení problémů ekonomické 
zaostalosti a odstraňování ekono- 
mické závislosti na imperialismu, ale 
bezprostřední socialistická revoluce 
prot! kapltalismu. Taková teorle je 
nereálná, izoluje revoluční síly a tím 
dává možnost reakci je decimovat a 
likvidovat. 

Mezi rozvojovými zeměmi jsou po- 
měrně vyspělé kapitalistické státy 
s relativně samostatnou ekonomikou 
1 politikou. U těchto nejvyspělejších 
a nejsamostatnějších států element 
národního osvobození již hraje rela- 
tivně malou úlohu. Jsou však země, 


které jsou nejen ekonomicky, ale 
1- politicky podřízeny diktátu mono- 
polů. Úkolem těchto zemí je spolu 
s ekonomickým osvobozením boj za 
dovršení politického osvobození, boj 
za přechod od formální k faktické 
politické suverenitě. 

Druhým faktorem, který zatlačuje 
do pozadí národně osvobozenecký cha- 
rakter dnešního vývoje rozvojových 
zemí, je skutečnost, že celkový spo- 
lečenský dynamismus je ve stále vět- 
ší míře závislý na sociálně ekono- 
mlckých proměnách. Proto zároveň 
s pokračující národně osvobozenec- 
kou revolucí probíhá vo většině zemí 
i demokratická revoluce, která v celé 
řadě zemí má zcela nový obsah — 
je novým typem demokratické revo- 
luce celé řadě zemí charakteris- 
tickým rysem současné etapy ná- 
rodně osvobozeneckého boje se stal 
bej o směr dalšího vývoje, a proto 
tato revoluce překračuje tradiční 
buržoazně demokratické hranice. Tím, 
jak budou pokračovat soclálně eko- 
nomické proměny a jak se bude měnit 
světový poměr sil, tento rys národně 
osvobozeneckého hnutí současné eta- 
py bude sílit. V tom je též záruka 
odstranění zaostalosti a staleté zá- 
vislosti na imperialismu zemí Asle, 
Afriky a Latinské Ameriky a podstat- 
ného zlepšení životních podmínek sta- 
miliónů lídí. Socialistické země dělají 
vše, Co je v jejich silách, aby jím 
v tom pomohly. 
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O CHARAKTERU 


V diskusích a úvahách spojených 
s novým systémem ekonomického ří- 
zení se pozornost soustřeďovala pře- 
devším na úlohu a místo zbožních 
vztahů v. socialistické © ekonomice. 
V této souvislosti se dostala do po- 
předí 1 otázka postavení bezprostřed- 
ních výrobců ve zbožních vztazích. 

Správné vysvětlení problémů, které 
se přitom objevují. nemůže vycházet 
pouze z nejobecnějších souvislostí da- 
né ekonomiky, nebo dokonce pouze 
z určitých obecně vyhlášených prin- 
cípů. ale z konkrétního charakteru a 
struktury. ekonomických. poměrů Aa 
ekonomického postavení bezprostřed- 
ních výrobců v ních. Základem úvah 
o této problematice proto musí být 
charakteristika ekonomických vztahů 
v současném období vývoje ekono- 
miky. 

Naše ekonomika má některé rysy 
dosud shodné s kapitalistickou ekono- 
miíkou. a to zejména s ekonomikou 
vyspělých kapitalistických států. Ob- 
jektivní základ této určité shody spo- 
čívá v charakteru a úrovní výrobních 
sil. Vyplývá to jednak z kontinuíty 
kapitalistického a socialistického vý- 
voje. jednak z paralelního vývoje obou 
ekonomik. V dalším vývoji záleží 
v rozhodující míře na tom, nakolik 
se podaří v socialistické ekonomice 
podstatně zvýšit úroveň výrobních síl 
a dosáhnout vvšší produktivity práce. 
Dosud však k. tomuto. zásadnímu 


obratu nedošlo a růst výroby bvl spo- 


jen převážně s jejím kvantitativním 
rozšiřováním, aniž by se pří tom 
dostatečně využilo zejména možností 
zvětšování měřítek výroby, jejího 
zhromadňování v rámci »velkoprosto- 
ru« socialistického tábora. V řadě pří- 
padů doš!lo naopak k zaostávání tech- 
nické úrovně výroby za vyspělými 
kapitalistickými ekonomikami. 
Současná úroveň naší techníckový- 
robní základny si vynucuje určítý 
charakter a strukturu ekonomických 
vztahů. Aby se vůbec mohl uskutečnit 
výrobní proces, fe nutno počítat v děl- 
bě práce se značnou částí nízkokva- 
fikované jednoduché práce, ať jíž 
vykonávané 
strojů. Práce vysilující svou namáha- 


ručně, nebo S pomocí 


PRACOVNÍ SÍLY 
A POSTAVENÍ 


+ 


PRACOVNÍKŮ 


PAV EL 


vostí, intenzitou, rozsahem | mono- 
tónností. Obdobné rysy je možno na- 
lézt 1 u značné Části tak zvané ad- 
ministrativní práce. Daný technický 
způsob výroby a Ss ním související 
charakter práce se projevuje I v ob- 
lasti kooperace, směny činností a roz- 
dělování a je základní příčinou to- 
ho, že ekonomické vztahy si ponechá- 
vají nadále svůj zbožní charakter. 
Že tudíž | mzdy a platy pracovníků 
mají nadále peněžní formu. To ovšem 
k jednoznačnému posouzení otázky 
nestačí. Rozhodující může být jen 
rozbor ekonomických souvislostí, kte- 
rými jsou tyto důchody určovány. 
Z tohoto hlediska bude užitečné při- 
pomenout sí ekonomické | postavení 
pracovníků v kapitalistickém způsobu 
výroby, kdy má pracovní síla charak- 
ter zboží, a povšimnout si též ekono- 
mického postavení prostého zbožního 
výrobce. 


KAPITALISTICKÉ 
EKONOMICKÉ 
POMÉRY 


Porovnejme zde vedle Marxovy ana- 
lýzy problému např. pojetí anglické- 
ho nemarxistického ekonoma P. S. 
Florence z jeho knihy The Logic of 
British and American Industry (Lon- 
don 1953, ruský překlad Moskva 1958|. 
Tam ukazuje na to, že s růstem veli- 
kosti »průmyslové skupiny« ztrácí ná- 
mezdní pracovník na rozdíl od výrob- 
ce-vlastníka »paocit« solidarity a So- 
ciální rovnosti s tím, kdo ho najímá, 
že stále méně a méně jsou jeho zájmy 
shodné se zájmy firmy. Nakonec při 
určité velikosti firmy (podle Florence 
od 50 do 100 pracovníků) patří už na- 
jímatel k jiná sociální třídě. Píše: 
»Pocit rovností v postavení jako sti- 
mul k efektivností zmizel a řadový 
námezdní pracovník už více nemůže 
ztotožňovat své vlastní zájmy Se zá- 


jmy toho, kdo ho najímá« (Víz str. 


456 v citované knize v ruském pře- 
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kladu). Nehledě na tuto svéráznou 
formu vyjádření pracovních vztahů 
v kapltalisttckém podníku a vyvczo- 
vání závěrů pouze ze změn feho ve- 
likosti, i zde jasně vysvítá fakt ne- 
rovností v ekonomickém postavení za- 
městnanců a majitele podníku, ať jíž 
vystupuje jako jednotlivý kapitalista- 
podnikatel nebo akcionář, rentiér 
apod. 

V Marxově formulaci jde o základ- 
ní předpoklady kapitálového vztahu. 
Na jedné straně kapitalista, majitel 


- věcných výrobních podmínek, a na 


druhé straně dělník zbavený věcných 
výrobních podmínek, majitel pouze 
vlastní pracovní sfly, kterou volně 
směňuje, aby získal nutné životní 
prostředky. Tomuto nerovnému eko- 
nomickému postavení obou tříd od- 
povídají ( vztahy v rozdělování dů- 
chodů mezi ními. Dělník dostává 
mzdu, která se ale jevil např. ve své 
formě časové a zvláště úkolové mzdy 
(čí jiných formách) jako cena jeho 
práce. Ve skutečnosti je, jak známo, 
mzda cenou, která se platí za knupí 
pracovní síly a která určitým způso- 
bem zabezpečuje jeji reprodukci a vy- 
jadřuje tak hodnotu pracovní sily, 
která je menší než celá nově vytvoře- 
ná hodnota, vzniklá užitím pracovní 
síly. 

Na této skutečností se v podstatě 
nic nezmění, dojde-li ke změně mě- 
řítka, tj. ke změně stupně vývoje to- 
hoto antagonismu v ekonomickém po- 
stavení a rozdělování za kapitalismu, 
dojde-li k absolutnímu čt relativnímu 
zvýšení mzdy. Podstata věci zůstává 
zachována | tehdy, odbývá-lí se tato 
ekonomická nerovnost např, na spo- 
třební úrovní. vyspělé industriální 
společnosti. 

Z  námezdního charakteru práce, 
z charakteru pracovní síly jako zbo- 
ží vyplývají ovšem určité negativní 
rysy zájmového zaměření zaměstnan- 
ců vůči zájmům kapitalistického pod- 
nikn. (P. 5. Florence i jiní nemarxis- 
tičtí autoři ukazují — jak známo — 
na nutnost vědeckého a rumělého« 
řešení těchto | zájmových | rozporů 
v. kapitalistickém | podniku | cestou 
účasti zaměstnanců na řízení, demo- 


kratizacl řízení vytvářením vnitro- 
podnikových autonomních jednotek, 
různými | sociálními | vymoženostmi 
apod., na rozdíl od přirozeně vznika- 
jícího souladu zájmů v prosté zbožní 
výrobě. Svou úlohu v této souvislosti 
mají sehrát ! podíly na akciích, tj. 
tzv. lidový kapitalismus apod.) 
Naproti tomu u prostého zbožního 
výrobce, který rozhoduje o konkrét- 
ním vynakládání své pracovní síly 
i svých bezprostředních pomocníků 
zejména z kruhu své rodiny, závisi je- 
ho důchod na efektivnosti jeho eko- 
nomické činnosti, která je prově- 
řována a uznávána jako společenská 
trhem. V tom se tedy konkrétně reali- 
zuje jeho ekonomické postavení jako 
samostatného výrobce, majitele věc- 
o ných výrobních podmínek. Z toboto 
ekonomického postavení prameníi je- 
ho ekonomické potřeby a zájmy, jeho 
intciativa a silné podněty k ekono- 
mické činností v jeho »podniku«, pří 
které nehledí na čas a námahu, nebof 
mu bezprostředně přináší snížení nebo 
zvýšení jeho důchodu a uspokojení 
i ostatních ekonomických potřeb a 
zájmů. 
Naproti tomu u dělníků a ostatních 
zaměstnanců v kapitalistickém pod- 
niku, tedy u námezdních pracovních 
sil, dochází k »odcizeníe mezi nimi a 
podnikem, vzniká tu rozdílnost zájmů, 
daná vznikem dvou různých sociál- 
ních tříd. Většina řadových pracovní- 
ků podniku se již nepodílí ani na 
rozhodování a řízení ekonomické čin- 
nosti, ani na jejích výsledcích a je- 
jich mzdy a platy jsou ve své pod- 
statě určovány souvislostmi | mimo 
vlastní výrobní proces. V podstatě 
stejné (tedy nerovné) je vůčí majiteli 
podniku konec konců 1 postavení těch 
pracovníků administrativního 8 ří- 
dícího aparátu, kteří se podílejí na 
řízení a rozhodování a jejichž platy 
jsou do jisté míry podmíněny tržbamíi 
a zisky podníku. (V této souvislosti 
bychom chtěli poukázat na tzv. sys- 
tém účastí na získu, který je poměrně 
značně rozšířen v USA a objevuje se 
zejména v posledních letech 1 v NSR 
a jiných zemích.) Vzniká však u ních 
větší zájem na dobrém fungování pod- 
niku a projev základního rozporu 
v zájmech je tím tlumen, a to tím 
spíše, přecházejí-lí na základě vlast- 
nictví většího podílu akcií (např. ma- 
nažeři) již do jiné společenské třídy 
než ostatní zaměstnanci podníku. Stej- 
ným způsobem působí i různá jiná 
opatření umožňující určitou účast na 
řízení a podíl na efektu hospodaření 
podníku ostatním zaměstnancům. 
Ve všech těchto jevech, poznaných 
a do jisté míry respektovaných kapi- 
talistickou teorií | praxf, je možno 
vidět tendence prosazujícího se ze- 
společenšťování výroby 1 v oblasti 
ekonomického řízení a výrobních 
vztahů, které 1 když nemění jejích 
podstatu samu, tj. nerovné ekonomic- 
ké postavení — základ námezdního 
charakteru pracovní síly, přesto umož- 
ňují další rychlý rozvoj výrobních síl. 
O nerovném ekonomickém postave- 


ní převážné většiny pracovníků ho- 
vořím přes tyto skutečnosti dále ze- 
jména proto, že zde stále zůstávají 
bezpracné příjmy akcionářů a rentié- 
rů na základě jejich monopolu na 
výrobní prostředky, Na tom nemůže 
nic změnit žádný systém vúčasti« na 
zisku, neboť v kapitalistických pomě- 
rech při sebevětší dosažené mzdě do- 
chází pouze k přesunu hranice mezi 
mzdou a ziskem ve prospěch mzdy ne- 
bo naopak. Přitom tento zisk neize 
zaměňovat pouze s prostředky veno- 
vanýmt na. rozšířenou | reprodukci, 
neboť obsahuje též část na úhradu 
osobní spotřeby kapitalistů. ; 


Podstatnou © podmínkou © zbožního 
charakteru pracovní síly, která urču- 
je charakter pracovních vztahů, je 
tedy oddělení výrobců od věcných 
činitelů výroby a možnost svobodné- 
ho prodeje jejich pracovní síly. Z lé- 
to podstatné podmínky nutně vyplý- 
vají určité ekonomické souvislosti ty- 
pické pro námezdní charakter práce. 
Především dochází ke změně pracov- 
ní síly na základě její hodnoty, která 
je určena v podstatě nezávisle na 
výsledcích výrobního | procesu, ve 
kterém je spotřebována. Dále se hod- 
nota pracovní síly liší od celé nově 
vytvořené části hodnoty | výrobku, 
který vznikl její spotřebou, a to 
o nadhodnotu. Tomu dále odpovídá 
nerovné ekonomické postavení ná- 
mezdních pracovníků ve všech ob- 
lastech výrobních vztahů, zejména 
v oblasti řízení a rozhodování 0 vý- 
voji ekonomických procesů, rozdělo- 
vání apod. 

Tyto základní rysy pracovních vzta- 
hů odpovídající zbožnímu charakte- 
ru pracovní síly se bezprostředně 
projevují v ekonomickém vývoji v ce- 
lé řadě forem. Ukažme sí zde na ty, 
které mají z hlediska našeho problé- 
mu větší význam: 


© pracovník vstupuje do za- 
městnaneckého poměru; 

© akt směny pracovní síly je 
rozdělen; pracovník doslává 
mzdu nebo plat až po vyko- 
nané práci, v určité závis- 
losti na množství a kvalitě 
této práce, což vytváří zdá- 
ní, jako hy dostal hodnotu, 
kterou nově vytvořil, cenu 
této části výrobku: 

© vypadá to tedy tak, jako by 
se mzdy a platy vytvářely ve 
vlastním výrobním procesu, 
byly dány jeho vnitřními 
sonvislostmíi, zatímco je to 
naopak převráceno, neboť 
jde ponza o výraz hodnoty 
pracovní síly; 

© různé formy mzdy spojené 
s prémiemi, příplatky, podí- 
ly epod. diťerencovaně u jed- 
notlivých kategorií pracovní- 
ků umožňují déle zakrýt 
podstata mzdy, ačkoliv samy 
v podstatě neodstraňují ne- 
rovné ekonomické postavení 
a rozdělování v podniku; 


© vznik akciových společností 
a jiných kolektivních forem 
kapitalistického | vlastnictví 
transformnje a přesunuje do 
značné míry antagonismus 
v ekonomickém postavení 
mímo samotný podnik, který 
již není bezprostředně řízen 
vlastníkem — kapitalistou; 

© snaha o vytváření určité au- 
tonomie, kolektivního živote 
a o určitou účast na řízení 
zvláště u některých kate- 
| Sorií pracovníků v podní- 
ku, různé sociální institace 
apod., umožňující zakrýt zá- 
kladní nerovné ekonomické 
postavení v podniku (u nás 
např. u Bati). 


Složitost celého problému spočívá 
nyní v tom, že jde o celou řadu eko- 
nomických souvislostí charakterizují- 
cích postavení pracovníků, souvislostí 
různého stupně obecnosti a významu. 
Přitom ve své povrchové, bezprostřed- 
ní formě, ve které jsou přístupné 
všem, se často jeví převráceně vzhle- 
dem ke své skryté podstatě (víz např. 
vztah mzdy a hodnoty výrobku, který 
dodnes v mysli mnoha pracovníků 
přežívá) a dále, což je neméně důle- 
žité, že určité rysy bezprostředního 
ekonomického postavení pracovníků, 
které můžeme zjistit v období, kdy je 
pracovní síla nesporně zbožím, ne- 
jsou specifické jen pro tyto ekono- 
mické podmínky, ale byly nebo mo- 
hou být adekvátní 1 jiným typům eko- 
nomických poměrů (např. otázka za- 
městnaneckého poměru pracovníků, 
peněžní forma důchodu apod.). 

Rozhodující pro řešení problému 
nemůže být proto úvaha na základě 
toho, jak se nám tyto bezprostřední 
formy ekonomických vztahů jeví, ala 
pouze jejích posouzení na. základě 
vnitřních ekonomických souvislostí, 
které se za nimi skrývají. 


SOCIALISTICKÁ 
EKONOMIKA 


Jedním ze základních úkolů socia- 
lsttckých revolučních přeměn je pře- 
konání námezdního charakteru práce, 
tj. negace oddělení pracovní síly a 
věcných podmínek výroby. Převzetím 
výrobních prostředků do státního 
vlastnictví byla odstraněna základna 
námezdního charakteru práce a ne- 
rovného ekonomického postavení bez- 
prostředních výrobců a kapitalistů. 
To však samo o sobě ještě nestačí. 
Při vzniku kapitalistických výrobních 
poměrů bylo třeba buržoazních re- 
volucí, násilí a státní moci k vytvo- 
ření podmínek pro mechanické fun- 
gování »modelu« kapitalistické výro- 
by, a to zejména pro oddělení výrob- 
ců od výrobních prostředků. (Tantaae 
molis erat «— tolik námahy stálo vy- 
tvořit podmínky, aby mohly volně 
působit věcné přírodní zákony ka- 
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pitalistického © výrobního | způsobu, 
dokončit proces oddělení dělníků 
od jejich pracovních | prostředků, 
na jednom pólu přeměnit společenské 
výrobní a životní prostředky v kapl- 
tál, na opačném pólu přeměnit ma- 
su lidu v námezdní dělníky, svobod- 
né pracující chudáky, toto veledílo 
moderních dějin.« K. Marx, Kapitál. 
SNPL, Praha 1954, str. 801). 

Naproti tomu pří vzniku soclalistic- 
ké ekonomiky je hlavním úkolem vy- 
tvořit nové spojení bezprostředních 
výrobců a výrobních prostředků. A 
to není dáno pouze státním vlastníc- 
tvím výrobních prostředků, vztahem 
jednotlivce a společnosti, ale konkrét- 
ním ekonomickým postavením pra- 
covníků v bezprostředním výrobním 
procesu v podnikové skupinové ko- 
operaci. Proto je také nutné k posou- 
zení otázky zkoumat toto konkrétn 
ekonomické | postavení | pracovníků 
v dosavadním vývoji socialistické eko- 
nomiky. 

V tomto směru však existovalo a 
přežívá ještě mnoho zjednodušují- 
cích a dogmatických | teoretických 
představ odvozovaných zejména z ne- 
správných vlastnických teorií. Objek- 
tivní charakter ekonomických vztahů 
a charakteristika soclalistických eko- 
nomických vztahů, jako vztahů vzá- 
jemné pomoci a spolupráce na zákla- 
dě socialistického vlastnictví, ve znač- 
né míře a po dosti dlouhou dobu po- 
litické ekonomil dostačovaly. Teorle 
organizace a řízení pak byla zaměře- 
na hlavně na technické problémy or- 
ganizace výrobního procesu, mecha- 
nizací a zjednodušování činností v ří- 
zení apod. Tím, jaký by tedy měl 
být charakter a struktura konkrét- 
ních ekonomických vztahů v podniku. 
mezl podniky navzájem, mezí podní- 
kem a řídícím! orgány, se teoreticky 
nikdo příliš nezabýval. Zde byla do- 
ménou praxe řídících orgánů, které 
vztahy v ekonomice často měnily a 
reorganizovaly. 

Různými aktv, vyhláškami, normami, 
směrnicemi | apod., vytvořily | tedy 
řídící orgány po základním aktu'vy- 
vlastnění určité formy ekonomických 
vztahů. V souvislosti s tím, do jaké 
míry tyto řídící akty odpovídaly nebo 
neodpovídaly daným podmínkám, vy- 
volávaly 1 nečekané a nežádoucí účin- 
ky a důsledky, což se konec konců 
projevilo v úrovní celkového ekono- 
mického růstu. 

Podíváme-li se na bezprostřední for- 
mu ekonomického postavení pracovní- 
ků direktivní soustavy řízení ekono- 
miky, vidíme, že má celou řadu rysů 
ok jako u námezdní pracovní 
síly: 


e pracovníci vstupují opět do 
zaměstnaneckého poměru, 
z kterého jim plynou určíté 
peněžní důchody — mzdy a 
platy; 

e jsou odměňování v rozhodu- 
jící části svých výdělků po- 
dle charakteru své indivi- 
duální práce, af již ve for- 


mě časové a úkolové mzdy 
nebo platů, které jsou cen- 
trálně regulovány zároveň 
s nrčením úkolů plánu; 

v podstatě se nepodílejí 
(s výjimkou malého počtu 
vedoucích pracovníků) na 
výsledcích ekonomické čin- 
nosti svého závodu a podní- 
ku, které jsou dány stup- 
něm splnění plánovaných 
úkolů. Pokud se podílejí na 
výsledcích ekonomické čin- 
nosti svých bezprostředních 
pracovních kolektivů (skn- 
pin, dílen, provozů apod.). 
neovlivňuje to výrazněji cel- 
kovou úroveň důchodů těch- 
to pracovníků a může to být 
v rozporu s celkovými vý- 
sledky podnikové kooparace 
a tím 1 těchto jejích nižších 
jednotek; 

převážná část pracovníků se 
nepodílí na skutečném roz- 
hodování o vývoji a zaměře- 
ní ekonomické | činnosti 
v podniku. Platilo to vzhle- 
dem k dosavadnímu pojetí 
plánu a plánovací činnosti 
do značné míry | o řídících 
pracovnících podniku. Inicia- 
tiva pracovníků je | vedle 
mzdy, která do značné míry 
nabývá stabilního, sociální- 
ho charakteru, podněcováne 
zejména morálními impulsy 
k plnění úkolů plánu a zá- 
vazky k jeho zajištění, af se 
již plán zaměřuje na eko- 
nomickou činnost jakkoliv; 
důchody společnosti | jako 
celku, centralizované | pře- 
vážně ve státním rozpočtu 
a tvořící značnou část ná- 
rodního důchodu, jsou z vět- 
ší části rozdělovány nikoliv 
podle zásluhy jednotlivých 
výrobců, | podniků, | oborů 
apod., ale buď ve stejné míře 
celému obyvatelstvu (jako 
např. snižování maloobchod- 
ních cen spotřebního zboží), 
nebo různým podnikům a 
oborům podle potřeb spo- 
lečnosti, a to většinou ne- 
návratně; : 
není uspokojována celá řa- 
da ekonomických potřeb a 
zájmů vyplývajících objek- 
tivně ze současné úrovně 
technicko-výrobní základny a 
ekonomických vztahů. Jsou 
to vedle | nedostatečného 
hmotného vyjádření rozdílu 
mezi úlohou pracovníků, ko- 
lektivů a podniků v systému 
společenské dělby práce ze- 
jména otázky perspektivnosti 
pracovního růstu, možnosti 
zvyšování kvalifikace a její- 
ho o hmotného | hodnocení, 
zlepšování pracovních podmí- 
nek, otázky forem účastí pra- 
covníků na řízení a rozhodo- 
dování, možnosti odchodu 
z podníku apod. 


Tyto rysy ekonomického postavení 
pracovníků mají ovšem různý význam. 
Zhodnotíme je na základě dřívějšího 
vymezení vnitřních © ekonomických 
souvislostí, které vytvářejí postavení 
pracovníků. Vodítkem při analýze ce- 
lého problému musí být zejména sku- 
tečnost, že mzda a vůbec jakýkoliv 
důchod námezdní pracovní síly je tvo- 
řen mimo souvislost bezprostředního 
výrobního procesu, v kterém je jejich 
pracovní síla spotřebována, nezávisle 
na jeho efektivnost! a zaměření. Vy- 
jadřuje hodnotu pracovní síly a je 
dána poměry na pracovním trhu, na 
trhu životních prostředků, kulturní 
úrovní v dané zemí, celkovou třídní 
a politickou situací apod. Ve. své 
bezprostřední jevové podobě, zejmé- 
na ve formě úkolové mzdy se tento 
skutečný poměr ovšem převrací a vy- 
padá to tak, jako by mzda byla skuteč- 
ně cenou práce. Ve skutečnosti je sa- 
ma úroveň mzdových tarifů, úkolo- 
vých sazeb a jiných mzdových forem 
stále rozhodujícím způsobem regulo- 
vána činiteli určujícími hodnotu pra- 
covní síly. 

Základem forem ekonomických vzta- 
hů, vytvořených v centralistické sou- 
stavě řízení ekonomiky, byly teore- 
tické 1 praktické představy o bezpro- 
středně | společenském | charakteru 
práce (ve smyslu společensky nut- 
ném). Tyto utopické představy bráni- 
ly tomu, aby byla vespektována sku- 
tečná složitost socialistických zbož- 
ních vztahů, ve kterých je vynakládá- 
na a realizována společenská práce. 
Místo analýzy vztahů přinejmenším 
mezi pracovníky — podniky (včetně 
jejich vnitropodníkových  organizač- 
ních jednotek a kolektivů) a centrál- 
ními řídícími orgány vycházelo se 
v teorii a praxl řízení hlavně ze vzta- 
hů pracovník — společnost (v těch- 
to představách adekvátně zastupova- 
nou centrálními řídícími orgány). 


Z představ o bezprostředně spole- 
čenském (společensky nutném) cha- 
rakteru práce ale logicky vyplývalo, 
že je možné i nutné centrálně řídit 
a určovat podmínky tohoto bezpro- 
středně společenského | vynakládání 
práce jednotlivými výrobci. A to se 
projevilo v ekonomice konkrétně ve 
dvou skupinách ekonomtckých sou- 
vislostí. Na jedné straně v tom, že 
důchody | jednotlivých | pracovníků, 
(mzdy a platy) byly v podstatě sta- 
noveny a regulovány nezávisle na cel- 
kových podmínkách a výsledcích pod- 
niku, bez ohledu na to, že jde jen 
o část společné práce skuplnové ko- 
operace, jejíž výsledky se mohou pro- 
jevit až při realizaci výrobků, v kte- 
rých se zpředmětňu je. Na druhé stra- 
ně ve vytvoření závislostí celopod- 
nikových výsledků a důchodů na pl- 
nění centrálně stanovovaných úkolů 
plánu. Tedy 1 určitá podmíněnost vý- 
dělků celkovými výsledky podniku 
prostřednictvím mzdových fondů měla 
nesprávný ekonomický základ, neboť 
nevycházela ze skutečných výsledků 
podnikové kooperace, které jsou dány 
v podmínkách zbožní výroby pouze 


mírou uznání práce podniku jako spo- 
lečensky nutné při její realizaci ve 
směně. Obě tyto skupiny ekonomic- 
kých souvislostí, v kterých je bezpro- 
středně | vynakládána | společenská 
práce, vyjadřovaly tedy ve svých for- 
mách v rámci direktivní soustavy ří- 
zení v podstatě nezávislost důchodů 
(mezd a platů) bezprostředních vý- 
robců na skutečných výsledcích prá- 
ce, na vývoji společensky nutné prá- 
ce. A takové řešení odpovídá, jak jsme 
viděli, podmínkám námezdního Cha- 
rakteru práce. Zjednodušenému poje- 
tí ekonomických vztahů odpovídaly 
1 ostatní stránky ekonomického po- 
stavení pracovníků. Příznačné je to 
zejména pro účast pracovníků pod- 
niku na rozhodování a řízení, která 
vzhledem ke svému faktickému ome- 
zení se stávala stále více otázkou 
formální, vyplývající spíše z politic- 
kých aspektů než z množství a po- 
třeb ekonomických vztahů. 

Na jedné straně bylo tedy zestát- 
něním věcných podmínek výroby od- 
straněno nerovné ekonomické posta- 
vení různých tříd a námezdní charak- 
ter práce. Zatím ale pouze V nej- 
obecnější celospolečenské rovině. Na 
druhé straně je možno udělat závěr, 
že v podmínkách daných dosavadní 
soustavou řízení nebylo důsledně vy- 
tvořeno nové spojení bezprostředních 
výrobců a věcných podmínek výroby, 
odpovídající soclalistickému přivlast- 
říování na základě práce, a musel pro- 
to narůstat rozpor mezi objektivními 
ekonomickými podmínkám! a ekono- 
míckými poměry vytvořenými systé- 
mem direktivního řízení. 


Ve skutečnosti jsou ovšem jednotli- 
ví pracovníci ekonomicky činní V ur- 
čité podnikové kooperací. Pracují a 
jsou odměňování v konkrétních eko- 
nomlckých poměrech vlastních té ne- 
bo oné kooperaci, kde vstupují do 
určitého © zaměstnaneckého | poměru. 
Vynakládání jejích pracovní síly se 
jim tedy nejeví bezprostředně jako 
práce pro společnost, ale jako prá- 
ce pro určitou dílnu nebo oddělení, 
provoz. závod a podnik, což je dá- 
no 1 zmíněným už charakterem mazd 
a platů. Snaha direktivní ekonomické 
soustavy řídit pokud možno bezpro- 
střední vynakládání práce ve spole- 
čensky nutném směru a na základě 
toho 1 přísná regulace jednotlivých 
mezd a platů z centra, tj. snahá 
o bezprostředně společenské ekono- 
mnické vztahy, se proto ve skutečnosti 
projevila ve své převrácené  podo- 
bě, ve formě nedostatečného zájmu 
pracovníků o vývoj a efektivnost eko- 
nomícké činností té podnikové koope- 
race, kde pracují. 

V čem ale může spočívat spojení 
výrobců a věcných podmínek výroby. 
tj. realizace socialistického vlastnic- 
tví, pokud se chápe skutečně ekono- 
mtcky, a nikoliv jen v zjednoduše- 
ném právním pojetí, pouze jako vlast- 
nický titul, umožňující trvalý důchod 
bez ohledu na ekonomické podmínky? 
Z charakteru. socialistické | výrobní 
kooperace, af již v měřítku podniko- 


vém nebo celospolečenském, vyplý- 
vá, že zde objektivně existují určité 
širší, obecnější zájmy, ať již podníku 
či jiného kolektivu, nebo společnosti 
jako celku. Mohou tedy dočasně 
vzniknout rozpory mezl zájmy jednot- 
livých pracovníků a zájmu určitého 
kolektivu, podniku jako celku. V pří- 
padě, že se zájem jednotlivce ne- 
podřídí zájmům obecnějším (např. 
v otázkách kvalifikace, dělby práce, 
kvality práce, pracovní kázně apod.), 
mohou být omezeny nebo dočasně 
likvidovány výhody plynoucí z toho, 
že je členem té či oné výrobní koo- 
perace, která dosahuje určitých dů- 
chodů na základě své práce. Pracov“ 
ník může být přeřazen na jiné místo 
nebo propuštěn. Znamená to ale, ža 
přestává být vůbec »vlastníkeme«, že 
je z tohoto důvodu jen námezdní pra- 
covní silou? Ze skutečnosti, že je čle- 
nem socialistické | celospolečenské 
kooperace, vyplývá, že se může stále 
znovu stávat členem (zaměstnancem) 
určité podnikové kooperace, kde se, 
podle svých schopností ovšem, plno- 
právně účastní procesu přivlastňová- 
ní a podílí se na jeho výsledcích. 
Z toho zřejmě nutnost námezdního 
charakteru práce v socialismu ne- 
vyplývá. Stejně tak nepřestává být 
kapitalistou podnikatel, který dočas- 
ně zastaví výrobu vzhledem k omeze- 
nému odbytu, neboť zde stále poten- 
clálně existují základní podmínky 
nutné k obnovení kapitalistického vý- 
robního procesu: na jedné straně ka- 
pitalista a výrobní prostředky a na 
druhé straně pracovní síla, která je 
od těchto výrobních prostředků s6vo- 
bodná. 

Z úrovně výrobních sll a charakte- 
Tu práce v současných podmínkách 
zároveň vyplývá, že obecně rovné eko- 
nomické postavení soctalistických vý- 
robců nemůže být realizováno v roz- 
dělování podle potřeb, ale pouze dů- 
sledně podle místa jednotlivých pra- 
covníků v systému dělby práce. jí- 
nak řečeno, podle principu rozdělová- 
ní podle práce. Tedy nikoliv níveliza- 
ce, ale diferenciace v rozdělování na 
základě práce vynaložené jednotlivý- 
mi pracovníky, skupinami, podniky 
apod., která může být jedině měřít- 
kem jejich zásluh. To samozřejmě ne- 
znamená, že pracovník musí dostat 
plnou hodnotu svého výrobku, bez ur- 
čitých odvodů společnosti. Množství 
práce vynaložené výrobci však může 
být uznáno v podmínkách zbožní vý- 
roby pouze v tom rozsahu, v jakém je 
uznáno trhem jako společensky nutná 
práce. 


NOVÝ SYSTÉM 


ŘÍZENÍ 
EKONOMIKY 


Důsledné uplatnění zásad nového 
systému řízení ekonomiky by mělo 
odstranit ty rysy ekonornického po- 


stavení pracovníků, které neodpovída- 
jí soclalistické zásadě odměňování 
podle práce. Každý pracovník by se 
měl stát socialistickým | výrobcem 
v tom smyslu, že se podílí na rozho- 
dování o zaměření ekonomické čin- 
nosti a na výsledcích ekonomické čín- 
nosti celé podnikové kooperace. Tato 
hlediska jsou uplatněna například 
v pojetí hrubého důchodu podniku ja- 
ko základu pro rozdělování, který je 
v podstatě hodnotou nově vytvořenou 
prací podnikového kolektivu, o je- 
jímž použití st rozhodne podnikový 
kolektiv po splnění odvodů společ- 
noati. Dále se uplatňují při vytváření 
podílů pracovníků na celkových dů- 
chodech podniku, v závislosti tvorby 


hrubého důchodu na tržbách podniku, 


ve změně dosavadního pojetí plánu, 
které znemožňovalo samostatné, 1nl- 
ciativní a efektivní rozhodování pod- 
níku, v odstranění nivelizace v od- 
měňování, v možnosti většího pohybu 
pracovníků apod. Nezbytné je též 
další rozpracování a realizace růz- 
ných forem účasti pracovníků na ří- 
zení a rozhodování. 

V této souvislosti nejde o podrobný 
rozbor všech aspektů nové soustavy 
řízení ekonomiky, ale především o je- 
jí význam pro postavení pracovníků. 
Ukazuje se, že musí být vytvořena 
nová souvislost ekonomického posta- 
vení pracovníků a jejich výrobní ko- 
operace — podniku — a tomu musí 
odpovídat i tvorba jejich důchodů. 
Přitom nejde o absolutní výší dů- 
chodů, ale o určitý stálý růst a zá- 
konitou souvislost těchto důchodů a 
důchodů vznikajících při  realizact 
společných výrobků podniků na trhu. 
Jen v tom může být důsledně překo- 
nán námezdní charakter pracovní sí- 
ly. 
Naproti tomu tam, kde jsou mzdy 
a platy a vůbec jakékoliv důchody 
pracovníků vázány na výsledky bez- 
prostřední individuální práce (nebo 
na výsledky vnitropodnikových ko- 
lektivů, které nejsou uznávány a ově- 
řovány jako společensky nutná prá- 
ce na trhu) je to vždy v podstatě 
určitá forma nahrazování reproduk- 
čních nákladů pracovní síly v záví- 
slost! na předem určených mzdových 
a platových normách. To platí na- 
příklad u »zaručené« mzdy, kterou 
společnost poskytuje 1 při špatné 
práct podniku. Skutečné překonání 
zbožních vztahů v oblasti pracovní sf- 
ly a pracovních vztahů, které je před- 
pokladem vysoké iniciativy, aktivity 
a podnikavosti socialistických výrob- 
ců, může být zřejmě dosaženo pouze 
vazbou jejich důchodů na vývoj spo- 
lečensky nutné práce, tj. na skuteč- 
ných celkových důchodech podniku. 
A to je prospěšné a nezbytné 1 pro 
společnost jako celek. Proto pokusy 
narušit nebo odstranit tuto souvislost 
vrhají značnou Část pracovníků opět 
do pozice určité pasivity a nezájmu. 
(Samozřejmě se zde nejedná o něja- 
kou absolutní pasivitu a nezájem vý- 
robců o ekonomickou Činnost, neboť 
při vhodně vybudovaném | systému 


o 


hmotné zainteresovanosti je I v kapi-- 


talistickém podníku možné dosáhnout 
značného zájmu a aktivity zaměstnan- 
ců. V této souvislosti však jde o kvalí- 


tativně nový, vyšší stupeň aktivity, 


který je možný jen v socialistickém 
podniku.) 

Základním předpokladem důsledné- 
ho řešení pracovních vztahů t jiných 
ekonomických problémů je zřejmě 
správné hodnocení úlohy jejich bocz- 
prostředních forem a vnitřních sou- 
vislosti, které se za ními skrývají. 

Názorně je to vidět v našem přípa- 
dě u kategorie mzdy a vůbec odměny 


za prácí v souvislosti s ekonomickým ' 


postavením pracovníků. Politické eko- 


nomii stačilo charakterizovat mzdu. 


za socialismu jako podíl na národním 
důchodu, v ekonomice práce. jako 
»náhradu« výdajů pracovní síly a pra- 
xe hodnotila dělníka jako pracovní 
sílu. Přitom všem bylo jasné, že 
»mzda je úzce spojena.s náklady na 
náhradu výdajů pracovní síly, | když 
tyto náklady nemají nic společného 
s hodnotou pracovní síly«, (viz Mar- 
gareta Osipová »Některé problémy 
mzdy z hlediska potřeb technického 
pokroku« čas. Politická ekonomie č. 


- 9/ 1963, str. 743), že je stanovena na 


základě kritérií určujících míru opo- 
třebování pracovní síly | případně 
podle © určitých | celospolečenských 
preferencí bez ohledu na účel- 
nost jejich vynaložení. To vedlo až 
k formulaci »ekonomického zákona 
náhrady výdajů pracovní síly«, který 
»určuje úroveň mzdy za socialismu«. 

Jak je ale možné měřit a hodnotit 
odměnu za práct pracovníků, pokud 


má být skutečně podílem na výsled- 


cích práce a nikoliv pouze »náhradou 
nákladů pracovní síly«? Je zřejmé, že 
v podmínkách socialistické zbožní vý- 


- roby je to možné pouze na základě 
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množství společensky nutné | práce 
realizované daným podnikovým ko- 
lektivem na trhu, kde se projeví j fak- 
tor společenské potřebnosti konkrét- 
ního výrobku. A to není možno de- 
tallně direktivně naplánovat, nebot 
to závisí jak na vývoji činnosti podní- 


kového kolektivu, tak na změnách na. 


trhu u ohromného počtu nejrůznějších 
výrobků. Dosavadní kritéria pro sta- 
novení mzdy mohou tedy být pouze 
základem mzdové diferenciace. Sku- 
tečná výše mezd a platů musí být vy- 
vozena z výsledků dosažených podní- 
kem jako celkem, a to na základě 
spotřeby na trhu uznané práce. “ 


Viděli jsme tedy, že existence zá- 
kona rozdělování podle práce nutila 
charakterizovat jako rozdělování po- 
dle práce 1! takové faktory pracov- 
ních vztahů, které rozdělování podle 
práce nemohly reálně zabezpečit a 


byly s ním konec konců v rozporu. 
Z hlediska teorie jde tedy o podlehnu- 
tí fetišismu mzdy, o podlehnutí prak- 
tikám, které hlavní vidí pouze Ve 
formě mzdy a hodnotí neustále zno- 
vu mzdu (úkolovou nebo časovou) ja- 
ko odměnu za práci (cenu práce), bez 
ohledu na skutečné výsledky práce 
projevující se v určité konkrétní užit- 
né hodnotě, v jejím množství a směn- 
né hodnotě realizované na trhu. 

V posledních letech bylo věnováno 
mnoho pozornosti příčinám existence 
zbožní výroby v socialistické ekono- 
mice a důsledkům, které z toho vyplý- 
vají pro řízení hospodářství. To neby- 
la náhoda, ale odraz narůstání roz- 
porů na základě direktivního řízení 
ekonomiky, které kladlo důraz na 
hmotné pojetí ekonomických proce- 
sů a vytvářelo takové formy vztahů 
v ekonomice, které neodpovídaly ob- 
jektivně existujícím podmínkám 80- 
ctalistických zbožně peněžních vztahů 
a z toho vyplývajícím zájmům vý- 
robců. Stejně tak ani diskuse o cha- 
rakteru pracovní síly a ekonomickém 
postavení pracovníků není náhodná, 
ale vyjadřuje naši nespokojenost s ne- 
dostatečným zájmem pracovníků o vý- 
voj a efektivnost ekonomické čin- 
nosti podniků ze strany jedné 8 ne- 
dostatečné uspokojování jejích eko- 
nomických potřeb a zájmů ze strany 
druhé a hledání příčin tohoto stavu. 


Pokusil jsem se zde ukázat na ně- 
které aspekty problému a to zejmé- 
na dosavadní řešení ekonomického 
postavení pracovníků. Nemůžeme se 
nadále spokojovat pouze s faktem, že 
byly odstraněny podmínky pro vyko- 
řisťování výrobců, 1 když jde o čin 
nesmírného | historického | významu. 
Jde o to, aby bylo vytvořeno takové 
bezprostřední ekonomické postavení 
pracovníků a podníků, takové bez- 
prostřední ekonomické vztahy a tedy 
takové spojení bezprostředních vý- 
robců a výrobních prostředků, které 
by odpovídalo existujícím podmínkám 
a ze kterého byv objektivně vyrůstaly 
silné zájmy o společensky potřebnou 
a efektivní ekonomickou činnost, což 
je předpokladem splnění historického 
úkolu socialismu. 
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KRIZE JEŠTĚ 
NESKONČILA 


Osm a čtvrt reku trvá Evrop- 
ské hospodářské společenství a 
z toho sedm měsíců — od Červ- 
na roku letošního — bylo v hlu- 
boké krizi. Tato krize, způsobená 
neúčastí francouzských delegátů 
v orgánech Společenství, ovšem 
nezastavila chod EHS, ale zasta- 
vila jeho daiší rozvoj, a to jak 
v oblasti hospodářské, tak i v ob- 
lasti politické. Současně byla vel- 
ml vážnou — a do určité míry 
1 riskantní — prověrkou sesku- 
pení. 

Je nesporné, že růst výroby, 
který členské země EHS za úobu 
existence © Společenství zazname- 
naly, souvisí úzce s celkovou kon- 
funkturou, kterou v podstatě po 
skončení obnovy hospodářství po 
druhé světové © válce vykazují 
všechny vyspělé kapitalistické ze- 
mě. A nejenom marxističtí, ale 
1 buržoazní ekonomové se sneží 
analyzovat, jaký podíl na tomto 
růstu má sama Integrace a jaký 


KOMENTÁŘ 


podíl mají strukturální změny, 
které v soudobém kapitalismu 
probíhají a které jsou především 


charakterizovány státními zásahy 


do hospodářství. 

Na tuto otázku | pochopitelně 
krize Evropského hospodářského 
společenství neodpověděla. Proká- 
zala však něco jiného: že totiž 
společné ekonomické zájmy čle- 
nů integračního seskupení jsou 
silnější než rozdílná zájmy mo- 
censké a politické. Na poradě mt- 
nistrů zemí EHS a na dalších za- 
sedáních rady ministrů, která do- 
posud proběhla, se totiž ukáza- 
lo, že ze sporných bodů, pro kte- 
ré krize byla © vyvolána, se 
v podstatě nevyřešile. nic, a přes- 
to — byť váhavě — se znovu ko- 
la mašinérie Společenství rozto- 
číla. | Ostentativně | projevovaná 
ochota všech šesti partnerů pře- 
konat krizi byla vlastně proje- 
vem vědomí nutnosti, neboť — 
vzdor všem vybrůžkám a silným 
slovům, která z jedné i druhé 
strany v průběhu krize padla — 
všechny členské státy si byly vě- 
domy, že cesta ze Společenství 


nebo dokonce jeho rozpad by by- 


ly vykoupeny obrovskými hospo- 
dářskými těžkostmi. 

Od počátku krize v červnu mi- 
nulého roku bylo zřejmé, že jde 
o krizi politickou, že se zde stře- 
távají dvě koncepce příštího roz- 
voje Společenství, které by n:ěly 
— podle buržoazních představ — 
předznamenat další politický vý- 
voj celé západní Evropy: (fran- 
couzská koncepce Evropy vlastí 
a západoněmecká koncepce po- 
stupného vývoje k určitému typu 
federované Evropy pod zápodoně- 
meckým vůdcovstvím. To ovšem 
neznamená, že by v krizi nehrály 
významnou úlohu zájmy ekonomice- 
ké. Nešlo puuze o prosazení zá- 
jmů francouzského zemědělství při 
řešení společného agrárního trhu; 
Francie měla a zřejmě i nadále 
má snahu neurychlovat příliš ani 
další rozvoj, přesněji řečeno do- 
vršení integrace v oblasti průmys- 
lové. De Gaullova vláda dospěla 
k závěru, že dosavadní vývoj šes- 
ti zemí Evropského hospodářského 
společenství by mohl perspektiv- 
ně odkázat Francii do úlohv ze- 
mědělské zásobárny Společenství. 
Neboť ve srovnání se západním 
Německem je ve Francil koncen- 
trace kapitálu na nižší úrovní a 
převaha západoněmackého poten- 
člálu v rámci EHS je markantní. 
Proto zpomalení integračního pro- 
Cesu pomáhá Francii | k vyřešení 
vlastních problémů strukturalních 
přeměn a koncentrace kapitálu. 

Všechny tyto úvahy se nakonec 
koncentrovaly do kategorického 


požadavku © francouzské | vlády: 
plně respektovat státní suverenitu 
členských zemí EHS. To znamena- 
lo na jedné straně podrobit krí- 
tice postoj především ke Komisi 
EHS, která jíž podle Římské smlou- 
vy byla vytvořena jako nadstátní 
orgán Společenství a její předse- 
da, profesor Hallistein, neměl ná- 
mitek, když byl občas nazýván 
»ministerským předsedou EHS de 
f[acto«. Na druhé straně to zname- 
nalo upustit od změny hlasovací 
procedury v orgánech Společen- 
ství, kterou rovněž Římská smlou- 
va předvídala: přejít dnem 1. led- 
na tohoto roku od jednomysíného 
hlasování — které dává každému 
členskému slátu právo veta — 
k hlasování většinovému. Tyto 
francouzské požadavky byly chá- 
pány jako požadavky revize Řím- 
ské smlouvy a považovány za ne- 
přijatelné. 

Kompromis, který přinesla led- 
nová smiřovací schůzka »šestky«, 
byl prapodivný. V otázce hlusova- 
cí procedury mínistři západního 
Německa, Itálie, Belgie, Huland- 
ska a Lucemburska trvali na oka- 
mžité aplikaci většinového hiaso- 
vání. Francie jednostranně pro- 
hlásila, že v otázkách dotýkají- 
cích se životních zájmů něktsrého 
z členských států je třeba aby 
bylo usnesení jednomyslné. To by- 
lo vzato na vědomí, aniž kdo vy- 
žadoval definici tohu, co má být 
považováno za »otázku týkající 
se životních zájmů«... Ostatně je 
zřejmě obtížné předpokládat, že 
by si některý suverénní stát dal 
vnutit mírovými prostředky opa- 
tření, které by bylo s jeho zájmy 
V rozporu. 

V otázce Komise EHS a jejích 
nadstátních pravomocí bylo dosa- 
ženo jakés takés dohody. Avšak 
tento boj nebyl dosud dobojován. 

V prvé polovině loňského roku 
přijala totiž Rada ministrů EHS 
usnesení o sloučení exekutiv Ev- 
ropského hospodářského společen- 
ství, Euratomu a Montánní unie. 
Toto usnesení má být ratifiková- 
no parlamenty členských zemí a 
vstoupit v platnost v červenci la- 
lošního roku. Znamená to tedy 
boj o pravomoc této komise, o její 
strukturu a jejího předsedu. Dneš- 
ní »ministerský předseda EHS de 
facto« Halistein je předsedou Ko- 
mise EHS od roku 1958 a nezdá 
se, že by neměl zájem zůstat před- 
sedou i příští společné komise. 
Halistein je bývalým státním se- 
kretářem © ministerstva © zahraničí 
Německé spolkové republiky a au- 
torem smutně proslulé Hallstei- 
novy doktríny, kterou se západní 
Německo řídí dosud. A tak se vkrá- 
dá podezření, že — i když členové 


Komise EHS mají ve výkonu své 
funkce být oproštění od aárod- 
ních zájmů — přece jenom tlak na 
další vytváření nadstátních pravo- 
mocí Komise byl Halisteinem in- 
spirován a prosazován především 
v zájmu západního Německa. Pro- 
to se Francie k dalším Hallstel- 
novým aspiracím vyjadřuje velmí 
rezervovaně. 

Ostatně, všechna tři zasedání 
rady ministrů EHS, která dosud 
po krizi v Bruselu proběhla, cká- 
zala, že rozpory trvají i v jiných 
otázkách. Předovším v řešení spo- 
lečného agrárního trhn. A to je 
otázka nanejvýš aktuální, ueboť 
EHS nebylo v důsledku krize 
schopno formulovat svou zeměděl- 
skou politiku a v důsledku toho 
ani jednat o lineárním snížení cel 
zemědělských výrobků v rámci 
Všeobecné dohody o clech a ob- 
chodu — GATT. Tím stagnují ve 
skutečnosti hlavní jednání tohoto 
tzv. Kennedyho kola a dohoda jo 
vážně ohrožena. Celé jednání se to- 
tíž vede na základě zmocnění, kte- 
ré presidentu Spojených | států 
udělil Kongres na pět let. 

A platnost tohoto zmocnění kon- 
čí v létě příštího rokn. Není tedy 
času nazbyt a úspěch jednání c li- 
neárním snížení cel je — z viny 
Evropského hospodářského spole- 
čenství, které je největším obchod- 
ním partnerem Spojených států — 
ohroženo. 

Ohrožení Kennedyho kola však 
není jediný širší důsledek krize 
EHS. V jejím průběhu se několi- 
krát ozval námět na obnovení jed- 
nání o vstup Velké Británie do 
Společenství. A diskuse o tomto 
námětu po volebním vítězství la- 
bouristů pokračují s větší intenzi- 
tou. V průběhu krize EHS, v lis- 
topadu loňského roku, bylo uve- 
řejněno prohlášení generála de 
Gaulla, ve kterém se objevily ná- 
znaky určitého zmírnění překážek 
pro sblížení mezi Francií a Vel- 
kou Británií. Podle de Gaulla »jistá 
řada příznaků ukazuje na t>. že 
slábnon činitele, které v minulosti 
bránily sblížení Británie s Evro- 
pou, a kdyby tento vývoj nabyl 
přesnější formy, Francie by ho 
zvážila sympaticky«. A francnuz- 
ský list Le Monde k tcmu napsal: 
»De Gaullovo prohlášení by mo- 
hlo znamenat, že jsou konec kon- 
ců možná 1 jiná manželství, než 
je podivný svazek, který pojí Fran- 
cili s Německou spolkovou repnblí- 
kou po podepsání pověstné smlou- 
vy v roce 1963.« 

V této souvislosti není možno 
přehlédnout další výrok fraucouz- 
ského presidenta pronesený při- 
bližně v téže době. V rozhovoru 


s holandským velvyslancem se de 25 


26 


Gaulle vyjádřil, že podle jeho ná- 
zoru je realizování celní unie po- 
zitivním prvkem společného trhu, 
který stojí za to, aby byl zacho- 
ván. Naproti tomu by prý bylo ne- 
bezpečné pokračovat dále v oblas- 
ti společné politiky a právního 
přizpůsobování členských | zemí 
EHS. Na velvyslancovu otázku, zda 
tedy EHS má být proměněno na 
velké pásmo volného obchoda, pre- 
sident de Gaulle — neodpověděl. 

Jsou to, pravda, náznaky velmi 
mlhavé; je však známo, že de Gan- 
lle sil v takové taktice libuje e že 
podobné jehe výroky čím json ml- 
havější, tím jsou lépe promyšleny 
a sledují zcela konkrétní cíl. Ne- 
ní sporu o tom, že Velká Británie 
má velký zájem se ekonomicky 
sblížit s Evropou. Za jednu z al- 
ternativ pokládá tzv. politiku vy- 
tváření mostů mezi Evropským 
hospodářským společenstvím a Ev- 
ropským sdružením volného ob- 
ohodu. Labourlstické strana vypra- 
covala před volbami vw roce 1904 
novou variantu oblasti volného ob- 
chodu v Evropě, variantu, která by 
připadala v úvabu, kdyby došlo 
k vážnému oslabení EHS v důsled- 
ku vnitřních rozporů. Labouristio- 
ký plán je pozorubodný v tom, že 
jako členy oblasti volného obcho- 
du neuvádí pouze země EHS a 
ESVO, ale dokonce i některé ev- 
ropské socialistické země. Podeb- 
nost s koncepcí de Gaullovy Ev- 
ropy až po Ural je tedy nápadná. 

Vytvoření širokého pásma val- 
ného obchodu v západní Evropě 
by znamenalo zachování a další 
rozvíjení dnešního stupně hospo- 
dářské integrace, přičemž by na 
dlouhou dobu znemožnilo jakékoli 
pokusy o federaiizací západní Ev- 
ropy, byť l v zárodečné formě. To 
by vyhovovalo dnešním zájmům 
Francle a pravděpodobně i Velké 
Británie. Nevyhovovalo by to zá- 
padnímu Německu, jehož ekeno- 
mické a politické postavení by 
v takovém integračním seskupení 
bylo oslabeno. A vedlo by — ze- 
jména při neúspěchu Kennedyhe 
kola — 1 k určitému oslabení hos- 
podářského a konec konců i poli- 
tického vlivu | Spojených států 
v Evropě. V této souvislosti pak 
nelze nebrat v úvahu krizi Atlan- 
tického paktu, která vypukla v dů- 
sledku postoje Francie, krizi, kte- 
rá ještě do jednacích síní orgánů 
EHS uedolehla... 

A jestliže za této situace ge- 
nerál de Gaulle na tiskové konfe- 
renci prohlásil, že nyní je doba 
vhodná k diskusi o politické unii 
západní Evropy, pak je možno ří- 
ci: lucemburským smířením krize 
EHS neskončila. 

VRATISLAV HOUDEK 


Živorní ÚROVEŇ 


A BURŽOAZNÍ 
POŘÁDKY 


H. FAGAN 


BÍDA VE VELKÉ BRITÁNII 


Za zlatou clonou »společnosti hoj- 
nosti« žijí milióny Britů v hrozné bí- 
dě. Přes všechnu propagandu, že 
»stát hojnosti« odstranil bídu, že děl- 
nická třída žijící v blahobytu ztrácí 
třídní uvědomění, není tomu tak. 

Ti, kdo vystupovali proti pojmu 
»společnost  hojnosti«, uvádějí, že 
oběťmi dnešní společnosti je jen nej- 
chudší a úplně bezmocná část našich 
občanů — vdovy, nemocní, nezaměst- 
naní a starší občané; dokud profesoři 
Abel-Smith a Peter Townsend nezve- 
řejnili výsledky svého nedávného prů- 
zkumu pod názvem »Chudí a nej- 
chudší«, nebylo plně známo, v jaké 
míře pronikla bída 1 do řad zaměst- 
naných. 

Nechceme tím dokazovat, že se ži- 
votní úroveň lidu V celku nezlepšila. 
Zlepšila © se.  Posuzujeme-li | situaci 
podle třicátých let, hodně se zlepšila, 
ale zlepšení se týká hlavně řemeslní- 
ků a obchodníků. Avšak nekvalifiko- 
vaní a zemědělští dělníci, státní za- 
městnanci, zaměstnanci pošt a do- 
pravy, železničáří nevědí kudy kam. 
Zpráva dokazuje, že bída se rozšířila 
a nejhůře a nejpříkřeji postihuje má- 
lo placené ženaté muže. Nejhůře 
trpí děti. Jmenovaní profesořl píší: 
»Dvě hypotézy silně ovládly ekono- 
mické myšlení v Británií od konce 
války. První domněnkou je, že jsme 
„odstranili“ bídu. Druhou, že jsme 
mnohem vyrovnanější společností, roz- 
díly mez! životní úrovní bohatých a 
chudých jsou mnohem menší, než bý- 
valy.« Je jim ke cti, že ve své zprávě 
boří obě tyto hypotézy. 

Sedm a půl miliónu lidf, 142 pro- 


centa obyvatelstva žijí na hranici bídy 
nebo pod touto hranicí. Z nich přes 
pravy, železničáři nevědí kudy kam. 
dva milióny (3,8 procenta) žijí 
z příjmu nižšího, než je životní mi- 
nimum podle definice Národního 
úřadu sociálního zabezpečení. V Brí- 
tánli žije asi 150 000 až 200 000 rodin, 
jejichž živitelé, námezdní dělníci, ač 
pracují všechny dny v týdnu, vydě- 
lávají méně, než je současné životní 
minimum podle definice Národního 
úřadu sociálního zabezpečení. 

Potom jsou zde řodiny četných ne- 
zaměstnaných (podle odhadu mají 
60 000 dětí), jejichž podporu v neza- 
městnanosti omezuje Národní úřad 
sociálního zabezpečení tak, že na 
dávkách nedostane příjemce podpo- 
ry po Čas nezaměstnaností více, než 
by st pravděpodobně vydělal, kdyby 
pracoval. Sem patří | dva milióny dů- 
chodců, jejichž důchody jsou zcela 
nedostatečné. 

Zpráva odhaduje, že dnes žije v Brl- 
tánil téměř milión dětí za méně než 
existenční minimum, a dalšího půl 
miliónu dětí má jen o málo více než 
minimum. Bída je mezi dětmi tak roz- 
šířená, že by bylo zapotřebí“ asi 500 
miliónů liber — as! tolik, kolik ročně 
vydáváme na zámořské vojenské zá- 
kladny, aby se aspoň zmírnila bída 
těchto dětí; velká většina těchto dětí 
pochází z početných rodin námezd- 
ních dělníků, jejichž hrubá mzda po 
srážkách nedosahuje stanoveného ži- 
votního minima. | 

To všechno jsou jen Čísla. Co však 
znamenají v životních podmínkách? 
Zpráva uvádí několik příkladů: 


S S O 
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rodinu z Walesu, která 
ětí mladších 15 let. Otec, 
nostč uhlí, vydělává týdně 12 liber, 
s rodinnými přídavky má brubý plat 
15 liber 8 štlinků. Když zaplatí týden- 
ní nájemné 2 libry 4 šílinky, k tomu 
různé další srážky, musí rodina Vy- 
stačit týdně s částkou 4 liber, což je 
méně, než určuje škála Národního 
úřadu sociálního zabezpečení. 

I když jiný otec přinese domů tro- 
chu vyšší mzdu, bývá nájemné často 
tak vysoké, že příjem rodiny klesá 
pod hranici 'bídy. Rodina se třemi 
dětmi, jejíž situaci prověřovali, plati- 
la týdně za dvě bídné místnosti 5 liber 
z hrubé mzdy 15 liber týdněl Dvě lib- 
ry týdně pohltila elektřina a plyn, 
jednu libru 5 šílinků týdně uhlí. 

V třicátých letech, kdy bída tolik 
bujela, nebylo tak ostrých soclálních 
rozdílů. Dětí roku 1965 jsou v jistém 
směru ochuzenější než děti z třicá- 
tých let, »jsou obklopeny zdánlivou 
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hojností«. Proto se rodiče ještě více 
obětují, aby poskytli svým dětem 
trochu lepší život. Někdy to rodiče 
zavádí do obtíží. 

Nedávno byl zatčen nádražní vrát- 


ný pro držbu ukradeného předmětu. 


Měl duševně chorou ženu a sedm dě- 
tí. Detektiv, který ho zatýkal, uvedl 
ve svědecké výpovědi: »Jeho dům byl 
obrazem žalostné bídy, bez nábytku, 
beze všeho. V domě byly stěží nějaké 
potraviny, nebylo zde palivo. Ukrade- 
ný předmět, který tento muž koupil 
od jiného, měl být dárkem pro děti.« 

Je vůbec nutné hledat další příčiny, 
proč železničáři a milióny jiných děl- 
níků jsou odhodlání bojovat proti 
příjmové politice George Browna až 
do hořkého konce? A přece je labou- 
ristická vláda rozhodnuta nejen tuto 
politiku prosadit, ale Wilson odmítl 
udělat něco pro těch 141 procenta 
nejubožejších z ubohých. 

Po uveřejnění této zprávy Vypraco- 
vala »Akční skupina proti bídě dětí« 
memorandum, které podepsalo 40 
předních osobností z oblasti sociolo- 
gle. Deputace významných osobností 
doručila toto memorandum minister- 
skému předsedovi, ale Wilson věnoval 
této záležitostí pouhých deset minut. 
Odmítl dát deputaci záruku, že s tím 
vůbec něco udělá. Potom odkvapil, 
pravděpodobně, aby se setkal s krá- 
lovnou nebo aby zatelefonoval presi- 
dentu Johnsonovi. 

Dokonce 1 list Times napsal: »Ve- 
řejnost, nikoli hrstka politiků, osle- 
pená rychlým vzestupem průměrných 
národních mezd již přes pět let, se 
pořád více ujišťovala, že všechno je 
v naprostém pořádku v tomto našem 
světě, ze všech možných světů nej- 
lepších. Průměrná národní mzda je 
v nejlepším případě velmi primitivní 
ukazatel situace v kapsách občanů, 
v nejhorším případě je to příjemná 


smyšlenka. Máme k dispozicí konkrét- 
ní důkazy, že nejméně placení dělníci 
se vlastně nepodílejí na hmotném 
blahobytu v té míře, jak se všeobecně 
myslí.« 

Jak je tomu s druhou hypotézou, 
kterou uvádí zpráva, že příjmy se 
spravedlivě rozdělují? Ať nám odpoví 
časopis Economist (orgán britských 
průmyslníků — pozn. red.). 

Podle přiznání k daní z příjmů oby- 
vatelstva představoval osobní majetek 
v roce 1959/60 (první rok, kdy bylo 
zahájeno šetření pro tuto zprávu) 
částku 54100000 000 liber. Podle to- 
hoto odhadu se zdá, napsal Econo- 
mist, že asi 84 procent majetku je 
vlastnictvím horních 7 procent daňo- 
vých poplatníků. Jistě alespoň 55 pro- 
cent je vlastnictvím horních 2 procent 
poplatníků. (Viz. graf.) 

V roce 1963 napsal list Observer, 
že »38 procent souhrnu veškerého 
osobního majetku patří jednomu pro- 
centu dospělých obyvatel. 364 000 li- 
df se podílí o 21500000000 liber«. 
Alespoň tuto částku přiznali. Tolik 
O »zužování« propasti v příjmech! 

Tuto situaci měl na mysli poslední 
sjezd komunistické strany, když v jed- 
né ze svých rezolucí uvedl: »Kapita- 
lismus učinil z naší země ráj pro spe- 
kulanty, lichváře a šmelináře na úkor 
blahobytu občanů... Nebojujeme jen 
za děti, staré, nemocné a bezmocné, 
bojujeme za to, co je v souladu s vo- 
láním lidí po plnějším a bohatším ži- 
votě.« 

Na zvýšení blahobytu lidu předložil 
sjezd tyto návrhy: vyšší mzdy a vyšší 
podíl na každém zvýšení produktivity 
a celého národního důchodu; rozší- 
ření sociálních služeb, aby se zlepší- 
ly životní podmínky a blaho lidu; 
skoncování s koncepcí, že je nutné 
se omezit, aby se našlo více peněz 
na zbraně. 


KRIZE BRITSKÝCH ŽELEZNIC 


Celonárodní stávka železničářů by- 
Ja vlastně jen odložena. Nic se totiž 
nevyřešilo. Závěr sporu nemůže uspo- 
kojovat ani Železniční dělníky, ani 
ostatní dělnickou třídu. Je jen otázkou 
času, kdy krize vyvrcholí. Proč tomu 
tak musí být ve znárodněném prů- 
myslovém odvětví? 

Hlavní příčinou krize byl způsob 
znárodnění železnic. Byly znárodněny 
v zájmu kapitalistické třídy, nikoli 
v zájmu národa. 

Před znárodněním byly železnice 


v bankrotu, nebyly vůbec udržovány. 
Žádná skupina kapitalistů nebyla 
ochotna investovat kapitál na zmo- 
dernizování železnic. Místo toho začali 
kapitalisté naléhat na to, aby želez- 
nice převzal do své správy stát, a to 
tak, aby nejen prokazovaly levné 
služby pro celou kapitalistickou tří- 
du, ale aby dřívější akcionáři a ma- 
jitelé železnic mohli navíc čerpat 
značné příjmy ve formě úroků z vy- 
sokých částek zaplacených jako od- 
škodné. Tak se také stalo. Když od- 
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čerpali železnicím poslední minci a 
nic oplátkou nedali ve formě oprav, 
nahrazení zastaralého vozového par- 
ku nebo jinou formu modernizace, 
dostanou do roku 2008 927 miliónů Ii- 
ber s tříprocentním úrokem každoroč- 
ně vypláceným z této Částky. A to 
všechno musí dodat železnice. Je to 
první platební povinnost tohoto od- 
větví ještě dříve, než vyplatí mzdy. 


Když už stát převzal tento zasta- 
ralý a opotřebovaný systém železnic, 
zjistilo se, že téměř všechno je nut- 
no rekonstruovat. Na to sí britská do- 
pravní komise vypůjčila 1 680 000 000 
liber od londýnské City. Komise mu- 
sela dát do šrotu více než třetinu 
všech lokomotiv, přes polovinu ná- 
kladních železničních vagónů a víc 
než třetinu všech osobních vagónů. 
Zkrátka, stát musel vydat 1 880 000 000 
ber, aby železnice uvedl do pořádku 
a zmodernizoval je. Celé toto břeme- 
no musely nést znárodněné železnice. 
Proto je každý rok oznamován »scho- 
dek«, kterého vláda využívá k tomu, 
aby železničářům upírala slušné mzdy, 
a okapitalistická | propaganda | zas 
k bojí proti znárodnění. Avšak stalo 
se ještě něco horšího. 


Součástí plánu znárodnění bylo též 
začlenění dálkové silniční přepravy, 
která vždy bývala výnosným podní- 
kem. Jakmile se toryovci vrátili v ro- 
ce 1951 do vlády, okamžitě převedli 
tento výnosný úsek do soukromého 
podnikání, které začalo železnicím 
konkurovat. Byl to nástroj v rukou 
kapitalistů, kteří za jednání o pře- 
pravních sazbách na nákladní zboží 
vždy hrozili, že budou posílat své zbo- 
ží po silnici, jestliže přepravní sazby 
nebudou »rozumné«. Protože údržbu 
hlavních silnic v Británit musí platit 
státní pokladna — část těchto finan- 
čních fondů pochází ze silniční daně, 
kterou musf platit motoristé — může 
každá zasilatelská a přepravní firma 
účtovat levnější sazbu. Železnice musí 
udržovat | tratě, | návěštní | zařízení, 
skladiště, nádraží — kromě údržby 
lokomotiv a železničních vozů. Pře- 
pravní firmy musí udržovat jen svá 
nákladní auta, zbytek hradí státní 
pokladna. 


Dopravní komise, která se skládá 
z vedoucích průmyslníků a pravico- 
vých odborových předáků, obstarala 
tedy | velkopodnikatelským | kruhům 
levnou železniční přepravu a vložila 
celé břemeno na bedra dělníků tím, že 
jim vyplácí nejnižší mzdy a obyčejné 
cestující nutí platit nejvyšší jízdné. 
Zkrátka, velkopodnikatelské kruhy by- 
ly subvencovány nejen státem, byly 
subvencovány 1 železničními dělníky 


a cestujícími, Kromě toho také úro- 
ky z kompenzační úhrady (loní to 
bylo 47,9 miliónu liber). 


Ale ani to nestačilo. Konzervativní 
vláda vnutila železnicím pana Bee- 
chinga, ředitele monopolistické firmy 
Imperial Chemical Industries (I.C.I.), 
který měl příkaz být pří modernizaci 
železnic zcela bezohledným a zařídit, 
aby se železnice vyplácely. Zato do- 
stal plat 24000 liber ročně. 


Pan Beeching bezohledný byl. Pro- 
tože železnice měly fungovat v zájmu 
velkopodnikatelských kruhů, a nikoli 
v zájmu Jlidf, zrušil téměř dva tisíce 
nádraží, četné vlaky a uzavřel stovky 
mil železničních tratí, čímž odtrhl od 
světa mnoho měst a vesnic. Zároveň 
začal zavádět lepší služby průmyslu: 
pravidelné expresní nákladní vlaky, 
zvláštní ložné plochy a především níž- 
ší přepravní sazby, zatímco osobní 
sazby stouply do závratné výše a 
mzdy zůstaly nízké. 


V zájmu »efektivnosti« bylo uzavře- 
no mnoho železničních dílen a jejich 
prácí odevzdali soukromému podnl- 
kání. Nástroje a obráběcí stroje dí- 
len v majetku státu byly odevzdány 
soukromým firmám. Těmito metodami 
se za poslední tří roky souhrnné pra- 
covní síly na železnicích snížily 
z 502000 pracovníků v roce 1962 na 
pouhých 399000 pracovníků v roce 
1965. Od té doby se počet ujetých mil 
v osobní t£ v nákladní dopravě zvýšil 
tak, že přírůstek produktivity na že- 
leznicích je 31 procent, kdežto pří- 
růstek reálných mezd železničních 
dělníků za totéž období je 155 pro- 
cent. 


Zatímco se jízdné pro obyčejné 
cestující soustavně zdražovalo a počet 
osobních vlaků se drasticky snížil, 
přepravní služby pro průmysl se sou- 
stavně zlepšovaly, přepravní poplatky 
zlevňovaly, zejména u. nákladního 
zboží expedovaného soukromým sekto- 
rem, ačkoli jinak se v Británii téměř 
všechno zdražovalo. Od roku 1958 se 
zdražilo cestovné o 38 procent, ale 
tarifní sazby u zboží zasílaného sou- 
kromým hutnickým sektorem byly sní- 
ženy o 25 procent. V některých pří- 
padech byly stanoveny tak nízké ná- 
kladní přepravní železniční sazby, že 
si na tyto nízké sazby stěžovala sou- 
kromá rejdařství. 


Vynucených přesčasů, bez nichž by 
železnice nemohly fungovat, využila 
vláda jako  zámínky k. odmítnutí 
oprávněného volání dělníků po vět- 
ším zvýšení mezd než 3,5 procenta. 
Tento dělnický nárok se neopíral 
pouze o rozdíl mezí jejich nízkými 
mzdami a zvýšenou produktivitou, ale 
také o rozdíl mezí jejich mzdami a 


mzdami v ostatních průmyslových ed- 
větvích. Zpráva, o níž se labouristická 
vláda opírá ve svém odmítání zvýšit 
mzdy 0 více než 35 procenta, se sou- 
střeďuje nikoli na základní mzdové 
sazby, ala na výdělky s nadprůměrný- 
m! přesčasy. Tím dospěla k závěru, že 
železničáři jsou »dost dobře placeni«. 
»Uznáváme, že v železniční přepra- 
vě, která funguje sedm dní v týdnu 
celých 24 hodin, je nevyhnutelné 
pracovat mimo normální pracovní 
hodiny, věříme však, že je možné po- 
někud snížit počet pracovních ho- 
din.« 

A tak se železničářt ocitají před 
tímto dilematem: protože přes 100000 
železničářů bylo prohlášeno za zby- 
tečné a propuštěno a protože jen má- 
lokdo souhlasí s nízkými mzdami na 
železnicích, vyžaduje dopravní komi- 
se na zbývajících železničářích nad. 
měrnou práci přesčas. Bez těchto 
přesčasů by nemohly železnice fun- 
govat. Protože základní mzdy jsou níz- 
ké, vydělají si železničáři přesčaso- 
vou prací, a proto, ačkoli tyto přesťa- 
sy nijak nevítají, přesčasové prácí se 
podrobují. Ale protože přesčasová prá- 
ce zvedá jejich příjmy, odmítl dřad pre 
kontrolu mezd a cen, který přešetřo- 
val: požadavek vyšších základních 
mzdových sazeb, tento požadavek a ná“ 
vrhl zvýšení jen o 3,5 procenta. Že- 
lezničáři chtěli prorazit tento zača 
rovaný kruh, a proto se odhodlali vý- 
nutít sl na vládě, aby jim platila 
mzdy k slušnému životu. Proto usilo- 
valil o vyhlášení stávky, ačkoli by to 
znamenalo tvrdé útrapy. Po zákroku 
Harolda Wilsona souhlasil výkonný 
výbor Národního svazu železničářů 
s odvoláním stávky. Wilson navrhl, 
aby námětem diskusí byly mzdy Spo- 
lu s produktivitou. Ale produktivita 
vzrostla od roku 1962 o 31 procení. 
Oč se má ještě zvýšit, aby dělníci do- 
stali slušnou mzdu stačící k životu? 

Je proto zřejmé, že toto řešení Je 
jen oddechový čas, v němž dělníci 
budou pozorně sledovat, CO Se bude 
v příštích měsících dít. Vláda dostala 
výstrahu, že proti její příjmové poll- 
tice se bude neustále bojovat. První- 
mi, kdo vstoupí do boje, jsou horníci, 
kteří vyhlásí zákaz přesčasové práce. 
K nástupu do boje se šlkují další pd- 
sy nijak nevítají, přesčasové práci se 
borové svazy. Postoj železničářů, 
z nichž někteří jsou nejbídnějí pls“ 
cenými dělníky v Británii a žijí tak- 
řka na hladových mzdách, byl zdro- 
jem Inspirace pro ostatní organizově“ 
né dělnické hnutí. Boj želesničářů 
znamenal jistý předěl. Od nynějška 
se boj za příjmovou politiku labou* 
ristické vlády a boj proti ní kvalilů: 
tivně změnil. Nikdy už nebude týž. 
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Maďarští sondruzi vycházejí z hlsto- 
rického pohledy. Upezorňují na vznik 
pojmu socialistický realismus a správně 
vyzdvihují tvořivé, uedogmatické pojetí, 
tvůrčí rozmanitost tohoto uměleckého 
proudu, jsk je také skutečně zdůrasňo- 
véna 1 prvaích teoretických deklaerecích 
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Meďarští sovdspsi chápou své úvahy 
sko základ dalších diskusí. je proto po- 
chopitejné, že bned prvuí kapitoly jejich 
shraujícího materiálu vybízejí k širší 
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řetá tě zhodnotit vývoj soclalistickores- 
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dogmatické deformace poyse kulturní po- 
Iitice. 

Značnou pozornost věnují maďarští 
teoretici teorii realismu Gyčrgy Lukácse. 
Lukácsovu eplikaci leninské teorie odra- 
zu mea umění hodnotí jako plodnou a 
užitečnou. Současně sledují vnitřní roz- 
pornest Lukáceova | přístupu: ma jedné 
straně chépa ronlismus jake odraz ten- 
dencí skutečnosti v jejich souvislostech, 
nespojuje pojem realismu se stylovými 
projevy reslismu 19. století, ua druhé 
straně | idealizuje | kritický | realismus. 
Přesněji — Lukáce vyvodil nejobecnější 
charakteristické znaky uměleckého rea- 
lismu, zejména Jiterárního, z velkých 
děl minulosti, najmě z kritického rea- 
lismn. Ba, v materláln se konstatuje, že 
v období diskusí Lukács podřizpval so- 
cialistický realismus kritickému realis- 
mu. 

Není sporu o tom, že Lukácsova kon- 
cepce byla v jisté době jednou z »pan- 
realistickýche koncepcí, že v důsledcích 
zatlačovala dp pozadí jiné zákonitosti 
moderního umění. Tárgndalmi Szemle pí- 
še: »Lykácsovy názory jdealizující rea- 
Usmys 19. století bránily však 1 mepří- 
mo | rozvoji | socialistickorealistického 
umění a teorie nmění. Tím, že jeho chá- 
pání realismu tvořilo spolu se stylový- 
mi ideály 19. století hodnotovou katogo- 
rli, nebyl s to podat ve své práci reál- 
ný, difereucovaný obraz ani o buržoazní 
literatuře z konce století, ani o bur- 
žoazní Jiteratuře 20. století. Při abso- 
lutní normě velkého realismu byl v jeho 
díle nejen socialistický resligmus zatla- 
čeo do pozadí, ale i relativní hodnoty 
různých Ismů 20. století se staly nepo- 
chopitelnými. Ve všech  protikladrých 
uměleckých směrech, od naturalismu až 
k ezprosionismu, viděj v podstatě jen 
rozklad kritického reajísmu...« 


Hodnocení Lukácsova teoretického díla 
se jistě stane — vzhledem k jeho mezi- 
národaí rozšířenosti — předmětem dal- 
ších diskusí. Nejdůležitější přítom bude 
respektování vývoje Lukácsových ná- 
zorů s přihlédnutím k pracím nejpo- 
slednějším. Bude uutno přihlédacut ze- 
jména k jaho syatotické práci — k roz- 
sáhlé Estetice, rozpočjené mne několik 
svazků, a nichž pryní vyšel v roce 1963 
(y maďarském překladu roku 1965). 

Zajímavé jsou stručné kritické pestře- 
hy o třech unejrozšířenějších koncepcích 
realismu v dnešních diskusích. Autoři se 


zamýšlejí nad rozporností stanoviska Ro- 
sera Garaudyho, nad jeho »bezbřehým« 
realismem, kritizují pojetí realismu jako 
metody i teorii realismu jako stylu. Myz- 
lím, že nedostatkem této části, věnova- 
né současným diskusím o realismu, je 
výběr jen zmíněných tří sporných poje- 
tí. Schází kontakt a stanovisko k pozi- 
tivním koncepcím realismu, které usl- 
lují o syntetická zevšeobecnění vývo- 
je umění (zajímavá by byla koafrentace 
s hodaotnými koncepcemi realismu na- 
šich teoretiků). Konečně — pro dal- 
ší výměnu názorů je nezbytné připome- 
nout verifikaci tohoto pojmu pra různá 
umění (polský estetík Stelamn Morawski 
je kupříkladu toho názoru, že realismus 
jakožto uměleckou kategosil melze vzta- 
hovat na všechna umění). Je zde tedy 
mnoho aspektů. 

Také druhá část materiálu ja věnová- 
na zásadním otázkám, jako například 
modernosti soclalistického realismu, stra- 
nickosti umění, světovému názoru, kon- 
krétní | charakteristice | socialistického 
realismu. © Podnětná jsou | zevšeobec- 
nění měkterých důležitých xákonitostí 
společenské fnmkce umění (soclalistický 
realismus jako zobrazení skutečnosti 
v jejích souvislostech, Což neznamená 
požadavek extenzívní úplnosti zobrazení 
atd.). Zásadní význam má ve stati roz- 
bor vstahů mezi uměním a politikou, 
strenickosti umění. V této souvislesti 
sutoři správně zdůrazňují: »Stranické ří- 
zení umění je především ideové řízení. 
Na základě nejšírších vědeckých infor- 
mací, vnitřních i mezinárodních zkuše- 
ností dělnického hnutí a bndování socie- 
lismu strana ustavičně tvůrčím způso- 
bem rozvíjí marxiísmus-leninismus, jeho 
aplikací určuje nejdůležitější perspektiv- 
ní úkoly a metody mutné k dosažení zá- 
kladního cíle. Je zřejmé, že socialisticko- 
realistické umění — které stojí na zá- 
kjadě marxisticko-leninského světového 
pázoru a svými prostředky rovněž usl- 
luje o zobecňující závěry, © poznávání 
a změnu zákonitostí a skutečnosti — se 
naprosto nemůže obejít bez obecných 
rozborů strany, a v užším smyslu slova 
ideové řízení strany uení ničím jiným 
než formulováním, bezprostředním vy- 
jádřením uměleckých potřeb lidu, spe- 
lečnosti a socialistického budování, tedy 
plněním povinnosti ideové, ideologické 
kritiky.« 

Třetí část studle, shrnující názory stra- 
nického teoretického kolektivu, se za- 
mýšlí nad hlavními směry bádání v teo- 
rií socialistického realismu. Oprévněný 
je požadavek, aby se zkoumalo umění a 
teorie socialistického realismu podle jed- 
notlivých nměleckých odvětví z historic- 
kého a mezinárodního nadhledu. Autoří 
si uvědomují, jak výslovně konstatují, 
že teorle socialistického realismu je vy- 
pracována hlavně pro bezprostředně zo- 
brazující umělecká odvětví, zejména pro 
literatarn, ale méně v tzv. »nemimetic- 
kých« uměních, jako je hudba a archi- 
tekture. Zde je ovšem nutno připome- 
nout, že verifikace v některých umě- 
ních, zejména v architektuře, ukázala, 
že násilné teoretické aplikace jsou 
neplodné a matoucí. Zrovna tak v ně- 
kterých žánrech (například v zátiší ve 
výtvarném umění). Chceme adůraznit, že 
plodný rozvoj teorie socialistického rea- 
lismu je možný jen v těsné spolupráci 
s uměnovědamí a s estetikou, 
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STÁTNÍ VLASTNICTVÍ VE VYSPĚLÝCH 
KAPITALISTICKÝCH ZEMÍCH 


Dalekosáhlé změny v o ekonomické 
struktuřo soudobého kapitalismu jsou 
předmětem živých diskusí marxistických" 
ekonomů různých zemí. V této poznámce 
chceme informovat naše čtenáře pouze 
© jednom jevu, jímž se projevuje státní 
ekonomická intervonce (jedna ze stránek 
strukturálních změn) — o státním vlast- 
nictví. 

Soustředění velkých kapitálových cel- 
ků do státních rukou pomáhá odstraňo- 
vet některé překážky ekonomického roz- 
vojo (zaostávání určitých odvětví, tech- 
nická zaostalost atd.), které by jínak 
soukromé podnikání nemohle odstranit. 
Stéru státního podnikání vytvářejí ob- 
vykle odvětví s vysokými nároky na in- 
vestice, s nízkou rentabilítou a pomalým 
obratem kapitálu (elektrárny, báňský 
průmysl a železniční doprava). Ze stát- 
ních prostřodků se často zakládají nová 
průmyslová odvětví, zejména taková, kte- 
rá vyžadují velké investiční částky na 
výzkumné práce (využití atomové oner- 
sle) nebo počáteční značné výdaje (le- 
tecká doprava). Ze znárodněných podní- 
ků plynou bývalým vlastníkům mlllóno- 
vé příjmy ve formě úroků ze státních 
obligací, které často převyšují skutečnou 
hodnotu znárodněného majetku. Mnohde 
pomohlo znárodnění majitelům xbavit se 
zestarelých podniků a prostředky za ně 
Ztskéné vložit do rentabílních odvětví. 
Stétní sektor je řízen pochopitelně podle 
soukromokapitalistických principů a stal 
se buď přímo, nebo nepřímo doménou 
samotných monopolistů. Státní podniky 
mají různé formy. Liší se právním po- 
stavením, charakterem vzájemných vzta- 
hů se státem, metodamt financování hos- 
podářské činnosti, způsobem státní kon- 
troly, systémem řízení atd. 

V USA nedošlo na rozdíl od jiných ka- 
pitalistických zemí ke znárodnění. Stu- 
peň rozvoje státního vlastnictví je po- 
měrně nízký, ovšem jeho význam nelze 
podceňovat. Federální vládě patří kolem 
13 veškeré zemědělské půdy. Ve státním 
vlastnictví je přibližně 22 000 institucí a 
podniků, k nimž náleží obří podniky 
(Správa pošt) i docela trpasličí podniky. 
Tyto podníky jsou ztrátové a každoroč- 
ně dostávají státní rozpočtové příděly 
ve výši kolem 4 mld dolarů. Na národ- 
nim důchodu se podílejí méně než 0,5 %. 
Stále důležitější úlohu hraje v USA fede- 
rální vláda a místní orgány moct pří 
výrobě a distribuci elektrické energie. 
Stát vydává obrovské sumy získané z da- 
ní na Investice, které ve srovnání se 
soukromým sektorem převažují zejména 
v oborech, jako výstavba silnic, tunelů, 
zásobování vodou, kanalizace, stavba 
průmyslu a přístavů (státní investice 
představují 35 mld, tj. více než čtvrtinu 
všech soukromokapitalistických investic). 
Stát se zavázal financovat podstatnou 


30 část rozvoje průmyslu atomové energie, 


jchož podniky mu síce patří, ale řídí je 
soukromé společnosti. 

Ve VELKÉ BRITÁNII je vw nynější 
době znárodněn průmysl uhelný, plyná- 
renský, elektroenergetický a železniční 


. doprava. Vládě patří doky a přístavy, do- 


pravní prostředky, dálnice, dopravní spo- 
ločnosti, mnohé školy a vědeckovýzkum- 
né Instituce, část půdy a losů. Stát spra- 
vuje rozhlasovou společnost BBC, sousta- 
vn britských vnitrozemských vodních 
cest a státní emisní banku. Městské sprá- 
vy spravují školy, nemocnice, silnice, té- 
měř celou městskou dopravu, nevelké 
procento obytných objektů a veřejných 
budov, parcely a parky. V Anglil existu- 
je 1 smíšený sektor, k němuž patří pře- 
devším letecké doprava. Ve společném 
vlastnictví státu a soukromého kapitálu 
je největší naftová společnost ve Velké 
Británií — British Petroleum. Podle úda- 
já ze rok 1960 stát a jiné společenské 
instituce disponovaly 40,5% majetku 
Velké Británle. V poslední době se 
soukromý kapitál zvětšoval na úkor stát- 
ního sektoru. 

V NSR představuje státní sektor složitý 
komplex z hlediska ekonomické úlohy, 
právního postavení, organizační struktu- 
ry a admtnistrativního řízení. Do tohoto 


sektoru patří půda, lesy, silniční síť, dál-* 


nice, vodní dopravní cesty, železniční 
doprava, spoje, soustava úvěrových a fl- 
nančních ústavů, průmyslové podniky a 
rovněž velké kapltály ve smíšených spo- 
lečnostech. Podle údajů ministerstva fi- 
nancí NSR za rok 1984 byl celkový ma- 
jetek spolkové vlády 60,2 mid západoně- 
meckých marek. Značný podíl státního 
vlastnictví obsahuje kapitál průmyslo- 
vých podniků, které jsou většinou spoje- 
ny do mohutných vertikálních koncer- 
nů, jež mají v průmyslové sféře k dispo- 
zici všechno, co je nezbytné. Pracují na 
základě samostatných bilancí, jejích 
správní rady řídí majitelé akcií a nemají 
žádný přímý vztah ke státnímu rozpočtu. 
Stát zde figuruje pouze v úloze majitele 
akcií, se stejnými právy jako všichni 
ostatní sonkromf vlastníci. Jmenuje pou- 
ze osoby, které mají reprezentovat stát- 
ní akcie, avšak činnost správ těchto pod- 
níků se vymyká jakékoliv kontrole jak 
ze strany parlamentu, tak výkonné moci. 
Monopoly využívají účasti státního kapli- 
tálu k získávání výhodných státních úvě- 
rů, objednávek atd. V současné době 
pracnje v NSR kolem 400 společností, 
které patří státu nebo mají částečnou 
kapitálovou účast spolkové vlády. Na ka- 
pltálu 269 společností se spolková vláda 
podílí 25—100 %. Pět nejmohutnějších mo- 
nopolů téměř s 208 tisící zaměstnanců 
vytváří jádro všech státních průmyslo- 
vých podníků NSR. V posledních letech 
se v NSR rozvinula kampaň za repriva- 
tizaci. V roce 1959 začala západoněmec- 
ká vláda rozprodávat akcie státního kon- 


cernu Proussag, který je nyní už z více 
než 70% v soukromých rukou. V červnu 
1954 byla dokončena reprivatizace ped- 
niků  Volkswagenwerke a loni došlo 
k reprivatizaci státního koncernu VEBA. 
Tento proces pokračuje. 


Ve FRANCII spravuje stát (podle růz- 
ných údajů) !/s5 až '4 celkového objemu 
francouzské průmyslové výroby. V rece 
1964 zaměstnávaly státní podniky více 
než millón lidí (největší: Electricité de 
Franco, Charbonnage de France, Gaz de 
Frence, Société ostionale de chemin de 
ler. Rézíe eutonome de transport pari- 
slen, SEITA. a pařížské letiště). Podle 
údajů z poslední doby pracuje ve Fran- 
cíj více než 800 státních podniků, které 
je mežno rozdělit do tří základních ka- 
tegorlí: státní podníky, podniky smíše- 
ného typu a podniky veřejné potřeby 
(zásobování  vodon, elektroonergetika, 
komunální silnžby atp.). Podle organizač- 
ních rysů se státní podníky rozlišují na 
znárodněné společností, státní hospodář- 
ské správy a státní koncese. Znárodně- 
né společnosti vystupují jako akciové 
podniky, £ když úlohu jedinéhe majitole 
akcií zde zastává stát. Mají fiuanční 
l právní samostatnost. Státní hospodář- 
ské správy jsou organizace, které z for- 
málního hlediska nejeví žádné známky 
akciových společností. Příkladem může 
být Office de blé, ktorá skupuje obllo- 
víny. Mimořádně důležitá je čínnost stát- 
ních podniků v oblasti paliv a energe- 
tiky. Jen jediný státní trust Charbonnage 
do France zajišťuje 97 % těžby uhlí ve 
Francii, trust Electricité de France vy- 
rábí 70% elektrické energie. Celkový 
podíl státního sektoru v eloktroenergati- 
ce byl stanoven přibližně na 85 %. Téměř 
úplně je zastátněna výroba plynu. Státní 
sektor zaujímá důležitou pozici rovněž 
ve strojírenství a v obrábění kovů (*/s 
lcteckého průmyslu, !/35 francouzské vý- 
roby automobilů a traktorů). Pozoruhod- 
ná je úloha státního kapitalismu ve afé- 
ře bank m úvěrů. Státní finanční úvě- 
rové instituce vlastní přibližně polovinu 
zdrojů bankovního a úrověvého systému. 
Ve státních bankách a specializovaných 
finaučních ústavech je nloženo více mež 
2/3 celkového objemu všech vkladů. 


ŠVÉDSKO vyniká mezi menšími kapita- 
listickými státy největším státním vlast- 
nictvím. Státní podniky se podílejí na 
těžbě švédské rudy 75%, na výrobě 
elektrické energie 42%, na produkci 
oceli 7%, na výrobě chemického prů- 
myslu 3%, na zpracování dřeva také 
390 a 1% na produkci kovozpracovatel- 
ského průmyslu. Celkem tem patří ke 
státnímu sektoru 34 podniků, z uíchž 
28 pracuje ve formě akciových společ- 
ností, ostatní jsou přímo podřízeny vlá- 
dě. Podíl státní podnikatelské činnosti na 
hrubém národním produktu stěží dosa- 
huje 3%. Státní sektor se dále rozší- 
řuje, hlavně tam, kde hrozí pokles vý- 
roby. Rozvoj státních podniků je poma- 
lejší než soukromých. V lefech 1950 až 
1962 xe celkový objem investice v zestát- 
něných odvětvích zvýšil o 60%, v soukro- 
mém sektoru čínil přírůstek 90%. Mnozí 
švédští ekonomové zastávají názor, že 
těžiště rozvoje státní monopolistického 
kapitalismu se ve Švédsku přesunuje 
stále více do úvěrové a peněžní oblasti, 
d» různých programů hospodářského 
růstu: 
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K PRAMENŮM MARXISTICKÉ 
DIVADELNÍ KRITIKY 


Divadelní ústav v Praze připravil 
k vydání rozsáhlý sborník POČÁTKY 
ČESKÉ © MARXISTICKÉ | DIVADELNÍ 
KRITIKY (uspořádala, redigovala a 
vydavatelským! poznámkami opatřila 
Drahoslava © Vojtěchová, předmluvu 
napsal Jaroslav Pokorný). Škoda že 
tato pozoruhodná a bohatá publikace 
vyšla jen v nákladu pouhých 700 ku- 
sů, a na knižním trhu se vlastně anl 
neoblevila. Pro každého, kdo se bude 
zabývat českým divadlem a českou 
činoberní kritikou meziválečného ob- 
dobí, bude sborník nepostradatelnou 


pomůckou, a to nejen pro studie,- 


které přináší. Větší polovinu svazku 
zabírají totiž soupisy divadelních 
kritik a rejstříky (autorský 1 názvů 
her). 

Sborník obsahuje studie o divadel- 
ně kritické činnosti Marie Majerové 
(napsal Milan Obst), Julia Fučíka 
(Vladimír Dostál), Bedřicha Václavka 
(jeho referátů z brněnského období 
1929—1933 sl všímá Dušan Jeřábek, 
z olomouckého 1933—1940 Jiří Stýs- 
kal), Jana Krejčího (Jiří Čutka spo- 
lečně s Bohumilem Marčákem), Ri- 
charda Flelschnera (Zdeněk Srna) a 
Kurta Konrada (Milan  Blahynka). 
K úplnosti obrazu o počátečních zá- 
pásech naší marxistické divadelní 
kritiky tedy vlastně chybí jen půso- 
bení Zdeňka Nejedlého, který se sice 
věnoval činoherní kritice jen výji- 
mečně (pravidelně sledoval operu), 
ale zato se vyslovoval k problémům 
obzvláště aktuálním a podstatným. 
Právem proto je ve sborníku vzpom8- 
nuto (v širších souvislostech) jeho 
zásadních soudů o Šaldově Dítěti a 
o Hilbertově Druhém břehu. 

Autoři některých studií měli práci 
Usnadněnu tím, že z divadelních kri- 
tik »jejich« autora byl už knižně vy- 
dán výbor, o který bylo možno Se 
opřít (tj. z díla Julla Fučíka a Kurta 
Konrada). Jako ediční nezbytnost se 
ukazuje vydání početných divadelních 
kritik Marie Majerové a Bedřicha 
Václavka — a z ostatních, kteří se 
Nevěnovali divadlu tak pravidelně, 
připravit k tisku alespoň antologii, 
shrnující podstatné referáty z jejich 
odkazu. 

Marxistická divadelní kritíka měla 
V době první republiky nesnadnou 
pozicí: rozsah kritik v komunistickém 
tisku nemohl být takový jako v no- 
vínách měšťáckých — a navíc nikdo 
z komunistických divadelních kritiků 
nebyl vlastně »Specialistou«, jejich 
hlavní působíště bylo jinde — 
U Václavka v literární historil a 
[olkloristice, Jana Krejčího v zahra- 
niční politice, Kurta Konrada v histo- 
rů, Fučíka v reportáží, Majerové 
V beletristické tvorbě atd. Přesto 


úroveň a přínos těchto počátků 
marxistické divadelní kritiky jsou ne- 
malé. V době vyhroceného třídního 
zápasu se soustřeďoval zájem pocho- 
pltelně především na dramaturgii, a 
z ní zase na Ideologickou stránku 
her. Šlo tedy spíše o kritiku dramatu 
než divadelního představení. V tomto 
ohledu dochází ke změně až ve tři- 
cátých letech, kdy soustavná pozor- 
nost představením Osvobozeného di- 
vadila a D34 zjemníla smysl pro 
jevištní tvorbu. 

Právem připomíná Jaroslav Pokorný 
v předmluvě, že 1 pro dnešek zna- 
mená předválečné úsilí o marxistic- 
kou divadelní kritiku, s důrazem na 
obou přídavných jménech, cenný 
zdroj poučení a inspirace. I dnes ještě 
převažuje často v divadelních refe- 
rátecb jednostranně literární hledis- 
ko. Jindy zase při nesporném zjemně- 
ní prostředků pro analýzu divadelní- 
ho tvaru vytrácí se marxistické krí- 
térilum a místo něho nastupuje bez- 
zubý, všechápavý zřetel k »čístému 
uměnífe, nezatíženému »službou dneš- 
ku«. 

Příkladná zůstává 1 soustavnost a 
porozumění, s jakým někteří marxis- 
tičtí kritikové sledovali svá divadla; 
Julius Fučík věnoval trvalou pozor- 
nost Osvobozenému divadlu a napo- 
máhal jeho vývoji k politické, proti- 
fašistické scéně, podobně sledoval 
Kurt Konrad D 34, stejně úzce spolu- 
pracoval 1 Bedřich Václavek v Olo- 
mouci s režisérem Oldřichem Stibo- 
rem. Milan Blahynka ve své studil 
právem vyzvedá zásadní, ale taktní 
vztah Kurta Konrada k E. F. Burlano- 
ví. I principiální nesouhlas s insce- 
nací Hamleta III. dovedl Konrad vy- 
jádřit citilvě, aby E. F. Buriana ne- 
urážel a nevylučoval jej pro dílčí 
nezdar z řad socialistických umělců. 
V tom je živé memento 1 pro nejednu 
naší dnešní polemiku. 

Vedle vztahu k avantgardnímu dí- 
vadlu, které sledovali marxističtí kri- 
tikové s pozorností a nadějemí, ne- 
mohli se vyhnout. řešení vztahu 
k oficiálnímu měšťáckému divadlu. 
Zvláštní podoby nabyla pak tato 
otázka v souvislostí s praxí avant- 
gardního režiséra na oficiální scéně 
— jak tomu bylo při dvouletém pů- 
sobení Jindřicha Honzla a E. F. Bu- 
riana v Zemském divadle v Brně. 

Nedlouhé působení Honzlovo a Bu- 
rlanovo v Brně bylo poznamenáno 
jak spory obou režisérů, tak zvláště 
polemikami Václavka s Honzlem, 
v nichž šlo (obdobně jako desítku let 
předtím při dramaturgickém působení 
Mahenově) o to, do jaké míry může 
pokrokový dramaturg činit repertoá- 
rové ústupky obecenstvu a pokladně. 


Při hodnocení z odstupu let zůstává 
faktem, že Honzlova a Burlanova 
práce Ve »Vvelkém« provinciálním di- 
vadle Ss | poměrně konzervativním 
Publikem měla pro oba nesporně 
kladný | význam, hlavně přispěla 
k překonání jisté avantgardní »výluč- 
nosti« a k orientaci na širší okruh 
publika. — Tento soubor otázek vy- 
stupuje | dnes jako živý, zvláště pro- 
to, Že v souvislosti s poklesem 
návštěvnosti divadel se objevují na 
jedné straně snahy 0 »lovenf« diváků 
za cenu ústupků náročnosti | vkusu 
— a na druhé straně pak opačná ten- 
dence k záměrnému zúžení okruhu 
obecenstva, k tvorbě pro jakousi di- 
váckou »elitu«. 

Po Únoru jsme nenavázali na odkaz 
meziválečné divadelní avantgardy a 
jednostranným zdůrazňováním tra- 
diční linie jevištní tvorby jsme ztížili 
Cestu ke skutečné modernosti, v níž 
by se novost komunistických myšle- 
nek spojovala s průbojností tvárnou. 
V novém dlváku, kterého se zčásti 
podařilo přivést do našich divadel, se 
tím utvrzoval vkus značně konzer- 
vativní. Navíc divadlo — zoficiálněné 
a ideově velmi krotké — přestalo být 
místem zápasu o současné problémy. 
Myslím, že v tom je jedna z hlavních 
příčin dnešní divácké krize, ne jen 
v konkurenci televize a v »zesoukro- 
mění« našeho volného času. 


Pro řadu těchto otázek přináší 
sborník cenné podněty. Značnou po- 
zornost věnuje divadlu na Moravě 
(v souvislosti s působením Richarda 
Fleischnera a Jana Krejčího v Brně a 
Bedřicha Václavka v Brně a Olomou- 
Ci). Z nezaslouženého zapomnění byl 
vyzvednut Richard Fleischner, jehož 
kniha Divadlo v přerodu z roku 1937 
je prvním pokusem o nástin vývoje 
našich avantgardních scén a podnět- 
ně řeší soclologické problémy divadla, 


Úroveň studií není dost vyrovnaná. 
Některé tíhnou spíše k popisu a ko- 
mentování materiálu, jiné se pouštějí 
do řešení teoretických otázek, Autoří 
přitom nezastírají, že řada problémů 
zůstává otevřených a bude vyžadovat 
další studium. Např. Vladimír Dostál 
nadhazuje otázku, do jaké míry lze 
ve vývoji Julia Fučíka mluvit o poe- 
tistickém © období. Protl | převážně 
destruktivnímu rázu avantgardy pod- 
trhuje Fučíkovo chápání proletariátu 
jako konsolidující síly a revoluce 
jako spoutání chaosu, jako kázně a 
řádu. (Toto »konstruktivní« pojetí ži- 
je však L u jiných. příslušníků 
avantgardy. Fučíka spíše odlišuje je- 
ho pochopení pro tradici v kultuře.) 

K cenným a pracným rejstříkům, 
které jsou dílem Drahomíry Čepora- 
nové, a k souplsům referátů, většinou 
sestaveným autory studií, budou histo- 
rikové divadla Často sahat jako k po- 
můcce. Při zběžném prolistování se 
jeví jako pečlivé. Upozorňuji jen na 
dva omyly: herec Národního divadla 
Rogoz nebyl Zdeněk, ale Zvonimír 
(str. 467), předčasně zemřelá herečka 
olomouckého divadla se jmenovala 
Růžena Schneidrová, ne Marle (str. 
470). Ale to jsou jen drobné kazy 
záslužné publikace. 

ŠTĚPÁN VLASIÍN 
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PRÁVO A SPOLEČNOST 


Pod tímto názvem vydalo nakla- 
datelství Československé | akademie 
věd práci Fr. Šamalíka. Jde v ní o víc 
než o pouhé překonání často ještě 
deklarativních požadavků naplnit pro- 
ces nezbytné integrace práva a spo- 
lečnosti mnohostranně strukturalizo- 
vané. Kritika deformací v oblasti apli- 
kace práva by nebyla účinnou, kdyby 
nevycházela z komplexní, více méně 
sociologické resp. sociálně psycholo- 
gické korektury jednostranné, po- 
zitivístické (»dogmatickoprávní« »sé- 
mantické«) koncepce práva, která 
není zdaleka jen přežívající koncepcí 
právní teorie i právní praxe. Určitým 
paradoxem minulého období bylo, že 
formálně zdůrazňované sepětí práva a 
společnosti ve svých důsledcích vzda- 
lovalo právo od společnosti. Tím se 
často navozovala nesprávná metodo- 
logicko-teoretická | základna, která 
neposkytovala účinné teoretické zdů- 
vodnění rozporných jevů známých na 
jedné straně jako právní formalismus 
a na straně druhé jako nežádoucí 
právní nihilismus. 

To je potřebné předeslat práci 
autora, vyznačující se širokým te- 
matickým záběrem. 

V devíti kapitolách se Šamalík za 
mýšlí nad problémy geneze práva a ře- 
ší blíže (v V. kapitole) vztah práva a 
státu, který nelze postihnout bez psy- 
chosociologických aspektů dodržování 
práva. Kapitoly VII—IX. (Společen- 
ské a právní vztahy, aplikace práva, 
právo, morálka a politika) představu- 
jí vzhledem k aktuálnímu praktické- 
mu dosahu výkladu více než jenom 
právní aneb státoprávní problémy, 
v nichž je společenská efektivita prá- 
va a současně jeho citlivost na integ- 
ritu společenského mechanismu a její 
stimuly značně intenzívní. 

Programovou tezí, která je v pod- 
statě obsažena v celé práci, je 
myšlenka, kterou autor vyjadřuje na 
str. 52, že totiž »vědecké zkoumání 
práva začíná tam, kde je právo 
nazíráno jako sociální fakt...« Tím 
se i třídnost práva vyjádřená v kon- 
statování o právu jako na zákon po- 
výšené vůli vládnoucí třídy dostává 
do mnohostrannější polohy, zvýraz- 


ňující v správném zorném úhlu poli- 
tický i psychologický aspekt tvorby 
»obecné vůle«. 

Pokud se autor např. v souvislosti 
s formami práva (kap. IV.) zamýšlí 
nad obsahem »nedocenění« normativ- 
ního charakteru práva Stučkou a Pa- 
šukanisem (což Vyšinský charakteri- 
zovával jako »utopení práva v ekono- 
mice«), ukazuje současně (str. 136 až 
137), jak Pašukanis v protikladu k po- 
zitivisticko-normativnímu pojetí kladl 
důraz na genezi práva v sociálně eko- 
nomických vztazích, aniž pomíjel 
normativní charakter práva. 

Dalším závažným teoretickým pro- 
blémem, vrhajícím světlo např. i na 
samu otázku právní subjektivity, je 
dualita tzv. objektivního a subjektiv- 
ního práva. Autor konstatuje (str. 
203—206), že subjektivní právo před- 
pokládající společenského | člověka 
nelze uzavřít do úzkého rámce občan- 
ského a státního práva, nebof má 
vyjádřit objektivní postavení člověka 
v totalitě společenských vztahů. Autor 
správně poukazuje na neudržitelnost 
koncepcí o jakémsi totálním »anti- 
individualismu« marxismu, i když na 
druhé straně — jako teoretický pro- 
blém otázky určitých dimenzí 
»odindividualizování« © práv | (např. 
v konkrétních relacích kolektiv — 
jednotlivec) nepopírá. 

Autor, pokud se vyhýbá označení 
své práce za sociologickou a omezuje 
se už v samotné předmluvě pouze na 
její kvalifikaci jako sociologické trak- 
tování práva, rozvíjí svoji sociologi- 
zující koncepci v uvedených kapito- 
lách a společenských a právních 
vztazích, aplikaci práva a vzájemných 
vztazích práva, morálky a politiky. 

V souvislosti s otázkou právní jisto- 
ty (str. 249 a n.) dotýká se autor 
znova problémů právního formalismu. 
Oprávněně zdůrazňujeme, že »základ- 
ní sociální jednota socialistické spo- 
lečnosti umožňuje překonávat zdroje 
samoúčelného formalismu, ale zá- 
roveň vyžaduje i přísné dodržování 
formálních náležitostí, jež jsou nutné 
k zjištění a ochraně práv a povin- 
ností občanů« (str. 252). Autor se 
hlouběji zabývá problémy socialistic- 


důsledky kritiky 


ké zákonnosti, kde právě sociologický 
přístup zkoumající důvody shody ne- 
bo neshody jednání s právem může 
vést mnohem schůdněji k návrhům 
účinných nejen represivních, ale 
i preventivních opatření sociotech- 
nické povahy. 

Nastoluje-li autor v souvislosti 
s problematikou aplikace práva (kap. 
VIII.) 1 otázky právních, např. proces- 
něprávních záruk, nepůsobí tu jen 
kultu | osobnosti 
v této oblasti. Celá práce úzkostlivě 
střeží nepřípustnost. mechanického a 
historického redukcionismu v sou- 
vislostech kultu osobnosti a překo- 
návání jeho důsledků zvláště v myšle- 


-ní lidí. Zajímavé i pro laika jsou 


určité autorovy exknursy např. v sou- 
vislosti s traktováním společenské 
[unkce trestu (str. 287) ilustrující 
aktuální principy socialistické trestní 
politiky. | 

Možnost rozporu morálky a práva, 
vzájemný vztah práva a politiky byly. 
taktéž různým způsobem deformo- 
vány. Právo je, jak ukazuje autor 
(str. 312), více než nástroj, právo 
i politika mají vedle společných rysů 
(společný zdroj — stát, možnost sti- 
mulování aneb retardace společensko- 
ekonomické struktury) i specifické 
zvláštnosti. 

Šamalíkova práce, i když v mnoha 
směrech diskusní, je zatím ojedině- 
lou v naší právnické literatuře. Vy- 
chází ze společenské funkce. práva 
jako významného faktoru rozvoje so- 
cialistické © demokracie, zdůrazňuje 
nutnost komplexního chápání socia- 
listického práva v příslušných spo- 
lečenských kontextech. 

OTAKAR MOŠNER 


UPOZORNĚNÍ: Zjistili jsme, 
že někteří předplatitelé dosta- 
li vinou PNS Novou mysl č. 7 
pozdě a někteří vůbec ne. Pro- 
síme všechny naše čtenáře, aby 
nám okamžitě oznámili každou 
závadu v doručování časopisu. 
Upozorňujeme, že Nová mysl 
vychází pravidelně čtrnáctiden- 


ně vždy v úterý. 
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ODPOVĚDNOST ROZHODOVÁNÍ 


m Pozornost, kterou na sebe poutá nový způsob řízení československého 
hospodářství, je zcela oprávněná. Jde o opatření právem uznávané za 
nejzávažnější od doby socializace, o opatření, jehož důsledky nejen posou- 
vaji ekonomiku na kvalitativně vyšší stupeň ale dokonce rámec ekono- 
miky přesahují a vyvolávají důležité změny i v ostatních oblastech spole- 
čenského dění. m Vědomí závažnosti také ovlivnilo průběh diskusí 
v období teoretických příprav nových zásad řízení a hraje svou roli i dnes, 
kdy uvádíme zásady soustavy do hospodářské praxe. To proto, že prvky 
nová soustavy jsou v období postupné realizace ekonomických nástrojů 
poměrně snadno zranitelné. Vedle sebe a často proti sobě působí nové, 
i vývojem překonané principy řízení. Existuje prostor pro spekulaci, 
umožněnou minulým způsobem řízení. Bylo by iluzorní domnívat se, že 
v některých podnicích nebudou chtít tuto možnost rychle využít; díky 
negativním důsledkům monopolizace se to mnohdy i daří. m Prozatím, 
než začne nová soustava působit jako celek, je jediným možným řešením 
kompromis mezi novým a starým. Je nutný. Rozhodně moudřejší než 
překotnost, která je neslučitelná s jakýmkoliv závažným zásahem do 
ekonomiky. Právě proto však více než kdy jindy za těchto podmínek 
vystupuje do popředí odpovědnost hospodářských a politických pracovníků 
za důsledné zavádění nových opatření, tak jak je projednal a schválil 
ústřední výbor strany. m Nebude to snadné, Změnit způsob ekonomického 
myšlení, vyvolaný a utvrzovaný v průběhu dosavadního mnohaletého 
vývoje, znamená vyžadovat v tomto přechodném období od řídících pra- 
covníků sebekázeň a usilovné studium, které jedině může pomoci po- 
chopit do nutných podrobností všechno nové, co si ekonomický vývoj 
vynutil. Nová soustava, jak už bylo nesčíslněkrát zdůrazněno, klade důraz 
na samostatnost myšlení a rozhodování. Neměli pravdu ti, kteří už v ob- 
dobí teoretických diskusí namítali, že relativní automatismus fungování 
hodnotových nástrojů vyřazuje lidského činitele. Zkušenosti, byť dosud 
krátké, dokazují opak. Titíž pracovníci jsou dnes překvapeni novými 
požadavky, které na ně nový způsob řízení klade, a argumentují právě 
opačně: soustava prý „nezajišťuje“ optimální ekonomické rozhodování 
podniků. Skutečnost je ovšem taková: jakmile začne nová soustava pů- 
sobit jako celek, vynutí si právě onen relativní automatismus tržních 
vztahů samostatné myšlení a bude právě od vedoucích pracovníků vy- 
žadovat okamžité a kvalifikované jednání. Až se centrální rozhodování 
omezí skutečně jen na otázky klíčového významu a bude se moci oprostit 
od konkrétních zákazů a příkazů, až základní nástroj řízení socialistické 
ekonomiky — plán — bude skutečně vědecky zdůvodněnou kvantifikaci 
rámců ekonomické politiky, a ne rozpisem ukazatelů do nejmenších po- 
drobností, potom více než kdy dříve vynikne do popředí role lidského 
činitele v rozhodování v podníkové sféře. m Do začátku příštího roku má 
být skončena přestavba velkoobchodních cen. Postupně budou zavedeny 
Jednotné odvody podniků, na výrobu bude stále více působit tlak světového 
a domácího trhu. Denivelizace, kterou je nutno chápat šíře než jen jako 
konečné rozdělování prostředků na mzdy ve mzdové účtárně, povzbudí 
iniciativu pracovníků na všech stupních a zvýší zájem o společenskou 
kontrolu. Všechna tato opatření, sjednocená centrálním plánem, která 
povedou ke komplexnímu uplatnění nové soustavy, je třeba chápat jako 
prostředek konsolidace a dalšího rozvoje ekonomiky. m Tohoto pro- 
středku se však musí chopit lidé a právě svými schopnostmi a znalostmi 
jej přeměnit ve výsledky, které pomohou energicky a urychleně řešit 
současné problémy československé ekonomiky. 
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jsem potěšen článkem A. 


Svarovské »jsme pro de- 
mokratický  centralismus«, 
který byl nvaeřejněn v 7. 
čísle Nové mysli. Je chyba, 
že se takových článků ob- 
jevuje dosud málo, protože 
problematika vnitřního ži- 
vota strany, její vedoucí 
úlohy a vytváření morální, 
politické a aktivní jednoty 
strany a strany s lidem 
jsou primérními otázkami 
naší prazo. 

V prosinci 1965 jsem před- 
nášel na toto téma na se- 
mináři pre © funkcionáře 
strany Státního divadla v 
Brně. Projevovaly se lu pro- 
blémy uvedené v článku. 
Při rozboru pochopili sou- 
druzí, co strana vyžaduje 
od svých členů na kulturní 
a umělecké frontě. (Chci 
tím říci, že palčívé otázky 
nelze přecházet, ale je nut- 
né otevřeně o nich mluvit 
a ukázat, kam vedou různé 
požadavky »čisté demokra- 
cie«, »absolutní  svobody« 
atp. Soudrusi otevřenost a 
zágadovost ocení a pevněji 
se postaví na stanovisko 
strany. V zákledních stra- 
nických organizacích potře- 
bují mnohdy soudruzi pod- 
pořit a podepřít, jsou-Ji 
osočování za  obhajování 
politiky strany. 

Plně se ztotožňuji s vy- 
užitím myšlenek V. I. Leni- 
na. jsou však hlasy a názo- 
ry, které útočí proti mar- 
xismu a leninismu zvláště. 
Neuznávají  marxisticko-le- 
nínskou teorii, hovaří o je- 
jí přežilosti, o nutnosti její 
záměny »za něco jiného«. 
Rozhodujíct je čelit těmto 
názorům, ale také vytvářet 
podmínky v obtosti myšlení, 


aby ani. antikomynismus, 
aní módní demagogie těch, 
kteří si stavějí slávu na 


kritice nejvyšších orgánů, 


nenelezly půda pro pchy- 
cení. Snahy směřující k ro- 
zezvučení tónů nejnižších 
emocí v člověku se setká- 
vají leckde s ohlasem, ne- 
boť ne všuda vystupujeme 
olonzívně a a0 všude rož- 
víjíme zásadovnu ideovou 
výchovu. Proto mejsou ně- 
kteří členové | dostatečně 
schopní nejon obhajovat 
Jednotu strany a upovčovat 
kázeň, ale jsou nedigcipli- 
novaní a revolučně vlažní. 

Nesprávný mázor ua kte- 
rémkoll pracovním úseku 
není tek nebezpečný, nehaf 
jej můžeme vysvětlit a vy- 
vrátit. Horší jo to tam, kde 
jsou k jejich šíření využity 
prostředky masového půso- 
bení (rozhlas, tlek, televi- 
ze, fílm, divadlo). 


Pozornost strany k ros- 
voji demokracie neopravňu- 
je nikbho k útokům prot! 
straně a tl, kdož vidí boj 
proti kultu osobnosti jako 
příležitost pro sebe — budon 
zklamáni. Avšak Ideolegic- 
ké kolísání — byť i jednot- 
Jivců — ugslze podceňovat. 
Setkal jsem se s názory, že 
rozhlas nebo televize prý 
nemohou mít špatné pořady 
a že ti, kdo zda vystapují, 
se nemehpu mýlit, protože 
strana tyto *'nstlinca řídí. 
Tím větší je odpovědnost 
rozhlasových a televizních 
pracovníků, ale i redaktorů 


kulturních časopisů a nelše 


jinak, než [i co nejvíce zdů- 
raznít. 

Souhlasím s tezí, že i zné- 
mé věcí zásadního rázu mu- 
síme stále opakovat. Denně 
se o tom přesvědčují 1 u ně- 
kterých posluchačů | naší 
oblastní | školy. | Neznají 
anebo často jen povrchně 
stanovy strany a leninské 
principy stranické práce a 
zdá se, že obecně platné 
zásady demokratického cen- 
tralismu mnozí nedeceňují. 
V životě ve setkáváme | s 
tím, že stanovy strany ne- 
respektují zvláště ti, kdož 
mají ohebnou páteř a kloní 
se vždy lam, odkud fouká 
vítr. Dovedou popřít to, co 
před chvílí tvrdili, svedou 
vlastní chyby a nedokona- 
lost na »Ostatní« a s obli- 
bou na »ty nahoře«. Je to 
líbivé a krátkozrací lidé te 
kvitují jako odvážnost a 
prohloubení demokracie. 

Takoví soudruzi narušují 
jednotu a autoritu strany. 
Nejsou to ale jen onl. Exis- 


tuje ještě jeden druh lidí: 


v pracovní době vyredávaji 
v kantýnách a hospodách 
(je divné, že se jim (to 
trpí), obracejí do sebe pivo 
za pivem a přitom na vše- 
chno nadávají Rádi hovoří 


O »potlačování«. demokra- 
cle, kdyš se proti jejich 
pracovní mekázní, anarchis- 


| ticky chápané demokracii a 
« podivné morálce vystoupí. 


U takových lidí je speloč- 
ným jemovatelem | osobní 


prospěch nebo osobní hle- 


disko. Naše společnost by 


| byla noschopnou, kdyby ne- 


kompromlsně a © zásadavě 
proti těmto jevům nevystu- 
povala a trpěla urážení to- 
ho, co ném všem je drahá 
a svatél V. ZIMA, Brao 


KATOLICKÁ CÍRKEV 
A TŘÍDNÍ BOJ 


Když před několika Jety 
zahajoval ve Vatikáně eku- 
menlcký koncil svá dlouhá 
a obtížná jednání, diklova- 
ná potřebou katolické cír- 
kve formulovat a kodifiko- 
vat realističtější přístup k 
současnému světu, byli ně- 
kteří lidé ochotní od toho- 
to počinu očekávat více, 
než mohl .dát. Dosavadní 
soclální a třídně politický 
vývoj moderní společnosti 
však l nadále prokazuje, že 
katolická církev stojí v sou- 
časné době v řadách naších 


nejaktivnějších | protivníků 
v celosvětovém měřítku bo- 
je tříd. 


Staletf nesou s sebou des- 
iluzí, která nemůže být cír- 
kví ku prospěchu. Střetnutí 
církve s marxismem zaslu- 
huje pozornost předně pro- 
to, že je v určitém smyslu 
srážkou dvou | nesmiřitel- 
ných sil, soubojem, kde je 
o vítězství třeba dlouho a 
úporně bojovat. 


Svědčí o tom | současné 
výpady polské | katolické 
hierarchle vůči socialistic- 
kému státu I některé jiné 
události. Připomeňme jen, 
jak se zvýšila aktivita klé- 


ru v Polsku koncem roku 


1957 a počátkem roku 1958. 


Útok se nejprve soustředil 
na školy; episkopát se pro- 
střednictvím katechetů sna- 
žil vyvíjet nátlak na děti, 
které nechodily na nábo- 
ženství, snažil se vytvořit 
atmosféru náboženské. ne- 
snášenlivosti. Snažil se za- 
vést náboženství jako po- 
vinný předmět, zavést po 
L před vyučováním modlení, 
zavěsit ve třídách kříže atd. 
Církevní úřady vyslaly do 
škol vyučovat. také 2000 
mnichů a. jeptišek, nej- 
reakčnější a nejvíce od ží- 
vota odtržené živly, což 
nedovoloval ani konkordát 
v buržoazním Polsku. 


Druhým směrem. útoku 
bylo porušování právních 
norem, ústavních ustanove- 
ní a nařízení. Velká část 
kléru. vyvíjela | Intenzívní 
činnost protl nevěřícím ob- 
čanům. Proti ním. začali, 
zvláště na vesnicí, vystupo- 
vat kněží z kazatelen 8-vVy- 
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hrožovat pekelnými tresty. 
Docházelo dokonce k pří- 
mému porušpvání zákonů: 
státní objekty byly zabírány 
pro církevní účely a byla 
odebírána půda rolníkům, 
kteří ji dostali pří zeměděl- 
ské reformě z církevního 
majetku. Začaly se vydávat 
Ilegální tiskoviny apod. 

Dalším směrem útoku cír- 
kve byly snahy o zneužití 
oslav tisíciletí polského stá- 
tu. Časté byly útoky prot! 
lidovému státu, prati socla- 
lismu a znárodnění výrob- 
ních prostředků. 

Uvedený exkurs je typic- 
kou Ilustrací třídního střet- 
nutí dvou světových názorů 
odrážejících různé živatní 
postoje a perspektivy. Upo- 
zornění na to v souvislosti 
s otázkou Církve a nábo- 
ženství má své logické 
opodstatnění: tato sféra bo- 
je dvou tříd bývá považo- 
vána za více méně neškod- 
né kolbiště duchovní, kde 
velké třídní bitvy dostávají 
podobu výlučně verbálních 
konfilktů a kreací, jež jsou 
důležité jen pro užší okruh 
zasvěcených a tudíž je je- 
jich význam z celospole- 
čenského hlediska degrado- 
ván. Budíž proto zmíněný 
příklad dokladem, že v zá- 
pase tříd není nedůležitých 
úseků a že kteréhokoli z 
nich může být využito k na- 
sazení nejdůraznějších pro- 
středků a jakákoli oblast 
třídního boje se může stát 
velmi důležitou. 


Nenechme se proto mýlit 
přizpůsobivostí církve, jejíž 
někteří představitelé sl uvě- 
domují, že soctalismem ne- 
mohou již strašit a že ko- 
nec konců se v socialismu 
děje s člověkem cos! fun- 
damentálního. Ono neposti- 
žitelné | »Cosle — ohrožuje 
křesťanství tím, že bude 
časem odloženo jako nepo- 
třebné — proto tedy roz- 
sáhlé ekumenické | hnutí, 
proto ono. přizpůsobování 
církve moderním poměrům 
a požadavkům a úrovní čio- 
věka naší :doby, prato ony 
snahy o proměnu tradiční 
struktury církve a všechny 
změny ostatní. 


Tento zápas nesporného 
významu na půdě Ideologie 
nemůže přirozeně pro křes- 
ťanství | skonělt | úspěšně, 
což ale nikterak nezname- 
ná, že se takový konflikt 
vyřeší automaticky a spon- 
tánně. 


VÁCLAV BENDA, Olomouc 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS úv KSČ 


© KIDEOVÝM PROBLÉMŮM 
NOVÉ SOUSTAVY 


DOC. VLADIMÍR GERLOCH, CSc 


Zvýšené požadavky na politickovýchovnou prá- 
ci klade překonávání konzervativních a prosaze- 
ní nových přístupů k ekonomickým problémům, 
k řízení národního hospodářství. V této době jde 
zejména o to, dát správné místo nové, zdokona- 
lené soustavě řízení při řešení věcných problémů 
ekonomiky i v myšlení pracujících. 


Z tezí pro přípravu XIII. sjezdu KSČ 


Po oa společnosti je hospodářství společenskou za- 
vs i. s věcí všeobecného zájmu, jeho rozvoj je dílem širo- 
nesán , = přímých výrobců, techniků, pracovníků hospodář. 
a ak funkcionářů stranických a společenských organi- 
dářským pop áhu záleží na přístupu lidí k výrobním a hospo- 
P n Jémům, na jejich uvědomění a aktivitě, Zároveň 
Pen latí zásah do hospodářství vyvolává změny 
k c Ace společenského života. Ekonomické pro- 
nao n ení lidí, zároveň však tyto změny předpokládají — 
: | Výrazný ideově politický aspekt, 

K akánů nové soustavy plánovitého řízení patří k oněm zá- 

ým ekonomickým procesům, jejichž vliv a dosah přesahuje 


oblast ekonomiky, K uvedení nových zásad do života nestačí 
jen organizační opatření — je třeba dosahnout změny v nahlí- 
žení na průběh a mechanismus ekonomických procesů, na mož- 
nosti zásahů do tohoto mechanismu. Staré postupy a stanoviska 
se stávají překážkou zdokonalování plánovitého řízení hospo- 
dářství. Proto překonávání těchto stanovisek a metod, vysvět- 
lování a zdůvodnění zásad nové soustavy a praktických kroků 
k její realizaci, získávání širokých vrstev pracujících pro po- 
chopení záměrů strany a pro aktivní činnost je organickou sou- 
částí politiky naší strany, směřující k zabezpečení dalšího roz- 
voje socialistického hospodářství. 

Ústřední výbor Komunistické strany Československa, vědom 
si těchto širších souvislosti, projednal na svém plenárním zase- 
dání v lednu 1965 nejen stěžejní principy nové soustavy řízení, 
ale v souvislosti s nimi i zásady stranických a společenských 
organizací. Plenární zasedání ústředního výboru zdůraznilo, že 
proces plánovitého řízení našeho hospodářství představuje jed- 
notný proud politického vedení, hospodářskoorganizátorské 
práce a ideologického působení. Realizace nové soustavy není 
jednorázovým aktem, kdy stačí „spustit“ k určitému datu při- 
pravený teoretický model, ale procesem postupného uvádění 
jednotlivých zásad, jednotlivých prvků nové soustavy do ži- 
vota. 
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Prvni ideově politická otázka, která vystupuje v souvislosti 


se zdokonalováním plánovitého řízení hospodářství, je postup — 


při zavádění nové soustavy řízení. Strana, její orgány a propa= 
ganda zdůrazňují od samého začátku prací na zdokonalení sou- 
stavy řízení, že nejde o jednorázovou záležitost. Od samého 
začátku se počítá s tzv. přechodným obdobím, kdy soustava 
nebude ještě působit v plném rozsahu. Dnes, kdy stranické 
organizace, státní orgány i podniky získaly již první zkušenosti 
z přípravy | z počátků realizace nové soustavy, je zřejmé, že 
rychlost, s jakou se uskutečňují přijaté zásady, závisí do 
značné míry na schopnosti stranických a odborových funk- 
cionářů a hospodářských pracovníků na všech úrevních 
řízení pochopit smysl těchto zásad a cílevědomě vytvářet 
pro jejich realizaci nezbytné organizační, kádrové a jiné 
podmínky. Zároveň se potvrdilo, že sama praktická, organi- 
zátorská opatření budou zároveň i velkou školou, neboť odhalí 
nutnost měnit navyklé přístupy a poskytnout hospodářským 
| ostatním pracovníkům možnost osvojít si nové nástroje eko- 
nomického řízení a naučit se s nimi zacházet. 


Dosavadní poznatky a zkušenosti z realizace zásad, schvále- 
ných lednovým plenárním zasedáním ÚV KSČ loňského roku, 
odhalily dvě krajní tendence v přístupu k nové soustavě. Na 
jedné straně je to romantická představa, že je možné novou 
soustavu vcelku, se všemi jejími prvky a zásadami uvést v život 
ihned, od určitého data, a spatřují v postupném zavádění nové 
soustavy vítězství jakýchsi „konzervativních sil“ apod. Současně 
se však setkáme i se zdánlivě protikladnou tendencí považovat 
jednotlivá dílčí a prozatímní řešení za řešení konečná, nechápat 
je jako postupná opatření směřující k plné realizaci přijatých 
zásad, ztrácet ze zorného pole dlouhodobý cíl. 


Oběma tendencím, byť by na první pohled vyjadřovaly pro- 
tikladný přístup k problematice, je společné nepochopení reál- 
ných podmínek, za kterých dochází ke zdokonalování plánovi- 
tého řízení, především podcenění role subjektivního faktoru, 
podcenění skutečnosti, že řízení socialistického hospodářství je 
společenskou záležitostí, že je věcí širokého okruhu pracovníků. 
Romantická tendence přeceňuje sílu vyhlášek a organizačních 
opatření, přehlíží skutečnost, že značná část lidí si musí ekono- 
mický přístup k řízení hospodářství teprve osvojovat. Konzer- 
vativní tendence podceňuje schopnost lidí si tento přístup osvojit 


Způsob realizace nové soustavy je ovlivněn úrovní věcných 
problémů naší ekonomiky, působí zde vliv vnějších ekonomických 
vztahů, I to, že řada závažných otázek spojených s cenovou tvor- 
bou a fungováním socialistického trhu, se vztahem plánu a trž- 
ního mechanismu není zatím uspokojivě vyřešena ani v teorii. 
Úpravu velkoobchodních cen, která vytváří jeden z nejdůleži- 
tějších předpokladů pro rentabilitu, a tím i pro plné využití nové 
soustavy, nebylo dosud — během několika málo měsíců — možno 
uskutečnít. To vše spolu s dalšími okolnostml způsobilo, že od 
počátku letošního roku byly zavedeny jen některé prvky nové 
soustavy. 


Z této skutečnosti vyplývají důležité závěry pro ideologickou 

a politickoorganizátorskou práci. Každá soustava řízení má svou 
vnitřní logiku, své objektivní vztahy mezi jednotlivými prvky 
této soustavy. Teprve poté, když funguje tato soustava jako 
celek, mohou se vnitřní vazby plně projevit. Jestliže se uplatňují 
jen některé prvky soustavy, musí se počítat s tím, že některé 
vnitřní, této soustavě vlastní ekonomické korektivy nebudou 
buď vůbec působit, nebo budou působit s nedostatečnou účin- 
ností. Například zatím vznikají jen zcela omezené možnosti 
„konkurence“ mezi krátkodobými a dlouhodobými zájmy pod- 
niků, což má nepříznivý vliv na rozdělování prostředků, které 
se vytvářejí v podnicích. Scházející nebo nedostatečně působící 
4 ekonomické korektivy musí byt nahrazeny zásahy zvnějška, 
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což je spojeno £ nebezpečím subjektivismu a vyvolává to neďů- 
věru a obavy u pracovníků v podnicích. 

V současné době se připravují další opatření, která budou 
předložena k projednání XII. sjezdu KSČ. Tato opatření, ze- 
jména zavedení jednotlivých odvodů z hrubého důchodu pod- 
niků, nové zásady v oblasti investic a opatření směřující k ze- 
sílení vlívu světového trhu na naše hospodářství, znamenají 
urychlení postupu v realizaci nové soustavy a posunují proces 
zdokonalování plánovitého řízení výrazně směrem k cílo- 
vým řešením schváleným lednovým plenárním zasedáním ÚV 
KSČ v loňském roce. 


Nejdůležitějším ideově politickým úkolem zdokonalo- 
vání plánovitého řízení je dosáhnout toho, aby co nejširší 
okruh lidí pochopil smysl a cíl nové soustavy i záměry 
strany. Realizace nové soustavy nutně naráží na vžité přístupy 
k řešení hospodářských otázek, nutí nás pohlížet na ně jinýma 
očima, z jiných zorných úhlů, než jsme si zvykli. Jestliže se rozvoj 
našeho hospodářství po léta uskutečňoval zvyšováním objemu vý- 
roby, pak nová soustava orientuje naši pozornost stále důrazněji 
nikoli na kvantitativní, nýbrž na kvalitativní stránky výroby. 
Tato přeorientace zdaleka není jen ekonomickou a organizační 
záležitostí, ale je nezbytně spojena s překonáváním rozšířeného 
a vžitého „kvantitativního“ přístupu k výrobním problémům, 
s uplatněním ekonomických kritérií a hledisek. 

Novou soustavu jsme nikdy nepovažovali za samoúčel, nýbrž 

za nástroj k řešení věcných problémů. Základním věcným pro- 
blemém naší ekonomiky je její přeorlentace na Intenzívní 
způsob rozvoje. Nová soustava využívá objektivně existují- 
cích zbožně peněžních vztahů jednak k vytvoření kritérií pro 
ekonomické rozhodování, jednak jako nástrojů hmotné zainte- 
resovanosti na realizaci ekonomicky nejefektivnějších řešení. 

Objektivním kritériem ekonomické efektivnosti jsou spole- 
čensky nutné náklady na výrobky určité kvality při určité do- 
dací lhůtě. Přitom je nutno mít na paměti, že v souvislosti se 
stupněm zapojení našeho hospodářství do mezinárodní dělby 
práce Jsou parametry pro nás závazné do značné míry určovány 
podmínkami, za nichž vyrábějí zahraniční dodavatelé pro světový 
trh. Proto naléhavě potřebujeme vytvořit situaci, ve které po- 
žadavek dodržovat objektivní kvalitativní parametry vystupu- 
je vůči podniku jako nekompromisní příkaz, jemuž se musí při- 
způsobit. 

Vytvoření této situace není možné považovat za krátkodobý 
úkol. Není to rozhodně věcí jen propagandy, jen vytvoření pev- 
ného přesvědčení o prvořadosti kvalitativních stránek výroby, 
ale i praktických opatření v oblasti řízení výroby. Avšak sou- 
časně musíme vidět i ideově politickou stránku problému, neboť 
„kvantitativní“ nazírání na ekonomické otázky je u části pra- 
cujících hluboce zakořeněno a jeho překonání není jednodu- 
chou záležitostí, neboť naráží nejen na vžité představy 
a rutinu, ale zčásti i na hmotné zájmy. Zejména zpočátku ne- 
bude prosazování kvalitativních hledisek vždy spojeno s bez- 
prostředním hmotným prospěchem pracujících, ale mnohdy 
j s dočasnými hospodářskými obtížemi. 


Při uplatňování náročných ekonomických hledisek na naše 
hospodářství se musíme vyrovnat s rozšířenými „autarktickými“ 
představami, s názorem, že z hlediska zájmů našeho hospodář- 
ství je nejlepší si co nejvíce výrobků vyrobit u nás doma. Při roz- 
sáhlém sortimentu výrobků nelze zajistit vysokou ekonomickou 
efektivnost jejich výroby. Proto musíme hledat cesty pro 
účinnější zapojení do mezinárodní dělby práce, mnohé vý- 
robky, které dosud vyrábíme sami, dovážet — a to znamená 


měnit výrobní program mnoha závodů a provozoven a některé 
z nich vůbec uzavřít. 

V souvislosti s řešením těchto otázek často ožívá problém 
tzv. sociální jistoty. Vyslovují se obavy, že uplatňování ekono- 
mických principů povede ke snižování zaměstnanosti, zejména 
žen a osob se sníženou pracovní schopností. V těch podnicích, 
které jsou pro svou nízkou efektivnost odsouzeny k likvidaci, 
se setkáváme s obavou, že uvolnění pracovníci budou prostě pro- 
puštěni. „Ohrožení sociální jistoty“ se někdy spatřuje i v za- 
vádění zaručené mzdy. | * 

Všechny otázky související s touto problematikou jsou velmi 
citlivé, a jak při jejich vysvětlování, tak při praktických rozhod= 
nutích je namístě rozvážnost a obezřetnost. Socialistická spo- 
lečnost se stará o člověka a při uvolňování pracovních sil po- 
skytuje pracovníku, který byl zbaven určité pracovní příležitosti, 
možnost, aby se znovu na jiném místě zařadil do společensky 
užitečné práce. V naší zemi je dostatek pracovních příleži- 
tostí. Naopak, je to právě nedostatek pracovníků na mno- 
ha úsecích společenské činnosti —v zemědělství, v dopravě, 
ve stavebnictví, ve službách atd. — který brzdí jejich rozvoj. 
Redistribuce pracovních sil, jejich uvolnění z určitých oblastí 
společenské výroby a převedení na jiné úseky je jedním z klíčo= 
vých problémů naší ekonomiky. 

Socialistická společnost poprvé v historii vyřešila problém 
sociální jistoty tím, že poskytla všem svým příslušníkům, kteří 
mohou a chtějí pracovat, právo na práci. Proto naše strana při- 
pisuje všem praktickým otázkám, které se v této souvislosti 
vyskytují, mimořádnou pozornost, zabezpečuje, aby se tyto otáz- 
ky, vyvolané naléhavými potřebami rozvoje naší ekonomiky, 
řešily s plným ohledem na osobní zájmy pracujících, avšak také 
při důsledném respektování zájmů socialistické společnosti jako 
celku. Sociální jistota garantovaná socialistickým uspořádáním 
naší společnosti se proto neshoduje s takovým výkladem sociál- 
ní jistoty, který nebere v úvahu potřebu upevňování socialistic- 
kých společenských vztahů. Není trvale možné směšovat sociál- 
ní a ekonomická hlediska na řešení těchto problémů. 

V souvislosti s důrazem na kvalitativní stránky výroby, na roz- 
voj efektivnosti a techniky znovu vystupují otázky o úloze a roze- 
stavení technické intelligence, a vůbec o vztahu dělníka a inte- 
ligence. U příslušníků Inteligence se občas setkáváme s názo- 
rem, že řízení hospodářství má být přenecháno inteligenci, kri- 
tizuje se nízké platové hodnocení inteligence ve srovnání s děl- 
níky apod. Naproti tomu se u dělníků setkáváme se zlehčová- 
ním inteligence, s nesprávnými představami o charakteru její 
práce, s neznalosti jejích problémů. Vyskytují se i hlasy, které 
označují důraznější orientaci na práci mezi inteligencí a zdů- 
razňování úlohy inteligence za ústup od vedoucí úlohy dělnické 
třídy, které vyslovují pochyby, zda tím strana neztrácí svůj děl- 
nický charakter. 


Na tyto otázky byla již mnohokrát dána jasná a zásadní od-, 


pověď: v současné etapě vývoje naší společnosti je vedoucí 
úloha dělnické strany historicky zákonitá, vyplývá z jejího 
spojení s neprogresivnější formou výroby a ekonomických vzta- 
hů, zjejí revolučnosti a organizovanosti. Naše strana se otevře- 
ně vyslovila proti technokratickým a manažérským ten- 


dencím. Stejně rozhodně se však vyslovila i proti pokusům 
o podceňování úlohy inteligence, úlohy vzdělání, vědy a 
odbornosti. 

Není pochyb o tom, že nová soustava bude klást daleko větší 
nároky na kvalifikaci, zkušenosti a schopnosti pracovníků, ze- 
jména vedoucích. V důsledku nástupu vědeckotechnické revo= . 
luce se zásadní změny v kádrové struktuře prosazují v celém 
světě. Avšak hlavní směr řešení nevidíme ve znovurozdělení kádrů, 
nýbrž ve vytváření podmínek pro kvalifikační růst celé kádrové 
struktury, Zdůrazňujeme-li potřebu zvyšování kvalifikace řídí- 
cích pracovníků, nemíníme tím pouze růst odborně technických 
znalostí a vědomostí, či dokonce pouze školní vzdělání. Považu- 
jeme za součást jejich kvalifikace zejména ekonomické znalosti, 
umění organizovat činnost kolektivu a všechny schopnosti a zna- 
losti, které jim umožňují realizovat politiku strany na svěřeném 
úseku. 


Výsledky výstavby naší socialistické ekonomiky i vývoj v ostat= 
ním světě přinášejí nové nároky na rozvoj hospodářství. Dnes, 
kdy i československé hospodářství usiluje © zapojení do 
světového proudu vědeckotechnické revoluce, nelze již vystačit 
s těmi zdroji rozvoje výroby, které měly v minulosti rozhodující 
význam. Chceme-li vytvořit podmínky pro další rozvoj naší so- 
cialistické ekonomiky, odpovídající jejím možnostem, chceme-li 
být na úrovni nových úkolů, které před naší společností vyvsta= 
ly, chceme-li plně využít všech možností socialistického 
zřízení, musíme odpovídajícím způsobem zdokonalit, zvě- 
dečnit řízení celé společnosti, zejména řízení ekonomiky. 
Nová soustava řízení, kterou postupně uvádíme v život, je zalo- 
žena na hlubším a všestrannějším využití socialistických ekono- 
mických vztahů. Používá kategorii socialistické zbožní výroby, 
hmotné zainteresovanosti a principů socialistického rozdělo- 


vání podle práce k podpoře progresivních směrů ekonomického 


rozvoje a je proto v plném souladu s potřebami rozvoje naší 
socialistické společnosti v současné etapě, 

Avšak ani uplatňování přístupů a kritérií odpovídajících so- 
cialistické etapě ve vývoji společnosti se neobejde bez ideového 
střetávání, bez boje proti názorům, které se přežily, které od- 
povídají minulé situaci a minulým úkolům společnosti. V minu- 
losti často pronikaly do charakteristiky socialismu v naší teorli 
a propagandě i do praktických politických opatření prvky a ná- 
zory, které přeceňovaly možnosti socialismu a které odpovídaly 
spíše vyšší, komunistické etapě společnosti. 

Pozůstatky těchto názorů jsou dosud živé a stávají se překáž- 
kou zdokonalování plánovitého řízení hospodářství ve směru 
určeném usnesením lednového plenárního zasedání ÚV KSČ 
v roce 1965. Nová soustava je celým svým pojetím i charakterem 
jednotlivých opatření a nástrojů založena na reálnější charak- 
teristice socialistické společnosti a její ekonomiky. Proto je po- 
stupná realizace této soustavy jako účinného nástroje pro řešení 
věcných problémů naší ekonomiky a jejího dalšího rozvoje do 
značné míry svázána s prosazováním reálného a střízlivého po- 
hledu na socialistickou společnost. Tento reálný pohled je ne- 
zbytným předpokladem plného a všestranného využití všech 
možností, které socialismus v sobě obsahuje, 
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»Můžeme si síce představiti, že po nějaké zcela neobyčejné 
katastrofě náhle by se mohly masy postaviti za komunistickou 
stranu, a když by současně buržoazní státní aparát byl uveden 
do zmatku, pak skutečně i malá komunistická strana mohla by 
se zmocniti politické moci. Učiniti však tento předpoklad je- 
dinou a výhradní základnou pro celou naši taktiku, učiniti 
tento předpoklad jediným východiskem naší činnosti, bylo by 
příliš jednostranným.« (Bohumír Šmeral na ustavujícím sjezdu 


© KSČ v roce 1921.) 
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Mezinárodní a národní  souvis- 
losti založení KSČ mají mnohé 
zvláštnosti, které dosud nebyly do- 
statečně brány v úvahu. První svě- 
tová válka nahromadila strádání 
a rozpory do té míry, že jejích pů- 
sobení na tehdejší generaci může- 
me dnes sotva docenit. Konflikt, 
původně propočítaný jako krátko- 
dobé, ale drastické znovurozděle- 
ní sfér kapitalistickými velmoce- 
mi, se zvrhl ve vyčerpávající zá- 
polení, v němž se nebývale odha- 
lila zhoubnost a nelidskost kapi- 
talismu. Nejširší vrstvy lidu doslo- 
va uchvátila myšlenka trvalého mí- 
ru. prostřednictvím | socialistické 
přestavby světa. Z mimořádných 
okolností vzešel 1 první revoluční 
a odvážný čin — nastolení prole- 
tářské diktatury tam, kde byla bur- 
žoazní společnost momentálně nej- 
slabší, v Rusku. 

Světová válka zostřila nebývale 
útlak národů, zvláště malých. Ne- 
ní divu, že mnohé národy Evropy 
spojovaly s vítězstvím té či oné 
válčící strany naděje na obrodu 
národní a státní samostatnosti. By- 
ly to snahy často rozdílné, ba pro- 
tichůdné, a to nejen mezi jednot- 
livými národními  hnutími, ale 
1 uvnitř každého z nich, jak to vý- 
razně dokumentuje příklad polský, 
český nebo irský. Buržoazie těch- 
to národů očekávala uskutečnění 
svých cílů vždy od toho, ke komu 
se právě klonilo válečné štěstí, nej- 
více však od protivníka svého utla- 
čovatele. Říjnovou revolucí v Rus- 
ku se ovšem objevila zcela nová 
možnost řešent: revoluční socialis- 


6 tický | převrat, který jako jednu 


z podřízených otázek řeší v duchu 
proletářského internacionalismu 
l otázku sebeurčení národů. 

Česká buržoazie spoléhala na po- 
čátku války ve své většině na to, 
že bude česká otázka řešena v rám- 
ci samotného Rakousko-Uherska, a 
orientovala se na  loajalistickou 
politiku. Teprve když v únoru ro- 
ku 1917 zvítězila v Rusku demokra- 
tická revoluce a Dohoda pozvolna 
dosahovala materiálovou převahu, 
opustila většina české buržoazní 
politiky tzv. aktivismus, začala po- 
čítat s vítězstvím Dohody a vytvo- 
řením československého státu. Pod- 
chytila protirakouskou náladu lidu 
a radikálním nacionalismem získá- 
vala statisíce stoupenců. 

Takového řešení situace, které 
by odpovídalo idejím světové re- 
voluce šířící se z Ruska, se mohly 
uchopit české socialistické strany. 
Ty však nebyly s to bez rozpaků 
přijmout a napodobit příklad rus- 
kých revolucionářů. Nejen proto, 
že pracovaly v jiné situací, že vy- 
cházely z jiných tradic a organi- 
zace, nýbrž také proto, že ruské 
revoluční centrum bylo od našich 
zemí odděleno značnou vzdálenos- 
tí a přehradaml front, že bylo vo- 
jenskopoliticky velmi slabé a samo 
zápasilo s kontrarevolucí o holý 
život. Nemálo tu působila 1 sku- 
tečnost, že evropská krajní socia- 
listická | levice, která jediná se 
uchopila myšlenky diktatury pro- 
letariátu sovětského typu, viděla 
kráčet sociální převrat kontinen- 
tem bez ohledu na národní zvlášt- 
nosti. Pro hnutí malých národů za 
samostatnost neměla © pochopení. 
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Tyto 1 některé další faktory způ- 
sobily, že naše dělnické hnutí ne- 
věnovalo své síly revolučně so- 
cialistickému řešení české otázky 
a ani se nepokusilo získat vedení 
národně osvobozeneckého boje čes- 
kého a slovenského národa. Chy- 
běla vlastní Koncepce spojující ná- 
rodně osvobozenecké a socialistic- 
ké cíle. Přestože tedy Velká říjno- 
vá socialistická revoluce maximál- 
ně prohloubila krizi kapitalistické- 
ho systému, ve svých důsledcích 
zkrátila světovou válku a pozvedla 
do vrcholné fáze osvobozenecké 
hnutí národů (mezi nimí 1 českého 
a slovenského), nebyla to nakonec 
ona, která určila základní rysy na- 
šeho národního života. Českoslo- 
vensko vzniklo naopak jako stát 
převážně buržoazní. I když vytvo- 
ření samostatného státu bylo pře- 
devším dílem lidových mas, jevily 
se věci zdánlivě tak, jako by samo- 
statnost našim národům »věnova- 
lax Dohoda. Paradoxem dějin zů- 
stává, že důležitou  protislužbou 
bylo právě protirevoluční | tažení 
legií v Rusku. 

Národně osvobozenecké | hnutí 
v období všeobecné krize kapita- 
lismu tvoří, všeobecně vzato, sou- 
část světové socialistické revoluce. 
Jde však pouze o tendencí, o mož- 
nost, kterou je nutno aktivní čín- 
ností proměnit ve skutečnost. V pří- 
padě českého a slovenského osvo- 
bozeneckého hnutí se tak nestalo. 
Ve své vrcholné fázi a rezultátech 
se dostalo do rozporů s centrem 
světové soctalistické revoluce 
v Rusku. A tato skutečnost musela 
silně působít I na představy revo- 
lučního křídla našeho dělnického 
hnutí o cestě k socialismu v ČSR. 


Hledání nových revolučních cest 
v dělnickém hnutí všude ovlivňo- 
valy neblahé zkušenosti s praví- 
covým reformistickým socialismem. 
Těžko lze proto opomenout okliky 
a tápání, jež u nás formování re- 
voluční platformy tak výrazně po- 
znamenaly. 

V první polovině války předsta- 
vovalo nerevoluční líníi V našem 


dělnickém hnutí výrazně vedení so- 
ciální demokracle a osobně také 
B. Šmeral, tvůrce české variace 
austromarxismu. Nešlo o sociálšo- 
vínismus, k němuž u nás ani neby- 
lo dost objektivních předpokladů. 
Šmeralova politika demokratizace 
Rakouska byla spíše vedena sna- 
hou po svébytnosti sociální demo- 
kracie, úsilím o Internacionalis- 
mus a zachování oficiální marxis- 
tické teorie strany. V praxí ovšem 
reprezentovala | pasivitu,  laxnost 
k národně osvobozeneckému hnutí. 
Nacionální opozice tzv. »radikál- 
ních socialistů«, vedená Modráč- 
kem, Habrmanem a Bechyněm, za- 
útočíla v létě roku 1917 proti mar- 
xismu a ve jménu Českého socia- 
lismu se pokoušela rozpustit so- 
ciálně demokratickou organizací 
v jednotné, reformisticky a nacio- 
nálně laděné straně s národními 
sociály. Hlásala však aktivní hos- 
podářskou a především politickou 
činnost, usilovala o účast v osvo- 
bozeneckém hnutí, které se stávalo 
osou politického života © národa. 
Proti loajalismu vytyčovala radí- 
kální nacionální hesla. 

»Radikálně socialistický« směr 
představující pravicí dělnického 
hnutí byl za dané situace pro re- 
voluční hnutí daleko nebezpečněj- 
ší než oportunismus  Šmeralův, 
protože předurčoval podřízené po- 
stavení socialistů v budoucím čes- 
koslovenském státě. To ovšem nic 
nemění na faktu, že podchytil sil- 
né demokratické a národní prou- 
dění mezí lidem 1 dělnickou tří- 
dou, neboť vystihoval jádro vývo- 
Jové tendence živelného národního 
a lidového hnutí té doby. 

Situace se poněkud změnila po 
28. říjnu. Z radikálů se stali mí- 
nisterlalisté, kteří jíž lid nepodně- 
Covali k aktivitě a demonstracím, 
nýbrž ho tišili a za jeho zády sjed- 
návali kompromisy. Kdybychom 
však bralí v potaz jenom tento rub 
jejich činnosti, těžko bychom si 
mohli vysvětlit, proč tak dlouho 
silně ovlivňovala jejich politika ši- 
roké vrstvy dělnické třídy. Musí- 
me totiž vzít v úvahu, že pravico- 
ví soctalisté se mohli pochlubit 
L Jistými zásluhami o nahrazení 
monárchle relativně demokratic- 
kým státem a útisku národa svo- 
bodou. Významně působila (| sku- 
lečnost, že česká buržoazie nevy- 
šla z války zdiskreditovaná jako 
Imperialistická buržoazie rakouská 
nebo ruská, Naopak, líd spolu s ni 
vedl osvobozenecký boj a zdálo se 
tedy logické, že socialisté budou 
Spolu s ní spravovat samostatný 
Stát, který krok za krokem pove- 
dou k socialismu. 

Levicoví socialisté v ČSR nemoh- 
lí proto bezprostředně po válce, 
Kdy Evropu zachvátila revoluční 
krize, počítat s masovým odporem 
proti reformistům. Představa ovy- 
stoupení s několika revolučními zá- 
palnými hesly, které © strhnou 
v krátké době na stranu sociální- 
ho převratu masy lidu, byla utopic- 


ká. Ne náhodou odpovídal těmto 
zvláštnostem vývoj 1 charakter 
tvořící se levice. 

Před světovou válkou neexisto- 
val v českém dělnickém hnutí 
útvar, který by bylo možno za- 
hrnout pod pojem levice Druhé in- 
ternacionály. Ani levice zimmer- 
waldského typu se v českých ze- 
mích za světové války nevytvořila. 
K zimmervaldskému hnutí, zárod- 
ku Třetí internacionály, se sice 
hlásila Česká sociálně demokratic- 
ká strana (centralistéj, ale 1 ona 
stála na nerevolučních pozicích, 
Polittiku Šmeralova a Němcova ve- 
dení československé sociální de- 
mokracie bylo možno jen s velkou 
shovívavostí považovat aspoň za 
kautskyánskou. A přesto právě zde 
se objevil pramen, z něhož se zro- 
dila levá opozice v soctální demo- 
kracii. Když byli totiž Šmeraloví 
stoupenci »radikálními socialisty« 
odstavení v roce 1917 na vedlejší 
kolej, začalt více zdůrazňovat hes- 
la, která do té doby v jejich prak- 
tické politice zanlkala:' věrnost 
marxismu, třídnímu poslání soclál- 
ně demokratické strany a interna- 
cionalismu. Bojovali prot! halas- 
nému patrlotismu »radikálů«, pro- 
ti podřizovánt třídních zálmů děl- 
nletva vvšenárodním« cílům, pro- 
jevovalt sympatie dělnické revolu- 
cl v Rusku. 

Neznamenalo to ovšem, že by 
přijali za svou a snažili se u nás 
realizovat sovětskou ideu proleta- 
riátu. Neusilovali o využití pová- 
lečné revoluční krize k okamžité- 
mu svržení převážné buržoazní vlá- 
dy ozbrojeným povstáním. Po 28. 
říjnu se rozhodli pro vytváření šÍ- 
roké opozice uvnitř sociálně demo- 
kratické strany, opozice, která by 
krůček za krůčkem | postupovala 
vpřed, k revolučnímu socialismu, 
která by nepůsobila aní tak revo- 
Juční agitací jako tím, že by jen 
podporovala rostoucí deziluzí lidu 
nad uspořádáním nového státu. Je- 
jí stoupenci byli rozhodnutí neuči- 
nit ani jeden krok vpřed, aniž by 
jejích konání nebylo © pochopeno 
masou | sociálně demokratického 
členstva. 

Tento plán nebyl ovšem zvolen 
se vší prozíravostí dokonalé úva- 
hy. Předácl levicového hnutí se 
ještě sami neoprostili od. iluzí 
o charakteru Československého stá- 
tu a 0. možnostech. spolupráce 
s pravičáky na budování socialis- 
mu, trpěli legalismem atp. Předsta- 
vovall však nicméně proud, který 
vycházel z tradic našeho dělnic- 
kého hnutí a bral nejúplněji v úva- 
hu soudobou situaci v zemi. 

Zcela bez výhrad přijali za své 
zásady ruských bolševiků | pouze 
čeští komunisté, působící v Rusku, 
Je však třeba přiznat, že jejich pů- 
vodní představy o tom, jak v ohni 
revoluční války sovětského Ruska 
s kapitalistickými soupeři pomo- 
hou jako ozbrojené jednotky ru- 
dých gard proletářské revoluce ve 
vlasti, byly značně nerealistické. 


Když se jejich naděje vývojem sl- 
tuace rozplynuly, vraceli se do 
vlasti s cílem neprodleně založit 
revoluční, byť nepočetnou komu- 
nistickou  avantgardu, využít po- 
válečného vření ke svržení »národ- 
ní vlády« buržoazie a v rozhořče- 
ných bojích nastolit v ČSR dikta- 
turu proletariátu. 

Doma je přijalo dělnictvo se 
sympatiemi. Brzy však saml po- 
znali, že by se jejich úsilí založit 
neprodleně samostatnou komunis- 
tickou stranu mohlo opřít pouze 
o hloučky nejradikálněji naladě- 
ných dělníků. Na masy mohli pů- 
sobit jen prostřednictvím sociálně 
demokratické | organizace, resp. 
její levice. Levicoví předáci je 
přesvědčovali, že by bylo za da- 
ného stavu škodlivé zakládat sepa- 
rátní stranu, která by jen dále 
tříštíla síly opozičního hnutí, a vy- 
bízell je ke vstupu do sociální de- 
mokracle a k působení v rámcí 
její levice. Komunisté, vedení Mu- 
nou, se nakonec rozhodli pro tuto 
alternativu. Vytvořili síce svoje 
Ilegální ústředí, avšak jen proto, 
aby udržovalí styk s Kominternou 
a aby koordinovali prácí komunis- 
tů v sociální demokracii. Vytvořili 
páteř radikálního křídla levice, 
které cílevědomě vedlo širokou 
opozicí od reformismu ke Komin- 
terně. 

Po tomto rozhodnutí byly odsou- 
zeny k nezdaru i další, mnohem mé- 
ně významné pokusy o urychlené 
ustavení | avantgardy — sociálního 
převratu, jakým bylo např. založe. 
nt »Strany Československých ko- 
munistů« skupinkou — anarchistic. 
kých opozičníků v březnu 1919, ne- 
bo snaha o založení komunistické 
organizace německých radikálních 
socialistů na Děčínsku. Ani pozděj- 
ší snahy Svazu komunistických 
skupin | (anarchokomuníistů) | od- 
trhnout komunisty od levice, anl 
úsilí tzv. středu v sociální demo- 
kracii o rozdělení levice a komu- 
nistů, neuspěly. Metoda vytváření 
komunistické strany v ČSR byla 
stanovena; Československo nebude 
mít komunistickou stranu — revo- 
luční buňku, avantgardu spojenou 
s masami různými převodními pá- 
kami, ale masovou stranu vzešlou 
z levice, tvořící organickou část 
sociálně demokratické strany. 


Otázka | internacionalismu ne- 
mohla být v našem dělnickém hnu- 
tí nikdy jen otázkou proklamací 
povrchních hesel. Izolování revo- 
lučního hnutí malého státu v srdci 
roztříštěné a nacionálními Spory 
zmítané Evropy se nalézalo ve 
velmi svízelném postavení. Národ- 
ně  osvobozenecký boj mnohými 
svazky poutal nový stát s táborem 
imperialistické © Dohody, což ho 
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ry revoluce, od sovětského Ruska. 
Závislost průmyslu na kapitalistic- 
kých a zejména nástupnických stá- 
tech rakousko-uherské monarchie 
byla podmínkou jeho ekonomické 
existence. Vlivná německá, ma- 
darská, ukrajinská a polská men- 
šina mu dala do vínku krajně kom- 
plikovanou národnostní problema- 
tiku. A připočteme-lí k tomu ještě, 
že osvobození slovenského náro- 
da, přes nesporný krok vpřed, ne- 
bylo anivekonomické, ani politic- 
ké a ideové oblasti řešeno do dů- 
sledků, dojdeme k oprávněnému zá- 
věru, že nacionální stabilita bur- 
žoazního státu byla povážlivě vrat- 
ká a že revoluční hnutí nemělo 
naději na úspěch, nepřizpůsobí-li 
promyšleně svou. politiku všem 
těmto okolnostem. Někdejší austro- 
marxistická koncepce Šmeralova, 
která byla jedním z pokusů, jak 
řešit v duchu internacionalísmu si- 
tuaci ve střední Evropě, ukázala se 
v průběhu války naprosto nereál- 
nou. Co se z ní však zachovalo, 
bylo vědomí nutnosti uvážlivě a 
neschematicky rozpravovávat in- 
ternacionální politiku sociální de- 
mokracie jako podmínku sine gua 
non. Poválečné změny situaci re- 
volučního hnutí radikálně změní- 
ly; uvažování revolučních vůdců 
bylo obohaceno teorií 1 praxí so- 
větského Ruska a rodící se Komin- 
terny. Marxistická levice nebyla 
však ochotna přebírat již hotové 
recepty. Počítala sice s pozvolným 
vystřízlivěním z nacionálních ná- 
lad, ale 1 s obavamí českého a 
slovenského lidu o osud mladého 
státu. Krok za krokem získávala 
pro svůj postup pozvolného budo- 
vání revoluční organizace a sbližo- 
vání národních oddílů proletariátu 
v ČSR levicové organizace němec- 
kého dělnictva, vedeného K. Krei- 
bichem. 

Stejný vývoj se prosadil £ mezi 
slovenskými a maďarskými dělní- 
ky na Slovensku. Tento proces 
formování jednotné internacionál- 
ní revoluční fronty v ČSR nebyl 
ovšem přímočarý; jak to odpoví- 
dalo pomalému doznívání osvobo- 
zeneckého nadšení mezi českým 
dělnictvem, byl velmi zdlouhavý. 
Šmeralovo vedení levice v něm 
projevovalo někdy až přílíš velkou 
opatrnost, která vedla v závěrečné 
fázi ke konfliktu mezi českými a 
německými komunisty. I ty však 
byly se zdarem vyřešeny. 

Odpor k avanturismu a obezřet- 
nost ve vnitřní politice vedly mar- 
xistickou levici k tomu, aby ne- 
podléhala přehnaně optimistickým 
náladám a neočekávala úspěch od 
izolované revoluční akce českoslo- 
venského proletariátu. Věděla, že 
nemůže opakovat ruský příklad, 
mj. £ proto, že osamocená socia- 
I:.stická revoluce v ČSR by neměla 
manévrovací zázemí a mohla být 
rozdrcena podobně jako v Maďar- 
8 sku. V úvahách vůdců bylo 1 dosti 


apatrnictví a spontaneistického »Če- 
kání revoluce« od velkých národů. 
Avšak vcelku byla jejich koncepce 
středoevropské revoluce přes své 
nedostatky zajímavým pokusem 
o seriózní řešení tohoto náročné- 
ho úkolu. 

Naše revoluční hnutí nezvládlo 
v krátké době do r. 1921 uspokoji- 
vě otázky vztahů jednotlivých ná- 
rodů v ČSR. Překonány vývojem 
byly 1 jeho názory na revoluční ře- 
šení situace ve střední Evropě. 
K tomu, aby se komunisté naučili 
s úspěchem spojovat národní a so- 
cialistické zájmy, bylo třeba ne 
několika málo let, ale desetiletí. 
Není ale náhodné, že se právě 
v této otázce, tak klíčové pro 
úspěch v boji proti fašistické oku- 
paci a za vítězství lidově demo- 
kratického | řádu, vedení | KSČ 
v průběhu války 1 po ní učilo pře- 
devším z negativních 1 pozitivních 
zkušeností | působení marxistické 
levice. 

Sám vstup Československé so- 
ciálně demokratické levice do ko- 
minterny byl logickým vyústěním 
a dovršením její cesty, | když aní 
zde neprobíhalo vše zdaleka tak 
hladce, jak by se současníkoví 
mohlo zdát. O nutnosti revoluční 
politiky a boji proti. sociálšoví- 
nistům mluvili totiž nejen bolše- 
vicíi, ale i mnozí opoziční sociálně 
demokratičtí vůdci v Evropě. Naše 
marxistická levice šla kus cesty 
od reformísmu ke komunismu vedle 
nich, ač nikdy ne bez výhrad. V je- 
jím postupu bylo stále více pláno- 
vité rozhodnosti dovést napros- 
tou většinu československého děl- 
nictva ke Komunistické internacio- 
nále. 

V létě roku 1920, kdy meziná- 
rodní postavení sovětského Ruska 
navozovalo naděje na možnost 
podstatného rozšíření sféry socia- 
listické revoluce, se hlásili do KI 
mnozí z těch, kteří jí byli až do- 
sud vzdálení. Hrozilo nebezpečí, že 
bude návalem centristických ele- 
mentů pozměněna orientace ko- 
minterny. Proto stanovila KI svých 
21 podmínek. Přísnost v. jejich 
výkladu vyvolala v některých ze- 
mích velké potíže a dokonce 1 roz- 
kol (jako např. v Itálii). Jinde se 
v komunistickém hnutí draly do 
popředí levičácké elementy, které 
i v situaci roku 1921, kdy bylo 
revoluční hnutí již na ústupu, ra- 
zily tzv. ofenzivní teorii, jež ve- 
dla hnutí do záhuby (v Němec- 
kuj. 

Za této situace, kdy i ve středo- 
evropském sekretariátu kominter- 
ny měli majoritu levičáci z Ra- 
kouska a Maďarska, pocitoval B. 


Šmeral a vedení marxistické levi- 
ce vcelku oprávněné obavy 0 osud 
masové československé strany. Ta 
nesporně trpěla některými nedu- 
hy centralismu, ale k jeho překoná- 
ní nepřispělo, když sí levičáci za- 
čali z boje. proti centrismu dělat, 
jak to trefně vyjádřil Lenin, jaký- 
si druh sportu a pod tímto prapo- 
rem prosazovali svoji sektářskou 
politiku.  Rozpaky | Šmeralových 
stoupenců se za těchto okolností 
začaly měnít ve škodlivé kolísání, 
ze kterého těžili centristé v ČSR. 
Teprve tehdy se vedení české 
levice rozhodlo k tomu, aby s cen- 
tristy zúčtovalo a řádně připravílo 
sjezd strany, na němž bylo 21 pod- 
mínek vstupu do KI přijato proti 
opozici pouhých 7 hlasů. Do čela 
revolučního křídla © Českosloven- 
ského dělníckého hnutí se tak po- 
prvé staví komunistická strana. 

Buď jak buď, linie Šmeralova 
vedení na masovost strany, jevící 
sa někdy jako pouhá tvrdošíjnost 
mnohým nepochopitelná, a jeho 
odpor k levičáctví některých ko- 
munistů vydobyly straně i v Ko- 
minterně pevné místo. Potvrdilo to 
zejména jednání III. kongresu KI 
v červenci 1921, kde v souladu 
s mezinárodní situací | stavem Ko- 
minterny stanula bolševícká dele- 
gace v čele s Leninem jakoby na 
»pravém« křídle a prosazovala hes- 
lo »K masám!«, jež dalo KSČ 
v mnohém za pravdu. 

I když její dosavadní Činnost 
byla na kongresu v lecčems kriti- 
zována, i když jí bylo závazně ulo- 
ženo urychleně provést sloučení 
všech národních sekcí v jednot- 
nou a internacionální Komunistic- 
kcu stranu Československa, zůstá- 
vá imponujícím faktem, že KSČ 
vstupovala do Kominterny jako 
strana masová, počtem svých čle- 
nů (v poměru k počtu obyvatel- 
stva) několikanásobně převyšují- 
cím ostatní sekce. A to byl nespor- 
ně dobrý počin pro budoucnost. 
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Je možno j't k. socialismu v široké 
jednotě národa společně s bnržoazií? 
Jestliže ano, kam až může jít bur- 
žoazle? Jaká má být linie vůči ní? Je 
možno jít k socialismu za existence 
více politických stran? Jak se má 
uplatňovat zásada vedoucí úlohy ko- 
munistické strany při respektování 


ostatních stran? Takové a ještě dal- 


ší otázky musela řešit Komunistická 
strana Československa ve své prak- 
tické činnosti po druhé světové válce. 
Světová válka a oknpace převážné 
části Evropy hitlerovským | Němec- 
kem zpřetrhaly a narušily tradiční 
hospodářské a politické svazky. Po- 
válečná Evropa se ocitla v složité 
situaci. Nezkonsolidované svobodné 
státy musely hledat pomoc u těch 
velmocí, jež je osvobodíly. Vývoj ma- 
lých zemí ostatně byl a bude do 
značné míry závislý na konstelaci 
hlavních světových sil a na celkové 
mezinárodní situaci. Platilo to tím 
spíše pro Československo, které vždy 
leželo v průsečíku zájmů světové po- 
litiky. Zeměpisná poloha, otázky bu- 
doucí bezpečnosti, hledání protiváhy 
proti vlivu Německa, krach předvá- 
lečného evropského systému objek- 
tivně nutily osvobozenou  republikn 
orientovat se politicky 1 vojensky na 
Sovětský svaz. Hospodářsky však z 
hlediska svého dosavadního zaměření 
i vzhledem k poválečným hospodář- 
ským potížím SSSR směřovala ČSR 
ještě na Západ. Obnovené Českoslo- 
vensko se tak ocitlo před historic- 
kým dilematem — jak dále, se socia- 
listickým Východem, či s kapitalistic- 
kým Západem? Nebyl to pouze pro- 
blém zahraniční orientace, byla to 
zásadní otázLa vnitřního života. 
Vývoj mezinárodních vztahů bez- 
prostředně po válce byl ovlivňován 
existencí široké mezinárodní protifa- 
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šistické koalice, třebaže mezi jejími 
členy se projevovaly značné názorové 
rozdíly, pokud šlo o poválečné uspo- 
řádání světa. 

Dalším činitelem byl výrazný pře- 
sun ve smýšlení širokých lidových 
vrstev doleva. Souviselo to s několika 
skutečnostmi. Staří bnržoazní politi- 
ci, kteří se zkompromitovalí svou po- 
litikou ústupků fašismu, ztratili do 
značné míry politický vliv. Lidové 
masy, které hledaly odpověď na na- 
léhavé otázky současnosti, viděly, že 
komunisté správně odhadli budoucí 
vývoj a vytyčíli daleko reálnější 
program, přijatelný pro lidové masy. 
Politický vliv komunistických stran 
tak nesmírně vzrostl. Sonviselo to i 
s tím, že se osvědčily jako nejdůsled- 
nější vlastenecké síly, bojující proti 
fašismu za nezávislost, svobodo a de- 
mokracii. V zápase o národní existen- 
cl se postupně lámaly předsudky a 
přehrady mezi nimi a širokými vrst- 
vam! pracujících. Tím komunisté 
rozbíjeli dosud hlavní politický argu- 
ment svých nepřátel, že totiž inter- 
nacionální politika komunistů prý 
znamená nerespektování zájmů vlast- 
ního národa. 

K přesunu důvěry přispívala 1 tí- 
živá hospodářská situace poválečné- 
ho světa. Přenášení těžkého břemene 
důsledků války na lidové masy při- 
neslo prudké snížení jejich životní 
úrovně a zostření třídních protikla- 
dů. Pracující, kteří se za války s tím 
smiřovali, protože boj s fašismem 
přehlušil dočasně všechny ostatní 
společenské rozpory, nyní viděli, že 
vítězství národní revoluce nepřináší 
okamžitě očekávané zlepšení. Stále 
naléhavěji hledají příčinu této sku- 
tečnosti. A tak značná část 1 méně 
uvědomělých vrstev dělnictva a část 
středních vrstev, jež dosud důvěřova- 


ly buržoazním politikům či stály 
stranou politického života, pod tlakem 
hospodářské situace se stále více hlá- 
sily k myšlenkám socialismu. 

K přitažlivosti komunistických idejí 
významně přispěl 1 vzrůst autority 
Sovětského svazu. Sovětské Rusko 
přestalo v jejich očích představovat 
»bolševického strašáka«, Národy vl- 
děly v SSSR spojence, osvoboditele a 
nejdůslednějšího bojovníka proti fa- 
šismn. Sovětský svaz se stal jedním 
z rozhodujících činitelů přeměny po- 
válečného světa. , 

Druhá světová válka znamenala 
tedy nejen úplnou porážku fašismu, 
ale vedla současně k mohutnému ná- 
stupu demokratických, protifašistic- 
kých a socialistických sil. Poměr 
mezi imperialismem a socialismem se 
výrazně změnil ve prospěch socia- 
lismu. 

Tyto procesy vytvářely příznivý me- 
zinárodní rámec pro rozvíjení revo- 
lučních přeměn v osvobozeném Čes- 
kosiovensku. Jako v jiných zemích. 
změnila i u nás okupace a válka ne- 
jen postavení jednotlivých společen- 
ských tříd a vrstev, ale ovlivnila 
i jejich myšlení. V této době v pod- 
statě všichni sdíleli názor, že návrat 
k předmnichovským poměrům jíž ne- 
ní možný. Jestliže se však buržoazie 
pod tlakem situace domnívala, že 
postačí doplnit zahraničně politickou 
orientaci republiky o spoj 'vectví 
se SSSR a uskutečnit ve vnií £ po- 
litice některá, třebas 1 dalekosáhlá, 
sociální opatření, potom v ostatních 
vrstvách značně zesílil vliv socialis- 
tických myšlenek. 

Jaké bylo postavení hlavních spole- 
čenských sil — buržoazie a dělnické 
třídy? 

Buržoazie se na jaře 1945 ocitla 
v obtížné politické situaci. Rozdrcení 
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fašismu, posílení autority SSSR, osvo- 
bození naších zemí Sovětskou armá- 
dou, účast lidových mas v hnutí od- 
poru a jejich stoupající politická ak- 
tivita, ustavování národních výborů, 
závodních rad a prvá opatření revo- 
lučních orgánů významně zeslabova- 
ly vliv buržoazie. Důsledky porážky 
profašistického křídla buržoazie pod- 
statně omezily její pozice jako třídy. 
Buržoazie se nemohla opřít o žádnou 
z mocenských Institucí předmnichov- 
ské republiky, nemohla použít niče- 
ho z okupačního aparátu ani navá- 
zat na prozatímní státní zřízení, jež 
vytvořila za války ve Velké Británii. 

Přesto nebylo možno boržoazii pod- 
ceňovat. Stále si uchovávala určitý 
vliv na masy nebo alespoň na jejích 
část. Souviselo to s předmnichovskou 
republikou, kdy československá bur- 
žoazie obratně využívala buržoazně 
demokratické a reformistické ideolo- 
gle, nacionalismu, náboženských před- 
sudků a různých sociálně ekonomic- 
kých pout. Složitá síť soclálně poli- 
tických a ideologických svazků umuž- 
ňovala ideově politickou nadvládu but- 
žoazie, jež takto ovlivňovala značnou 
část obyvatelstva, anebo ji alespoň 
neutralizovala. 

Mnichov, okupace a válka sice 
hluboce otřásly tímto mochanismem, 
avšak přesto si „demokratická část 
buržoazie nadále udržela jistý politic- 
ký kredit. Přispěla k tomu 1 ta okal- 
nost, že radost z nově získané svo- 
body přinesla obrovskou vlnu vlaste- 
neotví, které sice pomáhalo rychle 
překouávat poválečné obtíže, součas- 
ně však umožňovalo pod nacionalis- 
tickými hesly zakrývat — aspoň po 
určitou mez — třídní rozpory. 


Nepřímou oporu buržoazie předsta- 
vovaly střední vrstvy, jež byly na ní 
závislé nejen hospodářsky, ale též 
ideově. Buržoazie je ovlivňovala ještě 
silnými pouty masarykovského  bur- 
žoazního humanismu, nationalismu, 
svůj vliv uplatňovala zejména přes 
osobu tehdejšího presidenta dr. Bene- 
še, který, volky nevolky, pochopil 
nezbytnost © našeho spojenectví se 
SSSR a cítil, že z hlediska celkových 
politických přesunů je třeba — aspoň 
dočasně — spolupracovat s komu- 
nisty. 

Demokratická buržoazie měla pro- 
to ještě značný podíl na vládě a na 
moci. Byla zastoupena ve všech no- 
vých mocenských orgánech, měla 
silné pozite v hospodářských, správ- 
ních a kulturních organizacích a or- 
gáhech, udržela si silné postavení 
v hospodářství. 

Faktory, jež komplikovaly buřržoa- 
zil její postavení, představovaly záro- 
veň výhodné podmínky pro dělnio- 


kou třídu. Ta vstupovala do obno- 
vené repnbliky v podstatě jednotná. 
Silný vliv reformismu, který dříve třš- 
til a oslaboval její akceschopnost, byl 
podstatně oslaben. Vedoucí silou spo- 
lečenského vývoje se stala komunis- 
tická strana. V čele druhé dělnické 
strany — soolální demdakracie — v té 
době stála Fierlingeřova levice, která 
prosazovala politiku spolupráce s ko- 
munisty. Moc dělnické třídy zajíšťova- 
ly jednotné odborové organizace. 

Starý státní aparát byl rozbit, čímž 
se rozvojí socialistické revoluce ote- 
vřel hned zpočátku značný prostor. 
Dělnická třída sl zajistila vzhledem 
k své úlozo v národně osvobozenec- 
kém boji rozhodující podíl na mocí. 
Stala se hlávním organizátorem ná- 
rodních výborů, což jí umožňovalo, 
aby v nich postupně získala rozhodu- 
jící slovo. 

Velký význam mělo i to, že dělnice- 
ká třída, která se v revoluol ozbroji- 
la, se stala jádrem nově se formují- 
cího ozbrojeného aparátu. 

Komunisté, kteří vedli jako jediná 
organizovaná síla po celou dobu oku- 
pace boj proti fašismu, mohlí okamži- 
tě po válee navázat na činnost svých 
ilegálních organizací a získali tak 
značný časový předstih před ostatní- 
mi. 

Národní a demokratická revoluce 
tedy značně posílila pozice dělnické 
třídy a učinila ji rozhodující silou 
nového státu. Dělnická třída v čele 
s KSČ se ovšem o to aktivně starala! 
Otázka moci však nebyla ještě roz- 
hodnuta. Klíčovým problémem další- 
ho vývoje se stal postoj středních 
vrstev. Jejich značná část, třebaže 
usilovala o důsledné provádění revo- 
lučních přeměn, byla dosud pod ideo- 
vě politickým vlivem buržoazie. Silné 
ideové sepětí značné části středních 
vrstev s buržoazií vyžadovalo proto 
další úporný zápas o »duši« národa. 


Příznivě se tu obrazila skutečnost, 
že podobně jako v mezinárodním mě- 
řítku 1 v československé společnosti 
se vytvořilo široké politické spoje- 
nectví všech pokrekových sil v boji 
proti cizí okupaci a domácím zrád- 
cům. Tote seskupení představovala 
Národní fronta, která ke konci války 
vyjadřovala svazek všech vrstev ná- 
roda od dělnické třídy přes rolnictvo, 
městské a ostatní venkovské střední 
vrstvy až po demokratickou buržoa- 
zli, jež se též zapojila do hnutí od- 
poru a přistoupila na program Ná- 
roání fronty. 

Jednota národa, která se vytvořila 
za války, nezanikla obnovením samo- 
statnosti a jednoty republiky. Na- 
opak, dostala nový obsah. Pro oba 
hlavní třídní partnery bylo účelné 


a nutné udržet toto spojenectví, i 
když každý z nich k tomuto řeše- 
ní přistupoval z odlišných zájmů. 

Komunistická strana proto nevytyči- 
la jako bezprostřední úkol heslo boje 
proti veškeré buržoazii. Spolupráce 
s ní byla uřčována stavem ideové, 
politické a ořganisační připravenosti 
československé společnosti, meziná- 
rodní situací 1 hospodářským stavem 
země. Tato orientace však nezname- 
nala politiku třídního smíru. Zápas 
o politickou a ideovou hegemonii ve 
společnosti se dostal do nového ob- 
dobí, kdy hlavním bitevním polem se 
stala realizace úkolů národní a demo- 
kratické revoluce, a to do všech dů- 
sledků. 

Revoluce tak přivedla | politicky 
vlivnou část buržoazle na osudnou 
křižovatku. Rýsovaly se před ní dvě 
možnosti — buď spolupráce s děinic- 
kou třídou a společná oesta s celým 
národem směrem k socialismu, anebo 
vzepřít se v zájmu svých třídně so- 
beckých zájmů tomuto vývoji, rozbít 
spolupráci a postavit se tak proti 
většině našich národů. Mezinárodní 
1 vnitřní situace v poválečném obdebí 
nutila buržoazil rozhodnout se pro 
první řešení, třebas proti své vůli. 

S postupujícím vývojem a uskuteč- 
ňováním revolučních opatření začalo 
však docházet k projevům, které sig- 
nalizovaly zostření polarizacé v čes- 
kosloveušké | společnosti. | Bnržoazia 
však ještě nemohla vystoupit otevře- 
ně. Manévřovala s nadějí, že revo- 
luce se musí vyčerpat a vrátit ke 
»všedním dnům«. DĎoufála, že tako- 
vým momentem se stanou blížící se 
volby. 


V polovině ledna 1946 se představí- 
telé jednotlivých politických stran do- 
hodli vypsat na 26. květen všeobeené 
volby do Ústavodárného národního 
shromáždění. Zároveň přijali závazek 
o slušném vodení předvolební agitace 
a o tom, že po volbách opět společ- 
ně vytvoří vládu Národní fronty. 

Komunisté ss dívali na volební kam- 
paň jako na vážný proces pokojného 
rozvíjení revoluce. Očekávalí od nich 
rozšíření a upevnění pozlo dělnické 
třídy. 

S volbami ovšem spojovala své na- 
děje i buržoazie, která doufala, že 
vítězství jí umožní neutralizovat vliv 
komunistů a jejich postupnou politic- 
kou izolaci. To mělo podle jejích úvah 
pomoci zastavit rozvíjení revolučního 
procesu. 

Lidově demokratický režim zjedno- 
dušil rozvrstvení národa. Nová moe 
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nepovolila obnovu těch politických 
stran, které byly odpovědny za Mni- 
chov a které zklamaly v nejtěžších 
dobách. Šlo především o stranu agrár- 
ní, národně demokratickou a živno- 
stenskou a o Hlinkovu ludovou stranu 
na Slovensku. Velkou neznámou před- 
stavovalo bývalé  voličstvo © těchto 
stran. Většinou to byli pracující lidé 
— rolníci a příslušníci © městských 
středních vrstev — kteří nebyli od- 
povědni za zrádcovskou a protinárod- 
ní politiku vedení svých stran. Za 
války se definitivně rozešli se svý- 
mi bývalými politickými reprezentan- 
ty. Na získání těchto vrstev založily 
všechny strany svou předvolební tak- 
tiku. 

Příznačné přitom bylo, že tehdy ješ- 
tě všechny strany vystupovaly s kon- 
struktivním politickým | programem, 
žádná se nemohla odvážit předložit 
hesla, namířená otevřeně proti stáva- 
jící politice Národní fronty. 

Národně socialistická strana zalo- 
žila svůj předvolební postup především 


na využití stále ještě silného vlivu 
Masaryka a Beneše, zdůrazňovala na- 
cionalisticky zaměřené heslo »speci- 
ficky národního socialismu«, hovořila 
o »čisté« demokracii, svobodě a hu- 
manismu a zdůrazňovala zejména své 
»evoluční« pojetí myšlenek socialismu. 
Současně od podzimu 1945, kdy de- 
finitivně skončily pokusy o obnovení 
zakázané agrární strany, došlo k po- 
stupnému slévání národně socialistic- 
ké strany s bývalými činiteli agrár- 
ní strany. Pravicové živly ve vedení 
národně socialistické strany doufa- 
ly, že tímto způsobem získají vesní- 
ci. Prosadily proto kandidaturu dr. 
Feierabenda, Kameníčka, Suchého a 
Thorna na poslance Národního shro- 
máždění. Pro odpor rolníků, kterým 
KSČ ukázala volební intriky národně 
socialistické strany, muselo sice ve- 
dení v poslední chvíli couvnout a od- 
volat kandidaturu Feierabenda a Su- 
chého, umožňovalo jim však další pao- 
litickou činnost. 

Lidová strana svoji předvolební tak- 
tiku založila na tom, že vystupovala 


jako jediná česká nesocialistická, křes- 
ťanskoreformní strana. Akcentovala 
zejména nedotknutelnost soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků a 
soukromého podnikání. Její linii cha- 
rakterizoval počátkem dubna 1946 na 
sjezdu lidové strany dr. Adolf Pro- 
cházka: »Naše strana zůstala součástí 
Národní fronty, a to jako jediná neso- 
cialistická strana, avšak ztratila své 
sousedy na pravici. Zůstávajíc svým 
programem a praxí stranou středu a 
zdůrazňujíc též veřejně toto své posta- 
vení a poslání, byla Košickým progra- 
mem a spoluprací s komunisty a S0- 
cialisty posunuta doleva, kdežto svými 
voličskými kádry a celkovým stranic- 
kopolitickým rozložením národa tíhla 
doprava«. Pro starou nechuť lidovec- 
kých vůdců k agrární straně neote- 
vřela lidová strana tolik své řady bý- 
valým exponovaným agrárníkům jako 
národní socialisté. 


Stejně jako demokratická strana na 
Slovensku opřela se i lidová strana 
o podporu církve. Olomoucký biskup 
dr. Prečan a královéhradecký biskup 
dr. Pícha vydali pastýřské listy, ve 
kterých pomlouvali lidově demokra- 
tický režim a prohlašovali, že by bylo 
pro věřícího křesťana smrtelným hří- 
chem, kdyby neodevzdal svůj hlas ve 
volbách lidové straně. Tato skuteč- 
nost pobouřila ostatní politické stra- 
ny tak, že 21. května 1946, když ve- 
doucí orgán Národní fronty projed- 
nával tuto záležitost, museli se zá- 
stupci lidové strany od ní distancovat. 


Od těchto předvolebních manévrů 
se zásadně odlišovala linie KSČ. 


Komunistická strana koncem břez- 
na 1946 na svém VIII. sjezdu vytyčila 
jako © základní © směrnici | nutnost 
»... udržení a upevnění dosavadního 
kursu naší domácí i zahraniční poli- 
tiky, jejího lidového, demokratického 
charakteru, jakož i důsledné prová- 
dění a další tvůrčí rozvádění všeho 
toho, co bylo naší národní a demokra- 
tickou revolucí započato«. Sjezd vy- 
cházel z toho, že hlavním © úkolem 
v dané době je především nutnost 
zvládnout všechny problémy hospodář- 
ské obnovy. Proto komunisté | jako 
své základní heslo už na začátku ro- 
ku vytyčili: »Republice více práce, to 
je naše agitace.« S tímto heslem šli 
i do voleb. 


Linie komunistické strany byla tedy 
linií dalšího rozvíjení a prohlubová- 
ní revolučního procesu pokojnou ces- 
tou. Nespornou předností bylo, že to 
byl program tvořivé budovatelské prá- 
ce, který dával perspektivu všem pra- 
cujícím a ukazoval cestu dalšího vý- 
voje směrem k socialismu. Výrazně a 
znovu vyjádřil tuto myšlenku 4. října 
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1948 KL Gottwald, když na aktivu 
funkolonářů závodních organizací KSČ 
prohlásil: »je Často © nadhazována 
otázka, zda vývoj jde u nás k socilalis- 
mu, zda jdeme touto costou. Nuže, 
ačkoli jsme za uplynulých 16 měsí- 
ců memluvilí mnoho o socialismu, 
přesto jsmo již na cestě k němu ušll 
hodný kus. Jdeme však svou vlast- 
ní, specifickou cestou... Tím se jen 
dokázalo w praxí to, co bylo marxis- 
tickým! klasiky teoreticky předvídá- 


no, totiž, že existuje | jiná cesta k so- 


Cialismu než přes státní zřízení so- 
větské.« 


Od postoje lidové a národně soci- 
alistícké strany se v té době odlišova- 
la 1 linie sociálně demokratické stra- 
ny. Fierlíngerovo vedení mělo zájem 
na důsledném plnění Košického pro- 
gramu, na dalším rozvíjení revoluce 
i na spolupráci s komunisty. Ovšem 
počínající polarizace společnosti stá- 
le více brala sociální demokracii zá- 
kladnu, což se po volbách stalo pra- 
vlcovým živlům záminkou k ostrým 
útokům proti Fieriingerově levici. 

Na Slovensku se vytvořila ještě slo- 
žitější situace, vyplývající především 
z hospodářské úrovně i sociální struk- 
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Národní fronta, která se navenek for- 
movala v podstatě jako koalice dvou 
politických stran — komunistické a 
demokratické — neumožňovala dosta- 
tak manévrování a vedla kromě jiná- 
ho též k ostřejší polarizaci spoieč- 
nosti. 


Demokratická strana založila svůj 
program na tom, že vystupovala ja- 
ko nokomunistická strana a snažila 
se zachytit všechny voliče, kteří z růz- 
ných důvodů nechtěli nebo uebyli ješ- 
tě s to odevzdat svůj hlas komu- 
nistům. 


Vedení demokratické strany šlo ješ- 


tě dále. Dne 30. března 1946 uzavře- 
lo tajnou dohodu s představiteli bý- 
valé Indové strany. Tato dohoda byla 
navenek prezentována jako | dohode 
evangelíků s katolíky o ochraně ná- 
boženských | svobod. Ve skutečnosti 
však měla jasně politický charak- 
ter. Vedení demokratické strany — 
skládající se převážně z bývalých 
slovenských agrárníků — se zavázalo 
poskytnout bývalým luďákům možnost 
legální politické tribuny za to, že bu- 
dou agitovat ve prospěch demokratic- 
ké strany. V tomto duchu psal lu- 
ďák dr. j. Kompný, který se podle 
dohody stal dalším generálním tajem- 
níkem damokratické strany. V člán- 
ku »Aby bolo jasno na všetky stra- 
ny«, otištěném 9. května 1946 v Čase, 
kromě jiného možuo číst: »Nestydím 
se za svou politickou minulost, pro- 


tože se nemám za 600 stydět... chci 
ještě do řad katolických, a když komu- 
nisté „odhalílí“ ve mně luďáka, tedy 
í do řad těch, kteří byli statečnými 
luďáky, adresovat tato slova: „Buďte 
rozvážní, jednotní, nedejte se vypra- 
vokovat, statečně pracujte každý na 
svém místě, věřte a důvěřujte nám. 
Víme, co děláme a proč jdeme s de- 
mokratickou stranou.“.« 


Taková tedy byla situace před vol- 
bami 1946. Signalizovala, že v česko- 
slovenské společnosti dochází k váž- 
ným přesunům. Takzvaná demokra- 
tická část buržoazle, která se jíž po- 
mala vzpamatovala z revolněčního ja- 
ra 1945, snažila se stabilizovat své 
řady. Ve vedoní nekomunistických 
stran se stále více prosazovaly pra- 
vicové živly, které se orlentovaly na 
spolupráci s bývalými politickými 
představiteli těch stran, které revo- 
luční proud smetl. Tím se ovšem tato 
vedení přesouvala stále více doprava. 
Období voleb bylo počátkem tohoto 
složitého procesu. 


Volby na jaře 1948 prokázaly pře- 
devším velkou politickou aktivitu li- 


dových mas. Zúčastnilo se jich okolo 


95 % všech oprávněných voličů, při- 
čemž bylo odevzdáno jen nepatrné 
množství bílých lístků — 045% — 
jako projevů nesouhlasu s politikou 
Národní fronty. 


Volby především přinesly obrovské 


vítězství komunistům jako síle, kte- 
rou uznávala a za kteron stála pře- 
vážná část společnosti. V celostát- 
ním měřítku dostala komunistická 
strana na 38% všech hlasů (z toho 
v Čechách 42,26 %, na Moravě 34,46, 
a na Slovensku 31,05% ) a získala 
tak převahu, jakou předtím žádná 
politická strana u nás neměla. V nej- 
důležitějších průmyslových centrech 
obdrželi komunisté daleko nejvíce 
hlasů. Zvláště silné pozice získala 
KSČ zejména v pohraničních oblas- 
tech. Komunisté zvítězili i v hlavním 
městě republiky, Praze, kterou až do- 
sud pokládala buržoazle za svou baš- 
tu. A zcela novým faktem bylo, že 
komnnisté se stali v českých zemích 
nejsilnější stranou | na vesnici, což 
bylo jasným výrazem formujícího se 
svazku dělníků a rolníků. 


Výsledky voleb rozhodly o 'nových 
přesunech v mocenských orgánech. 
Čeští a slovenští komunisté obdrželi 
v Národním shromáždění 114 mandá- 
tů a spolu se sociálními demokraty 
získali těsnou většinu 151 mandátů 
z 300 poslaneckých míst. Současně 
vyrostla vába komunistů vw národ- 
ních výborech českých zemí (ze 163 
předsedů ONV bylo v této době 128 
komunistů). V červenci 1946, kdy by- 


la ustavena nová vláda, získali v ní 
komunisté rozhodující pozice a po- 
prvé v historii našich národů stál 
komunista v čelo vlády. Nová vláda 
předstoupila s novým, Budovatelským. 
programem, který navazoval na Ko- 
šický program a vycházel ze závěrů 
VIII. sjezdu KSČ. 

Tak se začala realizovat slova Kle- 
menta Gottwalda, pronesená 8. dub- 
na 1945 na konferenci funkcionářů 
KSS v Košicích: »Politicky je hlavní 
problém v tom, abychom dovedli vést 
celý uárod jako strana pracujícího 
lidu a strana dělnická a abychom ja- 
ko reprezentanti národa byli uznává- 
ni... Národ hledá jiného vůdce, a 
tím může být jedině dělnická třída 
a my, komunistická strana, jako stra- 
na dělnické třídy. A o to právě jde, 
abychom se prosadili jako vedoucí 
síla.« 

Vítězství komunistů ve volbách by- 
lo jasným vyjádřením vůle lidu pro 
další prohlubování revoluce. Šlo nyní 
o to, aby tento proces nezačal stag- 
novat. Proto se komunisté museli 
znovu Chopit Iniciativy při řešení 
všech problémů vyrůstajících z den- 
ní praxe. Takovýto postup umožňoval 
udržet národní jednotu a dále ji zdo- 
Ja upevňovat a zapojovat do aktiv- 
ního politického života uejširší lido- 
vé masy. Linie KSČ tak představova- 
la nejlepší mobilizační prostředek 
k politické aktivizaci | nejširších 
vrstev, což přinášelo další oslabová- 
ní a izolaci buržoazie. 
 Buržoazie se v této době joště ne- 
mohla odvážit otevřeně vystoupit. Po- 
kračující polarizace politických sil 
však vedla k zesilování odstřadivých 
tendencí v táboře buržoazních part- 
nerů; čůsledkem toho byla ostřejší 
diferenciace 1 v ideových názorech. 
Buržoazie politicky stále více ztrá- 
cela, až nakonec se octla v postave- 
ní, kdy komplikovaná vnitřní a mezí- 
národní situace jí ztěžovala další 
manévrování. Proto se pokusila roz- 
bít dosavadní spojenectví, čímž se 
otevřeně postavila proti zájmům spo- 
lečnosti a vyřadila se z národní po- 
spolitosti. Výsledek mohl být — a 
také byl — pouze jeden: zdrcující 
porážka bnržoazie, k níž došlo v slav- 
ných únorových dnech. 


ZDISLAV ŠULC 


. Byly doby, kdy jsme se domnívali, že problém cen- 
trálního řízení národního hospodářství je pro socia- 
lismus vyřešen. Dnes sotva kdo pochybuje, že je to 
jeden z nejobtížnějších otevřených problémů, jehož 
úspěšné řešení je stále ještě před námi. Život nás po- 
učil, že nejzávažnější pro socialismus a jeho další osudy 
není ani tak to, že vytváří možnost celospolečenské 
regulace ekonomických procesů, ale ujasnění, jakým 
způsobem se tato regulace má dít. Jakou povahu tedy 
má mít celospolečenské řízení, aby bylo skutečným 
řízením, tzn. aby výsledky zásahů celospolečenských 
orgánů do ekonomiky odpovídaly záměrům a chtěným, 
předem vytyčovaným cílům. 


Nereálnost 
technokratické koncepce 


Je tak trochu paradoxem dějin, že právě v době, kdy 
jsme nejednou ostře a právem napadli technokratické 
koncepce řízení společnosti, jsme nevědomky přijetím 
administrativně direktivní soustavy mnohé z těchto 
koncepcí vlastně realizovali. Rozpoznat tuto skutečnost 
bylo o to těžší, že zavádění této soustavy bylo součástí 
určité politické koncepce, jejíž síla prověřená zkouška- 
m! historie na příkladu prvního socialistického státu 
světa byla mimo jakoukoli pochybnost. Ač tedy admi- 
nistrativně direktivní soustava řízení vystupovala jako 
určitá ekonomická politika, ve skutečnosti znamenala 
popření charakteru celospolečenského řízení ekonomiky 
jakožto politiky. Tento vnitřní rozpor byl  pocíťován 
např. už v padesátých letech a odrazil se ve známé 
diskusi kolem Stalinových Ekonomických problémů so- 
clalismu, zejména v jeho sporu s Jarošenkem. Jarošenko 
tehdy zcela v technokratickém duchu chápal úlohu cen- 
trálního řízení hospodářství jako »raclonální organizaci 
výrobních sil«. Stalin, s odkazem na Marxe a Engelse, 
právem poukázal na základní slabinu Jarošenkova po- 
jetí, které nerespektuje společenskou stránku výroby, vý- 
robní vztahy. Avšak chybné pojetí výrobních vztahů 
jen jako vztahů vlastnických přivedlo Stalina k tomu, 
že čert, kterého vyhnal dveřmi, mu zpátky vlezl oknem. 
Společenskou stránku výroby (výrobní vztahy — v jeho 
pojetí vlastnické) přisoudil politické ekonomii, kdežto 
Jarošenkovu »raclonální organizaci výrobních sil« — 
hospodářské politice. »Problémy racionální organizace 
výrobních stl, plánování národního hospodářství apod. 


m echnokracie, 
nebo 
ekonomická 
politika m 


nejsou předmětem politické ekonomie, nýbrž předmětem 
hospodářské politiky vedoucích orgánů, « říká v Ekono- 
mických problémech socialismu. Takové pojetí hospo- 
dářské politiky je však ve skutečnosti její likvidací. 
Neboť zatímco »racionální organizace výrobních sil« 
předpokládá přímou manipulaci v podstatě pasívních 
věcných činitelů výroby, politika je naopak činností, 
která se týká aktivně jednajících, samostatně myslících 
a rozhodujících lidských subjektů (skupin | jednot- 
livců) a vyžaduje tedy zcela jiné, zpravidla nepřímé 


. způsoby ovlivňování této činností. 


Takové v podstatě technokratické pojetí řízení celo- 
společenské ekonomiky nerespektuje skutečnost. I za 
soclalismu totiž, po likvidaci nepřátelských vykořisto- 
vatelských tříd, zaujímají lidé různé postavení ve vý- 
robě, a to nejen z hlediska vlastníckého (dělnická třída 
a družstevní rolnictvo), ale 1 z hlediska charakteru 
práce (zejména zda pracují jako výkonní čí řídící pra- 
covníci). Z tohoto rozdílného postavení ve výrobě pak 
vyplývají 1 rozdílné a vnitřně rozporné zájmy skupin 
1 jednotlivců. Pro celospolečenské řízení je přitom 
zvlášť důležité, že národní hospodářství je vnitřně 
diferencovaným celkem, sestávajícím z velikého počtu 
relativně samostatných výrobně hospodářských jednotek, 
které jsou výrobcí zboží. To je dáno stupněm rozvoje 
společenské dělby práce, zejména stupněm koncentrace 
a specializace výroby. Řízení národního hospodářství 
nemůže přehlížet, že existence relativně samostatných 
výrobců zboží (podniků) je spojena s existencí relativně 
samostatných ekonomických 1 jiných zájmů. Vždyť každý 
krok, každé opatření celospolečenských orgánů, každý 
jejich zásah do činnosti podniku se více Čl méně bezpro- 
středně dotýká zájmu pracovníků v těchto podnicích. 


Pokud jsou tato opatření v souladu Ss podnikovými 
zájmy, jako by řízení bylo skutečně nepolitické. Avšak 
stačí, aby se s těmito zájmy dostalo do rozporu a 0 po- 
litickém charakteru ekonomického řízení nemůže být 
pochyb, 1 když pochopitelně nemá povahu mocensko- 
politického boje, neboť tu nejde o střetávání třídně an- 
tagonistických sil. Vnější podoba rozporu je tu jiná: 
vystupuje jako střetnutí zájmů vyjadřovaných orgány 
celospolečenského řízení a zájmů podnikových. Ve 
zcela konkrétní podobě je známe např. jako Spory 
o výší ukazatelů direktivního plánu v době jeho Se- 
stavování, v době jeho plnění pak jako různé negativní 
jevy v činností podniku (výběr »výhodného sortimentu« 
bez zřetele na - poptávku, přednost dávaná výrobě 


technicky zastaralých, ale zaběhaných výrobků nebo [3 


výrobě materiálově náročných výrobků, jež umožňují 
lépe »naplnit« plánovaný ukazatel produktivity práce 
atp.). 

Tato jevová podoba rozporů celospolečenských a pod- 
nikových zájmů, na první pohled vyhlížející jen jako 
čistě výrobní a tedy nepolitický problém, značně ztě- 
žuje pochopení jejich skutečné povahy. A to tím spíše, 
že jako »velký politický problém« se zpravidla projeví 
až mnohem později a na zcela jiné úrovní, když stovky 
a tisíce »malých disproporcí« narostou ve osvvelké dis- 
proporce« mez! celými odvětvím! a obory, jak jsme 
toho byli svědky v letech 1952—1953 a po roce 1961. 
Vzájemná souvislost mez! těmito zdánlivě zcela nesou- 
vlsícímí činiteli tak pochopitelně povrchnímu pozoro- 
vateli uniká. 

Celospolečenské řízení ekonomiky si tedy za socla- 
Jismu ponechává svůj politický charakter, ať' chceme 
či nechceme. Je to objektivní rys řízení za socialismu. 


Proti subjektivismu, 
nikoli proti ekonomické 
politice 


Je zajímavé, že právě ve chvíli, kdy u nás dozrávalo 
poznání © nezbytnosti rozchodu Ss administrativně 
direktivní soustavou řízení a o nezbytnosti vytvoření 
nového modelu řízení socialistického hospodářství, do- 
cházelo k útoku na politický charakter tohoto řízení. 
Tento útok měl své racionální jádro. Pod heslem »po- 
litičnosti« se v době působení administrativně direktiv- 
ní soustavy řízení nejednou skrývaly nekvalifikované, 
subjektivistické zásahy do ekonomiky. Ano, sama sou- 
stava obsahovala v sobě podněty k ekonomicky ne- 
racionálnímu, neefektivnímu jednání podniků. Pokud 
tedy útoky mířily tímto směrem, měly své oprávnění. 

Ale již sama forma tohoto útoku v sobě skrývala 
nebezpečí — že totiž vyústí jen v důslednější techno- 
kratickou koncepcí celospolečenského řízení. A ta do- 
dnes mnohde přežívá. Nadále chápe národní hospodář- 
ství v podstatě jako jeden obrovský podnik, nerespek- 
tuje zájmovou rozpornost jeho relativně samostatných 
částí a celý problém »zvědečtění« celospolečenského 
řízení vidí v tom, že budou maximálně uplatněny ma- 
tematické metody při řízení národního hospodářství, 
že v institucích. celospolečenského řízení bude více 
vědců (přičemž se navíc mají na mysll hlavně přírodní 
vědy a technika). Opět tu nejde o to, že by v našem 
hospodářství byla již situace, kdy bychom sl. mohli 
stěžovat na přílišné využívání matematických metod a 
výpočtové techniky čl že bychom mohli jásat nad vy- 
sokou odborností všech pracovníků, kteří se zabývají 
celospolečenským řízením hospodářství. Ba spíše ná- 
opak. 

Avšak samy o sobě tyto požadavky, nejsou-ll součas- 
ně spojeny s důsledným rozchodem s administrativně 
direktivní soustavou.. řízení, nerespektují-li. skutečný 
charakter celospolečenské výrobně spotřební kooperace, 
zejména její zájmovou stránku, jsou vlastně jen novou 
utoplí o možnostech předurčovat osudy společnosti. Této 
utopit život dříve nebo později připraví jen nová zkla- 
mání a deziluze. V daných podmínkách zespolečenštění 
práce má socialismus jedinou možnost, jak maximálně 
naplnit  Engelsovu vidinu o době, kdy »budou lidé 
s plným vědomím dělat svoje dějiny« a kdy »budou 
společenské příčiny, uvedené jimi v pohyb, mít pře- 
vážně a stále více účinky jiml chtěné«: Realizovat ce- 
lospolečenské řízení ekonomiky jakožto ekonomickou 


[4 politiku. 


Ekonomické procesy a vztahy se v praxi nemohou 
uskutečnit jinak než prostřednictvím činnosti konkrét- 
ních subjektů hospodaření, tedy především prostředníc- 
tvím činnosti podniků. Má-lí se za těchto okolností v ná- 
rodním hospodářství skutečně prosadit určitý směr 
jeho rozvoje, pak jej nestačí znát a podnikům jeho za- 
bezpečování uložit určitou soustavu ukazatelů. Pak mno- 
hem více záleží na tom, aby se podník ocitl v takových 
materiálních podmínkách, za kterých ve vlastním zájmu 
bude on sám jednat tak, jak to odpovídá celospolečen- 
ským zájmům. Vytváření takových sltuací je jedním ze 
základních úkolů ekonomické politiky soctalistického 
státu. 


Zatímco tedy administrativně direktivní soustava ří- 
zení vychází z předpokladu, že rozhodování je věcí 
centra, kdežto podnikům přísluší výkonná funkce, cen- 
trální řízení chápané jako ekonomická politika předpo- 
kládá opačné východisko: Rozhodují především podnlky 
(což neznamená, že by přímé rozhodování v některých 
oblastech nemohlo být vyhrazeno výlučně centru) a 
ústřední řízení převážně nepřímo (ekonomickou politi- 
kou) ovlivňuje rozhodování podniků. 


Specifičnost celospelečenskéhe 
řízení ekonomiky 


Charakterizujeme-li tedy ekonomickou Činnost socia- 
listického státu jako hospodářskou politiku (na rozdíl 
od dosud zpravidla používaného řízení čí plánování), 
nejde tu jen o formální změnu názvu. Vyjadřujeme tím 
specifický rys tohoto řízení, při kterém vztahy celospo- 
lečenských orgánů a podniků nejsou prostýml vztahy 
nadřízenosti a podřízenosti. Jde tu o vztahy relativně 
samostatných článků celospolečenské kooperace, z nichž 
každý zaujímá jíné místo v reprodukčním procesu a plní 
rozdílnou funkci. 


Podniky. jakožto výrobci zboží představují nejen sou- 
středění určitých věcných činitelů výroby (budov, stro- 
jů, materiálu atp.) a jejich organizací, ale jde I o se- 
skupení lidí, které vyjadřuje společenství zájmů. Toto 
společenství — ač je směrem dovnitř dále strukturo- 
váno — navenek (ve vztahu k orgánům celospolečen- 
ského řízení 1 k ostatním podnikům) vystupuje jako 
určitá jednota zájmů. Pro postavení podniků v národním 
hospodářství mají přitom význam nejenom vertikální 
vztahy (mezi podnlíky a centrálními orgány), ale sou- 
časně 1 vztahy horizontální (mezi podniky samými 
jakožto specializovanými výrobci zboží, kteří navzájem 
směňují výsledky své práce). Bylo jakýmsi donklchot- 
stvím administrativně direktivní soustavy, jestliže přísu- 
zovala (ať vědomě či nevědomky) centrálním orgánům 
předurčování těchto horizontálních (tj. zbožně peněž- 
ních) vztahů. Socialistické hospodářství však nepotřebu je 
orgány centrálního řízení k tomu, aby opakovaly čí 
nahrazovaly činnost. jednotlivých dílčích  Kooperací 
(podniků) a vztahy mezi nimi. Potřebuje je naopak 
proto, že mnoho procesů společenského života f(ekono- 
mické £ neekonomické povahy) nemůže být postiženo 
činností těchto dílčích kooperací a samotná jejich vzá- 
jemná součinnost, nemá-li dojít k chaosu, vyžaduje, aby 
probíhala za určitých pravidel platných pro všechny 
účastníky reprodukčního procesu. 

Centrální orgány tedy za těchto okolností nemohou 
jakýmkoli způsobem zasahovat do ekonomiky, nechtějí-li 
se vystavít riziku, že výsledky těchto zásahů budou 
zcela jiné než záměry, s kterými byly vypracovány. 
Musí proto velmi pozorně zvažovat specifičnost své Čin- 
nosti, která je dána zéjména dvěma okolnostml!: 


© Při daném sthpni zespolečenštění práce za soclalismu 
se podstatná část ekonomických procesů a souvis- 
lostí uskutečňuje bez přímých zásahů orgánů cen- 
trálního řízení, v bezprostředníím vzájemném styku 
podníků jakožto spetializovahých výrobtů zboží, 
„tedy na základě zbožně peněžních vztahů, mechanis- 
mu trhu. 


© Objekty centrálního řízení (podniky) jsou samostat- 
ně jednající a rozhodující subjekty, jejichž rozho- 
dování je motivováno hlavně ekohomlckými zájmy. 
Cehtrálhí řízení může prato očekávat skutečnou 
účinnost svých zásahů jedině tehdy, bude-li mít 
k dispozici takové nástroje řízení, které dokáží 
ovlivnit tyte skupinové (podnikové) zájmy takovým 
směřen, který odpovídá čelospoláčenským cílům. 
Á habjak nástroje, ktérá týto zájmy nerespektují, 
l přes švoti zdánlivě bezprostřední účinnost (např. 
příkaz) ve svých dlouhodobých účincích působí 
zpřavidla upačně, než s jakými zátněry jsou uplat- 
Řovány, neboť hutí podnik, aby svě zájmy ochránil 
tak, že vubtitrálně stanovený úkol formálně píní, 
přičemž názřídka volí cesty, která jsou — objektiv- 
ně vzato — protispolečenské. (Snad nojnázornějším 
příkladem jE ukazatel produktivity práce, jehož 
plnění býlo často v minolosti: dosahováno de facto 
sůlžováníth společenské produktivity práté — zvy- 
šováním materiálových nákladů, rozšiřováním tech- 
nitky a skodomicky nezdůvodněné kooperace mezí 
podniky, tethnickým zadstáváním výroby atp.) 


Ge je ekonomická politika 
Hospodářskou politiku socialistického státu lze tedy 
žá těchto okolností charakterizovat jako: 


9 Úsilí orgánů centrálního řízení o vytvoření a ma- 
ximálně plynulé fungování mechanismu bezprostřed- 
ně vzájemného styku hospodařících subjektů (pod- 
niků a sdružení), tedy mechanismu socialistického 
trhu. je pochopitelné, že v dnešní situaci, kdy sku- 
tečný trh buď vůbec neexistuje (ve styku mezi 
Podniky) anebo kdy je deformován (trh spotřebního 
zboží), vystupuje do popředí zejména úsilí o jeho 
vytvoření (racionální, objektivizované ceny, hmot- 
ná odpovědnost podniků za prodej vyrobeného zboží 
atp.). Od chvíle, kdy bude trh v národním hospodář- 
ství skutečně vytvořen, začnou do popředí vystupo- 
Vat nová hlediska, zejména snaha o jeho normální, 
plynulé fungování, což si vyžádá zejména kroky 
čelíef negativním monopolizačním tendencím. 


© Vyhledávání a formulování cílů hospodářského roz- 
voje u vytváření Podmíhek, za kterých se této čin- 
ndsti aktieně účastní samy podniky a jejich sdru- 
žení. Je velkým nepochopením věci, jestliže plán 
A projnáza hospodářského vývoje se vylučují z eko- 
němieká Politiky, jež se tak odkazuje jen do »pro- 
Váděcí« stéry. Ve skutečnosti však jde jen o dva 
rozdílné aspěkty ekenormické politiky: perspektivní 
8 krátkoddbý. (Přospělo by patrně další termino- 
logické rozlišení.) 

Vyttáření takových sitnací pro činné subjekty hos- 
Podaření (podniky a jejich sdružení), které budou 
opvolávat jejich aktivitu směrem k perspektivním 
era hospodářského rozvoje, což předpokládá ze- 


— manipulaci těmito nástroji na základě porov- 


nání dosahovaných výsledků s vytyčeným! cíli (tzv. 
zpětné vazby). 

© Řešení problémů, které vzhledem ke své povaze ne- 
může řešit nikdo jiný než centrální orgány (např. 
problém infrastruktury, tvorby  celospolečenského 
prostředí, zejména pak ochrana přírody, vzdělání, 
péče o zdraví, sociální péče atp.). 


PO 
Nástroje 
P unečno oba 


Zbývá tedy ještě stručně charakterlzovat nástroje 
ekonomické politiky jakožto prostředky centrálního ří- 
zení v ekonomické soustavě řízení. 


Lze je rozdělit do dvou velkých skupin: 

© nástroje strategické povahy. Sem patří zejména se- 
stavování prognóz hospodářského rozvoje, perspek- 
tivních plánů a koncepcí rozvoje a dále nástroje 
vytvářející na delší dobu určitá stabilní ekonomická 
podinínky přo činnost podniků — odvody z hru- 
bého důchodu a zlsku, odvody ze základních fondů, 
některé stránky úvěrové a úrokové politiky atp.; 

© operativní nástroje, které umožňují centrálním or- 
Ránům ovlivňovat činnost podníků běžně. Patří sem 
zejména cenová politika, některé stránky úvěrové 
a úrokové politiky atp. Zejména tato skupina ná- 
strojů naznačuje, že nové soustavě řízení je cizí po- 
jetí sebe sama jako nějakého automaticky fungující- 
ho perpetua mobile, které se jednou spustí a vše 
poběží jako na másle. Nová soustava tu hospodářské 
politice dokonce poskytuje mnohem pružnější a ope- 
rativnější prostředky k řídící aktivitě, než tomu bylo 
V soustavě dosavadní, kdy se podstatná část čin- 
nosti centrálních orgánů zaměřovala na »operativní 
čínnost«. V dosavadní soustavě se totiž jakákoli 
změna třebas jediného významnějšího ukazatele plá- 
nu stávala velkým problémem, neboť rázem vyvolá- 
vala řetězovou reakci, měnila 1 ostatní ukazatele, a 
tím i plán podniku jako celek, který byl ovšem 
částí plánu ministerstva, v němž se změnou jednoho 
podnikového plánu více či méně měnily i odvětvové 
či oborové proporce atp. 

Pokud jde a nástroje strategické povahy, je dosud 
nejčastějším předmětem nedorozumění otázka pláno- 
vání. Dosavadní soustava pevně zakořenila v nejšir- 
ších vrstvách představu administrativně direktivní- 
ho plánování opírajícího se hlavně o bilanční me- 
todu a usilujícího o přesné kvantitativní vyjádření 
sledovaných cílů. Takové pojetí ve skutečnosti de- 
graduje plánování, neboť 

© v podniku se omezuje jen na technickoekonomické 
plánování. Podnik odříznutý od trhu je zbaven po- 
vinnosti analyzovat současný a hlavně budoucí vývoj 
společenských potřeb ve svém sortimentu a podle 
něho vypracovávat dlouhodobou koncepci svého 
rozvoje, svůj perspektivní plán. Tuto úlohu v admi- 
nistrativně direktivní soustavě přebírá ústřední plán, 
který má podnikům stanovit společenské potřeby, 
podle kterých pak sestavují svůj podnikový plán; 

© ústřední orgány přejímají v administrativně dirék: [5 
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tivní soustavě odpovědnost za nrčování budoucích 
společenských potřeb, aniž k tomu mají vytvořeny 
materiální předpoklady. Je nereálné očekávat, že 
jakýkoli 1 sebelépe vybavený ústřední orgán je s to 
analyzovat očekávaný vývoj v desítkách a stovkách 
oborů, v nichž se vyrábějí statisíce, ba milióny druhů 
výrobků. Ústřední orgány se o to také nikdy nepo- 
koušely. Východiskem plánovacích prací v makro- 
ekonomické oblasti se proto stávalo jiné hledisko — 
zejména tempo růstu výroby. Z něho pak byly od- 
vozovány ostatní základní proporce v národním 
hospodářství, zejména za pomoci bilanční metody 
s cílem co nepřesněji kvantitativně vyjádřit cíle a 
proporce plánu, aby se mohly rozepsat až na pod- 
niky. 

Takto ovšem už sám mechanismus plánovacích prací 
v dosavadní soustavě řízení v sobě obsahoval vnitřní 
rozpor: na dlouhou dobu dopředu Se snažil CO nej- 
přesněji fixovat (zejména rozdělením investic) budoucí 
rozvoj výroby, aniž přitom mohl znát budoucí vývoj po- 
třeb společnosti. Není divu, jestliže za této situace šel 
ekonomický vývoj do značné míry mímo plán (vlz např. 
osud třetí pětiletky, od které bylo nutno ustoupit, ale 
1 předchozích pětlletek, jež se zpravidla nejednou mě- 
nily). A navíc — rozdělení investic uskutečněné již 
v počátcích plánu do značné míry znemožňovalo pruž- 
ně reagovat na změny ekonomického vývoje (dodnes 
Je např. podstatná Část Investic předem rozdělena tím, 
co se rozestavělo na základě Investlc založených v po- 
čátcích třetí pětiletky). 

Jakkoli jsou tedy ústřední orgány při administrativně 
direktivní soustavě na první pohled »všemocné«, mecha- 
nismus soustavy je stále častěji přivádí do sltuace, kdy 
se stávají »bezmocnými« před sllou setrvačnosti sil, jež 
samy založily v minulosti. 

Ekonomická soustava řízení situaci obrací a výcho- 
diskem plánovacích prací činí konečné potřeby společ- 
nosti, jak je tlumočí zejména trh. To ovšem znamená, 
že podstatná část plánovacích funkcí, které dosud na 
sebe nereálně braly ústřední orgány, přechází na pod- 
niky a jejich sdružení. Sféra plánování v podniku pře- 
kračuje výrobně technické hranice, východiskem se 
stává rozbor potřeb, zejména budoucích, tedy rozbor 
zítřejšího trhu v daném oboru jakožto základ pro vy- 
pracování koncepce rozvoje podniku, jeho výroby. 

V čem pak ale spočívá úloha centrálních orgánů? 
Souhrnně možno říci, že jejich úlohou je korigovat a 
doplňovat tento mechanismus tam, kde nestačí. Praktic- 
ky totedy znamená, že úloha centrálního plánu Se po- 
sunuje zejména do těchto oblastí: 
© na tvorbu prognózy a cílů hospodářského vývoje 

jakožto podkladu pro formulování a praktické pro- 
vádění ekonomické politiky státu. To ovšem před- 
pokládá  nejtěsnější součinnost se samostatnými 
podniky, které formulují svojí koncepci podle oče- 
kávaného vývoje budoucího trbu, ale i vlastní roz- 
sáhlou analytickou činnost (rozbor tendencí struk- 
turálních změn v potřebách  společnosti,. rozbor 
směrů technického pokroku a jeho důsledků na spo- 
třebu společenské práce při uspokojování potřeb 
společností, rozbor různých variant tohoto uspoko- 
jování potřeb rozdílnými cestami atp.). Jen takovým 
způsobem získají ústřední orgány seriózní, skutečně 
vědecké podklady pro manipulaci se strategickými 
nástroji ekonomické. politiky | (stanovení odvodů 


z hrubého důchodu, ze základních fondů, případné 
dočasné slevy atp.), tak i s nástroji operativními 


(např. výše úroků, splatnost úvěrn, dočasné dotace 
atp.), které mají vytvořit takové zájmové klima pro 
podniky, ve kterém samy z vlastní Iniciativy budou 
usilovat o rozvoj výroby odpovídající celospolečen- 
sky žádoucím cílům; 

© vlastní, samostatné řešení všech společenských pro- 
blémů mimopodnikové sféry, zejména problémů tzv. 
infrastruktury (doprava a spoje atp.), problémů une- 
výrobní sféry, oblasti soclálních preferencí atp. 


Těm, kdož si zvykli spatřovat v administrativně dl- 
rektivní soustavě plánování jedině socialistický způsob 
plánování, se patrně bude zdát, že centrálním orgánům 
se nyní nebude dostávat dostatek účinných nástrojů 
pro ovlivnění hospodářského vývoje, neboť administra- 
tivní zásahy se na první pohled zdají neobyčejně účín- 
nými. Tato »účinnoste« administrativních nástrojů je však 
zpravidla jenom zdánlivá a minulá praxe nás o tom jíž 
nemálo poučila. 

Uveďme zvlášť charakteristický příklad. V dosavadní 
soustavě se např. velml přísným administrativním opa- 
třením »hlídal« vývoj mezd a platů. Na první pohled 
se tento způsob zdál velmí účinný — mzdové fondy se 
zpravidla podstatně nepřekračovaly. Skutečný mzdový 
vývoj však byl jiný. Administrativní nástroje nebyly 
vůbec s to zabránit, aby se např. mzdy nevyplácely za 
práce síce vykonávané, ale na výrobcích, které nako- 
nec ležely na skladech; nebo aby se nevyplácely za 
fiktivní plnění plánu (dosažené např. rozšiřováním ne- 
zdůvodněné kooperace, změnou sortimentu atp.); nebo 
aby se nevyplácely např. za práce na stavbách, které 
se pak ukázaly neefektivními atp. Formálně tedy bylo 
vše v pořádku, ve skutečnosti však často vyplaceným 
mzdám neodpovídaly skutečně vytvořené | hodnoty, 
které by se pak realizovaly na trhu. 

Naproti tomu v podmínkách, kdy si podnik musí na 
mzdy vydělávat tím, co vyrobí a skutečně prodá, 
podobný problém. odpadá. Přitcm ústřední orgány mají 
k dispozicí řadu dalších nástrojů, kterými mohou ovliv- 
nit mzdový vývoj. Mohou tak učinit na dlouhou dobu 
dopředu již tím, jak stanoví odvody z hrubého důcho- 
du Mohou jej ovlivnit tím, že mzdový růst určitého 
bodu »zdaní« a naopak prostředky, které podnik věnuje 
na Investice, dočasně zprostí takového zdanění atd. 

Podobně bychom mohli mluvit o investiční politice, 
o cenách atd. 


Je ovšem pochopitelné, že manipulace nástroji eko- 
nomícké politiky klade na ústřední orgány státu pod- 
statně větší nároky než používání administrativně di- 
rektivních metod řízení. Jde jak o vysoké nároky na 
kvalifikací řídících pracovníků, tak 1 o náročnost na 
analytické práce pří hodnocení dosavadního vývoje 
1 budoucích perspektiv národního hospodářství. Tuto 
náročnost však nelze obejít. Jen tehdy, dokáží-ll jí 
ústřední orgány a jejich pracovníci respektovat, mohou 
počítat s tím, že skutečný ekonomický vývoj půjde smě- 
rem zamýšleným, odpovídajícím potřebám společenské- 
ho vývoje. 


PŘED 


ZÁKON ŽIVOTA STRANY 


SJEZDEM KSČ 


VLADIMIR BERNARD 


K NÁVRHU ÚPRAV STANOV KOMUNISTICKÉ STRANY ČESKOSLOVENSKA 


Stanovy strany, mají-li odpovídat 
vývoji strany a společnosti, nemohou 
být statickým, jednou provždy daným 
dokumentem. Vyvíjejí se a mění podle 
požadavků nové historické etapy a 
společenské praxe. Komunistické stra- 
ny všech zemí sl soustavně ověřují, 
zda formy a metody fejich politiky a 
práce odpovídají těmto požadavkům, 
zkoumají je a vyvozují x nich závěry. 
K tomn jim slouží teorie marxismu- 
leninismu, souhrn vlastních 1 meziná- 
rodních zkušeností komunistického 
hnutí. 

Stanovy dosud platné přijal XII. 
sjezd strany na počátku nové etapy 
vývoje naší společnosti. Tato skuteč- 
Bost se promítla do stanov strany, na- 
vazujíc přitom na předchozí etapu vý- 
voje a tachovávajíe kontinuitu s mí- 
nulou praxí a zkušenostmi strany. Sta- 
novy vyjadřují, že Československo se 


stalo socialistickým státem, ve kterém. 
zvítězily socialistické výrobní vztahy 


ve všech oblastech národního hospo- 
dářství a že vedoucí a řídící silou spo- 
lečnosti a státu je komunistická stra- 
na. Tomu také odpovídají principy vý- 
o york její činnosti, vnitro- 

Ckó vztahy i vztab a ra- 
cnjícím. : A 

[ když praxe strany po XII. sjezdu 
přináší nové poznatky, které stavějí 
do nového světla některá ustanovení 
dosavadních stanov o činnosti a vý- 
stavbě strany, můžeme říci, že se sta- 
Novy ve svém celku osvědčily a odpo- 
vídají leninským normám stranického 
života. 

Proč tedy předsednictvo ÚV KSČ 
rozhodlo předložit okresním a kraj- 
ským konferencím k projednání návrh 
na změny a upřesnění některých člán- 
ků stanov? 

Předně je to skutečnost, že strana 
Ra základě vlastních a mezinárodních 
zkužeností dospěla k poznání, že první 
léze komunismu — socialismus — 
bude obdobím časově delším, než se 
Původně předpokládalo. Možnosti so- 
Clalismu, jeho rozvoj nejsou a dlouho 
Ještě nebudou vyčerpány. Dále je to 
samo praxe rozvoje socialismu a s ní 
Spojené úkoly, při jejichž řešení se 
odhalily nové poznatky. Jejích nová 
kvalita vyžaduje odpovídající přístup 
l v práci strany jako celku, potřebu 
zvýraznit její vedoucí úlohu I úlohu 
stranických organizací. Z tohoto po- 
hledu některá ustanovení stanov již 


nevystihují potřeby a úkoly strany. 
Jejich upřesněním se mají přizpůsobit 
formy, styl a metody práce strany 
požadavkům dané etapy. 

Složitost problémů, snaha odstranit 
nedostatky a obtíže, zejména v eko- 
nomickém rozvoji země, vedly před 
XII. sjezdem k jednostrannému zamě- 
ření práce strany a do určité míry 
ovlivnily některé formulace stanov. 
Avšak nové rysy v hospodářské polí- 
tice spjaté s novou soustavou řízení, 
nastupující vědeckotechnická revolu- 
ce, jakož i nové jevy v kulturním ži- 
votě společnost! a v neposlední řadě 
ideologická diverze Západu — to vše- 
chno zvyšuje nároky a požadavky na 
práci strany a komunistů na všech 
místech naší praxe. 

Těmito otázkami se zabývalo led- 
nové plénum ústředního výboru KSČ 
v roce 1985. Přijatá opatření, zejména 


ke zvýšení úrovně stranické práce, 


se svým obsahem dotýkají | stanov 
strany. 

V dosavadních stanovách jsou obsa- 
ženy základní principy činnosti stra- 
ny, ale v některých směrech vyjadřují 
jednostranné zaměření k ekonomic- 
kým otázkám a dost výrazně neobsa- 
hují politickou stránku vedoucí úlohy 
strany. Vedle těchto okolností je nutné 
brát v úvahu I to, že strana v posled- 
ním období dále vyzrála a mnoho se 
poučíla z uplatňování své vedoucí a 
řídící role. Získala další zkušenosti 
v boji s liberalistickými tendencemi 
i s projevy sektářství a konzerva- 
tismu. 

Poznání strany, obohacené o nové 
poznatky z politického vedení lldn, 
musí najít své výrazné místo | ve sta- 
novách strany. To potvrzuje sama pra- 
xe, neboť ve vnitrostraníckém životě 
bude nutné rozvíjet bohatství zkuše- 
ností naší strany, pěstovat vědomí, že 
aktivní setý © politice strany, od- 
povědnost pří jejím uskutečňování 
jsou zdrojem ideové a akční jednoty 
a pevné semknutosti strany s lidem. 
Aktivita celé strany spočívá na tvůrčí 
činnosti stranických orgánů, organi- 
zací e jednotlivých komunistů při for- 
mování a uskutečňování politiky stra- 
ny na zásadách demokratického cen- 
tralismu a stranické demokracie. 

Jiston lhostejnost a sektářské uza- 
vírání se některých stranických orga- 
nizací lze překonat aktivním uvědo- 
mělým podílem a účastí každého ko- 


munisty na rozpracování a uskutečňo- 
vání politiky strany a současné poli- 
tickou prací. K tomu však nestačí jen 
aktivita jednotlivce, rozhodující úlohu 
tu sehrává celý stranický kolektiv, 
práce výborů a funkcionářů, kteří mo- 
hou vytvářet podmínky k tvůrčí a ne- 
formální činnosti každého komunisty. 

Strana získala v posledních letech 
poučení i z uplatňování svého vlivu 
v oblasti výroby a ekonomiky, ve ve- 
dení komunistů pracujících na úse- 
cích státní správy a v společenských 
orgánech. Dospěla k poznání, že do 
praxe mnoha stranických orgánů a 
organizací v určité míře proniklo (ve 
snaze překlenout potíže v národním 
hospodářství) technickoodborné zasa- 
hování do činností hospodářského ve- 
dení podniků a závodů. Staré přístupy 
a tendence, vyznačující se přemírou 
dílčích zásahů do práce nejen hospo- 
dářských, ale také státních a spole- 
čenských orgánů a organizací, vedly 
mnohdy k tomu, že vedoucí pracovníci 
v těchto institucích začali manévrovat 
a přesouvali odpovědnost za svěřené 
úseky na stranické orgány a organi- 
zace. To oslabovalo politickou stránku 
uplatňování vedoucí úlohy strany. 
V důsledku těchto projevů začali mno- 
zí komunisté ztrácet zájem o stranic- 
kou činnost. 

Uvnitř strany probíhá v současné 
době proces posilující politické pů- 
sobení strany ve společnosti. Jde o slo- 
žitý proces, ve kterém vyniká snaha 
uplatňovat nejáčinnější formy politic- 
kého vedení pracujících, prohlubovat 
stranický vliv nejen na výrobní a eko- 
nomickou oblast, ale také na celon 
společenskou nadstavbu. V tomto pro- 
cesu se nové přístupy a leninské po- 
jetí práce střetávají se starými ná- 
vyky a rutinou. V nedávné minulosti 
byly jistě mnohé formy práce strany 
účinné, ale v nových podmínkách ztra- 
tily svou dřívější oprávněnost a účin- 
nost. Stejně tak není snadné určit hra- 
nici, kdy hospodářské nebo kulturně 
společenské problémy se stávají poli- 
tíckými. 

Jen soustavné osvojování si teorle 
marxismu-leninismu, pozvedávání po- 
litického vedení na vyšší, vědeckou 
úroveň a na základě toho trpělivé po- 
suzování a přehodnocování vlastních 
metod práce nám umožní, abychom co 
nejrychleji překonaii prakticismus a 
rutinérství. 
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Uplynulé období přineslo nové zku- 
šenosti a poznatky z práce krajských 
a okrestích výhodtů, které pracují 
v územně rozsáhlejších krajích a 
okresech. Více než pětileté zkušenosti 
z jejich činnosti potvrzují, že krajské 
výbory strany mají v souladu s poli- 
tickon linií strany a na základě náro- 
úohýspodářského plánu propracová- 
vát základní směry rozvoje kraje, řídit 
okresní výbory bo“ a P at jim 
v jejich činnošti. Z hlediska organi- 
zační výstavby mají nejlepší předpo- 
klady k tomu, aby svou prací a zku- 
šenostmi přispívaly a o pomáhaly 
ústřednímu výboru při řešení perspek- 
tiv společenského rozvoje. Zároveň se 
Potvrziije | spřávnosšt | pojeti | úlohy 
okresního výboru strany jako toho 
článku ve výstavbě strany, který bez- 
prostředně odpovídá za práci základ- 
ních organisatí. Tyto puznatky, která 
dosavádní stanovy zřetělně nůbbrášejí, 
upřesňují uávrhy změn. Tím se znovti 
zdůřazňůje platnost úzbmhího a vý- 
robdího přihcipu ve výstavbě straný 
v wotvislosti s dovou organizací prů- 
myslu, stkvebnictví á obchodu. 

S převodem některých společen- 
ských orgahizací ze závodů do míst 
a x nutnosti zvýšit etranický vliv na 
společenský život ve městech a vesni- 
cích poznáváme, že v minulosti jedno- 
straňné zdůrazňování činnosti strany 
vě výrobní oblasti se do určité míry 
zanědbala politické práce v místech. 
Vyvstává tak požadavek více sjedno- 
covat síly všeth komunistů v místě 
bydliště a jédnotně Ideově působit na 
politický, hospodářský a společensko- 
kulturní život. 

Z hlediske uplatňování vedoucí úlo- 
by strany v socialistické společnosti 
nemůžeme přehlížet uěkteré nové 
jevy, které objektivně probíhají ve 
vnitřním složení strany. Z aktivní čin- 
nosti postupně odchází generace ko- 
monistů, která od založení strany 
stála v čele boje za socialistické pře- 
měny. Na jejieh místa nastupnjí noví 
soudruzi a zároveň do strany přichá- 
zejí nejlepší lidé x řad mladé gene- 
race, která již vyrostla v podmínkách 
soclalistického státu. Tato generace 
tvoří značnou část členstva strány. 
S těmito skutečnostmi musíme počítat 
hlavně ve stranické prácí a ideologic- 
kou výchovu zaměřit více na osvětlení 
a objasnění lenínských principů vý- 
stavby a činnosti strany; organizovat 
ji tak, aby mladá generace se rych- 
leji připravovala na složité politické 
úkoly všestranného rozvoje socialis- 
tické společnosti. 


Jaké hlavní změny navrhuje ústřed- 
ní výbor ve stanovách? 

Předně je to zvýraznění vedoucí 
úlohy strany v rozvoji socialistické 
společnosti. Závěry k úloze a posta- 
vení strany ve společnosti, přijaté na 
plenárním zasedání ústředního výboru 
KSČ v lednn 1965, svým pojetím pře- 
kračují rámec nynějších stanov. 

Vymezené postavení strany jako ve- 
doucí politické | organizace, která 
svým programem a politickou, ideovou 
a organizační čínností vede pracující 
k všestrannému rozvíjení socialistické 
společnosti, má stále své opodstat- 


nění. Jsou síce různé hlasy uvnitř 
i vně strsny, že s dalším rožvojem 
naší společšnosti vedbnbí  půdtavění 
strany pozbývá ná významu. Někteří 
členové strany se zas domulvají, že 
uplatněním nové soustavy plánovítého 
řízení národního hospodářství se bude 
postupně snižovat úloha stranických 
organizadí. Měbo Zo se tím smíží její 
autorita. 

Nejde tů anl tak o tepočhoponí 
úlohy strany ve společnosti — i když 
u některých jednotlivců také — ale 
spíše o nejasnosti a přežívající staré 


návyky, vyvolané nesprávnou praxí 


v organizátorské práci, kdy se ztrácí 
nebo zaměňuje politický přístup k ře- 
šení ekohemických či jidých prdbié- 
mů. Praxe nahrazování hospodářské- 
ho vedení neodpovídá správnému po- 
jetí demokratického centralísmu a ja- 
kákolly setrvávání na tomto pojetí sal- 
žuje úlohu stranických orkanizácí a 


konetkouců vede I k oslabování její 


politické a teoretické síly. 

Proto formulace zvýrazňující pbli- 
tickou stránku činnosti straný se ma- 
vrhuje nejen do úvodní Části stanov, 
dle i do dalších článků stafov. 

Edůrazňuje se, že strana vypraco- 
vává — vycházejít 2 věděckých aha- 
lýz — program a základní končepee 
rozvoje socialistické upelečhosti. Sou- 
stavneu přesvědčovací A organizátor: 
skou prací komunistů získává pro 
podporu své politiky pracující a fuz- 
víjí tvůrčí budovatelekon činnost lidu. 
V naznačbeném vymezení flohy strany 
je pedtržen význam těsného spbjbní 
strany s lidem, s jeha životem a po- 
třebami. 

V tomto pojetí úlohy straný víc vy- 
niká význam kádrové práce, neboť vy- 
zvednout nejsehopnější kádry a pově- 
řovet je prací v řídících článcích poli- 
tické a hospodářské praxe, neustále 
pečovat 0 jejich politický a edborný 
růst, si vyžadují vzrůstající nároký 
dané etapy. Strana prostřednittvím 
komunistů v těchto orgánech působí 
na úroveň a styl jejich řídící práce, 
přičemž je nozbavuje vlastní odpo- 
vědnosti za svěřený úsek. Požaduje 
však účinnější stranickou kontrolu, 
která jako jeden = nástrojů uplatňo- 
vání úlohy strany má odpovídat její 
vedoucí úloze. Proto jsou také na- 
vrženy úpravy, které vymezují kon- 
trolní funkci strany. Nově je formu- 
lován obsah práva kontroly stranit- 
kých organizací ve výrobní a ekono- 
mické oblasti. 

Souhrn nevrhovaných změn se do- 
týká 1 členství ve straně, postavení 
a úlohy komunisty ve společností 
v souladu s požadavky na jeho vyšší 
stranickou odpovědnost a kázeň. Vy- 
chází se z toho, že ste vzrůstající ve- 
doucí a řídící úlohow komunistické 
strany se zákonitě zvyšují požadavky 
na práci komunistů. Proto je žádoucí, 
aby každý člen strany se aktivně po- 
dílel na tvorbě a uskutečňování poli- 
tiky strany, a to nejen na svém praco- 
višti, ale i v místě bydliště. Komunisté 
mají zvýšit svou činnost v masové po- 
litické práci, být ve styku s nečleny 
strany a svou politickou prací mezi 
lidmi intenzivněji obhajovat politiku 
strany, přesvědčovat pracující, vycho- 
vávat je v duchu socialismu a vést 


k plnění úkolů. V tomto požadavku se 
koncantruje teze, že spojení strany 
s pradujícímí nění dáno js5áhsu pro- 
vždy, ale sotstavně so dúbnovuje m 
upevňaje tím, že komunisté mezi ma- 
sámi pračují. 

Strana zvyšuje nároky na své členy 
a požaduje, aby komunisté otevřeně 
s llámi hovořili d našich problánach 
a vlastnim. příkladem vedli pracující 
k plnění pracovních a oblanskýhh 
povinností. 

Z principu demokratického centra- 
lismu vyplývá požadavek na důsled- 
nest a odpovědnost, kterou mé každý 
komunista na pracovišti | v místě byd- 
liště projevovat. Přitom strana nepo- 
žadule běáduthé A slepé podřízavání, 
ale dbá, aby stranícké organizace při- 
hlížely k individualitě každébo člena 
strany, rozvíjely jeho tvůrčí schop- 
nosti, přolniité přesvědčením 0 spřáv- 
mosti idejí strany. Stranické ofjgarii- 
zate hestnějí přehlížet anl soktářské, 
ahl liberalistické tendehce nebo kon- 
zervativní sháhy, které se u tnáhých 
komuhistů projevtijí. Lhostejhast k ta- 
kovýtmto prejevům ahelo nedůslednost 
v baji proti nim oslabuje ideovou a 
organizační jednotu stranických řad, 
a tím i akteschopnost strany, jednatu 
strany e lidem. 

Výsnamná změna se týká arušení 
kandidátské lhůty na článství ve stra“ 
ně. Tato úvaha vycbází z toho, že ví- 
tězstvím | socialistických | výrobních 
vztahů došlo k podetatným přeměnám 
třídního složení naší společnosti, (0 
které se vytváří na nové úrovní mo- 
rélně politická jednota lido. Třídně 
antagonistické rozpory v sootalistické 
společnosti již neexistují. Dvě základní 
třídy naší společnosti — dělnická třída 
a třída družstevních rolníků — jsou 
třídy spřátelené, k nimž se pojí | še- 
clalistická inteligenee, vzešlá převáž- 
ně x jejich řad. Skutečnost, še do 
strany vstupují ti, kteří svou progre“ 
sívní prací prokazují věrnost soolalis- 
mu i schopnost chápat politiku otrany 
a aktivně ve straně pračovat, přispěla 
k tomu, že jednoroční kandidátské ob- 
dobí ztratilo své opodstatnění. 

V souhrna navrhovaných zíněn se 
dostává do popředí praxe základních 
organizací. Nynější formulace stunov 
o základních organizacích strany 
umožňovala nahrazovat v praktické 
činnosti hospodářské vedení podniků 
a závodů, státní orgány a společenské 
organizace. Proto se tato ustanovení 
upřesňují, aby bylo zřejmé, že ze- 
jména k výrobním problémům mají 
stranické organizace přistupovat z po- 
litických pozic. 

Návrhy změn ve stanovách strany 
obsahují některé další drobné, ale při- 
tom nezbytné úpravy, které vycházejí 
z potřeb praxe a konkrétněji vymezují 
poslání stranických orgánů a orgeni- 
zací, dělbu práce mezi krajskými a 
okresními výbory ' politickou stránku 
místních, celozávodních a podniko- 
vých výborů, úlohn a poslání stranie“ 
kých skupin v zastupitelských sborech 
a soolečenských organizacích. 

Okresní a krajské konference stra- 
ny v celku podpořily všechny mávrhy. 
Až budou XIII. sjezdem strany schvá- 
leny, přispějí k zesílení vedoucí úloby 
a růstu-jejího vlivu v masách. 


SOCIÁLNÍ ZÁPASY 
NA PRAHU DRUHÉHO 


GAULLISTICKÉHO. 


SEDMILETÍ 


Jestliže president Francouzské republiky 
vykreslil na své nedávné tiskové konferenci 
celkem optimistický obraz hospodářské 
i sociální situace země, pak fakta mluví 
jinou řečí. 

Generálův Optimismus jde tak daleko, že 
svůj neúspěch v prvém kole president- 
ských voleb nevykládá rostoucí nespoko- 
jeností francouzského lidu, ale jakousi „ten- 
dencí k roztříštění sil, která následuje po 
jejich soudržnosti“. De Gaulle dokonce 
prohlásil; „Francouzský lid schválil i ten- 
tokrát přesvědčivě politiku pokroku, ne- 
závislosti a míru, kterou odvždycky pro- 
vádím.,.“ 

Přesto generál nezůstal necitlivým vůči 
pokrokům demokratické opozice, dal zře- 
telně najevo, že při příštích volbách do Ná- 
rodního shromáždění uplatní veškerou 
svou autoritu, aby dosáhl zvolení „většiny 
věrné dosavadnímu soustředění, které se 
vytvořilo v lůně národa na výzvu presiden- 
ta a kolem něho“ 


Během presidentské volební kampaně 
prohlásil generál v rozhlase a v televizi, 
že se napříště bude mnohem více zabývat 
hospodářskou a sociální politikou nežli 
Y minulosti. Proto ihned po jeho znovu- 
zvolení noviny, rozhlas a televize spustily 
veliký povyk kolem toho, co nazvaly „so- 
čiálním vlakem“ vlády. Nakonec po dlou- 
hých a pracných studiích oznámil rozhod- 
nutí vlády M. Debré, který převzal hospo- 
dářské otěže po Giscardu d'Estaingovi, 
z něhož chtěl šéf státu bezpochyby udělat 
obětního beránka. 


Avšak vychvalovaný Debrého „sociální 
plán“ není ničím jiným než pokračováním 
Giscard d'Estaingova plánu stabilizace. 
Potvrdil to sám de Gaulle na zmíněné tis- 
kové konferenci, kde řekl doslova: „Opa- 
tření, jež jsme se rozhodli udělat... jsou 
přímým prodloužením toho, co naše země 
Již uskutečnila v uplynulých osmi letech.“ 


A tak se ve chvíli rozhodování gaullistic- 
ká „sociální“ politika znovu projevila jako 
Vysloveně reakcionářská, sloužící zájmům 
velkých kapitalistických monopolů. Již v r. 
1965 dosáhli jejich akcionáři — díky takzv. 
„daňovému úvěru“ — odepsání daní ve 


JACGAUES DUCLOS 


výši 630 miliónů franků. Nyní zmíněné vel- 
ké společnosti usilují o další „úlevy“ ve 
výši 700 miliónů, tj. 70 miliard starých fra 
ků ve formě „daňových aktiv“. . 


Tento nový dar státní pokladny kapita- 
listickým monopolům, udělený pod zá- 
minkou umožnění nových investic, je velmi 
značný. Naproti tomu opatření Debrého 
plánu ve prospěch sociálně nejslabších 
skupin obyvatelstva jsou jen skromné dro- 
bečky. Očividně vůbec nepostačují a dá se 
při té příležitosti mluvit přímo o urážce 
postižených chudáků. Svědčí o tom příklad 
dělnických penzistů, kteří dostanou při- 
dáno 100 franků ročně, tj. 27 centimů den- 
ně! 

K 1. srpnu mají být zvýšeny o 4,5 % ro- 
dinné přídavky; toto opatření bylo rozhod- 
nuto již dříve a bude nyní jen o několik 
měsíců uspíšeno. 

Pokud jde o oficiální minimální mzdy 
(SMIG), byly zvýšeny — počínaje 1. břez- 
nem 1966 — o 2,12%. 

Zmíněná opatření jsou sama o sobě ne- 
účinná, protože ceny životních potřeb 
stouply během loňského roku (na základě 
údajů o 259 druzích zboží) o 2,8%. Navíc 
zdražování pokračuje i po Novém roce. 
Zvýšení cen železniční dopravy — 0 5,5 % 
u osob a o 5,5—10,5 % u nákladu — se 
nepochybně projeví dalším zvyšováním cen. 
Přesto však vláda odmítá pracujícím ve 
znárodněných podnicích vyrovnat mzdy 
s cenami, ačkoliv se k tomu zavázala. 


Ministr Edgard Pisani prohlásil dokonce 

dělnický požadavek, aby zvýšení drdhoty 
o 2,8% bylo vyrovnáno zvýšením mezd ve 
stejném poměru, za „irreálný“. 
„ Toutéovův jednací řád, na jehož základě 
funguje Gregoireova komise, která má 
za úkol prostudovat požadavky pra- 
cujících ve znárodněném sektoru, se znovu 
jeví jako prostředek k oklamání pracují- 
cích z veřejných služeb i znárodněných zá- 
vodů, jako nástroj k odmítání jejich opráv- 
něných požadavků. 

Dělníci soukromokapitalistického sek- 
toru žádající zvýšení mezd narážejí na od- 
mítnutí zaměstnavatelů podporovaných 


vládou a jsou nuceni prosazovat vítězství 
svých požadavků vlastními akcemi. 

Mezi 1. lednem a 15. únorem 1965 bylo 
propuštěno v kovoprůmyslu, v lodařství 
a v dalších oborech přes 10000 dělníků. 
Za této situace není divu, že došlo k stáv- 
kovému hnutí jak v znárodněném, tak sou- 
kromém sektoru na železnicích, na poštách 
a telegrafech, v loděnicích, v kovoprůmys- 
lu i pařížském metru. Dělníci všech těchto 
oborů žádali zvýšení mezd, zlepšení pra- 
covních podmínek a odmítali propouštění 
způsobené kapitalistickou koncentrací. 


To všechno nebránilo generálu-presi- 
dentovi vychloubat se na zmíněné tiskové 
konferenci svou „sociální“ politikou. Po- 
dle jeho slov... „„naše země spěje vpřed... 
k předem určenému cíli... Jde o to, do- 
sáhnout takového blahobytu, aby přinesl 
prospěch všem Francouzům při zachování 
naší nezávislosti. “— Zkrátka: pouhá slova, 
mlácení prázdné slámy! 


A když už se rozběhl, neváhal president 
republiky tvrdit, že ... „koupěschopnost 
Francouzů stoupla za osm let jeho vlády 
o 30%. Svého čísla dosáhl jednoduchou 
cestou: dělil přírůstek národního důchodu 
počtem obyvatelstva Francie a vůbec při 
tom nebral ohled na nerovnost, k níž do- 
chází při rozdělování národního důchodu! 


Ve skutečnosti průměr, o němž hovořil 


de Gaulle, nemůže zakrýt rostoucí dispa- 
ritu důchodu Francouzů, podle toho, jsou- 
li to kapitalisté, nebo pracující. Jak správně 
poznamenává Gilbert Mathieu v Mondu: 
„...charakteristickým rysem současného 
vývoje byla... rostoucí nerovnoměrnost 
v rozdělování přírůstku národního bohat- 
ství“, 

Michel Debré prohlásil: „Chtít dělat 
sociální opatření, když hospodářství není 
na vzestupu — to znamená odsoudit k ne- 
zdaru jak hospodářské, tak sociální pro- 
jekty.““ — Ministr tím chtěl ukázat, že hos- 
podářské možnosti Francie mají své meze. 
De Gaulle však nikterak nepodpořil jeho 
teze svým prohlášením, že ,...náš hrubý 
národní produkt se nyní téměř rovná pro- 
duktu Anglie nebo NSR“, 


Je-li hospodářská situace Francie podle [9 


— 


* 
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prohlašování presidenta republiky dobrá, 
proč tedy nevyhoví oprávněným požadav- 
kům pracujících? Proč např. udržuje mini- 
mální mzdy na 345 francích měsíčně, když 
odborové ústředny — především CGT — 
pokládají plným právem za nutné zvýšit 
minimální mzdy na 600 franků? 

Kdo by se odvážil tvrdit, že 600 franků 
měsíčně je něco skvělého za našich časů 
stále stoupající drahoty? Což minimální 
mzdy nemají umožnit slušný život namísto 
dosavadního živoření ? — Vyskytnou se bez- 
pochyby námitky, že zvýšit minimální mzdy 
z 354 na 600 franků je nereálné, neboť jde 
-o příliš velký rozdil. 

Je to opravdu značný rozdíl, to nikdo 
nepopírá: spočívá však na křiklavě nízké 
úrovni současných minimálních mezd! 

Ve skutečnosti jde o to, zvýšit abnormálně 
nízké mzdy, které dostávají milióny Fran- 
couzů. — Podobná otázka ostatně před 


námi nestojí poprvé. Před Lidovou frontou — 


stál před tříceti lety podobný problém, 
což vedlo k uzavření pověstných Matignon- 
ských dohod. Tehdy byly mzdy průměrně 
zvýšeny o 15%, ale abnormálně nízké 
mzdy byly zdvojnásobeny | ztrojnásobeny. 
Zároveň odhlasoval tehdejší parlament 
zákon, který zkracoval pracovní dobu 
z 48 na 40 hodin týdně. Tak se projevila 


v sociální oblasti jednota demokratických 


stran soustředěných v Lidové frontě. Tuto 
jednotu umožnilo volební vítězství v dub- 
Dnu-—=květnu 1936, zatímco krátce předtím 
uskutečněná jednota odborů vytvořila moc- 
nou podporu této politiky širokým stáv= 
kovým hnutím, které zachvátilo celou zemi. 

Dá se k tomu, bezpochyby, namítnout, 
že rok 1966 není rokem 1936 a že historie 
se neopakuje. Ale i tak hlavní poučení z teh- 
dejší doby mají svou platnost i za našich 
časů. | dnes — podobně jako tehdy — vy- 
hlídky na úspěch zápasu za politiku sociál- 
ního pokroku a míru v demokratické Fran- 
cii spočívají v jednotě dělnických a demo- 
kratických sil. 


To pochopili pracující jak znárodněného, 


tak soukromého sektoru, kteří nyní ve- 
dou masové akce za hospodářské požadav- 
ky — převážně v plné akční jednotě. 

Lidová nespokojenost roste, rozvíjejí se 
boje za požadavky pracujících; vše svědčí 
o vůli po změně, kterou tak živě pociťuje 
většina našeho lidu. 

Záleží na demokratických stranách a 
organizacích, aby svou jednotou na pod- 
kladě společného © programu | umožnily 
této vůli prosadit svou: dosáhnout vítěz- 
ství nad osobní mocí a zajistit nástup k mo- 
ci opravdové demokracie. 


(Z Démocratie nouvelle, 3/1966) 
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"V hlavních městech členských zemí 
Severoatlantického paktu vládne v po- 
sledním období veliký ruch. Frenceuzský 
generál de Gaulle znovu důkladně zamo- 
tal hlavy nejenom vládním Čínitelům na 
březích Potomacu e Rýne, ale přivedl do 
značných rozpaků všechny země západní 
aliance. Politické představitelo v těchto 
zemích zachvátila cestovní horečka oa 
vysoké úrovni. Hledají se costy, jak pře- 
klenout zmatek a těžkosti v Soveroatlan- 
tické allenci, vyvolané vystoupením Fran- 
cíe z vojenské organizace NATO. 

De Gaallův odmítavý postoj k současné 
organizační straktuře NATO byl znám 
již dříve. Prvým jeho pokusem o reformu 
bylo memorandum z roka 1956 presidentu 
Elsenhoweroví a britskému premiérovi 
Macmililanovi, požadující zřízení tříčlen- 
ného direktorile pro vedení Západu za 
účasti USA, Velké Británie a Francie. 
Přes neúspěch tohoto návrhu nevzdával 
se de Ganlle naděje změnit straktnru 
NATO v zájmu posílení velmocenského 
postavení Francie. Pokračoval přitom 
v politice vycházející z francouzského 
názoru, že musí být respektována na- 
prostá nezévislost e akční svoboda člen- 
ských zemi pakto. Zde je možno nvést 
vynětí dvon francouzských divizí a fran- 
conzské středemořské a atlantické vá- 
lečné flotily z pravomocí velitelství 
NATO, stažení části franconzských důstoj- 
aíků z velitelských orgánů paktu, od- 
mítnutí poskytnout základny pro rakety 
středního doletu a sklady nukleárních 
hlavic ua frenconzské půdě, váhavý po- 
stoj k přemístění dvou francouzských di- 
vizí v NSR podle »strategie předsunutých 
pozice k čs. hranicím, neúčast frencouz- 
ských plavidel nea manévrech »Team 
Work« v r. 1964, rozhodnutí aezáúčastnít 
se štábního cvičení NATO pod krycím 
jménem »Fallex«a vw r. 1966 ea další opa- 
tření. Na základě svých představ o struk- 
tuře NATO zaujala Francie jednoznačně 
odmítavé stanovisko 1 k plánům na vy- 
tvoření jaderných sil Severoatlantického 
paktu za účasti NSR. 

Francouzské názory na reorganizaci 
NATO se konkretizovaly v průběhu roku 
1965. Na tiskové konferencí 9. září 1965 
de Gaulle zcela jasně a otevřeně staví 


požadavek revize organizace NATO nej- 
později do roku 1969, kdy podle článku 
XIII Severoatlantické smlouvy »může kte- 
rákoll smluvní strana její platnost pro 
sebe ukončit...,« oblásí-li tento úmysl 
rok předem. Podstatu požadavků revize 
cherakterizejí tehdejší de Gaullova slova: 
»... nejpozději v roce 1900 skončí eaše 
podřízenost, nezývaná (Integrací.« 

USA e ostatní západní spojenci počítelí 
tedy s rozhodným krokem de Gaulle 
proti dosavadní struktufe NATO, domuí- 
veli se však, že k toma dojde nž blíže 
k r. 1959. Právě proto bylo pre ně tek 
překvepnjící, když Francie již v březnu 
t. r. oznámila své rozhodnutí vyatoupit 
z vojenské organizace NATO. Neočakáva- 
nost frenconzského postupu, který byl 
zahájen dopisem de Ganila presidentu 
Johnsonoví a dále konkretizován ve dvou 
francouzských memorandech vládám 14 
členských států paktu, spočívá také 
v tom, že de Ganlilo nčiníl svá rozhodnutí 
způsobem, jenž nepřipouští Alenu, zda 
ano nebo ne. 

Podstata franconzských kroků soežišů 
v tom, že se Francie, 1 když nozamýšií 
zrušit svó Členství v atlentické eliaaci, 
rozhodla vystoupit z Integrovaného ve- 
jenského systému NATO a obnovit zásada 
svrchovanosti nad francouzským územím 
a Irancouzskými vojenskými jednotkami. 
Z tohoto důvodu francouzská vláda, jak 
oznámila svým spojencům, hodlá: 


1. k 1. 7. 1986 skoncovat s přidělením 
francnuzských pozemních a Joteckých síl, 
umístěných ov | západním | Německa, 
vrchním velením NATO; 


2. ke stejnému data odvolst francouz- 
ský personál z lotegrovaných velitelství 
NATO a k 23. 7. frenconzské prolesory e 
studenty z válečné školy NATO; 


3. k 1. 4. 1967 dosáhnout přenesení nej- 
vyššího | velitelství | spojeneckých | síl 
v Evropě a velitelství pro střední Evro- 
pu mimo území Francie, stejně tak jako 
válečné školy NATO: 

4. k 1. 4. 1967 by také měly být pře- 
neseny z francouzského území všechny 
americké a kanadské vojenské základny 
1 velení amerických síl v Evropě (poknd 
jde o naftovod ze Saint Nazalre do Met, 
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i 
ja Francie ochotna sjednat s americkou 
vládou zvláštní opatření). 

Přestože tyto připravované kroky json 
doprovázeny ujíštěním, že Francie | na- 
dále považuje atlantickou alianci za pro- 
spěšnon bezpečností Západu a že v ní 
hodlá setrvat, způsobil postup de Ganila 
mezi členským! zeměmí NATO velký po- 
plach a smíšené pocity. Důvody, které 
Francie uvádí pro ospravedlnění své po- 
litiky, však byly méně překvapující. Pře- 
devším argument, že podmínky, za nichž 
NATO vzaiklo v r. 1949, jsou dnes v pod- 
statě změněné. Západoněmecký sociálně 
demokratický list »Frankfarter Rund- 
schau« příznává, že »dlagnosu choroby 
určil de Gaulle v podstetě správně: Se- 
veroatlantický pakt je střižen na míru 
světu v r. 1949.« 


Tehdy, jak říkají dnes Francouzi, exls- 
toval americký monopol na atomovou 
zbraň, a proto se v Evropě ustavíl pod 
pláštíkem NATO americký protektorát. 
Evropští spojenci USA tehdy mohli před- 
pokládat, že Američané v případě války 
použijí atomovou zbraň na obranu Evro- 
py. Dnes se situace změnila, protože Spo- 
jeným státům také hrozí nebezpečí zní- 
čení jadernými zbraněmi v případném 


- atomovém konfiikfa. Nelze proto očeká- 


Vat automatické nasazení amerických ja- 
derných zbraní na obranu Evropy v pří- 
padě jejího napadení. Svědčí o tom 1 změ- 
ne americké strategické doktríny »hro- 
madné odvety«, která byla koncem pade- 
sátých let právě v důsledku lehké zra- 
altelnosti USA moderními jadernými szbra- 
němi nahrazena doktrínou »pružné re- 
akce«. Tato předpokládá »přizpůsobení 
odvety« útočným akcím protivníka a ne- 
počítá s okemžitým vasazením jaderného 
potepclálu Spojených států. V rozporu 
$ touto koncepcí setrvává Francie ne 
svém názoru, že v případě nepřátelského 
útoku je nutno okamžitě odpovědět jader- 
nou odvetou na nepřátelské území. V tom 
tkví | jádro francouzsko-amerického spo- 
ru o strategii. 


Kromě aespolehlivosti amerického nuk- 
leárního deštníku vídí Francie další sla- 
blnm vojenská lategrace NATO v tom, že 
účast USA ve válkách v jiných světadí- 
lech hrozí zatáhaout evropské spojence 
do takových válečných konfliktů, které 
- Přímo neohrožují, jako např. ve Vlet- 

mu. 


Vzpomeautý list »Frankfurter Rund- 
tchau« sf klade zajímavou otázku: »Exis- 
tují snad dnes nějaké přízneky, že So- 
větský svaz plánuje vojenskou egresi 
Proti západní Evropě? Vede Sovětský svaz 
válku v Mexiku, nebo vedou USA válku 
ve Vletnamu?« 


Tato stázka je vlastně vyslovoním sou- 
hlasu a názorem de Gaulla, ža »nebež- 
Dečí z Východu«, »sovětská hrozba« ne- 
tristuje. To, že SSSR nechce válku, pří- 
šnává dnes, jak víme, dokonce 1 Konrad 
Adenaner. A právě zmizení této údajné 
"sovětské hrozby« a oslabení jaderných 
zórnk ze atrany USA přispěly podle Fran- 
Cle k tomu, že vojenská Integrece NATO 
štratila své opodstatnění, Frencie jako 
štomová velmoc nemůže podle de Gaulla 
Přenášet odpovědnost za svoji bezpečnost 
na ačkoho jiného a nechce také brát 
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podřadnou úlohu v obranné aliancí. Chce 


disponovat sama sebou. 


Již pouhé oficiální důvody, které udává 
de Gaulle pro vysvětlení francouzských 
kroků, přesvědčují nestranného pozorova- 
tele, že nejde o nějakou subjektivní po- 
litiku © fraucouzského | presidenta, jehe 
uraženou ješitnost čí velikášství, jak se 


to snaží dodnes líčit někteří zaujatí ko- 


mentátoři na Západě. Ti také docházejí 
k závěrům, že de Gaulle tu nebude věčně 
a že po jeho odchodu se znovu rozhostí 
klid a spokojenost v atlantické alianci. 
Je všek třeba spravedlivě přiznat, že vět- 
šína pozorovatelů vidí situaci daleko re- 
alističtějí. 1 když připisují význam orli- 
slnalítě de Gaulle, vidí za jeho 
zahraničně politickou linií 
především objektivní zájmy 
převážné části francou z- 
ských monopolů a jejích sna- 
hu po posílení bospodářské- 
ho, vojenského a politické- 
ho postavení Francie. Tato 
francouzská politike je nejvýraznějším 
projevem odstředivých tendencí, které se 
dnes objevují v celé západní aliancí. Je- 
jich nejmarkantnějším příkladem je prá- 
vě vojensko-politická krize NATO. 

V roce 1984 vyšla ve Spojených státech 
kniha amerického novináře R. Kleímana 
»Atlantická krize« (Atlantic Crisis). jde 
o stodíl vypracovanou na žádost americ- 
ké Rady pro zahraniční vztahy, která 
se chtěla dopátrat příčin prohlubující se 
krize vw severoatientické alianci. Antor 
přistonpil ke svému úkolu seriózně a od- 
haluje tyto příčiny hlavně v měnícím se 
poměru sil v kapltalistickém světě, v na- 


růstání mocenských pozic západní Evro- : 


py, dožadující se stále větší samostat- 
nosti a rovaoprávnosti ve vztazích s USA, 
které podle něho nejsou schopny reago- 
vat na změněnou situaci. 1! bývalý ame- 
rický ministr zabraničních věcí Desn 
Acheson dospěl nedávno v časopise »For- 
elign Alfairs« v této uouvislosti k závěru, 
že západní Evropa, kde dnes »celkové 
zlaté zásoby a výrobe oceli jsou vyšší 
než zlaté zásoby a výroba oceli ve Spo- 
jených státech, musí ovšem hrát v mezi- 
národních záležitostech nesmírně význam- 
nou úlohus. Rozseh a náplň této úlohy 
by však chtěly nadále určovat USA. Ne- 
chtějí vzít na vědomí projevy objektiv- 
ního zákona o nerovnoměrném vývoji ka- 
pitalisma, který způsobuje postnpné osla- 
bování hospodářské a politické závislosti 
některých západoevropských zemí na 
Spojených státech a tím podkopává sa- 
motné základy, na nichž bylo vybudo- 
váno NATO. 

Chceme-lí pochopit reakci většiny člen- 
ských zemí NATO na současnou politiku 
de Gaulla e na vystoupení Francie z vo- 
jenské organizace paktu, pak musíme 
vycházet z těchto širších sonvislostí. 
Washingtonu se sice podařilo donutit vše- 
chny sbývající členy NATO k vydání spo- 
lečného prohlášení na obranu myšlenky 
vojenské integrace, avšak reakce na fran- 
couzské kroky zejména v malých státech 
NATO je dosti zdrženlivá. Zdá se, že 
obavy z nakažlivosti francouzského po- 
stapu jsou dosti oprávněné, 1 když zá- 
vislost těchto zemí ne USA je stále ještě 
značná. Z ní především vyplývá záporný 


postoj k de Gaullově politice také v Lon- 
dýně. 

Ve velmi choulostivé situaci se nachází 
NSR, která má velký zájem na vojenské 
integraci NATO, zejména ma realizaci 
plánů jaderné Integrace paktu. Součesně 
by však chtěla, aby Irenconzské jednotky 
na území západního Německa byly zacho- 
vány. O tom je však de Geuile ochoten 
jednat ponze bilaterálně, což je pro bonn- 
skou vládu e jejího americkéhe patrona 
nepřijatelné. Bývalý vysoký komisař v zá- 
pedním Německu McCloy byl proto po- 
věřen, aby nalezl řešení ve spolupráci 
s Londýnem a Bonnem. 

Velmi podrážděně reagovaly ne fran- 
coužské kroky Spojené státy. Po ostrém 
tónu © amerického státního | tajemníka 
Roska v interview francouzskému týde- 
níka Parls-Match, ve kterém obvinil de 
Gaulla z porušení »posvátnosti mezíná- 
rodních dohod«, následovala oficiální 
nóta USA franconzské vládě, upírající 
Francii právo vystoupit z vojenského 
paktu NATO. Americká vláde rovněž od- 
mítá výpovědní lhůta, kterou dostaly 
americké jednotky ve Francii, e výhrůžně 
hovoří o francouzských finaučních zá- 
vazcích vůči NATO, jež prý budou muset 
být projednány. Zdá se, že USA hrají 
na čas, bledejí různé právnické kličky 
a kalkulují se změnou francouzské polí- 
tiky po odchodu de Gautia. Nemůže být 
pochyb o tom, že roztržka s Francií a 
narůstající krize v NATO je v době stup- 
ňujících se amerických těžkostí v jihe- 
východní Asii pro USA nanejvýš aepří- 
jemná. 

Zasedání francouzského | parlamentu 
v polovině dubna ukázalo, že zhoršení 
vztahů s USA vyvolalo znepokojení ně- 
kterých kruhů ve Francii. Vláda byla 
proto nucena ústy svého předsedy Pom- 
pidona znovu prohlásit, že Francie zůsta- 
ne členem atlantické aliance přesto, žo 
vystoupila z vojenské organizace NATO. 
Zdůrazňuje se také skutečnost, že Francie 
je ochotna v případě války kdykoliv při- 
jít na pomoc svým spojencům, ovšem je- 
nom tehdy — a to je velmi důležité — 
půjde-lí o »nevyprovokovanou agresi«. 

K zajímavé krystalizaci názorů dochází 
uvnitř francouzské levice, kde značný 
počet socialistů a radikálů zastává 
atlantickou proamerickou pozici. Názo- 
rové diferenciace v této otázce bežesporu 
oslabují levicové síly, což je z hlediska 
blížících se voleb, jak uvádí např. brit- 
ský »Economist«e, slibné pro vyhlídky 
gaullistů. Na druhé straně se ovšem část 
opozíce snaží využít otázky odchodu 
Francie z NATO jako argumentu proti 
gaullistickému režimu. . 

Mezitím jsou hledána řešení pro další 
existenci vojenské integrace NATO bez 
Francie. »Lze jenu stěží brát takovoa myš- 
lenku vázně,« píše o těchto snahách 
W. Lippmann. Západní aliance bez Fran- 
cile by podle něho »>v případě války 
s Ruskem« byla »strategická absurdnost«. 

Současný vývoj ovšem nutí Pentagon 
k tomu, aby přemýšlel o náhradním ře- 
šení. Uvažuje se o přenesení amerických 
základen a spojeneckých vejiítelství do 
Belgie nebo Holandska, spřádají se plány 
o tom, že místo Francie v NATO by mohlo 
zaujmout Španělsko. Rostom teké obavy, 


že odchod Francie by mohl vést k dal- 
šímn upevnění nebezpečné osy Washing- 
ton—Bonn a k posílení úlohy NSR 
w NATO. Tato skutečnost není lhostejná 
ani V. Británii. V malých zemích Severo- 
atlantického paktu vzníká přitem pode- 
zření, zda nebudou nyní šířeji pootevřeny 
dveře k uspokojení jaderných embic bun- 
doswehru. 

Ať už bnde další vývoj vw NATO pro- 
bíhat kterýmkoliv směrem, lze říci, že 
Francle bude usilovat především o to, 
aby se nedostala do mezinárodní izolace, 
kde by ji rádl viděli I někteří její dnešní 
pertneří. Spojence sl jistě najde mezi 
dalšími kritiky NATO uvnitř sevoroatlan- 
tické aliance a také v rámci EHS, kde 
se již začíná rýsovat její volnější přístup 
k otázce přijetí V. Británie a k cenám 
zemědělských produktů. 

Realistická stanoviska Francie v řadě 
závažných mezinárodních otázek nachá- 
zejí pochopení u socialistických zemí. 
Francie vychází z možnosti mírového vý- 
voje v Evropě a její současná politika 
vůči NATO dává příležitost k posílení po- 
zitivních prvků ve vývoji vztahů mezi 
evropskými státy. Členské země Varšav- 
ské smlouvy mnohokrát prohlásily, že 
vznik jejich obranné organizace byl vy- 
naceu vytvořením a neustálým posilová- 
ním NATO. V textu Varšavské smlouvy je 
v článku 11 výslovně uvedeno, že: »Bu- 
de-li v Evropě vytvořen systém kolektivní 
bezpečnosti a za tím účelem uzavřena 
celoevropské smlouva o kolektivní bez- 
pečnosti, o což budou smlinvní strany 
vytrvale usilovat, pozbude tato smlouva 
platnosti dnem, kdy vstoupí v platnost 
celoevropská smlouva.« 

Významu francouzských kroků a jejích 
důležitosti z hlediska evropské bezpeč- 
nosti nemohou nic ubrat křivá obvinění 
amerického tisku, že Francie chce bu- 
dovat most mezl Východem a Západem 
»z cihel, které vzala ze zdi NATO«. Tako- 
vý most by se totiž vůbec nedal postavit 
z agresívních a antikomaonistických zá- 
kladů, na kterých je vybudován Severo- 
atlantický pakt. Dostatek »stavebního ma- 
teriálu« však poskytují nesčetné návrhy 
Sovětského svazu a dalších socialistic- 
kých zemí. Jen kdyby byla oboustranná 
ochota stavět! Pak by jistě v některých 
západních metropolích nepohlíželi s ta- 
kovou nervozitou na očekávanou návštěvu 
presidenta de Gaulla v Moskvě. 

Je v zájmu všech mírumilovných sil, 
aby vývoj v Evropě se ubíral cestou jzo- 
lace agresívní politiky západoněmeckého 
a amerického imperlalismu a budování 
základů evropské bezpečností na zása- 
dách mírového soužití států s různým 
společenským zřízením. 


« 
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Pod tímto názvem se na začátku | Jednou z vnějších forem, v nichž 
dubna konalo v Bruselu kolokvium mezinárodní — kapitál — reprodukuje 
organizované Université Libre de Bru- — podmínky svého bytí a uplatňuje své 
xelles a dvěma pracovišti Centre Na-lĚ zákony, je právě Integrace, která 
tional d'Etude des Problémes de So- | vystupuje v podobě různých integrač- 
ciologie et d'Economle Européennes afí ních seskupení, sdružení a spole- 


Centre d'Etude des Pays de VEst-In- © čenství. Mezinárodní kapitál se snaží 
stitut de Sociologie. uš nalézt a využít různých faktorů, fo- 
Pořadatelé kolokvia si uvědomo- © rem, nástrojů, které existují v rámci 
vali, že vznikem evropských integrač- [G8 světové kapitalistické soustavy. V po- 
ních seskupení, zvláště Evropského | slední době se jeho pozornost zamě- 
hospodářského společenství, se vytvo-ŘB řuje na pokusy využít ke svému 
řily nové podmínky v mezinárodních © zhodnocení podmínek, které existují 
vztazích jak v oblasti politické, tak vně jeho působnosti v zemích světové 
v oblasti ekonomické. Nové podmínky | socialistické soustavy. Odtud vyplývá 
se projevily ve vzniku velmi složitých B] snaha jeho představitelů navázat, 
problémů. Tyto problémy se zaintere- | rozšířit a prohloubit vztahy světové 
sované kruhy na Západě snaží řešit[ř kapitalistické soustavy a světové so- 
navazováním řady kontaktů, uskuteč- © clalistické soustavy, které v západní 
ňováním různých setkání, symposií al terminologii vystupují jako vztahy 
konferencí, které by na základě vý- | Východ— Západ. 
měny názorů umožnily reálně posou-%i | Posuzujeme-lí ze strany socialismu 
dit situaci a připravit opatření, jež by | perspektivy jeho rozvoje, pak dochá- 
se v praxi realizovala. Zároveň tytolšzíme k zjištění, že kromě vnitřních 
akce dávají možnost, aby se mluvčí faktorů a podmínek ekonomického 
jednotlivých západních skupin pokou- 28 rozvoje socialistických zemí, resp. 
šeli mj. rozptýlit obavy z nepřízni- | světové socialistické soustavy, existují 
vých důsledků existence západoevrop-f% vnější podmínky ekonomického roz- 
ských integračních seskupení, čelit voje, které, pokud jde např. o ČSSR, 
kritickým výtkám, které jsou ze stra-5ž existují nejen v socialistických ze- 
ny třetích zemí, a zvláště socialistic- — mích (ve světové socialistické sou- 
kých zemí, vyslovovány v souvislosti Bž stavě), ale | v kapitalistických ze- 
s uskutečňováním jednotlivých hospo- mích (ve světové kapitalistické sou- 
dářských a politických opatření, dále Fi stavě) ať již v oblasti rozvinutého 
pak k zdůvodnění výhodnosti rozví- © kapitalismu Čí nerozvinutého kapita- 
jení hospodářských | styků hlavně Ri'lismu. V tomto smyslu má | socialis- 
v oblasti zahraničního obchodu a | mus zájem o rozvíjení širší a rovno- 
v poslední době vztahů mez! Výcho-ff.právné spolupráce zvláště v oblasti 
dem a Západem. Takto se podle jejich © hospodářské a vědeckotechnické, jak 
názoru vytvářejí podmínky k co nej- Bň.se to již projevilo v návrzích na roz- 
obchodu, výměnu vědeckotech- 
Skutečnost je však méně poetická. Bf nických zkušeností, realizování celo- 
V podmínkách, kdy světová ekono- | evropských projektů (např. propojení 
mika vystupuje jako světová kapita- -energetických soustav, vvužití ropo- 
listická soustava a světová soclalis- © vodů a plynovodů), návrhů na zlep- 
tická soustava, usiluje mezinárodní žž šení životního prostředí (např. ozdra- 
Kapitál ve zvýšené míře o zajištění,  vění ovzduší, zvýšení čistoty vod) 
resp. vytvoření podmínek, které by © apod. 
mu umožnily jeho pohyb, zhodno- Za těchto podmínek se objektivně 
cení, reprodukci a vůbec jeho bytí. vytváří > příznivá psltuace k dialogu 


mezi Východem a Západem, k navá- 
zání kontaktů, k vytyčení a posouze- 
ní stanovisek, jež by v praktické ob- 
lasti mohla vést k rozšíření zvláště 
hospodářských styků za předpokladu 
vzájemné výhodnosti a prospěšnosti. 

Je zřejmé, že pořadatelé bruselské- 
ho kolokvia sledovali také tento zá- 
měr, když k jednání pozvali kromě 
účastníků ze Západu (1 pracovníky 
různých institucí z SSSR, Polska, Ru- 
munska, Jugoslávie, Československa, 
Bulharska a NDR s tím, že obě strany 
vystoupí se stejným počtem referátů, 
ke kterým se účastníci kolokvia bu- 
dou mocí v diskus! vyjádřit. 

Shodou okolností se na kolokviu 
uskutečnil zejména dialog účastníků 
ze socialistických zemí s belgickými 
představiteli, kteří zde přednesli své 
referáty. To však belgické pořadatele 
příliš nezarmoutilo, protože Belgie 
má životní zájem rozvíjet své hospo- 
dářské styky s třetími zeměmi a 
v poslední době také se socialistický- 
mi zeměmi. 

Belgie patří spolu s Holandskem a 
Lucemburskem ke slabším zemím EHS 
a její postavení se v rámci EHS zhor- 
šovalo, o čemž svědčí pokles podílu 
na průmyslové výrobě zemí EHS, kte- 
rý se z 8,1% v roce 1953 snížil na 
9,7 49 v roce 1958 a do roku 1964 po- 
klesl na 5,5 %. 


Rovněž výsledky rozvoje zahranič- 
ního obchodu Belgie—Lucemburska 
se socialistickými zeměmi jsou ve 
srovnání s vývojem ostatních zemí 
EHS nepříznivé. Vývoz zemí EHS do 
socialistických zemí se v letech 
1953—1964 zvýšili 4krát. Největší pří- 
růstky dosahovaly NSR (7,3krát), 
Itálie (4,7krát), Francie (45krát) a 
Holandsko (0 313%). Belgie—Lu- 
cembursko zvýšily svůj vývoz v uve- 
deném období pouze o 28,4% a sní- 
žily svůj podíl na celkovém vývozu 
zemí EHS do socialistických zemí 
a % v roce 1953 na 8,4% v roce 


Obdobný vývoj ukazuje dovoz zemí 
EHS ze socialistických zemí. V le- 
lech 1953—1964 se dovoz zemí EHS 
zvýšil 46krát, přitom dovoz do Itálie 
Vzrostl 7,3krát, do NSR 5,4krát, Fran- 
clé 5 lkrát a do Belgie—Lucembur- 
ska pouze Z,8krát. Rovněž podíl Bel- 
sle—Lucemburska na dovozu zemí 
EHS ze socialistických zemí poklesl 
n “ v roce 1953 na 8,8% v roce 


Tyto údaje spolu s dalšími momen- 
ty nutí belgické hospodářské kruhy 
hledat východisko, které mj. spatřují 
v rozšiřování hospodářských styků se 
socialistickými zeměmi. Bruselské ko- 
lokvium mělo ukázat na možnosti 
rozšiřování těchto styků a mělo v ur- 
čitém smyslu | vytvořit | výhodnější 
podmínky pro jejich uskutečňování. 


„O závažnosti kolokvia | svědčila 
účast belgických osobností, které se 
Jednání zúčastnily, Kolokvium zahá- 
ii F. Dehousse, bývalý belgický mi- 
nistr školství, profesor na universitě 
v blěke, president Centre National 
d'Etude des Problémes de Sociologie 
ét d'Economie Européennes, který ve 
svém referátě vyložil stanovisko Ev- 


ropského parlamentu k problémům 
obchodu s východními zeměnní. 


S velkým zájmem bylo očekáváno 
vystoupení J. Reye, člena komise Ev- 
ropského hospodářského společenství, 
a jak se v Bruselu říkalo, »ministra 
zahraničí EHS«. 

Pan Rey se jednoznačně vyslovil 
pro rozšíření a prohloubení vztahů 
mezi Východem a Západem. Ukázal 
na možnosti, které se v hospodářské 
a politické oblasti v současné době 
ukazují a které by bylo možno využít 
k vzájemně | prospěšné | spolupráci. 
Prohlásil, že je třeba zlepšit atmosfé- 
ru, navázat příslušné kontakty a po- 
kusit se řešit problémy, které zlepše- 
ní vztahů Východ — Západ stojí v cestě. 


Podle jehb názoru se hlavní pro- 
blémy kumulují v oblastí politické a 
hospodářské. V oblasti politické je 
především nutné odstranit určité na- 
pětí ve vztazích Východ— Západ, po- 
soudit otázky uznání EHS, rozvinu- 


tí kontaktů s představiteli socialis- 


tických zemí, navázání diplomatic- 
kých vztahů s NSR apod. V hospo- 
dářské oblasti existovaly tradiční za- 
hraničně obchodní styky se socíialis- 
tickými zeměmi, které je možné roz- 
šiřovat, zvláště pokud jde o některé 
výrobky, na jejichž dovozu, resp. vý- 
vozu mají země obou stran zájem. 
Orgány EHS připravují v tomto smě- 
ru řadu návrhů, které by. nejen 
v. oblastí | zahraničního | obchodu 
umožnily úspěšnějí rozvíjet hospo- 
dářské styky se zeměmi Východu. 

Značnou pozornost vzbudilo jeho 
prohlášení, že aparát EHS se v sou- 
časné době soustředil především na 
řešení problémů spjatých s provádě- 
ním společné zemědělské politiky a 
otázek vzniklých V souvislosti s tzv. 
Kennedyho kolem. Jakmile budou tyto 
problémy uspokojivě vyřešeny, počítá 
se s tím, že orgány EHS se již na 
podzim tohoto roku budou intenzívně 
zabývat řešením problémů vztahů VÝ- 
chod— Západ. Podle jeho slov byly 
již početným! skupinami odborníků 
z oblasti teorie a praxe zpracovány 
příslušné podklady, které orgánům 
EHS umožní tvto otázky posoudit a 
poté realizovat v praktických opatře- 
ních. 

Poté se rozvinulo jednání, které lze 
charakterizovat jako československo- 
belgický dialog v teoretické oblasti. 


Na kolokviu byl přednesen referát 
doc. dr. J. Tauchmana »Některé teo- 
retické aspekty ekonomických vztahů 
Východ—Západ«. Referát kladl. tři 
otázky, na které se snažil najít odpo- 
věď. 

Jde především o otázku, čím jsou 
dány ekonomické vztahy socialismu a 
kapitalismu, jsou dány objektivně, ne- 
bo jsou plodem subjektivních zámě- 
rů? 

Referát | analyzoval | ekonomické 
vztahy socialismu a kapitalismu a by- 
lo v něm uvedeno, že Evropa tvoří 
geografický a společenský útvar roz- 


dělený do dvou spelečenských s0u“< 
stav — kapitalistické a socialistické. 
Jako geografický útvar tvoří jednotu 
a jako společenský útvar je rozdělena 
do dvou světových soustav, jež vůči 
sobě navzájem tvoří dva relativně vý- 
robně uzavřené a ekonomicky samo- 
statné společenské celky. 


Integrálními součástmi těchto cel“ 
ků jsou »nižší« společenské celky, tj. 
národní a státní celky, a konečně 
nadstátní nebo mezinárodní celky ty- 
pu EHS nebo RVHP. Tyto »nižší« spo- 
lečenské celky náležející do téže sou- 
stavy mají v podstatě stejnou spole- 
čenskoekonomickou | formu. Naproti 
tomu světové soustavy tvoří různé 
společenskoekonomické formy, jejichž 
vnitřní ekonomické procesy se dějí 
podle zvláštních zákonů, platných vý- 
lučně pro danou soustavu a nepříja- 
telných pro druhou soustavu. Obě 
světové soustavy však tvoří růgné 
formy téže soustavy zbožních vztahů. 
Proto ekonomickým vztahem, který 
je oběma soustavám společný (obec- 
ný) a který je navzájem spojuje, je 
mezinárodní zbožní vztah ve všeobec- 
ném smyslu, zbavený zvláštních fo- 
rem vlastních té či oné soustavě. 


Ekonomické vztahy socialismu a 
kapitalismu jsou dány. objektivně, 
z hlediska lidské činnosti jsou nutné, 
a pokud je obě strany umějí usku- 
tečňovat a využívat, jsou oboustran-= 
ně prospěšné. 


Čím sé řídí uskutečňování těchto 
vztahů, lze je snad uskutečňovat libo- 
volným způsobem? 


Řešení tohoto problému je spojeno 
s tím, že Evropa je nadána určitými 
přírodními a ekonomickými podmín- 
kami v určitém množství a v určitém 
prostorovém rozdělení, a pokud tomu 
tak je, pak tu jsou podmínky pro te- 
ritoriální dělbu práce. Mez! společen- 
ským! celky jakéhokoli typu a úrov= 
ně musí docházet k výměně činností. 
Avšak jestliže Evropa jako společen- 
ský celek je rozdělena do dvou růz- 
ných ekonomických soustav, spoje- 
ných pouze mezinárodním zbožním 
vztahem ve všeobecném smyslu, pak 
mezinárodní dělba práce v rámci 
kontinentu je rozdělena do dvou fo- 
rem a výměna Čínností mezi sousta- 
vaml (resp. mezi společenskými cel- 
ky nebo indlvidui náležejícími do 
různých soustav) a ekonomická rea- 
lizace řešení jejich společných pro- 
blémů (zájmů) se musí dít podle 
principů odpovídajících mezinárodní- 
mu zbožnímu vztahu ve všeobecném 
smyslu. To platí pro jakýkoli pohvb 
mezi soustavami, uskutečňující se 
v ekonomické sféře (resp. jejím pro- 
střednictvím). Jakýkoil pohyb v této 
sféře, který by měl zajišťovat např. 
maximalizaci získu na jiných princi- 
pech, byl by nepřijatelný pro Východ, 


a naopak, jakýkoli pohyb, ktefý by, 28 
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např. neumožňoval maximalizaci zis- 
ku podle principů (alespoň podle 
těchto principů) tohoto mezinárodní- 
ho vztahu, nebyl by přijatelný pro 
Západ. í 

Pokud v minulosti (nebo v budouc- 
nosti) byly (budou) uzavřeny dohody 
podle jiných principů (což se nevylu- 
čuje), lze předpokládat, že v procesu 
realizace nenabudou velkého rozsahu 
a že nebudou mít dlouhé trvání. 


-Mezinárodní zbožní vztah ve vše- 
obecném smyslu, o který tu jde, je 
vztahem formální rovnosti subjektů a 
odpovídají mu právě tak formální 
principy »stejných výhod«, »rovné 
příležitosti« atd. Je formální v tom 
smyslu, že Subjekty nacházející se 
v tomto vztahu se vůči sobě navzá- 
jem mají jako soukromf( vlastníci (bez 
bližšího určení), jako navzájem si 
rovné co do formy vlastnictví. Tyto 
subjekty sl však nemusí být navzá- 
jem rovné co do hmotného obsahu 
vlastnictví, tj. co do množství spo- 
lečenské práce, kterou v různých for- 
mách vlastní. Dokonce tento vztah 
jako každý zbožní vztah pojímaný 
staticky (klídově) takovouto nerov- 
nost předpokládá a zahrnuje. V tom- 
to smyslu je tedy vztahem faktické 
nerovností subjektů. Subjekty, které 
mají v tomto smyslu lepší postavení, 
získávají při dodržení všech zásad 
formální rovnosti v procesu směny za 
jinak stejných podmínek absolutní 
úsporu a naopak subjekty v horším 
postavení za jinak stejných podmí- 
nek realizují absolutní ztrátu. 


To platí pro jakékoli. subjekty 
zbožního vztahu, ať jsou jimi indivi- 
dua nebo společenské celky v podobě 
národních a státních celků, meziná- 
rodních a nadstátních celků včetně 
světových soustav. Ovšem je tu roz- 
díl ve způsobu zprostředkování. Spo- 
lečenské celky (na rozdíl od Indivi- 
duí) realizují absolutní úsporu pro- 
střednictvím větší komparativní úspo- 
ry (=rozdíl komparativních nákladů) 
a absolutní ztrátu prostřednictvím 
menší (snížené) komparativní úspory 
až ztráty. Další rozdíl spočívá v tom, 
že © poslavení společenských | celků 
(opět na rozdíl od individuí) v me- 
zinárodním zbožním vztahu je dáno 
jejich ekonomickou úrovní. 


Třetí otázka se týkala budoucnosti 
vztahů socialismu a kapitalismu. Na 
základě rozborů řady momentů autor 
dospívá k závěru, že veličiny (abso- 
lutní) ekonomické úrovně se budou 
na Východě 1 na Západě v příštích 
10—15 letech (tj. kam až dnes může- 
me dohlédnout) poměrně rychle zvět- 
šovat a že se také bude zlepšovat je- 
jich poměr a S největší pravděpodob- 
ností 1 struktura. Na tomto zjištění 
(předpokladu) spočívá závěr, že pro- 
stor pro výměnu činností, pro ekono- 


24 mický pohyb mezi socialismem a ka- 


pitalismem se bude zvětšovat; že se 
bude. zvětšovat 
prostor pro komparativní úsporu. 


Pozoruhodné | návrhy 
vystoupení C. Rogera, profesora na 
Centre Universitaire de VEtat 8 An- 
vers a tajemníka Conseil Central de 
VEconomie. 


Vyslovil se pro rozšíření a zinten- 
zivnění © obchodu — Východ— Západ, 
v němž vidí faktor urovnání lídských 
kontaktů. Obchodní činnost země je, 
podle jeho názoru, určena principy 
hospodářské a společenské organiza- 
ce, úrovní ekonomického rozvoje a 
strukturami. Podrobně se zabýval ří- 
dícími principy zahraničního obchodu 
v zemích s tržním hospodářstvím a 
v zemích s plánovaným hospodář- 
stvím. 


Mez! řídícími principy zahraničního 
obchodu v zemích s tržním hospodář- 
stvím zahrnuje v měřítku národním: 
konkurenci soukromých výrobců, ce- 
nový mechanismus, který má regulu- 
jící úlohu, možné modifikace ovlivně- 
né cly, vývozními daněmí, subvence- 
mi, manipulacemi s měnovými kursy; 
v. měřítku mezinárodním: doložky 
o poskytnutí nejvyšších výhod k za- 
mezení diskriminace v mezinárodní 
směně, tendencí k omezení překážek 
obchodu na základě | vzájemných 
ústupků. 


Řídící principy zahraničního obcho- 
du v zemích s plánovaným hospodář- 
stvím se vyznačují podle jeho názoru 
v měřítku národním: celkovým plá- 
nem, státním monopolem obchodu a 
financí, syntetickým pohledem na 
zahraniční obchod, bilaterálními do- 
hodamí, neexistencí pobídek pro vý- 
robní podniky mimo direktivy plánu; 
v měřítku mezinárodním je pro ně 
charakteristické: RVHP a metody je- 
jího fungování, úsilí o integraci, ne- 
dokonalostí cenové soustavy, potíže 
v Koordinací na úrovní RVHP, uchy- 
lování se k perspektivám v plánech, 
stimulování podniků pružnějším plá- 
nováním, obchodní pohyby v rámcí 
RVHP. 


Prof. Roger na závěr upozornil na 
společné problémy hospodářství Vý- 
chodu a Západu a navrhl, aby se 
zkoumalo, jak dosáhnout rovnováhy 
vzájemných výhod a efektivní reci- 
procity výhod při intenzifikaci směny, 
jednat o clech a všech problémech 
zahrnujících společné zájmy pří uzná- 
ní práva EHS a RVHP organizovat svá 
hospodářství různými metodami, hle- 
dat nová vyjádření pro technické a 
obchodní dohody mezi podniky nále- 
žejícími do dvou typů hospodářství a 
pro investice v jiné skupině zemí. Dá- 
le pak navrhl vypracovat doporučení, 
která by umožnila poskytovat dlouho- 
dobé úvěry, zlepšit směnitelnost směn 
a využívat všech prostředků spolu- 


na obou stranách 


obsahovalo 


práce mea lidských styků, zvláště 
v oblast! dopravy, výměny energle a 
turismu. 


S příznivým ohlasem u českoslo- 
venských účastníků kolokvia 56 se- 
tkalo vystoupení pana W. Monfilse, 
který je ředitelem Office Belge du 
Commerce Extérieur, který hovořil 
o zkušenostech získaných v rozvíjení 
obchodu Belgie se zeměmi Východu. 
Podstatnou část svého referátu věno- 
val rozvoji | československo-belgic- 
kých hospodářských styků, které se 
podle jeho názoru rozvíjejí velmi 
úspěšně a mají možnost se 1 nadále 
rozšiřovat. 


Ze zástupců socialistických zemí 
přednesl na kolokviu svůj referát 
také polský ekonom doc. Kamecki 
z Ústřední školy plánování a stati- 
stíky ve Varšavě, který zhodnotil vý- 
voj hospodářských vztahů socialistic- 
kých zemí se zeměmi EHS. Poukázal 
na nepříznivé důsledky existence EHS 
a uvedl předpoklady, na nichž je 
možné rozvíjet zahraniční obchod 
mezi Západem a Východem. 


V závěrečném slově R. Riffleta, 
profesora Centre © Universitaire de 
VEtat A Anvers a ředitele Centre Na- 
tlonal d'Etude des Problémes de So- 
ciologle et d'Economie Européennes, 
byla zdůrazněna vysoká úroveň refe- 
rátů a pozitivní přínos bohaté disku- 
se, které vyslechlo 80členné plénum 
kolokvia. Prof. Rifflet uvedl, že kolo- 
kvium umožnílo oběma stranám vylo- 
žit své názory, zaujmout stanoviska 
k jednotlivým problémům a položilo 
dobré základy k rozvíjení spoluprá- 
ce v rozšiřování a prohlubování 
vztahů mezi Západem a Východem. 


Jednání kolokvia přirozeně nemohlo 
vyřešit složité problémy, které exis- 
tují ve vztazích Východ— Západ, ne- 
mohlo | zajistit © názorovou | shodu 
účastníků náležejících do dvou spo- 
lečenských systémů a vyjadřujících 
protikladná ideologická | stanoviska. 
Přineslo však řadu poznatků a pod- 
nětů, které je třeba v teoretické 
oblastí posoudit, propracovat a zá- 
věry v praktické činnosti realizovat. 
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tisíciletí polského státu 


ROMAN LYSICKI, VARŠAVA 


Lidové Polsko oslavuje tisící výro- 
čí doložené existence polského státu. 
Doložené proto, že archeologický vý- 
zkum prováděný zejména v posled- 
ních dvaceti letech ukázal, že už 
několik staletí před rokem 966 (z té 
doby jsou první zmínky 0 státu Měš- 
ka I.) existovala vysoce organizova- 
ná společnost s vysokou úrovní tech- 
niky a třídního rozvrstvení. 

Polsko, budující socialismus, při- 
stupuje k tradicím polského národa 
s upřímným!i sympatiemi. Sympatie 
však neznamenají nekritičnost. Víme, 
že z minulosti národa vyrostlo dneš- 
ní lidové Polsko, ale zároveň sl uvě- 


domujeme, že do této minulosti Sa-' 


hají 1£ kořeny některých škodlivých 
jevů, které dnes musíme překonávat. 
Navazujeme na pokrokové | tradice 
v dějinách polského národa, ale krí- 
tizujeme a odmítáme tradice reakč- 
ní a škodlivé. V tomto smyslu jsou 
oslavy Tisíciletf významným dílem — 
volbou tradic, na něž polský národ 
navazuje dnes, je to kritický rozbor 
celé naší minulostí. 

K pokrokovým tradicím polského 
národa patří snaha zajistit nezávís- 
lost země, upevnit svrchovanost pol- 
ského státu. Od prvních bojů Měška., 
Boleslava Chrabrého a Křivoústého 
proti německým nájezdníkům | přes 
historickou bitvu u Grunwaldu, kde 
pod polským! zástavami bojovali 1 Če- 
ši v čele s Janem Žižkou z Trocno- 
va, přes národní povstání z období 
rozdělení Polska v letech 1794—1918, 
přes urputné boje Poláků proti rus- 
kému carismu, proti habsburským mo- 
narchům a Hohenzollernům a přes 
účast Poláků ve válce proti hitlerov- 
ské říší se táhne dlouhý řetěz ozbro- 
jených bojů polského národa na ob- 
ranu nezávislosti země. 

V těchto bojích se formovalo a zá- 
roveň jasně projevovalo vlastenectví 
stále širších vrstev společnosti. 

Přesvědčíli jsme se o tom, že čím 
širší základnu polský stát měl, opí- 
ral-li se o širší vrstvy společnosti, tím 
byl stinější. Ze zkušeností rovněž ví- 
me, že období rozvoje Polska, vý- 
znamná období polských dějin, tvo- 
ří období, kdy se polský národ soli- 
darizoval s pokrokovým! proudy své 
epochy, kdy stál po boku pokroko- 
vých sil Evropy. 

Polský lid má vlastní zásluhy o Ti- 
síciletí, má na svém kontě úctyhod- 


né boje za své osvobození, bohatství 
ušlechtilých myšlenek o utlačovaných 
a vykořisťovaných. 

Výročí tisíciletí je předmětem vě- 
deckých sporů, diskusí © interpreta- 
ci jednotlivých problémů z dějin Pol- 
ska. 

Tisíciletí polského státu se časo- 
vě shoduje s výročím pokřesťanštění 
Polska. Před tisíci lety bylo příjetí 
křesťanství pro Polsko významným 
politickým aktem. Víra v jednoho Bo- 
ha, společného pro velé území stá- 
tu, duchovní hierarchie, podřízená pa- 
novníkovi, »vyvolenci božímu«, byla 
významným Čínitelem pro stmelení 
zemí, jež se poprvé spojovaly V je- 
den stát, který zahrnoval asi tři Čtvr- 
tiny dnešního Polska. Přijetí křesťan- 
ství vzalo německým markrabím ar- 
gument »obracení pohanů na vírus 
jako cíl jejich dobyvačných výprav 
na území Polska, stavělo mladý pol- 
ský stát jako rovnoprávného partne- 
ra mezi ostatní evropské státy. Příje- 
tí křesťanství z bratrských slovan- 
ských Čech, bez příčinění německého 
Magdeburku, který hlásal své výluč- 
né právo na misijní Činnost na pol- 
ském území, zbavila vznikající pol- 
skou církev závislosti na německé 
církevní hierarchil. 

Později, celá staletí, mělo křesťan- 
ství ve své katolické formě v Polsku 
i v Evropě značný vliv na utváření 
polské kultury. Tento vliv byl ostat- 
ně velmi rozmanitý. Křesťanští mí- 
sionáři v prvních staletích našich dě- 
jin sehráli nemalou úlohu tím, že 
Polsku přinášeli bohatství západoev- 
ropské kultury, nejen duchovní, ný- 
brž 1 zesnědělské a řemeslné. Pozdě- 
ji se situace změnila. Průkopníky re- 
nesance v Polsku byli jednak kato- 
líct a jednak nekatolíci, protestanti 
různých směrů; významný spisovatel 
Rej byl například luteránem, kdežto 
filosof a teoretik státnosti  Frycz 
Modrzewski se přikláněl k názorům 
Polských bratří. 

Naproti tomu katolicismus, a to ve 
své jezultské, zvlášť nesnášenlivé a 
reakční formě, se stal zástavou sil 
Šlechticko-feudální reakce. 

Období polského osvícení 'e zvlášť 
příznačné. K jeho významným osob- 
nostem patří biskup Krasicki, knížata 
Kollontaj, Staszyc a Jezierskí, ale mar- 
ně bychom u ních hledali katolicis- 
mus. Jsou to typičtí racionalisté, deis- 


té, stoupenci laického státu, laické vě- 
dy a myšlení. Fanatikové katolicísmu 
byli v tomto období v táboře, který 
byl zaměřen proti reformám. 

Období dělení Polska se po této 
stránce vyznačovalo ještě většími roz- 
pory: katolické Polsko bylo rozděle- 
no mezí tří mocností, z nichž dvě — 
Prusko a Rusko — katolické nebyly. 
Pravoslavné carské byrokracií čelilí 
polští katolíci — poddaní carismu. 
Protestantští kapitalisté a statkáťri, 
většinou němečtí, podporovaní prus- 
kou protestantskou byrokracií, vládli 
na polském | katolickém | venkově. 
Z druhé strany však Vatikán a polská 
církevní hierarchie, poslušně vykoná- 
vající jeho pokyny, čelila osvoboze- 
neckému boji lidu, podporovala nejen 
katolické Habsburky, nýbrž 1 pravo- 
slavné Romanovce a protestantské 
Hohenzollerny proti bojovníkům za 
nezávisiost země. To způsobilo, že 
značná část hnutí za nezávislost byla 
— ne-li protináboženská — tedy pro- 
tiklerikální, laická, zaměřená proti 
politické činnosti církve. Věřící kato- 
líci, kteří se zůčastnili bojů za ná- 
rodní osvobození, narážell na repre- 
sálie ze strany hierarchie, jako např. 
kněz Bróska, vůdce partyzánů v !e- 
tech 1863—1864, nebo kněz Szafra- 
nek, radikální bojovník polského lidu 
na Slezsku v období revoluce roku 
1848. 

Vysloveně reakční silou byla cír- 
kevní hlerarchle v letech mezi oběma 
světovými válkami. Spolupracovala 
s buržoazními vládami v boji proti 
dělnickému hnutí, v protisovětských 
štvanicích ve fašlzaci státu | společ- 
nosti. Této reakční funkci zůstala věr- 
na většina hierarchie i za druhé svě- 
tové války a po ní. 

Tisíciletí existence státu nestavíme 
proti tisícímu výročí přijetí křesťan- 
ství. Z dějin polského státu nehodlá- 
me vymazávat žádnou jejích součást. 
K úloze katolicismu a církve v Pol- 
sku přistupujeme S naprostou váž- 
ností, nezavíráme oči před. jejich 
aspekty pozitivními, ale nezakrýváme 
ani jejich stránky záporné. Takové 
stanovisko jak strany, tak I všech ro- 
zumně smýšlejících Poláků se setká- 
vá s odporem církevní hiearchie, jež 
se snaží dát tomuto tisíciletí vlastní, 
politicky reakční, protisovětskou pe- 
čeť. Ve svých názorech se církevní 
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teakční historické vědy, reprezento- 
vané mj. emigrantem Oskarem Halec- 
kim, o obnovení jednostranného spo- 
jeníf Polska se Západem, přesněji 
řečeno s reakčními společenskými 
proudy Západu. Tento postoj církev- 
ních představitelů se stal příčinou ny- 
nějšího vážného napětí ve vztazích 
mezi církví a lidovým státem. 

V kultuře polského národa, V po- 
ltice polského státu v uplynulém ti- 
sícíletí hrály svou úlohu jak styky 
se Západem, s Německem, se státy 
západní Evropy a Středomořím, tak 
1 s Východem, s Ruskem, s dnešním 
Ruskem a Ukrajinou. Bývaly to styky 
různé a měly různý význam. 

Ze Západu přicházely německé ná- 
jezdy, nenávistná politika Křižáckého 
řádu,  chtivost | hohenzollernského 
Pruska, pro něž mělo být zničené Pol- 
sko stupněm k velikosti Německa, a 
konečně hitlerismus, který sl vytkl 
za cíl vyhlazení polského národa. Na 
Západ, na kapitalistický Západ, se 
orientovaly strany polské buržoazie 
a velkostatkářů. Ze Západu přicházeli 
do Polska loupežní rytíři 20. století 
— velkokapitalisté, kteří Polsko mezi 
oběma světovými válkami bez okolků 
okrádali. Ze Západu však přišla 1 hu- 
manistické filosofie obrození, revo- 
luční doktríny demokracie a socialis- 
inu. 

Složitý je problém vztahů Polska 
k Východu. Válka polské šlechty pro- 
tt ukrajinskému lidu bojujícímu Z8 
národní a sociální osvobození byla 
nespravedilvá. Agresívní stranou 
v polsko-ruských vztazích se však 
v období - rozdělení Polska stal beza- 
sporu carismus, když se zmocnil znač- 
né části území nesporně polského. 
Nejvýznamnější osvobozenecké hnutí 
v Polsku — povstání v letech 1794, 
1831 a 1803 byla namířena proti nad- 
vládě carismu nad Polskem. Osvobo- 
zenecký boj polského národa však 
měl nejvěrnějšího spojence v pokro- 
kovém a revolučním hnutí Ruska. Pol- 
ští a ruští pokrokoví a revoluční Čí- 
nitelé se setkali nejen v carských 
věznicích a vě vyhnanství na Sibiři, 
nýbrž 1 ve společném boji proti spo- 
lečnému nepříteli. Když sovětská vlá- 
da v Rusku, slavnostním dekretem 
zrušila traktáty o rozdělení Polska, 
splnila tak závěť mnoha generací rus- 
kých revolucionářů a položila základ 
nových, upřímných vztahů mezi náro- 
dem polským a národy Sovětského 
svazu.  Polsko-sovětský | svazek je 
plodem Říjnové socialistické rovolu- 
ce. V dnešní době, kdy se Sovětský 
svaz stal vedoucí silou světového po- 
kroku, odpovídá bratrská spolupráce 
polských pokrokových sll se Sovět- 
ským svazem a příslušnost Polska 
k rodlně socialistických států zájmům 
polského státu a polských pracují- 
cích. 
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K TÝDNU 
MARXISTICKÉ 
MYŠLENKY 


VE FRANCII 


DR. ALEXANDR ORT, CSc. 


Presidentské volby na podzim 1985 
značně otřásly tvrzením, že francouz- 
ský občan je apolitický. Vysoká účast 
nas obou kolech voleb | aktivní podíl 
veřejnosti na předvolební kampani 
ukázaly, že zájem o politické dění 
v zemí není malý a že franceuzská 
veřejnost věnuje této otázce stále 
značnou pozornost, 

Velká vlna stávek je důkazem ros- 
toucí nespokojenosti značné části oby- 
vatelstva. Stávkovými akcemi se pra- 
cující snaží prosadit jinou politika 
v oblasti hospodářské a sociální a od 
této oblasti je již nepatrný krok k po- 
litickým problémům. 


Velká část francouzské veřejnosti sl 
klade atázku perspektiv budoucího vý- 
voje, Úloha demokratické levice se 
proto stává prvořadou. Současně s tím 
velml výrazně do popředí vystupují 
sání 6 týkající se Francouzské komu- 
nistické strany, kterou všichní pova- 
žují za nejsilnější politickou stranu 
Francie, za nejorganizovanější sílu, za 
organizaci, jež má nejpropracovanější 
program. Vše, čím se FKS zabývá, se 
stává mimořádně závažným pra jaký- 
koli další vývoj Francie. Proto se vše- 
chny akce FKS těší velké pozornosti 
nejširších kruhů veřejnosti. 

Bylo proto logické, že generální ta- 
jemník FKS W. Rochet byl pozván do 
televize, aby se zúčastnil populárního 
pořadu »tváří v tvář«, kde pozvaná 
osobnost hodina odpovídá na otázky 
několika novinářů. Tyto otázky jsou 
často, jak je ve francouzských noví- 
nářských kruzích zvykem, formulo- 
vány valmi útočně e někdy přímo pro- 
vokativně. Rochetův rozhovor vzbudil 
velkou pozornost a zvlášť rozebíranou 
se stala myšlenka budování soclalis- 
mu za existence více politických stran. 
Šlo o závěr, k němuž došel XVII, sjezd 
FKS v r. 1964 a který v současné 
době stojí společně s otázkami obnovy 
demokracie a jejího rozpracování v so- 
cialismu v popředí zájmu veřejnosti. 

FKS chápe závažnost projednáva- 
ných myšlenek a perspektiv, a proto 
věnovala všem těmto otázkám v po- 
sledních týdnech mimořádnou pozor- 
nost. 11.—13. března 1966 zasedal 
v Argenteuil u Paříže ústřední výbor 
PKS, věnovaný ideologickým a kultur- 
ním problémům. Téměř současně pro- 
běhl za velké pozornosti veřejnosti 
v jednom z najvětších pařížských sálů 
— Mutualité — Týden marxistické 


myšlenky, na němž se vedle mej- 
významnějších představitelů komu- 
nistické strany podíleli i představi- 
telé jiných levicových a demokratio- 
kých směrů a erganizací. V diskusi 
k jednotlivým otázkám vystoupil F. 
Mitterand, představitel »progresitů« 
Plerre Cot, zástupci soelalistické stra- 
ny (SFIO) včetně člena vedení Claude 
Fuzlera, odboráři, zástupci křesťan- 
ských organizací, jako například Jae- 
gues Madaule, umiversitní profesoři 
atd. Pozornost byla věnována všem 
otázkám, které před marxismus staví 
současná doba. Problémy seudobého 
kapitalismu, otázky náboženství a ví- 
ry, složité problémy výchovy a škol- 
ství nakonec vždy ústily v hlavní otár- 
ku, jejímuž projednání byl týden pře- 
devším zasvěcen, vztahu deme- 
kracle a socialismu. 


Závažnost těchto problémů podtrhla 
skutečnost, že téměř současně probí- 
haly 1 studijní dny socialistické strany 
(SFI0), které byly věnovány obdob- 
ným problémům. Také tato zasedání 
se konala za účasti představitelů 
ostatních demokratických sil a orga- 
nizací, včetně komunistů, 

Pravidelná konfrontace názorů mezi 
komunisty a socialisty se v této době 
stala věcí téměř samazřejmau, což se 
mimo jiná projsvilo i tím, že oficiálně 
byla zahájena jednání mezi dalega- 
cemli obou stran. Tentokrát již nejde 
jen o veřejnou polemiku, v níž se obě 
strany snažily především vysvětlit a 
obhájit to, co je v minulosti rozdě- 
lovalo, ale o operativní kontakty, 
v nichž se mají prozkoumat možnosti 
spolupráce obou dělníckých stran, Ne 
již tedy orientace do minulosti, ale 
především úsilí o společný pohled na 
budoucnost. 

Toto nové ve stycích komunistů a 
socialistů je odrazem úspěchů odbo- 
rářů ve stávkových bojích, neboť tam, 
kde postupovali společně, dosáhli nej- 
lepších výsledků. Dále zdo působí zku- 
šenosti z posledních parlamentních 
voleb, kdy mnoho socialistických a 
někteří komunističtí poslanci byli zva- 
lení jen díky společnému úsilí s pod- 
pary obou stran. Také boj za damo- 
kratické svobody a práva v obacních 
volbách jasně potvrdíl společenství 
zájmů, které pojí komunistické a so- 
cialistické voliče. Společný  poatop 
v presidentských volbách hyl jen vy- 
vrcholením této spolupráce. 


Úloha komunistické strany je v pro- 
cesu boje za jednotu demokratické 
levice vysoko oceňována. Stále jasněji 
se ukazuje, že francouzští komunisté 
nejpřesněji hodnotili gaullismus v je- 
ho nástupu. Jejich kritika se potvrdila 
jako správná a dnes se k ní většina 
demakratických sil připojila a komun- 
nistický rozbor gaullísmu je z velké 
části přebírán i ostatními levicovými 
organizacemi. 

Vycházejíce z tohoto rozboru, usi- 


lovali francouzští komunisté od po- ' 


čátku o co nejtěsnější kontakty a spo- 
lupráci se všemi demokratickými si- 
lami. Zásadní línle FKS na vytvoření 
jednotné fronty levicových a demokra- 
tických sil proti gaullismu se ukázala 
správnou a postupně se k ní většina 
levicových organizací připojila. 

Úsllím o společný postup demokra- 
tické levicové opozice dokázali komu- 
nisté mimořádnou pružnost. Nejtypič- 
tějším problémem tohoto druhu byly 
evropské otázky ve společném minl- 
málním programu levicového kandi- 
dáta. Většina levicových sil se staví 
za evropskou integraci, zatímco komu- 
nisté hodnotí velmi kriticky imperia- 
listické úsilí o využití objektivně plat- 
ných hospodářských zákonitostí ve 
prospěch monopolů. 

V přípravě presidentských voleb 
pružný postoj komunistů k této otázce 
vedl k tomu, že Mitterand se vyslo- 
vil pro demokratickou sjednocenou 
Evropu, s jakou mohli zásadně sou- 
hlasit 1 komunisté. 

Perspektivy dalšího boje levice 
o obrodu demokracie ve Francii vy- 
žadují, aby co nejrycheji bylo dosa- 
ženo dohody o minimálním společném 
pregramu. FGDS však stále odmítá 
návrh FKS o tomto programu disku- 
tovat. Nikdo ve Francii není dnes na 
pochybách, že v budoucnosti bude 
třeba obnovit a rozšířit demokratická 
práva, která gaullistický režim osobní 
moci okleštil. Proti gaullismu je proto 
třeba sestavit co nejširší demokratic- 
kou frontu. 

Jak se bude tato demokracie vyvíjet 
dál? V čele sjednocené levice musí, 
má-li její činnost přinést užítek, nutně 
stanout vedle sebe komunisté a so- 
cialisté. To znamená, že nejsilnější 
složkou levice budou organizace hlá- 
sící se k socialismu. Jaký je tedy 
vztah demokracie k socialismu? Co si 
o tom myslí komnnistická a socialis- 
tická strana? To byly a jsou naléhavé 
otázky dneška, a proto také jednání 
organizovaná FKS, tak Ii studijní dny 
socialistů věnovaly této otázce před- 
mostně pozornost. 

Názory představitelů obou stran se 
blížily. Francouzští komunisté mají ve 
své minulosti dlouhá a úspěšná období 
boje proti fašismu a za demokracii, 
ať již jde o období lidové fronty v po- 
lovině třicátých let nebo obnovu Fran- 
cie po druhé světové válce, a jejích 
vztah k demokracit je dobře znám. 
Také socialistická strana se ve svém 
programu stavěla za zásady demo- 
kracie. 

Složitější byla situace v otázce so- 
elalismu, nebof konkrétní představy 
komnuaistů a socialistů se v této otázce 
značně rozcházejí, především pokud 
jde o formy budování socialismu 


v SSSR a dalších socialistických ze- 
mích. Na druhé straně nelze zapomí- 
nat, že Francouzská socialistická stra- 
na se na rozdíl od mnoha dalších so- 
cialistických stran nezřekla marxismu 
a dosud z jeho zásad vychází. Proto 
mohly diskuse obou dělnických stran 
nakonec přece jen dospět k obdob- 
ným závěrům. | 

Závěrečné zasedání »týdne marxis- 
tické myšlenky« | věnované | otázce 
vztahu soclalismu a demokracie se 
stalo proto nejen završením úvah 
ostatních dnů jednání, ale i význam- 
ným srovnáním zásadního přístupu 
komunistů a socialistů k této otázce. 
Stanovisko komunistické strany, há- 
jené jejím generálním tajemníkem 
W. Rochetem, vycházelo z Leninovy 
myšlenky, že »stejně jako si nelze 
představit, že by vítězný soclalismus 
neuskuteční! úplnou demokracii, ne- 
může se proletariát připravit na ví- 
tězství, jestliže © uevede © všeobecný 
systematický a revoluční boj za de- 
mokracii«, 

Plná shoda se ukázala mezi W. Ro- 
chetem a C. Fuziarem, který na témže 
večeru obhajoval názory socialistické 
strany, v tom, že »damokracie je ne- 
rozlučně spjata se socialismem, neboť 
pouze socialismus může skoncovat 
s kapitalistickým útlakem, který ome- 
zuje nebo ničí demokracii«. 

Rozdíly se projevily v. tom, kterým 
směrem rozvíjeli oba diskutující tuto 
myšlenku. C. Fuzier zdůrazňoval u de- 
mokracie především »respektování zá- 
kladních práv každé lidské bytosti 
jako svobodu myšlení, volného pohy- 
bu, práva na informace a na vzdělání 
apod.«. Demokracií chápal Fuzler pře- 
devším jako svobodu jednotlivce, a 
protože vkapitalismus je potlačením 
osobností, je socialismus, jeho jediný 
a základní protiklad, povolán, aby se 
stal obranou Individua«. 


W. Rochet naproti tomu vycházel 
spíše z oblasti hospodářské. Ukazo- 
val, že »socialismus uskutečňuje nej- 
prve hospodářskou demokracii, pro- 
tože odstraňuje kapitalistické vyko- 
řisťování a tím i vykořisťování člo- 
věka člověkem... a uskutečňuje tak 
nejširší politickou demokracii«. Aby 
co nejvíce přiblížil svým partnerům 
pojetí socialismu ve Francii, jak o něj 
usiluje FKS, znovu rozvedl myšlenku 
»pokojného přechodu k socialismu«. 


Francouzští komunisté se vždy sna- 
žili vycházet z francouzských podmí- 
nek vývoje a podle nich aplikovat zá- 
sady marxismu. V zemi s tak bohatou 
demokratickou tradicí, jako je Fran- 
cie, třeba tuto tradici dále rozvíjet. 


Z těchto zkušeností vychází 1 myšlen- - 


ka FKS o pluralitě politických stran 
při budování socialismu. Znovu to 
W. Rochet uvedl v diskusí, v níž zdů- 
raznil, že podle jeho názoru »budou 
u moci a plně se na ní podílet vše- 
chny strany usilující o vybudování 
socialismu«. A dále uvedl, »že plura- 
lita stran, parlamentní systém a svo- 
body místních orgánů moci jsou ve 
Francii důležitými faktory politického 
života. Při přechodu k socialismu je 
cílem všechny tyto instituce posílit 
a zdemokratizovat.« 


Hlavními spojenci v tomto boji musí 


být komunisté a socialisté. Nelze však 
přitom zapomínat na početné vrstvy 
věřících pracujících. Proto- W. Rochet 
při diskusí zopakoval slova rezoluce 
ÚV FKS, která uvádí: »Právě proto, 
že věřící i nevěřící pracující mají stej- 
né třídní zájmy a stejnou potřebu 
socialismu, protože věřící 1£ nevěřící 
demokrati stejně vášnivě touží po za- 
chování života, mohou a musí se sjed- 
notit.« A dále tuto myšlenku rozvedl 
v soud, že »e budoucí socialisticbé 
společností musí být stát laický a 
svoboda kultu a náboženských vyshá- 
ní musí být zaručena proti jakému- 
koli pronásledování nebo administra- 
tivnímu potlačování, stejně jako vše- 
chny ostatní základní svobodyc. 

Tato otázka velmi těsně souvisela 
s problémem demokratických svobod, 
neboť svoboda vyznání k ním nespor- 
ně patří. Proto W. Rochet zdůraznil, 
že už vuznání plurality stran v socla- 
Jistickém režimu nezbytně předpoklá- 
dá politický režim, v němž by zákon 
zaručil velmi široké svobody a demo- 
kratická právac«. 

To dává odpověď na otázku, které 
strany se budou podílet na budování 
socialismu, neboť si nelze představit, 
že by společnost budující socialismus 
připustila například existenci fašís- 
tických stran a organizací. W. Rochet 
zdůraznil, že je třeba, »aby demokra- 
tické strany, které jsou pro socialis- 
mus a představují většinu lidu, spo- 
lečně bránily nové společenské zřízení 
a společně pokračovaly v uskutačňo- 
vání socialistické přeměny. To nezna- 
mená, že menšina má být zbavena 
práv, ale znamená to, že všichní musí 
respektovat zákon většlny.« 


V diskusi se ukázalo, že v této 
otázce se názory komunistů a socia- 
listů velmi sbližují. C. Fuzier napří- 
klad uvedl: »Nezbytnost období dik- 
tatury proletariátu se může objevit 
jen v případě použití násilí ze strany 
sezazeného kapitalismu a její obsah 
nesmí překročit meze dané demokra- 
tickým rožímem, bránícím své zákony 
a svou existenci proti fašizujícím si- 
lám.« W. Rochet s tím vyslovil plný 
souhlas a uvedl, že FKS chce »v bu- 
doucí socialistické Francii zaručít de- 
mokratická práva všech občanů, všech 
demokratických stran a organizací, a 
zároveň obranu a rozvoj nového spo- 
lečenského zřízení v zájmu lidu«. 


Důležité je dále to, že jak komu- 
nisté, tak 1 socialisté se snaží řídit se 
při budování socialismu podmínkami 
a tradicemi Francie. C. Fuzier v zá- 
věru řekl: »jestliže se dohodneme jít 
v tomto směru k uznání neoddělitel- 
nosti demokracie a socialismu, k uvě- 
domění si originálnostl vývoje naší 
země v minulosti, bude ve Francii a 
v západní Evropě učiněn velký krok 
ve prospěch socialismu.« 


Tato slova jsou v plném souladu 
s rezolucí ÚV FKS, v níž se praví: 
»Náš lid, bohatý dlouhou demokratic- 
kou tradicí a zkušeným dělnickým 
hnutím, může vytvořit předpoklady 
pro mírový přechod k socialismu.« 
V této rezoluci věnovala FKS velkou 
pozornost úloze inteligence, která »se 
vzhledem k rychlému rozvoji lidského 


vědění a vzrůstajícím potřebám a pro- 27 


středkám kultury stále více podílí na 
přeměnách svobodného světa«. 

V této souvislosti se ústřední výbor 
obsáhle zabýval problémem humanis- 
mu, ktarý jo neoddělitelnou saučástí 
demokratických tradic Francie. Při 
tom ovšem »humanismus pochopitelně 
neznamená, že by se dělnická třída 
měla zříci třídního boje a revoluční 
akce k svému osvobození«. 

Komunisté se otevřeně přihlásili 
k veškerému demokratickému a po- 
krokovému dědictví své země a W. Ro- 
chet jednoznačně odmítl stavět huma- 
nismus do rozporu s cíly komunismu: 
»Marxistický humanismus je defino- 
ván zájmy dělnické třídy a je sou- 
Časně výražem všeobecně lidských 
zájmů, neboť svým osvobozením vy- 
tváří dělnícká třída podmínky pro 
osvobození všech lidí.« 

V posledních dnech byl vztah obou 
stran — komunistické a socialistické 
— vystaven zkoušce při jednáních 
v parlamentě. Socialističtí a radikální 
poslanci navrhli vyslovit vládě nedů- 
věru, především pro postoj generála 
de Gaulla k NATO. Komunističtí 
poslanci bylí ochotní podpořit tako- 
vouto iniciativu, jestlíže by kritizo- 
vala celou ganilistickou politiku, pře- 
devším hospodářskou a sociální. 
V konkrétním případě se nakonec 
zdrželi hlasování. 

Zdá se, že iniciativa k tomuto kro- 
ku, která vyšla x řad socialistické 
parlamentní skupiny, odrážela z velké 
části snahu jejího předsedy G. Del- 
ferra oslabit vytvářející se styky s ko- 
munisty a na konkrétním případě do- 
kázat nemožnost spolupráce s nimi. 
: Zároveň chtěl společným postupem 
vytvořit faktickou společnou frontu 
nekomunistické levice s buržoazní 
opozicí proti gaullismu, která se s re- 
žimem osobní moci rozchází především 
v pojetí evropských otázek. 

Defferrova iniciativa zřejmě nedo- 
sáhla plného úspěchu, neboť jeho po- 
litika byla na zasedání vedoucích 
orgánů socialistické strany odmítnuta 
a většina se postavíla za G. Molleta, 
který v současné době představuje ty 
síly, které jednají s komunisty a snaží 
se s nimi najít formy spolupráce. Jed- 
nání o této otázce však ukázalo, jaké 
nejrůznější nástrahy se stavějí do ces- 
ty úsilí o společný postup celé levice 
včetně komunistů. Jedno je však jisté. 
FKS nebude nijak podporovat politiku 
spojenectví s pravicí. Zdůraznil to 
W. Rochet vw reakol na vystoupení 
předsedy FGDS F. Mitteranda, který 
zjevně balancuje v hledání spojenců 
pro parlamentní valby. 
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KOLIKA 
JAZYKY 


MLUVÍŠecee 


NA OKRAJVYUČOVÁNÍICIZÍMJAZYKŮMNAŠKOLÁCH 


FRANTIŠEK HYNEK 


»... znalost jednoho nebo více cizích jazyků je součástí všeobec- 
né kultury a rozumové výchovy žáků přinejmenším stejně jako 
ostatní předměty zařazené do učebních plánů středních škol; 
v mnoha zemích je cizí jazyk nepostradatelným prostředkem k ze- 
vrubnějšímu a hlubšímu studtu některých předmětů obsažených 


v učebním plánu vyšších tříd.. .« 


Tak začíná text doporučení UNESCO 
z r. 1965 ministerstvům veřejného 
školství o vyučování cizím jazykům 
na středních školách. 

Zdá se, že tuto pravdu, tj. užiteč- 
nost a potřebnost znalostí cizích řečí, 
není třeba u nás příliš dokazovat. 
Tradice obou naších národů potvrzu- 
jí, že dík geografické poloze naší 
vlasti a našim Častým stykům se 
sousedními 1 vzdálenějšími zeměmi 
jsme na tom se znalostí cizích řečí 
nebývali zle, ale spíše naopak. V mno- 
hém jsme pomáhali 1 jiným. V první 
polovině 17. století se např. stala Ko- 
menského »Brána jazyků« uznávanou 
moderní učebnicí jazyků téměř ve 
všech kulturních zemích světa. Naše 


dlouholeté nucené začlenění do svaz- - 


ku národnostně velml pestré monar- 
chie uprostřed © Evropy mělo vedle 
mnoha stinných stránek přirozený dů- 
sledek v tom, že velká část Čechů a 
Slováků ovládala vedle své mateřští- 
ny 1 některý další jazyk. Pomáhala 
tomu 1 tradiční vandrovní léta, která 
trávili naší mladí dělníci v cizích ze- 
mích. Montéří, kteří stavěli cukrova- 
ry po celém světě, byli známí nejen 
svou Šikovností, ale také tím, že se 
v cizím prostředí dovedli dohovořit. 

Zájem © Cizí jazyky u mládeže 
1 u dospělých je stále velml silný. 
Různými jazykovými kursy jen na 
pražské Jazykové škole prochází kaž- 
doročně na 20000 pracujících. Přitom 
není možno ani při dobré vůli vše- 
chny zájemce o vyučování uspokojit. 
Dalších 5—6 tisíc navštěvuje jazyko- 
vé kursy v osvětových zařízeních. 

A právě v této situaci stojí za za- 
myšlení, zda dostatečně zajišťujeme 


možnosti jazykového vzdělávání na 
naších školách, zda opravdu využívá- 
me toho období lidského věku, které 
je pro osvojení cizího jazyka optimál- 
ní. 


č JAK JE TOMU S RUŠTINOU? 


Po roce 1945 zaujala na našich ško- 
lách přední místo mezi cizími živý- 
m! jazyky ruština, světový jazyk 
mimořádného významu, jehož mezi- 
národní prestiž stále stoupá jako při- 


rozený důsledek politických, ekono- 


mických 1 vědeckých úspěchů Sovět- 
ského svazu. Vyučuje se jí na našich 
školách povinně od 4. třídy základní 
devítileté školy. Po kádrové 1 mate- 
riální stránce je vyučování ruštině 
celkem dobře opatřeno. V pražských 
devítiletých školách např. vyučují 
z celkového počtu hodin ruštiny 9 
procent učitelé aprobovaní pro tento 
předmět, na středních | všeobecně 
vzdělávacích školách 98,9 procenta 
hodin, na středních odborných ško- 
lách 97,3 procenta a na učňovských 
školách a odborných. učilištích 93 
procenta. I když v ostatních krajích 
republiky je odbornost vyučování po- 
někud horší, rok od roku se zlepšuje. 
Zaváděním tzv. poloodborného vy- 
učování do 4. a 5. tříd devítiletek se 
vytvářejí opět lepší předpoklady pro 
vyučování ruštině, protože hodiny 
ruštlny v těchto třídách jsou svěřová- 
ny kvalifikovaným učitelům. Také 
o posledních vydáních učebnic ruští- 
ny pro školy I. a II. cyklu lze řící, 
že více odpovídají novému pojetí ja- 
zykového vyučování než dřívější. 
Zdá se tedy, že podmínky pro Vy- 
učování ruštině se stále konsolidují a 


m 


k 


zlepšují. Nelze však tvrdit, že by vý- 
sledné znalosti a dovednosti dětí od- 
povídaly vynaloženému úsilí. Např. 
úroveň čtení žáků na I. stupni devíti- 
letek je jen průměrná, dět! se do- 
pouštějí chyb ve výslovnosti a v ho- 
voru zaznívají »čechlsmy«. Příčina je 
v tom, že někteří učitelé sami bez- 
pečně neovládají správnou výslov- 
Dost. 

V 8.—9. třídách některých devíti- 
letek zase dochází k porušování zá- 
sady komplexnosti jazykového vyučo- 
vání a k podceňování významu pí- 
semných projevů žáků. Při přechodu 
na školy II. cyklu žáci neovládají pře- 
depsanou slovní zásobu anl základní 
gramatické poučky a dopouštějí se 
elementárních chyb v ústním £ pí- 
semném projevu. 

Nejlepší úroveň | výsledky má za- 
tím vyučování ruštině na středních 
všeobecně vzdělávacích a na střed- 
ních ekonomických školách. 

Podstatně horší je situace na střed- 
ních průmyslových školách, učňov- 
ských školách a odborných. učíliš- 
tích. Na těchto školách se tradičně 
klade důraz na odborné předměty, 
na odborný výcvik a dochází k podce- 
ňování významu všeobecně vzděláva- 
cích předmětů, tedy 1 ruštiny a ostat- 
ních cízích jazyků. A přece by nemě- 
lo být zapotřebí přesvědčovat o tom, 
že technici kteréhokoliv oboru se 
dnes bez znalost! jazyků neobejdou. 
Potřebují je nejen ve styku se zahra- 
ničnímí odborníky, ale především při 
studlu cizí technické literatury, mo- 
derních © technologických | postupů 
apod. Z tohoto hlediska by stála 
ještě za úvahu omezení ve vyučová- 
ní ruštině, jež se připravují na učňov- 
ských školách a odborných učilištích. 


E OSTATNÍ ŽIVÉ JAZYKY 


Dalšími cizímt živými jazyky, jimž 
se na naších školách vyučuje, jsou 
angličtina, němčína, fran- 
štína a španělština. Po pravdě 
řečeno, zůstali jsme zejména v letech 
1945—1960 páči 'o vyučování těmto 
Clzím živým jazykům na školách I. a 
I. cyklu mnoho dlužní. Příčiny byly 
různé a postiženy byly všechny druhy 
škol. Principy mírového soužití vý- 
razně uplatňované po XX. sjezdu 
KSSS pomohly překonc* některé ne- 
Správné názory na vyučování cizím 
Jazykům. 

Na základních devítilatých školách 
s6 vyučuje druhému cizímu jazyku 
200 od 7. třídy ve 2 týdenních 
> nách. Zájem žáků o toto vyučová- 
0č stále stoupá, V roce 1963/64 se 
m es prelo nepovinného vyučování 

mčině, franštině a angličtině cel- 
žáků 7 (v Praze 21,86 %) všech 
ní —9. tříd. V roce 1964/65 
Zve počet na 18,33% (v Pra- 
1 %) a v letošním školním 
Procentaj 23,70% (v Praze 30,91 

Bez zajímavosti není ant účast 


žáků 
rka ha vyučování jednotlivým 


Třída VII. VIII. IX. Celkem 


24,68 19,74 13,31 19,63 
23,97 21,09 14,96 20,16 


Němčlna 


Franština 1,69. 162 1,08. 1,48 
434 385 1,85 3,39 


Angličtina 333. 236. 1,90 2,58 
921 7,73. 4,92 7,36 


(V prvním řádku jsou údaje v pro- 
centech ze všech ZDŠ v ČSSR, v dru- 
hém z pražských devítiletek). 


Dominuje tradiční zájem © němčí- 

nu. Na pražských školách se v po- 
sledních dvou letech | vodstatnějí 
zvyšuje počet žáků, kteří chodí do 
nepovinné angličtiny a franštiny, než 
je tomu v ostatních krajích. Učebnice 
cizích jazyků pro 7.—9. třídy mají 
dobrou úroveří a zájem žáků | rodi- 
čů o vyučování stále stoupá. Zdá se, 
že jej škola sama může stěží uspoko- 
jit. V Praze např. kromě 13216 žáků, 
kteří se učí nepovínně cizímu jazy- 
ku na devítiletkách, chodí ast 12000 
dětí ve věku 9—15 let do jazykových 
kursů osvětových a kulturních zaří- 
zení. 
Rodiče přicházejí často s požadav- 
kem, aby nepovinné vyučování dru- 
hému cizímu živému jazyku na deví- 
tiletce začínalo dříve než v 7. třídě. 
Jejích hlas by neměl zůstat bez po- 
všímnutí. Zatím je situace taková, že 
jednomu cizímu jazyku (ruštině) se 
učí již od 4. třídy a druhému nepo- 
vínnému od 7. třídy, což v podstatě 
odpovídá učebním plánům vyspělých 
zemí. Na druhé straně nelze ovšem 
přehlížet zvláštní geografickou polo- 
hu naší republiky, její funkci jakož- 
to soclalistického státu při upevňo- 
vání principu mírového soužití a sou- 
těžení 1 přirozený sklon našich lidí 
ke studiu jazyků. Dosavadní zkuše- 
nosti škol s rozšířeným vyučováním 
jazyků ukazují, že by bylo možné a 
účelné při respektování zásady dife- 
renciace posunout začátek vyučování 
prvnímu cizímu živému jazyku do 3. 
třídy a druhému začít vyučovat od 
5. třídy ZDŠ. 

(Není bez zajímavosti, že v SSSR, 
v Kanadě a v některých dalších ze- 
mích se v poslední době pokusně za- 
vádí cizí živý Jazyk | do mateřských 
škol.) 

Na středních všeobecně vzděláva- 
cích školách je druhý cizí jakyk po- 
vinný od J. ročníku a studenti mají 
možnost volit mezi němčinou, anglič- 
tínou, francouzštinou a španělštinou. 
Celostátně opět převládá na SVVŠ 
němčina. Odlišná situace je v Praze, 
kde na němčinu chodí 353% stu- 
dentů, na angličtinu 40,3 %, na fran- 
štinu 18,8% a na španělštinu 5,6 %. 

Učební plány humanitní větve SVVŠ 
poskytují dostatek možností pro jazy- 
kové vzdělání. jazykově nadaný stu- 


dent se může např. v prvním roční- 
ku učit kromě latiny a ruštiny v 5 
hodinách angličtině (nebo franštině, 
němčině a španělštině) a nadto sl 
může ještě jako nepovinný předmět 
vybrat 2 hodiny konverzace v tomto 
jazyce. V druhém ročníku si může 
přibrat jako volitelný předmět druhý 
cizí živý jazyk ve dvou týdenních ho- 
dinách. 

Ze středních odborných škol se 
povinně učí kromě ruštiny cizím ži- 
vým jazykům na středních ekonomic- 
kých školách a na střední knihovnic- 
ké škole. Na středních ekonomických 
školách se specializací ekonomika za- 
hraničního obchodu se učí kromě 
ruštiny povinně dvěma dalším cizím 
živým jazykům. Na ostatních odbor- 
ných školách se vyučuje druhému cí- 
zímu živému jazyku nepovinně. 


IB ŠKOLY S ROZŠÍŘENÝM VYUČO- 
VÁNÍM JAZYKŮ 


jsou určitou novinkou v našem 
školství. Vznikly po vydání zmíněné- 
ho vládního usnesení z r. 1962 a po- 
skytují jazykově nadaným žákům mož- 
ností dokonaleji sl osvojit dva živé 
jazyky. Jde především o ruštinu a ně- 
který další cizí živý jazyk (anglič- 
tina, franština, němčina, španělština). 
Jsou vhodné především k přípravě na 
studium některých oborů na vysokých 
školách (jazykověda, historie, ekono- 
mie, osvěta, novinářství, učitelství) 
nebo pro některá povolání, v nichž 
se vyžaduje perfektní znalost cízích 
jazyků (tlumočníci a překladatelé, 
cizojazyční dokumentátoři, pracovní- 
ci v cestovních kancelářích apod.). 

V Praze je nyní např. 8 devítile- 
tek s rozšířeným vyučováním jazyků. 
V učebních plánech těchto škol začí- 
ná ruština od 3. třídy a od 5. třídy 
se vyučuje dalšímu živému jazyku 
(němčině, franštlně, angličtině nebo 
španělštině). Některé školy tohoto ty- 
pu se specializují na určitý jazyk. 
Tomuto jazyku se potom vyučuje rov- 
něž od 3. třídy. 

Školy s rozšířeným vyučováním ja- 
zyků nemají pevný školní | obvod 
(chybějí jim také 1. a 2. třídy) a jsou 
do nich příjímány schopné děti z ce- 
lého obvodu, popř, 1 z jiných Čásrí 
Prahy, pokud jsou volná místa ve tří- 
dách. Je o ně velký zájem a výsledky 
jejich práce v Jazykové výuce jsou 
velmi slušné. 

Obdobně jsou zřizovány 1 střední 
všeobecně vzdělávací školy, jejichž 
humanitní větve v některých přípa- 
dech poskytují jazykově nadaným stu- 
dentům rozšířené vyučování jazykům. 
Děje se to nejen zvýšením počtu vy- 
učovacích hodin jazyků, ale také tím 
způsobem, že některým vyučovacím 
předmětům nebo určitým partiím učí- 
va (např. dějepisu, zeměpisu, biolo- 
gil atp.) se vyučuje v příslušném Ja- 
zyce. Jazykové znalosti a dovednosti 
upevňují tyto školy ještě jinými pro- 
středky, např. dopisováním se Žáky 
v jiných zemích, jazykovými kroužky, 
besedami, soutěžemi, letními jazyko- 
vými tábory (apod. 
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Studenti, kteří se hlásí do I. roč- 
níku středních škol s rozšířeným vy- 
učováním jazyků, vykonají kromě ob- 
vyklé přijímací zkoušky z Češtiny a 
matematiky také přijímací zkoušku 
z obou žívých jazyků (tj. z ruštíny 
a z dalšího zvoleného cizího jazy- 
ka). 


E  MODERNIZACE | JAZYKOVÉHO 
VYUČOVÁNÍ — | POŽADAVEK 
ČÍSLO JEDNA 


Není třeba dokazovat, že výsledky 
vyučování cízím živým jazykům lze 
pronikavě zlepšit modernizací 
vyučování. Aby mi bylo rozuměno: 
Nejde v tomto případě jen o moder- 
ní vyučovací pomůcky — 1! když je- 
jich význam není malý —, ale pře- 
devším o účelný výběr učiva a vhod- 
né uspořádání učebnic a učebních 
programů, o vysokou odbornou a me- 
todickou úroveň učitelů, o ujasnění 
postavení žáka v jazykovém vyučová- 


ní z hlediska modernizace vyučovací- 


ho procesu atd. Jako všude je | zde 
důležitým faktorem úroveň řízení ce- 
lé této oblasti, které | předpokládá 
především jasnou celostátní | regio- 
nální koncepci rozvoje jazykového 
vyučování. Když jsme zpracovall po- 
dobnou studit v hlavním městě Praze, 
naráželi jsme na známého nepříte- 
le — na. živelnost. Zatímco | např. 
v jednom obvodě se učilo nepovin- 
ným jazykům na ZDŠ 45 % žáků, na- 
šli jsme obvod, kde se vyučování zú- 
častňovalo jen 18% žáků. V prvním 
obvodu chyběli kvalifikovaní učítelé 
a v druhém jich byl zase dostatek. 
Takové jevy je třeba uvést do pořád- 
ku, protože nemají níc společného 
s demokratickými principy našeho 
školství a brání ve vytváření stejných 
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podmínek pro vzdělávání dětí a mlá- 
deže. 

Jedním z hlavních předpokladů pro 
úspěšný rozvoj jazykového vyučová- 
ní je dostatek kvalifikovaných učí- 
telů a vytváření příznivých podmínek 
pro ně, aby se udržovali na dobré 
úrovní | jazykové 1 metodické. Lze 
např. pochopit, že značná část učí- 
telů cizích jazyků zatím neměla mož- 
nost trávit delší dobu v cízí zeml ne- 
bo v prostředí, kde se příslušným ja- 
zykem mluví, ale postupně jim musí- 
me tento pobyt umožnit. 

Pokud nebude možné vysílat počet- 
nější skupiny učitelů cízích jazyků 
na stáže do příslušných zemí, nabízí 
se jiná možnost, totiž pořádat letní 
jazykové tábory pod vedením nebo 
za Spolupráce s lektory — cizinci. 
Není třeba připomínat, že stáží v cizi- 
ně by se měli především zúčastňovat 
autoři učebnic a tvůrci pomůcek pro 
jazykové vyučování, metodici kraj- 
ských pedagogických ústavů, ústřed- 
ní a krajští inspektoři. 

Úspěšné vyučování cizímu jazyku 
ovlivňuje nejen učítel, ale 1£ dobrá 
učebnice a efektivně sestavený učeb- 
ní program. Tuto starou pravdu st 
znovu ověřill mnozí školští pracovní- 
ci, kteří s velkou obětavostí a za 
účinné pomoci rodičů budují na ško- 
lách jazykové laboratoře (boxy a 
sluchátková zařízení). Brzy zjistí, že 
tyto moderní a dobré pomůcky zů- 
stávají bez vyučovacích | programů 
mrtvým nebo jen málo využitým in- 
ventářem. A jazykové programy sl 
učitel sám při své každodenní práci 
zhotovovat nemůže. K tomu je třeba 
kvalifikovaných filologů, metodiků a 
techniků. Učitelé v pražské Jazykové 
škole, kteří loňského roku vytvořili 
autorské kolektivy pro jazykové pro- 
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gramy, vykonali po této stránce velký 
kus průkopnické práce. 

Rychlejší pomoci by bylo z tohoto 
hlediska třeba od n. p. Učební pomůc- 
ky a od Státního pedagogického na- 
kladatelství. Přitom nelze podceňovat 
aní problémy nakladatelství při vy- 
dávání malotirážních učebnic cízích 
jazyků. 

Z našich úvah o modernizaci vy- 
učování nemůže vypadnout žák nebo 
student, případně dospělý, který sa 
cizímu jazyku učí. Bez jeho aktivity 
a zájmu o prácí by byly všechny se- 
bemodernější vyučovací pomůcky má- 
lo účinné. Moderní vyučovací metody 
upouštějí od verbálního, nezajímavé- 
ho a velml obtížného vyučování po- 
jmového a naopak vycházejí ze žá- 
kova zájmu 9 jazyk a všenožně pod- 
porují jeho aktivní účast na vyučova- 
cím procesu. Proto se klade tak velký 
důraz na řečové dovednosti a jejich 
praktické používání, na výběr učiva, 
s nímž se žák v denním životě nej- 
častěji setkává a které stimuluje je- 
ho zájem o jazykové vvučování. Ak- 
tivní účast žáka na jazykovém vyučo- 
vání nemůže zůstat jen v oblasti zbož- 
ných přání. I pro nl je třeba vytvořit 
dobré předpoklady, především v děle- 
ní tříd na skupiny, ve zřizování od- 
dělení pro konverzaci, v rozvoji zá- 
jmových jazykových kroužků, v odbě- 
ru vhodných cizojazyčných časopisů 
apod. 

Je pochopitelné, že rozvoj vyučová- 
ní cízím živým jazykům a jeho mo- 
dernizace není krátkodobý úkol. fe- 
ho řešení vyžaduje celou řadu opa- 
tření v oblastí obsahové, kádrové | ma- 
tertální a stojí státní správu 1 mnoho 
peněz. Ale je to Investice s velmí 
rychlou návratností, která se určitě 
vyplatí. 


S od P en oč DOLÁK KA va 3 POP vš p M R hm n a : 


DALŠÍ KROK V ESTETICE 


Už roku 1963 vydal Mirko Novák 
své OTÁZKY ESTETIKY. Vyšly tehdy 
ve Státním pedagogickém nakladatel- 
ství jako vysokoškolská učebnice a 
k veřejností se téměř nedostaly. S je- 
ho novou knihou nazvanou OD SKU- 
TEČNOSTI K UMĚNÍ tomu bude bez- 
pochyby jinak. Pěkně upravená a bo- 
hatě reprodukcemi vybavená knížka 
— vlastně sborník esejí a studií — 
najde spolehlivěji cestu ke čtenářům, 
kteří chtějí poznat estetiku v akci, 
totiž disciplínu, která s pevným gno- 
seologickým hlediskem a metodologic- 
kým zázemím dovede zařadit, vysvět- 
lit a zhodnotit celou škálu | jevů, 
o nichž z nedostatku jiného vysvětle- 
ní říkáme, že na nás působí este- 
ticky. 

Dá se docela dobře napsat, že este- 
tika je (i když se tohoto pojmu Často 
užívá] u nás vlastně věc neznámá: 
pro dogmatismus znamenala sousta- 
vu několika | jednoduchých pouček. 
Čím si tedy kritika a teorie pomůže? 


30 Většinou si počíná případ od případu, 


leckdy sí vypůjčuje ze zahraničí (nej- 
častěji ve výtvarném umění), jindy 
vystačí s. pozitivistickým | popisem; 
mnohdy přivolává velké čaroděje, kte- 
ří pro nás objevují svět dávno doma 
objevený a zmapovaný; co na tom,že 
Hostinský, Mukařovský a Utitz to uči- 
nili dávno před nárni; hektická hon- 
ba za teorif, která by vyhovovala 
okamžité potřebě, nemá Čas se zdržet 
studiem takového dědictví. Profesor 
Novák nenabízí převratné objevy, ne- 
posouvá hranice pojmů podle okamži- 
té kulturně politické situace, neod- 
vrhuje kategorie jenom proto, že byly 
před časem chybně užívány. Pracuje 
pokojně na pojetí estetična jako od- 
razu skutečnosti, odrazu,  podmíně- 
ném společensky £ individuálně, od- 
razu, V němž se spolu setkávají jak 
rozumové poznání, tak | citové hod- 
nocení, odrazu, který je nejen repro- 
dukcí skutečnosti, ale také její tvor- 
bou. A spolu s ním pracuje to nej- 
lepší ze světové estetické tradice (na 
př. německá allgemeine  Kunstwis- 


senschaft), ozývají se tu | jména v es- 
tetice aktuálně známá a významná 
(Tatarkiewicz, atd). 

Knížka OD SKUTEČNOSTI K UMĚ- 
NÍ je pozoruhodná nejen přínosy jed- 
notlivých statí; poutá především jed- 
notou metodologického hlediska (byť 
i z různých aspektů užívaného), jež 
prozrazuje všemi částmi. Základní po- 
hled na rozlehlou oblast krásna je 
iapidárně podán v eseji prvé (O krá- 
se). Druhá stať, jejíž název dal jmé- 
no celé knize, zdůrazňuje zejména 
moment hodnocení, moment prožit- 
ku, který maximálně přispívá k spe- 
cifice „krásy v umění | mimo něj; 
když tu Novák zkoumá důvod este- 
tické účinnosti věcí, dává mnohý — 
zatím přehlížený — podnět teorii me- 
derního výtvarného projevu, zejmé- 
na pokud jde o koláže a asambláže. 
Ve stati věnované otázce realismu 
zjišťuje Novák, že je nejlépe vyhradit 
tento pojem pro období čl směry, 
v nichž se umění přibližuje ractonál- 
ní interpretaci skutečnosti. Analýza 


realismu, která je tu podána, odsu- 
nuje stranou např. Garaudyho poku- 
sy taktizovat tam, kde má jít o ob- 
jektivní pravdu. Několik pozoruhod- 
ných statí je věnováno otázkám vý- 
tvarného umění, zejména problémům 
abstrakce. Novák tu především pole- 
mizuje s M. Brionem, který přirovná- 
vá abstraktní malířství k hudbě. Přes- 
nou analýzou výrazových prostředků 
obou umění ukazuje nesprávnost po- 
dobných analogií. Připomeňme však, 
že zde měl Novák snadnou práci, na- 
padl-li pes vývod apologeta ta- 
chismu, směru, který byl jen jedním 
z mnoha v širokém proudu nefigura- 
tivního projevu. Přiznejme však zá- 
roveň, že Novákem zdůvodněná potře- 
ba abstrakce, jež se ovšem nesnáší 
se závěsným obrazem, vzniklým v od- 
lišných společenských podmínkách a 
z jiných potřeb, a z toho plynoucí od- 
kázání abstrakce k přímé tvorbě ží- 
votního prostředí, svědčí o značné 
prozíravosti; toto konstatování totiž 
až překvapivě souzní se současnými 
tendencemi optické a kinetické tvor- 
by. V této souvislosti vidí Novák jas- 
ně £ úkoly estetiky a teorie umění: 
»Dnešní skutečnost, kterou kolem se- 
be prožíváme, aniž ji vidíme, je do 
té míry složitá, že malířské prostřed- 
nictví mezi námí a jí, které vypraco- 
valo 19. století, nedostačuje. Je tře- 
ba prostřednictví jiného a nového, 
je třeba nové poznávací funkce mal- 
by a jí odpovídajících uměleckých 
hodnot. (...) A tu se otevírá síce 
obtížný, ale vděčný a záslužný úkol 
umělecké kritice a vědecké estetice. 
Úkol  proklestit cestu | společenské 
funkci! nového umění, umění, které 
bude odpovídat současnému | pocitu 
života a současnému prožitku sku- 
tečnosti.« 

Stejně | pronikavá | pozornost | je 
v knize věnována např. některým 
funkcím hudby, problému srozuml- 
telnosti poezie atd. Z analýz mimo- 
umělecké oblasti jmenujme a pod- 
trhněme analýzu fráze. Zde se Nová- 
kova erudice projevuje nejpregnant- 
něji. Téma, jež jiným vydalo na da- 
sítky samozřejmosti objevujících fe- 
jetonů, uchopí v. souvislostech, jež 
objevit umožňuje jen zmíněná už me- 
toda (viz problémy fráze a odcizení, 
nelidovosti fráze atd.). A zde se »ka- 
tedrová« estetika exponuje nejzdaři- 
leji: ty nejefektivnější údery, ty nej- 
brilantnější výpady jsou. umožněny 
právě oním tvořivě rozvíjeným záze- 
mím tradice estetického | myšlení. 
Stejně je tomu 1 ve studii závěrečné., 
věnované životnímu slohu; prof. No- 
vák správně a včas upozorňuje, že 
Zivotní sloh — to nejsou jen vvěci 
kolem nás«, ale také my samí; v mí- 
nuclózním rozboru dynamiky a do- 
sahované harmonie různých forem ži- 
votních úkonů, mikro- 1 makrostylů 
ukazuje životní sloh jako záležitost 
nejen estetickou, ale nutně 1 etic- 
kou. 

Novákova kniha je tak několikrát 
prospěšná: (1) reprezentuje typ vě- 
decké práce, která — Živě napsána 
— udržuje úzký kontakt se čtenářem, 
aniž by co slevila z nároků vědecké 
objektivity a pravdivosti, (2) před- 
stavuje aplikaci Jednoho z marxis- 


tických názorů na estetično, a to ná- 
zoru, který v mnohém předčí ty, jež 
jsou k nám pracně Importovány, a (3) 
je to práce, psaná jakoby na hladině 
tradice estetické teorle u nás pomíje- 
né (mimo oblast vědecké estetiky sa- 


motné) a psaná v souhlasném 1 pole- 
mickém rozhovoru s názory estetiků 
zahraničních. Je v ní víc o skutečnos» 
ti než o umění. Znamená další ofen« 
zívní krok vědecké estetiky. 

JOSEF HLAVÁČEK 
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ZÁVAŽNÝ PROBLÉM 
TŘETÍHO SVĚTA 


Světová | populační | konference 
(Bělehrad 1965) upozornila na 
závažný aspekt »populační explo- 
ze«, a to na nebezpečí absolutního 
růstu počtu negramotných v roz- 
vojových zemích. Ukazuje se to- 
už, že. rozvoj školského systému, 
který měl 1 v podmínkách normál- 
nějšího © demografického | vývoje 
četné kvalitativní 1 kvantitativní 
nedostatky, nestačí tempu, jímž 
roste obyvatelstvo. K vysokému 
počtu analfabetů v. rozvojových 
zemích se tedy připojuje | ta Část 
mladé generace, kterou nemůže 
absorbovat | nedokonalý | školský 
systém. 

Rozvojové země musí tedy tím 
intenzivněji plnit jeden ze svých 
základních úkolů  — | zvyšování 
úrovně vzdělání u dospělého oby- 
vatelstva. 

Nebylo by radno zužovat výcho- 
vu dospělých v rozvojových ze- 
mích jen na to, že se široké vrst- 
vy obyvatelstva (40 až 80 procent) 
naučí číst a psát. Mimoškolní vý- 
chova dospělých má vytvářet pro 
dospělé občany lepší předpoklady 
k uplatnění v. přetvářejících se 
podmínkách ekonomiky a otevírat 
jim cestu k poznání. Jde o přípra- 
vu k povolání nebo o zvyšování 
kvalifikace nejrůznějšími cestami, 
obvykle ovšem přímo ve výrobě, a 
o působení, které u nás běžně 
označujeme jako politicky výchov- 
né. Jde tedy o politickou aktivíza- 
ci obyvatelstva za pomocí celé 
škály prostředků, z nichž některé 


jsou — ovšem v měřítcích rozvo- 
jových zemí — již poněkud rozší- 
řeny (tisk, rozhlas), jiné teprve 


v úplných začátcích (film, televi- 
ze, pokusy o lidové školy skandl- 
návského typu apod.). To vše je 
vázáno na technické vybavení a 
kvalifikovaný personál a stává se 


tedy v méně vyspělých zemích 
značně problematickým. 

Při agrárním charakteru rozvo- 
jových zemí je těžiště výchovy 
dospělých pochopitelně na vesnici. 
Má-li být výchovný proces fčinný, 
musí zasáhnout veškeré obyvatel- 
stvo venkova a uskutečnit dvě zá- 
sadní změny, které jsou nezbytné 
pro ekonomický rozvoj: jednak 
ovlivnit pracovní metody v země- 


dělství, tedy zvýšit produktivitu 
práce (zaostalost zemědělství 
patří nepochybně k. základním 


problémům | rozvojového | světa), 
jednak otevřít vesnici novým my- 
šlenkovým proudům, což rozhodně 
není snadný úkol. 

Obecně nelze v žádném 2 těchto 
mladých států počítat s tím, že by 
se tento nesmírný úkol dal — ma- 
teriálně i organizačně — zvlád- 
nout pouze z centra; 8 poměrně 
dobrými výsledky se proto užívá 
metod, které jsou součástí tzv. ob- 
čínového rozvoje (community de- 
velopment), tj. soustavy mobilizu- 
jící místní | surovinové zdroje.. 

Občinový rozvoj »zahrnuje pro- 
cesy, při nichž se úsilí lidu spoju- 
je s úsilím vládních míst s cílem 
zlepšit ekonomické, sociální | kul- 
turní podmínky obcí, včlenit je do 
života národa a umožnit jim, aby 
plně přispívaly k národnímu roz- 
voji«. (African Labor Survey, ILO, 
Geněve 1958, str. 90—91.) Je to 
tedy rozhodně více než pouhá vý- 
chova; je to celý komplex čínností 
směřujících ke zlepšení místních 
existenčních podmínek. obyvatel- 
stva — ve výrobě, infrastruktuře, 
školství, zdravotnictví, hygieně, ži- 
votním prostředí, péči o děti, by- 
dlení atd. V některých zemích je 
občinový rozvoj značně rozšířen, 
např. v Ghaně se na něm podle 
odhadu expertů Hospodářské ko- 


šÍ 


mise pro Afriku (ECA) podílí asl 
80 procent obyvatelstva. 

Masová výchova. je vždy pod- 
statnou součástí občínového roz- 
voje a někdy i jeho první [ází. 
Zejména jí bývá ovšem boj proti 
analfabetismu, jak ukazují např. 
zkušenosti Tanganiky a Ghany. 

Decentralizovaný občinový roz- 
voj včetně své výchovné složky 
by byl nesmyslný bez vedení a 
podpory z centra (třebaže je mu- 
síme chápat v podmínkách a na 
úrovní rozvojových zemí). Důleži- 
tým | nástrojem | Spojení — mezí 
ústředními a lokálními orgány je 
jakást síť zemědělské osvěty, kte- 
rá se opírá o aparát dobrovolných 
a zčástí 1 profesionálních pracov- 
níků. Jádro jejího poslání je sice 
v oblasti výroby — rozvoj a mo- 
dernizace zemědělství, ale faktický 
-dosah je Širší a vztahuje se na 
všechny sociální aspekty života 
vesnice. Z výchovného. hlediska 

. zde převažuje složka směřující ke 
změnám kvalifikace nad bezpro- 
středně politickovýchovnou strán- 
kou. 

Potlačení negramotnosti je ne- 
pochybně velmi významnou pod- 
mínkou pro to, aby se u dospě- 
lých mohly uplatnít všechny tyto 
výchovné metody v širším slova 
smyslu, | když existence analfabe- 
tismu nevylučuje úspěšné výchov- 
né působení přímým vystoupením 
aktivistů, případně filmem, roz- 
hlasem. 

Rozsáhlé kampaně protl analfa- 
betismu jsou prakticky ve všech 
mladých suverénních státech sou- 
částí plánovacích záměrů. [Jistě 
zde má velkou cenu kubánský ra- 
dikální příklad, jak se vyrovnat 
s negramotností, ale zdaleka ne 
všechny země mají objektivní a 
subjektivní podmínky k tomu, aby 
mohly takto postupovat. 

- Překážky, na něž alfabetizace 
v rozvojových zemích naráží, jsou 
velmi vážné. Na prvním. místě 
K ním patří chudoba a hospodář- 
ská zaostalost těchto zemí, které 
s sebou nesou nedostatek výchov- 
ných pracovníků £ hmotných pro- 
středků. K ním se však druží ještě 
další obtíže, které plynou např. 
z vlivů kmenových a  nábožen- 
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ských tradic, z politické lability, 
z nedokonalého dopravního systé- 
mu, a nikoliv na posledním místě 
též z Jazykové roztříštěnosti oby- 
vatelstva. V Africe není výjimkou, 
že se na území jednoho státu mlu- 
ví desítkami různých jazyků a ná- 
řečí.. 

Opatření | protl | negramotnosti 
byla a jsou předmětem četných 
jednání na různých úrovních, 
např. v Lize arabských států, na 
konferenci afrických států O vý- 
chově (Addis Abeba 1961), na svě- 
tové konferenci o negramotnosti 
(Řím 1962), na světovém kongresu 
ministrů školství (Teherán 19865), 
na četných jednáních OSN a jejích 
odborných organizací, hlavně 
UNESCO, UNICEF a ILO atd. 

Boj protí analfabetismu nelze 
vytrhovat z celkového kontextu 
politického, sociálního a ekono- 
mického vývoje bývalých kolonlál- 
ních zemí. Je všude — jak v těch- 
to zemích samotných, tak na me- 
zinárodním fóru — chápán jako 
jedna ze základních priorit, ale je- 
ho úspěch je trvale omezován řa- 
dou faktorů, k nimž v posledním 
období přistupuje | vzestupná 
křivka © demografického | vývoje. 
Pod tímto zorným úhlem není 
zřejmě na místě přílišný optimís- 
mus, že se rozvojové země s anal- 
fabetismem brzy vyrovnají. Orgá- 
ny OSN sice připravují zesílenou 
aktivitu v tomto směru, ale vnější 
pomoc je jen jedním z činitelů, 
které rozhodují o úspěchu Čí ne- 
úspěchu. 

Je těžko odpovědět 1 na otázku, 
do jaké míry je nebo není reálná 
lhůta k dosažení základního vše- 
obecného vzdělání na africkém 
kontinentě (což stále ještě není 
konečné řešení problému), kterou 
na rok 1980 před časem vyhlásila 
addisabebská | konference | afric- 
kých států o výchově. 

Likvidace negramotnosti je be- 
zesporu právě pro svůj vztah ke 
všem oblastem společenského žl- 
vota rozvojových států důležitým 
úkolem, bez jehož splnění je dosa- 
žení Jakýchkoliv opravdu význam- 
ných cílů v ekonofnickém a soclál- 
ním rozvoji nepředstavitelné. 


M. BOKŮVKA 
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EES S 
LITERATURA 
O ŘÍZENÍ 


Kvalifikovaný výběr literatury o nové 
soustavě řízení Československého kos- 
podářství a nových směrech v Pízení 
a organizaci národního hospodářství so- 
clalistických zemí, výběr přeložené lite- 
ratury věnované metodám a stylu řídí- 
cí práce v zemích soclalistického tábora 
1 v kapitalistických státech — to je ná- 
plň nové příručky, vydané v těchto 
dnech Ústavem pro technické a ekono- 
mické Informace. 

Výběrový přehled literatury o řízení — 
tak se publikace jmenuje — obsahuje 
více než 1150 titulů knih, Časopisec- 
kých článků, výzkumných zpráv, přehle- 
dů a studijních textů, z nichž většina je 
doplněna I stručnou charakteristikou ob- 
sahu. 

Kromě základního členění — Česko- 
slovensko, ostatní socialistické země, 
metody a technika řídící práce — jsou 
jednotlivá besla řazena tematicky, tak 
aby umožňovala snadnou orientaci čte- 
náři, specializovanému na určitý okruh 
problémů. Výběr je přitom zaměřen na 
práce novější, přehledné, hlouběji pro- 
pracované a dostupné v knihovnách. 

Za nejpotřebnější a v této podobě za- 
tím ojedinělý lze považovat třetí, nej- 
obsáhlejší oddíl uvedeného přehledu, za- 
hrnující výběr literatury o zásadách ří- 
zení, metodách, organizaci a stylu řídí- 
cí práce a o výchově řídících pracovní- 
ků. V této části jsou uvedeny materiá- 
ly o posledním mezinárodním kongresu 
Comité Internatlonal de Vorganization 
sclentifigue v New Yorku 8 na kongres 
tematicky navazující konference Americ- 
kého ústavu průmyslových inženýrů. Dá- 
le se zde věnuje pozornost alespoň zá- 
kladní literatuře o marketingu, o apil- 
kací poznatků kybernetiky a teorie 1n- 
formace v řídící práci, literatuře o za- 
vádění mechanlzačních | prostředků a 
uplatňování matematických metod 8 ne- 
zapomíná se aní na výběr | publikací 
z oblastí psychologie a sociologie. 

Výběrový přehled literatury zahrnuje 
materiály vydané do srpna 1985. Druhý 
díl, který vyjde ještě v polovině letošní- 
ho roku, obsáhne období do konce roku 
1965. 

-vk- 


32 PRO ha RK ko. te eh a abc z haj ěEat k SV ano cí zagitoo o dak Ss o alá dest aaa zů s o 8 
at o 8 U : = PTE BAY : PE 


" ATLAS NOVÉ MYSLI 


Velká Británie 


LONDÝN 
©) 


Southampton Brighton 


FAUVILLE 


D Mannheim 


LAON — ETAIR 
ST.GERMAIÁ — yzRDUNÍ“: še L Gnimausy 


= OAO lž Da = 


PMALSBOURG 


© Brest 


NANCY 


ké Z S 
“ E zal 
a ZÁ Psa 


= 
k -= E A 
r EE Eto 
ERS l 


FEE LA BRACONNÉ 
SSAC 


„rantský ocséan 


A 


OAPTIEVX 


VOJENSKÁ ZAŘÍZENÍ USA NA FRANCOUZSKÉ PŮDĚ, 
která USA mají vyklidit 
(hodnota 1,75 miliardy dolarů) : 


Vrchní velitelství NATO 

Velitelství NATO pro střední Evropu 
Velitelství sil USA v Evropě 

Sídlo stálé rady NATO 


Vojenská akademie NATO 


Americké letecké základny 


Zásobovací základny USA 

(zásoby na 30 ání pro 

1. u a 17. leteckou divizi v NSR) 
Benzínové potrubí s měsíčním pro - 
vozem 90 000 barelů pro (200 amer. 
Jetounů a vozidla 7. armády v NSR 


LIST 10 


pršaluspor 


1. Silné dno a stěny 


2. Rychlý var — plná vodivost tepla 
3. Mimořádná odolnost proti 


prudkým tepelným změnám 


Rychlé vaření s moderním nádobím Aluspor. 


Dobře si vyberete v P Diized by CA OGOTE 


$ 
Na 


NOu| = 
NO V A MY S L 


A 


O — něm 


2 ah- n k em 


= 5 


P 0 2, "SM 
PPS PENTO 


nm 


OBSAH 


D. KOLDER: STRANICKÉ ŘÍZENÍ 
NÁRODNÍHO HOSPODÁŘSTVÍ 
STRANA 3 


. SUCHARDA: EKONOMICKY MYSLET 
A JEDNAT 


STRANA 8 


-| = = 
AX K < 
sí sh 3 
si Si > 
> =, z 
fe = “ 
X > = 
o = > 
Š bi zh 
-| E- a 
as a > 
S 7 
E © o 
G © 
- = 
c3 
olomlusd3 
3 22) 2- 
NEZ 76 
Si>oi>S 
> > 
ja ja 
a ' 


ČESKÝCH SPISOVATELŮ 


W 
-> 
X 
> 
Z 
X> 
ja 
co 


L. HRZAL: INDIVIDUÁLNÍ 
A SPOLEČENSKÉ ZÁJMY 
STRANA 23 


J. LHOTSKÝ: ZAHRANIČNÍ POLITIKA NSR 


STRANA 28 
E o S a o) 
G. MENCER: KOEXISTENCE, 
ANTIKOMUNISMUS A MEZINÁRODNÍ 
PRÁVO 

STRANA 30 
(E O O 
M. ŠTRÁFELDA: DOMINIKÁNSKÉ DILEMA 

STRANA 33 
KO 
J- ZAHRADNÍČEK: KYBERNETIKA A VĚDA 


O ŘÍZENÍ SPOLEČNOSTI 
STRANA 36 


VĚDECKOTECHNICKÁ REVOLUCE A JEJÍ 
SOCIÁLNÍ DŮSLEDKY 


STRANA 39 
(o E O 
A. MARKUŠ: ÚVAHA NAD JEDNÝM 
VÝROČÍM 

STRANA 43 
P o o o o S 
F. HUBENÝ: O MODERNÍCH ŠAMANECH 

STRANA 44 
EP E A p 
J. KAŠPAR: POKUS O SYNTÉZU 

STRANA 45 
P O R R O o n 
Z. BUREŠ: CELOSTÁTNÍ PORADA 
O PSYCHOLOGII 

STRANA 47 
R O S 
SYMPOSIUM O ZÁPADOEVROPSKÉ 
INTEGRACI 

STRANA 48 


a 


ZA VŠESTRANNÝ ROZVOJ 
SOCIALISMU 


m 31. května zahájí svou práci XIII. sjezd Komunistické strany Česko- 
slovenska. Bude to práce mimořádně odpovědná, protože historicky 
významná a odpovědná je i etapa, v níž se sjezd koná. Je to etapa všestran- 
ného rozvoje socialismu v Československu v podmínkách, kdy vliv 
socialistických zemí na světové dění potvrzuje správnost základ- 
ního závěru světového komunistického hnutí o tom, že hlavní obsah, 
hlavní směr a hlavní zvláštnosti historického vývoje lidstva v současné 
epoše určují světová socialistická soustava a síly bojující proti imperia- 
lismu za socialistickou přeměnu společnosti. I Naše strana přistupuje 
k svému XIII. sjezdu ve dnech 45. výročí založení KSČ jako marxisticko- 
leninské strany, internacionální, revoluční a masové. Díky svým leninským 
vlastnostem mohla přivést dělnickou třídu a pracující masy Československa 
v historicky krátké době k vítězství socialismu. Vysoce vyzdvihujeme 
obětavé úsilí všech soudruhů a soudružek, kteří stáli u kolébky strany 
a kteří se především zasloužili o vítězství našeho pracujícího lidu v boji 
protí buržoazii a fašismu. I V současných podmínkách stavíme do po- 
předí své činnosti intenzifikaci národního hospodářství, která má rozho- 
dující význam pro další rozvoj socialismu, kdy se musíme řídit híedisky 
přísné ekonomické efektivnosti. Jednání o této orientaci a o směrnicích 
a základních úkolech 4. pětiletého plánu tvořilo podstatnou část práce 
strany v poslední době a bude tomu tak jistě i na XIII. sjezdu. I Využít 
maximálně naší nynější výrobně technické základny, dosáhnout nové 
hospodářské rovnováhy a na tomto základě dál rozvíjet výrobní síly — 
takový je stručně řečeno obsah hospodářské politiky strany. Její realizace 
bude co nejtěsněji spojena s plněním státního plánu a s důsledným uplat- 
něním nové soustavy řízení. Objektivní zákonitostí pro nás — stejně jako 
pro všechny socialistické země — je prohloubení efektivního zapojení 
ČSSR do mezinárodní dělby práce v rámci RVHP. Je to jedna z hlavních 
podmínek uskutečnění strukturálních změn v našem hospodářství, do- 
sažení vyšších temp rozšířené reprodukce i dalšího růstu technického 
rozvoje. Tento rozvoj půjde ruku v ruce s vědeckotechnickou revolucí, 
která je neoddělitelně spjata s všestranným rozvojem socialismu a postup- 
ným přechodem ke komunismu. M Růst životní úrovně pracujících bude 
v příštím období spjat s posílením jejích kvalitativních stránek, s rozšíře- 
ním volného času, $ rozvíjením socialistického Životního stylu, s rostoucí 
účinností prostředků vynakládaných na společenskou spotřebu. Především 
však třeba dosáhnout rychlejší tvorby národního důchodu. Další rozvoj 
socialistické společnosti a státu bude spjat s rozšiřováním socialistické 
demokracie, s růstem aktivní účasti všech občanů na správě a řízení. 
V procesu upevňování morálně politické jednoty společnosti zákonitě 
vzrostia a roste vedoucí úloha dělnické třídy jako nejpokrokovějšího 
nositele našeho komunistického cíle a celospolečenských zájmů. M 
V složitých podmínkách současné mezinárodní situace roste specifická 
váha ideově politické výchovy. Strana v uplynulém období podnítila tvůrčí 
činnost ideologické fronty, odmítajíc zároveň všechny pokusy jakkoli 
znevážit výsledky naší revoluční cesty. Boj strany s buržoazní ideologií 
bude i nadále nekompromisní, neboť je to boj zásadní a třídní, boj za 
upevnění socialismu u nás | ve světě. IM Nová situace a úkoly vyžadují, 
aby jim strana přizpůsobila organizační formy a metody své práce. 
Návrhy úprav ve stanovách vyplývají z rostoucí úlohy komunistické 
strany jako vedoucí síly společnosti a z toho, že je třeba zdůraznit aktivní 
účast každého člena na tvorbě i uskutečňování politiky strany. XIII. sjezd 
KSČ zhodnotí výsledky činnosti strany od posledního sjezdu, rozpracuje 
úkoly dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti. Stane se 
bojovým nástupem celé strany a všeho lidu k dalším úspěchům sociali- 
stické výstavby pro šťastný a bohatý život všech. 


STRANA 
A EKONOMIKA 


V tezích pro přípravu 
XIII. sjezdu KSČ se mj. 
říká: »Hlavním rysem čin- 
nosti stranických organiza- 
cí ve výrobně ekonomické 
oblasti musí být politický 
přístup k řešení ekonomic- 
kých problémů.« 

Uvedený požadavek se 
zdá některým  funkcioná- 
řům strany samozřejmostí. 
Jsou názory, že  »přece 
strana, jakožto | politická 
organizace, nemůže mít ji- 
ný přístup k ekonomice 
než politický.« 

S tím lze souhlasit. Je 
však nutno řící, že to, co 
se dnes některým členům a 
funkcionářům strany zdá 
ve stranické práci samo- 
zřejmostí, v nedávné době, 
před plénem ÚV KSČ v led- 
nu mlnulého roku, tako- 
vou samozřejmostí nebylo. 

Závěry lednového. pléna 
vedly především k hlubší- 
mu zamyšlení nad vlastní 
prací strany, zejména nad 
způsobem uplatňování její 
vedoucí úlohy. Zkušenosti 
z experimentujících závodů 
ukazují, že práce základ- 
ních organizací na úseku 
kontroly hospodářské čin- 
nosti se stává konkrétcěj- 
ší. Základní organizace na 
základě vlastního průzku- 
mu, rozboru názorů lidí, 
vyjadřují více své stanovis- 
ko na situaci v závodě. Tím 
se zvýšila autorita základ- 
ních organizací, ke stranic- 
kým usnesením je odpověd 
nější přístup. 

Přesto není dosud pře 
konána praxe, kdy základ- 
ní organizace strany jsou 
zavalovány řešením ekono 
míických úkolů, jsou odvá- 
děny od správného uplat- 
nění svého poslání. V čín- 
nosti některých hospodář 
ských pracovníků nebyly 
překonány tendence přené 
šet výrobní. problémy na 
stranické organizace, pře- 
souvat odpovědnost na 
stranické orgány. Jsou však 
1 opačné případy, kdy zá- 
kladní organizaci strany je 
přisuzována úloha pozoro- 


vatele, který »má slce ně- 
Jaká práva v závodě«, »má 
provádět politickou práci«, 
avšak k ekonomickým otáz- 
kám prý »není schopna nic 
podstatného říci, neboť to 
klade vysoké nároky na od- 
borné znalosti«. 

Naproti tomu se v čin- 
nosti některých © stranic- 
kých organizací dosud pro- 
Jevuje přehnané zdůrazňo- 
vání závazného rozhodnutí 
stranické organizace o eko- 
nomíckých otázkách, chtě- 
Jí rozhodovat o výrobních 
problémech s | konečnou 
platností. To svědčí o ne- 
pochopení závěrů lednové- 
ho pléna a částečně to vy- 
plývá 1 z dosavadních sta- 
nov strany o právu kon- 
troly. 


Z toho je zřejmé, že jde 
o šlrší problém než jen 
o právo kontroly: o řešení 
vztahů mezi stranickou or- 
Banizací a hospodářským 
vedením, o správný politic- 
ký přístup stranických or- 
Banizací k ekonomickým 
úkolům, o praktické řešení 
vztahu politiky a ekonomi- 
ky. Stranické organizace 
jsou tedy dnes před úko- 
lem nové kvality: jak kon- 
trolovat, hodnotit, politic- 
ky vést a organizovat ko- 
munisty k plnění hospodář- 
ských úkolů; jak získávat 
vlastní pohled na hospo- 
dářskou situací závodu; ja- 
kým způsobem zajišťovat 
podporu hospodářského ve- 
dení v plnění výrobních 
úkolů, aniž by se pletly do 
operativního řízení, nahra- 
zovaly hospodářské vedení; 
jak se zabývat vztahy mezi 
lidmi na pracovišti; fak 
prakticky | uplatňovat ve- 
doucí úlohu strany. 

Poznatky z výročních 
členských schůzí, místních, 
celozávodních 1 okresních 
konferenci strany ukazují, 
jak je pro mnohé členy a 
funkcionáře | v | současné 
době těžké pochopit správ- 
nou | koncepci — stranické 
práce. Je to patrné nejen 
při zabezpečování realiza- 
ce některých prvků zdoko 
nalené soustavy řízení ná 
rodního hospodářství, ale 
1 V souvislosti s prosazo 
váním požadavku prohlou 
bení vedoucí úlohy strany, 
zvýšení vědeckosti v řídící 


prácí, poznávací Činnosti 
strany, stranické Informa 
ce, nového pojetí stranic- 


ké výchovy, kádrové práce 
apod. 

Postupné zavádění zásad 
zdokonalené soustavy říze 


ní do praxe bude však 
znamenat podstatnou změ 
nu v. kontrolní | činnost! 


stranických organizací. Ve 
staré soustavě řízení byla 
na prvém. místě činností 
základních organizací kon 
trola předem daných dí 
rektivních ukazatelů stát 
ního plánu. Úroveň stra- 
nického řízení byla do 
určité míry odrazem teh 
dejšího systému řízení ná- 


rodního hospodářství. Ze- 
jména potíže v dodavatel- 
sko-odběratelských vzta- 
zích mnohdy vedly — a do- 
sud vedou — funkcionáře 
základních organizací k to- 
mu, že když úkoly nemohl 
zajistit hospodářský pra- 
covník, snaží se je řešit 
výbor stranické organizace 
přes politické orgány. 


Bylo by chybné nevidět 
poctivé úsilí mnohých ko- 
munistů čestně se vyrov- 
nat s úkoly plánu ve svém 
závodě. Základní organiza- 
ce strany se významnou 
měrou podílejí na dosaže- 
ných úspěších výstavby so- 
Clalismu. Staly se kvalifi- 
kovaným fórem pro posu- 
zování otázek výroby. 


Nelze však zastírat, že 
soustředění se o převážně 
Jen na »právo kontrolovat 
hospodářské vedení« mělo 
za následek oslabení práce 
strany mezi bezpartijními, 
podceňování masové poli- 
tické práce, ideově výchov- 
né činnosti, ústup od dů- 
sledného řešení vnitrostra- 
nických otázek. 


Jak se změní kontrolní 
funkce- strany v nových 
podmínkách řízení? Ve zdo- 
konalené soustavě řízení 
vystupuje do popředí roz- 
bor | působení © ekonomic- 
kých nástrojů, větší zamě- 
ření na hodnotové vztahy, 
vývoj cen. upod. Úroveň 
stranické práce dříve byla 
hodnocena podle toho, zda 
závod splníl plán pod 100 
procent nebo nad 100 pro- 
cent. Méně se již zkourna- 
lo, jakým způsobem byl 
plán splněn a Co nás to 
stálo. Hospodářských vý 
sledků se dá však dosáh- 
nout i zvýšením přesčasů, 
šturmovštinou, na úkor bez- 
pečnosti práce lidí, Nelze 
tedy vždy dělat rovnítko, 
že splnění hospodářských 
úkolů rovná se dobrá stra- 
nická práce. 


Při hodnocení hospodář 
ských výsledků v současné 
době bude třeba zmenit 
kritéria. Nebude rozhodně 
stačit,  vzda | byl. splněn 
nebo překročen hrubý dů 
chod a fond pracujících«, 
ale bude nuťtno posuzovat 
širší národohospodařsáou 
efektivnost ve vztahu k tvor 
bě národního důchodu, uspo 
kojování společenských po 
třeb, ve vztahu ke světo 
vým cenám apod. 


Faktem je, že denní prá 
ce přínáší mnoho. problé 
mů, na které nenajdeme 
hotovou, konkrétní odpověd 
v žádném díle klasiků mar 
xismu-leninismu. Jde o to. 
abychom. tyto. nové. věcí 
v naší společnosti zkoumali 


a Z pozic marxismu-lení 
nismu je | posuzovali 8 
zobecňovali. Nesmíme ztrá 


cet ze zřetele jednu ze zá 
kladních metod práce stra- 
ny — neustále zkoumat 
podmínky vývoje naší spo- 
lečnostl a vytvářet politiku 


strany v souladu s tímto 
vývojem. 

To však neznamená, že 
máme přehodnocovat zá- 
kladní principy socialistic- 
ké společnosti, na nichž je 
vybudována. Jakékoli po- 
chybnosti o otázkách, jež 
tvoří podstatu socialistické 
společnosti, mohou vést jen 
k dezorientaci lidí, k na- 
rušování morálně politické 
jednoty lidu. V tomto pro- 
cesu přehodnocování roz- 
hodně nemůže jít o ústup 
z třídních pozic ani o osla- 
bování vedoucí úlohy ko- 
munistické strany ve spo- 
lečnosti. 

Prováděné změny v ří- 
zení národního hospodář- 
ství vytvářejí lepší před- 
poklady pro správné uplat- 
ňování vedoucí úlohy stra- 
ny, která se v nových pod- 
mínkách řízení vyznačuje 
především: vědeckým po- 
znáváním skutečnosti, plá- 
novitosti, koncepčnosti ve- 
dení, posflením masové po- 
litické | práce, | politicko- 
organizátorské a výchovné 
činnosti a dále prohloube- 
ním kádrové práce strany 
a | správným — uplatněním 
kontrolní funkce strany. 

Uvedené stránky vedoucí 
úlohy strany tvoří dialek- 
tickou jednotu. jestliže ně- 
která z ních není uplatňo- 
vána, pak dochází k osla- 
bování vlívu strany. I v tom- 
to pojetí vedoucí úlohy 
však strana zůstává nadále 
organizátorem a vychovate- 
lem mas, ideovým centrem, 
avantgardou celé společ- 
nosti. V tom zůstávají za- 
chovány nadále základní 
principy strany. 

Uznání | vedoucí | úlohy 
strany masami může vy- 
cházet jen z jedné zásady: 
že nesmí být rozpor mezi! 
slovy a činy komunistů, 
mezi tím, Co strana lidem 
říká a jaká je denní zku- 
šenost mas. Vedoucí úloba 
strany může bý* založena 
jen na vzájemné důvěře 
komunistů a bezpartijnich. 

Straně rozhodně | nelze 
vytýkat, že by v současné 
složité situaci neusilovala 
o co nejhlubší poznání sta- 
vu, ve kterém se nachází- 
me. Strana postupně pro 
vedla rozbor jednotlivých 
oblastí společnosti, ekono- 
miky, politické | výstavby, 
ideologie a kultury, uka- 
zuje cesty k překonání ne 
dostatků. Je možno říci, že 
ve způsobu řešení těchto 
složitých problémů strana 
obstála, že se ukázala vel 
ká tvůrčí síla marxismu- 
lenlnismu, vědecké politiky 
strany. Diskuse k. tezím 
XIIT. sjezdu strany po 
tvrzuje, že lidé právě ve 
straně, v. zesílení jejího 
vlivu ve. společnosti vidí 
zakladní předpoklad a zá- 
ruku překonání současných 
problémů a dosažení úspě- 


chů v rozvoji společností. 
FRANTIŠEK MOTYČKA, 
Brno 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSČ 


STRANICKÉ ŘÍZENÍ 


NÁRODNÍHO. 


HOSPODÁŘSTVÍ 


DRAHOMÍR KOLDER 


p výstavbu socialismu je složitý a náročný úkol, 
eli rs vědecky zdůvodněné vedení celé společ- 
eno Storie přesvědčivě ukazuje, že takové vedení je 
pe: m jen strana opírající se o nejprogre- 
sa sílu společnosti — o dělnickou třídu, strana, 
KAY nn prohlubuje poznání zákonů společenského 
v sich ky stranou je komunistická strana, která 
le dělnické ok sjednocuje nejpokrokovější představite- 
om [dy, rolnictva a Intelligence, je úzce spoje- 
v o a má mezi lidem plnou autoritu. 
Ao Papana Jsme vzpomínali 45. výročí založení 
krátké hist strany Československa, která během své 
Venska pří Orle splnila cíle, jež sl proletariát Českoslo- 
tallsmus, sa založení vytkl: v zemi byl svržen kapl- 
buduje ae vedením strany lid naší republiky úspěšně 
KSČ alistickou společnost. 
lidem. ok veliké odpovědnosti před pracujícím 
ních P a asoý Me vědecké propracování aktuál- 
dářství, věd politiky, zvyšuje svůj vliv na rozvoj hospo- 
ideologickou | a kultury, zdokonaluje metody řízení a 
V období organizátorskou práci. 
ti s eko XII. a XIII. sjezdem strany, v souvislos- 
k Intenzívní nh naší ekonomiky od extenzívního 
Zvláště v = rozvoji, byl vykonán významný kus práce 
ství. Změn p řízení a plánování národního hospodář- 
boru z ee p na základě usnesení ústředního vý- 
dářství n ke začínáme v řízení národního hospo- 
Strany, N erhovat, se promítají 1 do činnosti a práce 
- Nedělitelná jednota a vzájemná podmíněnost této 


problematiky našly svůj výraz jíž v samotném jednání 
lednového pléna ústředního výboru a přijatém usnesení, 
ve kterém současně se změnami v řízení a plánování 
národního hospodářství byly hlouběji  propracovány 
L principy vedoucí úlohy strany. Nutnost tohoto spojení 
byla jednoznačně formulována takto: »Vycházíme z toho, 
že ekonomiku nelze oddělovat od politiky, odtrhávat 
práci strany od hospodářských problémů. Politika je 
koncentrovaným výrazem ekonomiky a bez správného 


© politického přístupu by nebylo možno ekonomické otáz- 


. 


ky správně řešit.« 
Vedoucí úloha strany při řízení národního hospodář- 


ství, stejně jako při řízení kultury a všech ostatních 
stránek společenského života, vychází z těchto principů: 

1. Z vědeckého přístupu k řešení problematiky. Každý 
krok hospodářské politiky musíme opírat o marxistickou 
teorii, o poznatky vědy, o analýzu objektivních údajů, 
faktů a zkoumání praktických zkušeností. Vědecké ří- 


- zení společnosti, a tedy | stranické řízení národního 


hospodářství, je neslučitelné se subjektivismem. Pravda, 
na vždy se nám v řídící práci dařilo subjektivlismu vy- 
hnout. Z naší vlastní praxe máme poučení: každé poll- 
tické či hospodářské rozhodnutí, které nevychází z ob- 
Jektivních poznatků vědy a potřeb života, postihne krutý 
osud zbytečných ztrát ekonomických 1 politických. Proto 
je podmínkou vědeckého řízení hospodářství a oporou 
k dosažení správného rozhodnutí pravdivá informace a 
stranická přímost při všech úsecích a hodnoceních. Tato 


hlediska prokázala naše strana v složitém období mezí 3 
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XII. a XIII. sjezdem, zvláště přl zpracování nové sousta- 
vy řízení a plánování; dovedla se opřít o reálné hod- 


nocení situace vycházející z analýzy rozvoje národního. 


hospodářství. To umožnilo poznat skutečné příčiny potíží 
a nedostatků a stanovit reálnou cestu řešení. 


2. Sebelépe zpracovaná a vědecky zdůvodněná hospo- 
dářská politika by zůstala jen na papíře, kdyby nevy- 
cházela ze zkušeností pracujících, kdyby strana nedo- 
vedla pro její realizaci sjednocovat síly společnosti, získat 
a vést masy. Kolektivnost vedení, demokratický cen- 
tralismus, opírání se o masy, kritika a sebekritika, to 
jsou životem osvědčené leninské principy, které cha- 
rakterizují vedoucí úlohu strany. Socialistická společnost 
je silná tvůrčí schopností mas, jejich pracovní a politic- 
kou aktivitou. 


Naše společnost došla ve svém vývoji k důležitému 
předělu: vyřešili jsme základní úlohy socialistické revo- 
luce, vytváříme první předpoklady komunistické výstav- 
by a zároveň přehodnocujeme mnohé z toho, cO jsme 
v minulosti dělali. Za této situace strana jednoznačně 
odsuzuje pesimistický negativistický přístup k hodnocení 
dosavadního vývoje, současně však odsuzuje to, co bylo 
a zůstává chybné, nesprávné, co nás brzdí. Přítom je 
nutno postupovat tak, aby lidé nabýval! větší důvěry, 
že jejich slovo má cenu, že jejich kritika je chápána 
jako snaha pomoci, že jejich Iniciativa je oceněna. Jenom 
otevřená a tvůrčí výměna názorů, úzká spolupráce jak 
přímo ve vedení, tak i s masamí pracujících při vypraco- 
vání nejdůležitějších rozhodnutí umožňuje sjednocovat 
talent a zkušenosti statisíců, dává předpoklady vyhnout 
se chybám, podporuje rychlejší postup kupředu. Tento 
rys vedoucí úlohy strany je podmínkou stranické a stát- 


ní disciplíny a osobní odpovědnosti za svěřený úsek 


práce. 


Proto strana zároveň s rozvojem inictfatiívy, socialistic- 
ké podnikavosti a dalším rozšířením všech forem a pro- 
středků účastí pracujících na řízení upevňuje v souvís- 
losti s novou soustavou řízení a plánování princip osobní 
odpovědnosti a zdůrazňuje dodržování stranické a státní 
disciplíny. 

3. K uvedeným principům řídící práce strany patří 
konkrétnost a akceschopnost organizátorské práce. I ty 
nejlepší plány a nejdokonalejší záměry hospodářské po- 
litiky mohou zůstat pouhým zbožným přáním, jestliže ne- 
jsou podpořeny konkrétní účinnou organizátorskou prací, 
správnou a důsledně prováděnou kádrovou politikou, sy- 
stematickou kontrolou plnění úkolů. Jde o to naučit se 
započatou práci dovést až do konce a důsledným bojem 
za realizací usnesení vytvářet tolik potřebnou atmosféru 
»jJednoty slov a Činů«. 

Proto naše strana v souvislostí s novou soustavou ří- 
zení a plánování propracovala a prohloubila hlediska 
kádrové práce (Unesení ÚV KSČ o kádrové práci, pro- 
sinec 1964), proto rozvíjí velké organizátorské úsilí při 
zabezpečování hospodářské politiky strany, o čemž svědčí 
1 to, že z 21 plén ÚV KSČ, jež se konala od XII. sjezdu, 
bylo 14 věnováno problémům hospodářské politiky; v po- 
slední době zejména přípravě a kontrole zavádění nové 
soustavy řízení a plánování národního hospodářství a 
pracím na sestavení pětiletého plánu. 

Zkušenosti nás učí, že uplatňování vedoucí úlohy stra- 
ny v národním hospodářství vede k úspěšným výsledkům 
jedině při důsledném dodržování všech principů v celém 
komplexu, že přecenění nebo potlačení některého z nich 
nejenže deformuje vedoucí úlohu strany, ale zpomaluje 
rozvoj celé socialistické společnosti. 

S principy stranického řízení hospodářských a státních 
orgánů vyvstává otázka, jak charakterizovat v součas- 
nosti hlavní rysy a metody hospodářského řízení naší 
ekonomiky. Poučné v tomto směru bylo jednání XXIII. 


4 sjezdu KSSS, podle něhož lze metody řízení sovětského 


hospodářství shrnout do tří bodů: je to především 


vědecký přístup ke všem problémům národního hospo- 
dářství a plánování; dále posílení významu ekonomic- 
kých nástrojů v socialistické výrobě a ekonomických 
metod řízení a za třetí správné spojování materiálních 
a morálních podnětů, Iniciativy a tvůrčí aktivity výrob- 
ních kolektivů, každého pracovníka, zvýšení jejich zain- 
teresovanosti a odpovědnosti za prosazování celospole- 
čenských zájmů. 


Hospodářská reforma prováděná v Sovětském svazu 
má samozřejmě své specifické podmínky a tedy 1 odliš- 
nosti od naší nové soustavy řízení a plánování národního 
hospodářství. Jejich podstata je však společná: přl řízení 
národního hospodářství správně uplatňovat prvky demo- 
kratického centralismu v organickém sepětí s centrálním 
plánovitým řízením, s rozšířením samostatnosti, práv a 
Iniciativy podniků na základě důsledného využívání eko- 
nomických nástrojů, v našem případě pak s výraznějším 
působením tržních vztahů. 


VĚST, NE VŠAK NAHRAZOVAT 


Vedoucí úloha strany při řízení národního hospodář- 
ství není založena na diktování a poručníkování hospo- 
dářských a státních orgánů, an! sí neklade za cíl nahra- 
zovat nebo dublovat jejich práci a činnost. Vracet se 
k lednovému plénu ústředního výboru v m. r. právě 
v těchto otázkách je pro všechny komunisty nutností, 
neboť se tu vyjasnily problémy vedoucí úlohy strany 
v nových podmínkách a zejména byla odsouzena nespráv- 
ná praxe nahrazování hospodářských orgánů stranický- 
mi. © 


Podobná praxe byla spojena s metodami admtinistrativ- 
ního centrálního řízení, opírala se o jeho vnitřní logiku 
a dosáhla vrcholu v letech 1962—1964, kdy se nedostat- 
ky administrativního řízení stále zřetelněji vyhrocovaly 
v nezabezpečování plánované investiční výstavby staveb- 
ními kapacitaml, v nesouladu strojních dodávek pro tuto 
výstavbu, v hromadění nepotřebných zásob, v nedostat- 
ku energie a materiálu atd. Zároveň došlo k podstat- 
nému snížení objednávek Čínské lidové republiky, které 
byly již ve výrobě rozpracovány, a to ekonomiku hlu- 
boce zasáhlo; svou úlohu tu sehrály i důsledky zimní 
kalamity a neúrody. To vše dohromady působilo ve vý- 
robě nesmírné obtíže. Za této situace se začaly hospo- 
dářské orgány při řešení hospodářských otázek, přede- 
vším zásobovacích, obracet o pomoc ke straníckým orga- 
nizacím. A ty chtě nechtě se začaly bezprostředními 
hospodářskými problémy zabývat, což vedlo v některých 
případech k soustavnému zasahování do výrobních otázek 
závodu a na politickoorganizátorskou práci již nestačily 
síly. K této situaci přispívali 1 ti hospodářští vedoucí, 
kteří vlastním silám nevěříll a kteří celkem ochotně 
přepustili na bedra stranické organizace právě nejobtíž- 
nější otázky hospodářské činnosti. Abych hodnotil situa- 
cl spravedlivě, Intciátorem v nahrazování byl 1 stranic- 
ký orgán, který ve snaze pomocí řešit obtížné problémy 
si zaměnil úkoly politického vedení za operativní řízení 
hospodářské problematiky. 


Za tohoto stavu pak někteří hospodářští pracovníci 
— a mnozí se to snaží dělat dodnes — omezili svojl 
úlohu na to, že »předkládali materiály« o nedostatcích 
stranickým orgánům, že »upozorňovali« na možné nebez- 
pečí, že žádali, aby »byla přijata opatření«. Náhrazová- 
ní hospodářského vedení stranickými orgány spolu S po- 
klesem jejich politické aktivity vedlo pak k alibismu ně- 


AP" DDC 


a PS 
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kterých hospodářských vedoucích, snižoval se počet 
aktivních a Iniciativních vedoucích. 


Je třeba sl otevřeně přiznat, že jsme se v Celé straně 
se všemi nově nastoleným!i úkoly a problémy dosud ne- 
vypořádali. Svědčí o tom | průběh diskuse k tezím XIII. 
sjezdu strany, která v problematice postavení strany a 
jejích nových úkolů nedosáhla žádoucí úrovně a dotkla 
se převážně jen podružnějších otázek. 


Zatímco první část usnesení, týkající se zásad nové 
soustavy řízení národního hospodářství, se dále rozpra- 
covala a od zásad jsme se přes experiment dostali k po- 
stupné realizaci nové soustavy řízení v hospodářské 
praxi, zaostává další propracování druhé části tohoto 
významného dokumentu. Setkal jsem se ve své Činnosti 
s příklady, kdy někteří soudruzi problém nenahrazování 
hospodářských a státních orgánů pochopili velmi zjed- 
nodušeně: domnívají se, že se problémy výroby nemají 
zabývat vůbec. Jestliže zvýrazňujeme politickou a ideo- 
logickou činnost strany, neznamená to, že stranické orgá- 
ny na závodech, stavbách nebo ústavech mohou přechá- 
zet tak závažné problémy, jakými jsou denivelizace mezd, 
racionalizace a zefektivnění výroby, změny výrobních 
programů a prosazení nové techniky do výroby, že mo- 
hou chodit kolem nepořádků a nedostatků ve výrobě 
a přehlížet je. Stranické orgány musí znát nálady pracu- 
jících a jejich názory na všechny tyto problémy a se 
znalostí věcí je všemi formami! politické práce zabez- 
pečovat; musí odhalovat příčiny chyb a nedostatků a 
vést hospodářské pracovníky k jejich odstranění; sjedno- 
covat síly a soustřeďovat Iniciativu pracujících k lepším 
výsledkům a požadovat, aby vedoucí s rozmyslem prová- 
dělil kádrovou politiku. 


«. 
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Větší práva a odpovědnost, jež dává nová soustava 
hospodářskému vedení nových podniků, tuto úlohu stra- 
nických organizací ještě zesilují: Nyní, kdy jedním z hlav- 
ních výsledků činnosti podniků a závodů se stává hrubý 
důchod (v některých podnicích zisk), nemůže být stra- 
nickým organizacím lhostejné, jakým způsobem je výše 
hrubého důchodu dosahována a jakým směrem se podni- 
kavost vedení závodu zaměřuje. Vždyť je možno zvýšení 
hrubého důchodu dosáhnout např. snížením prostředků 
na opravu strojů nebo na technický rozvoj závodu a 
podniku. Takováto »podnikavost« by se po určité době 
projevila ve snížení kvality výroby, v zaostávání zá- 
kladních fondů, citelně by se dotkla zájmů kolektivu 
pracovníků celého závodu. 


Smiřovat se nemůžeme ani s tím, jestliže se závod 
snaží využívat svého monopolního postavení na trhu 
k nesprávnému vymáhání vyšších Cen nebo přirážek 
a spekulacím. Takové poznatky již hlavní arbitráž v le- 
tošním roce zjistila. Např. ve Spolku pro chemickou a 
hutní výrobu v Ústí nad Labem byl dodavatel ochoten 
uzavřít smlouvu pouze na polovinu objednaného množ- 
ství bez přirážky, na druhou polovinu jen za předpokla- 
du, že odběratel zaplatí přirážku cca 30% ceny. Nesou- 
hlasí-li odběratel se zaplacením přirážky, odmítá závod 
smlouvu uzavřít. 


Z obdobného »zvyšování« hrubého důchodu budou 
nadřízené hospodářské orgány vyvozovat závěry a neza- 
sloužené zisky podnikům odebírat (dodatečně) do stát- 
ního rozpočtu. Ale to bude jen Činnost následná. Za 
úroveň cen v oboru odpovídá generální ředitel, který 
musí dbát, aby jejich celková hladina v rámci oboru 
nebyla narušována. Tuto odpovědnost z něho nesnímá 
ani kontrolní činnost pobočky Státní banky ani resortu. 
Proto strana požaduje, aby stranické organizace v pod- 
nicích včas postřehly projevy protispolečenského jednání 
tam, kde by se větší samostatnost v rozhodování a pod- 
nikavost hospodářského vedení chápala jen jako »osvo- 


bození« od kontroly nebo od respektování celospolečen- 


ských zájmů. Větší samostatnost a pravomoc hospodář- 
ského vedení, jeho podnikavost, to je především umění 
volit varianty plánu, účinněji řídit podnik, hledat opti- 
mální cesty k dosažení nejvyšší efektivnosti výroby a 
k plnějšímu uspokojování potřeb trhu. 


Na první pohled se může zdát, že jde o nelogičnost. 
Usilujeme o to, abychom ve stranické práci nenahrazovali 
hospodářský aparát, zdůrazňujeme osobní odpovědnost 
za svěřený úsek a zároveň mluvíme o růstu odpovědnos- 
ti stranických orgánů za práci v závodech. Zdánlivou ne- 
logičnost může vidět jen ten, kdo by setrvával na odsou- 
zeném stylu a metodách práce a nadále stavěl rovnítko 
mezi stranickou prací a hospodářskou činností tak, jako 
by na závodě byli dva vedoucí — ředitel a celozávodní 
výbor. V podmínkách administrativního řízení byla zá- 
sada odpovědného vedoucího Často narušována. Proto 
strana usiluje o její správný výklad a plné uplatnění 
v podmínkách nové soustavy, kdy princip jednoho odpo- 
vědného vedoucího při řízení výroby platí jednoznačně. 
Jeho důsledné a správné uplatnění zaručuje normální 
chod výrobního procesu, pořádek a disciplinovanost na 
pracovišti. V žádném případě nestaví stranické orgány 
v závodě do pozice podřízenosti hospodářskému vedení, 
ale je výrazem toho, že stranické organizace ve výrobě 
sl nemohou přisvojovat administrativně hospodářské a 
nařizovací funkce, ale soustřeďují svou pozornost na 
Ideové vyjasnění hospodářských úkolů, politickou prací 
mobilizují pracující k jejich plnění a kontrolují, zda se 
směrnice strany v hospodářské politice závodu promítají 
V prax! ve správném směru, 


ZVYŠUJÍ SE NÁROKY 
NA HOSPODÁŘSKÉ KÁDRY 


Stranické řízení národního hospodářství za podmínek 
zavádění nové soustavy řízení a plánování národního 
hospodářství je neobyčejně náročné na kádrovou prácí. 
Tuto skutečnost zdůrazníl soudruh Novotný v novoroč- 
ním projevu v roce 1965: »...zdokonalené zásady řízení 
nemohou být všelékem a spasitelem řady neduhů, které 
se v našem hospodářství vyskytují. Nemohou být také 
žádným automatem, který nám všechno vyřídí jen proto, 
že se zásady nové soustavy přijmou. Podtrhuji, že všech- 
no spočívá na práci člověka, na činnosti vedoucích činí- 
telů. Proto také bude důležité, aby do čela podniků I zá- 
vodů, prostě všude na rozhodující místa v našem hospo- 
dářství přišli lidé schopní, politicky uvědomělí, kteří bu- 
dou pro naší společnost zárukou správného chodu ná- 
rodního hospodářství. Nadále nepůjde zbavovat se od- 
povědnosti a přenášet ji na druhé. Každý bude za svě- 
řený úsek plně odpovídat a skládat účty z plnění svých 
povinností.« 

Nová soustava a její realizace zvyšuje nároky na řídí- 
cí činnost vedoucích hospodářských pracovníků. Odpo- 
vědnost a společenský význam jejích práce vyžadují sou- 
časně | vysokou důvěru, a to nejen při schvalování do 
funkcí, ale také v celé další jejich prácí. 

Samozřejmým požadavkem je, že vedoucí pracovník 
v socialistickém hospodářství musí být politicky vyspě- 
lým, plně oddaným ideálům socialistické společnosti. 
Politická vyspělost je předpokladem správného uplatnění 
odbornosti. Často se nyní vedou diskuse o tom, že ten 
nebo onen soudruh přeceňuje odbornost v hodnocení 
kádrů, jiný, že zas prosazuje jen hlediska politického 
uvědomění. K tomu strana zaujímá jednoznačné stano- 
Visko: 

požadavek politické vyspělosti je prvořadým, ale není 
jediným. Jeho hodnota je ve spojení s odborností, orga- 
nizačními schopnostmi a morálním profilem vedoucího 
pracovníka. 

Nechci opakovat známá fakta o úrovní kvalifikace 
našich vedoucích kádrů. Nejsou příznivá, zejména pokud 
jde © vysokoškolské vzdělání. Zlepšení kvalifikační 
struktury hospodářských kádrů, zvláště pak jejích vzdě- 
lání, musíme věnovat velikou pozornost a péčí. 


Příklad našeho největšího oborového podniku Česko- 
slovenských automobilových závodů, který zaměstnává 
as! 150000 lidí a má podniky a závody roztroušeny p? 
celé republice, to jen potvrzuje. V celém oboru je 31 pod- 
nikových ředitelů včetně generálního ředitele a oboro- 
vých ředitelů. Kvalifikační požadavek na tyto funkce je: 
nejméně 10 let praxe v oboru a vysokoškolské vzdělání. 
Zatímco požadavek praxe je splněn u všech soudruhů, 
vysokoškolské vzdělání mají pouze dva. NefetiŠují vzdě- 
lání a podporuji stanovisko, že jednostranný, formální 
přístup k hodnocení odbornosti podle školního vzdělání 
by nebyl správný. Avšak nikdo nemůže popřít, že vyšší 
vzdělání je předpokladem a potenciálem určité odbor- 
nosti, že »... ten, kdo si všímá praktického Života a má 
životní zkušenosti, ví, že k řízení je třeba mít odborné 
znalosti, dokonale a přesně znát všechny výrobní podmín- 
ky, že je třeba znát úroveň současné techniky příslušné- 
ho odvětví, že je nutno mít určité vědecké vzdělání«. 
(Lenin, Spisy, sv. 30, str. 433.) 

Jsem toho názoru, že teze — kádry rozhodují vše — 
nezastarala. A proto právě v kádrové prácí, má-li být 
zavádění nové soustavy co nejúspěšnější, musíme ještě 
hodně udělat. Domnívám se, že život postupně vyřadí 
6 typ takového hospodářského pracovníka, který by byl 
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jen bezmyšlenkovitým vykonavatelem příkazů a směrnic, 
a který by se hospodářské potíže snažil odstraňovat jen 
slovy »musíme se vyrovnat s úkoly«, »je třeba za to vzíte, 
vudělejte nějaká taková opatření, aby« atd. 

Abychom dobře zvládli zavádění nové soustavy říze- 
ní, to bude záležet na tom, jak hospodářští vedoucí 
budou umět pracovat s ekonomickým! nástroji, využívat 
nových práv a ekonomických pravidel. K tomu budou 
potřebovat opravdu vědecké základy, tvůrčí Iniciativu, 
hluboké znalosti socialistické ekonomiky 1 ekonomiky 
odvětvové. Osvědčí se tl vedoucí hospodářští pracovníci, 
kteří budou vycházet z poznatků vědy I zkušeností praxe. 
V nové soustavě dosáhne úspěchu ten, kdo dokáže socia- 
Jisticky podnikat, pružně reagovat na potřeby odběrate- 
lů, uvážlivě zabezpečovat perspektivu závodů a včas 
účelně modernizovat výrobu. 

Ve starých podmínkách řízení byl dobrý ten vedoucí, 
který v termínech plnil a překračoval plánované úkoly 
v kvantitativních a kvalitativních ukazatelích. To byla 
rozhodující kritéria hodnocení celé hospodářské činností. 
Dnes se požadavky na vedení zvyšují a jsou mnohem vše- 
strannější. 

S novou soustavou nabývají na významu zvláště eko- 
nomické znalosti vedoucích kádrů a jejích organizátor- 
ské schopnosti. Vedení podniků postupně s uplatňováním 
principů nové soustavy dosáhne větších práv v oblasti 
plánování, v uspořádání dodavatelsko-odběratelských 
vztahů, v plánu práce 1 využívání mzdových fondů; pod- 
statně vzrůstá úloha úvěru, vliv zahraničního trhu atd. 
Všechny tyto nástroje musí vedení podniků umět využí- 
vat k harmonické organizaci efektivní výroby v souladu 
se zájmy celé společnosti i pracovních kolektivů závodů. 

Zatímco při dřívějším způsobu řízení se pro zvyšování 
objemu výroby uplatňovaly především požadavky na roz- 
šlřování základních fondů, na novou Investiční výstavbu 
a nové stroje, opomíjely se takové cesty zvyšování pro- 
duktivity práce, jako je vědecká organizace práce, ra- 
clonalizace řídícího I výrobního procesu. Řada vedoucích 
hospodářských pracovníků vycházela z toho, že při labi- 
lttě plánu, nedostatcích v dodavatelsko-odběratelských 
vztazích, nesvázanosti stavebních prací a strojních dodá- 
vek atd. je úsilí o vědeckou organizací práce jen zbyteč- 
ným přepychem. Zdálo se jim, že nestojí za to, starat se 
o ušetření desítek a stovek korun, když se ztrácejí tisí- 
ce a statisíce. Zapomnělo se přitom na to, že právě vě- 
decká organizace práce zmíněné nedostatky odstraňuje. 
Čím více se bude nová soustava řízení a plánování uplat- 
ňovat, tím škodlivějším se stane podceňování vědecké 
organizace práce, tím konzervativnějším se stane pesl- 
mismus v posuzování možností mechanizace a automa- 
tizace řídících prací. Proto bych jako jeden z nových po- 
žadavků na vedoucí hospodářské kádry zvláště zdůraznil 
jejich znalosti a schopnost! prosazovat vědeckou organl- 
zaci práce a řízení. 


Vše, co bylo dosud řečeno O vlastnostech a požadav- 
cích na vedoucí hospodářské kádry, vyzvedá úlohu sub- 
jektivního faktoru, morálních vlastností hospodářského 
pracovníka. Vždyť tím, že protl staré soustavě rostou 
práva podniků, vytváří se daleko větší prostor pro Inicia- 
tivu vedení podniků a závodů, jak zabezpečit nejlepší 
výsledky. Stejně tak je nesporné, že dobrý hospodářský 
vedoucí může v naší socialistické společnosti vést svěře- 
ný podnik nebo závod úspěšně jen tehdy, dovede-li pra- 
covat s celým kolektivem, radit se s lidml, znát jejich 
názory, obohacovat své poznání zkušenostmi mas. 

Půjde nyní 0 to, aby všichnl pracující pochopili, že hos- 
podářský pracovník. usilující o dosažení co nejvyššího 
hrubého důchodu, o racionální organizaci práce, 0 pra- 
covní kázeň a disciplínu slouží zájmům dělnické třídy 
stejně tak jako funkcionář odborů, který usiluje o vyšší 
životní úroveň dělníků, lepší pracovní a zdravotně hygle- 
nické podmínky atd, Takové) náročné; progresivní bos- 


odářské vedoucí musí stranické orgány obhájit před 


p 
jejich prácí je cílevědomě pod- 


zaostalými náladami a v 
porovat. 


KÁDROVOU PRÁCI DO POPŘEDÍ 


Nové požadavky na kádry nás vedou k zamyšlení I nad 
způsoby a prováděním vlastní kádrové práce. Domnívám 
se, že právě v této otázce bude boj se subjektivismem 
nejobtížnější, že k usnesení ÚV KSČ o kádrové práci 
musíme přistoupit v celé straně odpovědněji. Máme jed- 
noznačná hlediska, jak hospodářské kádry posuzovat a 
hodnotit — především to musí být výsledky práce. Ale 
s čím se setkáváme v praxi? Probíhá výběr soudruhů 
do hospodářských funkcí skutečně podle těch hledisek, 
která byla ústředním výborem v r. 1964 přijata? V prak- 
tické práci máme k tomu ještě daleko. Na některé sou- 
druhy, kteří rozhodují o rozmístění hospodářských 
kádrů, často více působí osobní známosti a vztahy, na 
jiné zas výčet funkcí a míst, kterými prošli, a jsou 1 pří- 
pady, kdy je rozhodnutí o výběru do funkce ovlivněno 
tím, že navrhovaný soudruh dobře vystoupil na poradě 
čl schůzi. Nelze se tedy divit, že se ještě leckde setká- 
váme s vedoucími, kteří toho mnoho nenadělali, ba ně- 
kteří | dost pokazili, ale přeřazovat je na méně odpověd- 
nou prácí, to jde dosud velmí ztuha. 

Často se přítom setkáváme s odvoláváním na správnou 
zásadu o stabilizaci kádrů. Stabilizace kádrů ano — ale 
těch, které jsou plně na svém místě, jejichž práce přlná- 
ší hmatatelné a dobré výsledky, kteří razí cestu pokroku 
a neústupně bojují proti zaostalosti, pohodlnosti a zpá- 
tečnictví, kteří mají smysl pro tvůrčí iniciativu a usllují 
a neustálé rozšiřování zdrojů socialistické ekonomiky. 

Cestu k nápravě vidím v důsledném uskutečňování zá- 
sad o kádrové práci, jež zdůrazňují: »Vyloučit je třeba 
z kádrové práce nahodilost a subjektivismus, zajistit na 
všech úsecích národního hospodářství, státu, vědy, škol- 
ství, kultury atd., aby součástí perspektivních plánů cel- 
kového rozvoje těchto úseků byly I plány potřeb pracov- 
níků, jejich všestranné přípravy a výchovy...« Nově 
formované resorty | některé podniky začínají této práci 
věnovat větší pozornost. Zabývají se jí politicky zkušení 
I odborně připravení spectalisté, kteří mají znalosti z ří- 
zení hospodářství a kteří jsou schopní připravovat plány 
výchovy a přípravy kádrů a zpracovat objektivní pod- 
Klady o kvalifikací hospodářských kádrů a jejich schop- 
nostech. Začínají se již v prácí s kádry uplatňovat vě- 
decké metody z oblasti psychologie a sociologie. Základ 
soustavnější práce je dán. Oborové podnlky těžkého prů- 
myslu zpracovávají v duchu nových podmínek koncepci 
výchovy a rozmlsťování kádrů, doplňování vzdělání post- 
graduálním studiem, doškolování řídících kádrů počínaje 
mistry atd. V této práci mohou být příkladem NHKG 
Kunčice, oborové podníky ČKD Praha a Škoda Plzeň. 
Dobře si vedou soudruzi v resortu chemie, zejména syste- 
matickou prací s řídícími kádry. 


S novou soustavou řízení a plánování, většími právy 
L odpovědností vedení podniků bude třeba co nejvíce 
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omezit nesprávný výběr vedoucích hospodářských pra- 
covníků. Vidět, že každé nesprávné rozhodnutí se dříve 
nebo později promítne do činnosti závodu. Snížit toto 
nebezpečí v těch případech, kdy sl nejsme o všech kva- 
litách navrhovaného kandidáta jisti, pomáhá v některých 
podnicích soutěžní forma výběrového řízení, tzv. kon- 
kurs. Mohlo by pomoci | objektivní přezkoušení kandi- 
dáta, chcete-li určitá prověrka jeho znalostí a zkušeností. 
Nevím, proč jsme pří používání těchto forem tak ne- 
oprávněně zdrženliví a útlocitní. Zájmy celku musí 
I v těchto otázkách mít přednost před rozechvělými ner- 
vy jednotlivců. Takový způsob by byl | morální pobídkou 
k tomu, aby sl snaživí pracovníci stále doplňovali své 
vzdělání a zvyšovali svou kvalifikaci. To je také Cesta, 
Jak více než dosud umožnit mladým, talentovaným lidem 
pracovat ve vedoucích funkcích. Vždyť nyní právě pro 
pochybnosti o jejich schopnostech k řídící práci, o nichž 
se často anl objektivně nesnažíme přesvědčit, řada mla- 
dých talentů zakrňuje a ztrácí chuť k dalšímu zvyšování 
kvalifikace. 

Někteří soudruzi v poslední době vystupují v diskusích 
a na stránkách tisku s heslem »nová soustava, noví lidé«. 
Je to heslo jistě správné, chápeme-li je jako nezbytnou 
nutnost změn metod práce a myšlení vedoucích pracov- 
níků, rozumíme-li mu tak, že každý se bude muset hodně 
učit, sbírat zkušenosti, zkrátka hodně »nad sebou zapra- 
covat«, aby všechny problémy nové Soustavy dobře 
zviádl a uváděl do praxe. Nelze však souhlasit s tako- 
vým výkladem, jako by všichni, kdo pracovali v pod- 
mínkách staré soustavy, na nové úkoly nestačili, a proto 
prý musí být vyměněni. Zastáncům takového názoru mů- 
žeme položit otázku: a kdo už pracoval v nových pod- 
mínkách řízení, že v něm bude mít společnost záruku 
dobré práce? Tak bychom se nikam nedostali. Nová sou- 
stava začíná teprve působit, rodí se nové podmínky pro 
práci, vytvářejí se nová kritéria pro hodnocení lidf. Toho, 
kdo na nové úkoly nestačí, odsune život nemilosrdně 
na vedlejší kolej, ale ne podle toho, že pracoval ve 
staré nebo v nové soustavě, ale podle výsledků v práci. 
Měřit jen podle toho, žes pracoval na vedoucím místě 
při staré soustavě, a proto nemůžeš pracovat v nové, 
to je nesprávné měřítko, je to výraz člrého subjektli- 
vísmu, který tak ostře — a nejen v kádrové práci — 
strana odsuzuje. 


V období mezi XII. a XIIL sjezdem strana pr 
svoji vedoucí úlohu pří řízení národního As 
S upřímnou otevřeností, pravdivě, bez příkras a nic neza- 
krývajíc, ukázala členům strany a všem pracujícím jak 
úspěchy, tak | obtíže našeho hospodářského rozvoje. T 
umožňuje sjednocovat síly strany a společnosti řek : 
ny vybudovat pevnou hospodatskou n 
a stabiln 
K ona oporu dalšího rozvoje socialistického Česko- 
Delegáti XIII. sjezdu KSČ budou fi 
konalování metod stranického ss, Pon: z00> 
doucí úlohy strany věnovat mimořádnou pozorn = ve- 
ve zlepšování řídící úlohy strany a v Její uší Po 


na všech místech je záruka rychlejší realizace nové sou- ' 


stavy řízení a plánování a ús 

pěšného přechod 
zívnímu, harmonickému ro u k Inten. 
ství. tvoji celého našeho hospodář. 
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ING. BOHUMIL SUCHARDA 


Při uplatňování nové soustavy říze- 
ní jde v současné etapě o prvé kroky 
jejího postupného uvádění v život. Je 
to nutné zdůraznit proto, že hovoří- 
me-lí dnes o nutností urychlené rea- 
lizace cílového řešení nové soustavy, 
podtrhujeme tím význam faktoru 
času pro rozvoj naší ekonomiky a 
pro řešení problémů její Iintenzifika- 
ce. Zavádění nové soustavy urychlu- 
jeme ne pod vlivem subjektivních 
úvah a přání, ale proto, že samotný 
vývoj naší ekonomiky 1 její stav sí 
to objektivně vynucují. 

Novou soustavu řízení nemůžeme 
odtrhnout od stranické direktivy, 
orientující celé hospodářství na in- 
tenzívní rozvoj. Je třeba energicky 
odmítat názory, jako by se nová sou- 
stava na kterémkoli stupni řízení 
mohla posuzovat odtrženě od celého 
procesu intenzifikace. Je falešné do- 
mnívat se, že samostatným úkolem 
je zavedení nové soustavy a druhým 
samostatným úkolem je proces intenzi- 
fikace hospodářství. Uplatňování nové 
soustavy řízení a její rozvíjení a 
prohlubování úzce souvisí s celkovým 
rozvojem hospodářství a jeho inten- 
zifikace a tvoří výraznou jednotu. 

V tomto směru vyznívají i podkla- 
dy k XIII. sjezdu strany, v nichž se 
uvádí, že zavádění nové soustavy ří- 
zení je nástrojem k prosazení vyšší 
efektivnosti národního hospodářství. 
Nová soustava a ekonomický pro- 
gram tvoří nedílnou jednotu. Dokla- 
dem správnosti této teze je vývoj 
uplynuiých let. Je správné čerpat 
zkušenosti z vývoje v tomto období 
ne samoúčelně, jako úvahu pro úva- 
hu, analýzu pro analýzu, ale aby- 
chom viděli, jakým způsobem se 
orientovat v procesu | intenzifikace 
v jednotě s uplatňováním nové sou- 
stavy řízení. Je to důležité proto, 
abychom se vyvarovali situace, v níž 
právě založené nežádoucí tendence 
rozvoje £ v plánu samém by nám 
8 zvrátily sebelepší záměry. Takový ne- 


žádoucí vývoj signalizují např. stále 
neutěšené poměry ve výrobní spo- 
třebě. Vždyť např. na 1 Kčs národního 
důchodu bylo potřeba v roce 1963 
vynaložit ve výrobní spotřebě 1,17 Kčs. 
V roce 1964 ale už 1,23 Kčs a v roce 
1965 už 1,27 Kčs. Je třeba říci, že 
vývoj zhodnocovacího procesu, tak 
jak se jeví ve výrobní spotřebě i v le- 
tošním roce, svědčí stále o čet- 
ných rysech pokračujících tendencí 
extenzívního rozvoje. Výrobní spo- 
třeba má nadále vzestupnou tendencí 
a finalita výroby naopak klesá 
z 37,7% celkového odbytu vw roce 
1985 na 37,5 % v prvním čtrtletí 1966. 

Jde přitom celkově o souvislosti, 
které přímo i nepřímo vyvolávají nut- 


nost nově posuzovat mnoho základ- . 


uích otázek rozvoje. Jak se tedy dí- 
vat např. na pojetí otázek stability 
plánu a rozvoje? Stabilita plánu není 
jen záležitost pouhého přání. Závisí 
především na tom, jakou výší efektiv- 
nosti a intenzifikace rozvoje založí- 
me do celého národohospodářského 
plánu. Dochází tu často k nedorozu- 
mění. Je např. mylný názor, že ideá- 
lem stability je to, že »dostanu plán 
na pět let a chci v klidu pět let 
vyrábět«. To je z hlediska prudké- 
ho rozvoje vědeckotechnické revolu- 
ce ve světě přinejmenším velké ne- 
dorozumění. Stabilní plán může být 
stabilní jen tehdy, jestliže s velkou 
pohotovostí umožní aplikovat a pře- 
nést do výrobních záměrů všechno, 
co nepřetržitě podporuje hlediska 
elektivnosti a tím i hlediska stability. 
To samozřejmě znamená oprostit se 
od takových představ, že stabilita je 
něco statického, mechanického, Co se 
může jenom založit, aniž bychom 
mysleli na hlediska efektivnosti a in- 
tenzifikace v dynamickém pojetí. 

Při uplatňování zbožně peněžních 
vztahů a působení trhu a jeho vy- 
užívání to rozhodně neznamená sní- 
žení významu plánu či snížení úlohy 
a odpovědnosti centrálních orgánů 


při řízení ekonomiky. Úloha plánu 
i úkoly centrálních orgánů se dostá- 
vají na jinou úroveň, do jiné polohy 
a kvality. V nových podmínkách mnsí 
centrální orgány tvořivě hledat, jak 
v souladu s cíli národohospodářské- 
ho plánu ovlivňovat rozhodování pod- 
niků, a to především ekonomickými 
nástroji a ne administrativnímí ces- 
tami. Uplatňování ekonomických ná- 
strojů přes odvody státnímu rozpo- 
čtu, úvěr, úrok, odpisové normy až 
po ceny a odměnu za prácí znamená 
v podstatě výrazné konkrétní zvýšení 
úlohy peněz a peněžních kategorií 
v celé soustavě řízení. 


Ekonomické nástroje však musí 
působit v celém svém komplexu. To 
znamená ne izolovaně, ale v plné jed- 
notě. V tom je právě nutno prokázat 
tvořivý um řídících orgánů všech 
stupňů, na | závodech, | podnicích, 
v centrálních orgánech — jak účin- 
ně zabezpečovat uplatňování a koor- 
dinaci ekonomických nástrojů a je- 
jích komplexního působení. 


Velmi názorně to je vidět, jestliže 
vezmeme takový nástroj jako jsou 
garancie. Jestliže tuto instituci neza- 
sadíme do celého bloku ekonomtc- 
kých nástrojů, jestlíže pro ni nevy- 
tvoříme celkové klima v ekonomic- 
kém řízení, pak uděláme z garancie 
vyloženě administrativní nástroj. Ga- 
rancie se uplatňovaly už v předcho- 
zích etapách řízení. jestliže však 
vezmeme např. samotný fakt, že na 
konci roku docházelo k mechanické- 
mu zúčtování se státním rozpočtem, 
kde všechny důsledky garancií se 
nakonec přenesly k tíži společnosti, 
je přirozené, že nemohly zabrat. Pla- 
tí to tím spíše, jestliže navíc nebyly 
ani svázány v zájmu zvýšení zainte- 
resovanosti nebo odpovědnosti na 
úrovní podniku, závodu či samotných 
jednotlivých kolektivů a jednotlivců. 
Proto je tak důležité ekonomické ná- 
stroje užívat, vy jejich souboru, v je- 


jich komplexním působení, a nikoli 

izolovaně. ) 
Nesmírný význam koordinace eko- 

nomických nástrojů vyplývá i z opáa- 


tření pro podporu strukturálních 
přeměn. Není-li působení ekonomic- 
kých nástrojů koordinováno, vzniká 
nebezpečí, že jeden ekonomický ná- 
stroj může vyřazovat druhý. Jestliže 
je např. nesprávně stanovena cena, 
pak v úvěrech, ve mzdách či v jiných 
nástrojích marně prosazujeme pod- 
poru vysoce efektivní a potřebné vý- 
roby. je proto nutné používat eko- 
nomických nástrojů | frontálně | a 
přitom je koordinované zaměřit jed- 
ním směrem. Koordinace ekonomic- 
kých nástrojů a jejich používání 
v tomto směru není jen úlohou cen- 
tra nebo některého orgánu, ale. je 
neoddělitelnou součástí činností kaž- 
dého stupně řízení jako předpokladu 
účinnosti jeho metod řízení. 


Po této stránce jsou ekonomické 
nástroje navíc základními převodní- 
mi pákami mezi centrem a podniky. 
Na úrovní jejich využívání jednotli- 
vými stupni řízení bude záviset, jak 
podniky budou vyrábět, jaký budou 
mít zájem o rozvoj techniky, o využí- 
vání základních fondů či oběžných 
prostředků, o zavádění nových výrob- 
ků, prostě o celý rozvoj výroby a její 
efektivnosti. 

Smysl nové soustavy řízení se pro- 
jevuje v tom, že ekonomické nástroje 
se nepřizpůsobují úrovni hospodaření 
jednotlivých podniků, ale naopak — 
podniky se mají podřídit jednotnému 
působení ekonomických nástrojů. To 
je veliký a podstatný rozdíl ve vzta- 
zích mezi centrálními orgány a chuz- 
rasčotní sférou proti stavu v dřívěj- 


ších podmínkách řízení.  Důsledné 
uplatnění této zásady patří základ- 
ním hlediskům i v procesu urychlené- 
ho zavádění nové soustavy. 


Ekonomickými nástroji tudíž vy- 
tváříme určitá pravidla pro rozhodo- 
vání podniků, které budou přirozeně 
reagova' na tato pravidla z hlediska 
vlastní hmotné zainteresovanosti, a 
to jak podnikové, tak osobní. Jestliže 
ekonomické nástroje skutečně zabez- 
pečují soulad mezi zainteresovaností 
podniků a záměry centrálního plánu 
a jestliže jejich konstrukce bude 
správná, bude splněn také | jeden 
z hlavních záměrů nové soustavy, 
který je vyjádřen tezí, že všechno, 
co je výhodné pro společnost, musí 
být výhodné pro podnik, pro jeho 
kolektivy, dílny i jedince a naopak. 
Kdyby působením ekonomických ná- 
strojů nebyl tento soulad mezi zájmy 
centra a podniků zabezpečován, pak 
by bylo nutno změnit | konstrukci 
konkrétních ekonomických nástrojů, 
a nikoli planě kritizovat podniky za 
to, že jednaly tak, jak odpovídalo 
předpokládanému působení ekonomic- 
kých nástrojů. Jestliže bychom v ze- 
mědělství dali podnět v cenách k to- 
mu, aby se podpořilo pěstování a 
výroba semen, potom nemůžeme ni- 
komu vytýkat, že větší plochy se vě- 
novaly semenům, protože jsme přímo 
v ekonomických podnětech, tzn. v ce- 
nách, tento zájem záměrně vyvolali. 
Jestliže to chceme napravit, je potře- 
ba, abychom se zaměřili na to, jak 
změnit uplatněné ekonomické nástro- 
je. Tím je zároveň zvýrazněna úloha 
ekonomických nástrojů ve spojitosti 
s morálními faktory a je nesporné, 
že v souladu s linií zreálnění se tím- 
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to směrem občanské záměry a mo- 
rální faktory v jednání socialistic- 
kých hospodářů právě prostřednic- 
tvím ekonomických faktorů nepoměr- 
ně líp podpoří, neboť jde o jednotu 
působení ekonomických nástrojů a 
morálních faktorů. 

Při uplatňování nové soustavy je 
stejně tak třeba zdůrazňovat a prosa- 
zovat to, že jde o jednotu soustavy 
řízení od orgánů centra až po dílny 
na závodech. Je to jeden ze základ- 
ních předpokladů úspěchů nové sou- 
stavy řízení. Ne náhodou ty podniky 
a závody, které uplatňovaly ve vý- 
robní organizaci a v účetní evidenci 
princip střediskového © hospodářství, 
dosahovaly nepoměrně lepších vý- 
sledků už v etapě loňských experi- 
mentů. 

Jde totiž o to, aby se tvořivě uplat- 
nily zbožně peněžní zásady a vztahy 
i uvnitř podniků a závodů. Na této 
úrovni vlastně zabezpečujeme důsled- 
ně to, oč dávno usilujeme — prin- 
cipy vnitropodnikového  chozrasčotu. 
Je to předpoklad objektivizace i pro 
odměňování podle zásluhy výrazným 
a důsledným diferencováním odmě- 
ny za dobrou a méně kvalitní prá- 
ci, za přínos kvalifikované a nekvali- 
likované práce. Je to však i cesta, 
jak důsledně uplatňovat v rámci této 
diferenciace hmotnou | odpovědnost 
za špatné výsledky, za nízkou kvalitu 
či zmetky. 


Jestliže máme stále ještě řadu dí- 
len nebo provozů, kde se neprojevu- 
je dostatečný zájem pracovníků o to, 
jak se hospodaří, s čím se hospodaří, 
za kolik se vyrábí apod., pak to je 
mimo jiné i proto, že tyto hospodáře 
k tomu nevyzbrojujeme potřebnými 
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znalostmi. Když mluvíme a pracující- 
mi či jejich mistry nebo vedoucími, 
přesvědčujeme se, že málokde lidé 
vědí, kolik stojí dílec, který obrábějí, 
kolik stojí stroj, na kterém pracují, 
kolik stojí néstroj, kolik stojí každá 
minuta prostoje, když stroj zahálí 
nebo jde naprázdno atd. To platí 
o všech druzích výroby. 

Je hrubý prohřešek vůči nové sou- 
stavě myslet si, že můžeme v pod- 
mínkách dílen uebo v podmínkách 
jednotlivých provozů obstát, aniž by 
pracující znali základní věci hospu- 
daření týkající se zbožně peněžních 
vztahů uplatňovaných právě uvnitř 
podniku, mezi jednotlivými středisky. 
To je principiální záležitost, a jestliže 
nerozdělíme úkoly i z hlediska zain- 
teresovanosti až na pracovníky na 
jednotlivých pracovištích, márně po- 
tom od nich požadujeme odpovídající 
výsledky. 

Je velkou odpovědností všech ve- 
doucích pracovníků, aby dokázali do- 
vést principy nové soustavy řízení až 
na jednotlivá pracoviště, aby hovořili 
k pracujícím pomocí konkrétních fakt, 
vyplývajících z dílenských plánů, z vý- 
robních programů, z prémiových řá- 
dů o tom, jaká je konkrétní zainle- 
resovanost jednotlivých středisek na 
dosažených výsledcích. Je to odpovětu- 
nost o to větší, že každý zájem 0 otáz- 
ky hospodaření a hospodárnosti je 
významným podnětem k celkové či- 
norodé aktivitě na pracovištích. je 
potvrzenou zkušeností, že se tu pro- 
jevuje 1 přímý vztah k aktivitě ve 
stranické a odborové práci. Organizá- 
torská práce může být úspěšná tel- 
dy, jestliže V podmínkách konkrét- 
ních. podniků | dovedeme | slaďovat 
vztahy mezi jednotlivými středisky a 
mezi jednotlivými provozy, jestliže 
v nich respektujeme hlediska zain- 
teresovanosti a jestliže v nich prova- 
zujeme správné ekonomické vztahy 
v jednotě s morálními faktory. 

Jako na jedné straně jde o odpo- 
vědnost za vytvoření celkových před- 
pokladů a podmínek pro podporu 
socialistické podnikavosti, tak na dru- 
hé straně jde o konkrétní vyjádření 
jednoty vztahů  chozrasčotní sféry 
k celé makrostruktuře a odpověd- 
nosti vůči ní. Chtěl bých to doku- 
mentovat na příkladě. Vezměme ob- 
last výroby hnojiv, kde ztrácíme roč- 
ně přímo | nepřímo obrovské hnd- 
noty, protože nejsou dodávána plá- 
novaná hnojiva pro poruchy na zaťfí- 


zeních dodaných z dovozu 1 z naších 
závodů. Z hlediska hospodářství jde 
o základní proporce. Výpad totiž tá- 
dově mění vztahy mezí odvětvími. 
A( chceme nebo nechceme, je tím 
vynucována úplně jiná strukturu, 
neboť důsledky tohoto stavu znamo- 
naly nahrazovat konkrétně hnojiva 
či zemědělské dovozy novými vývazy 
ze strojírenství, ze spotřebního prů- 
myslu atd. ke škodě vnitřního trhu 
i ke škodě našich investic, naší tech- 
niky. Nemůžeme totiž vyvézt cokulí, 
ale jen tu nejlepší techniku namísto 
toho, abychom jí, podle původních 
záměrů, vybavílí vlastní závody. 

Jednota vztahů k makrostruktufe 
platí neúprosně. Tato jednota, zací- 
nající v kvalitě práce, má tvrdé zó- 
konitosti, nutně | ovlivňuje vztahy 
v proporcích 1 v celé makrostruktuřa, 
v tvorbě i užití národního důchodu. 

Ze zkušeností z dosavadního uplat- 
ňování nové soustavy je třeba vytě- 
žit také to, že nová soustava a uplat- 
ňování ekonomických nástrojů neví 
nějaké privilegium určitého útvaru 
v podniku, ale musí působit i při po- 
třebné dělbě práce jako celek, v plné 
jednotě celého řízení. Ekonomické 
nástroje a jejich uplatňování se musí 
prolínat v práci všech útvarů, v myš- 
lení všech hospodářských pracovníků. 
Jestliže vedoucí pracovníci, technici 
a výrobní organizátoři včetně mistrů 
se domnívají, že ekonomický nástroj 
není jejich nástrojem, nemohou uspět 
v řízení. Nikdo — mistrem v dílně 
počínaje — není s to účinně řídit, 
jestliže neví, jaké ekonomické nástro- 
je má k dispozici, jaký je jeho fond 
odměn, jak se tvoří, jaká je zainte- 
resovanost na výsledcích, na úspo- 
rách materiálu, na kvalitě výroby 
apod. 

Nová soustava vnáší ekonomické 
myšlení do práce a vynucuje si, aby 
nebylo 'ediného vedoucího pracovní- 
ka, ekonoma, jediného technika, jedí- 
ného pracovníka, který by myslel 
bez čísel, který by pracoval bez kal- 
kulace. Je opět velikým nedorozumě- 
ním, jestliže ještě v této době ředitel 
závodu považuje znalosti o výsledcích 
hospodaření jen za věc ekonomické- 
ho pracovníka, jestliže vedoucí výru- 
by považuje kritéria zainteresovanos- 
ti pracujících jen ze věc útvaru prá- 
ce a mezd atd. Potom nepřekvapuje, 
že na takových závodech se zásady 
nové soustavy neuplatňují. Nemůže 
pak překvapit ani to, že řada kolek- 


tivů zná smysl nové soustavy stále 
jen obecaě, nechávají-lí se vůbec stra- 
nou organizační a výchovné melody 
po způsobu »na to přijdeš sám«. 

Často je ovšem pohodloější neřítit 
se ekonomickými cestami, vytvářet 
zdénlivě bezkonfliktní stav a [alet- 
nou idylu. Ale takové bezkonfliktní 
stavy na pracovištích nepotřebujeme, 
potřebujeme aaopak atmosléru vzlo- 
hů vzájemné náročnosti. Jestliže +© 
v etapě exienzívního rozvoje rozšířil 
a uplatňoval nešvar »každému vyha- 
vět«, »$ nikým sl to nerozházet«, po- 
žadavek intenzifikace rozvoje tomi 
naprosto © neodpovídá. Intenzifikace 
vyžaduje optimalizaci a optimalizace 
znamená, že se musím rozhodnost 
pro to, co je oejvýhodnější. A to 
znamené rozházet si 1o« případné 
tam, kde to není výhodné. Jestliže 
se hovoří o vědeckostl řízení a jest- 
liže voléme po optimalizaci, znamená 
to rozhodnout se i pro možoasti kon- 
[liktů, ale zároveň hledat cesty, jsk 
je správně řešit, protože je právě 
v silách socialistické společnosti tt- 
šit je úspěšně. Novou soustava říze- 
ní © uplatňovéní jejích  ekonomic- 
kých nástrojů nelze oddělit od poli- 
tickovýchovné činnosti. Nová sousie- 
va nesnáší | formalismus. | Jestliže 
v minulosti bylo možno něco »jaksl 
zdůvodnit«, něco »jaksi vymluvite, 
pak nová soustava prostě nepřipustí, 
abychom něco např. jenom formálně 
v kalkulaci »upravili«. Plně platí 
zásada opravdu si »vydělate. 

Znamená to také zcela jiný přístup 
k analytické práci. Nelze, aby celý 
»ekonomický um« spočíval v tom,?* 
něco zdůvodníme a vysvětlíme, ič 
dobře »vybrousíma« komentář nebo 
komplexní rozbor výsledků a při: 
tom nešvary a nedostatky zůstanov 
nedotčeny. Jde vesměs o otázky, kle 
rým pracující rozumějí a které vy 
znívaly výrazně 1 v předsjezdovém 
jednání. 

Všem nám jde o základní otázky 
celého rozvoje socialistické společ- 
nosti. Jestliže na kterémkoli stupni 
uplatňujeme dobře plánovací a eko- 
nomické nástroje, podpoříme o to vl“ 
účinnost celé šíře morálních faktorů. 
Podpoříme je právě tím, že umožní- 
me, aby to, co lidé dělají z oddanosti, 
obětavosti atd., nalezlo nakonec vě 
dle životoího či pracovního uspok“ 
jení | odezvu ve sťóře hmotných lak- 
torů, podpořilo | další perspektivy 
v práci i celém životě. 
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Žijeme ve stadiu socialistické 
společnosti, kdy většina základ- 
ních sociálních přeměn byla již 
uskutečněna a kdy naléhavě vy- 
stupuje úkol plně využít dosaže- 
ných výsledků a všech vnitřních 
sil socialismu k jeho dalšímu vý- 
voji. 

Dialektika socialismu je kvali- 
tatlvně odlišná od období pře- 
chodu; je výsledkem ekonomíc- 
kých a politických změn, které 
uskutečnily lidové masy, osvobo- 
zené od tlaku kapitálu a pod ve- 
dením strany, která našla teore- 
tickou 1 praktickou | formulaci 
konkrétní socialistické výstavby 
v Československu. Z určitého hle- 
diska můžeme soclalismus pova- 
žovat za realizací ideje, kterou 
strana vyvodila z poznané rozpor- 
ností minulé etapy a pro kterou 
získala masy v každodenní pře- 
svědčování a organizátorské práci. 
Uskutečnila se jedna fáze historic- 
ké úlohy dělnické třídy, jedna eta- 
pa lidské emancipace. Socialismus 
se stal objektivním procesem, kde 
V nových vztazích se vzájemně 


"Ovlivňuje ekonomická, politická 


i ldeologická oblast a novým způ- 

sobem se prosazuje společenská 

zákonitost 1 možnosti uvědomělé- 
ho působení. Vedoucí úloha stra- 

rá a uskutečňuje v nových vzta- 
ch. 


STRANA 
SJEDNOCUJE VĚDU 
S AKTIVITOU 
MAS 


Síla | lenlnismu, komunistické 
strany byla vždy v tom, že přistu- 
povala k dosaženému stavu revo- 
lučně, z hledíska jeho příští změ- 
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ny. Komunistická stranickost za- 
hrnovala vždy analytické zhodno- 
cení objektivních společenských 
procesů, nalezení směru jejich 
dalšího vývoje, odhalení hybných 
1 retardujících sil a také aktivi- 
zaci mas k bojí za rychlejší spo- 
lečenský pohyb. Jednota teorle a 
praxe se stala stěžejní myšlenkou 
leninismu, protože lid mohl osvo- 
bodit sám sebe jen tehdy, byl-li 
organizován a současně veden 
reálnou představou budoucnosti. 

V socialismu se podstatně změ- 
nily podmínky společenského ži- 
vota, ale nezměnila se podstata 
leninismu. Je nadále platnou revo- 
luční ideologií právě tím, že 
v reálných společenských vztazích 
zjišťuje jejich skrytou zákonitost 
a ua jejím základě formuluje cíle 
pro aktivní jednání mas. Komu- 
nistická strana, která se touto 
ideologií řídí, musí v neustále se 
proměňující skutečností soclalis- 
mu hledat odpovědí na otázky 
dneška v přítomností 1 budouc- 
nosti. Její postavení společenské- 
ho předvoje ústí v nejobtížnější 
úkol: ne pouze zjíšťovat jednotlivé 
procesy ve společenském pohybu, 
ale syntetizovat je a komplexně 
je hodnotit především v jejich 
celkovém sociálním vyústění. 

Socialistická realita prokazuje 
dnes svou objektivitu | zejména 
v oblastí ekonomiky, a to neče- 
kaně — tam, kde nejsou respekto- 
vány její vnitřní souvislosti — 
i očekávaně: od lednového zase- 
dání ÚV KSČ v roce 1965 v řadě 
experimentujících závodů a pod- 
niků se prověřují zásady nové 
soustavy řízení národního hospo- 
dářství a přinášejí řadu poznatků 
umožňujících hlouběji postihnout 
probíhající procesy. V různé míře 
se také ukazují objektivní důsled- 
ky socialismu 1 v sociální struktu- 
ře socialismu, v oblasti politické 
a Správní i v ideologické sféře. 
Jednání lidí, soclálních skupin 
i jednotlivců v politice a zejména 
projevy jejich vědomí jsou sice 
základně určeny jejich materiál- 
ním postavením, ale řada dalších 
faktorů je modifikuje a ovlivňuje 
a různé souvislosti zvýrazňují ne- 
bo zamlžují jejich projev. 
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Dosažený stupeň rozvoje výrob- 
ních sil a ekonomických vztahů 
tvoří objektivní základ dalšího 
vývoje společnosti. V něm jsou 
obsaženy reálné možností i meze 
dalšího © společenského | pohybu. 
Teze k XIII. sjezdu strany zdůraz- 
nily nutnost chápat soctalismus 
jako relativně dlouhodobou etapu 
našeho vývoje a tedy zkoumat, 
poznávat a prověřovat jeho vnitřní 
dialektiku. Je to dialektika dyna- 
mického vývoje už proto, že ústí 
ke komunistické perspektivě. 
Právě proto je nutné pečlivě vážit 
všechny © společenské | tendence 
z hlediska jejich sociální progre- 
slvlty V určitém Časovém úseku a 
vzájemné návaznosti. Uplatnění 
základní zásady socialismu »kaž- 
dý podle svých schopností, každé- 
mu podle jeho práce« musí mít 
v různých vývojových fázích svou 
konkrétní podobu právě "vzhledem 
k možnostem, které byly vytvoře- 
ny dosavadním vývojem. Vodítkem 
je známá Leninova myšlenka, že 
o vítězství společenského řádu na- 
konec rozhoduje společenská pro- 
duktivita práce. Z toho je nutno 
vyvodit vždy konkrétní závěry — 
např. o vztazích částí národního 
důchodu určených pro uspokojení 
krátkodobých či | dlouhodobých 
potřeb hospodářství, o růstových 
relacích uspokojování | osobních 
potřeb z odměn za práci čl ze 
společenských fondů atd. 

Společenská zákonitost soclalis- 
tického vývoje má vždy svou kon- 
krétní tvář — ovšem optimální 
relace se automaticky neprosadí 
právě tak jako k jejímu adekvát- 
nímu vystižení nepostačí obecná 
znalost budoucností a víra v »ne- 
omezené možnosti«, 

Poznání konkrétní podoby příští- 
ho společenského vývoje je otáz- 
kou vědeckého zkoumání jeho jed- 
notlivých oblastí a výsledků spo- 
lečenské praxe. Závěrem je pak 
programová formulace příštích vý- 
vojových směrů, která zahrnuje 
reálnou představu sociálních 
důsledků příštích změn a dává 
poznatkům podobu cílů, jichž je 
možno dosáhnout aktivním jedná- 
ním mas. 

V této cílové formulaci optimál- 
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ních směrů socialistického vývoje 
se nejzřetelněji a také společen- 
sky nejzávažněji uskutečňuje ve- 
doucí úloha strany. 


POLITICKÁ STRÁNKA 
VEDOUCÍ ÚLOHY 
STRANY 


Komplexní přístup strany ke 
společností je možné zhruba Vy- 
mezit tím, že soustřeďuje svou po- 
zornost na sociální efekt všech — 
ekonomických, politických, tdeolo- 
gických — přeměn, k nimž ve 
společnosti dochází. Postavení a 
jednání sociálních skupin, jejich 
výraz ve fungování společenských 
institucí a tedy též člověk jako 
výraz společenských vztahů, jeho 
prostředí, životní styl a zájmy,to 
je průsečík, v němž se protínají 
a projevují společenské procesy. 

Pro komunistickou. stranu. je 
tedy např. vědeckotechnický roz- 
voj nejen problémem výroby a 
výzkumu, ale problémem. nové 
společenské diferenciace a soclál- 
ní mobility, nového vztahu fyzické 
a duševní práce, otázkou nových 
relací ve struktuře věd, nové 
skladby poznatků v myšlení lidí a 
tedy 1 jejich měnících se postojů. 
Stadium, jehož dosáhne společ- 
nost postavená na vyšší materiál- 
ně technické základně, je nutně 
určeno nejen jí samou, ale bude 
tvořít nový komplex sociálně eko- 
nomických, politických a 1deolo- 
gických souvislostí. Pojem vyspělé 
socialistické © společností | tento 
komplex zahrnuje, ale jednotlivá 
určení tohoto pojmu bude nutné 
neustále upřesňovat »za pocho- 
du«, teoretickou analýzou praxe. 

Ve společenské úloze strany se 
kříží dva požadavky: požadavek 
teoretického poznání a požadavek 
praktického vedení lidí, kdy vý- 
sledky jednoho jsou kKorigovány 
druhým. Praxe klade úkoly pro 
vědecké poznání, ale současně ne- 
ustále mění objekt teoretického 
zkoumání; teorie | stále | znovu 
zkoumá | Správnost | praktických 
postupů, vytváří hypotézy, ale sku- 
tečnost bezprostředně nemění. 

Stranu nemůžeme. ztotožňovat 
ani s vědeckou institucí orlento- 
vanou na dílčí speciální výzkum, 
ani ji redukovat na společenskou 
organizaci, která ve své činnosti 
především sleduje aktuální potře- 
by okamžiku. Strana svou struktu- 
rou, která ji spojuje se všemi úse- 
ky společenského | života, svým 
složením i požadavky, které klade 


na své členy, organizace a orgány, 
vytváří optimální podmínky pro 
syntetizující poznávací 1 masovou 
organizátorskou činnost, ale může 
ji realizovat jen v sepětí S »pro- 
fesionální« vědou na jedné straně 
a v trvalém kontaktu s organizo- 
vanou masou pracujících (se spo- 
lečenskou a státní soustavou) na 
straně druhé. 

V tomto sepětí je síla strany — 
předvoje společností — a také 
jedna z jejích hlavních funkcí: 
podněcovat rozvoj vědy a poznání, 
dosahovat, aby se staly majetkem 
mas, organizovat uvědomělou tvo- 
řivou praktickou | činnost. lidí. 
V této podobě se v současných 
socialistických podmínkách usku- 
tečňuje © známá | charakteristika 
strany — být živým spojením děl- 
nického hnutí s vědeckým socia- 
lismem. 

V oblasti výroby se kumulují 
otázky bezprostředního materiál- 
ního standardu společnosti a ná- 
leží jim nutně prvořadá aktuální 
pozornost. Postupná konsolidace 
a rekonstrukce našeho hospodář- 
ství vyžaduje jak racionalizací vý- 
roby, tak plné využívání kapacit 
a základních zdrojů, nutné struk- 
turální změny v průmyslu, moder- 
nizaci zemědělství, soustředění vě- 
deckovýzkumné základny na nosné 
obory a plné využití vědeckých 
a technických | poznatků. Čes- 
koslovensko musí též zaujmout ťa- 
kové místo v mezinárodní dělbě 
práce, které plně využije jeho 
výrobní možnosti a současně mu 
umožní podílet se efektivně na in- 
ternacionálních úkolech světové- 
ho rozvoje socialismu. Směry ta- 
kového vývoje — vědecky podlo- 
žené a materlálně zajištěné — 
musí mít celospolečenskou závaz- 
nost a autoritu. 

Teze k XIII. sjezdu seznámlly 
celou našl společnost se základní- 
mí hospodářskými úkoly. Výsled- 
ky výzkumné práce 1 výsledky li- 
dové diskuse se stanou základem 
sjezdových rozhodnutí, usnesení 
sjezdu se Stanou programem Spo- 
lečenského jednání, bází pro prak- 
tickou řídící a organizující čin- 
nost, pro aktivitu komunistů a 
všech pracujících.. 

Strana přijetím hlavních směrů 
své hospodářské politiky přistu- 
puje k ekonomice tak, jak to od- 
povídá jejímu společenskému 
poslání — z pozic celospolečen- 
ského, politického hodnocení a ře- 
šení soctálního pohybu. Při de- 
terminující roll. ekonomiky. je 
v souhrnu společenských přeměn 
ekonomická | aktivita | nástrojem, 
jímž lidé mění historické podmín- 
ky své existence, své skupinové 
začlenění, vztahy své vzájemné 
vázanosti. Velké sociální skupiny 
vzniklé v důsledku materiálních 
(ekonomických) potřeb společen- 
ského vývoje jsou hlavní formou, 
v níž lidé vytvářejí své vztahy ke 
společnosti jako celku a též jl 
mění. Tyto vztahy, které marxis- 
mus-leninismus určuje jako pod- 
statu politiky, jsou nejen koncen- 


trovaným výrazem ekonomiky, ale 
1 centrální oblastí pro řízení so- 
clálního pohybu vůbec. 
Zdůrazňuje-li naša strana, že 
v dané chvíli vystupuje do popředí 
především politická stránka její 
vedoucí úlohy, znamená to tedy, 
že se orientuje právě na rozhodu- 
jící místo společenského pohybu. 
Takto chápaná politika je přímo 
svou podstatou reálně  humanis- 
tická, protože vidí přeměnu 4 
osvobození člověka jeho vlastni 
činností jako cíl společenského 
vývoje. Konkrétně pojatý huma- 
nismus zde ovšem spadá v jedno 
s nutností maximálně přesně určit, 
v jakých reálných formách se 
může uskutečnit vlastní aktivita 
lidí, komu, kde a jak náleží po- 
suzování, kontrola 1 rozhodování 
společenských | otázek. © Politika 
směřující k člověku je tedy v pod- 
mínkách socialismu politikou 
opřenou © poznání skutečného 
obsahu a funkce socialistických 
tříd, společenské funkce inteligen- 
ce, úlohy, kterou hrají sociální 
vrstvy podle dělby práce, Institu- 
ce, pracovní kolektivy 1 jíné sku- 
plny pří celkovém společenském 
rozvoji. Neboť jen v těchto kvalí- 
tách vystupuje člověk v socialis- 
tické společnosti jako účastník 
společenského dění a jako jeho 
subjekt. Společnost a tedy aní 
strana sl nemůže klást úkol uspo- 
kojit dnes potřeby rozvoje každé- 
ho individua jako »totality vztahů 
a zájmů«, ale může a musí napo- 
máhat vytváření podmínek pro 
rozvoj individua jako účastníka 
sociálních vztahů a svazků a tím 
I pro jeho konkrétní rozvoj. 
Tyto podmínky jsou dnes vyme- 
zeny danou materiální a technic- 
kou základnou, charakterem eko- 
nomických a vlastnických vztahů, 
dělbou práce. Samy vymezují spo- 
lečenskou roli socialistických tříd 
a skupin £ základní strukturu po- 
tické nadstavby. Postavení děl- 
nické třídy, tj. soclální skupiny 
spjaté bezprostředně s materiální 
výrobou a s kolektivním charakte- 
rem práce na půdě celospolečen- 
ského vlastnictví výrobních pro- 
středků, je postavením objektivně 
nejvíce  revolucionizovaným pří- 
štím rozvojem výrobních sil. 
Dělnická třída je maximálně za- 
interesována na další přeměně 
společenských vztahů ve směru 
komunistického vývoje, na překo- 
nání podstatných rozdílů vyplýva- 
jících ze staré dělby práce a na 
tom, aby politická soustava tento 
pohyb urychlovala a odpovídala 
mu. Uznání této objektivně podlo- 
žené sociálně politické funkce děl- 
nické třídy. její vedoucí úlohy, 
pochopitelně nevyčerpává složitou 
dynamiku | progresivního © vývoje 
v jednotlivých oblastech společen- 
ské praxe. Vytvořily se Iniciativní 
a kvalifikované skupiny ve všech 
společenských vrstvách, které při- 
nášejí podněty pro technický, eko- 
nomický, politický a ideologický 
rozvoj společnosti a které tvoří 
jejy socialistické jádro. Tyto sku- 
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piny mají v socialismu daleko 
větší prostor pro aktivní vystupo- 
vání než ve vykořisťovatelské spo- 
lečnosti, ovšem i zde dochází 
k boji nového se starým, K nut- 
nosti překonat konzervativní a ru- 
tinérské postoje. 

Strana právě proto, že se opírá 
o historický zájem dělnické třídy, 
musí zaujímat stanoviska spole- 
čensky progresivní. K tomu má mi- 
mořádné předpoklady právě v tom, 
že je s to svou vlastní zobecňující 
práci podložit sumou dílčích po- 
znatků, které přináší speciální po- 
znání, a opřít jí současně o prak- 
tické výsledky, zkušenosti a názory 
mas. V bojí za nové je ovšem vždy 
východiskem dosažený stav, jeho 
kritická analýza. Kritika překona- 
ného a zaostávajícího má vždy 
svou druhou stránku v obhajobě 
dosažené vyšší kvality vývoje. NA- 
jít odpovídající relaci mezi novými 


potřebami a možnostmi danými: 


kontinuálním kontextem je složitý 
praktický 1 teoretický úkol. I ten 
přináleží především straně, která 
musí odkrývat, nakolik je společ- 
nost přípravena přijímat nové kon- 
cepce, nakolik. jsou tyto koncepce 
ověřeny, neboť se mohou realizovat 
jen prostřednictvím společenské 
lidské aktivity. 

Z různých stran se tedy ukazuje 
spojení vědy a masové aktivity 
ve straně jako základní vztah. 
Schopnost celé strany, od základ- 
ních organizací po ústřední výbor 
analyzovat skutečné vztahy mezí 
sociálními | skupinami, | vytvářet 
reálnou a specifickou | podobu 
hlavních úkolů v celostátním 1 díl- 
čím měřítku a umět na tomto zá- 
kladě získávat lidí pro nutné pře- 
měny — to je zdroj autority stra- 
ny a předpoklad její společenské 
vedoucí funkce. 

V tom žádná organizace ani 
Instituce nemůže stranu nahradit. 
Ze souvislosti rozvoje společnosti 
s celospolečenským procesem po- 
znání a masovou aktivitou však vy- 
plývá i druhá stránka teze: strana 
nemůže a nemá nahrazovat žádný 
z objektivních článků společen- 
ského poznání, řízení a organiza- 
ce. Obě tyto skutečnosti je nutné 
vzít v úvahu přl určování místa 
strany při společenském řízení. 


STRANA 
A SPOLEČENSKÉ 
ŘÍZENÍ 


ES E oz o 
Při zvýraznění vedoucí úlohy 


Strany ve společnosti musíme vy- 
Cházet z toho, že dnešní společ- 
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nost tvoří ve svém celku jednotný 
systém vztahů, který je ovšem slo- 
žitě strukturován a dilerencován. 
Vytvářejí se vzájemné vazby mezi 
výrobně ekonomickou a třídně so- 
ciální strukturou Společnosti, mezí 
fungováním politické soustavy a 
soustavu morálních |. ideologic- 
kých postojů a hodnocení. Systém 
těchto vztahů není již určován 
třídním antagonismem a nevzni- 
kají v něm proto již rušivé vlivy 
jako jeho důsledek. Tento systém 
však není a nemůže být uchráněn 
rušivých vlivů, pokud přicházejí 
zvenčí (mezinárodní souvislosti) a 
je neantagonisticky rozporný 
v důsledku měnících se společen- 
ských potřeb i možností je uspo- 
kojit (rozpor zájmů). 

Základní socialistická | jednota 
zájmů společnosti umožňuje, aby 
byl vybudován systém řízení, který 
by složitost společenských sou- 
vislostí vyjadřoval a podchycoval 
a Současně vylučoval rušivé vlivy 
tím, že využívá  samoregulační 
schopností společenského systému 
a jeho jednotlivých oblastí, tj. že 
využívá pružnosti a samostatnosti 
orgánů řídících tyto oblasti a je- 
jich rezerv 1 schopností, aktivity 
a podnětů mas. Z těchto poznatků 
vychází nová soustava řízení a or- 
ganizace národního hospodářství. 
Její myšlenková koncepce musí 
být rozšířena 1 na další oblasti 
společenského života. 

Pří diferencovaném pojetí systé- 
mu společenských vztahů vychá- 
zíme z dynamiky socialismu, z je- 
ho nutného a postupného vývoje 
v komunismus, který je charakte- 
rizován © komplexem | vývojových 
změn. Socialistický systém se ne- 
může pouze reprodukovat na stej- 
né úrovní, ale musí se přetvářet 
v systém nových vztahů. Vyvstává 
proto objektivní úkol stále sledo- 
vat jeho komplexní fungování, 
zjišťovat nové momenty ve vzta- 
ších, hodnotit je z hlediska vyššího 
stadia vývoje a na základě toho 
formulovat perspektivní, etapové 
cíle společnosti. To je úkol, který 
může splnit pouze strana jako or- 
ganizace, která je celou organizač- 
ní strukturou spjata se všemi 
oblastmi | společenského | života, 
s lidmi a jejich zájmy a která 
svým historickým vývojem se stala 
centrem společenské aktivity a 
řízení. 

Postavení strany je proto Vyme- 
zeno především její funkcí v per- 
spektivním a komplexním hodno- 
cení společenského vývoje, její 
schopností formulovat společenské 
cíle, nalézat vždy optimální re- 
lace uplatněných prostředků, na- 
lézat hlavní úkoly a hlavní články 
působení a mít jasnou představu 
výsledných relací. 

Tím je ovšem dána 1 její spo- 
lečenská odpovědnost. Strana od- 
povídá nejen za správné vytyčení 
hlavního směru vývoje, hlavních 
úkolů a hlavního článku, ale 1 za 
to, zda jsou reálné prostředky pro 
jeho dosažení, za správnost stano- 
vené etapy, kdy cíle bude dosaže- 


no, za správnost vzájemného vzta- 
hu různých řídících struktur (pra- 
vomoce hospodářských a státních 
orgánů, míra jejich samostatnosti, 
otázky centralismu a decentralis- 
mu atd.), za možnosti mas aktivně 


. se účastnit na řízení společností. 


Naproti tomu právě vzhledem 
k uznané diferencovanostl a Sa- 
mostatností společenských řídících 
struktur strana nemůže odpovídat 
za rozhodnutí jednotlivých stát- 
ních, správních a hospodářských 
orgánů. Tyto orgány mají svou 
hierarchickou strukturu se svou 
(i disciplinární) pravomocí a od- 
povědností, kterou strana nepřeji- 
má a také nezasahuje do operativ- 
ních opatření orgánů. Mají svou 
vlastní odpovědnost vůči masám, 
které je volí nebo různými způso- 
by kontrolují. 

Úkolem strany je podněcovat a 
zajišťovat všestrannou. společen- 
skou kontrolu, a to jak obecně, 
tak tím, že Ss ní Spojuje věcnou 
stranickou kritiku a hodnocení 
společenských | orgánů, | hlavně 
však komunistů, kteří v nich pra- 
cují. 

Straně jde tedy | především 
o kvalitu řízení. Těžiště její práce 
je v politickém vedení společností, 
v základních otázkách celospole- 
čenského řízení, kde usiluje a pe- 
čuje o takové vztahy a podmínky, 
Které umožňují prosadit progre- 
sívní, vzestupný vývoj společnosti. 

Jednou ze škodlivých představ, 
přežívající ještě z buržoazní parla- 
mentní éry, je stará představa 
»vládnoucí strany«, tedy strany, 
která upevňuje svou »vládu« pře- 
devším obsazováním | klíčových 
míst ve státní správě. Úloha stra- 
ny v socialistické společnosti je 
však mnohem širší, ale také užší. 
Strana jako celek musí určovat — 
jako vedoucí síla společnosti — 
základní vztahy všech společen- 
ských oblastí včetně optimální 
struktury společenské správy, zjiš- 
tovat a doporučovat formy zří- 
zování a pravomoci. zastupitel- 
ských a výkonných státních orgá- 
nů podle potřeb společenského 
řízení a v souladu s rostoucí akti- 
vitou mas. Sama však nemá vý- 
konnou pravomoc ve správě, ne- 
ukládá sankce apod. V určitém 
smyslu tedy hraje konstitutivní 
úlohu vůčí státnímu a hospodář- 
skému systému a nese jako Celek 
odpovědnost za jeho funkčnost. 
Vůči jednotlivým orgánům však 
současně vystupuje kriticky, od- 
haluje chybné metody, aktivizuje 
masy ke kritice 1 účasti na prácí 
státních orgánů. To vyplývá z kom- 
plexnosti | stranického © poznání, 
z teoreticky zdůvodněné a neustá- 
le prakticky upřesňované politic- 
ké koncepce, která umožňuje kri- 
tický postoj strany ke každé spo- 
lečenské organizací a instituci pří 
současné aktivní stranické účasti 
na rozvoji společenské organizace 
vcelku. Stará představa »vládnou- 
CÍ strany« je Spjata s představou 
jakéhosi »zvláštního« vládnoucího 
zájmu Strany, nebo jen jdílčího 
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vládnoucího třídního Zájmu:-V so- 


ctalistické společnosti, kde základ- 


ní zájem na socialistickém vývoji 


„je zájmem „všech existujících. tříd 


a sociálních skupln, je to předsta- 
va neadekvátní, odporující cha- 
rakteru společnosti .( strany samé. 
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STRANICKÉ VEDENÍ 
-POLITICKÉ SOUSTAVY 
SPOLEČNOSTI 


RE 

Politická | soustava | socialismu 
tvoří jednotný a současně diferen- 
covaný systém orgánů státní moci 
a společenských organizací. Roz- 
voj soclalistícké demokracie vyža- 
duje, aby se pří stranickém přístu- 
pu k těmto institucím a organi- 
zacím přihlíželo ke znakům, které 
je specifikují: U orgánů lidové 
moci k jejich charakteru zastu- 
pitelských organizací, u společen- 


"ských organizací k jejich zájmo- 


vému, dobrovolnému charakteru. 
Pouze tak se adekvátně zprostřed- 
kuje stranická koncepce do jed- 
nání orgánů politické soustavy. 
Hlavní tendence rozvoje socialis- 
tické demokracie směřuje k růstu 
úlohy národních výborů a k růstu 
jejich pravomocí při uspokojování 
zájmů mas. Obecným úkolem stra- 
ny (zejména ústředních orgánů) je 
stanovit — na základě analýzy po- 
litické situace — optimální struk- 
turu státních orgánů a formulovat 
hlavní metody jejich práce. Úko- 
lem nižších stranických orgánů 
je pak probojovávat konkrétní 
náplň činnosti státních orgánů 
právě s využitím jejich zastupitel- 
ského charakteru: orientovat plé- 
na státních orgánů na problema- 
tiku potřebnou a živou v místech 
jejich působnosti, na stálé kon- 
takty poslanců a voličů, na akti- 
vizac! občanů; projednávat s ko- 
munisty-poslancí © metody — jejich 
politické práce a zaměřovat je na 
řešení otázek, které | stranický 
orgán v místě vidí jako centrální 
z politického hlediska; hodnotit 


;politáky. 


poslance a "funkcionáře. státních 


orgánů. právě vzhledem, k jejich : 


schopnosti » vyjadřovat: a řešit 
potřeby mas, tedy přihlížet, jak 
poslanc! plní svou funkci zástupců 
lidu a uskutečňovatelů stranické 
Cesta pouhých straníc- 
kých direktiv pro výkonné orgány 
zastupitelských institucí je slce 


jednoduchá, ale odnímá zastupitel- 


ské soustavě její vnitřní dynami- 
ku, tj. tvorbu. rozhodnutí jako 
výraz skutečných tendencí ve spo- 


© lečnosti. Straně musí jít o prosa- 


zení stranických koncepcí v praxi 
státních orgánů, a to vždy V sou- 
ladu s jejích společenským místem 
— jinak se stávají formálnímí a 


formalizuje se 1 obsah stranické , 


politiky. 

Stranická péče o výkonné apa- 
ráty státních orgánů se uskuteč- 
ňuje na jiné úrovní: jednak zpro- 
středkovaně, upozorňováním ve- 
doucích pracovníků a komunistů 
— členů volených orgánů státní 
moci na nedostatky v práci apa- 
rátu. Jednak přímo, prostřednic- 
tvím základních stranických or- 
ganizací v těchto aparátech, které 
musí vycházet z celkové politické 
koncepce strany I z „připomínek 
lidí. 

Problém zlepšení práce státních 
zastupitelských orgánů je do 
značné míry problémem jejích 
pružné reagence na potřeby říze- 
ní, jež se v jevové podobě vždy 
velmi rychle projevují v přípomín- 
kách mas. Tyto připomínky je 
nutné analyzovat, aby se poznala 
reálná podstata dané potřeby; 
k této analýze je třeba státní or- 
gány vést, což však nesporně po 
určítou dobu znamená, že ji bu- 
dou muset provádět i stranické 
orgány v místech, a tak učit této 
metodě 1 lidové orgány. 

Sledovat odraz činnosti státních 
orgánů v postojích občanů k těm- 
to orgánům má velký význam: 
ukazuje na úroveň práce orgánů, 
jejich aparátu a vysvětluje £ míru 
aktivity či pasivity občanů. Je tedy 
nezbytným pramenem Informace 
pro stranické orgány a pro jejich 
kvalifikovanou řídící práci. Tady 
plně platí, že stranické orgány se 
nezabývají operativou státních or- 
gánů (nebo dokonce místo nich), 
ale hodnocením jejich práce a je- 
jich metod. 

Podobně je tomu se stranickým 
vedením společenských | organi- 
zací. 

Dobrovolné společenské a zá- 
jmové organizace jsou nutnou 


formou ' organizování | různých 
vrstev a skupin“ obyvatelstva, 
v nichž se podchycují, podněcují 
a  uspokojují jejich | specifické 
zájmy a potřeby, schopnosti, záli- 
by apod. Tento smysl společen- 
ských organizací je základní, ze- 
jména dnes, kdy účast lidf na 
plnění společenského cíle je dosa- 
hována mj. právě prostřednictvím 
jejich © zvláštních © materiálních, 
kulturních a jiných zájmů. 

Strana tyto organizace respektu- 
je jako samostatné funkční systé- 
my. Jejich struktura musí odpo- 
vídat jejich specifickým úkolům. 
Strana neurčuje, nepředpisuje je- 
jich činnost. Komunisté uvnitř 
těchto organizací, kteří působí 
k sladění jejich cílů a zájmů 
s objektivním zájmem a Cílem 
strany a společnosti, musí vychá- 
zet z potřeb a funkce těchto or- 
ganizací. Strana a její orgány 
umožňují komunistům, aby sl na 
půdě stranických skupin vyměnili 
názory a aby Se sjednotili na spo- 
lečném postupu při důležitějších 
akcích a opatřeních, ke kterým 
dochází ve společenských organi- 
zacích. Současně je také kontro- 
luje, jak plní své stranické povin- 
nosti a úkoly, jimiž byli v těchto 
organizacích pověření. 

V této podobě se může odehrá- 
vat trvalý a souvislý proces vytvá- 
ření názorů lidí, v nichž se budou 
zřetelně prosazovat jejich objek- 
tivní zájmy, jejich zkušenost z or- 
ganlzovaného uskutečňování těch- 
to zájmů 1 soustavný vliv komu- 
nistů pří jejich formování. Tak 
bude stále méně místa pro různé 
iluze, dohady a nesprávné před- 
stavy, které se rodí obvykle mimo 
společenskou praxi. V naší spo- 
lečnosti nemusíme a nepotřebuje- 
me zastírat skutečné, objektivní 
zájmy lidí za clonu ideologických 
iluzí, jak je k tomu nucena buržoa- 
zle. Naopak socialistická realita je 
sama rozhodující a přesvědčující 
determinantou pro | socialistické 
Společenské vědomí. Straně musí 
jít o to, plně rozvinout možnosti, 
které jsou v tomto vztahu obsa- 
ženy: dbát o správné, účelné fun- 
gování všech organizačních člán- 
ků společenského řízení, napomá- 
hat svou Kontrolní činností kritic- 
ké a novátorské aktivitě lidí, 
vysvětlovat podstatné souvislosti 
přítomné 1 budoucí skutečnosti, 
která se vytváří právě jednáním 
lidí a tím, jak ve společenských 
Institucích se uskutečňují jejich 
dlouhodobé, základní zájmy. 


-V soudobé společnosti roste mož- 
nost nejen hlouběji poznávat spuie- 
čenské jevy, ale spolu s tím i na- 
cházet a zdokonalovat páky celospo- 
lečenského řízení. Tím vzniká mož- 
nost v stále větší míře vědomě utvá- 
řet dějiny, které se dosud nejen je- 
vily, ale v mnoha směrech | skutečně 
byly výslednicí nepřehledné spletl 
nejrůznějších zájmů vlivů a tendencí, 
které bylo velmi obtížné pochopit a 
ještě obtížnější ovlivňovat. 

Ale i za těchto podmínek, které vy- 
tvořila nová éra světového rozvoje 
a zejména nástup socialismu, zůstá- 
vá společenský pohyb záležitostí mas, 
které konec konců musí i poznané a 
vědomě © formulované © společenské 
cíle uskutečňovat silou svého maso- 
vého působení, které ani v budoucím 
vývoji nic nemůže nahradit. 

A tak | dnes roste úloha lidu ve 
vývoji současného světa, a jak se šíří 
všeobecná vzdělanost a stále více lidí 
se zamýšlí nad cestou, kterou dosud 
lidstvo prošlo, nad možnostmi, které 
dává rozvoj vědy a techniky, i nad 
nebezpečím, které by lidstvu mohlo 
hrozit ze zneužití všeho toho, co člo- 
věk objevil a vynalezl, tak také roste 
vůle lidí, aby se i život a vývoj spo- 
lečnosti podřídil a přizpůsobil potře- 
bám pracujícího člověka dnešní doby. 
- Lidská společnost prošla ve svých 
dějinách nesmírně složitou cestou a 
jen pečlivé studium dovoluje postřeh- 
nout její zákonitosti a dává možnost 
pochopit složitý mechanismus jejího 
vývoje. Marxistická věda vykonala ne- 
smírně mnoho pro to, aby byly odha- 
leny zákonitosti vývoje lidské spo- 
lečnostl; stala se tak metodou, klí- 
čem poznávání oblastí, kde se zdálo, 
že vše se vyvíjí jen náhodně, živelně, 
bez možnosti poznání a tudíž | zá- 
sahu. 

Marxistické poznání zákonitostí vý- 
voje dějin se stalo ve dvacátém sto- 
letí základním nástrojem politiky re- 
volučních stran. Ty sl kladly a kla- 
dou za Cíl nejen poznat, ale | přemě- 
nit dosavadní společenský kapitalls- 
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tický řád, který se začal stávat 
brzdou rozvoje výrobních sil a tím 
i celé společnosti, za nový společen- 
ský řád, socialismus, který by otevřel 
široký prostor rozvoji výrobních sil 
a vedl k novému uspořádání celko- 
vých vztahů ve společnosti. 

Socialismus se stal nadějí vykořls- 
ťovaných. Stal se nadějí myslících, 
protože strhoval hlubokým humanis- 
mem Marxova učení a představou 
společnosti řízené na raclonálních 
zásadách tak, aby se uvolňovaly vše- 
chny tvůrčí síly v člověku a ve spo- 
lečnosti ve prospěch celku Ii jednot- 
livce. 

Nový směr dějinného vývoje, socia- 
Jismus, není však výsledkem náhod- 
ného a Živelného pohybu dějin, pro- 
tože v dějinném pohybu je vždy skry- 
ta řada možností a variant a realizují 
se ty, pro něž se vytvoří příhodné 
podmínky. V podstatě jde o to, která 
síla a které skutečnosti mají rozho- 
dující vliv na tvorbu těchto podmí- 
nek, o to, které dějinné tendence jsou 
jimi ovlivněny a stanou se tak zá- 
kladem pohybu kupředu. 

V dějinách již před rokem 1945 
byla možnost, aby se socialismus stal 
novým společenským řádem v naší 
zemi. V roce 1917—1918, kdy vliv 
Velké říjnové socialistické revoluce a 
rozpad | Rakousko-Uherska — vysoce 
zvedly revoluční příboj, bylo soclal|s- 
tické hnutí u nás značně silné. Socia- 
listické strany v roce 1919 získaly 
většinu hlasů a byly možnosti rozví- 
jet revoluci dál, zatlačit buržoazii a 
postupovat od stupně ke stupni k so- 
clalistické revoluci. Tyto možnosti, 
které byly obsaženy v celkovém spo- 
lečenském pohybu, se nerealizovaly. 
Nerealizovaly se zejména proto, že 
zde nebyla taková společenská síla, 
která by byla schopna postihnout ty 
tendence, jejichž posilování by mohlo 
rozvíjet kupředu revoluci. 

Dělnická třída v té době měla pou- 
ze jedinou stranu — sociální demo- 
kracil. Ta však stála na stanovisku, 
že doba ještě není zralá pro soclalis- 


, 


tickou revoluci a že snažit se o ni 
by znamenalo nepřirozeně předbíhat 
dějinnému vývoji. Podle sociálně de« 
mokratických vůdců se na konci vál- 
ky vytvořila určitá rovnováha mezi! 
silami | buržoazie © a | proletariátu. 
Tvrdili, že buržoazie není schopna 
vládnout sama, jako tomu bylo před 
první světovou válkou, ale současně 
ani dělnická třída ještě není schop“ 
na vládnout a že to bude možné až 
v daleké budoucnosti. Podle tohoto 
názoru měla historická etapa spolu- 
vlády dělnické třídy s buržoazií trvat 
velmi dlouho, přičemž postupně, tak 
jak by narůstala váha dělnické třdy 
ve společnosti, klesala by politická 
moc buržoazie a někde v nedohied- 
ném historickém momentě by byly 
možností kapitalismu a buržoazie vy- 
čerpány a zvítězil by socialismus. 

V čs. sociální demokracii právě 
tak jako v ostatních stranách II. in- 
ternacionály © převládal  fatalistický 
názor na dějiny, tj. víra v dějinný 
automatismus, podle něhož svět za 
určitou, byť | velmí dlouhou dobu 
dospěje živelně k socialismu bez nut- 
nosti cílevědomého úsilí a boje za 
socialismus. Tyto názory | hluooce 
ovlivnily politickou praxi sociálně de- 
mokratických stran i jejich samu po- 
dobu. Začaly se totiž postupně při- 
bližovat typu politických stran v bur- 
žoazně © demokratických © režimech, 
staly se stranami, které si nekladly 
za Cíl organizovat boj lidových rnas 
proti kapitalismu, ale převážně jen 
registrovaly události a hnutí. To 
vedlo ke konzervativní pasivitě, která 
měla neblahé důsledky zejména v do- 
bách akutních společenských krizí, 
kdy se široké masy dostávaly do po- 
hybu a kdy se vytvářely podmínky 
pro to, aby jejich energie prosadila 
změny, které by zasáhly samy zákla- 
dy dosavadního vývoje a buržoazního 
zřízení. 

Neblahé důsledky měla politika so- 
clální demokracie v naší zemi, zejmé- 
na proto, že umožnila, aby se ná 


konci prvyf švětové války do čela do- [5 
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stala buržoazle, aby ona realizovala 
možnost! vývoje, které byly rovněž 
potencionálně v dané situací obsa- 
ženy a které ponechávaly nedotčeny 
základy kapitalismu. Buržoazie přitom 
postupovala obratně, neváhala nejen 
slibovat | socializaci, © ba | dokonce 
1 utvořit socializační výbor v parla- 
mentě, pod tlakem mas souhlasila 
s uzákoněním řady sociálních a poli- 
tických vymožeností, které byly proti 
minulosti nesporně pokrokem. 


Tak dokázala buržoazie zvládnout 
sltuaci a potlačit tendence k socia- 
lismu, které existovaly, avšak tím, že 
nebyly příhodným způsobem rozvíje- 
- ny, byly nadlouho odsunuty do poza- 
df. To, co se skutečně v dané situací 
odehrávalo, sl lidové masy po něja- 
kou dobu ani neuvědomlily, dokonce 
ani ti ne, kteří poctlvě o socialismus 
usilovali a kteří se několik měsíců 
domnívali, že republika vskutku K so- 
cialismu směřuje. Tato Iluze nemohla 
trvat dlouho, protože se dostávala 
stále více do konfliktu s denní sku- 
tečnostf, kterou si proletariát, byť 
1 s určitým zpožděním, začínal uvě- 
domovat. 


V socialistickém hnutí začaly na- 
růstat rozpory, jejichž © základnou 
byla denní zkušenost proletariátu, 
který začal poznávat, že republika 
se vyvíjí jiným směrem, než očeká- 
val. Začal chápat, že stát zůstal v ru- 
kou buržoazie a že socialistické stra- 
ny tomuto vývoji nečelily, naopak, 
že tomu svou politikou napomáhaly. 
Tak jak rostl odpor protl politice ve- 
dení sociálně demokratické strany, 
narůstalo | poznání, že nejen sociálně 
demokratická praxe, ale i celková 
koncepce politiky £ teoretická připra- 
venost sociální demokracie řešit zá- 
kladní historické otázky nemůže po- 
stačit k dalšímu řízení bojů dělnické 
třídy a pracujících proti kapitalismu. 
Toto poznání bylo draze zaplaceno 
ztrátou první historické příležitosti 
uskutečnit v naší zeml základní pře- 
měny směřující k socialismu. Avšak 
právě poznání, spolu s obavou o další 
dějinné prohry, vedlo uvědomělou 
část proletariátu k tomu, že si v květ- 
nu 1921 založil novou, revoluční ko- 
munistickou stranu. 


Komunistická strana se měla stát 
ne další politickou stranou v zemí, 
ale měla se stát novou politickou 
silou a revoluční organizací, která 
by byla schopna postavit se do Čela 
mas a zaměřovat jejich boj a snahy 
cílevědomě na základě poznávání 
objektivních zákonitostí rozvoje spo- 
lečnosti. Komunistická strana se měla 
stát ne registrátorem, ale organizá- 
torem masových hnutí a vést tato 
hnutí od stupně k stupní v souladu 
s danými podmínkami doby k pře- 


(6 konání kapitalismu a k nové, socialis- 
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„strana není 


tické společnosti. Strana si musela 
udělat jasno o charakteru a úkolech 
dané historické etapy a současně se 
i naučít ovládat všechny formy tříd- 
ního boje a společenské činnosti, 
protože jen tato jednota vědy a pra- 
xe mohla učinit z její politiky účinný 
nástroj k ovlivňování společenského 
dění. Jen to mohlo straně zajistit, 
aby se uměla rychle a pružně orlen- 
tovat, být stále připravena na nové 
situace a schopna reagovat na ně po- 
hotovou záměnou jedněch metod a fo- 
rem boje jinými, lépe odpovídajícími 
podmínkám. Strana si současně mu- 
sela vytvořit nový typ organlzace, aby 
mohla realizovat své záměry, takový, 
který by jí umožnil, aby se Co nej- 
těsněji dostávala do kontaktu s ma- 
samí pracujících. 


Správná linie, opírající se 0 vě- 
deckou analýzu skutečnosti a pod- 
mínek, v nichž strana pracuje, a 
pružná organizace odpovídající ůko- 
lům, které chce hnutí realizovat, jsou 
základem k trvalejšímu získání pra- 
cujících pro politiku revoluční strany. 


Je pochopitelné, že komunistická 
strana neměla pří svém zrodu vše- 
chny vlastnosti, které byly nezbytné 
k úspěšnému boji s buržoazií. Přeží- 
vala v ní nejen stará organizace a 
staré metody práce, ale | řada sta- 
rých sociálně demokratických názo- 
rů. Vedení strany, které úzkostlivě 
dbalo, aby komunismus hned zpočát- 
ku v našich zemích zakotvil v nej- 
širších masách pracujících a aby se 
tak komunistická strana stala vý- 
značným politickým faktorem v zemi, 
muselo si teprve v procesu výstavby 
nové strany a rozvoje nového hnutí 
vyjasňovat funkci a vlastní smysl 
existence strany jako aktivního dějin- 
ného činitele. Ve vedení strany zpo- 
čátku převládaly názory, že nejdůle- 
žitější je, aby se politika strany opí- 
rala o růst zkušeností mas, aby na 
ně navazovala, že úkolem strany je 
sledovat pohyb v masách, že však 
povolána tento pohyb 
řídit a usměrňovat. 

Tyto názory, které byly dědictvím 
sociáldemokratismu v naší komunis- 
tické straně, se objevovaly 1 v jiných 
sekcích Komunistické internacionály. 
Proto na IV. kongresu Komunistické 
internacionály v roce 1922 formuloval 
Lenín hlavní úkol komunistického 
hnutí takto: »... musíme řícl nejen 
ruským, nýbrž | zahraničním soudru- 
hům, že v období, které nyní nastává, 
je nejdůležitější — učit se. My se 
učíme ve všeobecném smyslu. Oni se 
však musí učit ve zvláštním smyslu 
tak, aby skutečně pochopili organi- 
zací, strukturu, metody a obsah re- 


voluční činnosti.« (Lenin, Spisy, sv. 


33, str. 430, čes. vyd.) 
Je ovšem nutno řící, že se v komu- 
nistickém hnutí I v naší straně vysky- 


tovaly též názory opačného. druhu. 
Řada komunistů se totiž domnívala, 
že lze dějinný vývoj a společenský 
pohyb ovlivnit na základě revoluč- 
ních přání, aniž by bylo nutno re- 
spektovat dané podmínky. Domnívali 
se, že pro úspěch revoluce stačí, jest- 
liže jsou pro ni získánl komunisté, a 
že právě nadšení a obětavost komu- 
nistů v průběhu revoluce strhne s se- 
bou automaticky všechen proletariát 
a ostatní pracující. Lenin ostře vy- 
stupoval proti tomuto hazardérství 
v politice a ukazoval, že | ti, kteří 
sami v revoluci věří a jsou jí maxí- 
málně oddáni, mohou se dopustit ne- 
napravitelných -škod vůči revoluci, 
jestliže se nevzdají v politice volun- 
taristického přístupu. »... není mož- 
né budovat revoluční taktiku na pou- 
hé revoluční náladě. Taktika musí 
být vybudována na střízlivém, přísně 
objektivním zvážení všech třídních 
sil toho čl onoho státu (1 států s ním 
sousedících, ! států z hledisek celého 
světa), jakož | na zhodnocení zkuše- 
ností revolučního hnutí,« napsal Le- 
nin. (Lenin, Spisy, sv. 31, str. 58.) 


Teprve pochopení role komunistic- 
ké strany jako strany, která vede ma- 
sy, která však nemůže svou vedoucí 
úlohu jen deklarovat čí nadekretovat, 
umožnilo dělat v praxí takovou poli- 
tiku, která odpovídala potřebám a zá- 
jmům mas, byla v souladu s daným 
stupněm jejich uvědomění a přitom 
směřovala k pozvednutí jejich uvědo- 
mění tak, aby se masy samy stávaly 
uvědomělým činitelem dějin. | 


Takový úkol sil před komunistickou 
stranou nekladla ani jedna politická 
strana. Zkoumáme-lí politiku sociální 
demokracie, která zastupovala i v do- 
bě předmnichovské republiky početné 
masy proletariátu — koncem třicá- 
tých let měla sociální demokracie na 
200 tisíc členů a z toho nadpoloviční 
většinu dělníků — vidíme, že její 
ideologické působení na masy se vět- 
šinou přizpůsobovalo vlastním empl- 
rickým zkušenostem mas, navazovalo 
na řadu iluzí, které byly v lidech, 
např. v oblasti buržoazní demokra- 
cie, v otázce republiky, státu 1 ná- 
roda. Jakmile ovšem přišly doby vět- 
ších společenských otřesů a Iluze 
byly náhle konfrontovány se skuteč- 
ností, hrozilo jejich rychlé zhroucení, 
a tím | úpadek vlivu strany, která je 
šířila. Výrazným potvrzením toho 
byla doba Mnichova, kdy nastaly rych- 
lé a značné politické přesuny, při 
nichž 1 tato strana ztratila značně na 
autoritě. 

Síla komunistů však je a musí být 
právě ve vědeckém, tj. v střízlivém 
a skutečností respektujícím přístupu 
k faktům, ať jsou pro hnutí pří- 
znivé či nepříznivé, | když nově zjiš- 
těná fakta rozbíjejí staré názory, které 
vznikly v jiné slluaci a mohly jí zcela 


odpovídat. Vědecká analýza je totiž 
zpravidla v rozporu jen s empirickým 
pohledem, kterému se právě proto, že 
registruje jenom jevovou stránku sku- 
tečnost!, mohou jevit věcí jinak a ně- 
kdy podstatně jinak než pohledu, kte- 
rý vyplynul z vědecké analýzy. 
Tento vědecký a revoluční postoj 
k realitě a ke krftickému hodnocení 
vlastních zkušeností dominoval pře- 
devším v. oné éře vývoje naší strany 
a mezinárodního dělnického hnutí, 
která byla bezprostředně ovlivněna 
Leninovým © vůdcovským — talentem. 
V té době byl např. nalezen | mecha- 
nismus jednotné fronty a později jeho 
přirozené vyústění v hesle dělnicko- 
rolnické vlády. Tehdy byla poprvé na- 
lezena Cesta postupného | přístupu 
k moci formou revoluční účasti ko- 
munistů ve vládě dělníků a rolníků, 
která sice ještě nebyla diktaturou 
proletariátu, ale otvírala přl správné 
kombinaci tlaku shora | zdola revo- 
luci nové možnosti. V té době se v Ko- 
munistické Internacionále I v jednot- 
livých stranách vysoce hodnotila sna- 
ha přizpůsobovat | politickou. linil 
l prostředky boje specifikací daného 
prostředí té nebo oné země či oblasti. 


Ukázalo se, že to byla cesta posl- 
lování vlivu komunistických stran, 
růstu jejich autority v politickém ži- 
votě. Dnes ale také víme, že naproti 
tomu na VÍ. kongresu KI v roce 1928 
se nepodařilo správně postihnout zá- 
Kkladní rysy tehdejší situace a odhad- 
nout celkové vývojové tendence dané 
epochy. Komunistická Internacionála, 
ve které se již tehdy projevily sklony 
k sektářství, očekávala, že příchod 
nové hospodářské krize povede bez- 
Prostředně k propuknutí akutní po- 
Jitické krize v kapitalistických ze- 
mích. Soudila, že ta pak dotlačí děl- 
nickou masu v západních kapitalistic- 
kých zemích k boji o diktaturu prole- 
tariátu. 


Tento pohle! sváděl ovšem z druhé 
strany k podceňování fašistického ne- 
bezpečí. O fašismu se sice hovořilo, 
avšak nepodařilo se postihnout do- 
statečně jeho třídní základnu. Fašis- 
Mus se začal vidět | tam, kde nebyl, 
a tím se ztížilo nalezení správné linie 
boje proti fašismu. Fašismus, který 
se začátkem třicátých let dral k moci 
v Německu, těžil především z nejed- 
notnosti dělnického hnutí. To vyža- 
dovalo změnu I v politice komunistů. 
Na pořad dne doba postavila obranu 
demokracie proti fašísmu jako hlavní 
Úkol, který bylo možno úspěšně pro- 
vádět jen za podmínky jednotného 
postupu pracujících. 


Protože se v této době opožďovalo 
V Komunistickém hnutí poznání no- 
vých podmínek a přizpůsobení poli- 
lického boje této situaci, opožďovala 
se | reakce komunistického hnutf na 
potřeby doby. V historii naší komu- 


nistické strany si vážíme toho, že ve- 
dení strany, když poznalo úzký rámec 
linie VI. kongresu pro úspěšné rozví- 
jení zápasu o. získání vlivu na 
masy pracujících, se snažilo v praxí 
překonávat sektářské rysy této II- 
nie. O tom, jak komunisté v Českoslo- 
vensku usllovall o nové směry v po- 
litice strany, svědčí např. usnesení 
pléna ústředního výboru z roku 1934, 
které načrtlo linii v mnoha rysech 
příbuznou linii VII. kongresu KI z ro- 
ku 1935. 

Teprve VII. kongres KI, kdy byla po 
několikaměsíční diskusi ve vrchol- 
ných orgánech mezinárodního komu- 
nistického hnutí probojovávána a pří- 
jata nová linie, která vešla do histo- 
rle jako linle lidové fronty, otevřel 
komunistickému hnutí nové možnosti. 

V době po VII. kongresu KI dosáhli 
komunisté v řadě zemí velikých úspě- 
chů. Komunistická strana Českoslo- 
venska se stala v naší zemi, která 
byla ohrožena rostoucím fašistickým 
nebezpečím zevnítř 1 hrozící agresí 
zvenčí, význačným politickým fakto- 
rem. Strana vyzvedla na svůj štít 
hesla obrany demokracie, míru Aa 
cbrany republiky, která odpovídala 
daným potřebám doby. Strana tak vy- 
tvořila předpoklady, aby její politiku 
přijali za svou všichnl ti, kterým de- 
mokracie, mír a obsana státu byly 
nejdražším! statky. 

Jestliže strana mobilizovala pracu- 
jící k obraně demokracie, nezname- 
nalo to, že by ztrácela ze zřetele 
socialistické cíle, anl že by je odsu- 
novala do pozadí. Naopak nastoupila 
cestu, která jediná v této době vedla 
kupředu. Jen bojem proti fašistické 
reakci a obranou demokracie se 
mohla dostat do čela pohybu lidových 
mas a od boje za demokracil přejít 
za jejich podpory k dalšímu stupni, 
k boji za socialismus. 


Komunisté žádali důslednou obra- 
nu republiky a lidé, tak jak pozná- 
vali pravý stav věcí, začalí se obracet 
s nadějeml ke komunistické straně 
a Sovětskému svazu. Vyrůstala sku- 
tečná fronta lidové obrany republiky. 
Vyrůstala však pouze zdola, narážela 
na odpor vedení socialistických stran 
v zemi, a proto se rozvíjela pomalu 
a opožděně. Nemohla se prosadit 
v mocenských orgánech republiky a 
dosáhnout změny pohybu událostí, 
které směřovaly k Mnichovu. 

Avšak linie, kterou strana v této 
době uplatňovala, se ukázala být 
správná. Proto se stala 1 základem 
linie národní fronty a národně osvo- 
bozeneckého boje v době okupace. 
Strana odmítla sektářské hlasy, které 
žádaly, aby vytyčila protl okupantům 
heslo socialistické revoluce a socia- 
lismu v Československu. Věděla, že 
tato hesla by neodpovídala reálným 
podmínkám vývoje a myšlení česko- 


-———— 


slovenských pracujících mas, jejichž 
úsilí směřovalo v této etapě k zlo- 
mení moc! okupantů a obnově Sa- 
mostatného státu. 

Lenin jíž ve své prácí »Levičáctví, 
dětská nemoc komunismu«, upozor- 
ňoval komunisty na to, že je třeba 
dělat vždy takovou politlku, která by 
mohla být politikou millónů, protože 
tam, kde jsou jen tisíce, není poli- 
tiky. »... jde však právě o to, aby 
co bylo překonáno pro nás, nebylo 
pokládáno za překonané pro třídu, 
pro masy. Právě zde vídíme, že „leví' 
nedovedou rozvažovat, nedovedou Si 
počínat jako strana třídy, jako strana 
mas. Nesmíte klesat na úroveň mas, 
na úroveň zaostalých vrstev třídy. 
O tom není pochyby. Musíte jim říkat 
trpkou. pravdu. Musíte jejích bur- 
žoazní a parlamentní předsudky na- 
zývat pravým jménem. Zároveň jste 
však povinní střízlivě sledovat sku- 
tečný stav uvědomělosti a připra- 
venosti celé třídy (a nejen jejího ko- 
munistického předvojej, právě celé 
pracující masy (a nejen jejich uvě- 
domělých příslušníků).« (Lenin, Spisy, 
sv. 31, str. 52.) 

K tomu, aby mohly být v praxi ko- 
munistického -hnutí  doceněny. tyto 
zkušenosti, ke kterým dospěla bol- 
ševická strana po dlouholetém vývoji, 
muselo komunistické hnutí projít vel- 
kou školou. zkušeností, zkušeností 
kladných, ale I záporných. Linie po- 
litiky naší strany v době národně 
osvobozeneckého boje I v letech ná- 
sledujících ukázala, že se komunisté 
dovedli poučit ze zkušeností me- 
zinárodního © komunistického | hnutí 
i z vlastních dějin. 


V květnu 1946, dvacet pět let po 
ustavujícím sjezdu KSČ, stala se komu- 
nistická strana v prvních volbách po 
csvobození nejsílnější politickou stra- 
nou v republice. V průběhu let 1945 
až 1948 její autorita nadále vzrostla. 
Za její politikou šla nejen dělnická 
třída, ale 1 značná část pracujících 
rolníků. Politiku strany podporovala 
velká část inteligence, ke komunismu 
se hlásila především tvůrčí umělecká 
a do značné miry I vědecká fronta In- 
teligence. Bylo tomu tak proto, že po- 
litika komunistické strany [ dělnické 
třídy vyjadřovala celospolečenský zá- 
jem. Hájila nejen zájmy proleta- 
riátu jako jedné Částl národa, ale 
správně reagovala 1 na potřeby pra- 
cujících rolníků a úsilím o celospo- 
lečenský pokrok stala se její politika 
přitažlivou pro Široké vrstvy Intell- 
gence. 


Strana rozpoznala celkovou ten- 
denci dějinného vývoje a dokázala 
v praktické politice citlivě postupo- 
vat tak, že aktivizovala pracující 
masy k takovému pohybu, který ovlív= 
nil dějinný vývoj směrem k soclalis= 


mu. Tak se díky vedoucí úloze ko- [7 
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munistické strany realizovaly mož- 
nosti, které vedly společnost k nové- 
mu Společenskému. zřízení v. naší 
zemi. 

Únorové vítězství odstranilo pře- 
kážky, které se před tím kupily na 
cestě k socialismu. V historii naší 
země nastala nová etapa, etapa bu- 
dování socialismu. Role vědy a vě- 
deckého poznání při určování celko- 
vých směrů rozvoje společnosti ne- 
jen nepoklesla, ale právě naopak, ne- 
smírně vzrostla. V době, kdy dělníc- 
ká třída má v rukou moc, kdy její 
plány nemůže křížit otevřený odpor 
třídního nepřítele v zemi, záleží tem- 
po celospolečenského pohybu kupře- 
du | směry rozvoje především na 
kvalitě těchto plánů a rozhodnutí. 
V socialismu je třeba nesmírně peč- 
livě zkoumat možnosti společnosti, 
tendence daného vývoje a upřít po- 
zornost a úsilí tím směrem, který 
může vést celou společnost úspěšně 
kupředu. 


Je to mnohem složitější než v ob- 
dobí boje o moc, protože nyní re- 
voluce přenáší své těžiště do oblasti 
hospodářství a kultury a do všech 
nitek celospolečenského organismu. 
Moderní společnost je přitom tak 
komplikovaný souhrn vzjahů, že za- 
sahovat do něj bez náležité znalosti 
všech vztahů a bez pochopení jed- 
notlivých vazeb a předvídání násled- 
ků toho, co vyvolává zásah do jedné 
oblasti v oblast! druhé a v celé spo- 
lečnosti vůbec, by mohlo přinést ne- 
smírné škody. 


To vše potvrzuje, že úloha politic- 
kého vedení za socialismu nesmírně 
roste. Nejde přitom pochopltelně vů- 
bec o to, aby strana VE společnosti 
rozhodovala absolutně o všem. Tím 
by oslabovala aktivitu Jidových mas, 
které právě svou účastí na řešení na- 
léhavých problémů každodenního žl- 
vota mohou politicky růst a rozvíjet 
svou vlasteneckou, socialistickou ini- 
ciativu. Základním úkolem strany je 
nikoliv poručníkovat, ale Oorganízo- 
vat jednak komplex vědeckého po- 
znání, propracovávat a. vytyčovat 
optimální směry rozvoje společnosti, 
jednak organizovat politický 1 prak- 
tický boj za jejich realizaci. Přitom 
neustále otvírat nové a nové prostory 
pro aktivitu lidových mas a shro- 
mažďovat nejlepší zkušenosti, které 
se přitom mezi niml zrodily. 


Strana musí také odstraňovat vše 
přežité, co brání rozvoji Iniclativy 
a Co znemožňuje každému občanu, 
aby se sám pří denní správě země 
učil být skutečným státníkem a hos- 
podářem. 

V uplynulých dvaceti letech prošla 
naše země složitým a v. základě 
úspěšným vývojem. Socialismus vy- 
řešil mezinárodní postavení Česko- 
(8 slovenska. Začlenění naší země do 


soustavy socialistických evropských 
států je nejdůležitějším ochranným 
valem bezpečnosti republiky a zaru- 
čuje, že se nebudou opakovat tra- 
gické zkoušky minulosti. Socialismus 
postavil na novou základnu vnitřní 
uspořádání naší republiky. Skoncoval 
s. národnostní politikou | buržoazie, 
která popírala svébytnost slovenského 
národa a udržovala Slovensko na 
nízké úrovní výroby a kultury. So- 
cialismus vytvořil předpoklady pro 
soulad zájmů českého a slovenského 


národa a pro úspěšný rozvoj obou. 


našich národů v jednotném státě. 
Zespolečenštěním výrobních | pro- 
středků v průmyslu a vítězstvím so- 
cialistických výrobních vztahů v ze- 
mědělství byly vytvořeny. základní 
podmínky pro další růst výroby a tím 
L pro růst životní úrovně pracujících. 


Naše země byla první průmyslovou 
zemí, která vkročila na cestu budo- 
vání soctalismu. Dosavadní etapa vý- 
stavby nového společenského řádu 
přinesla řadu úspěchů. V posledních 
letech se však začalo ukazovat, ža 
dosavadní model řízení nedává již 
dost prostoru pro dynamický rozvoj 
národního hospodářství v zeml. Další 
rozvoj nezbytně vyžadoval propraco- 
vat takový systém řízení národríhao 
hospodářství, který by vedl k opti- 
málnímu využití všech zdrojů a 
schopností naší společnosti a který 
by fi rozvíjel v souladu s nejnároč- 
nějšíml ekonomickými měřítky. 

Tento úkol řeší nová soustava hos- 
podářského řízení, která vyplynula 
ze zevrubného zkoumání a rozboru 
našeho dosavadního vývoje. Nová 
soustava respektuje ekonomické zá- 
konltostí socialismu a otevírá Šírší 
prostor iniciativě pracujících, prostor 
k využívání kvalifikované práce a ve 


svém celku podněcuje dynamický ce- 
lospolečenský rozvoj. 


Aniž bychom chtěli! vytvářet Iluze 
o všemocnosti nové soustavy — ko- 
nec konců 1 zde vše záleží na kvalitě 
a činnosti lidí, kteří ji budou realizo- 
vat — a I! když víme, že řadu věcí 
bude ještě nutno během. realizace 
dále propracovávat a upřesňovat, po- 
Važujeme novou soustavu za článek, 
který bude mít v příštích letech roz- 


hodující vlív na pozitivní vývoj naší 
země. 


Při pohledu na perspektivy budou- 
cího vývoje republiky je nutno ne- 
ustále vidět i celkový celosvětový 
vývoj. Podmínky, ve kterých. žije 
dnešní lidstvo, jsou velmi. složité. 
Před sto léty prodělalo lidstvo první 
průmyslovou revoluci, která byla ve- 
likým zlomem jeho dějin. Trvalo tí- 
síce let, než od prvního počátku vý- 
roby dospělo lidstvo k této fází. A za 
pouhých sto let poté stojíme před 
novým kvalitativním předělem. Svě- 
tem jde vlna vědecko-technické revo- 


luce, jejíž důsledky budou ješlě mno- 
hem dalekosáhlejší než důsledky prů- 
myslové revoluce. Odtud roste naděje 
1 hrozba. Na jedné straně se otevírá 
lidstvu, jehož počet neustále roste, 
oblast nových zdrojů výrobních sil 
i výživy, které mu mohou zajistit bla- 
hobyt. Na druhém pólu hrozí nebezpe- 
čí atomové války. V této době socia- 
lismus musí prokázat své předností 
1 svou osudově historickou nezbytnost. 
Zespolečenštění výrobních prostředků 
8 rozvoj všeobecné vzdělanosti | kul- 
tury lidu umožňuje organizovat celo- 
společensky 1 z hlediska perspektiv- 
ních zájmů naších národů a lidstva 
optimální využití a rozvoj materiál- 
ních 1 mentálních zdrojů společnosti. 
Zde tkví základní potencionální před- 
nosti socialismu. 

Vše záleží nyní na tom, jak jich 
využijeme. Nové ovzduší, které po- 
čalo vznikat v mezinárodním komu- 
nistickém hnutí po XX. sjezdu KSSS, 
prosazování nových pohledů na eko- 
nomický model socialismu, který je 
tématem dnešní doby, 1 další rozvoj 
společenských věd, to vše je aadějnou 
předzvěstí éry nového nástupu re- 
volučního marxismu v naší době. 

Cíle jsou veliké a obtíže nemalé. 


Tempo světového vývoje se zrychluje | 


každým dnem. Nejen kdo zůstal stát, 
ale i ten, kdo by potilehl sebeuspo- 
Kojení a prodlel pří uplatňování no- 
vých forem a metod práce, zůstane 
stranou a zaostane. 

K tradicím komunismu v Českoslo- 
vensku patří umění masové práce, 
jakož 1 obrana internacionalismu a 
tvůrčí průbojnost. Největší úspěchy 
v minulosti komunistické strany rost- 
ly právě z této půdy. Na těchto pilí- 
řích lze stavět 1 v budoucnu, Uply- 
nulá léta, zejména éra socialistického 
rozvoje, rozhojnila rezervy A mož- 
nost! naší společnosti. Nadcházející 
období nám dá odpověď nejen na (0, 
jak umíme hospodařit s tradicemi! ml- 
nulosti, ale 1 jak jsme schopní vý- 
užívat těchto velikých rezerv k dal- 
šímu rozvoji naší země, jak dokáže- 
me uvést v život závěry a usnesení 
XIII. sjezdu o dalším, všestranném 
rozvoji soclalisinu. 
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SJEZDU 
ČESKÝCH SPISOVATELŮ 


PROF JAROSLAV KLADIVA, DrSc. 


Výročí I. sjezdu českých splso- 
vatelů patří mezi ta historická vý- 
roči, která mají mimořádně ak- 
tuální význam. V konfrontaci ná- 
zorů, estetických 1 politicko-kul- 
ních koncepcí na I. sjezdu českých 
spisovatelů, jehož jednání bylo 
ovlivněno | celkovým | revolučním 
myšlenkovým kvasem po IL. světo- 


vé válce a VIII sjezdem KSČ, na- 


cházíme mnoho podnětných myš- 
lenek, které jsou živé | v současné 
době. Řešíme je v nové historické 
situaci. Zároveň se však ukazuje, 
že mezi VIII. sjezdem KSČ a kul- 
turně politickým programem, kte- 
rý tehdy komunisté přijali, a XIII. 
sjezdem strany je jedna linie re- 
voluční kulturní politiky, jež je 
výrazem socialistické kulturní re- 
voluce. Proto také | zdůrazňuje 
komunistická strana v tezích 
ke XIII. sjezdu, že bude 

»i nadále celou svou vahou pod- 
porovat rozvoj socialistického umě- 
ní, které dává zcela své mistrov- 
ství a mnohotvárné estetické kon- 
cepce da služeb rozvoje socialis- 
tické společnosti, která středem 
své pozornosti učinila člověka naší 
doby a hlavní důraz klade na pod- 
poru a rozvoj tvořivé iniciativy a 
aktivity socialistických lidí«. 

I. sjezd českých spisovatelů, kte- 
rý se sešel před dvaceti lety ve 
dnech 18.—20. června 1946, měl 
jednat především © ideových zá- 
kladech českého písemnictví: © po- 
slání spisovatele v národě, o vzta- 
hu osobnosti a kolektivu, o cestě 
Mteratury k lidu, © poslání literár- 
ní kritiky a konečně měl provést 
účtování a narýsovat další výhledy 
české literatury. Byly to zároveň 
otázky, při jejichž řešení se ode- 


hrával také zápas © dušl národa 
a o nichž se živě diskutovalo v tis- 
ku před prvním!i volbami v osvo- 
bozené republice. 

Mimořádný význam pro řešeni 
aktuálních. kulturně | politických 
problémů měl VIII. sjezd KSČ. Ko- 
munisté na něm přijali kulturně 
politický program, k němuž se 
spontánně hlásila většina tvůrčí 
kulturní veřejnosti. Jeho příprava 
a ohlas vedly k obrovské politické 
aktivitě velké částí kulturních pra- 
covníků, a to nejen komunistů, ale 
1 ostatních. Většina tvůrčí inteli- 
gence se pod dojmem působení 
velkorysého kulturně. politického 
programu KSČ přihlásila k revo- 
lučnímu řešení otázek, jež položila 
našim národům poválečná doba. 
Pro spisovatele to znamenalo zá- 
roveň navazovat na odkaz padlých 
představitelů české kultury, kteří 
na podnět komunistické strany 
ustavili počátkem války Národní 
výbor spisovatelský, v němž pra- 
covalí VI. Vančura, B. Václavek, J. 
Kratochvíl a další. 

O zaměření I. sjezdu českých 
spisovatelů se vedl urpurný boj, 
především s politickou pravicí, jež 
se snažila kulturní frontu izolovat 
od politického a veřejného života 
nebo ji svázat s pojetím, které se 
příčilo dosavadním revolučním tra- 
dicím národa a bylo také v roz- 
poru s humanistickými tradicemi 
české kultury od husitských dob. 

Avšak nejobtížnější bylo získávat 
k uvědomělému spoluvytváření li- 
dově demokratické skutečnosti li- 
di politicky se hlásící k soctali- 
zujícím a demokratickým koncep- 
cím, kteří však v oblasti tvorby, 
v oblasti myšlení, byli Zastánci 


Indivldualistických koncepcí. Zku- 
šenosti z první etapy politického a 
ideologického zápasu revolučních 
a pravicových sil ukázaly, že právě 
zde nacházely protidemokratické 
síly své ideologické zbraně a své 
spojence. 

Komunisté proto chtěli na. sjez- 
du spisovatelů dosáhnout, aby se 
na něm, v souhlase se zásadami 
Kulturně | politického | programu 
KSČ, vytvořila demokratická plat- 
forma, neliberalistická k protipo- 
krokovým koncepcím, ale respek- 
tující nutnou toleranci! životních 
názorů a osobitost tvůrčích přístu- 
pů, na jejímž základě by se spiso- 
vatelé společně zavázali spoluvy- 
tvářet náš nový život v duchu 
nejlepších tradic, podle nichž je 
»vdobré umění projevem ducha, 
jenž ve shodě s ostatní tvořivou 
prací je účasten v přeměnách ze- 
mě, v úkolech doby, v budování 
současného řádu«.!) 

Jednání I. sjezdu českých spiso- 


ovatelů bylo v kulturní veřejnosti 


očekáváno s napětím. Bylo to v dě- 
jmách naší kultury poprvé, kdy se 
spisovatelé scházeli ke společné- 
mu projednávání nejzávažnějších 
otázek vztahu umění a společnosti 
bez ohledu na své zaměření umě- 
lecké, zájmové skupiny a Ideové 
rozdíly. 

Předseda Syndikátu českých spi- 
sovatelů Fr. Halas v úvodu vyslovil 
přesvědčení, že 1 když jsou mezí 
spisovateli pochybnosti o těch Či 
oněch pravdách, není a nesmí me- 
zi nimi být pochybnosti o pravdě 
bídy, v níž se shodnou všichni, 
zřeknou-li se »pověry ve stálost 
věcí«.?) 

Zastánci © opačných | koncepcí, 
představitelé teorií o tvoření »z ne- 
měnné lidské podstaty«5) a odpůrci 
revoiučního řešení společenských 
problémů a ti, kteří nelibě nesli, 
že se tak mnohé kulturní 0sob- 
ností přihlásily ke komunistické 
straně a k jejímu ideovému a kul- 
turnímu programu, usilovali 0 to, 
aby se sjezd příklonil na jejích 
stranu; aby se Spisovatelé vyslo- 
vili pro autonomii kultury, pro její 
nezávislost na politických posto- 
jích a politických směrech, pro její 
nadřazenost politice, aby sl pře- 
devším uvědomili, že mají být »vží- 
vým svědomím národa«, a ozřejmili 
si svou úlohu předjimatelů bu- 
doucnosti.4) 

Tento tematický a Ideový ráz 
měl vtísknout sjezdu už hlavní re- 
ferát Poslání spisovatele v národě, 
o nějž spisovatelé požádali svého 
čestného předsedu, presidenta re- 
publlky dr. E. Beneše. Zatímco vět- 
štna odpůrců marxistického řešení 
vztahu politiky a kultury zdůraz- 


ňovala jejich protikladnost, dr. E. [$ 


Beneš vyzvedl, že jsou sí blízké, 
že se dokonce navzájem prolínají 
a že je podstatnou chybou, když si 
navzájem nerozumějí, neučí se jed- 
na od druhé a neslouží si. Postavil 
je tedy vedle sebe, ale proto, aby 
kulturu tím výrazněji nadřadil po- 
ltice. Podle jeho názoru byli prá- 
vě spisovatelé nositeli a tvůrci 
nového světa. Aby mohli spisova- 
telé a kultura svou úlohu plní, 
musí zůstat ve svém soclálním 
prostředí naprosto svobodná a 
autonomní. Spisovatel má proto 
stát nad rmutem doby a všedního 
dne, neboť jen tak může být nad 
životem a duchovně ho ovládat“?) 

Komunisté v té době neodmítali 
nárok spisovatele být svědomím 
národa. Rozuměli jím však přede- 
vším historické svědomí epochy, 
které kulturní představitelé národa 
vyjadřují a jež nejpokrokovější 
z nich také vyslovovali. Neměli na 
mysli mravní svědomí »vůbece, jež 
je neseno společensky nepodmíně- 
nými hodnotami. Šlo jim © výraz 
progresivních potřeb národa, jimiž 
byla v tehdejší době sociální a du- 
chovní revoluce, které uvolňoval 
cestu Sovětský svaz. Proto navazo- 
vali na tradici pokrokového revo- 
lučního umění, které pomáhalo 
v bojí za pokrok a k němuž se hlá- 
sili sovětští umělci a mnoho před- 
ních spisovatelů, jako např. L. Ara- 
gon, T. Tzara a jiní. Byli přesvěd- 
čení, že je to jedině schůdná cesta 
1 k řešení tvůrčích otázek umění 
a literatury, odkud bude také čer- 
pat marxistická estetika a kritika 
umění. Odmítali proto názory, že 
marxistická kritika a. estetika 
vzniknou z jakési »ryzí vědecko- 
sti«, že teorie musí hledat svou 
metodu v »ryzí« vědecké podstatě 
dialektického materialismu.) 

Na projev dr. E. Beneše navazo- 
valy referáty o vztahu osobností a 
kolektivu. Dr. V. Černý ve svém 
vystoupení rozdělil tvůrčí osob- 
nosti na dva typy: osobnosti »z0- 
sobnitelské«, které jsou mluvčím 
toho, co. je dáno, a. osobnosti 
»předjimatelské«, které | časovou 
1 společenskou realitu předstihují. 
Tím vzniká problém nepochopení 
těchto lidí a jejich jakásl osamo- 
cenost a vyniká potřeba a úloha 
pravé konstruktivní kritiky, stráž- 
kyně nezadatelných práv. osob- 
nosti. Pro nonkonformní osobnost 
podle dr. V. Černého pak není ji- 
ného rozhodčího otázky, má-ll ne- 
bo nemá-li se kolektivu pokořit, 
než její vlastní mravní vědomí.) 

Na podporu svých tvrzení uvá- 
děl dr. V. Černý řadu příkladů 
z literatury 19. století. Dr. J. Do- 
lanský k tomu připomněl, že v dě- 
Mnách literatury nejsou jen tzv. 


20 předjimatelské osobnosti, jež pro- 


testují proti celé společnosti. Kon- 
flikt osobnosti s vládnoucím kolek- 
tivem nelze zaměňovat za konflikt 
a  osamocenost vůbec. Máchové, 
Němcové, Nerudové, Gribojedové, 
Puškinové, Tolstí a osobnosti typu 
Gorkého se necítili vyděděnci spo- 
lečnosti; jejich nesouhlas s dobou 
se otevíral kolektivu novému, do- 
posavad zbavenému slova | práv. 
Nestavěli se proto do zjednoduše- 
né pózy »já« a sti ostatní«. Pojem 
kolektiva byl pro ně pojmem 
diferencovaným ideově, sociálně 
i historický.$) 

Také další účastnící sjezdu se 
vyslovili. proti | zjednodušenému 
schematismu vztahu osobnosti a 
kolektivu bez historických souvis- 
lostí, neboť mímo ně nelze řešit 
věčné a zdánlivě nadčasové otázky 
vztahu osobnosti a kolektivu, umě- 
ní a jeho místa ve společnosti, 
které znovu položila nová spole- 
čenská situace nejen u nás, ale 
| jinde ve světě. Jejich aktuálnost 
byla dána právě jejich historic- 
kou proměnlivostí, která způsobu- 
je., že nemohou být vyřešeny jed- 
nou provždy. Profesor dr. |. Muka- 
řovský upozornil na. abstraktní 
diskuse o těchto otázkách a o »člo- 
věku vůbec« po první světové vál- 
ce. Tehdy byl »člověk vůbec« vy- 
dáván za předmět a Cíl poezie. 
Pojem »člověka vůbec«e byl použí- 
ván, jak řekl prof. dr. J. Muka- 
řovský, pro popření, nebo spíše za- 
mlčení jakýchkoliv 1 naléhavých 
potřeb člověka chvíle přítomné, 
historicky | sociálně přesně urče- 
ného.9) Profesor dr. Zd. Nejedlý 
z historické souvislostí spisovatels 
a dané společnosti vyvozoval, že 
opozici spisovatelů vůč! světu v ml- 
nulosti je třeba chápat také jako 
výzvu k bojí proti násilí a nesvo- 
bodě. V současné době však u nás 
nastala nová situace a spisovatelé 
stojí před zcela novým! úkoly: mA- 
jí především spolupracovat v klad- 
ném slova smyslu na tvůrčím, bu- 
dovatelském díle národa.!9) 

Také L. Čivrný hovořil o tom, že 
myšlenka o vztahu osobnosti a ko- 
lektivu není nová, avšak záleží na 
tom, jak jí rozumíme. Pro komu- 
nisty v ní jde také o vztah kolek- 
tivu k osobnosti umělce, k umě- 
leckému dílu, ke kultuře vůbec, 
v době, kdy pracující lid přímo 
přejímá odpovědnost za kulturní 
vývoj národa. Úkolem spisovatele 
dneška proto je najít umělecký 
výraz pro jednotu lidství, již tvoří 
jedinec a kolektiv ve společnosti 
svobodných lidí.l1) Dr. L. Svoboda, 
který věnoval své vystoupení otáz- 
kám umělecké kritiky, vyzvedával 
nutnost sociologického pohledu na 
literaturu a. povinnost | básníka 
plnit v naší společnosti 1 určitou 


úlohu sociální. Z toho podle jeho 
slov plynulo, že bude nutno řešit 
l otázku, kde dnes náš spisovatel 
stojí, v jaké je sítuacíi, co dělá 
anebo co by měl dělat.!?) 4 

L. Novomeský připomínal, že 
I na Slovensku se po I. světové 
vájce diskutovalo o tendenčnosti a 
netendenčnosti literárního a umě- 
leckého projevu. Avšak po této 
válce je otázka zcela jasná. V bojí 
proti »novému pořádku«, proti fa- 
Šismu se stal spisovatel národním 
vůdcem a literární dílo deklarací 
národních práv. Právě proto mohli 
sovětští spisovatelé »násobit úder- 
nou sílu pluků a armád« a právě 
proto téměř celá pozoruhodná 
francouzská literatura byla vážně 
zaangažována na straně domácího 
národního odboje. Právě proto ta- 
ké samozvaní uzurpátoři politiczé 
mocí na Slovensku prohlašovali 
o většině slovenského literárního 
života, že byl ideovou přípravou 
jejich konce. Tím také L. Novo- 
meský zdůvodňoval, proč tolik spí- 
sovatelů se účastní přímo vytváře- 
ní nového státu, aniž mají ctižá- 
dost dělat kariéru, jak jim bylo 
předhazováno. Hlavním posláním 
spisovatele je psát. Avšak i přítom 
jde o to, »aby si uvědomil, co má 
psát a hlavně z jakého hlediska 
má pozorovat život, který chce 
svým psaním zobrazit a který je 


svým psaním též povinen přetvá- 


řet a tvořit.!5) 

S celým zaměřením sjezdu spi- 
sovatelů, které se | pohybovalo 
v rámci vztahů politiky a poezie, 
invidua a společnosti, kultury a 
politiky, organicky souvisel i vztah 
literatury a lidu. Šlo zároveň 
o zcela konkrétní otázku, jež byla 
na hranící praktické kulturní po- 
litiky a organizace kulturního ži- 
vota, ale | teoretického problému 
vztahu tvůrčího jedince a lidu, 
který prolínal celé sjezdové jedná- 
ní. Jan Drda mluvil o aktivitě spí- 
sovatelů v našem životě, řada dis- 
kutujících hovořila k jednotlivým 
otázkám, jako například o litera- 
tuře pro dětí a mládež (Jan Hos- 
táň, Jan Malík) o problémech ký- 
če (J. John), o významu lidové vý- 
chovy, překonávání dvojí kulturní 
úrovně, diferenciaci literární tvor- 
by 1 čtenářské obce a avantgard- 
ním umění (K. Teige). 

Vystoupení V. Nezvala a dr. B. 
Mathesia byla věnována konfron- 
taci abstraktních koncepcí, vychá- 
zejících ze strnulého protikladu 
jedinečnosti tvůrčí osobnosti Aa 
ostatních, s koncepcí konkrétního 
dynamického pojetí obou stránek 
protikladu. 

V. Nezval se zabýval především 
způsobem proměnlivosti a tvoření 
poezie, jejich vnitřních proměn, 


které však úzce souvisejí s promě- 
nami světa a společnosti. Moderní 
poez'e, která rozmetala staré vý- 
razové prostředky a jež byla podle 
V. Nezvala jakousi revolucí výra- 
zu umožnila poezíl vymanit se ze 
solendidní Izolace, v níž se udržo- 
valit básníci-snilkové, a. zachytit 
v násních více skutečnosti, než to 
umožňovaly básně tradiční. V Ne- 
zval se oplral o své vlastní zkuše- 
nosti, když poukazoval na to, že 
„se nekonvenční poezie setkávala 
u prostých lidí s menším! předsud- 
kv. než očekávali mnozí teoretiko- 
vé umění. Předem se přitom ohra- 
dil proti tomu, že to byla právě 
političnost jejích poezie, která je 
přiblížila pracujícím vrstvám. Uká- 
zal, že je to síce pravda, ale ne- 
menší pravda je, že moderním 
básníkům jejich politické krédo 
přiblížilo právě tyto šlroké masy 
a novou básnickou skutečnost. V. 
Nezval hovořil o jedinečnosti bás- 
níkova vidění skutečnosti a jeho 
poslání, jemuž se nesmí zprone- 
věřit. Avšak právě tak, jako je 
konkrétní a mnohotvárné vidění 
básníka, právě tak konkrétní, mno- 
hotvárný a historicky proměnlivý 
je lid, jeho Život, a cesta poezie 
k lidu je cestou poezie k životu.!“) 
Také dr. B. Mathesius položil 
hlavní důraz na historickou pro- 
měniivost pojmu lid, jež se stále 
mění a diferencuje a je třeba 
v něm konkrétně rozlišovat. Při 
historických analogiích nelze pře- 
Cházet fakt, že se mění onen čte- 
nářský substrát, pro nějž spiso- 
vatelé psali, a mění se 1! poměr 
autora ke Čtenářskému substrátu, 
mění se skladba společnosti, 
v níž spisovatelé psali, a v ne- 
poslední řadě k této společ- 
ností patří spisovatel. Proti atomi- 
zované, Individualistické snaze jed- 
notlivců odlišit se od ostatních, 
zůstat v zajetí sama sebe, postavil 
B. Mathesius myšlenku svobody, 
potřebu syntézy, celistvého pohle- 
du, jež musi nutně, po obdobích 
analytických nastoupit, neboť prá- 
vě syntetická literatura bude lite- 
raturou všelidskou.!“) 
Z celého jednání o vztahu lidu 
k literatuře a literatury k lidu vy- 
plývalo, že jejich všestranné sblí- 
žení je sice záležitostí výchovy 
rozumového poznání, ale přede- 
vším jde o spolupráci poezle a po- 
litiky, která ustluje o sociální dy- 
námismus, neboť každá po svém 
dovede rozbíjet strnulé životní for- 
my, přičemž sledují stejné Cíle: 
zlídštění člověka. V moderním svě- 
tě a zejména v době vědeckotech- 
nické revoluce k tomu přistupuje 
naléhavá potřeba usnadnit člověku 
Jako svobodné bytostí orientaci 
V současném světě a jeho vztazích. 
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Umění a poezie je lidem potřeb- 
ná také proto, že jim dává mož- 
nost celistvého prožívání světa, ře- 
čeno s V. Nezvalem s»hlubokou 
harmonii, štěstí«, 

V závěrečném dni I. sjezdu spi- 
sovatelů v roce 1946 se jednalo 
o hodnocení a výhledech naší lite- 
ratury. Jan Mukařovský poukázal 
na to, že spisovatelé obnovili bez- 
děky dávnou tradici úvah o cel- 
kovém smyslu a postavení české 
literatury. Hovořil přitom O růz- 
ných funkcích české literatury 
v historii našeho národa a nut- 
nosti respektovat její funkci este- 
tickou, která pak umožňuje | stři- 
dání  mimoestetických funkcí a 
mnohostranné působení umělecké- 
ho díla. Přítom však každé umělec- 
ké dílo je vybudováno na jistých 
noetických předpokladech. Proto, 
l když není možno podrobně určit 
cesty vývoje v umělecké tvorbě, je 
třeba na umělci, stejně jako na 
učenci žádat, aby měl odvahu a 
svědomitost domyslet i vzdálené 
důsledky svého noetíckého postoje, 
nebof bez vůle autorovy mohou 
být vyvozený z jeho díla Ideolo- 
gické 1 praktické důsledky stejně 
nejblahodárnější  fako  nejzhoub- 
nější.!5) 

V diskusí k výhledům a další 
cestě naší literatury se spisovatelé 
shodli v tom, že 1 v kultuře je so- 
cialismus jedinou progresivní silou 
a že I tady je třeba mluvit k dneš- 
ku. Proto také vcelku odmítli ná- 
boženský výklad tehdejší situace 
naší společnosti, jejž podal na 
sjezdu představitel katolických spl- 
sovatelů A. Skoumal, který vyšel 
z toho, že stojíme na prahu baro- 
ka, neboť situace nás všech bez 
rozdílu názorového základu, VÝ- 
chovy a vzdělání, senzibility a spo- 
lečenské příslušnosti — je zřetel- 
ně situace přechodu, nestálosti, 
provizórla. Tato vratkost, toto ko- 
lísání — na pomezí dvou světů, 
z nichž jeden je mrtev a druhý 
nemá dost síly, aby se zrodil, 
označil A. Skoumal za situaci ty- 
pícky barokní.!7) Řada spisovatelů 
výslovně odmítla takový výklad. 

Například P. Kypr omezoval je- 
ho platnost pro renesanci a baro- 
kizování výhradně vnitřního, orto- 
doxního církevního katolictví. Po- 
ukázal na to, ža katolictví má 
v současné době právě takovou 
sociální funkcí, jakou má církev, 
která už dávno není v čele svě- 
tového | progresivního | vývoje.!š) 
Z protestu spisovatelů zaznívala 
nechuť nejen k militantnímu ka- 
tolicismu, ale 1 ke katolickému 
postoji ke kulturním hodnotám, 
což se projevovalo | v hodnocení 
naší národní myšlenkové tradice. 
Katolící hledali základy našeho 


humanismu ne v revoluční a lido“ 
vé tradici husitské, proti níž sta- 
věll Bílou horu, ale v protirefor- 
mac! a u jezuitů, kteří ji zanesli 
hlavně na naše střední školství.!9) 

Polemiky na I. sjezdu spisovate- 
lů k jednotlivým tématům odpoví“ 
daly tehdejším diskusím v tisku, 
avšak zároveň se na sjezdu uká- 
zalo, že mínění spisovatelů o řadě 
závažných otázek je daleko struk- 
turovanější, než se jevilo v dosa- 
vadních diskusích. Objevilo se ta- 
ké, že některé z nich, jako byla 
např. diskuse o problému umění 
nčistého«x a umění »užiítkovéhoe, 
o němž psal dr. V. Černý a jenž 
se projevil v podobě zápasu o P. 
Valéryho,?0) jsou umělé, neboť ani 
komunisté, anl nekomunisté nebyli 
proti formálním výbojům světové 
kultury.?!) 

Na závěr přijal [. sjezd českých 
spisovatelů manifest, který vyjad- 
řoval především vůli spisovatelské 
obce stát po boku národa příl vy- 
tváření nového života. Mimo jiné 
se v něm říkalo, že se změnou po- 
stavení lidu se od základů mění 
L postavení spisovatelů. 

»Aniž se vzdává úsilí o uskuteč- 
nění svého předjimatelského snu, 
stává se z odbojníka budovatel. 
Ve společenském řádu, který spo- 
luvytváříme, zmízí rozpor mezi je- 
dincem a společností, nebof roz- 
voj osobnosti a rozvoj společnosti 
se navzájem podmiňují.... Staví- 


, me se se vší rozhodností proti ne- 


bezpečnému a pouze abstraktnímn 
humanismu liberalistickému a jsme 
pro humanismus nový, socialistic- 
ký, bojující a osvobozující živého 
člověka a lidskou | pospolitost. 
V tomto duchu cítíme se spfati 
s pokrokovými snahami celého 
světa, v němž Sovětský svaz je zá- 
řivým ohniskem úsilí o nové lid- 
ství.«?) Z jednání českých spiso- 
vatelů byl odeslán telegram Orga- 
nizaci spojených národů. Reagoval 
na změny v mezinárodních vzta- 
zích a vyslovoval požadavek zacho- 
vání světového míru. 

Celkový tón sjezdu spisovatelů 
1 jeho rezoluce vyzněl v duchu 
nejpokrokovějších snah a odpoví- 
dal zásadám kulturního programu, 
který byl vyhlášen na VIII. sjezdu 
KSČ. Proto také někteří publicisté 
vystupovali prot! přílišné politič- 
nosti sjezdu spisovatelů. Nespoko- 
jenost se sjezdem vyslovily ze stej- 
ného důvodu Svobodné noviny. 
Odmítavě se k jeho zaměření a vý- 
sledkům postavil také F. Peroutka 
v Dnešku. : 

Političnost sjezdu se jim všem 
zdála pasívem, zradou pravého po- 
slání kulturních pracovníků, zvlá- 
ště spisovatelů, kteří stojíce nad 


rmutem doby, měli bdít nad vše- 2|' 
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lidskými a věčným! hodnotami.) 

Proti duchu jednání I. sjezdu 
českých spisovatelů v roce 1946 a 
smyslu závěrečného Manifestu se 
využívalo hlavně projevu presiden- 
ta dr. E. Beneše. V materiálech 
národně socialistické strany, které 
nebyly uveřejněny, se psalo, že 
president na sjezdu vyjádřil nepří- 
mo svoje stanovisko ke komunis- 
tickému zneužívání kultury ke stra- 
nickým účelům, proti komunistic- 
kým snahám © agitační a tendenč- 
ní třídní literaturu. Slova dr. E. 
Beneše o tom, že přijínání nebo 
nepřijímání dialektického materia- 
Jismu nemusí mít ještě vliv na to, 
je-li nebo není-li člověk socialis- 
tou, vykládali jako přitakání »tá- 
boru | splritualistických | socíalis- 
tů«.24) 

Sjezd spisovatelů se přihlásil 
k zásadám kulturní politiky Komu- 
nistické strany Československa a 
ukázal na řadu velmi závažných 
úkolů. Především bylo zapotřebi 
kriticky zhodnotit českou kulturní 
tradict a literární historii a dů- 
sledně v nf odlišovat linli Palacký 
— Jirásek a Pekař— Durych. Bylo 
zapotřebí soustředit se na výchovu 
mladší literárně kritické generace, 
pečovat o její filosofickou výzbroj 
a vůbec se starat o výchovu vše- 
stranně vzdělaného marxistického 
dorostu. 

Velmi mnoho chyb, nedostatků 
a oprávněných stížností, k nimž 
docházelo v našem kulturním ži- 
votě, bylo způsobeno. tragickou 
skutečností, že nám v krátké době 
odešli významní kritičtí duchové 
dvou generací: F. X. Šalda, Oto- 
kar Fischer, Václav Tille, Jindřich 


U) VI. Vančura, Vědomí souvislostí, 
Praha 1958, str. 29. 

2) Účtování a výhledy, sborník I. 
sjezdu českých | spisovatelů, Praha 
1948, str. 14. 

3) J. Chalupecký, Kultura a politika, 
Listy, čtvrtletník pro filosofii a umě- 
ní, Praha 1947, č. 3, str. 469. 

+) Svobodné noviny, 16. 6. 1946, 
dr. V. Černý, K sjezdu Českých spi- 
sovatelů. 

5) Účtování a výhledy, str. 24. 

6) Účtování a výhledy, str. 164 až 
185, vystoupení J. Grossmana. 

7) Óčtování a výhledy, str. 57. 

8) Účtování a výhledy, str. 77. 

9) Tamtéž, str. 226. 

10) Tamtéž, str. 30. 

11) Tamtéž, str. 74. 

12) Tamtéž, str. 85. 

13) Tamtéž, str. 44. 

A) Tamtéž, str. 109. 

15) Tamtéž, str. 121—122 

16) Tamtéž, str. 227. 

17) Tamtéž, str. 47. 

18) Tamtéž, str. 90. 

19) Dr. B. Chudoba, O novou českou 
školu, Praha 1945. 

2) Dr. V. Černý, Básníkova trnitá 
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Vodák, Julius Fučík, Bedřich Vác- 
lavek, Eduard Urx, Jan Krejčí, Kurt 
Konrad, Stanislav Brunclík a jiní. 


Na nízkou úroveň kritiky vůbec 
a na mezery v marxistické kritice 
poukazoval v té době zejména L. 
Štoll, který napsal v článku Poli- 
tika a poezie, že je často přímo 
hrůzná podívaná na řemeslné, du- 
chaplné, blazeované  recenzování. 
které nikomu nic neříká, nikoho 
nepoučí, zatímco by se na mno- 
hých hrách daly demonstrovat vel- 
ké otázky doby, veliká poučení, 
stejně tak jako v literární tvorbě 
ostatní.) 


Komunističtí kulturní pracovní- 
cí, zejména vysokoškolští učitelé, 
jako byli například L. Štoll, Vl. 
Procházka, F. Oliva, A. Kolman Aa 
další, získávali pro. teoretickou 
práci ve filosofif,; v právních a po- 
litických vědách, v ekonomii a 
rovněž 1 estetice a uměnovědě na- 
dané vysokoškoláy a mladé vědec- 
ké pracovníky, kteří začali řešit 
závažné otázky humanismu, demo- 
kracie, kulturního dědictví a po- 
dobně. 


h 

Pro KSČ mělo jednání I. sjezdu 
spisovatelů velký význam také ja- 
ko zkušenost z celonárodního se- 
tkání tvůrčích pracovníků v jedné 
oblasti. Ukázalo, Co je možno ná 
podobných setkáních řešít. Vyply- 
nulo z něho také, že nejen v obla- 
sti sociálně ekonomické, ale i v kul- 
tuře není možný prostý návrat ke 
starým poměrům, podle přání od- 
půrců socialistického vývoje. KSČ 
se přesvědčila, že široká kulturní 
veřejnost má nejen zájem na usku- 
tečnění jejího kulturně politického 
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cesta do socidlistické společnosti, Krl- 
tický měsíčník, č. 9—10, ročník 1945. 

21) G. Bareš před sjezdem spisova- 
telů ukázal, Že snová témata a du- 
chovní obsah. mohou. obohatit a 
zmnožit výrazové | prostředky, vést 
1 k novým formálním objevům« (Účto- 
vání a výhledy, Praha 1948, str. 278.) 
V polemice s dr. V. Černým napsal, 
že komunisté přece nemají nic pro- 
tt tomu, aby Paul Valéry zaujal své 
oprávněné místo na básnickém Olym- 
pu, avšak »Paul Valéry nemůže být 
pro nás příkladem a „problém Va- 
léry“ nemůže být hlavním. problé- 
mem. naší kulturní  orientace«. (G. 
Bareš, Listy o kultuře, Praha 1947, 
str. 40.) 

Prof. dr. Zd. Nejedlý objasníl po- 
zdějl vztah komunistů k otázce for- 
málních výbojů na sjezdu Národní 
kultury v roce 1948, kde prohlásil, 
že »nejsme tak. jednostranní, aby- 
chom nedocenili... „čisté  umění“, 
jako ... £ „čistou vědu“. Ale ovšem 
aní tu nevidíme v tom konec, cíl 
kultury, nýbrž prostředek, jež nám 
má pomocí vytvářet ještě lépe a ještě 
účinněji: život,  skutečnost«. (Sjezd 
Národní kultury 1948, Sbírka doku- 


programu, ale že přebírá spolu- 
zodpovědnost za jeho plnění. 


Mnoho zápasů, které komunisté 
svádělí v období I. sjezdu českých 
spisovatelů, bylo vítězně probojo- 
váno. Především se. komunistické 
straně podařilo sjednotit téměř ce- 
lou kulturní frontu na zásadách 
marxismu-leninismn a priocipech 
soctalismu, jejichž. životnost pro- 
kázala praxe. To umožňovalo mno- 
hostranný | diferenciační 
v celé tvůrčí oblasti a také | vzá- 
jemné obohacování české a sloven- 
ské kultury. Kulturně politická 
koncepce KSČ, založená na demo- 
kratizaci kultury a její soclalistic- 
ké angažovanosti, po XII. sjozdu 
KSČ má mnoho rysů shodných 
s kulturně politickým programem, 
který přijal VIII. sjezd KSČ. Zása- 
dovost této koncepce a přitom 
plné respektování potřeb rozvoje 
soclalistické kultury umožnily ko- 
munistické straně rychle překonat 
dočasné zúžení naší kulturní fron- 
ty vw minulém období a uvolnit 
tvůrčí síly rozmanitých talentů. Ve 
vzájemné konfrontaci se uplatňují 
různé směry a formy kulturní čin- 
nosti, jež jsou většinou spjaté 
s úsilím plnit pokrokové, bumanis- 
tické poslání. 

Neustálé prověřování principů 
kulturně politické koncepce komu- 
nistické strany vw konfronteci se 
socialistickým vývojem a úsilím 
tvořivých představitelů naší ivteli- 
gence umožňuje onu jednotou poli- 
tiky a kultury, jež jediná je zéru- 
kou zlidšťování člověka a jež je 
v podmínkách vykořisťovatelských 
řádů neuskutečnitelná. 


mentů, Praha 1948, str. 179.) Na I. 
sjezdu spisovatelů z podobných hle- 
disek vycházel také Jaromír john, 
když řekl, že je shádka o Paula Va- 
léryho | zbytečná | a | malichernáe«. 
(Óčtování a výhledy, str. 75.) 


22) Účtování a výhledy, str. 265. 


3) Obzory přinesly článek z pera 
P. Tigrida oZrada vzdělanců«, v němž 
autor psal o mravní a tvůrčí krizi, 
kterou prý prožívá většina Českých 
spisovatelů a umělců (Obzory č. 27, 
6. 7. 1958, str. 429). F. Peroutka ob- 
viňoval spisovatele ze státotvornosti. 
(Dnešek č. 15, 4. 7. 1940, str. 226.) 
Také dr. F. Kovárna spisovatelům vy- 
týkal, že nepostavílí na sjezdu kon- 
krétní požadavky. Měli prý promys- 
let a politice adresovat návrhy na 
věcí kulturní autonomle, zejména ve 
věcech tisku. Protože tak neučinili, 
sjezd spisovatelů podle dr. F. Kovár- 
ny ssvou mravní povinnost nespinile. 
(Svobodné slovo ze dne 23. června 
-946.) 


4) Archív čs. strany socialistické, 
11/113. 


25) L. Štoll, Zápas o nové České 
myšlení, Praha 1947, str. 107. 
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A SPOLEČENSKÉ 
ZÁJMY. 


LADISLAV HRZAL, CSc, 


»Strana, státní a hospodářské orgány, společenské organizace 


vlastním zájmem.« 


. Soeclalismus — to je zespolečenště- 
ní člověka, onoho člověka, o kterém 
již Aristoteles, řekl, že je tvorem spo- 
lečenským. Zespolečenštění ovšem ni- 
kterak neznamená popření Individua, 
popření jeho potřeb a zájmů; právě 
naopak. Je dnes již dostatečně zná- 
mo, že v socialistické společnosti se 
»nerozpustí« jednotlivec v kolektivu; 
podmínkou rozvoje všech je svobod- 
ný rozvoj jednotlivce, rozvoj a roz- 
manitost jeho zájmů. Stejně však ta- 
ké víme a život nás o tom denně 
přesvědču je, že člověk je bytost po- 
divuhodně rozmanitá a proměnlivá, 
S množstvím rozličných, někdy | vnitř- 
ně rozporných zájmů. Zájmy jednot- 
lvce a společností se nejenom navzá- 
Jem doplňují, podmiňují a jsou spolu 
V Souladu, ale také se střetají a kří- 
ží. Je pak vůbec možné dosáhnout 
Jednoty individuálních a společen- 
ských zájmů? Odpověď na tuto otáz- 
ku není snadná, již proto ne, že sama 
Kategorie zájmu, její vymezení je dis- 
kusní, 
Hovoříme a píšeme o veřejném zá- 
Jmu, o obecném zájmu, o společen- 
ském zájmu, zájmu třídy, národa, 
skupiny čl jednotlivce. O zájmu lze 
hovořit z hlediska filosofie kde se 
ka. "Azňuje subjekt-objektový vztah, 
de struktura společnosti tvoří ob- 
nt Obsah zájmů jakéhokoliv spo- 
| enského subjektu, jednotlivce, sku- 
Plny, třídy 1 celé společnosti. Proto 
základ existuje 
l tehdy, Jestliže si to subjekt eu 


PS Stránka subjektivní; zájem je 

rová zaměřenost Člověka na zís- 
čl jiných znalostí, na vy- 
Plnění té či ona Činnosti. Jinak je 


„, 


musí působit v tom směru, aby každý pracující člověk, každý ko- 
lektiv pracoval s vědomím, že zájem společnosti se shoduje s jeho 


Z tezí OV KSČ k XIII. sjezdu strany 


chápán zájem z hlediska ekonomie, 
práva, morálky, solitíky. Marxismus 
chápe třídní zájem jako objektivní, 
zekonité, historické postavení dané 
třídy, jako tendenci naplnit jej bez 
ohledu na stupeň uvědomění tohoto 
poslání v motivaci jednotlivých pří- 
slušníků dané třídy. Dále zkoumáme 
krátkodobé a dlouhodobé zájmy, jed- 
notu a rozpornost zájmů, chápeme 
zájmy jako hybnou sílu lidského jed- 
nání, jsme sl vědomi toho, že zájmy 
mohou sjednocovat, ale £ rozdělovat 
lidi, vyvolávat mezi nimí konflikty. 
Většinou chápeme I to, že je to spo- 
lečnost, která spojuje praktické zá- 
jmy lidí, že lidé se od pradávna sdru- 
žovali ve společnost, aby ukojill své 
potřeby a zájmy. Ne všichni však již 
dovedeme pochopit, proč má jednot- 
Jivec podřizovat své zájmy společ- 
nosti. Pokusme se na tuto otázku 
odpovědět. 


Jednotlivec 
či společnost? 


Otázku, co je prvotní, co je urču- 
jící — zda společnost čl jednotlivec, 
zda má společnost sloužit jednotlivci 
či naopak zda se jednotlivec má pod- 
řizovat společnosti — řeší filosofové 
Již po staletí. Odpovědí jsou různé. 
Jední zdůvodňoval! prioritu Indlvidua, 
druzí prvenství společností. Pro Mar- 
xe však spor o prvenství jednotlivce 
či společnosti ztrácí smysl. Není mys- 
Htelný nějaký společenský celek, kte- 
rý by existoval dříve než jednotlivci 
a Jejich vzájemné vztahy, a stejně 
tak pouhou abstrakcí může být jed- 
notlivec, člověk, který by existoval 
Jako lidský jedinec před existencí 
společnosti. Proto vymezení podstaty 


společnosti 1 jednotlivce Je v Marxo- 
vě pojetí shodné. 


Podstata člověka (právě tak jako 
podstata společnosti) je souhrnem 
výrobních sil, kapitálů a sociálních 
forem styku, které každé Indlviduum, 
každá generace přejímá jako něco 
daného. Tento souhrn je reálným zá- 
kladem toho, co si filosofové před- 
stavovali jako substancí a podstatu 
člověka. Podstata společnosti a jed- 
notlivce je praktická, je maleriální 
povahy. Společnost není Jen pouhým 
součtem jednotlivců, ale vyjadřuje 
souhrn vztahů a poměrů, v nichž se 
tito jednotlivci navzájem nacházejí. 
Výrobní vztahy tvoří ve svém souhr- 
nu to, co se nazývá společenským! 
vztahy, společností, a to společností 
na určitém stupní dějinného vývoje, 
společností mající zvláštní odlišný 
charakter. Sama výroba Je pro mar- 
Xismus prvním. historickým činem, 
prostředkem k uspokojování potřeb a 
zájmů člověka a celé společnosti, 
současně je však výroba (v širším 
filosofickém smyslu) vytvářením lid- 
ského života, vytvářením lidské spo- 
lečnosti. Je vždy a za každých okol- 
ností činností společenskou; společ- 
nost je nejen základním předpokla- 
dem výroby, ale je současně výsled- 
kem a cílem výroby. Stejně tak je 
však výroba Individuálním aktem jed- 
notlivého člověka, který je rovněž 
podmínkou a smyslem | cílem výroby. 
Vztah jednotlivce a společnosti je te« 
dy vztahem vzájemného obsahování, 
podmiňování a vytváření. Tak jako 
společnost vytváří člověka jako člo-= 
věka, tak je naopak jednotlivcem VY- 
tvářena. 

Toto pojetí vztahu jednotlivce a 
společnosti podmiňuje rozhodujícím 
způsobem pojetí vztahu individuálních 
a společenských zájmů. 


V tezích pro přípravu XIII. sjezdu 
KSČ, v předsjezdové diskusi | v den- 
ní publicistice je věnována značná 
pozornost vztahu jednotlivce a spo- 
lečnosti, individuálním a společen- 
ským zájmům. Tato pozornost je 
oprávněná hned z několika důvodů. 
I když byly u nás odstraněny anta- 
gonistické třídy a S nimi I protiklad- 
né třídní zájmy jednotlivých tříd a 
sociálních skupin 1 jednotlivců, exis- 
tují, u nás stále ještě třídy neantago- 
nistické, a 1 když dochází k postup- 
nému sbližování, nelze přehlížet, že 
dosud trvá různost zájmů, k jejichž 
posuzování je třeba přistupovat diífe- 
rencovaně. Podstatné zdokonalování 
ekonomického řízení má mimo jiné 
přispět k tomu, aby každý pracující 
člověk, každý kolektiv pracoval Inl- 
clativně a s vědomím, že zájem Spo- 
lečnostl se shoduje s jeho vlastním 
zálmem. Materiální zájmy závodů, dí- 
len 1 jednotlivců by měly být v bu- 


doucnu spojovány s podnikavostí a 23 


...-- 


s technicky I ekonomicky nejpokro- 
kovějším rozvojem. celého podniku. 
Nová soustava řízení má dále být ná- 
strojem, který pomůže odstranit sub- 
jektivní rozpory — a v první řadě 
ekonomické, které dosud existovaly 
v zájmech jednotlivec—společnost. 


Je známo, že v nedávné době se 
nejednou dostávaly do rozporu hmot- 
né podněty k prácí, materiální za- 
interesovanost, s podněty morálními. 
Často za kvalifikovanou prácí byl jed- 
notlivec placen méně, než za prácí 
nekvalifikovanou. Je ovšem třeba v té- 
to souvislosti vzít v úvahu 1 fakt, že 
se preferovala (a do určité míry se 
stále ještě preferuje) nekvalifikova- 
ná a těžká fyzická práce proto, že 
byla (a namnoze dosud je) potřebná, 
nutná. Nebylo možné (a v některých 
oborech tento stav trvá) ji odstranit, 
nahradit stroji, nezbývalo tedy nic ji- 
ného, než ji dobře zaplatit. Tento 
stav odporoval (a pokud ještě v ně- 
kterých oborech trvá, pak 1 nadále 
odporuje) jak zájmům jednotlivce — 
vždyť dnes již u nás nemá příliš 
mnoho lidí zájem o těžkou fyzickou 
práci, byť by byla dobře placená — 
tak 1 zájmům společnosti. Odtud 
vyplývá objektivní zájem společností 
I jednotlivců na rozvoji techniky, na 
technickém pokroku, který by odstra- 
nil namáhavou, vyčerpávající fyzic- 
kou práci a odstranil 1 nedostatek 
pracovních sil v těchto odvětvích. 


Společenský zájem, nutnost, aby 
lidé s nejlepšími schopnostmi, před- 
poklady a kvalifikací pracovali na 
zodpovědných místech, se někdy do- 
stávala do rozporu s individuálním 
ekonomickým | zájmem jednotlivce. 
Jednotlivec, tak. tomu bylo např. 
u mistrů, pochopitelně šel nerad pra- 
covat tam, kde sice byl společensky 
prospěšnější, kde se však za práci 
jeho odměna buď nezvýšila (ačkoliv 
se zvýšila jeho odpovědnost a stoupla 
náročnost na jeho práci), nebo do- 
konce klesla. Kladně se proto přijí- 
má teze, že v zájmu posilování hmot- 
né zainteresovanosti se má z odměny 
za práci důsledně odstraňovat níveli- 
zace a zabezpečovat plná preference 
mezd podle kvalifikace, odpovědnosti 
a složitosti práce. Tato zásada, bude-li 
Se V praxi správně užívat, pomůže 
odstraňovat nesoulad mezi společen- 
skými a individuálními zájmy. 


Neznamená to však, že lze zdůraz- 
něním správných zásad, uplatněním 
zásady materiální zainteresovanosti 
vyřešit beze zbytku rozpor mezi indi- 
vlduálními a společenskými zájmy. 
Diskuse o tom, jak zajistit pracovní 
síly v zemědělství, ukázala, že jde 
o celý soubor otázek; materiální za- 
Interesovanost, její správné uplatnění 
je pouze jednou z nich. Tak jako ne- 
vedlo k cíli, když se místo správně 


24 uplatněného materiálního zájmu ape- 


lovalo pouze na celospolečenský mo- 
rální zájem, na uvědomělost a odpo- 
vědnost | jednotlivce, tak nepostačí 
spoléhat pouze na materiální zájem 
jednotlivců. Klást proti sobě mate- 
riální a morální podněty, morální a 
materiální zájmy neznamená nic ji- 
ného, než nepochopit jejich vnitřní 
jednotu, jejich vzájemné souvislosti a 
podmíněnosti. Vždyť právě uplatnění 
materiální zainteresovanosti, odměna 
podle kvalifikace, boj proti nivelizací 
mezd a platů budou mít za následek 
větší | diferencovanost společnosti 
v příjmech než dosud. 

Jednotlivé skupiny obyvatelstva se 
budou od sebe více lišit ve svých In- 
dividuálních a skupinových zájmech. 
Tyto rozdíly mezi zájmy jednotlivců 
a skupin nebudou dány subjektivně, 
ale objektivně: půjde o různé, přede- 
vším ekonomické, ale 1 jiné zájmy 
vyplývající z různých potřeb. Potře- 
by a zájmy jsou závislé mimo jiné 
především na příjmech. Podstatně se 
již dnes od sebe liší např. zájmy ro- 
diny (se stejným počtem rodinných 
příslušníků) s měsíčním příjmem 
2000 Kčs a s příjmem 4000 Kčs. Tato 
diferenciace vzroste, vzroste ' tedy 
I možnost konfliktů různých zájmů, 
zájmů různých příjmových skupin. 
Společnost a její Instituce budou tak 
jako dosud rozhodovat o tom, který 


„zájem či zájem kterých společenských 


skupin a tříd bude uspokojován před- 
nostně jako zájem celospolečenský. 
I nadále budeme např. přednostně 
stavět byty a ne garáže, | když se 
postupně budou např. více a všestran- 
něji uspokojovat takové zájmy, jako 
je automobilismus, rekreace, cestovní 
ruch a podobně. Jak rychle a jak 
kvalitně budeme moci řešit rozpor 
mezi objektivním! možnostmi společ- 
nosti a objektivními zájmy jednotliv- 
ců a jednotlivých skupin našeho oby- 
vatelstva, rozhodne nakonec výroba 
a produktivita práce. 

Subjektivní rozpory mezi zájmy 
jednotlivce, jednotlivých skupin ob- 
čanů a společnosti se může podařit 
vyřešit v relativně krátké době: zna- 
mená to však, že tím již dojde k plné 
shodě zájmů jednotlivce a společ- 
nosti? Co je vlastně zájem jednotli- 
vého člověka, čím se liší od zájmu 
společnosti, co je pro jednotlivce uži- 
tečné, co slouží k jeho rozvoji, co 
mu přináší příjemné pocity, prožitky, 
slast, štěstí? Bez předběžného, ales- 
poň zběžného prozkoumání těchto 
otázek jsou často diskuse o nich málo 
plodné; přinášejí | možná vzruch, 
oprávněnou (někdy také neoprávně- 
nou) kritiku společnosti a společen- 
ských institucí, roztrpčenost, nejed- 


nou však mohou vyústit 1 ve lhostej- 


nost, v paslvítu jednotlivce, v pocit 
bezmocnosti. 


X 


Reálnost individuálních 
a společenských zájmů 


Jak individuální, tak společenské 
zájmy jsou reálné, jsou dány dělbou 
práce. Analýza zájmů vychází z ana- 
lýzy potřeb. V. Německé ideologii 
Marx uvádí:, »Dále je dělbou práce 
dán zároveň 1 rozpor mezi zájmem 
jednotlivého Individua nebo jednotli- 
vé rodiny a společným zájmem všech 
Individuí, která jsou spolu ve styku, a 
tento společenský zájem neexistuje 
snad jen v představě jako „obecné“, 
nýbrž ve skutečností jako vzájemná 
závislost Individní, mezi něž je práce 
rozdělena.« Podstata Individuálního 
i společenského zájmu je objektivní. 
Je podmíněna vzájemnou souvislostí 
jednotlivců ve společenské dělbě prá- 
ce. Podstata jednotlivého Individuál- 
ního, stejně tak však skuplnového, 
společenského zájmu se chápe jako 
Individuální či skupinové nebo spo- 
lečenské postavení lidí v této vzájem- 
né souvislosti. Nelze je tedy od sebe 
odtrhávat. Každý společenský zájem 
je současně tak čl onak zájmem indi- 
viduálním, | když jej nemusí jednot- 
livec poznat, pochopit a jako takový 
hlásat a prosazovat. Společenský zá- 
jem je zpravidla zájmem dlouhodo- 
bým, kdežto zájem jednotlivce může 
být momentálním, krátkodobým zá- 
jmem. Může být s dlouhodobým celo- 
společenským zájmem v souladu, ale 
také v rozporu. 

V'třídní společností 1 dlouhodobé 
zájmy tříd jsou navzájem rozporné a 
protikladné, protože samo postavení 
těchto sociálních skupin -ve výrobě, 
v dělbě práce je antagonistické. Jako 
celospolečenstý zájem tu zpravidla 
vystupuje zájem vládnoucí třídy, je- 
hož prosazení je často dáno nejen 
objektivně, ale I subjektivně, mocí, 
násilím. I v soclalistické společnosti, 
kde doznívá stará kapitalistická děl- 
ba práce, kde doznívá třídní rozdě- 
lení společnost! (i když jde o třídy 


kvalitativně odlišné od tříd antago- 


nistické společnosti), existuje ještě 
rozpor v zájmech jednotlivých tříd. 
Vyplývá z rozličných forém vlast- 
nictví, z vlastnictví- všelidového, kte- 
ré sjednocuje -zájmy všech pracují- 
cích, především dělnické třídy a druž- 
stevního rolnictva, a z vlastnictví 
družstevního, skupinového. Fakt exis- 
tence skupinového vlastnictví vede 
k tomu, že zvláště krátkodobé, mo- 
mentální ekonomické zájmy družstev- 
ních rolníků se mohou lišit od zájmů 
celospolečenských, jejíchž nejdůsled- 
nějším představitelem a nositelem je 
dělnická třída. S tímto problémem 
jsme se setkali například při slučo- 
vání družstev. Zatímco dělnická tří- 
d: jako celek (jako třída, ne tedy 
všichni jednotliví dělníci, nebo I sku- 
plny dělníků, protože | tady dochází 


) 


k nepochopení celospolečenských zá- 
jmů, nejsou-li v momentálním soulu- 
du se zájmy jednotlivého dělníka, ne- 
bo 1 skupiny dělníků; to bylo pří- 
značné např. pří rušení některých za- 
staralých provozů) má zájem na 
neustálém rozvojí výrobních sil, vl- 
dělí jsme, že prosperující družstva 
se bránila sloučení s družstvy zaosla- 
lými, kde byla nízká úroveň rozvoje 
výrobních sil. Jejich skupinové, mo- 
mentální zájmy se dostaly do rozpo- 
ru se zájmy celospolečenskými. 


Obdobně je tomu např. pří stano- 
vení cen zemědělských výrobků. Zá- 
jem některých zemědělců — skupi- 
nových vlastníků — je docílit cen co 
nejvyšších; je však pochopitelné, že 
zvýšení nákupních cen zemědělských 
produktů se projeví ve zvýšení malo- 
obchodních cen potravin a potravi- 
nářských výrobků a to se už dotkne 
zájmů všech ostatních vrstev společ- 
ností. Společnost představovaná svý- 
mi institucemi musí rozhodnout, kte- 
rý zájem má být přednostně a v jaké 
formě realizován, aby nakonec došlo 
k uspokojení celospolečenského. zá- 
jmu, k rozvoji výrobních sil v země- 
dělství. V SSSR se zvýšení některých 
nákupních cen zemědělských produk- 
tů v nedávné době ukázalo jako reál- 
ná a správná cesta k rozvoji výrob- 
ních sil, k vyšší produktivitě práce, 
což byl nakonec. celospolečenský 
zájem. 

V naší společnosti má ctále ještě 
Kritérium vlastnictví jakožto ekono- 
mického vztahu při určování tříd- 
ních a celospolečenských zájmů zá- 
sadní význam. je určující pro reali- 
zací třídních zájmů, pro jednání jed- 
notlivců jako příslušníků určitých 
společenských tříd. Toto kritérium 
však není možné absolutizovat. Pro 
vztah jednotlivce a společností, pro 
řešení individuálních a společenských 
zájmů je spoluurčující £ konkrétní 
místo v dělbě práce, v organizaci prá- 
Ce A možnosti změny tohoto místa. 
(Např, možnosti zvýšit a uplatnit kva- 
lifikaci, dosáhnout vyšší mzdy, pra- 
Covat v lepším prostředí. atd.) 


Na tuto oblast zkoumání zájmů, tý- 
Kající se výroby a práce, navazuje 
zkoumání zájmů v rovině politiky. Jde 
především o uplatnění takových indi- 
viduálních £ celospolečenských zájmů, 
lako je účast na řízení společnosti, 
řešení otázek Správy, míst atd. Tato 
oblast zájmů již nevyplývá přímo 
Z vlastnictví výrobních prostředků, 
konflikty zájmů Individuálních a spo- 
lečenských jsou však právě v této 
stéře nejčastější. Stojí zde proti sobě 
Instituce a jednotlivec, a jsou-li Insti- 
tuce odcizeny svému poslání, pak je 
Jasné, že dochází ke konfliktu zájmů. 
Společenské Instituce, které se odci- 
Zují svému poslání, které se oddělují 
od jednotlivce, stavějí se nad ně, jsou 


a- 


bezobsažnou | abstrakcí | skutečných 
společenských institucí, protože jsou 
zbaveny bohatství konkrétních Indi- 
viduálních zájmů každého jednotliv- 
ce. Nestačí totiž, aby si pouze jed- 
notlivec uvědomoval, že společenské 
zájmy Jsou jeho vlastní zájmy, je tře- 
ba, aby tomu bylo také uaooak, aby 
každá společenská Instituce jednala 
konec konců | v zájmu jednotlivce. 
Je již překonán názor, který vychá- 
zel z nedialektického vztahu je-lnot- 
livce a společnosti, kdy se mlčky 
předpokládalo, že jednotlivec má bez- 
podmínečně podřídit svůj individuální 
zájem zájmu společenskému. Jednot- 
livec není prostředkem, pomocí něhož 
a na jehož úkor se uskutečňuje ně- 
jaký abstraktní společenský zájem 
představovaný institucí. Vždyť napří- 
klad »reprodukce pracovní síly« — 
rozvoj jednotlivce, jeho. rekreace, 
životní prostředí, byt, rodina, kultura, 
volný čas — to není nějaký Indivi- 
duální zájem, který je v protikladu se 
zájmem celé společnosti; právě na- 
opak socialistická společnost není 
uskutečnitelná bez tvorby podmínek 
pro tento všestranný rozvoj. Tyto 
zájmy jednotlivců se však mohou na- 
vzájem rušit. Kde je síla, která umož- 
ňuje socialistické společnosti sjedno- 
cení individuálních zájmů? 


Možnost sjednocení 
individuálních 
a společenských zájmů 


Ze současné sociální struktury obv- 
vatelstva naší země, z vlastností děl- 
nické. třídy. (dělníci tvoří 58,1 %, 
ostatní zaměstnancí 29,2 %, družstev- 
ní rolníci 8,2%, drobní rolníci samo- 
statně hospodařící 2,5%, družstevní 
výrobci 1,1%, samostatní řemeslníci 
0,4% a svobodná povolání 0,1%) vy- 
plývá, že hlavní silou, která je schop- 
na nejen překonat tndividualistické 
tendence v myšlení a V praxi, ale 
1 sjednocovat různorodé zájmy i bu- 
dovatelské úsilí všech složek společ- 
nosti, je dělnická třída. Názory, které 
se snaží tuto skutečnost popírat, ne- 
jsou opodstatněné a objektivně vyzní- 
vají ve prospěch zájmů namířených 
proti politickým a ideovým základům 
socialistické společnosti. Oprávněnost 
a nutnost vedoucí úlohy dělnické tří- 
dy 1 v období budování socialismu a 
komunismu je dána tím, že dělnická 
třída má hlavní zájem na Společen- 
ském pokroku, na rozvoji každého 
jednotlivce. 

Své vedoucí postavení uplatňuje 
dělnická třída v souladu se základ- 
ními zájmy a cíli rolníků a Inteligen- 
ce. Zdůrazňujeme-li trvání vedoucí 
úlohy dělnické třídy V. současné 
době u nás, pak tím nikterak nechce- 
me snížit význam socialistické Inteli- 
gence. Vždyť bez Inteligence by ne- 


bylo možné rozvíjet nejrůznější vědní 
obory a kulturu a, zajišťovat tak 
rostoucí jejich uplatnění V naší spo- 
lečnosti. Zvyšuje-li se u nás význam 
a využití vědy, získává-lí věda stále 
větší společenskou prestiž, roste-li 
vzdělanost a kulturnost, nepochybně 
se tím zvyšuje £ úloha a význam S80- 
cialistické inteligence. Bylo by všal 
fikcí se domnívat, že socialistická 
Inteligence v důsledku rostoucího vý- 
znamu své společenské funkce je s to 
nahradit vedoucí úlohu dělnické tří- 
dy. Její rozhodující společenská funk- 
ce v oblasti vědy a kultury naprosto 
neznamená, že by tato sociální sku- 
pína byla svým postavením v ekono- 
mických vztazích nucena a. svou 
reálnou. politickou. silou. schopna 
splnit tu historickou úlohu, k níž je 
z obou zmíněných důvodů povolána 
— až do vybudování komunismu — 
dělnická třída. 

Rozpor mez! zájmy individuálními 
a společenskými nemusí. mít však 
tento třídní čl skupinový charakter. 
Ostatně tyto rozpory v zájmech bu- 
dou postupně tak, jak se budeme pří- 
blížovat k vyšší fázi komunistické 
společnosti, ustupovat do — pozadí; 
v popředí se octne rozpor vyplývající 
z toho, že každý jednotlivec je nejen 
celospolečenským vlastníkem, ale že 
je £ výrobcem i spotřebitelem sou- 
časně. 

Přes řadu nedostatků v naších ce- 
lospolečenských institucích naše so- 
Cialistická demokracie jako soustava 
usiluje O to, aby se rozdílné zájmy 


L přístupy pracujících ke společným © 


problémům demokraticky projevily a 
aby se uvnitř organizací socialistické 
společnosti správně z hlediska celo- 
společenských potřeb a cílů řešily. 
Ale řeší-li se z hlediska celospole- 
čenských potřeb a zájmů, není to prá- 
vě na úkor zájmů jednotlivce? Dostá- 


vá se zde Často do konfliktu dlouho-- 


dobý celospolečenský zájem (který 
ji také zájmem jednotlivce) s okamži- 
tým individuálním zájmem nebo se 
zájmem místním čí skupinovým. Spo- 
lečnost jako celek má například zá- 
jem na tom, aby určitá část národní- 
ho důchodu byla Investována co nej- 
účelněji, to je koneckonců zájem 
každého jednotlivce. Tento zájem je 
mu však vzdálen, pro každého jed- 
notlivce je mnohem konkrétnější a 
přitažlivější jeho krátkodobý indivi- 
duální zájem, aby za svou práci 
dostal co největší podíl z národního 
důchodu bez ohledu na celospole- 
čenské investice. Dostává se zde do 
rozporu jednotlivec jako  všelidový 
vlastník a jednotlivec jako přímý vý- 
robce a spotřebitel. Tento rozpor 
nelze řešít tak, že se bude absolutl- 
zovat celospolečenský zájem, že se 
nepřihlédne k oprávněným zájmům 
jednotlivce; v nové soustavě řízení 


se na to pamatuje v materiální za- 25 


-——m. 


Interesovanosti | jednotlivce, 
I podniku. Nelze také jen neustále 
zdůrazňovat nutnost přinést osobní 
obětí pro realizaci dlouhodobých ce- 
lospolečenských zájmů. Takové zne- 
užívání morálního faktoru se náako- 
nec může zvrátit ve svůj opak. 

Celý systém národního hospodář- 
ství je nyní zaměřován tak, aby bylo 
možné uplatnit v jednotě materiální 
I morální podněty. Tomuto principu 
se dává průchod I v rozdělování. Tak 
bude možné řešít rozpory jednotli- 
vec—společnost | jednotlivec— jed- 
notlivec, alespoň pokud jde o podíl 
na národním důchodu. Společným 
zájmem všech jednotlivců 1 krátkodo- 
bým bude snaha, aby národní důchod 
rostl co nejrychleji. Národní důchod 
může ovšem růst jen tehdy, poroste-lí 


produktivita práce, bude-li vzrůstat 
pracovní aktivita a Iniciativa, na- 
stoupí-li se mnohem rychleji než 


dosud cesta vědeckotechnické rev- 
luce. Tato myšlenka je v tezích ke 
XIII. sjezdu KSČ zdůrazněna: »Spolu 
se správným určením směrů spole- 
čenského rozvoje je hlavní podmín- 
kou našeho dalšího postupu vpřed 
aktivita lidí, tvořivý postoj hospo- 
dářů naší země. Tomu musí odpoví“ 
dat naše hospodářská soustava i celá 
oblast nadstavby. Strana, státní a 
hospodářské | orgány, © společenské 
organizace musí působit v tom sín5- 
ru, aby každý pracující člověk, každý 
kolektiv pracoval s vědomím, že zá- 
jem společnosti se shoduje s jeho 
vlastním zájmem.« 

Celospolečenský a individuální zá- 
jem jsou rozpornou jednotou, žádný 
celospolečenský zájem neexistuje vně 
zájmu individuálního, stejně tak tako 
každý individuální zájem je současně 
do určité míry zájmem celospolečen- 
ským. Tato rozporuplná jednota se 
denně uskutečňuje, její stránky se 
vzájemně podmiňují a obsahují; stále 
však živelnost narušuje uvědomělost 
tohoto procesu, neboť vystupuje do 
popředí hned ta, hned ona stránka 
rozporu, Jedna z příčin je v tom, že 
právě ona aktivita, Iniciativa, tvořivá 
účast každého jednotlivce na celospo- 
lečenském procesu byla nedávným ob- 
dobím narušena. Byrokratismus, for- 
malismus, jednostranné a nesprávné 
zdůvodňování celospolečenských zá- 
jmů (často o celospolečenské zájmy 
ani nešlo), neschopnost řešit palčivé 
otázky — to všechno (jistě s celou 
řadou dalších příčin, které zde není 
možné rozebírat) vedlo k tomu, že se 
řada jednotlivců, kteří se marně po- 
koušeli poukazovat na nedostatky, že 
se lidé, kteří nejednou kritizovali a 
nebyli vyslyšení, stáhli do sebe, uza- 
vřell a přestali se zajímat o druhé, 
o celospolečenské zájmy a začali pro- 
sazovat jednostranně jen své úzcé so- 
becké a krátkodobé zájmy bez ohledu 


26 na společnou věc a koneckonců per- 


místa 


a“ 
speklivně i bez ohledu sam! na sebe. 
-Ehostejnost, přehlížení celospolečen- 
ských zájmů, ztráta perspektiv postí- 
huje nakonec I každého takového jed- 
notlivce, vede ke kolísání, ke skepsi, 
vede k nekritickému zveličování fe- 
dostatků naších socialistických Insti- 
tucí, k přejímání buržoazní filosofie 
nicoty. Ta je však příznačná pro vztah 
jednotlivce a společností v kapitalis- 
mu, V »moderní průmyslové společ- 
nosti«, kde jednotlivec je skutečně od- 
cizenou bytostí. 

Tuto situaci přesně vystihuje Erich 
Fromm: »Člověk vytváří svět věcí, 
jaký nikdy předtím neexistoval, Vy- 
tváří složitý společenský stroj ke 
správě technické mašinérie, kterou 
zkonstruóval. Avšak toto vše je nad 
ním a přes něj. Člověk se necít! jako 
stvořitel a centrum, ale jako otrck 
Golema, který je dílem lidských ru- 
kou. Čím mocnější a gigantičtější jscu 
síly, které uvolnil, tím se jako lidské 
bytí cítí bezmocnějším. Odcizen od 
sebe sama stojí proti své tváří vtísk- 
nuté věci, již vytvořil.« »Práce v ta- 
kové společnosti, « jak ukazuje J. ). 
Gillespie, »se stává více bezmyšlenko- 
vítou a opakovanou, neboť plánovači, 
tito mikropohybovatelé, a vědečtí ma- 
ražeři dále o'upuji dělníka o jeho 
právo myslet a svobodně se pohybo- 
vat. Potlačena je potřeba řídit, tvůrčí 
schopnost, zvídavost a nezávislé myš- 
lení. Výsledkem, a to nevyhnutelným, 
je potření nebo popření části dělníka, 
apatie nebo destruktivnost, psychický 
úpadek.« 

Socialistická společnost je však 
schopna zámezit takovýmto účínkům 
»noderní průmyslové společnosti« na 
člověka. Vytváří podmínky pro aktivní 
účast každého jednotlivce, sjednocuje 
individuální a celospolečenské zájmy, 
vylvářt prostor pro všestranný rozvoj 
jednotlivce. 

Cesta k tomuto cíli, í když není snad- 
ná a i v budoucnu se jistě vyskytne 
celá řada překážek, je v obecných ry- 
sech známa, V tezích se na ni pouka- 
zuje: Jednotlivec může v našt společ- 
nosti dospět K rozvinutí svých schop- 
nosti a uplatnit své oprávněné zájmy 
jen aktivní účastí na rozvoji celé spo- 
lečnosti, především patřičným podl- 
lem na společenské práci. To je také 
nejáčinnější a nejspolehlivější cesta, 
jak odstranit byrokratismus a nepruž- 
nost správního aparátu, jak negovát 
jakékoli formy nadřazenosti cízí cha- 
rakteru socialistické společnosti. To 
je také nejůčinnější cesta, jak uplatnit 
jednotu celospolečenských a Indlivi- 
duálních zájmů. 


»Krize v krizi,« tak nadepsal jeden 
z nejznámějších západoněmeckých vo- 
jenskopolitických publicistů A. Wein- 
stein koncem dubna jeden ze svých 
úvodníků v listě »Frankforter Allge- 
meine Zeitung«. Článek začíná pří- 
značným zjištěním: »NATO se nachá- 
zí v krizi. Naše vládní politika však 
rovněž.« ; 

Weinsteinova formulace platí v plné 
míře | pro současnou západoněmec- 
kou zahraniční politiku. 

Příčiny chronické krize zahraniční 
politiky NSR jsou hlubší, než by se 
zdálo při povrchním pohledu na sou- 
časné potíže, se kterými se střelává 
NSR v NATO. 

Svědčí o tom již pohled na hlavní 
cíl západoněmecké zahraniční politi- 
ky, kterým je tolik proklamované 
sjednocení Německa. Vládní prohláše- 
ní staronové Erhardovy vlády z 10. 
listopadn 1965 jej opětovně formulo- 
valo způsobem, který nenechává ní- 
koho na pochybách, že jde ve skuteč- 
nosti o pohlcení NDR, o likvidaci so- 
cialismu na německé půdě. 

Tento cíl západoněmecké politiky 
má dvě zvláštnosti: 


1. jeho realizace, stejně tak jako 
realizace ostatních  revanšistických 
požadavků NSR by postihla socialis- 
tické země, organizované vojensky 
i politicky v rámci Varšavské smlou- 
vy, zajišťující bezpečnost a nedotknu- 
telnost NDR a všech členských zemí; 

2. k realizaci tohoto cíle nemůže 
být přikročeno v libovolné době, ale 
v souhlase s představou západoněmec- 
kých politiků v historický poměrně 
krátkém období, tj. doslovně v příš- 
tích letech, vzhledem k prohlubující- 
mu se poznání jeho nereálnosti. 

Období, ve kterém by se mělo »sjed- 
nocení« odehrát, vymezil Erbard v ne- 
dávné reakci na de Gaullovu předsta- 
vu 0 sjednocení Německa. Na své tis- 
kové konferenci v západním Berlíně 
řekl, že de Gaulle počítá s procesem 
20—30 let. »Německý lid však nemů- 


- že tak dlouho čekat.« 


Ale o tom přece jenom Erhard ne- 
rozhoduje sám. Vždyť celkové posta- 
vení NDR je zřejmě určováno svými 
vlastními zákonitostmi a nikoliv jen 
vztahy k Německé spolkové republi- 
ce. Tato skutečnost je zdrojem vnitřní 
nelogičnosti západoněmecké politické 
koncepce a základem její nereálnosti. 
Pokud se jí ovšem západoněmecká 
zahraniční politika nevzdá, omezuje 
výrazně svoje možnosti. Výběr případ- 


ných variant i ve vztahu k západním 
spojencům diktuje pak zahraniční po- 
litice NSR zcela určíté spojence a 
zcela určité prostředky k dosažení 
jejích cílů. 

Takové omezení prostoru západoně- 
mecké imperialistické politiky existu- 
je nadále a působí stále výrazněji. Nu- 
tí západoněmeckou zahraniční politi- 
kn k řešením, o kterých se domní- 
vá, že jsou s to tyto omezující fakto- 
ry ne-li vyloučit, tedy alespoň oslabit. 
je to základní, třídně podmíněný 
omyl politiky západoněmecké impe- 
rialistické buržoazie, která sí ucho- 
vala tradiční negativní rys — neschop- 


nost reálně odhadnout situaci a vy-' 


vodit z toho příslušné důsledky. 

Na politiku socialistického světa, 
uceleně formulovanou koncem pade- 
sátých let v programu koexistence, 
odpověděla západoněmecká Imperia- 
listická politika pro ni typickým způ- 
sobem: hledáním cest, které by v pod- 
mínkách převahy socialismu zejména 
ve vojenské oblasti koncem padesá- 
tých a začátkem šedesátých let umož- 
nily setrvat na staré koncepcí politic- 
ké strategie. »Nalezení« a prosazení 
této domněle perspektivní varianty 
zahraničně politické orientace NSR je 
spojeno s tzv. atlantickým křídlem 
západoněmecké politiky, reprezento- 
vaným Erhardem a Schrčderem. 

Pokud jde o cíle západoněmeckého 
imperialismu, sotva se v jejich chápá- 
ní liší Adenauer od Erharda čili tzv. 
atlantické křídlo od tzv. gaullistů, ne- 
bo dokonce »nltra« Strauss od »libe- 
rála« Mendeho. Jednota v chápání cí- 


lů západoněmecké imperialistické po- 


litiky je výrazem programové, stra- 
tegické jednoty západoněmeckého im- 
perialismu, odráží zájem vládnoucí 
třídy jako celku, který se dá v obec- 
né podobě definovat jako zájem na 
likvidaci socialismu, v prvé řadě na 
německém území. — 

Zatímco tedy nevzniká zvláštní po- 
třeba diferenciace mezi jednotlivými 
proudy buržoazní politiky v NSR, po- 
kud ji zkounmáme jako obecný třídní 
zájem, situace se Ihned mění, jakmi- 
le začneme zkoumat politiku této tří- 
dy ve vlastním slova smyslu, tj. její 
taktiku, cesty a metody, kterými rea- 
lizuje svou politickou strategii. Polí- 
tická strategie západoněmeckého im- 
Perlalismn se realizuje jako taktika, 
denní politika s denním, konkrétním 
obsahem ve vnitřní 1 zahraniční po- 
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litické sféře. Tato denní politika, 
taktika se od politické strategie liší 
nikoliv jenom jevově, formálně. Jde 
o skutečnou, věcnou odlišnost. Politic- 
ká strategie se realizuje taktickými 
oklikami s mnohotvárným konkrétním 
obsahem, opatřeními, propagandou, 
zákonodárstvím apod. 

Nyní jde o to, ukázat, jak se na 
utváření současné taktiky zahraniční 
politiky NSR podílí veřejné mínění 
v NSR a vliv socialismu v nejobec- 
nějším pojetí. Pohled na působení 
těchto faktorů zodpoví řadu otázek, 
vznikajících v souvislosti se zkoumá- 
ním současné zahraniční | politiky 
NSR. 

Bylo již řečeno, že na nový poměr 
sil ve světě koncem padesátých let 
reagovala západoněmecká politika ni- 
koliv přijetím koexistenční varianty, 
ale hledáním takových variant, které 
by byly s to v nových podmínkách za- 
jistit úspěch západoněmecké politic- 
ké koncepce především v otázce ná- 
silného, imperialistického sjednocení 
Německa. Erhardova a Schróderova 
»pružná« politika nalezla tuto domně- 
lou variantu v úpornější orientaci na 
těsné sepětí s hlavní imperialistickou 
jadernou mocností — USA. Všechny 
ostatní varlanty se zřejmě zdály být 
nevhodné a nepoužitelné jako po ma- 
16. Nezajišťují podle mínění nynějších 
tvůrců západoněmecké zahraniční po- 
litíky rychlé dosažení takové váhy 
v systému západní aliance, umožňující 
v dohledné době přikročit k realizaci 
zvláštních cílů západoněmecké politi- 
ky ve vztahu k socialistickým zemím. 
Je příznačné, že rozhodujícího zvýše- 
ní své váhy a svého postavení v zá- 
padní alianci nemůže NSR dosáhnout 
jinak než přístupem k jaderným zbra- 
ním, které jsou v meziimperialistic- 
kých vztazích dnes | nejdůležitějším 
platným mocenským atributem. 

Západoněmecká politika propadá 
třídně podmíněnému omylu, když vy- 
chází z přesvědčení, že charakter mo- 
cenských meziimperialistických vzta- 
hů, založený na vlastnictví jaderných 
zbraní, je platný i ve vztazích mezi 
dvěma soustavami — socialismem a 
kapitalismem, a že tudíž poté, jakmi- 
le by NSR získala přístup k jaderným 
zbraním, bude mocí nplatnít nějakou 
formu »jaderného nátlaku« na socia- 
listické země. Tento omyl vyplývá 
z formálního chápání koexistence ja- 
ko přechodného stavu a z přecenění 


vojenských faktorů. Na této předsta- 
vě je však současná »vatlantická orien- 
tace« NSR založena. Poznání o domně- 
lé efektivnosti atlantické varianty zá- 
padoněmecké politiky, tj. maximální- 
ho sepětí s USA jako s hlavní jader- 
nou mocností a získání přístupu k ja- 
derným zbraním, je ve skutečnosti vy- 
vrcholením současné koncepce zápa- 
duněmecké zahraniční politiky a jed- 
ním z podstatných ukazatelů jejího 
krizového stavu: je to totiž nedobrá 
varianta, jíž se NSR snaží udržet svou 
dosavadní agresívní a revanšistickou 
politickou koncepci. Představitelé tzv. 
atlantiků samí prohlašují, že další va- 
rianty nejsou. Ministr obrany NSR von 
Hassel to vyjádřil ve zjištění, že »aníi 
národní, ani evropský sólový tah ne- 
jsou dnes použitelnými alternativami« 
(Die Welt 17. 4. 1966). Pro zahranič- 
ní politiku je vždycky velmi zlé, když 
hraje s poslední kartou a když už 
pracuje s poslední variantou. Ne- 
úspěch této varianty pak podmiňuje 
revizi celé politiky. 

Západoněmecký imperialismus hle- 
dal však v minulosti často východis- 
ko z krizové situace své politiky v kon- 
fliktním řešení. Když vidíme dnešní 
vehemenci NSR, se kterou se domáhá 
spoluvlastnictví a spolurozhodování 
o jaderných zbraních a se kterou 
uvnitř NSR prosazuje nouzové záko- 
ny, nemůžeme nevidět, že s uskuteč- 
něním obou těchtó cílů by se stal po- 
kus o konfliktní řešení krizové situa- 
ce pro západoněmecký imperialismus 
ještě přitažlivější. 

Prosazování domněle | nejefektiv- 
nější varianty západoněmecké politi- 
ky, kterou je těsné sepětí s USA, pří- 
vedlo představitele atlantické orienta- 
ce k nutnosti politického potírání za- 
stánců ostatních variant zahraničně 
politického kursu NSR, především tzv. 
gaullistického křídia západoněmecké 
politiky, jakož £ tradičních naciona- 
listických směrů. 

Tento fakt sehrál v politickém ži- 
votě v Německé spolkové republice 
zejména v období několika posledních 
let velkou roli a významně zapůsobil 
i na vztah NSR k západním spojen- 
cům. Proces, který s tím souvisí, je 
příliš zajímavý, než abychom jej 
mohli odbýt několika slovy. 

Je důležité si uvědomit, že boj me- 
zi politickými skupinami uvnitř vlád- 
noucí třídy byl veden nikoliv 0 stra- 
tegické cíle německé imperialistické 
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politiky, ale o politickou taktiku, 
o metody, jak těchto cílů dosáhnout. 
To ovšem neubralo tomuto baji na 
ostrosti především ve vnitropolitické 
sféře. Objektivní situace, která tlačila 
západoněmeckou politiku k tzv. »at- 
lantické« orientaci — pomohla vydat- 
ně zamaskovat tzv. atlantikům skuteč- 
nou podstatn jejich politiky. V zápa- 
doněmeckých podmínkách byl a je do 
dnešní doby totiž každý hoj, sváděný 
o taktické principy mezi atlantiky a 
gaullisty chápán jako boj pružného, 
div ne koexistenčního křídla německé 
politivy s představiteli studené války. 
Tato skutečnost spolu s »pružnou« po- 
litikou atlantického křídla vůči socia- 
listickým zemím (uvolnění kniturních 
styků, proklamovaná snaha 0 rozvoj 
ekonomických styků apod.) získala 
atlantiíckému křídlu poměrně širokou 
vnitropolitickou podporu v NSR prá- 
vě proto, že se začala tvářit koexis- 
tenčně, aby zakryla své skutečné cíle 
a plány. Mimochodem i na tom je mož- 
né měřit sílu koexistenční politiky a 
působení socialismu na vývoj v NSR. 


Prostý západní Němec si dovedl 
příliš dobře na základě zkušeností 
z druhé světové války představit, co 
by západnímu Německu přinesla no- 
vá válka, jaderný konflikt. Příčil by 
se ostatně logice předpoklad, že by 
široké vrstvy obyvatelstva v NSR, je- 
jichž sociálaí struktura je dána vyspě- 
lou kapitalistickou společností, mohly 
reagovat na koexistenční ideje jinak 
než se sympatiemi. Západoněmecká 
politika navíc vychovala v rozbujelé 
formě představu, že budoucí konflikt, 
na který obyvatelstvo neustále připra- 
vovala, přijde v podobě agrese socia- 
listických zemí. Lze si proto živě před- 
stavit, že nabídka koexistenční poli- 
tiky byla přijata velkou částí západo- 
německé veřejnosti více než se sym- 
patiemi. Zatímco tedy západoněmecká 
politika hiedá odpověď na koexisten- 
ci ve variantě militaristického vývoje 
a pokračování ve studené válce, aby 
"změnila vojenský poměr sil ve svůj 
prospěch, sympatie veřejnosti ke koe- 
xistenčnímu řešení, byť se tím zápa- 
doněmecká vláda jen maskuje, v NSR 
rostou. 


Představitelé tzv. atlantické orien- 
tace jsou nucení svádět G svoje poje- 
tí zahraničně politické taktiky boj ne- 
jen s politiky typu Adenauera a 
Strausse, ale i s krajními nacionalis- 
tickými skupinami tradičního ražení, 
8 revanšistickými organizacemi včet- 
ně neonacistických směrů. Západoně- 
mecké veřejností a i velké části ve- 
řejnosti západních zemí se tento mo- 
censký boj uvnitř buržoazní politiky 
NSR jeví zásluhou masových prostřed- 
ků ovlivňování jako boj proti konzer- 
vativním silám studené války a nacis- 
tické minulosti. Sympatie Němce, 
zpracovaného antikomanistickou pro- 
pagandou, jsou na straně Erharda a 
Schrůdera prostě proto, že značná 
část veřejnosti v NSR 1 na Západě po- 
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važuje Erhardovu a Schrěderovn po- 
lítiku za skutečnou alternativu k po- 
litice nepopulární a neúspěšné stude- 
né války. »Recidivy« těchto politiků, 
které ono neblahé období někdy sil- 
ně připomínají, jsou vykládány jako 
nátlak pravice v NSR. Nelze samozřet- 
mě zavírat oči před pravicovým na- 
cionalistickým vývojem v NSR. Je spo- 
jen s vývojem samotného Wnošního 
atlantického křídla doprava, a tov té 
míře, v jaké se bude přesvědčovat 
o tom, že ani atiantická varianta není 
ta, která zachrání současnou západo- 
německou politickou koncepci. Sílící 
projevy sblížení »atlantiků« a gauilis- 
tů v poslední době ostatně mluví sa- 
ma za sebe. Mírou tohoto vývoje tzv. 
atlantiků doprava je i jejich stále vět- 
ší ochota absorbovat představítele 
pravice i personálně, jak se to pro- 
jevilo při sestavování poslední spol- 
kové vlády. Příznačné je, že tzv. 
»ganllisté« se stále více smiřují se 
Schróderovým pojetím zahraničně po- 
litické orientace a nikoliv opačně. Při- 
šli totiž záhy na to, že de Gaullova 
politika posilování francouzského po- 
stavení v soustavě kapitalistických 


států je jenom zčásti podmíněna bu- 


dováním národní frantouzské jader- 
né síly, že však vylučuje také tzv. 6v- 
ropské řešení mocenského uspořádání 
imperialistické sonstavy s beogemonií 
NSR, a že jejím druhým, zákonitým 
protipólem fe nové pojetí vztahů k so- 
cialistickým zemím. »Gaullisté« v NSR 
měli vždycky chnuí především na bu- 
dování vlastní nebo evropské jaderné 
síly proto, aby mohli naopak zahájit 
vůči socialistickým zemím etapu ja- 
derného vydírání. | 


jedna z největších demagoglí sou- 
časné »atlantické« zahraniční politiky 
západního Německa spočívá ve Iži- 
vém výkladu skutečného postoje NSR 
k otázce vlastnictví jaderných zbraní 
a spolnrozhodování o nich. 


Ve vládním prohlášení z 10. listo- 
padu 1965, ale i v tzv. mírové nótě 
vlády NSR z 24. března 1966, stejně 
jako v řadě vystoupení západoněmec- 
kých politických činitelů se tvrdí, že 
západní Německo se zřeklo vůči svým 
spojencům dobrovolně výroby zbraní 
ABC (atomových, bakteriologických a 
chemických) na vlastním území tzv. 
londýnským prohlášením Adenauera 
z 3. října 1954, které se stalo sou- 
částí tzv. pařížských dohod při vstupn 
NSR do NATO v témže roce. 


Západoněmecká politika to vydává 
za příspěvek NSR k dohodě o našíře- 
ní jaderných zbraní již před 11 lety a 
ostatní státy vyzývá, aby následovaly 
tohoto »příkladu« NSR. Jaká je však 
skutečnost? Za prvé to NSR nemyslí 
ani s tímto tak často vynášeným »do- 
brovolným« zřeknutím se výroby ja- 
derných zbraní na vlastním území tak 
vážně, jak to na všechny strany tvrdí. 
Svědčí o tom např. výrok ministra 
zahraničí NSR Schródera, který po- 
žadoval v interviewu listu »Disseldor- 


fer Nachrichten« 3. července minu- 
lého roku znovuvytvoření multilate- 
rální jaderné síly nebo podobné rov- 
nocenné řešení, které by umožnílo 
NSR spolurozhodování a spoluviast- 
nictví jaderných zbraní v rámci NA- 
TO, a zdůraznil, že jedině v tomto pří- 
padě »by se mohlo Německo zříci vů- 
či svým spojencům získání vlastnich 
atomových zbraní«. Výraz »by mohlo« 
je příznačný. Oficiálně potvrzuje, že 
onen »dobrovolný« závazek NSR v go- 
bě skrývá čertovo kopýtko: NSR se to- 
tiž vzavázala« nevyrábět na vlastním 
území zbraně ABC. O vlastnictví ja- 
derných zbraní a účasti na jejich vý- 
robě na území jiných států se v tam- 
to »debrovolném« zřeknutí nehovoří. 
Schrder tuto skutečnost neváhé vy- 
užít k pohrůžce vůči svým vlastním 
spojencům a uděluje jim lekci v tom, 
jak chápat ve skutečnosti závazky, 
které na sebe NSR »dobrovolně« vza- 
la. je jistě více než příznačné, že jiný 
západoněmecký ministr, dr. Krone, 
považoval za nutné Schrčderův výrok 
v nedávné době znovu opakovat. 


Proč dáváme slovo +dobrovolně« 
s takovou tvrdošíjností do uvozovek. 
„Proto, že ve skutečnosti o žádné do- 
brovolné zřeknutí se Německou spal- 
kovou republikou výroby zbraní ABC 
na vlastním území nešlo. Nesmí nás 
mýlit to, že akt zřeknutí se výroby 
zbraní ABC na území NSR sa uskuteč- 
nil jako jednostranné prohlášení teh- 
déjšího kancléře Adenauera. Když se 
podíváme zběžně na poválečnou his- 
torii, zjistíme velmi snadno, že Postu- 
pimské dohody stanovily pro Němec- 
ko mnohem přísnější zbrojní omeze- 
ní. NSR nemá žádné právní ani poli- 
tickomorální zdůvodnění k výrobě a 
vlastnictví nejen jaderných zbraní, ale 
ani celé řady druhů konvenční výzbro- 
je. Vynášené »dobrovolné« zřeknutí se 
výroby zbraní ABC nebylo ničím jí- 
ným než maskovaným protiprávním 
pokusem nahradit platnost zákazů, 
stanovených pro poražené Německo 
v Postupimi, aktem »dobrovolného« 
zřeknutí. 


»Dobrovalné« zřeknutí mělo v době 
vzniku pařížských dohod v r. 1954 
ještě jedon zvláštní význam. Bylo re- 
akcí na světové demokratické veřej- 
né mínění, které znemožnilo realizaci 
Evropského obranného společenství 
právě proto, že tato organizace by 
nmožníla znovuvzkříšení  západoně- 
meckého militarismu. Bylo nutno za- 
platit tlaku tohoto veřejného mínění 
za vstup NSR do systému Severoatlau- 
tíckého bloku nějakou cenu. Byla za- 
placena formou  »dohbrovolného«, ve 
skutečnosti vynuceného zřeknntí se 
výroby zbraní ABC na území NSR. 


Paradoxní je skutečnost, že toto »do- 
brovolné« zřeknutí se vů čí svým spo- 
jencům výroby atomových zbraní na 
území NSR v r. 1954 bylo ve skuteč- 
ností prvním aktem západoněmeckého 
imperialismu, který začal soupeřit se 
svými spojenci o svůj jaderný statut, 
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a to tím, že v této zásadní otázce ak- 
tem »dobrovolného« zřeknutí výroby 
jaderných zbraní na území NSR se sna- 
žil nahradit postavení poraženého po- 
stavením rovnoprávného. Sama pod- 
stata závazku, nčiněného z formální- 
ho hlediska dobrovolně, totiž vyluču- 
je jiné postavení než rovnoprávné. 

Západní mocnosti zaplatily pařížský- 
mi dohodami daň antikomunismu, je- 
jíž důsledky se začínají teprve v dneš- 
ní sitnaci projevovat ve vší šíři. V tom 
tkví také podstata dnešní krize v NA- 
TO, pokud máme na mysli postavení 
Německé spolkové republiky při úsi- 
lí o dosažení vlastního jaderného 
statutu. 

Pod rouškou © formálního | sporu 
v podmínkách, za jakých by mohly 
francouzské ozbrojené síly zůstat na 
území NSR i poté, jakmile je Francie 
v souladu se svým oznámeným pro- 
gramem definitivně vyjme ze společ- 
ného vedení NATO, vede ve skuteč- 
nosti NSR boj o podstatné zlepšení 
svého současného jaderného statutu, 
charakterizovaného zatím již zmíně- 
ným »dobrovolným« zřeknutím se — 
vůči svým spojencům — výroby ja- 
derných zbraní na území NSR. 

Hlavním argumentem NSR, obsaže- 
ným v odpovědi západoněmecké vlá- 
dy z 3. 5. 1966 na francouzské memo- 
randum z 27. 3. 1966, je argnment 
o komplexnosti pařížských do- 
hod. Pravda, oficiální argumentací 
vztahuje NSR tuto komplexnost pře- 
devším na tezi o nedělitelnosti otáz- 
ky pobytu cizích vojsk na území NSR 
a otázky jejich podřízení společnému 
velení NATO. Na průběhn celé krize 


v NATO nás však zaráží překvapivá — 


ochota dnešního »proamerického«, at- 
lantického křídla západoněmecké po- 
litiky dohodnant se s Francií: NSR 
požaduje, aby Francie přijala nový 
závazek vůči NATO pro své ozbrojené 
síly vcelku i pro vojenské jednotky 
umístěné na území NSR, a potom aby 
pro francouzská vojska byl vypraco- 
ván nový statut s využitím zejména 
západoněmecko-francouzské smlouvy 
0 spolupráci z 22. ledna 1963. 

Tyto požadavky NSR vůči Francii 
mají skryté protifrancouzské £ proti- 
americké ostří. NSR by bezpochyby 
nebylo proti mysli vyřadit Francii 
I z toho nedokonalého systému kon- 


troly nad NSR v otázce jaderných ' 


zbraní, který vytvářejí pařížské do- 
hody. © Západoněmecko-francouzská 
smlouva o spolupráci z r. 1983 pak ve 
svých vojenských nstanoveních samo- 
zřejmě o žádném omezení NSR v pří- 
stupu k jaderným zbraním a jejich 
vlastnictví nehovoří. Možnost probití 
pařížských dohod dávé NSR prostře- 
dek nátlaku na USA s cílem arychlit 
spoluvlastnictví a spolurozhodování 
NSR o jaderných zbraních v rámci 
Projektu MLF, nebo jiného podobného 
řešení. V této souvislosti je zajímavé, 


že o těchto projektech se v americ- 
kém hlavním městě £ v NSR po delší 
přestávce znovu živě diskutuje. 

NSR tedy očividně sleduje využitím 
protiameríckého aspektu  francouz- 
ských kroků v NATO zlepšení svého 
jaderného statutu i ve vztahu k Fran- 
cii, která je ve skutečnosti zásadním 
odpůrcem jaderného vyzbrojení NSR. 
Tím současně staví USA zároveň před 
alternativu — bnď jaderné zbraně pro 
NSR v rámci národaího vlastnictví, ne- 
bo jaderné zbraně v rámci NATO. Ta- 
to alternativa sama o sobě svědčí o mí- 


: ře růstu mocenských ambicí NSR. Ne- 


staví již otázku, zda má nebo nemá 
získat přístup a vlastnictví jaderných 
zbraní; připouští pouze »výběr« for- 
my, v níž by byl přístup realizován. 

K dezorientaci veřejného mínění 
v NSR i ve světě přispívá | současná 
zahraniční politika Erharda a Schró- 
dera vůči socialistickým zemím. Na 
prostého západního Němce jistě půso- 
bí velmi přesvědčivě, když srovná je- 
jich politiku vůči socialistickým ze- 
mím s politikou Adenauerova období. 
Erhard a Schrčder přece prosadili 
tzv. »postupnou normalizaci vztahů« 
se socialistickými zeměmi a dokonce 
dosáhli výměny obchodních zastoupe- 
ní s některými socialistickými státy. 
Podporují kulturní výměnu i ekono- 
mické vztahy. 

K pochopení skutečné podstaty této 
vaktivity vůči Východu« — af již při 
zřizování obchodních zastoupení ne- 
bo i v poslední nótě vlády NSR, v tzv. 
mírové nótě z 24. března — nutno as- 
poň ve zkratce odhalit její skutečný 
obsah. 

Obě »velké« akce Schróderovy za- 
hraniční politiky vůči socialistickým 
zemím s opožděním reagují na ne- 
zvratný vývoj těchto prvků cizorodých 
západoněmecké politice, které sice 
obsahuje, ale na které má pramalý 
vliv: na upevnění | mezinárodního 
i vnitřního postavení Německé demo- 
kratické republliky. »Iniciativa« NSR 
v souvislosti s jednáním! o obchod- 
ních zastoupeních byla sice vydatně 
vnitropaoliticky | zahraničně politicky 
využita jako důkaz domnělé mírumi- 
lovnosti politiky NSR, ve skutečnosti 
však nešlo o žádnou iniciativu. NSR 
neměla totiž co ztratit: NDR měla 
v té době mezinárodní postavení, fi- 
xované i ve vztahu k západním a roz- 
vojovým zemím řadou formálně práv- 
ních ujednání. Tento stav se ukázal ja- 
ko nezvratný. Schróder tedy mohl vy“ 
cházet z poznání, že se vlastně nic 
nezmění, když NSR uzavře se socla- 
listickými státy dohody na formálně 
právní úrovní, které nepřevyšují 


úroveň zastoupení NDR v západních 
a rozvojových zemích. 

Věcí využil, jak jsme jíž poznamena- 
li, vydatně k vychvalování své míru- 
milovnosti. Avšak diplomatické styky, 
které by narušily podstatnou součást 
jeho koncepce »sjednocení« — Hall- 
steinovu doktrínu — vláda NSR nadá- 
le tvrdošíjně odmítá. 

Na tuto skutečnost zřejmě poukazuje 
ičs. nóta z 5. května 1968, která je od- 
povědí na západoněmeckou »mírovou« 
nótu z 24. března 1966. Všeobecný ko- 
existenční tlak a prosazující se poznání 
o nutnosti zmírnit napětí donutily vlá- 
du NSR k frazeologil, která formál- 
ním způsobem reaguje na současný 
stav, aníž by cokoliv měnila na pod- 
statě své politiky. Čs. nóta zdůrazňuje, 
že všechny tzv. mírové návrhy vlády 
NSR záměrně obcházejí fakt existence 
Německé demokratické republiky, a 
nejen to, ve vztahu k dalším socla- 
listickým zemím nemohla NSR poskyt- 
nout ani formální důkazy 0 změ- 
ně své politiky. Nadále totiž od- 
mítá zříci se definitivně mnichovské 
dohody jako aktu agrese a meziná- 
rodního zločinu a vyvodit z toho pří- 
slušné důsledky. Vytyčuje rovněž ve 
vztahu k Polské lidové republice po- 
žadavek revize současných hranic. 
NSR tím znovu přeceňuje své síly a 
možnosti. Její revanšistické požadav- 
ky se totiž vztahují k socialistickému 
společenství, které samozřejmě není 
ochotno o těchto požadavcích NSR 
diskutovat. Pokusy vlády NSR vyřešit 
tyto »sporné otázky« jednáním jsou 
pokusem o gesta, která nemají žádnou 


reálnou hodnotu, protože nemohou ' 


být předmětem žádných jednání a 
diplomatických tahanic. 

Je víc než jasné, že vláda NSR nesle- 
duje ani svou poslední »mírovou nó- 
tou« skutečné zmírnění napětí. Jde jí 
především o ukiidněuí vlastního ve- 
řejného mínění a o zlepšení pozic vůči 
stále rostoucí nedůvěře západních 
partnerů. 

Skutečně koexistenční politika vyža- 
duje, aby vláda NSR zásadně revido- 
vala svoji agresívní, revanšistickou 
politiku, vzdala se nerealistických 
doktrín a nastoupila cestn opravdové 
mírové spolupráce se svými sousedy. 
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Současná existence | svrchova- 
ných států patřících do různých 
společenských | soustav, soustavy 
socialistické a kapitalistické, je 
nepopíratelnou realitou. Tato sku- 
tečnost je charakteristlickým ry- 
sem soudobé epochy. Obě sousta- 
vy jsou k sobě v antagonistickém 
vztahu; protiklad, který mezi nl- 
mi existuje, je základním proti- 
kladem naší doby. 

Soustava socialistická a sousta- 
va kapitalistická mezi sebou sou- 
těží, soupeří, přičemž jejich kon- 
frontace má charakter třídního bo- 
je. Boj, který se mezi nimí v nej- 
různějších oblastech lidské Čin- 
nosti — politické, ekonomické, ale 
L Ideologické a právní oblasti, 
o němž nám v tomto článku před- 
nostně jde — odehrává, je objek- 
tivní zákonitostí vývoje. Tento boj 
však nelze směšovat s válkou. Za- 
tímco světová válka již přestala 
být v nynější době osudově nevy- 
hnutelnou, neplatilo to nikdy a ne- 
platí to ani dnes o boji mezi obě- 
ma Soustavami. Soupeření obou 
soustav a jejích vzájemný boj je 
jevem zákonitým a nutným, který 
urychluje proces pokrokového roz- 
voje. Z toho vyvěrá | význam, kte- 
rý ideologický boj v současné do- 
bě má. 


K VYMEZENÍ POJMU 
PRÁVNÍCH ZÁSAD 
MÍROVÉHO SOUŽITÍ 


Při konfrontaci obou soustav jde 
především o to, aby se boj mezi 
nimi nevedl ozbrojenými silanil, 
aby protiklad mezi soustavami ne- 
byl řešen na válečném poli. Je 
v zájmu lidstva, aby naše epocha 
— přes antagonistický charakter 
obou soustav — byla obdobím mí- 
rového soužití, 

Vztahy mezi státy se v tomto 
období nejen mohou, ale | mají 
řídit ucelenou soustavou právních 
pravidel. Tato ucelená | soustava 
nejdůležitějších soudobých | práv- 
ních norem a zásad, snažících se 
zajistit mezinárodní mír a mezi- 
národní spolupráci a tvořících zá- 
klad mezinárodní zákonnosti, 
představuje právě to, Co V nauce 


koexistence, 
antikomunismus 
a mezinárodní 


právo 


mezinárodního práva nazýváme 
právními zásadami mírového sou- 
žití. 

Mluvíme-li o mírovém soužití, 
máme vždy na mysli vztahy mezi 
státy. Mírové soužití se netýká 
vztahu mezi antagonistickými tří- 
daml téhož státu, tím méně pak 
ideologických otázek. Netýká se 
anl vnitřních otázek jiného státu, 
jeho vnitřního vývoje. Mírové sou- 
ŽItí je tedy z hlediska společen- 
ských věd kategorií patřící do me- 
zinárodních — přesněji řečeno do 
mezistátních — vztahů. Okolnost, 
že právě tyto vztahy jsou v oblas- 
ti práva upraveny mezinárodním 
právem, vytváří už sama 0 sobě 
styčnou oblast mezi mírovým sou- 
žitím a mezinárodním právem. 

I když mezinárodní právo není 
v žádném případě rozhodujícím 
činitelem v procesu vývcie mezi- 
národních vztahů, nemůže být spo- 
ru o tom, že zachovávání nebo ne- 
zachovávání zásad a norem mezi- 
národního práva má nepochybně 


vliv na rozvoj mezinárodních vzta- 


hů. Je známé jednoznačné konsta- 
tování sovětské vlády, s nímž se 
plně ztotožnila 1 vláda ČSSR, že 
»bez zachování norem mezinárod- 
ního práva, bez plnění přijatých 
závazků ve vztazích mezi státy, ne- 
může existovat důvěra a bez důvě- 
ry být mírového soužití«. 


Jaký je vlastně vztah mezi zása- 
damíi mírového soužítí a obecným 
mezinárodním | právem? | Zásady 
mírového soužití jsou součástí obec- 
ného mezinárodního práva, jsou 
abstrakcí | jeho — nejdůležitějších 
zásad, snažících se zajistit mír a 
mezinárodní spoluprácí. Z toho Vy- 
plývá, že pojem obecného mezlná- 
rodního práva je Širší než pojem 
právních zásad mírového soužití. 

Když mluvíme o právních zása- 
dách mírového soužití jako o uce- 
lené soustavě právních pravidel 
zajišťujících mezinárodní mír a me- 
zinárodní spoluprácí a tvořících 
základ dnešní mezinárodní zákon- 
nosti, nezáleží již tolik na tom, 
v kolika zásadách jsou vyjádřeny 
nebo formulovány. 

Poslední československý návrh 
Deklarace právních zásad mírové- 
ho soužití, předložený dne 17. břez- 


na t. r. jako oficiální dokument 
Valnému shromáždění OSN, resp. 
jeho zvláštnímu výboru zabývají- 
címu se úkolem kodifikace právních 
zásad mírového soužití, formuluje 
mírové soužití V sedmt zásadách: 

1. zdržet se v mezinárodních 
vztazích použití síly a hrozby sli- 
lou, 2. řešit mezinárodní Spory 
pokojnými prostředky, 3. nevměšo- 
vat se do vnitřních záležitostí ji- 
ného státu, 4. respektovat zásadu 
svrchované rovnosti států, 5. res- 
pektovat zásadu rovnoprávnosti ná- 
rodů a jejich právo na sebeurčení, 
6. mezinárodní spoluprácí (v sou- 
ladu s Chartou OSN) považovat za 
povinnost, 7. přísně dodržovat vše- 
obecně uznávané normy meziná- 
rodního práva a plnít závazky 
z mezinárodních Sinluv, jež byly 
uzavřeny na základě rovnosti a 
V souladu S uvedenými zásadami. 


Tyto právní zásady sl Českoslo- 
venská | socialistická | republika, 
která je Iniciátorem a autorem 
návrhu zmíněné Deklarace, a ani 
ostatní socialistické a mnohé roz- 
vojové a neangažované státy, které 
československý návrh podporují, 
nevymyslely a  nevykonstruovaly 
ad hoc: ty dnes — díky úsilí po- 
krokových, demokratických a mí- 
rumilovných sil ve světě — už ob- 
jektivně existují, jsou zakotveny 
v Chartě OSN a tvoří nadto sou- 
část obecného mezinárodního prá- 
va, tedy práva, kterým je vázán 
každý stát na světě, bez ohledu 
na jeho polohu, velikost, mocen- 
ské postavení a bez ohledu na jeho 
politické a hospodářské zřízení. 

Československý návrh deklarace 
právních zásad mírového soužití 
má velký význam v politické, práv- 
ní i ideologické oblasti. Jeho vý- 
znam tkví v tom, že siněřuje nejen 
k upevnění mezinárodní zákonnos- 
ti, k významnému uníverzálnímu 
znovupotvrzení a vzápětí ke Ko- 
difikaci existujících a pro mír nej- 
důležitějších zásad, ale ( v tom, 
že tyto zásady, které jsou v Char- 
tě OSN jen obecně formulovány (a 
připouštějí proto nejednou různé in- 
terpretace), československý návrh 
Deklarace zcela konkrétně rozvá- 
dí, rozvíjí a rozšiřuje. 

O mírovém soužítí se mluví ja- 


ko o instituci upravující vztahy 
inezi oběma. SÓUstavamí. Právní 
zásady mírového soužití (zásada 
svrchovanosti, neútočení, nevmě- 
šování, rovnoprávnosti, sebeurčení 
atd.) představují však v meziná- 
rodních vztazích Ii v mezinárodním 
právu jen určité minimum, které 
musí (nebo které by měl) zacho- 
vávat každý stát. Proto právní zá- 
sady mírového soužití — a v tom 
spočívá jejich právní, politické 
1 logické jádro — mají a od Sa- 
mého počátku vždy měly postiho- 
Vat všechny státy mezinárodního 
společenství bez jakéhokoli rozdí- 
lu. 

Vztahy mezi socialistickými stá- 
ty se řídí rovněž těmito zásadami, 
socialistické státy je však ve 
svých vzájemných stycích aplikují 
na kvalitativně vyšší úrovní a ve 
svých vztazích se řídí nadto další- 
mi zásadami (např. zásadou 50- 
clalistického | Internacionalismu), 
které v pokrokovém směru překra- 
čují rámec zásad mírového sou- 
žití. 

Platí-ll právní zásady mírového 
soužití ve vztahu každého státu ke 
každému státu, tím více (a lze ří- 
ci, že především) musí platit ve 
vztahu mezi státy různých spole- 
čenských soustav, jelikož právě ty“ 
to vztahy jsou stěžejní pro zacho- 
vání mezinárodního míru, přičemž 
nelze spustit ze zřetele, že zacho- 
vání mezinárodního míru a rozvoj 
mezinárodní spolupráce jsou nej- 
důležitější funkcí soudobého mezi- 
národního práva a mírového sou- 
žití a podle Charty zároveň 1 hlav- 
ním cílem Organizace spojených 
národů. 

V tomto smyslu byla dne 25. říj- 
na 1965 v dískusl o ideologicko- 
právních aspektech mírového sou- 
žití, konané na rozšířeném zase- 
dání vědeckého kolegia věd o stá- 
tu a právu ČSAV, chápána podsta- 
ta zásad mírového soužití velkou 
většinou | přítomných | odborníků 
z oblasti mezinárodního práva a 
mezinárodních vztahů. Kritéria pro 
vymezení právních zásad mírové- 
ho soužití nutno tedy hledat jed- 
nak v tom, že jde o obecně zá- 
vazné zásady obecného mezinárod- 
ního práva důležité pro zachování 
a upevnění míru, jednak v tom, že 
jde o vymezení právních zásad se 
zřetelem nu vztahy mezí státy 
s rozdílným společenským zříze- 
ním. 


SPOLEČENSKÁ 
FUNKCE ZÁSAD 
MÍROVÉHO SOUŽITÍ 


Protíklad mezí soclalismem a ka- 
piítalismem je největším společen- 
ským a politickým. protikladem 
současné doby. Správné hodnoce- 
ní charakteru, dosahu a podstaty 
tohoto historického protikladu je 
Jak v oblasti politické, tak I v ob- 
last! právní hlavním Ideologickým 
kritériem pro správné chápání mí- 
rového soužití. Vývoj totiž ukázal, 


že snižování nebo zastírání tohoto 
protikladu vedlo 1 v právní sféře 
k revizionistickým tendencím v po- 
jetí mírového soužití. Naopak, pře- 
ceňování tohoto protikladu v tom 
smyslu, že se v tomto protikladu 
spatřuje nepřekonatelná překážka 
pro jakoukoli mezinárodní spolu- 
práci a tím I pro možnost pokoj- 
ného řešení mezinárodních sporů, 
vede k dogmatickému pojetí a sni- 
žování úlohy principu. mírového 
soužití. Dogmatické pojetí koexis- 
tence vede aspoň k částečné negaci 
celé koncepce mírového. soužití, 
včetně jeho právní struktury. 

Každá právní zásada má svou 
společenskou funkci; má ji pocho- 
pitelně také soustava právních zá- 
sad mírového soužití. Jejich funk- 
cí pak není a ani nemůže být od- 
stranění zmíněného protikladu, je- 
Mkož tento má antagonistický cha- 
rakter. Jejich funkcí je záměrné 
a maximální využití skutečnosti, 
že tyto právní zásady mohou pů- 
sobit k tomu, aby se rozpor mezi 
kapitalismem a socialismem neře- 
šil zbraněmi, ale mírovými pro- 
středky. Využití této skutečnosti 
je ve prospěch pokrokových a de- 
mokratických složek mezinárodní- 
ho | společenství. © Demokratický, 
mírový a pokrokový obsah a proti- 
militaristický charakter právních 
zásad mírového Soužití (zákaz kaž- 
dé agrese a intervence, zákaz ne- 
jen použití síly, ale už i její hroz- 
by a příkaz povinného řešení mezi- 
národních sporů pokojnýmí pro- 
středky) je proto důležitým aspek- 
tem při Úvahách o společenské 
funkci těchto zásad. 


Vývoj ukázal, že politická | práv- 
ní koncepce mírového soužití se 
stala v posledních letech terčem 
útoků zprava I zleva. Uznání a pro- 
sazení zásad mírového soužití vy- 
Žaduje tedy V současné době Ideo- 
logický boj na dvou liniích. 


Jednou z důležitých zásad obec- 
ného mezinárodního práva je zá- 
sada dobré víry (bona fides). Od- 
půrcí mírového soužití — odpůrci 
zprava | zleva — s oblibou použí- 
vají tvrzení, že přívrženci! mírové- 
ho soužití nejednají v dobré víře 
a že již samým pokusem o Vytvo- 
ření právní struktury mírového 
soužití porušují zásadu bona fides. 
V buržoazní nauce mezinárodního 
práva byl v této souvislosti často 
vysloven názor, že ochota k míro- 
vému soužití je předstíraná (že te- 
dy jde o mala fides a n.koliv bona 
fides), jelikož takováto ochota je 
prý v dlametrálním rozporu s přá- 
ním, aby nenáviděný kapitalismus 
zahynul. Avšak přesvědčení o zání- 
ku kapitalismu nemá nic společné- 
ho s právním! zásadami mírového 
soužití. Kapitalismus zanikne, aniž 
by socialistické země přímo zasáh- 
ly do vnitřních věcí kapitalistic- 
kých zemí. Zásada nevměšování je 
jednou z hlavních zásad mírového 
soužití; bez respektování této zá- 
sady je nepředstavitelné nejen mí- 
rové soužití, ale 1 organizované 
mezinárodní společenství. 


Útok, který je protl koncepci mí- 
rového soužití veden zleva, připi- 
suje zastáncům mírového soužití 
rovněž »mala fides«. Zatímco bur- 
žoazní autoři až donedávna argu- 
mentovall tím, že požadavek míro- 
vého soužití není ničím jiným než 
»marxistickým výmyslem« a že Ce- 
lá politická a právní konstrukce 
mírového soužití slouží jen socla- 
listickému táboru, zastává čínská 
nauka mezinárodního práva v této 
věci rovněž extrémní, avšak dlame- 
trálně opačné stanovisko. Na po- 
sledním kongresu Mezinárodního 
sdružení demokratických právní- 
ků (VIII. kongres konaný v Buda- 
pešti) čínští právníci doslovně pro- 
hlásili, že »je jasné, že mírové sou- 
žití je především linií kapitulant- 
ství, která odpovídá od začátku až 
do konce pouze potřebám americ- 
kého imperialismu a která zrazu- 
je životní zájmy národů světa«. 


IDEOLOGICKÝ BOJ, 
ANTIKOMUNISMUS 
A MEZINÁRODNÍ 
PRÁVO 


Ideologické rozdíly v nazírání na 
mírové soužití se projevují pocho- 
pltelně 1 v oblasti mezinárodního 
práva. Bude proto vhodné vyjasnit 
vztah mezi mírovým soužitím a 
ideologickým bojem a mezinárod- 
ním právem. 


Při úvahách o sféře působnosti © 


zásad mírového soužití je nutné 
mít na zřeteli nejen to, že tyto zá- 
sady platí pro Celé mezinárodní 
společenství, ale i to, že platí pro 
všechny vztahy, pokud se jimi za- 
bývají nebo je upravují. Jsou to 
vztahy politické, hospodářské, so- 
cíální, kulturní, právní atd. Je 
však třeba přitom mít na mysli, 
že zásady mírového soužití upra- 
vují vztahy mezi státy (případně 
vztahy mezi národy) a nikoli vzta- 
hy mezi jejich Ideologileiní. 

V poválečné době byl v buržoaz- 
ní lteratuře často vyjadřován ná- 
zor, že hluboké Ideologické roz- 
pory mezi státy obou soustav zne- 
možňují v mnohých oblastech do- 
sažení mezinárodních dohod, 
čímž se nutně omezuje sféra půso- 
bení mezinárodního práva do té 
míry, že prý nutno vůbec pochy- 
bovat o existenci obecného mezí- 
národního práva (tedy práva 24- 
Vazného pro všechny státy bez vý- 
jinky). 

V problému ideologické různosti, 
tj. různosti mezl ideologií socialis- 
tické a kapitalistické soustavy, se 
hledá překážka k soužití nejen 
v buržoazní nauce, ale v určitém 
směru £ u těch, kteří mírové sou- 
žití kritizují z pozic dogmatismu. 
Ti, kteří se domnívají, že existen- 
ce obecného mezinárodního práva, 
jakož I nutnost mírového soužití 
obou | Soustav | jsou | podmíněny 
»ideologickým společenstvím«, ma- 
tou chtě nechtě pojmy, neboť smě- 
šují problémy ideologického boje 
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s otázkou vztahů mez! státy. Ideo- 
logické pozice jednotlivých států 
jsou pro mezinárodní právo irrele- 
vantní. Mírové soužití připouští te- 
dy i v právní sféře ideologický boj. 
Tento boj však má svá »pravidla 
hry« nebo | »pravidla boje«. Kri- 
téria těchto pravidel v právní síé- 
ře jsou obecně uznané zásady a 
normy mezinárodního práva. 


Takovýmto absoiutně a V právní 
sféře všeobecně platným »pravid- 
lem hry« je zákaz intervence, ne- 
bo jinými slovy Zásada nevměšo- 
vání. Tímto zákazem. rozumíme 
V právní nauce zákaz každého vnu- 
Cování vůle jednoho státu (nebo 
skupiny států) druhému státu (ne- 
bo druhé skupině států). Zákaz 
vměšování zahrnuje tedy zákaz jak 
vývozu revoluce, tak 1 zákaz Vývo- 
zu kontrarevoluce. 


Zákaz vměšování je právní záru- 
kou práva národů na sebeurčení. 
Chrání v právní sféře nejen zása- 
du národní svrchovaností a Zzása- 
du státní svrchovanosti a zásadu 
rovnoprávnosti. Zmíněné zásady a 
s nimi 1 zákaz použití síly a její 
hrozby, zásada povinného řešení 
mezinárodních sporů jednáním a 
v případě jeho nezdaru jinými po- 
kojnými prostředky, dále zásada 
pacta su * servanda (zásada po- 
svátnosti mezinárodních Smluv) a 
zásada povinné spolupráce I v tzv. 
nepolhkických oblastech tvoří práv- 
ní jádro mírového soužití, 


Ideologický boj nesmí tedy vést 
K porušování uvedených právních 
zásad mírového soužití a ani Zá- 
sad, které jsou od ních odvozeny. 
Nesmí vést K. propagací války, 
k agresí, k intervenci, k potlačo- 
vání | národně — osvobozeneckého 
boje atd. 


Ideologický boj nebo konironta- 
ce ideologických pozic je v sou- 
časném období, jehož Charakteris- 
tickým rysem je existence dvou 
antagonistických soustav, objektiv- 
ní zákonitostí. Ideologický boj je 
tedy zákonitým průvodním jevem 
úsilí o mírové soužití. Vývoj uka- 
zuje, že imperialismus není s to 
zachránit své staré pozice bez po- 
rušování mezinárodní zakonnosti a 
že není s to bez pošlapávání zá- 
kladních zásad a norem meziná- 
rodního práva věst ani ideologic- 
ký boj. Zjevným důkazem této sku- 
tečnosti jsou trvalé intervence a 
ozbrojené agrese, které Spojené 
státy pod rouškou boje proti ko- 
munismu vedou ve Vietnamu, na 
Kubě, proti Dominikánské republi- 
ce, v Africe a jinde. 


Okolnost, že se Imperialistické 
státy ve svém. bojí o záchranu 
svých pozic a rovněž v ideologic- 
kém boji dostávají neustále do 
konfliktu s mezinárodním právem, 
ukazuje, že soudobé mezinárodní 
právo má silnou. demokratickou 
náplň a že přes své nedostatky 
obsahuje a vyjadřuje hlavní právní 
zásady mírového soužití. 


Soudobé mezinárodní právo je 
proto v očích  imperialistických 
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státníků právní překážkou při 
uplatňování jejich politických zá- 
měrů. Proto kladou všemožný od- 
por proti pokrokovému rozvoji me- 
zinárodního práva, proti kodifika- 
ci právních zásad mírového soužití. 

V období, kdy mezinárodní prá- 
vo bylo právem »křesťanských ná- 
rodů«, měly křesťanské státy po- 
dle ,rávní koncepce oné doby prá- 
vo diktovat svou vůli nekřesťan- 
ským státům a vměšovat se do je- 
jich záležitostí, mezinárodní právo 
jim sloužilo. V období, kdy mezi- 
národní právo bylo právem »civi- 
lizovaných národů«, osvojovaly si 
pCivilizované« státy právo vnuco- 
Vat svou vůli každému státu nebo 
národu, který podle vlastních kri- 
térií považovaly Za »necivilizova- 
ný«; 1 tento stav. mezinárodního 
práva jim vyhovoval. V současné 
době, kdy mezinárodní právo je 
v důsledku vítězného postupu de- 
mokratických a pokrokových myš- 
lenek ve světě právem »imírumi- 
lovných národů« (podle čl. 4 Char- 
ty OSN »mírumilovnoste je prvým 
a V podstatě jediným kritériem pro 
členství v OSN), jsou zásady mezi- 
národního práva už ve své větši- 
ně postaveny do služeb míru a 
mírového scužítí, což pochopitelně 
imperialistickým státům nevyhovu- 
je. Z toho logicky vyplývá 1 jejich 
vztah k soudobému mezinárodnímu 
právu. 


Význam mezinárodního | práva 
nelze ovšem | přeceňovat; sama 
existence určité pokrokové zásady 
ještě sama o sobě neznamená sní- 
žení | mezinárodního napětí; na 
druhé straně bychom se dopouště- 
li chyby, kdybychom jeho význam 
podceňovali. Na rozdíl od meziná- 
rodní praxe imperialistických stá- 
tů je mezinárodní právo v mezi- 
národní prax! socialistických států 
(a V praxi většiny rozvojových ze- 
mí) jedním z nástrojů, které slou- 
ží k udržení míru a mírovému sou- 
žití dvou táborů. 

Proces stále důraznějšího prosa- 
zování zásad a norem mírového 
soužití v mezinárodním právu se 
úzce odehrává v. právní. sféře, 
avšak tento boj je dialekticky spo- 
jen s ideologickým bojem. 


Jedním z ideologických proudů 
nejcharakterističtějších pro. nej- 
reakčnější kruhy buržoazie a pro 
některé | vlády | imperialistických 
států je antikomunisimnus. Pod hes- 
ly antikomunismu podřizují sí sil- 
nější imperialistické státy a sku- 
piny slabší partnery a vnucují jim 
reakční režimy. Prosazování anti- 
komunismu do mezinárodních vzta- 
hů je hrubým pošlapáváním nej- 
závažnějších zásad mezinárodního 
práva. 

»Evropou obchází strašidlo, stra- 
šidlo komunismu« — psali Marx 
a Engels v úvodní větě Manifestu. 
Po více než jednom století »stra- 
šidlo komunismu« straší imperia- 
listické státy už nejen v Evropě, 
ale též v Latinské Arnerice, Asil 
a Africe. Pod. právní etiketou 
»ochrany humanismu a lidstvá« 


před »hrozbou komunismu« podní- 


kají Spojené státy nejbrutálnější. 


útoky a různé mnezinárodní zloči- 
ny. 

Imperialistické státy jsou sí vě- 
domy toho, že přenášení antiko- 
munisinu do mezinárodních vzta- 
hů je V rozporu S mezinárodním 
právem. Proto se v období posled- 
ních 15 až 20 let snaží najít pro 
antikomunismus nějakou legální 
nebo alespoň kvasilegální formu. 
Z tohoto úsílí vyvěrá konkrétní 
snaha povýšit antikomunismus na 
jakousi právní zásadu. V této sou- 
vislosti lze poukázat na americkou 
doktrínu © tzv. neslučitelnosti So- 
cialistického zřízení, popř. marxis- 
mu-leninisimu S panamerickým Sy- 
stémem. Tato doktrína nabyla v po- 
sledních letech povahu nejen Zá- 
sady politické, ale v rámci! ame- 
rického regionálního práva jíž ta- 
ké zásady »právní« (viz např. 
XXXII. rezoluci  bogotské  konfe- 
rence Organizace amerických stá- 
tů v r. 1948, rezoluce konference 
v Caracasu z r. 1953, nedávno při- 
jaté rezoluce v San José a v Punta 
del Este, jimiž byla Kuba na Zá- 
kladě doktríny o tzv. neslučiítelnos- 
ti vyloučena z Organizace americ- 
kých států, jakož i řadu dalších 
dokumentů). Pokusy o vytvoření 
v rámci regionálního práva tako- 
vých právních pravidel, která — 
opírajíce se o »právní zásadu« an- 
tikomunismu — se snaží legalízo- 
vat intervence a umožnit pod eti- 
ketou boje proti komunismu 1 v bu- 
doucnu ozbrojené intervence (re- 
zoluce © Sněmovny. reprezentantů 
amerického Kongresu ze září 1965 
o možností americké intervence 
v Latinské Americe), jsou v roz- 
poru nejen s mírovým soužitím, 
ale 1 s obecným mezinárodním 
právem a s Chartou OSN. 


Zásady mezinárodního práva — 
a v jejich rámci pak právní zásady 
mírového soužití — jsou tedy práv- 
ní bariérou 1 pro přenášení anti- 
Komunismu do '* mezinárodních 
vztahů. jinou otázkou je ovšem 
efektivita této právní bariéry. Při 
zkoumání této efektivity a. při 
zkoumání vztahů mezi mezinárod- 
ní politikou, ideologickým bojem 
a o mezinárodním právem hraje 
v současné době stále větší úlohu 
veřejné mínění a zároveň 1 právní 


vědomí národů. Veřejné mínění je. 


faktorem, který začíná — byť po- 
malu, ale jistě — v Imperialistic- 
kých státech příznivě působit ve 
prospěch respektování mezinárod- 
ního práva. Právní vědomí národů 
se tak nepochybně stane důleži- 
tým činitelem, který morálně a 
v určité míře | potencionálně sl 
bude vynucovat soulad mezi zahra- 
niční politikou a právem. 


Tato tendence mluví ve prospěch 
upevňování | mezinárodní | zákon- 
nosti, ve prospěch respektování zá- 
sad a norem mezinárodního práva 
nejen v mezinárodních vztazích, 
ale t v ideologickém bojí, který se 
jako objektivní zákonitost mezí 
oběma soustavami odehrává, 
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— Je mi lito, Francisco, nemohu je 
nechač postupovat dál. 

— Dobrá, řekl Caamaňo. 

Útočná rojníce se zbortila. Ti, kteří 
zůstali, se otočili zády a utíkali. 


— Už nestřílejte, nařídil Montes 
Arache. Je mi líto je takhle zabíjet. 
(Vždyť nejsou ani pořádně vycvičení. 
Chudáci! 


Trujillismus vládl této zemi 30 let. 
Produkt první americké okupace, Tru- 
jillo, byl zabit v roce 1961, když byl 
po léta jedním z nejhroznějších a nej- 
odpornějších diktátorů. 


Po řadě krvavých vzpour a zmatků 
„v Dominikánské republice vyslaly tam 
v roce 1916 Spojené státy své námořní 
pěšáky a zřídily „vojenskou vládu Spo- 
jených států v Santo Domingu“, která 
„vládla až do roku 1924. 


Ačkoli americká okupace vytvořila 
civilní správu, poněkud modernizovala 
zemědělství — nijak se ovšem nedotkla 
feudálních velkostatků — nedala však 
zemi to, co potřebovala nejvíc: vý- 
„chovu, de nokracii a nezávislost. Vo- 
jenská diktatura byla tuhá a američtí 
důstojníci nezanedbali nic, hlavně ne 
vojenský výcvik „spolehlivých“ Domini- 
kánců. Jedním z jejich žáků byl Rafael 
Trujillo, který se dobře naučil prostřed- 
kům vojenské vlády. Rychle postupoval 
v policejních silách, když Američané 
odešli, a v roce 1930 vydiráním, podvo- 

dy, úplatky a terorem vyhrál presi- 
dentské volby. Tak byl nastolen jeden 
z nejbrutálnějších teroristických reži- 
mů. 

Trujillo řídil stát jako velký osobní a 
rodinný podnik. To byl ještě tak jeho 
nejmenší zločin. Tisíce jeho politických 
odpůrců, které šmahem nazýval „ko- 
munisty“, zemřelo v tajných policej- 
ních mučírnách, kde se běžně používaly 
elektrické šoky, aparáty k trhání neh- 
tů, rdousící manžety a devítiocasé koč- 
ky. Mladá děvčata, která odmítla jeho 
námluvy, byla nacházena mrtvá při 
nehodách. Dokonce i jeho odpůrci, kte- 
ří uprchli za hranice, žili v ustavičném 
strachu ze smrti. Na to měl Trujillo 
dost agentů, kteří ovšem sami byli ta- 
ké likvidováni, když už věděli příliš 
mnoho. V roce 1937 osobně dohlížel 
nad masakrem asi 20000 haitských 


MIROSLAV ŠTRÁFELDA 


osadníků, kteří byli vyvražděni během 
dvou dnů. : 

Opozice proti němu, jež pocházela 
hlavně ze středních vrstev, byla aktivní 
až do roku 1946. Neměla však odnikud 
podporu. Spojené státy považovaly 
Trujiila za dobrého spojence, protože 
vždy správně pro ně hlasoval v Orga- 
nizaci amerických států a v OSN, za- 
víral komunisty a uměl udržet pořádek 
v zemi, „která ještě nebyla zralá pro 
demokracii“. Někteří američtí sená- 
toři ho vychvalovali přímo do nebe. 
Kardinál Speliman na své návštěvě 
v Dominikánské republice ho objal a 
nazval „dobrodincem církve“. 

Opozici pohřbila poměrná konjunk- 
tura, která nastala v Dominikánské 
republice pro kapitalisty a velkostat- 
káře a trvala po roce 1946 asi deset let. 
Jediná strana, která si v ilegalitě za- 
chovala jakousi sílu, byla Lidová so- 
cialistická strana (komunisté.) Ostatni 
kapitulovaly před terorem a korupcí. 

Obraz doplňovala další skutečnost. 
Trujillo dovedl fascinovat nepoučené 
masy, které se odnikud nemohly do- 
vědět pravdu a které neměly ani ždibec 
účasti na politickém a hospodářském 
životě. Na rozdíl od Peróna nezměnil 
naprosto nic na hospodářské a sociální 
struktuře země. 


Rozklad trujillismu začíná v roce 
1959 ilegálním založením Hnutí 14. 
června. Jde o skutečný vnitřní rozklad, 
protože hnutí se zpočátku rekrutovalo 
ze středních a vyšších tříd. Postupně 
však v něm převládli mladší lidé, je- 
jichž otcové kdysi pomáhali na nohy 
Trujillově diktatuře, a Hnutí se oddě- 
luje od dominikánské pravice. Hnutí se 
ustavilo na jaře 1959 pod dojmem ví- 
tězství kubánské revoluce. 14. června 
téhož roku se jeho levicoví příslušníci 
pokusili vylodit v zálívu Estero Hondo, 
ale byli poražení. Na památku dne 
vylodění nese své jméno. Ve volbéch, 
jež přinesly vítězství presidentu Bo- 
schovi v prosinci 1962, stoji Hnutí proti 
Boschovi a bojkotuje volby. Když byl 
Boch několik měsíců po svém zvoleni 
opět svržen pravicí, uchýlilo se 68 
příslušníků Hnutí 14. června do hor a 
zahájilo partyzánskou válku. 

Dnes ještě není jasné, zda plán party- 
zánského boje byl zrazen, ale 21. pro- 
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since 1963 byly partyzánské skupiny 
likvidovány a předseda Hnutí Manuel 
Tavares Justo se čtyřmi spolupracovní- 
ky byl zavražděn, 


Během roku 1964 začalo Hnutí pod- 
porovat úsilí za obnovu demokratické 
Boschovy ústavy z roku 1963. Ovšem, 
za hlavní formu řešení dnešní situace 
považuje ozbrojený boj. „Ústavní vlá- 
du jsme už měli. Byla poražena pra- 
vicovým pučem. Když ji lid chtěl obno- 
vit, pravice jej rozdrtila a lidová revo- 
luce byla zardoušena Američany, zdá 
se tedy, že nutné změny nejsou ústav- 
ní cestou možné,“ říkají. 


Letos v polovině dubna Hnutí ozná- 
milo, že ve volbách 1. června bude pod- 
porovat kandidaturu svrženého pre- 
sidenta Juana Bosche. Bosch, poučen 
svý n prvním nezdarem a tím, že v roce 
1963 se proti němu postavila celá pra- 
vice podporovaná Američany právě 
proto, že zavedl režim skutečně libe- 
rální vůči všem politickým hnutím, 
tedy i vůči levicovým stranám, tuto 
podporu veřejně odmiti. Považoval 
za vhodné distancovat se od levice, 
aby pravice a USA připustily jeho kan- 
didaturu. Kam s tím dospěje, bude-li 
zvolen, je otázka, kterou zodpovi te- 
prve nejistá budoucnost latinskoame- 
rických presidentů. Zopakujeme si pro- 
to sled faktů: 


V prosinci 1962 byl zvolen demokra- 
tický president, liberál, spisovatel 
Juan Bosch, který prožil přes dvacet 
let v exilu. Vede Revoluční demokra- 
tickou stranu, kterou založil v roce 
1944 v Havaně se skupinou liberálů 
v exilu. Strana žila jen v zahraniči, i 
když v letech 1946—1949 podnikla ně- 
kolik nezdařených pokusů o vylodění 
na dominikánském pobřeží. 


Ještě když Trujillův syn Ramfis po za- 
biti svého otce dokazoval svou osobní 
vojáckou tvrdost dohlížením nad mu- 
čením svázaných vězňů, zahájila Re- 
voluční demokratická strana -innost 
v zemi. Za rychlý vzestup děku;e pro- 
gramu reforem. Program se obrccel 
především k rolnictvu a chudsim měst- 
ským vrstvám. Bosch vedl volební kam- 
paň se dvěma hesly: 1. Bojovat proti 
tutumpotes (volně přeloženo břicháči, 


lidový výraz), 2. provést zemědělskou 33 


“ 


a daňovou reformu, reformu pracov- 
ního práva a veřejné správy. 

Strana zvítězila díky rolnickým vo- 
lčům a získala 628 500 hlasů z 1 050 000, 
jakož i absolutní většinu 48 ze 74 posla- 
neckých mandátů. 

Bosch jako president zaváděl libe- 
rální demokratismus. Umožnil návrat 
všem politickým emigrantům nevyjí- 
maje komunisty, povolil všechny poli- 
tické strany — ihned se jich vynořilo 
třiadvacet — zajístil svobodu tisku 
atd. To vše spolu se slibem rozdělit 
půdu 70000 rolnických rodin vyvolalo 
nelibost domácí oligarchie, která sice 
také byla proti trujillismu, ale ve jmé- 
nu docela jiných požadavků. Jakých, 
je snadné si domyslet, protože Tru- 
jillovi patřily asi dvě třetiny celé Do- 
minikánské republiky jako soukromý 
ma,etek jeho rodinného klanu. 

Trujiliův pád pobídi pravici k boji 
o politickou moc ve jménu antitru- 
jillismu a „demokracie“. Politická moc 
znamenala podílet se na rozdělení 
Trujillova majetku, u něhož nebylo 
možno rozeznat hranici mezi státním 
a soukromým. Pod hesly „proti stát- 
nímu podnikání, za svobodné podní- 
kání a demokracii“ zahájili boj staří 
španělstí  patricijové | (Dominikánci 
první třídy, říkával jim Trujillo), větší 
podnikatelé a samozřejmě | vysoká 
vojenská hierarchie, jejíž strukturou 
pád trujillovské diktatury příliš ne- 
otřásl. 

Zahájili boj, ale ve volbách prohráli. 
Již krátce po tom, co se Bosch ujal 
úřadu, počala bujet na všech stranách 
koaspirace. 

Konspiroval kdekdo. Také americké 
velvyslanectví, kde se vytvořila komic- 
ká situace. President Kennedy Boschovi 
a jeho režimu důvěřoval. Na rozdíl 
od většiny předcházejících amerických 
vlád, které se vždy opíraly o politiku 
velkého klacku (tento výraz si vymysle- 
li sami Američané), chtěl to Kennedy 
zkusit jinak: naopírat se o pravicové 
vojenské diktatury, jež jen rozněco- 
valy nenávist vůči Spojeným státům, 
alo vytvořit v Jižní Americe buržoazně 
demokratické režimy s vrstvou spo- 
kojených středních a drobných vlastní- 
ků. Proto Kennedy vymyslel „spojenec- 
tví pro pokrok“. Měl to být podle jeho 
představ nejlepší lék proti radikali- 
stickým, zvláště levicovým tendencím, 
zkrátka proti tomu všemu, co Ameri- 
čaná slepě nazývají komunismem. 

Americký velvyslanec Martin byl 
Kennedyho člověk. V roce 1960 mu 
za presidentské kampaně psa! projevy. 
Velvyslanec byl Kennedyho, vojenští 
přidělenci Pentagonu a ostatní za- 
městnanci věčných, zaběhaných apa- 
rátů s ustálenými názory a rutinou. 
Velvyslanec Martin vypracoval s pre- 


J4 sidentem Boschem řadu projektů, vy- 


moh! několik půjček, a zatím jeho vel- 
vyslanecký aparát, zvláště vojenský, byl 
zděšen růstem „komunismu“ v Domi 
nikánské republice, konspiroval s vo- 
jáky a bývalými trujillisty, z nichž se 
přes noc stali demokraté. Velvyslanec 
posílal zprávy, že Bosch je vynikající 
damokrat, vojenští přidělenci zas hlá- 
sili, že jeho vláda je beznadějně infiltro- 
vána komunisty a Bosch sám je prý 
také komunista. 

15. července 1963 se pokusila svrhnout 
prasidenta důstojnická klika ze zá- 
kladny San Isidro, jejímž velitelem 
býval Ramfis Trujillo, jestilže právě 


nedle!l v Miami s některou z budoucích 


adeptek hollywoodského umění. Pučí 
zabránila  statisícová | demonstrace 
před presidentským palácem a hrozba 
generální stávkou. Druhý puč se po- 
vedl. 24. září 1963 byl Bosch po několika 
měsících vlády zatčen a vypovězen. 
Juan Bosch padl bez odporu. Proti- 
komunistická a protiboschistická hy- 
sterie, kterou pod haosiem „Ať žije 
Kristus králi“ rozdmýchala pravice, 
ochromila mladé důstojníky a intelek- 
tuální vedoucí demokratů. Levice ne- 
mohla zatím mnoho dělat. Lidová so- 
cialistická strana, založená v roce 
1942 místo dosavadní ilegální komu- 
nistické strany a 3 let decimovaná 
Trujillem, pracovala po svržení dikta- 
tury v typicky latinskoamerické polo- 
legalitě. Za volební kampaně roku 
1952 nebyla ještě legalizována, a proto 
nemohla kandidovat. 
Dezorientované masy o jejím pro- 
gramu mnoho nevěděly. Strana se 
kromě toho dopustila chyby — rozhod- 
la se nepodporovat ve volbách Bosche, 
který si rychle získal svým reformním 
programem lidovou podporu, nýbrž 
bojkotovat volby. Tentlo omyl, byť i 
napravený po volbách, nepřispěl k zís- 
kávání stoupenců, nýbrž spíš k nedů- 
věře. Vžíijme se do myšlení negramot- 
ného bezzemka, jemuž najednou vláda 
sníží daně, zvýší mzdu a slíbi půdu — 
po třiceti letech, kdy nesměl ani pro- 
mluvit, natož co žádat. Volby ukázaly, 
že po těchto 30 letech neměly masy 
mnoho smyslu pro politicizé nuance a 
daly důvěru té straně, kterou sice přiliš 
neznaly, ale která vystupovala proti 
silám snažícím se udržot moc truiillov- 
ské oligarchie, proti politické moci 
církve, proti bídě a nezaměstnanosti. 
Později, když president Bosch umož- 
nil činnost všech stran, vydala LSS pro- 
hlášení v ústředním orgánu El Popular, 
v němž zdůraznila pozitivní rysy Bo- 
schovy vlády, přičemž kritizovala ne- 
důslednosti a kompromisy, jež Bosch 
jako buržoazní president nutně dělal 
s oligarchií a Spojenými státy. 
Rozpory v komunistickém hnutí věc 
ještě zkomplikovaly. V zemích, kde 
pokroková hnutí musí zápasit s tisice- 


rými problémy, s nesmírnou politickou 
zaostalostí mas, jež většinou nejen ne- 
mají organizační tradici a politickou 
vyspělost evropských hnuti vzniklých 
před sto lety, ale většinou sé ani ne- 
umějí podepsat, s těžce překonávanou 
ilegalitou a jí vynucenými formami 
práce, s americkým imperialismem 
v týle a stálým nebezpečím nejrůzněj- 
ších pravicových pučů doma, je dost 
živné půdy pro zdánlivě revoluční hesla, 
jež lákají především mládež, latinsko- 
americké progresivní studentské vrst- 
vy, které hrají v policčickém životě 
kontinentu úlohu mnohem závažnější 
než kde /inde. Lákají také maloburžoa- 
zní radikání inteligenci, náchylnou mě- 
ři: dosažitelnost svých cílů spíše mě- 
řítky své vzdělanosti a ideálů než sku- 
tečnou realitou svého okolí. 

Pseudorevoluční hesla našla hlasa- 
tele v Lidovém dominikánském hnutí, 
je“ vznikalo v roce 1961 v ilegalitě pod 
vedením trocicistických | levičáckých 
živlů a jež sleduje známou avantu- 
ristickou linii. Odmítá teorii mírového 
soužití a označuje ozbrojený bo) za je- 
diný prostředek osvobození domini- 
kánského lidu, ačkoli pro něj nemá ani 
organizační, ani politickou základnu. 
Přesto se mu podařilo ziskat jistou 
oporu v radikální inteligenci. Ostře 
vystupovalo proti Boschovi, bojkoto- 
valo presidentské volby v roce 1962, 
spolu s Hnutím 14, června se po Bo. 
schově pádu připravovalo na vedení 
ozbrojeného boje, avšak bojů samých 
se už téměř nezúčastnilo. 


Lidové dominikánské hnutí se po- 
kouší rozštěpit pokrokový tábor a vy- 
dává se za jediného správného vykla- 
dače marxismu. Známá písnička! 
Organizační základna chybí. Skuteč- 
nost, že se Lidové dominikánské hnutí 
vydává za komunitickou stranu « po- 
tírá LSS, nepřispívá k jednotě mas ez- 
orientuje lid a znemožňuje vytvái ení 
jednotné .ronty všech levicových a de- 
mokratických sil. 


Vojenské nebo smíšené triumviráty, 
které přišly po Boschovi, byly skrz 
naskrz prolezlé I:orupci a neschopnosti. 
Boschův vlažný libcrální program se 
sta! výbušným heslem. 24. dubna 1965 
se seskupily liberální a levicové sily 
pod praporem tzv. konstitucionalismu, 
boje za obnovení Boschovy ústavy. 

Situace se vyvíjela ráz na ráz. V hor- 
kých ulicích Santo Dominga opět za- 
čaly práckat výstřely. Pravice, vesměs 
bývalí spolupracovníci Trujillovy ro- 
diny, byli zvrženi, ale ne definitivně 
poraženi. Důstojníci pod vedením 
plukovníka Wessina y Wessina, pod- 
porování americkým velvyslanectvím 
(Kennedyho politika již byla mrtva) 
a koncem dubna také vyloděním ame- 
rické námořní pěchoty — prý na ochra- 
nu životů amerických občanů — změ- 


nil situaci. Několik dní se rozhořčeně 
bojovalo. Zbraní se chopila také část 
dominikánské armády pod vedením 
plukovníka Caamaňa na straně ústav- 
ních sil. | | 

Juan Bosch se podruhé vrátil z vy- 
hnanství. Američané zprostředkovali. 
Zakázali jeho kandidaturu do čela pro- 
zatímní vlády. Zlikvidovali Caamaňův 
ozbrojený boj, který by jinak byl zví- 
tězil. Za prozatímního presidenta si 
vyvolili Hectora Garcíu Godoye, který 


připravil nynější červnové volby. Všich-. 


ni čelní představitelé obou soupeřících 
táborů, konstitucionalistů : pravice, 
měli odejít ze země na diploma- 
tická postavení do zahraničí. Caamaňo 
odešel a je vojenským přidělencem 
v Londýně. Též někteří zástupci pravi- 
ce odešli. 

Krátce předtím, 19. prosince 1965, 
se pravice pokusila likvidovat vedoucí 
činitele konstitucionalistů, kteří se 
shromáždili v hotelu Matum, všechny 
najednou. V hotelu byli též Američané, 
novomanželé a turisté. 

Salva z kulometu roztříštila sklenice 
denního baru, u něhož Caamaňo pil 
pomerančovou šťávu. Alkohol z rozbi- 
tých lahví se rozstříkl po zdi a zvolna 
odkapával ze střepů. Vojáci letectva, 
bašty pravice, obklíčili hotel ze všech 
stran a zahájili palbu z pěchotních 
zbraní, podporováni těžkými a lehký- 
mi kulomety. Caamaňo dal rozkaz 
neopětovat palbu, protože mohlo jít 
O provokaci. Když se letci přiblížili na 
50 metrů, řekl Montes Arache: 

— Je mi líto, Francisco, ale nemohu 
je nechat postupovat dál. 

— Dobrá, řekl Caamaňo. 

Utočná rojnice se zbortila. Ti, kteří 
zůstali, se otočili Zády a utíkali. 

— Už nestřílejte, nařídil Montes 
Arache, Je mi líto je takhle zabíjet. 


Vždyť nejsou ani pořádně vycvičeni. 
Chudáci! 

Boj však pokračoval. Caamaňo te- 
lefonicky informoval presidenta Go- 
doye a velitelství „„meziamerických 
mírových sil“. Tyto jednotky, kterým 
trvalo méně než hodinu, aby od ame- 
rického pobřeží dosáhly Dominikánské 
republiky, urazily vzdálenost z hlavní- 
ho města do hotelu Matum (130 km) 
za sedm a půl hodiny. Letci zatím stále 
útočili a mezi nimi se pohybovalo ně- 
kolik nedominikánských postav, které 
je pobízely slovy „guickly, guickly!“ 

V Santo Domingu, kde se zpráva roz- 
šířila rozhlasem, nastaly demonstrace. 
Lidé zapalovali automobily, stavěli 
barikády a vypukly přestřelky. Pak 
teprve se Američané odhodlali vypros- 
tit Matum z obklíčení. 

Caamaňova skupina opustila zemi, 
ale dva velitelé, odpovědní za operaci 
Matum, velitel letectva Céspedes a po- 
zemního vojska Martínez Arana, zů- 
stali. 

Zůstal také Joaguín Balaguer, věrný 
trujillista a protikandidát Juana Bo- 
sche. Po Trujiliově pádu měl určitou 
podporu v nejchudších vrstvách. Poku- 
sil se hlásat jakýsi umírněný trujillis- 
mus s nádechem peronistického so- 
ciálního reformismu. Podporovaly ho 
rovněž vojenské kruhy, hlavně bývalí 
trujillisté, Dnes se považuje za kandi- 
dáta, o němž americký zahraniční de- 
partment je ochoten říci „totoť je syn 
náš milý, v němž se nám zalíbilo“. 
Jeho Reformistická strana má podporu 
podnikatelů i velkostatkářů; Balaguer 
ví, že klasická pravice ztratila prestiž, 
je obratný politik. Je to jediný nekon- 
stitucionalista, který za dnešní situace 
může kandidovat ve volbách a soustře- 
dit na sebe hlasy. Má podporu Wash ng- 
tonu, jehož zahraniční politika za John- 
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sona dává před kennedyovskými expe- 
rimenty s liberály a Boschem před- 
nost starému osvědčenému velkému 
klacku a jeho nástavci, pravicovým 
diktaturám. Může získat část lidových 
hlasů. V zemi, kde z miliónu pracují- 
cích je 400000 nezaměstnaných, před- 
ložil program zlevnění základních ži- 
votních potřeb. Když konstituciona- 
listé byli v ulicích a bojovali proti pra- 
víci, zvolil Balaguer střední cestu. „Ať 
vojáci zůstanou v kasárnách, aby neru- 
šilí demokratický proces,“ řekl. * 

Taková je situace před volbami 1. 
června 1966. Naskýtá se otázka, co 
může přijít po volbách. 

Boschovi © Američané nedůvěřují. 
Ostatně má proti sobě i dost vojáků a 
kapitál. Balaguer je pro Washington 
kandidát sice milý, ale. je nejisté, zda 
volby vyhraje. A kdyby je vyhrál, ne- 
chají si konstitucionalisté libit obnovo- 
vání trujillismu, byť i v umírněné for- 
mě? Kdyby nevyhrál, je nebezpečí pra- 
vicového puče. 

Argentinský novinář Edgardo da 
Mommio, který o těchto otázkách ho- 
vořil s lidmi v Santo Domingu, zazna- 
menal tento rozhovor: 

— Čo když volby nebudou nebo bude 
pokus o pravicový puč? 

— Tak se znovu chopíme zbraní 

— Jsou tu meziamerické síly a armá- 
da. Pobijí vás všechny. 

— Noa? 
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KYBERNETIKA 


JAN ZAHRADNÍČEK A VĚDA 0 ŘÍZENÍ O 
SPOLEČNOSTI © 


Kybernetika — její teorle a me- 
tody — stala se již uznávaným ná- 
strojem vědeckého řešení výstavby 
nejvýhodnějších struktur, infor- 
mačních vazeb, plánování, organl- 
zování a jiných součástí řízení spo- 
lečenských organismů. Zdaleka je- 
ště však nebylo využito všeho, 20 
je kybernetika schopna vědec- 
kému řízení společenských 
procesů poskytnout. 

V teoriích a metodách kyberne- 
tiky jsou postiženy podstatné záko- 
nitosti, kategorie a principy řízení 
a sdělování ve složitých, dynamic- 
kých, pravděpodobnostních sousta- 
vách. Tato skutečnost však záro- 
veň představuje dvě protichůdné 
možnosti využítí kybernetiky. 
Vzhledem k vysokému stupní o- 
becnosti svých závěrů má veliký 
dosah pro vědecké řešení výstavby 
a fungování řídících soustav. Z to- 
ho plyne, že vytvoření vědy O spo- 
lečenském řízení není myslitelné 
bez plného využití poznatků kyber- 
netiky. Na druhé straně však ne- 
postihuje celkovou bohatost vzta- 
hů, rozsah činností a zvláštnosti 
fungování, které jsou vlastní jed- 
notlivým, tj. technickým, biologic- 
kým a společenským systémům. 
Proto nelze závěry kybernetiky 
v jejich obecné podobě vždy přímo 
použít pro vědecké řízení ve spo- 
lečenských organismech. 


APLIKACE 
KYBERNETIKY 


Ve vzlahu kybernetiky a vědeu- 
kého řízení společenských proce- 
sů se dnes silně prosazují tenden- 
ce po aplikaci kybernetiky. Apil- 
kací se zde rozumí použití kyber- 
netiky k praktickým účelům řízení. 


Tento vztah je zcela opodstatněný 
v rovině společenského řízení a po- 
užití kybernetické techniky. Jejím 
využitím můžeme zvýšit rychlost 
1 kvalitu rozhodovacích procesů, 
prohloubit informovanost přesněj- 
ším zpracováním většího množství 
informací atp. “ 

Aplikovat kybernetiku na řízené 
společenské procesy je možné 1 na 
základě analogie modelů, ke kte- 
rým matematickými 1 logickými 
cestam!l dospívá kybernetika, a mo- 
delů společenských řídících orga- 
nismů a jejich fungování. Teoretic- 
kým předpokladem této možnosti 
je marxistický závěr o společen- 
ském pohybu jako pohybu přírod- 
ně historickém, podle něhož S68 
přes mnohé zvláštnosti uskuteč- 
ňují společenské procesy na zákla- 
dě stejných zákonů pohybu jediné 
objektivní reality. Platnost tohoto 
závěru je ve stále větší míře potvr- 
zována moderními vědamí, mimo 
jiné právě kybernetikou. Zvědeč- 
fťování řízení společenských proce- 
sů se proto zcela oprávněně může 
dít cestou použití teoretické kyber- 
netiky. 

Nerespektování | kybernetického 
přístupu při realizaci řízených pro- 
cesů v minulosti nás v mnohém po- 
učilo. 

Vezměme například rozdíl v ky- 
bernetickém a »tradičním« chápá- 
pání řídící soustavy. V kybernetic- 
kém pojetí vystupuje řídící sousta- 
va jako množina prvků (orgánů) a 
množina informačních vztahů jed- 
nak mez! těmito prvky a jednak 
mezi prvky a okolím. Prvky ří- 
dící soustavy musí být sestaveny 
tak, aby informace, které do nich 
ústí, mohly být co nejkvalitněji 
zpracovány a nejvhodnější formou 
předávány. To jsou základní před- 


poklady, aby chování (aktivita) 
soustavy jednotně a organizovaně 
směřovalo ok. určeným . cílům. 
V »tradičníme pojetí řídící sousta- 
va velml často vystupuje jen jako 
hlerarchie řídících stupňů. Ze zře- 
tele se často ztrácí, že součástí 
soustavy je její nejnižší článek, na 
jehož úrovní se zpravídla řízený 
proces dovršuje. Pak ale vznikají 
v určitém slova smyslu systémy 
dva: s»řídící systém«, který slouží 
hlavně přenosu Informace a jejímu 
»tlumočení«, a »objekt řízení«, kte- 
rý Informaci realizuje ve výsledek. 
V kybernetickém pojetí však jde 
o cílový proces, na kterém se po- 
dílí celá soustava. 

Pochopení řídící soustavy jen ja- 
ko souhrnu řídících institucí má 
celou řadu negativních důsledků. 
Vzpomeňme jen na řadu reorgani- 
zací, které jsme v našem životě již 
prožili. Ať byl jejich smysl sebe- 
lepší, sledovaly převážně jen úpra- 
vy v oblasti hierarchle (vnitřní 
i vnější) řídících Institucí. Tako- 
véto změny podmiňovaly jen další 
reorganizace a nemohly přinést 
podstatné výsledky. 

Zdaleka ne posledním důsledkem 
takového chápání řídící soustavy 
je představa o řízení jako zvlášt- 
ním projevu lidské vůle. Řízení se 
přeměňuje v soustavu směrnic, po- 
kynů, příkazů a zákazů. 

Kybernetické pojetí chápe účelo- 
vost a cílovost systému, který v pro- 
cesu své činnosti neustále hledá 
cestu optimálního řešení úkolu a 
nejefektivnějších forem a metod je- 
ho realizace. Jde tedy o obnovova- 
nou jednotu cíle a prostředku. Očel- 
né cílové jednání soustavy chápané 
jako její základní vnitřní vlastnost 
se uskutečňuje v podobě soustavy 
regulátorů, jejichž úlobou je udr- 


žet pohyb soustavy v určitých me- 
zích a současně bránit rušivým 
vlivům působícím na systém zevnítř 
6 z vnějšího prostředí. Kybernaetický 
systém předpokládá určitou samo- 
regulaci procesů, které realizuje. 
Vlastní | řídící | zásady | člověka 
směřují k prohloubení a zkvalitně- 
ní průběhu procesů, a to vytváře- 
ním co nejvhodnějších podmínek 
a přeměnou živelné cílovosti v uvě- 


domělou cílevědomost jednání sou- - 


stavy. Kybernetika tak chápe po- 
jem »řízení« (v širším slova smy- 
slu) jako jednotu »samoregulace« 
a »řízení« (v užším slova smyslu). 
V tomto pojetí vystupují jako řídí- 
cí Instituce orgány zabývající se 
především stanovením cílů, vytvá- 
řením podmínek fungování systé- 
mu a uplatňující vliv na rostoucí 
optimálnost a efektivnost cílevě- 
domě usměrňovaných procesů. 
Jakkoliv je cesta aplikace lákavá 
a v mnohém rychle uskutečnitelná, 
není nejvhodnější. Vyčlenění sou- 
stavy prvků a jejich řídících va- 
zeb z celkového společenského or- 
ganismu nám nedovoluje plně pro- 
zkoumat všechny zvláštní stránky 
společenských řízených procesů. 


Na prvním místě je jako zvlášt- 
ní třeba jmenovat objekto-subjek- 
tový vztah ve společenských říze- 
ných procesech. Řízení je ve své 
podstatě předávání Informací mezi 
systémy či jejich částmi, přeměna 
informace v každém řídícím stupní 
a tímto způsobem 1 přeměna kaž- 
dého řídícího stupně a celého sy- 
stému současně s cílovým uskuteč- 
ňováním Informace. V kybernetic- 
kých systémech je spjato se vzá- 
jemným Informačním působením 
jednotlivých prvků soustavy — čí- 
del, center, regulátorů a efektorů 
(v kybernetické terminologil před- 
stavuje čídlo prostředníka infor- 
mačního vztahu soustavy s okolím, 
centrum rozhodovací prvek; regu- 
látor činitele udržující systém na 
určité konstantní úrovni či v urči- 
tých mezích; efektor výkonné or- 
gány) — v jejíchž vzájemném 
vztahu se realizují cíle. Cílové cho- 
vání a jeho program se uskuteč- 
ňují jako všeobecný zákon. To se 
plně týká jak technických, tak blo- 
logických systémů a konec konců 
se obdobně uskutečňují | společen- 
ské řízené procesy. Můžeme tak 
vysvětlit jejich podstatu a nejobec- 
nější rysy. 

V. technických 1. biologických 
soustavách se při velkém množ- 


« 


ství rušivých variet | uskutečňuje 
řízený pohyb řadou využitých mož- 
ností a náhod. Přírodní zákonito- 
sti, které se zde prosazují, před- 
stavují však zároveň regulátory, 
které varlety omezují. »...z pří- 
tomnosti omezení variety lze ob- 
vykle vytěžit nějakou výhodu,« pí- 
še W. R. Ashby a dodává: »Protože 
každý přírodní zákon je spjat 
s existencí nějakého invariantu, je 


také každý přírodní zákon omeze- . 


ním varlant«. (W. R. Ashby: Kyber- 
netika, Praha 1961, str. 163 a 164.) 


Také společenské procesy probí- 
hají v samém základu podle objek- 
tivních zákonů a jsou jim podří- 
zeny. I společenský pohyb jako 
nejvyšší forma pohybu objektivní 
reality- bude se ubírat cestou vel- 
kého množství nahodilostí ge ne- 
předvídaných událostí. Přes vše- 
obecnou platnost tohoto závěru má 
ale společenský řídící proces celou 
řadu specifických zvláštností. Vše- 
obecnou zákonitostí nelze vysvět- 
lit konkrétní průběhy společen- 
ských procesů. Objektivní tenden- 
Ce se v nich totiž prosazují výhrad- 
ně prostředníctvím aktivně jedna- 
jících lidí a lidská aktivita je mo- 
diťikuje zcela svérázným  způso- 
bem. 

Z kybernetického hlediska může 
člověk řešit současně řadu progra- 
mů. Může usilovat o konečný cíl, 
aniž zná konkrétní cesty. Jeho po- 
stupy mohou s všeobecnou tenden- 
cí souhlasit, mohou být z hlediska 
konečných cílů jakousi »Čínností 
navíce« Či mohou po určitou dobu 
směřovat proti zákonitému vývoji. 

Společenské procesy představu- 
jí širokou škálu činností. Od oblastí 
jednání materiálního charakteru 
až k oblastem uskutečňujícím se 
na úrovní abstraktního myšlení. 
Objektivní zákon se nebude v těch- 
to oblastech prosazovat stejně. Be- 
zesporu bude daleko bezprostřed- 
něji působit v oblasti výroby, roz- 
dělování atp., tedy v. oblastech 
ekonomických. činností. Rychlejí 
bude odhalovat a korigovat zásahy 
lidského činitele, které nejsou 
v souladu s celkovou tendencí vý- 
voje a vynutí sl řešení rozporů, 
které byly lidskými zásahy vyvo- 
lány. Čím vzdálenější je však ob- 
last lidské činnosti od ekonomické, 
tím méně zřetelně se bude vše- 
obecný zákon prosazovat, tím pev- 
nější místo bude v těchto společen- 
ských procesech míf vliv subjek- 
tivní stránky lidské aktivity a tím 


klikatější a vzdálenější může být 
tento pohyb od střední osy vše- 
obecné tendence. 


Lidské vědomí ovšem nehraje 
pouze úlohu směřující ke zvětšení 
variety možného jednání. Tím, že 
zprostředkovává vliv objektivních 
zákonů, zužuje sice jejich úlohu 
jako Invarlantu, ale současně před- 
stavuje sílu, která může sama ome- 
zit množství možných | jednání. 
V tomto směru pak probíhá Cel- 
kový vývoj úlohy lidského vědomí 
ve společenských řízených proce- 
sech od živelností k uvědomělosti. 
V živelných cílových procesech ve 
společenských soustavách se usku- 
tečňují objektivní tendence obdob- 
ně jako v jiných soustavách. Bez- 
prostřední ekonomický život vyvo- 
lává např. zvláštní regulátor V po- 
době zkušeností, zvyků, tradic 
apod. Člověk však na základě roz- 
vlnutého poznání skutečnosti i vše- 
obecné tendence vývoje je scho- 
pen nejenom formulovat cíle, ale 
l strategická a taktická pravidla 
postupů při jejich realizaci. Na je- 
jich základě se uskutečňuje Inter- 
akce účastníků řízeného procesu, 
trvale se zdokonaluje vlastní sy- 
stém | (samoorganizace), dochází 
k rozšířené reprodukcí. systému 
v kvantitativních 1 kvalitativních 
ukazatelích (samoreprodukce) 
atd. Pochopitelně že živelná cílo- 
vost a.  uvědomělá cílevědomost 
představují vlastně polaritní kate- 
gorle, mezí nimiž existuje celá řada 
konkrétních přechodů závisejících 
na -úrovní poznání. Naše dnešní 
úsilí o vypracování vědecké teorie 
společenského řízení je projevem 
snahy o vyšší úroveň uvědomělé- 
ho a cílevědomébo řízení. 


Uvedené | zvláštnosti | řízených 
procesů  uskutečňovaných spole- 
čenským! soustavami! ovšem zdale- 
ka nevyčerpávají tuto problemati- 
ku, a to ani v samotné teoril sou- 
stav. 


KONTEXT 
UPLATNĚNÍ 
KYBERNETIKY 


Rozpracování vědy o společen- 
ském řízení sil vyžádá v určitém 
slova smyslu specifický | přístup 
z hlediska existence dvou stránek 
společenského řízení. 

Vědecké | řízení | společenských 
procesů klade vysoké nároky na 


3I 


odbornou úroveň. Vyžaduje dů- 
sledné uplatnění zákonitostí řízení 
a rozvinutí podmínek, za nichž se 
mohou účelně uplatňovat. Jde pří 
nejmenším o tyto problémy: roz- 
pracovat nejvhodnější Informační 
vazby uvnitř soustavy a jejího oko- 
lí; určit strukturu organismu, prin- 
cipy její.výstavby a fungování, roz- 
pracovat funkční vztahy a závislo- 
sti £ metody zapojení jednotlivých 
článků do celkového procesu; ře- 


šit problematiku správného rozho- 


dování, na kterém závisí nejenom 
stanovení celkových cílů, ale 1 po- 
stupných úkolů a cest jejich plně- 
ní, tedy kooperaci a koordinaci, 
optimálnost a efektivnost práce; 
vytvářet prostor pro plné uplatně- 
ní regulátorů společenského jedná- 
ní, ať již jde o regulátory přiroze- 
né (působící např. jako ekono- 
mické zákonitosti) či jako regulá- 
tory společností vytvořené — prá- 
vo, morální normy, formulovaná 
práva a povinnosti členů organiza- 
ce aj.; problematika omezování pro- 
storu pro negativní vlivy vyvolá- 
vající nepořádek, odvádějící od CÍ- 
lů atp. Vzhledem k tomu, že účast- 
níky řízených procesů jsou lidé, 
předpokládá odborná stránka říze- 
ní i uplatnění závěrů fyziologie, 
psychologie a sociologie. Vědecké 
řízení proto předpokládá jednotu 
ve využití teoretické kybernetiky, 
kybernetické techniky, matematic- 
kých metod na straně jedné a spo- 
lečenských věd na straně druhé. 
Řízení | společenských | procesů 
ovšem netvoří pouze abstraktní 
organizační či Informační vazby, 
optimalizace cílů, exaktní analýza 
dostupných informací atd. 


Uskutečňuje se současně vždy 
v určitých společenských vztazích 
a nutně bere na sebe | jejich cha- 
rakter. Jestliže obecnou funkcí ří- 
zení je stanovit cíle a vytvářet 
podmínky pro jejich nejvhodnější 
realizaci, pak samo stanovení cílů 
je také vždy výrazem zájmů vlád- 
noucí třídy a řízení procesů je mj. 
vždy nástrojem 1 regulátorem spo- 
lečenských vztahů. Jakkoliv vydá- 
val na počálku našeho století Tay- 
lor vědecké řízení za »nástroj lep- 
ších výdělků dělníků 1 zisků pod- 


nikatelů« a dnes jej americký so- 
ciolog Paterson chápe jako »psy- 
chologícký proces realizace vede- 
ní podřízených«, stále platí | v sou- 
časném kapitalismu Marxova slova 
o řízení jako »zhodnocovacím pro- 
cesu kapitálu«, jako »řešení roz- 
poru mezi dělníkem a vlastníkem 


výrobních prostředků«, »protikladů 


mezi vládou a masou lidu«. (Srov- 
nej: Taylor: Zásady vědeckého ří- 


„zení (Praha 1935), E. Paterson: 
© Business Organization nad Mana- 


gement (cit. podle Klofáč--Tlustý: 
Soudobá sociologie str. 435; K. 
Marx: Kapitál, I. díl, str. 356, a díl 
II1/1, str. 404). 

Ovšem nejen za. kapitalismu 
ovlivňuje řízení vývoj rozporných 
společenských vztahů. I za socia- 
lismu musí realizovat společenské 
cíle % podmínkách rozporného po- 
hybu společnost! daného sjednoco- 
váním a střetáváním celospolečen- 
ských a partikulárních zájmů růz- 
ných sociálních skupin. Vedle toho 
musí řízení společnosti I v jednot- 
livých organismech reagovat na 
nejvážnější vlivy vyplývající z roz- 
porných vztahů mezi soclalismem 
a kapitalismem a přihlížet ke kon- 
krétním poměrům mezi socialistic- 
kými zeměmt. 

Každý řídící pracovník či iusti- 
tuce (pochopitelně že odpovídající 
měrou) proto musí volít prostředky 
činnosti i s ohledem nejen na od- 
bornou stránku věci, ale přihlížet 
i k celému souhrnu politických 
aspektů. 

Politická stránka řízení v So- 
cialistické společnosti přitom sle- 
duje řešení společenských rozporů 
a rozvoj společenských vztahů jako 
rozvíjení socialistického demokra- 
tismu. Z hlediska řídících procesů 
jde ovšem především o rozvíjení 
aktivity, činorodosti a samostat- 
nosti při plnění centrálních poky- 
nů v konkrétních místních pod- 
mínkách. V současné době je proto 
nezbytné vědecké zpracování a 
uplatnění | politických | hledisek 
v souladu s vědeckoodborným pří- 
stupem k řešení řízených společen- 
ských procesů. 

Rozvoj vědy o řízení společnos- 


ti, na jehož počátku stojíme, vzhle- 
dem k objekto-subjektovému vzta- 
hu, odborné a politické stránce ří- 


zení I dalším vlastnostem spole- . 
čenských řízených systémů plynou- 


cím z jejích sociální určenosti, si 
nezbytně vyžádá ne pouhou me- 
chanickou aplikaci kybernetiky, 
ale v plném slova smyslu kyber- 
netický výzkum. Kybernetika vnáší 
do řešení společenských řízených 
procesů systematický přístup a 
umožňuje do značné míry univer- 
zální přístup ke společenskému ří- 
zenému procesu. Na tomto základě 
dovolí předvídat průběh procesů 
se značnou přesností a experimen- 
tovat v oblasti, kde byl experiment 
dosud pokládán za málo vhodný. 
Analogické kybernetické metody 
umožňují odhalovat společné ve 
fungování různých soustav a tak 
využívat obecných poznatků pro 
výstavbu nových či zkvalitňování 
dosavadních organismů. Uplatnění 
kybernetických metod výzkumu a 
vědeckého řízení řídících soustav 
je závislé I na plném využití samo- 
činných počítačů. Jen s jejich po- 
mocí je možno zpracovat obrovské 
množství dat, které každý spole- 
čenský proces představuje, v je- 
jich přesnosti a rychlosti je pro- 
středek umožňující hromadné expe- 
rimenty v mnoha varlantách. 

Kybernetické teorie a metody 
ovšem nemohou nahradit dosavad- 
ní teorie a metody společenských 
věd. V historickém materialismu 
mají společenské vědy svou výcho- 
zí teorii a metodu vědeckého po- 
znání společenské reality a jejího 
pohybu. V ostatních společensko- 
vědních oblastech konkrétní teore- 
tický materiál, bez něhož výzkum 
řízení v sociálních organismech 
nelze důsledně provádět. Kyberne- 
tika doplní tradiční teoretický a 
metodologický aparát | společen- 
ských věd a z jejich syntetické 
jednoty vyplynou závěry, které 
umožní bndovat společenské řídící 
systémy a řídit jejich cílové pro- 
cesy stejně exaktně, jak jsme již 
dnes schopni v systémech technic- 
kých. 
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Nynější vědeckotechnická revoluce 
Je objektivně jednou z nutných pod- 
mínek přípravy materiálně technické 
základny komunistického zřízení. Vě- 
deckotechnická revoluce je velmi slo- 
ožitý proces, který má rozmanité so- 
clální důsledky, podstatně jiné v pod- 
mínkách komunistické výstavby než 
v kapitalismu. 


1. CHARAKTERISTICKÉ ZVLÁŠTNOSTI 
Do VĚDECKOTECHNICKÉ RE- 


V minulosti se odehrálo ve vědě a 
technice nemálo revolucí, lišících se 
svým rozsahem a významem. Také 
v budoucnosti jsou tyto revoluce ne- 
vyhnutelné. Avšak pokaždé mají re- 
voluční změny ve vědě a technice 
(vedle obecných znaků 1 specifické 
zvláštnosti, 

Každá technická revoluce se vyzna- 
čuje zásadním! změnami! v pracovních 
prostředcích nebo v technologil; může 
zasáhnout buď jednotlivé prvky tech- 
niky, jednotlivé její druhy, nebo ve 
větším čl menším rozsahu všechna 
její odvětví. V tomto posledním pří- 
padě vzniká kvalitativně nová mate- 
rlálně technická základna společnosti. 

Vědecká revoluce je vždy spjata 
s objevy, které podstatně mění dosa- 
vadní názory na přírodní nebo spo- 
lečenské jevy a znamenají vyšší stu- 
Peň poznání světa. Tyto procesy se 
„mohou odehrávat v jednotlivých vě- 
dách I v celé soustavě vědeckého 
poznání existující v dané etapě spole- 
Čenského vývoje. 

Zkoumáme-li současnou vědecko- 
technickou revoluci, musíme se ovšem 
soustředit zejména na ty důležité obje- 
VY 8 úspěchy, které jsou příznačné 
pro dnešní vědu a techniku. Sem patří 
Úspěchy moderní fyziky, radioelektro- 
niky, kybernetiky, chemie, molekulár- 
ní blologle atd. a rovněž úspěchy 
V oblasti automatizace, chemizace a 
elektrifikace výroby, revoluční změ- 
Jy v dopravní technice a hromadných 
komunikačních prostředcích atd. Nej- 
výraznějším projevem současné vědec- 
kotechnické revoluce je proniknutí 
člověka do kosmického prostoru. Bez 
Přihlédnutí k těmto a četným dalším 


projevům nynější vědeckotechnické 
revoluce nelze si učinit jasnou před- 
stavu o její podstatě, nelze činit pro- 
gnózy vědeckotechníckého pokroku a 
plánovat jej, předvídat jeho různé so- 
clální důsledky, včas formulovat a ře- 
šit příslušné nové problémy. 

Výzkumy sovětských | zahraničních 
marxistických vědců a materiály 
z poměrně nedávných diskusí a kon- 
ferencí, věnovaných otázkám soudo- 
bé vědeckotechnické revoluce, dovo- 
lují stanovit alespoň dvě zvláštností, 
jimiž se liší od minulých revolucí 
ve vědě a technice. 

Za prvé, teprve nyní probíhá vědec- 
kotechnická revoluce ztělesňující jed- 
notu revolucí ve vědě a technice. Dří- 
ve tomu tak nebylo. Například tech- 
nická revoluce na rozhraní XVIII. a 
XIX. stol., která přinesla potřebu vě- 
deckých výzkumů bezprostředně spja- 
tých s požadavky strojové výroby, ne- 
byla sama 0 sobě v počátečních sta- 
diích svého vývoje, jak správně zdů- 
razníl J. Bernal, plodem nějakých vě- 
deckých úspěchů (viz J. Bernal, Věda 
v dějinách společnosti). A přece se 
tehdy dovršovala revoluce I v přírod- 
ních vědách. Byla však izolována od 
revoluce v technice, probíhala jako 
samostatný proces. Teprve upevnění 
kapitalistického způsobu výroby opí- 
rajícího se o strojovou techniku vy- 
tvořilo podmínky, za nichž se podle 
Marxových slov »výrobní proces stá- 
vá sférou uplatňování vědy... a na- 
opak, věda se stává faktorem, vlastně 
funkcí výrobního procesu« (»Z ruko- 
plsného dědictví K. Marxe«, Kommu- 
nist 7/1958, str. 22). 

Dnes věda nejen realizuje bezpro- 
střední požadavky výroby, techniky, 
ale do značné míry určuje I jejich vý- 
voj. Základem revolučních změn v ny- 
nější technice a výrobě je revoluce 
v teoretické přírodovědě, která začala 
formováním teorle relativity, kvanto- 
vé mechaniky a některých. jiných 
oblastí současné. teoretické fyziky. 
Revoluční změny v technice a tech- 
nolopil výroby nejsou dnes možné bez 
fundamentálních teoretických výzku- 
mů. 

Jednota vývoje vědy a techniky je 
ztělesňována také ve splývání vědec- 
kého a průmyslového experimentu. 


Vědeckotechnický pokrok se dnes vy- 


značuje experlmenty, které často pře- 
sahují laboratorní rámec a nabývají 
průmyslových měřítek. Jako názorný 
příklad lze uvést atomové elektrárny, 
které jsou současně experimentální 
základnou pro vývoj I realizaci teore- 
tických základů atomové energetiky. 

Je třeba upozornit | na stálé rozší- 
řování spektra věd, jejichž výsledky 
vyúsťují bezprostředně v technice, ve 
výrobě. Je to například psychologie, 
estetika a fyzlologie, na jejichž zákla- 
dě se zformovalv nové, syntetické 
směry spjaté s výrobou (Inženýrská 
psychologie, technická estetika, fyzlo- 
logie práce aj.). . 

Konečně je pozoruhodné 1 to, že 
dnes se stále zřetelněji projevuje ten- 
dence zkrátit dobu mezi teoretickými 
objevy a jejich praktickým uplatně- 
ním. Tuto tendenci! nelze ovšem chá- 
pat zjednodušeně. Rozhodně nemůže 
být využit v technice už po několika 
letech každý teoretický objev. Věda 
je ve svém vývoji poměrně samostat- 
ná, slouží potřebám nejen dneška, ale 
1 budoucnosti, neboť vytváří nezbyt- 
nou zásobu poznatků, které mohou 
být aplikovány až v době poměrně 
vzdálené. Zároveň technický pokrok 
urychleně pohlcuje existující vědecké 
objevy a tím zkracuje dobu přecho- 
du k praktickému využití stále dal- 
ších objevů teoretických věd. 

Všechny tyto jevy, charakterizující 
hlubokou vnitřní spojitost dnešního 
vědeckého a technického rozvoje, 
svědčí o přeměně vědy ve výrobní sílu 
společností. Tento proces, který za- 
čal se vznikem strojové výroby, vstou- 
pill nyní do nové etapy. Vznikl zásad- 
ně nový moment ve funkci vědy jako 
výrobní síly společnosti, neboť věda 
nejen plní běžné požadavky techniky 
a národního hospodářství, ale do 
značné míry určuje £ sám postupný 
pohyb v technickovýrobní sféře, Před- 
stih vědeckého poznání umožňuje nyní 
vytvářet významné předpoklady pro 
rychlé a všestranné zdokonalování 
»tradičních« výrob I pro vznik výrob 
zcela nových, nových druhů technolo- 
gie atd. 

Splývání revolučních změn ve vědě 
a technice je ovšem proces dvoustran- 
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techniky a výroby přímo závislý na 
úspěších teoretických a užitých věd, 
pak na druhé straně jsou rozvoj vědy 
a její vnitřní revoluční změny ještě 
silněji závislé na pokroku a požadav- 
cích výroby a techniky. Vždyť úspěch 
vědeckých výzkumů, zvyšování pro- 
duktivity práce vědců a sama možnost 
poznat mnohé přírodní a sociální jevy 
jsou do značné míry určovány tech- 
nickým vybavením vědeckých ústavů 
moderními přístroji a zařízením. Pro- 
bíhá industrializace vědy, klerá se 
opírá o celý průmyslový potenciál 
společnosti; »rozvoj výroby dává pro- 
středky pro. teoretické | podmanění 
přírody« (Marx). Fakta ukazují, že ze- 
mě, které zaostávají ve svém průmys- 
lovém rozvoji, narážejí v oblasti vě- 
deckých výzkumů a v jejich zajišťová- 
ní nezbytnými vědeckými i technický- 
mi experimentálními prostředky na 
značné obtíže. 


Za druhé, se současná vědeckotech- 
nická revoluce vyznačuje tím, že proti 
dřívějšku tak či onak postihuje celý 
systém vědy a techniky, je obecnou 
revolucí. Dnes. prakticky. probíhají 
principiální změny ve všech nejdůleži- 
tějších odvětvích výroby, techniky a 
vědy. 

Ve vědecké sféře lze pozorovat pod- 
statné kvalitativní přesuny | téměř 
v každém odvětví poznání, věda se 
prudce diferencuje, stále intenzivněji 
se formují nové vědecké směry atd. 
Široce se rozvíjí dříve se jen rýsující 
proces Integrace, hlubokého vzájem- 
ného pronikání a obohacování nejrůz- 
nějších věd. Rychle se rozšiřují mě- 
tody výzkumu, vvznaČující se vysokým 
stupněm obecnosti (matematické, ky- 
bernotické, modelování aj.). Zároveň 
se zrychleným rozšiřováním kompie- 
xu speciálního technického vybavení 
vědy se zvětšuje množství technic- 
kých prostředků, které mají univerzál- 
ní uplatnění a mezi nimiž zaujímají 
zvláštní místo různé druhy výpočto- 
vých a analogových zařízení. 


V technické sféře se odehrávají vý- 
znamné změny v celé soustavě pracov- 
ních prostředků. Tyto změny postihu- 
jí především materiální substrát tech- 
níky. Důsledně a rychle se rozšiřuje 
sortiment materiálů, z nichž se vytvá- 
řejí technické prostředky a jež slou- 
ží jako pracovní předměty. Jde o syn- 
tetické materiály, zejména polymery 
(organické I anorganické), o nové sli- 
tiny, kompozice typu polymer-kov, be- 
tony atd., tj. o tvorbu a výrobně tech- 
nické uplatnění látek, které se v ho- 
tové podobě v přírodě nevyskytují. 
Zároveň se rychle zdokonalují tradič- 
ní materiály, zejména kovy a jejích sli- 
tiny. 


Podstatné změny pracovních pro- 
středků jsou spjaty | s technickým 
využitím nových přírodních sil a jevů. 
Stále více se technicky využívají nej- 
různější fyzikálně chemické procesy, 
zejména ty, které probíhají na mole- 
kulární, atomové a kvantové úrovni. 
Začíná se technicky využívat biologic- 
kých procesů. Příznačné je ovládnutí 
principiálně nových zdrojů energie 
o velké mohutnosti (jaderná energe- 
tika) a vůbec zavádění techniky vyso- 


40 kých a velmi vysokých. parametrů 


(velmi vysokých a velmi nízkých tep- 
lot, velmi vysokých tlaků a hluboké- 
ho vakua, silných radiací atd.). 

V procesu současné vědeckotechnic- 
ké revoluce se podstatně mění | struk- 
tura a funkce pracovních prostředků. 
Přetváří se klasický systém strojů 
o třech článcích (motor, převodové 
ústrojí, vlastní pracovní stroj nebo 
pracovní mechanismus). Někdy se 
bezprostředně, s vyloučením převádě- 
cího ústrojí, spojuje motor a pracovní 
mechanismus (silové hlavy agregáto- 
vých obráběcích strojů). Jindy vzni- 
ká technika spočívající na zcela ji- 
ných principech než běžné stroje 
(bezstrojové generátory energie, plaz- 


matróny, průmyslové lasery  atd.). 
Velmi příznačné je obohacení technic- 
kých systémů novým prvkem — řídí- 
cím zařízením. To dovoluje. stále 


častěji předávat strojům plnění nejen 
materiálních, ale | mnohých intelek- 
tuálních výrobních funkcí člověka. 


Automatizace patří ke klíčovým bo- 
dům současné vědeckotechnické revo- 
luce. Její význam se však nesmí zveli- 
čovat. Ještě chybnější by bylo 2zto- 
tožňovat vědeckotechnickou revolucí 
s automatizací, jak to dělají mnozí 
buržoazní vědci. Jako jeden z prvních 
přišel s tímto názorem Diebold (USA|, 
který v roce 1955 napsal, že součas- 
nou vědeckotechnickou revolucí lze 
nazvat »automatizací«. Po něm Se po- 
koušeli obojí ztotožnit četní předsta- 
vitelé buržoazní filosofie, sociologie 
a ekonomie a rovněž političtí činitelé 
(C. Schmidt, W. Reuter, W. Bittorf, 
L. Goodman, P. Einziger aj.). S tím 
nelze souhlasit, neboť obsah nejen vě- 
deckotechnické revoluce jako celku, 
ale ani vlastní technické revoluce se 
neredukuje na automatizaci. 


Jak bylo řečeno, revoluční změny 
v technice postihují její materiální 
substrát, okruh aplikovaných procesů, 
strukturu a funkce technických zaří- 
zení. Přetvářejí se tedy všechny její 
stránky. To platí nejen o jednotlivých 
pracovních prostředcích, ale | 0 Ce- 
lých jejich komplexech. Dnes je typic- 
kým jevem vytvářet stále složitější 
a širší technické systémy. Vznikají 
takzvané velké systémy; charakteris- 
tickým příkladem jsou systémy ener- 
getické, dopravní a zavlažovací. Zá- 
roveň sílí vzájemná spojitost a zá- 
vislost různých odvětví techniky. To 
všechno vede k tomu, aby byla v bu- 
doucnu vytvořena totální technická 
soustava, znamená to radikální pře- 
stavbu celé materiálně technické zá- 
kladny společnosti. 


Konečně je třeba zdůraznit, že sou- 
časná vědeckotechnická revoluce na 
rozdíl od. minulých vědeckých a 
technických revolucí zasahuje všech- 
ny oblasti společenského života, více 
či méně ovlivňuje jejich vývoj. Záro- 
veň s přeměnami v průmyslu a země- 
dělství probíhají zjevné přesuny v do- 
pravě a v komunikační | informační 
soustavě. Mění se životní styl lidí. Vě- 
deckotechnická revoluce. stále vý- 
znamněji ovlivňuje požadavky klade- 
né na vzdělání, zdravotnictví atd. Pře- 
devším se však její vliv projevuje 
v průmyslu. To vytváří určitou půdu 
pro představy, že současná vědecko- 


* technická revoluce je rovněž revolucí 


průmyslovou. Spojitost tu skutečně je, 
avšak tyto revoluce nejsou totožné. 


Vědeckotechnická revoluce přetvá- 
ří jenom technickou základnu průmys- 
lové výroby a je výchozím bodem prů- 
myslové revoluce. Průmyslová revolu- 
ce přináší podstatné změny ve spole- 
čenských výrobních vztazích. Lenin 
O první průmyslové revoluci napsal: 
»Přechod od manufaktury k továrně 
znamená úplný technick/ převrat, 
který zatlačuje zručnost mistrovu, na- 
bytou staletími, a po tomto technic- 
kém převratu nevyhnutelně následuje 
nejprudší zlom společenských výrob- 
ních poměrů...« (Spisy, sv. 3, čes. 
vyd. str. 445). Nyní za socialismu vede 
vědeckotechnická revoluce k vytvoře- 
ní materiálně technické základny ko- 
munismu. Přerůstá v průmyslovou a 
dokonce Šířeji ve výrobní revoluci 
(viz. A. Kuzín, S. Šuchardin, Sou- 
dobá | vědeckotechnická — revoluce, 
Kommunist 1964, čís. 16, str. 97). 


V kapitalistických zemích nedochá- 
zí pod vlivem vědeckotechnické re- 
voluce k takovým přesunům ve spole- 
čenských výrobních vztazích, které by 
zasáhly sociálně ekonomickou pod- 
statu buržoazního zřízení. Vědecko- 
technická revoluce jen zostřuje všech- 
ny rozpory kapitalismu, neboť rámec 
kapitalistických výrobních vztahů je 
pro ni úzký. Kromě toho její obrovské 
potence nemohou být za vlády bur- 
žoazního zřízení plně využity pro bla- 
ho celé společnosti a každého jed- 
notlivce. Pokrok se za kapitalismu 
uskutečňuje v krajních rozporech. 
Vědecké a technické úspěchy, se pro- 
línají s regresem v řadě oblastí Spole- 
čenského života, se zesílením vykořis- 
tování v jednotlivých zemích 1 v mezi- 
národním měřítku. Lenin o vývoji bur= 
žoazní společnosti pod vlivem fech- 
nického pokroku napsal: »Tento po- 
krok, jako i všechny ostatní pokroky 
kapitalismu, je současně doprovázen 
I „pokrokem“ rozporů, tj. jejich 
zostřováním a rozšiřováním« (Spisy, 
Sv. Z, čes. vyd. str. 177). Protože vě- 
deckotechnická revoluce zostřuje roz- 
pory kapitalistického zřízení, urych- 
luje Jeho zánik, je silou, která podpo- 


ruje postup lidstva k socialismu a ko- 
munismu. 


2. SOCIÁLNÍ DŮSLEDKY SOUČASNÉ 
VĚDECKOTECHNICKÉ REVOLUCE ZA 
SOCIALISMU 


Protože za socialismu vládne Spo- 
lečenské vlastnictví a bylo odstraně- 
no vykořisťování, nerealizuje se vě- 
deckotechnická revoluce jako živelný 
proces, ale jako výsledek. plánovi- 
tého rozvoje, jako výsledek stále uvě- 
domělejší aktivity mas. To je jedna 
z hlavních. vymožeností. socialismu, 
která určuje jiný charakter. socíiál- 
ních důsledků vědeckotechnické revo- 
luce než za kapilalismu. 


Za její první a přímý sociální důsle- 
dek lze pokládat neustálé zvyšování 
produktivity práce, organizaci hro- 
madné výroby spotřebních předmětů, 
velký ekonomický efekt. Za socialis- 
mu se toho využívá v zájmu lidu. Ne- 


ní náhoda, že se ve směrnicích pro 
nový pětiletý plán rozvoje sovětského 
národního hospodářství uvádí jako 
hlavní úkol zajistit na základě vše- 
stranného uplatňování vědeckých a 
technických objevů podstatný vzestup 
životní úrovně. pracujících, plnější 
uspokojování materiálních a kultur- 
ních potřeb všech sovětských lidí. 


Růst produktivity práce a značný 
ekonomický efekt jsou dány tím, že 
vědeckotechnická revoluce umožňuje 
začlenít do výrobního procesu nové 
přírodní síly, nové materiály, nové 
přírodní agenty, které, jak konstato- 
val Marx, »vstupují do | pracovního 
procesu, anlž by vstupovaly do pro- 
cesu vytváření hodnoty. Dělají prácí 
produktivnější, aniž by zvyšovaly hod- 
notu produktu a zvyšovaly hodnotu 
zboží. Naopak, snižují hodnotu jednot- 
livého zboží a zvyšují masu zboží vy- 
robeného za stejnou pracovní dobu, 
tj. snižují hodnotu každé. příslušné 
části této masy« (»Z rukopisného dě- 
dictví K. Marxe«, Kommunist 1958, 
čís. 7, str. 21). Jestliže jsou tedy za 
pomocí vědy a techniky podmaňová- 
ny nové přírodní síly a jevy, společ- 
nosti to přináší významný ekonomic- 
ký efekt. 


Z toho ovšem nevyplývá, že pod- 
maňování nových přírodních agentů 
společnost nic nestojí. Výdaje jsou zde 
poměrně značné, zejména při prv- 
ních krocích k využití nových. pří- 
rodních procesů, a rozhodně nejsou 
kryty ihned. Tak tomu bylo například 
v počátečním období atomové ener- 
getiky. Ovládnutí. termonukleárních 
procesů dá lidstvu prakticky nevyčČer- 
patelný zdroj energie, ale dnes lze 
mluvit jen o nákladech. Náhrada při- 
jde v budoucnosti. 


Celkově se výdaje na vědeckotech- 
nický pokrok neustále a přitom pod- 
statně zvyšují. V SSSR jenom výda- 
je na vědecký výzkum vzrostly v po- 
sledních desetí letech. šestinásobně. 
Roční zvýšení investic na stavbu vě- 
deckých výzkumných ústavů a expe- 
rimentálních základen Činilo v roce 
1965 22,1% proti 7.2% v roce 1961. 
Dnes se v SSSR buduje přes 4000 ta- 
kových objektů. : 


A přece jsou výdaje na vědu eko- 
nomicky plně oprávněny. Podle vý- 
počtů I. G. Kurakova »je třeba ohod- 
notit vědecký výzkumný ústav s 500 a 
1000 vědeckých pracovníků stejně ja- 
ko podnik, jehož roční produkce má 
hodnotu 25 a 50 miliónů rublů, nebot 
průměrný roční příspěvek jednoho vě- 
deckého pracovníka ke zvýšení výro- 
by činí v SSSR asi 500000 rublů« (I. G. 
Kurakov, »0 vzájemných | souvislos- 
tech mez! přírodním! zdroji, technic- 
kými znalostmi, technikou a organi- 
zací výroby« v knize »Sociálně eko- 
nomické problémy technického pokro- 
ku. vyd. AV SSSR 1961, str. 390). Při- 
tom ekonomický prospěch z celko- 
vých. výsledků | vědeckotechnického 
pokroku bude ještě podstatnější. Na- 
příklad celkový ekonomický. efekt 
z nových výrobků, progresívní tech- 
nologie, nového zařízení, zvýšení kva- 
lity a spolehlivosti výrobků, mechaníi- 
zace a automatizace výroby a koneč- 
ně ekonomického potenciálu nejdůle- 


žitějších vědeckých a výzkumných 
prací byl v SSSR vyčíslen v roce 1903 
částkou 198 miliónů rublů (0 80% 
více než v roce 1962) a v letech 
1964—1965 částkou asi 510 miliónů 


rublů. 


Vědeckotechnický pokrok tedy otví- 
rá reálnou perspektivu pro vytvoře- 
ní hojnost! materiálních £ kulturních 
statků. Protože současná vědecko- 
technická revoluce zvyšuje efektiv- 
nost práce, umožňuje také značně roz- 
šířit volný Čas lidí. Zároveň vyžadu- 
je, aby se zvyšovala úroveň vzdělání 
a kultury pracujících. Tím vznikají 
důležité předpoklady pro další sociál- 
ní pokrok a všestranný rozvoj osob- 
nosti. 

Avšak | obrovské | možnosti, které 
otvírá vědeckotechnická. revoluce za 
socialismu, se nerealizují automatic- 
ky. Nutně vznikají vážné obtíže. Aby 
byly překonány, musí se neustále 
zdokonalovat vědecká regulace a ří- 


zení | sociálních | procesů. © Jedním 
z nejdůležitějších problémů, které je 
třeba co nejrychleji řešit, je — jak 


zdůraznily materiály plenárního za- 
sedání ÚV KSSS ze září 1965 — 
zrychlit vědeckotechnický pokrok a 
zesílit jeho ekonomickou efektivnost. 
Fakta ukazují, že Částky uvolňované 
pro vědu nejsou dosud zdaleka plně 
využívány. Celkově se v SSSR plány 
investic na rozvoj vědy plní ročně 
jen ze 70—80%0 a v jednotlivých 
svazových republikách a.  správách 
dokonce jen z 50—60 %. Velmi po- 
malu se zavádí nová technika, prota- 
huje se projekce, stavba. a realizace 
nových výrobních kapacit. Proto řada 
podniků *zastarává ještě dříve, než 
mohla být uvedena do. provozu. 
Mnohdy se při rozpracovávání nové 
techniky a. technologie | nepřihlíží 
k ekonomickým ukazatelům. Tím se 
nejen Omezují možností ekonomické 
efektivnosti ze zavádění technických 
novinek, ale často se i snižuje pro- 
duktivita práce. Zjevně nedostatečné 
jsou L pracovní výsledky mnoha vě- 
deckých výzkumných ústavů pracují- 
cích přímo pro výrobu. Nynější hos- 
podářská reforma má vytvořit pod- 
mínky pro odstranění těchto nedo- 
statků. 

Vědeckotechnická | revoluce — pod- 
statně mění náplň práce. Vzrůstá po- 
díl duševních operací, pracovní čin- 
nost má stále více tvůrčí charakter. 
Po mnohé stránce se mění samy vztáa- 
hy mezi lidmi a technikou v průběhu 
výrobních procesů. Nová (především 
automatická) technika se | zbavuje 
omezení způsobených lidskými fyzio- 
logickými a. psychologickými | mož- 
nostini, a prudce Se rozšiřuje a zdo- 
konaluje využití mechanických a fy- 
zikálně chemických vlastností tech- 
nických prostředků. Na druhé straně 
se člověk osvobozuje od monotónní 
podřízenosti rytmu stroje a. může 
s největším efektem využívat svých 
tvůrčích schopností. 

Zesílení tvůrčího elementu v prá- 
covní Činnosti pracovníků je těsně 
spjato se snížením úlohy jejich ener- 
getických a technologických funkcí 
ve výrobních procesech a S růstem 
významu funkce řízení výroby. Jak 
známo, Engels konstatoval, že za ko- 


munismu »politická vláda nad lidmi 
se má přeměnit ve správu věcí a v ří- 
zení výrobních procesů« (K. Marx— 
B. Engels, Vybrané spisy II, Čes. vyd. 
str. 124). Avšak při výkladu této myš- 
lenky se obvykle soustřeďuje pozor- 
nost jen na politickou stránku věcí: 
rozebírají se otázky odumírání tříd- 
ních vztahů, politiky a tedy politic- 
kého aspektu ve vládě nad lidmi [tře- 
baže jsou zde | jisté aspekty, které 
rozhodně nelze pokládat za vyřeše- 
né). Řízení věcí se nevěnuje dosta- 
tečná pozornost. 

Řízení věcí se neomezuje na zachá- 
zení s nimi, na pouhé jejich využí- 
vání. Ve vlastním slova smyslu začí- 
ná tato správa vznikem strojové tech- 
niky a nabývá zvláštního rozsahu a 
rozvoje V procesu současné vědecko- 
technické revoluce. Při rozboru po- 
kroku strojového průmyslu Marx na- 
psal, že práce pracovníků zde vystu- 
puje nejen jako uzavřená do výrob- 
ního procesu, ale ještě více jako prá- 
ce, při níž je Člověk ve vztahu k vý- 
robnímu procesu jeho dohližitelem a 
regulátorem (viz »Z neuveřejněných 
rukopisů K. Marxe«, »Bolševik« 1939, 
čís. 11—12, str. 62). Tyto funkce do- 
hledu a regulace jsou podle našeho 
názoru složkami řízení bezprostřed- 
ních výrobních procesů nebo, jinak 
řečeno, řízení věcí. 

Za soudobé vědeckotechnické revo- 
luce se řídící funkce podstatně mo- 
difikují, jsou doplňovány jiným! kom- 
ponentami a stále více se osamostat- 
ňují. Bezprostřední řízení výrobních 
procesů se automatizuje, a proto se 
pracovník stále Častěji zabývá zpro- 
středkující řídící čínností pomocí pří- 
slušné techniky. Počet objektů a tech- 
nických systémů kontrolovaných jed- 
notlivým | operátorem se | neustále 
zvyšuje, počet mezičlánků mezi člově- 
kem a pracovním předmětem vzrůstá. 
Pro samy výrobní procesy je tedy stá- 
le charakterističtější nejen řízení lidí, 
ale právě věcí; přitom se řízení silně 
komplikuje a dostává se na kvalita- 
tivně nový stupeň. Tím se značně 
stupňuje úloha tvůrčí. intelektuál- 
ní činnosti ve výrobní sféře. 

je pravda, že pro pozůstatky staré 
dělby práce existující ještě za socia- 
lismu a | z řady dalších příčin není 
tvůrčí element ještě charakteristic- 
kým rysem všech kategorií pracov- 
níků. Platí to zejména o oborech ne- 
kvalifikované práce a o dělnících 
pracujících u běžících pásů. Je také 
třeba uvážit, že automatizace dělá te- 
prve první kroky. V SSSR tvoří děl- 
níci v automatizované výrobě jenom 
0,899% všech průmyslových dělníků 
(viz A. A. Zvorykin, Věda, výroba, prá- 
ce, str. 114). Přesto ani v této etapě 
vědeckotechnické revoluce nelze pře- 
hlédnout výše zmíněné tendence, kte- 
ré vedou ke změně místa a funkcí 
pracovníků v systému výroby a ke 
změně náplně práce. Tyto tendence 
je nutno respektovat při přípravě no- 
vých výrobních kádrů. 

Závažnou otázkou, kterou musí ře- 
šit stát, je správně využít a včas pře- 
školit pracovníky uvolňované násled- 
kem technického pokroku. Ročně se 
v SSSR jenom díky automatizact uvol- 
ňuje- průměrně) 80000 —100 000. lidí. 
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Přitom se dosud organizovaně T02z- 
mišťuje poměrně nevelká Část těch- 
to pracujících. Například na úseku 
ministerstva železnic je to jen 30 %. 


Automatizace (a také vědeckotech- 
nická revoluce jako celek) tedy na 
jedné straně hraje mimořádně vý- 
znamnou úlohu ve změně náplně a 
charakteru pracovní činnosti a tím 
vede k likvidaci podstatných rozdílů 
mezi duševní a fyzickou prací (8 
k přeměně zemědělské práce v druh 
práce průmyslové), avšak na druhé 
straně přináší nové problémy, jež lze 
řešit jen neustálou regulací řady 
konkrétních sociálních procesů. 


S rozvojem vědeckotechnické revo- 
luce je těsně spjat růst počtu inže- 
nýrů, techniků a určitých kategorii 
vědců pracujících víceméně bezpro- 
středně pro společenskou výrobu. Po- 
čet diplomovaných inženýrů v sovět- 
ském národním hospodářství vzrostl 
z 295000 v roce 1940 na 1498000 
v roce 1984, tj. více než pětinásobně. 
Přitom přeměna vědy v nezbytný fak- 
tor výroby přináší rychlejší růst po- 
čtu pracovníků ve vědeckých vý- 
zkumných, projekčních a konstrukč- 
ních ústavech, než je růst personálu 
v. průmyslových podnicích. To je 
zvlášť příznačné pro velká vědecká a 
průmyslová centra země. Například 
v Leningradě rostl v posledních pěti 
letech počet vědeckých pracovníků 
ročně o 11%, tj. sedmkrát rychleji 
než personál průmyslových podniků. 


Zároveň se v průběhu vědeckotech- 
nické revoluce mění charakter du- 
ševní práce. Vzrůstající proud vě- 
decké informace zvyšuje Intenzívnost 
duševní činnosti. Je obtížné zajistit 
informovanost o dosažených vědec- 
kých a | technických | výsledcích. 
V. USA bylo. zjištěno, že 10 až 
15 procent projekčních a konstrukč- 
ních prací a objevů v celkové hodno- 
tě přes miliardu dolarů ročně se dělá 
paralelně, protože nebyla získána ne- 
bo nebyla včas získána příslušná In- 
formace. V SSSR z 50 000—80 000 roč- 
ně podaných žádostí o patentováni 
přináší jen 10 000—15 000 nová, dosud 
neznámá řešení (viz. G. M. Dobrov, 
O moderních metodách zpracovávání 
historickotechnícké Informace v kni- 
ze: Technika a její místo v dějinách 
společnosti [materiály k poradě), 
Moskva 1985, str. 48). Východisko je 
v dalším rozvoji vědeckotechnické re- 
voluce. Rostoucí mechanizace duševní 
práce, rozvoj a zavádění Informačně 
logické technlky otvírají reálnou per- 
spektivu, aby se duševně pracující Il- 
dé z velké částí oprostilt od mecha- 
nická práce vynakládané na získání 
a zpracování neustále vzrůstající nut- 
né informace. 


Vzrostlý rozsah sféry intelektuální 
práce vyžaduje, aby tato práce byla 
velmi efektivně využívána na základě 
vědecké organizace. Dnes, kdy »du- 
chovní potence« výroby a společnosti 
jako celku v mnohém určují tempo 
budování a následujícího rozvoje ma- 
teriálně technické základny komunis- 
mu, je otázka maximální realizace 
tvůrčích možností kolektivů vědec- 
kých výzkumných ústavů, projekčních 
a konstrukčních organizací, ale 1 kaž- 
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dého vědce a Inženýra zvlášť nalé- 
havá. 

Doposud se vyskytuje názor, že re- 
voluce ve vědě a technice prý dnes 
zatlačuje do pozadí otázky světoná- 
zorové, estetické a morální výchovy. 
problémy formování nového člověka. 
Není nic chybnějšího. Cílem komunis- 
tické výstavby není rozvoj výroby pro 
výrobu, ale všestranný rozvoj osob- 
nosti na základě vědeckotechnického, 
výrobního a sociálního pokroku. Sa- 


„mo vytvoření a upevnění materiálně 


technické základny komunismu vyža- 
duje maximální rozvinutí všech po- 
tencí a schopností každého pracovní- 
ka. Nesprávné by také bylo zapomí- 
nat, že pokrok v dnešním rozvoji vě- 
dy a techniky vždy přináší nové slo- 
žité iteoretické a metodologické pro- 
blémy, a že proto je nutno pečovat 
o filosofickou průpravu vědeckotech- 
nických kádrů. Vědeckotechnická re- 
voluce, která umožňuje člověku vy- 
užívat stále Intenzívnějších procesů a 
mohutných přírodních sil, požaduje 
zvýšenou odpovědnost od lidí vytvá- 
řejících a  realizujících současnou 
techniku, řídících výrobu, její provoz 
a rozvoj. 

Vědeckotechnická revoluce způso- 
buje pochopitelně podstatné přesuny 
ve struktuře výrobních sil. Vznik no- 
vého složky výroby — vědy — stimu- 
luje další společenskou dělbu práce, 
rozvoj společenské podstaty celého 
výrobního komplexu. To nelze za so- 
cialismu přehlížet. Právě proto je 
nutno. zdokonalovat různé stránky 
společenských vztahů, především ří- 
zení. 

Loňské zářijové plenární zasedání 
ÚV KSSS schválilo důležitá usnesení 
mající zlepšit řízení průmyslu, plá- 
nování a ekonomickou stimulaci vě- 
deckotechnického pokroku. Základem 
řízení výroby se stal odvětvový prin- 
cip, respektující vnitroodvětvové vzta- 
hy. Jeho realizace umožní v rámci 
jednotlivých odvětví jednotnou vě- 
deckotechnickou politiku a umožní 
hloubějí přihlížet k procesu splývá- 
ní vědy a techniky. Bylo by však ne- 
správné upadat do krajností a za- 
pomínat na jiné reálné vztahy, které 
mají nemalý význam pro úspěšné 
fungování a rozvoj tohoto komplexu. 
Výrobní síly se vyznačují nejen vnit- 
roodvětvovými, ale | mezlodvětvový- 
m! vztahy. Existují četné problémy 
společné pro řadu průmyslových, ná- 
rodohospodářských odvětví. Bez res- 
pektování všech těchto aspektů není 
možná jednotná vědeckotechnická po- 
litika a optimální řízení výroby. 

Další rozvoj vědeckotechnické re- 
voluce je v mnohém závislý na úspě- 
ších v uvědomělé, vědecké regulaci 
průběhu této revoluce a příslušných 
důsledků, na včasných prognózách 
řady důležitých procesů. 

Mezi problémy tohoto druhu patří 
prudce se zvyšující Intenzifikace vý- 
měny látek a energie mezi společ- 
ností a přírodou. Zde jsou dva as- 
pekty. Na jedné straně vědeckotech- 
nický pokrok nyní neustále a přitom 
v rychle vzrůstajícím měřítku začle- 
ňuje do koloběhu mezi společností 
a přírodou všechny nové přírodní čl- 
nitele, materiály a procesy, různé 


druhy | potenciálně. nashromážděné 
přírodní energie. Avšak možnost! po- 
skytrvané v tomto směru naší plane- 
tou nejsou bezmezné. Už dnes exis- 
tuje zcela reálné nebezpečí, že bude 
vyčerpána řada »tradičních« zdrojů, 
zejména těch, které jsou v příroze- 
ných podmínkách | neopakovatelné. 
Některé tyto zdroje mohou být ovšem 
časem doplněny proniknutím do nitra 
země, jiné budou zřejmě vytvořeny 
uměle metodamíi geotechnologle; bilo- 
geotechnologle a jinými cestami nebo 
budou nahrazeny novými. Proto není 
vlastně důvodů k pesimismu, zejména 
ve velké | historické | perspextivě. 
Přesto je to mrhání přírodním bohbat- 
stvím nepřípustné a nerozumné, ne- 
boť by mohlo vyvolat prudxzý neda- 
statek těch čl oněch druhů přírod- 
ních zdrojů, vznik neoprávněných 
disproporcí v rozvoji výroby a nako- 
nec podstatně brzdit růst národního 
hospodářství a vědeckotechnický poó- 
krok. 

Na druhé straně současná vědecko- 
technická revoluce, která zintenziv- 
ňuje a rozšiřuje koloběh látek a ener- 
gle mezi společností a přírodou, způ- 
sobuje podstatné změny v samých 
přírodních podmínkách, v prostředí, 
v němž žije a pracuje člověk a fun- 
guje společnost. Nebude-li tento pro- 
ces podřízen rozumné kontrole, vě- 
decky zdůvodněné regulaci, může 
vést k nežádoucím a nečekaným dů- 
sledkům. Již dnes se v našem tísku 
stále častěji ozývají výstražné hlasy 
varující před znečišťováním vodních 
toků a ovzduší průmyslových center. 
Přibývá erodované a alkalické půdy. 
Vznikají 1 jiné neméně palčivé pro- 
blémy spjaté s neuváženým! zásahy 
člověka do různých přírodních pro- 
cesů. 

Za socialismu existují objektivní 
podmínky a možnosti pro plánovitou 
kontrolu a regulaci jevů provázejí- 
cích vědeckoťechnický pokrok. Život 
naléhavě požaduje, aby byly výzkum 
a řešení těchto otázek zařazeny mezí 
úkoly státního významu. Zřejmě plně 
dozrál čas, aby byla organizována 
účinná, centralizovaná ochrana pří- 
rody, aby se všestranně přihlíželo 
k nežádoucím důsledkům, které mo- 
hou vzniknout budováním a provo- 
zem velkých výrobně technických 
komplexů, aby byla vypracována jed- 
notná vědecká politika při exploataci 
přírody. 


V pouhém článku nelze ovšem plně 
rozebrat ani nejdůležitější problémy 
spjaté se soclálními důsledky součas- 
né vědeckotechnické revoluce za so- 
ctalismu. Snažili jsme se načrtnout 
některé základní obrysy těchto pro- 
blémů a důsledků. Je nutno je dále 
zevrubně studovat. 


ÚVAHA NAD JEDNÝM VÝROČÍM 


V dejinách slovenske) literatáry sá 
mnohé mlesta, ktoré prekračujú vý- 
znam prostého časového údaja a na- 
dobádajů charakter dejinnej križo- 
vatky. Nemlením sa zapliesť do spo- 
rov o kritériá periodizácie dejín slo- 
venskej literatúry ani zmenšovat, ale- 
bo dokonca poplerať, vnútorné záko- 
nitosti rozvoja slovesného  umenia. 
Usilujem sa v tomto pripade iba na- 
zrleť do duchovnej dielno slovenského 
spisovatela medzivojnového obdobia 
cez hladisko jeho občianského postoja. 
Cez tle jeho fudské skutky, ku ktorým 
ho priviedla jeho příslušnosť k sloven- 
skému národu, k Československej re- 
publike, príklon k ideálom slobody a 
demokracie. 

Pred časom sa u nás objavila anto- 
lógla starej (nlekofkostoročnej) slo- 
venskej poézie a ukázala velmi aktuál- 
ne, názorne a presveděčivo, že vnútorný 
svár našej literatůúry má svoje dávne 


dejiny. Že náš básník už pred storo-. 


čiami nebol (lebo nemohol byť) len 
básnikom, ale bol aj bojovníkom proti 
útlaku člověka, obludnosti sveta, jeho 
nemravnostiam a násiliu. 

V fudových rozprávkach sa hybné 
sily deja redukujú na dva antagonizu- 
júce principy: dobra a zla. Novodo- 
bému slovenskému spisovatelovi — 
povedzme v posledných sto rokoch — 
napokon tiež neostalo iné než sa vy- 
jadrovať k odvekému zápasu fudstva so 
sociálnym zlom, jeho novodobou oblud- 
nosťou, nemravnosťou. Prichodilo mu 
zaujať stanovisko (postoj, vyjadrený 
aktívnym tvorivým činom, alebo ob- 
članskym skutkom) k penižovanlu a 
utláčaniu človeka, pracujůceho člo- 
veka, jeho triedy, celého národa. V pět- 
desiatych rokoch sa tak ukazovalo, že 
nedávne tretie a štvrté desaťročia lite- 
rárnych dejín slovenských (nášho veku) 
ako keby znova boli upadli do stavu 
niekdajšej pomyselnej stáročnej bez- 
dejinnosti, alebo aspoň stratili svoj 
velký obsah, ktorý literárnym snaže- 
niam mnohých predchádzajúcich gene- 
rácií reformačných, humanistických, 
osvletenských a národnobuditelských 
dával spoločenský zmysel. Niekofko 
knižiek a dve mená nemohli byť v še- 
stranným svedkom dejinného pokroku, 
duchovného a estetického sváru v li- 
teratúre. Bola to zrejme nedostatočná 
sila na to, aby pozdvihla Iiteratúru, 
alebo ju aspoň udržala na mravnej a 
umeleckej výško jej tradícií a inšpiro- 


vala I jej nevyhnutné tvorivé kontakty 
s velkým literárnym svetom. 

Európska buržoázna spoločnosť vstu- 
povala do tridsiatych rokov s rozštiepe- 
ným svedomím. Mohlo to byť ináč 
v literatúre? Nílelen u vefkých náro- 
dov, ale aj na Slovensku. Mohol spi- 
sovatel nepozorovať stav a děsledky 
morálneho rozkladu, neuvedomiť si 
následky etickej fahostajnosti k osudu 
človeka, oddelovaného od sveta ostna- 
tým drčtom? Mnohým nebolo jasné, 
ako sa tleto zločiny mohli objaviť 
vo vnútri civilizovanej modernej spo- 
ločností, a domnievali sa, že je to azda 
iba prejav duchovného úpadku člove- 
ka, jeho morálnej skazenosti. Rázus — 
to mu ani súčasníci neodpustili — sa 
bol sympaticky vyjadril o „nemeckých 
protestantských bratoch“, ktorí v ošia- 
li nad sfubovanou vefkosťou a poriad- 
kom nacistickej riše zabudli na svoje 
kresťanské svedomie. Pripiíšme k dobru 
Urbanovi, ktorý práve toto kresťan- 
ské svedomie mocných na Slovensku 
nazval farizejským, lebo bolo hluché 
k biede a hladu pracujúceho človeka, 
k jeho ponlžovaniu. 

Mali sme u nás v tom čase aj neveťkú, 
ale intelektuálne a občiansky velmi 
aktívnu skupinu spisovatefov — na- 
zýváme ich davistami — ktorá dósled- 
ne obhajovala názor, že žiaden človek 
— jednotlive, anl sebamenší národ nie 
sú historicky zanedbateřnými veliči- 
nami. Spisovatelom teda nemóžu byť 
Tahostajné ani ich osudy, udržanie, ale- 
bo strata demokratických práv a slo- 
bód, dejinné perspektivy, odkaz minu- 
lých pokolení a nádeje do budúcnosti. 
Davistom priznávame zásluhu za to, 
že burcovali vedomie a svedomie spi- 
sovatelov už vtedy, keď jní ešte mlčalí, 
alebo v rozpakoch prešlapovali, alebo 
dokonca hovorili: rasizmus sa nás 
netýka, lebo my máme svoju cestu. 
Takúto filozofiu duchovnej autarkle 
slovenskej kultúry nazval vtedy No- 
vomeský velmi priliehavo najkrutej- 
ším žalárníkom nášho písomníctva. 
V čase, keď už mali za sebou svoj prvý 
sjazd sovietski spisovatelia (1934), keď 
sa pre vec obrany kultúry pred fašiz- 
mom zišli v Paríži spisovatelia z róz- 
nych koncov Európy (1935), pociťovala 
sa názorová nejednotnosť slovenských 
spisovatelov a izolacionistické ten- 
dencie ako vážna prekážka nielen 
občianského zjednotenia, ale aj ďalšie- 
ho pokroku literatúry. Davisti uskutoč- 


ňovali heslo komunistickej strany — 
jednotný fudový front — na svojom 
poli posobenia, v literatúre. Nechajme 
ďalšiemu skúmaniu histórie určiť, aký 
podiel majú na tom, že sa aj v radoch 
liberálov ozvalo: dajme sa dokopy! 

V týchto dňoch je tomu teda tridsať 
rokov, čo v Trenčlanskych Tepliciach 
za jeden stol zasadli nielen organizá- 
tori tohto prvého kongresu spisova- 
telov na Slovensku, ale aj niekdajší 
odporcovia myšlienky spoločného stret- 
nutla (30. 5. — 1. 6. 1936). A neboli sami: 
Z českých spisovatelov prišli zastupco- 
vla tých, ktorým nebol lahostajný osud 
naších národov, ich štátu, demokratic- 
kého zrladenia, slobodného kultúrneho 
rozvoja; prišiel Erenburg. Na stole le- 
žali pozdravy pokrokových spisovate- 
fov nemeckých, polských, maďarských. 
Prihlásili sa k nemu slovenskí drevo- 
rubači z Člerneho Baloga, baníci 
z Handlovej, česká mládež z Prahy, 
agitprop ÚV strany... Bolo to dostatoč- 
né množstvo oporných a záchytných 
bodov, ktoré určili atmosféru kongre- 
su, utvrdili iniclátorov a organizáto- 
rov, že bolo správne zvolať ho, pre- 
mohli skepsu iných a napokon aj do- 
bové pochybnosti o tom, či je vhodné a 
účelné, aby sa literáti schádzali aj inde 
ako v kavlarní. — 

Dnešný občan, který nemá profesio- 
nálnu povinnosť skúmať híbku a prí- 
činy | priebeh kuitárnopolitických a 
literárno-umeleckých sporov na Slo- 
vensku v tridsiatych rokoch, si iste 
najprv položí otázku: kto všetko sa to 
vtedy v Tepliciach vlastne zišlel? A po- 
tom, keď sa dozvie, sa dalej pýta: 
o akých spoločných ideáloch títo fudia 
mohli hovoriť? 

Zišiel sa tam, na vtedajšle pomery, 
skutočný ,„Národný front“ slovenskej 
literatúry. Davisti sa netajili tým, že 
sú komunisti, ale prišli aj „národovci“ 
katolícki | protestantskí, kritickí du- 
chovní nespokojenci a liberáli, ktorí 
na znak svojho svetáctva nosili vo fa- 
zóne ružu, prlatelia Sovietskeho svůzu 
i jeho odporcovia, čechoslovakisti i na. 
clonalisti. Nijako nie ako půha sloven- 
ská rarita bol tam aj mních v sutane, 
básník Dilong, ktorý sám sebe nazval 
„bledým potomkom assiského prole- 
tára“ a mal pre svoje „hriešne“ verše 
nejednu opletačku s církevnou vrch- 
nosťou. Netajil, že sa tam cítil „ako 
v Moskve“, lebo sedel za jedným sto- 


lom $,,bratom vlkom“ Erenburgom a 43 


„bratom ohňom“ Poničanom, teda 
s bolševikmi a s inými, čo stále hovorili 
iba o socialistickej ideológii, ako keby 
vraj nebolo aj lnej. 


Mohli sa títo názorove tak rozdlelne 
zameraní ludia vóbec o niečom do- 
hodnůť a nestrácať zbytočně čas objas- 
ňovaním u obhajovaním svojich sta- 
novísk? 


A predsa sa zhodli, a to v niekofkých 


smeroch: 


predovšetkým, že slovenskí spisova- 
telia sa hlásia do radov bojovníkov 
za slobodu národov a velké ideály 
ludstva; 


vyhlásili, že sa cítia spoluzodpoved- 


nými za osud československého štátu 
a slovenského národa a budů ich brá- 
niť spolu s českými spisovatelmi, sebe 
nejbližšími, ako rovný s rovným; 
povedali, že chcú, aby literárna tvor- 
ba bola v súlade s tůžbou ludu po so- 
ciálnej spravodlivosti a slobode. 
Rezolúciu schválili jednomyselne a 
podpísali. Dejiny zachovali tento do- 
kument pre paměť budůcim pokole- 
niam. My sa k tomuto aktu vraciame 
po tridsiatich rokoch. Sme práve o ži- 
votný empiriu a poznanie jedného po- 
kolenia bohatší. Skúmame, čo bolo 
pred kongresom, čo na ňom, čo prišlo 
až po ňom. Vieme, že handel politic- 
kých reakcionárov nezmeníil objektív- 


ny výsledok kongresu, nemohol ho 
zmenit. | 
S obdivom si kladieme otázku, ako 
bolo možné, akým spósobom sa docielil 
v tých časoch taký výsledok? D. Okáli 
(aj Iní) spomína, že Clementis bol na 
kongrese tým, čo to vedel aj so svojimi 
ideovými protivníkmi „zaonačiť“ tak, 
že vlastne súhlasilí s komunistami. 
Nebola to jen obyčajná taktika. Boli 
tí, čo to v Trenčianských Tepliciach 
1936 dokázali, „zázračnými deťmi“ 
storočia a slovenskej literatůry? Nie, 
neboli, iba pechopiií o čo Ide, jasnozri- 
vo vyrlekli svoju myšlienku, konali 
podla nej. 
ANTON MARKUŠ 


O MODERNÍCH ŠAMANECH 


Jsou situace, kdy se některému slo- 
vu dostává zcela neadekvátního vý- 
znamu. Ztrácí svou přírozenou pozicí 
pojmu pro určitý, zcela konkrétně 
vymezený obsah a nabývá Širšího, až 
mytického významu »tabu« nebo »to- 
tem«. Snad až z hlubokého dávnově- 
ku lidské civilizace přežívá tato po- 
zice některých slov do dneška. Kou- 
zelná slůvka šamanů a velekněží čí 
jiných kouzelníků díky své totemové 
nebo tabu pozicí plnila kdysi funkcí 
zaklínadel. Jejich racionální význam 
se poznenáhlu ztrácel, zůstal pouze 
význam »totem« nebo »tabu« se vše- 
mí zbožšťujícími čí  zastrašovacími 
účinky. 

An! moderní doba nedokázala vy- 
mýtit tyto pozůstatky. V podobné po- 
zlci stála některá slova | v době ne- 
dávno minulé. Třeba v umění slova 
»realismus« nebo  »abstraktivismus«, 
jako nejzřetelnější reprezentanti pozí- 
ce »tabu« Čí »toteme«a, se všemi odpo- 
vídajícími účinky. Stačilo vyslovení 
kouzelného slůvka a rozsudek byl vy- 
nesen. 

Dnes se situace změnila, tato slova 
svůj význam »totem« a »tabu« ztra- 
tila — tak proč st to připomínat? 
Část kulturní publicistiky si však vy- 
tvořila nové »totemy« a »tabu«x, ne- 
méně škodlivé pro vývoj umělecké 
tvorby, jako tomu bylo dříve. Snad 
nejpregnantnějl to lze dokumentovat 
na současném používání slov schéma, 
schematismus apod. v umění. Zkuste 
dnes třeba o někom říci, že jeho dílo 
je schematické. Nemusíte nic dokazo- 
vat, »tabu« pozice tohoto slova zcela 
postačuje, abyste jej diskreditovalí. 
Není třeba zkoumat, zda se v díie 
jedná o tvůrčí, umělecký Čín, v čem 
je jeho klad čí slabina — zcela po- 
stačí tabuizovat schematismemn. 

V dnešní inflací používání tohoto 


44 slova se však zcela ztrácí jeho racio- 


nální význam a zůstává pouze pozice 
»tabu«. Zrovna tak, jako kdysi stačilo 
někoho nazvat »abstraktivistou«, aniž 
by se vyžadoval hlubší rozbor. 

O tom, jak se poznenáhlu ztrácí 
raclonální © význam | tohoto. slova, 
svědčí to, v jakých souvislostech je 
ho používáno. Nejde o to definovat, 
snažit se hledat druhou Část věty: 
»Schematismus je...« 

Tato významová labilita dovoluje 
přímo šarlatánské kouzelnictví s tím- 
to slovem. V nedávné době nás 0 tom 
znovu přesvědčil v LN č. 17 A. Ha- 
man. Ale není to jen problém A. Ha- 
mana, pro kterého je | operování 
S »tabu« a »totem« slovy charakteris- 
tické, zalistujeme-ll v jeho dřívějších 
publikacích a článcích. Dnes jsou pro 
něho »schématem« verše I. Skály, 
próza J. Otčenáška a dramatická 
tvorba P. Kohouta. Tří zcela rozličné 
hodnoty a tvůrčí postupy. Označení 
tabu slovem schéma, schematismus 
apod. se však dnes používá ještě pro 
daleko širší škálu tvůrčích postupů 
v umělecké tvorbě. 

Haman třeba vytýká Otčenáškoví 
»schéma« trojúhelníku. Nic nedoka- 
zuje — a přesto již okolnost, že 
v této souvislosti použil »tabu« slova, 
mu dovoluje vyslovovat se o Otčenáš- 
koví jako o dliletantovi. Je zajímavé, 
jak tento kritik podlehl »tabu« pozicí 
slova schéma sám. To se konečně stá- 
valo v dávných dobách | šamanům, 
že nakonec samí uvěřili v magickou 
moc slova. 

Položme sí otázku: je schéma troj- 
úhelníku v umělecké tvorbě něco, co 
nese již a priori rys neuměleckosti? 
Vždyť na principu tohoto »schématu«x 


vznikla — a jistě ještě vzníknou — 
umělecká díla nesporné hodnoty. Jen 
namátkou — co třeba »Comedia de 


Varte« s jejím stále se opakujícím 
trojúhelníkem Colombiny, Harlekýna 


a Plerota, co Madame Bovary, Evžen 
Oněgin? Stačí označení »schéma troj- 
úhelníku« zde, abychom tyto hodnoty 
desauovali? To prostě nejdel A má 
to 1 svůj důvod. 


Jednou ze zvláštností mystiky, jejíž 
součástí je operování s »tabu« a »to- 
tem« slovy, je, že se rozbíjí, jakmile 
jen o krůček překročí onu situaci, 
za které může působit. 


Lze to dokázat 1 na jiných příkla- 
dech. Pozorný čtenář kulturního tis- 
ku jistě bude souhlasit, že tohoto slo- 
va se nejčastěji používá k označení 
uměleckého díla, ve kterém vystupují 
tzv. »černobílé« postavy. Snažme se 
však vystoupit z dobových, dnešních 
souvislostí, kde teror »tabu« působí, a 
položme si otázku, zda toto »schéma« 
(kvalitativně zcela jiné než v před- 
cházejícím příkladul) je zavržení- 
hodná stránka uměleckého díla? Ko- 
Jik uměleckých děl sul generis má 
takové postavy. Třeba takové shake- 
spearovské typy, jako je Jago a 
Desdemona, nebo postavy Huga, Bal- 
zaca, Čechova a dalších. Právě 
u Shakespeara tato čírost, až robust- 
ní jednoznačnost, pobuřovala svého 
času Voltalra. Ale historie — při 
veškeré úctě k Voltalroví — mu 
v tomto postoji nedala za pravdu. 

Jindy se okřídleným »tabu« zaklí- 
nadlem zhusta označuje, když autor 
zpracovává dějinnou, revoluční udá- 
lost bez komorně laděných tntimit, 
je-li mu hrdinou masa — tzv. »šŠiroké 
plátno«: Zvláště zavrženíhodnou od- 
růdou Sschematismu v tomto pojetí 
jsou dnes díla, v nichž jde 0 revo- 
luční, proletářské vystoupení proti 
kapitalistům. Ale jak by v tomto zor- 
ném úhlu obstál dejme tomu Ejzen- 
štejn.„ Třeba jeho dílo — ve filmovém 
umění (ještě nepřekonané — »Křížník 


Potěmkin«. Ne náhodou se říká 
o slavném trojhvězdí sovětského fil- 
mu 20. let — Ejzenštejnovi, Dovžen- 
kKkovl a Pudovkinoví — že to bylí ge- 
nlální schematikové. Proč ne — jde-li 
nám o označení uměleckých hodnot 
a zbavíme-lí se jako lidé civilizovaní 
vlivu literárně kritických | šamanů 
mytického pohledu na toto »tabu« 
slovo. 

Není třeba dalších příkladů. Našly 
by se jich desítky £ v souvislosti 
s jinými významy, ve kterých se slo- 
vo »schematismus« v současné umě- 
leckokritické praxí vyskytuje. (Byla 
by z toho slušná sbírka, vybírat z po- 
sledních dvou tří ročníků různých 
kulturních časopisů, v jakých mož- 
ných £ nemožných souvislostech bylo 
tohoto slova použito.) 


V tomto případě však nejde o ně- 
jaký sémantický rozbor schematismu 
z toho hlediska, co v pojmové techni- 
ce umělecké kritlky znamená. Snad 
by bylo možno pouze vyslovit mínění, 
že anl těm, kteří jej používají, to 
někdy není právě zřejmé. Běžně se 
totiž pod toto »tabu« slovo zahrnuje 
řada 1 zcela odlišných kvalit a vý- 
znamů umělecké tvorby. 


A v tom je paradoxní paralela prá- 
vě se situací padesátých let, kdy rov- 
něž velice rozdílné umělecké hod- 
noty byly zahrnovány pod jedno »to- 
tem« nebo »tabu« slovo. Dnes zase 
pod jeden výraz »údobí schematis- 
mu« jsou všechna — 1 rozdílná — díla 
z těchto let označována šmahem. Pa- 
radox je však pouze vnějškový. Má 
svou vnitřní logiku v tom, že jední a 
titíž kouzelníci s »tabu« Aa »totem« 
pojmy pouze vyměnili slovník. 


V jejich výzbrojí zůstalo vědomí 
o magické síle odsudku »tabu« slova 
tam, kde chtějí zastrašit. Zastrašo- 
vání však má na přirozený, normální 
vývoj umělecké tvorby škodlivý vliv. 
Tabuizování předem odsuzuje někte- 
ré okruhy umělecké tvorby, tvůrčí 
postupy, byť by byly sebegeniálnější. 
A to škodí. přirozené diferenciaci 
umělecké tvorby, znemožňuje rozvoj 
jinak zaměřených talentů. Tím se vy- 
tváří situace ne nepodobná ve svých 
důsledcích — vw umlčování talentů — 
»administrativním zákazům a příka- 
zům«, kterou právě ti, co nejvíce 
proti tzv. »schematismu« bojují, tak 
tvrdě při každé příležitosti kritizují. 


Naštěstí pro literaturu a umění po- 
nechávají soudy takových šamanů 
tvůrčí osobnosti typu Skály, Otčenáš- 
ka a Kohouta klidné. jejich tvorbu 
nelze umlčet — je zde, má své hod- 
noty uznávané nejen u nás, ale 1 ve 
světě. 


Složitější situace je ve vztahu 
k nastupující tvůrčí generaci. nebo 
k umělcům žijícím mímo kulturní 
centra, kteří st publicitu teprve vy- 
dobývají. Jejich část — podle dneš- 


ních kritérií »schematicky« oriento- 
vanou — zakřiknout, zastrašit, umlčet 
lzel To není fikce, ale tvrdá skuteč- 
nost. 

Před nedávnem při jedné diskusi 
uvedl starší známý básník tento pří- 
klad. Obrátil se na něj dopisem ně- 
jaký mladík, aby mu posoudil něko- 
lik básniček, které přiložil k dopisu. 
Verše byly v klasickém stylu, vázané, 
v rytmické formě, jednoznačně rea- 
lstické. Tedy něco, co. je možno 
z dnešní významové lability »schema- 
tismu« také bez uzardění pod toto 
slovo zahrnout. 1 když se jedná 
o zřejmý talent. Onen starší básník 
dal totiž verše přečíst několika svým 
přátelům a všichni se shodli, že za 
jiné situace by alespoň některé 
z těchto básní musely být publiková- 
ny. Dnes je však básník musel vrátit 
mladému autorovi s tím, Že »v Sou- 
časném literárním kontextu nelze po- 
mýšlet na možnost publíkování«. 

Nelze říci, že jsme možná v tomto 
případě ztratili nového Wolkera čl 


POKUS 0 


Každá doba přináší řadu závažných 
otázek, které musí lidská společnost na 
své cestě řešit v té čí oné podobě. Dis- 
kuse současné doby zaměřují svou po- 
zornost nejen k současnosti, ale 1 k bu- 
doucím perspektivám rozvoje naší spo- 
lečnosti. Stále neodkladněji se jejich 
součástí stávají otázky politického ve- 
dení vw socialistické společnosti a spolu 
s tím 1 problémy stranické práce a je- 
jího pojetí v nových podmínkách roz- 
voje naší ekonomiky I socialistického 
společenského zřízení. Odpovědět na tyto 
klíčové problémy současné doby je nad 
síly jednotlivce a lze těžko žádat na 
komkollv, aby vyhověl požadavku vě- 
decké analýzy a také vědeckých závěrů 
v celém komplexu diskutovaných otázek. 

Kníha René Rohana, které autor dal 
název »Učení o straně« (Nakladatelství 
politické literatury, 1966), je výsledkem 
autorových studií a závěrů, které zpra- 
coval již v roce 19864. Tato skutečnost 
do určité míry ovlivňuje některé části 
publikace. 


Autor se pokusil v širokém záběru 
o logicko-historickou rekonstrukci ná- 
zorů klasiků © marxismu-leninísma na 
otázky strany a její úlohy. Současně 
s tím, podnícen mnohostrenným rozvo 
jem teoretických 1 praktických poznatků 
komunistických atran, určitým způsobem 
srovnal výsledky, ke kterým dospěly ko- 
munistické a dělnické strany kapitelis- 
tických zemí, a pokusilí se nalézt styčné 
body, které spojují v těchto otázkách 
komunistické strany jak v kapitalistic- 
kých, tak v socialistických zemích. Nej 
závažnější částí jeho práce je úsek, kde 
se pokouší na základě všech dosavad- 
ních poznatků odpovědět na otázky spo- 
jené jak s úlohou strany v období vý- 
stevby socialismu, tak I s jejím vnitř- 
ním složením a strukturou. 

V úvodní kapitole přináší autor fadu 
Leninových myšlenek o straně nového 


Nezvala. Možná. že by se tento začí- 
nající literát vyvinul v dobrý průměr. 
Což není málo. Před nedávnem Ara- 
gon v jiné souvislostí napsal, že 
1 průměrný autor má právo na publi- 
kování. Jde však o to, že dnešní teror 
»tabu« slova  schematismus | může 
opravdu zabránit růstu talentů, které 
se nevejdou do  kanonizovaných, 
v podstatě »totemově« vyznačených 
tvůrčích postupů. A zde je průměrů 
1 podprůměrů celá řadal 

Podobný příklad signalizuje dopis 
a návrhy »Tvůrčí skupiny moderního 
realismu SČsVU« z Plzně, uveřejněný 
dne 4. 5. t. r. v RP. A bylo by možno 


| uvádět desítky jiných. 


A to je již na škodu rozvoje umě- 
lecké tvorby, na kterém má celá naše 
společnost opravdový zájem. Umělec- 
ké tvorby jako celku, neboť tento ce- 
Jek se bez konfrontace různých stylů 
a tvůrčích postuvů 1 přístupů k látce 
nemůže rozvíjet. 


FRANTIŠEK HUBENÝ 


SYNTÉZU 


typu, z nichž mnohé uvádí v nových 
souvislostech a ukazuje jejích bezpro- 
střední význam. V této části se také 
velmí  podnětně zamýšli nad pojmem 
stranickosti ve stranické práci a dochází 
k závěru, že jejím obsahem je jednota 
teorie a praxe v činnosti a práci komu- 
nistických stran, v. jejích výstavbě 
i vw principech, kterými se řídí. Podnět- 
nost této části umožňuje řešit řadu 
dalších otázek spojených s vaitrostranic- 
kým životem. 


Přesto nejzávažnější částí knihy jsou 
ty otázky, které se pokoušejí navázat 
na leninské bohatství v | současných 
podmínkách života komunistických stran. 
Autor správně ukazuje XX. sjezd KSSS 
jako mezník, který umožuil překonávat 
dogmatické deformace a vytvořil pod- 
mínky pro konkrétní — o leninské prin- 
cipy opřené — řešení komplexu vnitro- 
stranických vztahů a avantgardní úlohy 
komunistické strany. Autor se pokouší 
v této části o důsledné vymezení pojetí 
politiky jako vztahu mezi třídami, skupi- 
nami, částmi obyvatelstva, vztahu mezi 
národy a v tomto smyslu řeší také kom- 
plez otázek vztehn strany k soclalistické 
společnosti e správně zdůrazňuje, že 
jedním z hlavních úkolů strany je stra- 
nické vedení pracnjících. Obsah autoro- 
vých závěrů jasně odráží pojetí politic- 
kého vedení uvnitř socialistické společ- 
nosti jako hlavní metoda stranické práce 
a činnosti. Autorovy myšlenky o práci 
strany v socialistické společnosti se opí- 
rají o řešení rozporů socialistické spo- 
lečnosti, které autor ukazuje v boji sta- 
rého s novým a na nichž současně vy- 
světluje některé otázky funkce poznání 
strany v socialistické společnosti, pojetí 
metody hlevního článku I řešení rozporů 
uvnitř soclelismu. 

Nedostatkem této Částí autorova zpra- 
cování je používání dosti nestejnorodé 


terminologle, kdy v některých místech 45 


46 ji v dalším textu neopravuje. 
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se hovoří o řízení stranou a v jiných 
kapitolách o stranickém vedení v socia- 
listické společnosti. Tato skutečnost je 
důsledkem pojmové novyjasněnosti v ob- 
lasti stranické práce. Zdá se však nepo- 
chybné, že vw souvislostí se stranickým 
vedením socialistické společnosti je po- 
nžívání termínu řízení neopodstatněné. 
V horizontálním vztahu k jednotlivým 
složkám socialistické společnosti termín 
vedení specificky odráží vztahy mezi ko- 
munistickou stranou a jednotlivými část- 
mi socialistické společnosti a má v češ- 
tině adekvátní odraz v tom, že shrnuje 
všechny tři komponenty vztahů — ve- 
dení jako vztah, ty, kdož jsou vedení, 
I samo vedení. Obsah autorových závěrů 
tuto skutečnost svým pojetím vyjadřuje. 
Závěrečné kapitoly, které json věnovány 
některým | otázkám | vnitrostranických 
vztahů uvnitř naší strany, jsou do značné 
míry poznamenány skutečností, že autor 
koncipoval tyto otázky za podmínek, kdy 
jeho poznání bylo omezeno určitým do- 
bovým kontextem. V porovnání se sou- 
časnou skutečností | s teoretickým pro- 
pracováváním stanov strany a některými 
otázkami programovými se zde čtenář 
setká s určitým! rozdíly a rozpory, které 
však nejsou zaviněny autorem. 


Autórův pokus řešit celý komplex otá- 
zek v politické oblasti z převážně filo- 
sofických pozic (zvláště použitím prin- 
cípu jednoty historického a logického 
momentu v poznání) se ukázal do znač- 
né míry jednostranný. Je bezesporné, 
že autor na otázky, které sl kladl, v me- 
zích možností odpověděl. Ukázal jak 
historický vývoj v logické podobě, tak 
1 kontinultu návaznosti současných pro- 
blémů s dosavadním vývojem. Mohli tak 
odpovědět i na mnohé současné problé- 
my. Čtenář najde v tomto postupu nejen 
mnoho odpovědí, ale 1! nápovědí k ře- 
šení současných problémů straníckopo- 
litické práce, najde 1 mnohé nové pří- 
stupy k řadě otázek, v nichž až dosud 
převládalo určité tradiční pojetí a tra- 
diční přístup. Snaha autora vytvořit ti- 
losofickou konstrukci a odpovědět v ší- 
rokém záběru na otázky o tak složitém 
organismu, jako je strana, je však jed- 
ním možným hlediskem. 

Podle mého názoru je třeba toto hle- 
disko doplnit i jinými přístupy, abychom 
byli s to uceleně prozkoumat problémy 
strany jako živého organismu a dyna- 
mického systému tvořícího klíčovon ob- 
last politiky ve společnosti. Jakkoliv fi- 
losofická analýza je naprosto nutnou a 
řešení uvedených otázek se bez ní ne- 
obejde, systém poznávacích, řídících a 
vedoucích vztahů, komplex návaznosti, 
funkcí, problémy struktury není možné 
řešit bez seriózního využití řady dalších 
vědních metod, ať už historie, sociologie, 
ekonomie nebo teorie řízení, teorie In- 
formace, kybernetiky atd. Zamyšlení nad 
touto skutečností sl vynucuje uvažovat 
nejen nad tím, co autor napsal, ale co 
svým způsobem aní řešit nemohl. Z to- 
hoto hlodiska bude velmí obtížné pří- 
jmout i jeho vlastní definicí učení 
o straně (str. 48) jako vučení o zákoní 
tosti vzniku a vývoje proletářské revo- 
luční strany, o zákonech a principech 
uvědomělé výstavby a praxe strany v tříd- 
ním boji proletariátu, o formách, v nichž 
se tato praxe uskutečňuje a zajišťuje«. 
Přílíšná aobecnost uvedené definice smě- 
řuje k dosavadnímu tradičnímu pojetí 
strany jako nástroje | bezprostředního 
třídního boje, a to neumožňuje zahrnout 
pod ní problémy spojené s úlohou strany 
jako centra politického vedení v socia- 
listické  společnustl. Autor proto sám 
uvedenou. definicí. překračuje, i když 


Z metodického hlediska zůstávají dis- 
kusními £ některá kategorická tvrzení 
autora dotýkající se leninských norem 
stranické práce, jejíchž klasifikaci ne- 
provádí, stejně tak jako jeho poznámka 
(na str. 108) o neurčnjícím charakteru 
diferenciace uvnitř tříd podle cherak- 
teru práce a s tím spojené otázky vy- 
mezení pojetí dělnické třídy a Inteli- 
geace. Mnohé tyto problémy odrážejí 
terminologické nedostatky platící obecně 
a odrážejí nedostatečné podklady socio- 
logického | charakteru. © Domnívám se 
však, že metodologický princip jednoty 
logického a historického fe nutno vyvá- 
žit výraznější snalýzou současné etapy 
vývoje strany a současných podminek, 
které ovlivňují jak práci strany, tak 
l její vnitrostranickou strukturu a orga- 
nismus, Což umožňuje také provedení 
potřebné syntézy. To se projevuje i v ně- 
kterých dalších otázkách, například 
v pojetí demokratického  centralismu. 
1 když si to autor nekladli jako vý- 
zkumný úkol, chci upozornit, že zde 
existují další vážné výzkumné problémy, 
např.: Demokratický centralísmus má 
v naších podmínkách svon konkrétní po- 
dobu, řeší konkrétní | vnitrostranické 
vztahy a odpovídá na »československé« 
podmínky stranické práce. jek so pro- 
jevuje tato konkrétní aplikace demokra- 
tického centralismu? V čem zůstává jeho 
obecnost a kde nabývá svórázné, naším 
podmínkám odpovídající tváře? Existuje 
tento princip jenom jako abstraktum, 
platné vždy, v každých podmínkách a 
za každé situace naprosto bezrozdílně? 
Na tyto otázky může odpovědět pře- 
devším konkrétní analýza | okolností, 
v nichž se u nás demokratický centra- 
lismus realizuje. 


Kniha autora, jehož schopnosti jsou 
mimo pochybnosti a jehož znalosti roz- 
sáhlé literatury 1 konkrétních materiálů 
z bezprostřední praktické práce strany 
jsou v knize naprosto jasně patrné, uka- 
zuje nepochybně, že sám filosofický roz- 
bor nepostačuje k rozpracování takové 
problematiky, jako ja učení © straně. 
Právě pro svou podnětnost a bohatost 
je mi autorova práce důkazem, že se 


ocitáme na určitém předělu. Dosavadní. 


pojetí otázek výstavby strany a stra- 
nické práce nemůže obstát před nápo- 
rem současných potřeb, úkolů a bezpro- 
střední praxe strany I před náporem 
prudkého rozvoje řady společenskověd- 
ních disciplín. Vpád novodobých metod 
do života společnosti ukazuje, že vy- 
pracovat nové pojetí může být jenom 
výslednicí důsledné analýzy praktické 
činnosti naší komunistické strany, jejího 
organismu a současně také výsledkem 
použití všech potřebných prostředků a 
metod — včetně filosofického rozboru 
— které umožní vypracovat komplexní 
vědecký základ učení 0 straně. Současně 
také poskytne potřebné vědecké základy 
stranickému vedení socialistické společ- 
nosti | rozpracování otázek vníitrostra- 
nického života. Tento úkol stojí před 
námi a současný život sl jeho řešení 
vynucuje se stále větším důrazem. 


Je přirozené, že autor si nekladli za 
úkol v takovémto záběru vyřešit otázky 
práce strany. Je jeho velkou zásluhou, 
že nastínil některé otázky a také ně- 
které cesty řešení uvedených problémů. 
Spolu s tím otevřel £ takové problémy, 
které sám řešit nemohl. V tom směru 
je pro nás jeho práce výzvou k tomu, 
aby základní propracování těchto otázck 
bylo uskutečněno co nejdříve. Tuto sku- 
tečnost a potřebu vycítí myslívý čtenář 
při přečtení knihy a její konfrontací se 
současnými potřebami, 


JAN KAŠPAR 


SEKRETARIÁT ÚV KSČ SCHVÁ. 
LIL USPOŘÁDÁNÍ TĚCHTO KUR- 
S0 NA VYSOKÉ ŠKOLE POLITIC- 
KÉ ÚV KSČ VE ŠKOLNÍM ROCE 
1966/1967 


1. Roční kurs kulturní politiky pro 
pracovníky na úseku kultury, rozhla- 
su, televize, tisku. 


2. Roční kurs pro učitele marxis- 
mu-leninismu na vysokých školách 
(politická ekonomie, marxistická filo- 
sofie, historle). 


3. Roční kurs sociologie a teorie 
řízení pro učitele marxismu-leninismu 
na vysokých školách — kateder so- 
ciologle. 


4. Osmitýdenní seminář k soustavě 
plánovitého řízení v zemědělství a 
základním problémům rozvoje čs. ze- 
mědělství pro stranické pracovníky 
na úseku zemědělství a vedoucí hos- 
podářské pracovníky v zemědělství 
bez předběžného speciálního země- 
dělského vzdělání od 28. IX. do 19. XI. 
1966. 


5. Osmitýdenní seminář k soustavě 
plánoviítého řízení v zemědělství a 
základním problémům rozvoje čs. ze- 
mědělství pro stranické pracovníky 
na úseku zemědělství a vedoucí hos- 
podářské pracovníky v zemědělství 
s předběžným speciálním zeměděl- 
ským vzděláním od 31. X. do 22. XII. 
19686. 


6. Osmitýdenní seminář k realizaci 
zdokonalené soustavy řízení pro stra- 
nické pracovníky na úseku průmyslu 
od 6. III. do 29. IV. 1967. 


7. Týdenní seminář k dějinám ČSSR 
a KSČ pro propagandisty OV KSČ a 
KV KSČ od 3. X. do 8. X. 1966. 


8. Čtyřtýdenní seminář soclologie 
a metod soclologického výzkumu pro 
pracovníky ideologických oddělení OV 
KSČ a KV KSČ, od 21. XI. do 17. XII. 


19686. 


CELOSTÁTNÍ PORADA O PSYCHOLOGII 


V současné době existuje značná spo- 
lečenská poptávka po psychologických 
poznatcích v metodách ve výrobě, zvléš- 
tě v oblasti práce s lidmi. Jde o jev 
zákonltý, protože nová soustava řízení 
vytváří nové předpoklady 1 pro objek- 
tivní posuzování výsledků práce podní- 
ků; (ak vzníké oa podniky tlak, aby 
hospodařily s lidskými schopnostmi © 
dovednostmi lépe, než tomu bylo dosnd. 

Aby se ujasníly a řešily tyto otázky, 
sešli se ve dnech 28.—27. dnbna ve- 
doací hospodářstí pracovníci, pracovníci 
zaměstnaneckých útvarů a psychologová 
práce na společné poradě, kteron na 
půdě University © Karlovy | uspořádalo 
Státní kemíise pre řízení a organizaci, 
ÚRO a Meziresortní středisko psycholo- 
gie práce při Psychologickém ústavu 
UK. Hlavním úkolem porady bylo, aby 
se ve vzájemané diskusí mezi psychology 
s pracovníky z výroby ujasníly mož- 
nosti, kteró naše psychologie pro svě- 
dečtení práce s lidmi poskytuje. Jednání 
porady vycházelo z toho, žo cíle, zamě- 
ření a základní zásady práco s lidmi 
vyplývají z usnesení OV KSČ o kádrové 
práci a x politiky strany v této oblasti. 

V diskusi se ukázalo, že stanovísko 
vyplývající z aplikace psychologie po- 
ivrzuje progresívní myšlenky ekonomů. 
Poznatky psychologie práce o zákonitos- 
tech reakcí lidského subjektu v ekono- 
mické slóře zvyšují jistotu a účinnost 
rozhodnutí vedoucích pracovníků. Psy: 
chelogle je tak s to poskytovat pod- 
klady pro korekci zakořeačného subjek- 
livismu. Ekonomové proto vítají psycho- 
logii a její kvalifikovanou pomoc v ob- 
lasti řízení. 

ještě donedávna splýval neinformova. 
nému lalkov! pojem »psychologie ve vý 
robč« s představou psychotechnických 
zkoušek, která odpovídula skutečnosti 
let dvacátých. Dnes již je n nás v ši 
rokém měřítku zakotvena v povědom! 
znalost dalších úseků psychologie prá- 
ce, kterou naši psychologové úspěšně 
rozvíjejí: kultura práce a Inženýrská 
Psychologie, psychologické otázky ve- 
dení pracovníků a vztshy mezi nimi, 
otázky psychické zátěže a racionálně 
voleného postupu | restituce pracovní 
šdatoosti atd. 

V menší míře si již mnozt pracovníci 
uvědomují, že k podobnému rozšířen? 
záběru současné psychologie práce do 
šlo 1 v oblasti práce « lidmi a perso 
nalistiky. Část referátů na poradě před 
nesených se týkale zahreničních zku 
šeností; mnohé kapitalistické koncerny 
4 podniky dlouhodobě budují své systé 
my výběru a rozmisfování pracovníko 
78. spolapráce početných | odborných 
štábů, a poskytuji také svým zaměst 
nancům rozsáhlé poradenské služby 
Přednesené zkušenosti z vaších progre 
sivních podniků a resortů však ukázaly 
le na naších pracovištích se může uplat 
nit psychologie v systému práce s lídm- 
ještě v šírším měřítku. Zvláště se pod 
trhovala skutečnost, že vztahy mezí eko 
nomickými úspěchy a úrovní práce x lid 
a jsou velmí těsné. Předseda Státny 
Pe pro řízení orgsnizací soudruh 

0c. Toman ve svém úvodním projevu 
šdůrazoll, že potřeba využívat vědy v tak 
výrazně politické práci, jaka je výbě: 

4 rozmis(ování pracnvoíků, xe již vše 
Obecně uznává; také stranické usneseni 


Je třeba zajišťovat vědeckými metodami. 
Nejdůležitější styčnou oblastí mezí no- 
vou soustavou řízení a psychologií je 
bezesporu motivace lidské práce. Vzhle- 
dem ke kolektivnímu charakteru iidské 
práce se prolínají podmínky ovlívňnjící 
vztah k práci všsájomně s podmínkami 
určujícím! vztahy mezi lidmi, Očivídně 
nesprávně umístěný pracovník působí tak 
dvojí škodu: Nejenom tím, co ve své 
práci zkazí, ale I tím, jak narušuje 
dobrý vztah k práci a k podniku u svých 
spolupracovníků. V podststě možno říci, 
že direktivní způsob řízení naší eko- 
nomle byl úzce spjat se zajišťováním 
uložených úkolů pomocí obecně ideové 
argumentace. Tento způsob regulace 
lidského chování, účinný a přiměřený 
v situaci poválečného  budovatelského 
nadšení, však neaí jediným motivačním 
činitelem; musí být postupně a ve stélo 
větší míře doplňován těmi motivačními 
činiteli, které vypiývají z bezprostřed- 
ních výrobních úkolů závodů, kolektivů, 
1 z osobní sítuace jednotlivce. Tento 
přístup vyžaduje, aby se vždy uplstňo- 
vsla opatření aa základě konkrétních 
rozborů, které nejsou možné bez účin- 
ných, vědecky podložených | postupů. 
V daleko větší míře než dosud bude 
zvléště nutné využít pro motivaci pra- 
covníků diferenciace mezi kvalitní a 
kvalifikovanou a nekvalitní a nekvali- 
fikovanou prací, tedy v podstatě zajistit 
dokonalojší a skutečnosti lépe odpoví- 
dající hodnocení pracovníků. 
Nekonvenční pohled přinesla porada 
l ne vztahy mesi vedoucími hospodář- 
skými pracovníky a pracovníky zaměst- 
naneckých útvarů. S všeobecným sou- 
hlssem se setkala teze, že personální 
činnosti postavené na vyšší odbornou 
úroveň © musí  zsujmont v budoucnu 
mezi ostatními řídícími činnostmi vý- 
znamější místo než dosud. Za správný 
výkon personálních činností odpovídají 
nejen pracovníci útvarů k tomu urče- 
ných, ale většina vedoucích pracovníků; 
měli by být podle toho také hodnocení. 
Vedoucí pracovník, který by zanedbával 
tuto oblast své činnosti, nevěnoval do- 
statečnou pozornost a podpora činnosti 
svých podřízených útvarů v této oblasti, 
by neměl být kladně hodnocen. 
Velkou pozornost věnovali účastníci 
porady hlavním zdrojům poznatků o člo 
věku při práci a jejich využití. Jasně 
se ukázalo, že povrchní dojmy a sub- 
jektivní názory nemohon být východis- 
kem pro správné hodnocení pracovníků 
Rozhodující jsou výsledky práce, lskta 
o úspěchu a neúspěchu pracovníka 8 je 
jich správné vyhodnocení. Žádné per 
sonální čínnost nemůže být účínná, ne- 
známe-li | objektivní | kritóris | úspěchu 
v jednotlivých profesích a v jednotli 
vých pracovních úkolech. Většínon ne- 
existuje taková evidence, která by mohla 
být pro stanovení kritérií objektivním 
zékladem Potřebné podklady je možno 
získat především lepším využitím eko 
nomického rozboru provozních výsled 
ků. Bude však nezbytné do systému uda 
jů pro rozbor činnosti hospodářských 
jednotek zavést 1 takové údaje, které 
vyplývají z požadavku na zlepšené hod 
nocení pracovníků. 
Část účastníků porady se speciálně 
zabyvala možností a způs+by, jak zkva 
litnít personální činnosti. Bylo zdůraz 


něno, že personální činnosti mají profe- 
slonální ráz a vyžadují pečlivou odbor- 
nou přípravu. Odborné personální čín- 
ností a odborné psychologické činnosti 
se vzájemně doplňují. Základem perso- 
nálních činností je rozhodování o pre- 
covníkovi a tvorba organizačních před- 
pokladů pro činný systém práce s lid- 
mi. Základem psychologických odbor- 
ných činností je zvláště metodická pří- 
prave, jak získávat objektivní poznatky 
o pracovníkovi a jak tyto údaje vyhod- 
nocovat. 

Psychologické činnosti nemohou na- 
hrazovat personální činnosti, ale jsou 
pro jejích úspěch nezbytné. Dosud so 
viděla úloha psychologů hlavně v tom, 
že pomocí odborného vyšetření posužo- 
valí způsobilost jednotlivých pracovníků 
pro určíté profese. Daleko rozsáhlejší 
a významnější jsou však úkoly směřující 
k tomu, aby psychologové určovali vhod- 
né údajo pro hodnocení pracovníků, na- 
vrhovali způsob vyhodnocování těchto 
údajů, aby se účastnili pří jejich rasli- 
zaci a nby spolupracovali na vytváření 
takového systému práce s lidmi, ve kte- 
rém by bylo možno psychologických po- 
znatků Ii metod účinně vynžít. Svou 
účast při výběru a rozmisťování pracov- 
níků spojují již dnes psychologové s po- 
radonstvím těmto pracovníkům a s tvor- 
bou perspektiv jejich dalšího odborného 
vývoje I s jejich uplatněním v praxi. 

Porada o systému práce s lidmi ne- 
měla význam jenom pro řízení národ- 
ního hospodářství. Byla 1 významným 
milníkem v rozvoji naší psychologio 
práce. Tím, že jasně formulovala as ofi- 
ciálně podepřela společenskon objednáv- 
ku, byla 1 projevem důvěry tomuto roz- 
víjejícímu se oboru. 

Zákonitým doplňkem celkově optimis- 
tického ovzduší porady byly 1 ty hlasy 
psychologů, které | upozorňovaly | na 
úskalí, kterým se budeme muset při 
aplikací psychologie v budoucnu pečlivě 
vyhnout; jde hlavně o rozpor mezi tím, 
co by mohla psychologie zásadně po- 
skytnout, a mezi tím, co může poskyt- 
nout za daných okolností. Plnění spole- 
čenských požadavků v příliš širokém 
rozsahn s při nedostatku psychologů 
by mohlo zploštit a dokonce 1 popřít 
to, co v jejich pomocí považujeme za 
nejcennější: Vědeckou zdůvodněnost, sy- 
stematičnost a propracovanost. Porada 
dala pořádajícím institucím naléhavý 
úkol uvést výsledky porady do života: 
zároveň však narýsovala jasně, jak úkol 
plnit. Je to instituce vzorových a expe- 
rimeotálních pracovišť, kde pro užití 
psychologie byly vytvořeny podmínky. 
A odtud se postupně bodou převádět 
dobré zkušenosti do ostatních podniků. 
S tím je těsně spojen požadavek pečlivé 
volby hierarchie řešených otázek co do 
naléhavosti a také požadavek organi- 
začně je zajistit v měřítku celostátním. 

V žádném případě by nemělo vést užití 
psychologle v práci s lidmi k falešné 
módě s krátkým dechem; resorty ani 
podniky by neměly přistupovat k řešení 
úkolů, pro které nemají potřebné před- 
poklady. A naopak cesta promyšlené a 
organizované realizace úkolů, které byly 
na poradě vytyčeny, by měla být právě 
v socialistické společnosti dobře mož- 
ná. Ide jen o to, této možnosti se zna- 
losti věci využít. 
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SYMPOSIUM © ZÁPADOEVROPSKÉ 


Integrační proces, jak se prosa- 
zuje po druhé světové válce v zá- 
padní Evropě, patří k nejpozoru- 
hodnějším jevům soudobého kapitá- 
lismu. Objektivní podmíněnost tohoto 
procesu dosaženou úrovní výrobních 
stl činí jeho výzkum nezbytným ne- 
jenom pro poznání vývoje kapitalis- 


mu a nutnost správně se v něm 


orientovat a ohodnotit. jej, nýbrž 
1 z hlediska potřeb rozvíjející se 
mezinárodní dělby práce mezi socia- 
listickými zeměmi. 


Otázkám západoevropské integrace 
jako součástí problematiky světového 
kapitalistického hospodářství je u nás 
věnována od určíté doby zvýšená po- 
zornost. Výzkum se. uskutečňuje 
v rámci státního plánu badatelského 
výzkumu a sleduje několik linií. Jed- 
nou z nich je zkoumání těchto otá- 
zek z hlediska jednotlivých zemí. 
Tento aspekt je velmi důležitý, neboť 
umožňuje objasnit postoj  západo- 
evropských zemí k Integračnímu pro- 
cesu a Integračním seskupením, který 
je formován ekonomickými. skuteč- 
nostmi a zájmy | mocenskými a po- 
litickými cílí jednotlivých zemí, jež 
jsou v mnohém velmi rozporné, a tak 
předvídat další vývoj. 


U 
Vědeckému | posouzení | výsledků 
dlouhodobějšího výzkumu. uvedené 


stránky problematiky bylo věnováno 
symposium k regionálním aspektům 
západoevropské integrace, které se 
ve dnech 11.—14. května konalo 
v Domě vědeckých pracovníků v Lib- 
licích. Uspořádal © je © Ekonomický 
ústav ČSAV jako hlavní pracoviště 
příslušného státního plánu badatel- 
ského výzkumu ve spoluprácí s Ústa- 
vem pro mezinárodní politiku a eko- 
nomli a Vysokou školou. politickou 


při ÚV KSČ. Symposia se účastnili 


pracovníci výzkumných ústavů, vyso- 
kých. škol, stranické | propagandy, 
ústředních úřadů, tísku a rozhlasu. 


Úvodní referát přednesl doc. Zde- 
něk Bednařík. Zabýval se v něm vztá- 
hem ekonomiky a politiky v procesu 
západoevropské Integrace. Vztah eko- 
nomiky a polítíky analyzoval jednak 
v obecné rovině, jednak ve vývoji 


INTEGRACI 


těchto komponent v jednotlivých ob- 
dobích po druhé světové válce. 

Integrační proces je komplexním 
procesem, který zasahuje všechny 
stránky života společnosti a rozvíjí 
se jmenovitě v oblasti ekonomiky, 
politiky a vojenství a v každé z těch- 
to oblastí je determinován. součas- 
ným působením ekonomických, poli- 
tických, vojenských 1 jiných faktorů. 
Vzniká neobyčejně složitá závislost 
jednotlivých sfér integračního pro- 
cesu, jakož 1 jeho faktorů, hnacích 
stl atd. Uvědomít si tyto okolnosti, 
zejména jejich charakter, z hlediska 
stupně objektivnosti a subjektivnosti, 
má rozhodující význam pro posuzo- 
vání perspektiv vývoje integračních 
seskupení v západní Evropě. 

Při rozvíjení integračního procesu 
vystupovaly do popředí v jednotli- 
vých etapách jako jeho nositelé urči- 
té sféry a určité faktory. V druhé 
polovině padesátých let. dominuje 
ekonomická oblast, 1 když cílem 
zůstává politické sjednocení. V šede- 
sátých letech se stupňuje potřeba 
učínít reálné kroky i pří politickém 
sjednocování. Závislost vývoje jed- 
notlivých sfér se přitom zintezívňuje. 
Vyplývá to z toho, že hlavní ekono- 
mické integrační seskupení západní 
Evropy, Evropské hospodářské . spole- 
čenství, dosáhlo jíž značné úrovně a 
hloubky integrace a přechází se 
v něm od celní unie k budování hos- 
podářské unie a stalo se největší 
obchodní mocností světa. To vyža- 
duje, aby určitěji formulovalo kon- 
cepci své vnitřní výstavby i koncepcí 
svých vztahů vůči okolnímu světu, 
a to nejen z hlediska zahraničně 
ekonomických, nýbrž 1. politických 
vztahů. EHS se potencionálně stává 
novou světovou mocností. To zvyšuje 
význam politických elementů při dal- 
ším rozvíjení ekonomické Integrace 
a zejména dává vystoupit politickým 
strategiím hlavních zemí západního 
světa. 

Šedesátá léta jsou charakteristická 
nejen rozvíjením procesů integrač- 
ních, nýbrž i desintegračních, které 
zasahují především oblast mocenskou 
a politickou a do jisté míry ome- 
zují postup integrování v oblasti eko- 
nomícké. Bylo však zdůrazněno, že 
možnosti vývoje v této oblasti i pří 


existenci politických rozporů a při 
prohlubující se krizí v NATO nebyly 
zdaleka vyčerpány. S tím je třeba 
reálně počítat. Všechny členské země 
KHS například mají základní ekono- 
mlcký 1 třídně politický zájem na 
dalším pokračování ekonomické Inte- 
grace. Znovu to potvrzuje překonání 
dosud nejhlubší krize EHS. 


Jednání symposia pak věnovalo po- 
zornost jednotlivým zemím. Sledovaly 
se všechny základní problémy: eko- 
nomický 1 politický zájem vládnou- 
cích kruhů země na integraci, for- 
mování koncepce integračního sesku- 
pení z hlediska metody i formy inte- 
grace, uzavřenosti či otevřenosti se- 
skupení vůčí světovému hospodářství, 
vliv integračního procesu na různé 
stránky ekonomického vývoje země, 
zejména na hospodářský růst, inves- 
tiční Ččínnost, zahraniční obchod a 
jeho komoditní a teritoriální slože- 
ní, koncentrací výroby a kapitálu, 
postup promítání výsledků technické 
revoluce do výroby a kapitálu, po- 
stup promítání výsledků technické 
revoluce do výroby, strukturální změ- 
ny, pohyb kapitálu a pracovních sil 
atd. Zahrnuty byly z velkých zemí 
NSR, Francie a Velká Británie, z ma- 
lých zemí Belgie, Holandsko a Řecko. 
Problémy malých zemí v obecnější 
rovině byly řešeny zvlášť. Význam- 
né místo mělo na symposiu zkou- 
mání vztahu USA k západoevropské 
integraci. Zvláště byla vyčleněna pro- 
blematika KSVO, druhého hlavního 
integračního seskupení, jemuž byla 
věnována dosud menší pozornost, a 
dále Euratomu. k 


5 
Symposlum mělo velký význam pro 


naší propagandu. Komplexní marxis- 
tická analýza umožňuje reálně hod- 


notít Integrační procesy v západní 
Evropě i možnost! vývoje (integrač- 
ních seskupení. Výsledky symposla 
tím zároveň napomáhají orientaci 


československých politických a hos- 
podářských vztahů k západoevrop- 
ským zemím. 

Sledování regionálních aspektů tvo- 
ří jenom jednu linii výzkumu ekono- 
mické problematiky západoevropské 
integrace. Současně probíhá výzkum 
v oblastí teorií a zkoumají se reálné 
procesy celní unie, sjednocování jed- 
notlivých stránek hospodářských po- 
litik v souvislosti s vytvářením bos- 
podářské unie a v obecné rovině pro- 
blémy integrace a | hospodářského 
růstu, jakož 1 vlivu na institucio- 
nální ekonomický rámec, zejména 
formy státního Intervencionismu. 
K těmto otázkám připravuje Ekono- 
mický ústav ČSAV ve spolupráci s in- 
stitucemi, které se podílejí na stát- 
ním plánu výzkumu, další vědeckou 
konferenci. bk- 


Hlavní redaktor František Havlíček, Redakční rada: Miloš Brůžek, František Havlíček, 
Vladimír Mlíkovský, Ladislav Novotný, Dušan Rozehnal, Vladimír Ruml, Jiří Sekera, Anna 
Svarovská, Karel Šimon, Bohuslav Vala (odpovědný sekretář redakce), Vychází čtrnáctiden- 
ně. Grafická úprava Bohumil Němec. Adresa redakce: Praha 1, Na poříčí 30, tel. 249851 
a 247551, Vydává a tiskne Rudé právo, vydavatelství ÚV KSČ, Obálku tiskne Svoboda, 
grafické závody, n. p., závod 1, Praha-Smíchov, Cena 2 Kčs, předplatné na půl roku26 Kčs. 
Rozšiřuje Poštovní novinová služba. Informace o předplatném podá a objednávky přijímá 
každá pošta i doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje PNS, ústřední expedice tisku, 
odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Schváleno k tisku dne 25. 5. 1966 A-13*61032 


48. 


iátzedhy Google 


ATLAS NOVÉ MYSLI 


22 O OBOUBĚ a 
v n reronýh A DOPRAVĚ V ÚDOBÍ 


LIST 11 


id h 
Bš4 $ Šš. : 
Š5s šilišíh i i 
se sí 
E M „I Il- 
380. 


LITERATURA 

K DĚJINÁM KSČ 

| SOUČASNÝM OTÁZKÁM 
STRANICKÉHO ŽIVOTA 


27 
56 


XIII. SJEZD KOMUNISTICKÉ STRANY 
ČESKOSLOVENSKA 


Knižní vydání sjezdových referátů a diskusních příspěvků, Cena 
podle rozsahu, 


© XXIII SJEZD KOMUNISTICKÉ STRANY 
; © SOVĚTSKÉHO SVAZU 


-0 Knižní vydání sjezdových materiálů, Cena podle rozsahu. 


2 

M © DOKUMENTY Z PORAD PŘEDSTAVITELŮ 
© KOMUNISTICKÝCH A DĚLNICKÝCH STRAN. 
-| VMOSKVĚ V LETECH 1957 A 1960 


. | Souborné vydání materiálů k porad, 120 stran, kart. 1,70 Kčs 


E: + 


z © DĚJINY KSČ (1. vydání) 


1 m Příručka poskytuje stručné základní informace. Sv určena propa- 
© gandistům a studujícím v různých formách stranického kose, 
256 stran, kart. 4, 50 Kčs za) AV € Z SKM POS 


* 


VE 

s A Mana 

r) © PŘÍRUČNÍ SLOVNÍK K DĚJINÁM ks 

První publikace tohoto druhu u (nás. Obsahuje velké množství 
informativních a faktografických údajů, jb B být v tak 
| širokém rozsahu zahrnuty a (vysvětleny > Dějinách ksč. 
— ato stran; váz 355— Kčs 


,( 


i 


ZV tě 
v 6 STANOVÁCH Krumencné STRANY 
: E  ESKOSLOVENSKA ! S ul en ý 


Sí 5 VO, 
o: 12 = 


ko raně 


kJ 


ú 4 £/ 1 | 
84 F / alk B; T 


4.0 „ášů 


OBSAH 


MZOLOCE XIII 
VM OTÁZKÁM 


UAUSTICKÉ KC 


PAKERA: (pc 


R80 VOC LIST 


| NARKVARY 
N80 4 SOCIA 


NÝ 
"ROVOG+ 


a 


OBSAH 


REZOLUCE XIII. SJEZDU KSČ K NALÉHA- 
VÝM OTÁZKÁM DALŠÍHO ROZVOJE SO- 


CIALISTICKÉ KULTURY 
STRANA 3 


J. SEKERA: CESTA K DALŠÍMU ROZMA- 


CHU SOCIALISTICKÉ SPOLEČNOSTI 
STRANA 8 


V. MARKVART: DISTRIBUCE NEBO OB- 
CHOD A SOCIALISTICKÁ PODNIKAVOST? 
STRANA 13 


P. MACHONIN: SOCIALISTICKÁ ROVNOST 
A NEROVNOST V NAŠÍ SPOLEČNOSTI 
STRANA 17 


A. OZARČUK: INFORMOVANOST — SOU- 
ČÁST STRANICKÉ DEMOKRACIE 
STRANA 20 


M. CHLUPÁČ: STUDENT A JEHO VÝCHOZÍ 
SOCIÁLNÍ POZICE 
STRANA 22 


M. SCHMIDT: ZÁPADONĚMECKÝ BUR- 
ŽOAZNÍ PARLAMENTARISMUS DNES 
STRANA 25 


M. JANKOVEC: INDONÉSKÉ PROMĚNY 
STRANA 27 


B. GRACA: SLOVENSKÉ NÁRODNÉ PO- 
VSTANIE 


STRANA 30 


Ot 


EMIGRANTSKÉ DISONANCE 
STRANA 31 


| 


ZÁLEŽÍ NA KAŽDÉM Z NÁS 


m Několikadenní sněmování nejvyššího orgánu naší strany skončilo pří- 
jetím řady usnesení, která mají zásadní význam pro každého občana této 
země. Naše strana jako vedoucí síla společnosti postoupila o další krok 
V poznávání a kolektivním stanovení cest rozvoje naší společnosti. V sou- 
ladu s novými poznatky a změnami XIII. sjezd prohloubil politickou 
a hospodářskou linii vypracovanou XII. sjezdem. Základem, na němž 
budoval, je marxisticko-leninská teorie a praktické zkušenosti, které jsme 
nashromáždili sami, i ty, které jsme získali od ostatních socialistických 
zemí, v prvé řadě od Sovětského svazu. Na tomto základě přijal sjezd do- 
kumenty, které shrnují hlavní opatření k dalšímu využití a rozvoji všech 
materiálních i duchovních zdrojů. Sjezdové dokumenty sahají daleko 
do budoucnosti naší země. V tom je vysoká odpovědnost i význam XIII, 
sjezdu. m Bylo by jistě předčasné a nemožné několik dní po sjezdu vše- 
stranně zhodnotit jeho význam. Přesto lze vyzvednout základní aspekty, 
které se v současné době stávají určujícími. Prvním aspektem je naléhavá 
a nesmlouvavá orientace na řešení ekonomických problémů. XIII. sjezd 
přijal řadu opatření k překonání dosud trvající nerovnováhy mezi zdroji 
a spotřebou, k dosažení obratu v efektivnosti výroby s cílem plně rozvi- 
nout vědecko-technickou revoluci. Upozornil na řadu problémů, které 
je nutno vyřešit — vyrovnat zemědělství na úroveň průmyslu, vytvořit 
předpoklady pro strukturální změny, maximální využití vědy a techniky, 
rozhodnější uplatňování nové soustavy řízení, rozvoj mezinárodní dělby 
práce atd. Mimořádná pozornost, kterou XIII. sjezd věnoval otázkám 
národního hospodářství, je potvrzením známé zkušenosti naší i ostatních 
socialistických zemí, vyslovené nyní s novou naléhavostí právě v souvis- 
losti se zahájením 4. pětiletého plánu, jehož hlavním cílem je obnovit 
proporcionalitu v národním hospodářství, konsolidace ekonomiky a po- 
sílení hospodářských rezerv. To proto, aby byl zajištěn další rychlý roz- 
voj společnosti i plánovaný růst životní úrovně. mi Vědecko-technická 
revoluce má a bude mít důsledky nejen materiální, ale nese sebou i velké 
přeměny sociální, Proto druhým aspektem, jemuž sjezd věnoval pozor- 
nost, jsou otázky rozvoje společenské a ideové činnosti strany a celé 
společnosti. Sjezd zdůraznil základní předpoklad realizace našich plánů 
— jednotu společnosti. Zásadní význam při tom má všestranný rozvoj 
a sbližování našich národů a národností. Určující silou vývoje společností 
je dělnická třída, těsně spojená s družstevním rolnictvem a inteligencí. 
XIII. sjezd projednal otázky, které souvisejí s dalším vývojem struktury 
naší společnosti, s posláním jednotlivých tříd a sociálních skupin. Jako je- 
den z předních úkolů v oblasti společenských vztahů vyzdvihl nutnost dal- 
šího prohlubování socialistické demokracie, účasti pracujících na řízení 
a správě, zdokonalování činnosti NV a všech orgánů a institucí. Součástí 
toho je zkvalitnění socialistické výchovy pracujících a zvláště mladé ge- 
nerace, boj za nové a současně proti všem projevům pramenícím z vlivů 
ideologií cízích. V tomto duchu se sjezd zabýval i otázkami roz- 
voje našeho umění a kultury. m Dalším souhrnem problémů byly otázky 
prohloubení vedoucí úlohy strany, zlepšení její poznávací, řídící a orga- 
nizátorské funkce a aktivity všech členů při realizaci politiky. Na tom 
konec konců spočívá osud všech přijatých opatření. i V oblasti mezi- 
národní XIII. sjezd potvrdil naši snahu 0 zachování míru. Proto dal plnou 
podporu vietnamskému lidu v jeho spravedlivém boji a vyjádřil požada- 
vek všeho našeho lidu, aby vláda USA skoncovala s agresí ve Vietnamu, 
a odsoudil všechny akce, zejména v NSR, směřující k zostřování napětí. 
Sjezd manifestoval svou věrnost zásadám internacionalismu a svým pří- 
nosem se zařadil do úsilí mezinárodního komunistického hnutí o upevnění 
své jednoty. my Základem, o nějž se naše strana opírá, je příslušnost 
k socialistickému společenství a především naše spojenectví se Sovětským 
svazem. V tom vidíme záruky naší bezpečnosti, svrchovanosti i mírových 
podmínek pro naši práci. Záleží nyní na nás, aby usnesení XIII 
sjezdu byla realizována kvalitně a odpovědně. Dotýkají se každého z nás, 


proto nikdo nemůže stát stranou. 
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XIII. SJEZD KOMUNISTICKÉ STRANY ČESKOSLOVENSKA 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSŮ 


© REZOLUCE 
— XIIL SJEZDU KSČ 
K NALÉHAVÝM OTÁZKÁM 
DALŠÍHO ROZVOJE 
SOCIALISTICKÉ 


Komunistická strana Československa považuje za orga- 
nickou součást socialistické revoluce cílevědomé úsilí, 
jež směřuje k tomu, aby kultura byla aktivním činitelem 
při výstavbě socialistické společnosti, aby se účinně po- 
dílela na velkém zápase socialismu s kapitalismem a 
stala se majetkem všeho lidu. Strana přitom důsledně vy- 
chází z marxismu-leninismu, který se na podkladě vý- 
sledků všech vědeckých oborů dobírá poznání obecných 
zákonitostí společenského vývoje, teoreticky zobecňuje 
zkušenosti mezinárodního dělnického hnutí, národně 
aa nockých bojů, pokrokových sil celého světa 
n Páse za demokracii, svobodu, společenský pokrok a 
n vzrůstající nároky na každého člena společ- 
p jeho světonázorovou vyhraněnost, znalosti, poli- 
ASA I odbornou zralost, morální kvality stavějí před 
né Istickou kulturu velké úkoly. Dynamický, inten- 
m upc národního hospodářství založený na nejšir- 
podí] gp tako objevů vědy a techniky, dále vzrůstající 
ležitost povědnost pracujících na správě veřejných zá- 
na šení chodu hospodářství budou mít výrazný vliv 
hů. Soci i sféry lidské činnosti, života a lidských vzta- 
a Abáne 1 společnost vytváří podmínky k plnému 
rá je h E uplatnění vědeckotechnické revoluce, kte- 
Vb podmíněna celospolečenským sjednocením a z níž 

*plývá plný a všestranný rozvoj člověka. 


str, soclální přeměny, pronikavé zásahy do dosavadní 
s Nové Společenské dělby práce, nerozlučně spjaté 
nítě od sociální a kulturní revoluce, které záko- 
Soelalistick ke komunistické společnosti. 
tedpokládá á kulturní revoluce je dlouhodobý proces. 
vnitřní nejen zvědečtění, racionalizaci myšlení, ale 
7907 proměnu člověka svobodně se rozvíjejícího, 


KULTURY 


tvůrčím způsobem myslícího, jednajícího s občanskou 
uvědomělostí. V tomto procesu se stává kultura v nej- 
širším slova smyslu, tj. věda, umění, kultura pracovního 
a životního prostředí, vzdělání, kulturně výchovná práce, 
společenskou nezbytností. 

Péče o rozvoj kultury je proto podstatnou součástí 
politiky strany. Strana ve své kulturní politice vyzvedá- 
vá z kulturní tvorby minulé a přítomné zejména ty hod- 
noty, které odpovídají potřebám socialistické společností 
a socialistické osobnosti, a usiluje, aby kultura byla ma- 
jetkem a součástí života širokých lidských mas. Vzhle- 
dem k závažnosti otázek 1 jejich složitosti považuje XIII. 
sjezd za nezbytné vyslovit své stanovisko k některým 
aktuálním otázkám kulturní a umělecké fronty. 


K současné situaci v naší kultuře 


XII. sjezd významně ovlivnil všechny oblasti našeho ži- 
vota a dal podnět k širokému rozvinutí aktivity a Ini- 
ciativy ve všech směrech. Strana, vycházejíc z kritic- 
kého rozboru současného stavu a poučení z předcho- 
zího vývoje, formulovala hlavní směry rozvoje socialis- 
tické společnosti. Koncepce kulturní politiky strany, za- 
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ložená na demokratizaci kultury a její socialistické anga- 
žovanosti, tj. na principech, jež se poprávu staly po ví- 
tězství dělnické třídy základem konkrétního programu 
socialistické kultury, prohlubovala pohled na kulturní 
dědictví. Obnovila v plné šířil kontinultu s pokrokovou 
kulturou mezí dvěma válkami; hlavní pozornost však 
soustředila k řešení současných problémů. Živý a odpo- 
vědný vztah k současnosti, pradivý, nezkreslený pohled 
na kulturní dědictví, prohlubující se tvořivá spolupráce 
s uměním Sovětského svazu a ostatních soclalistických 
zemí 1 pokrokových umělců celého světa — to všechno 
pomáhalo překonat dočasné zůžení naší kulturní fronty 
v minulém období a uvolnit tvůrčí síly různých osobitých 
talentů pro nový rozmach. Tak se ve vzájemné konfron- 
taci mohly uplatnit a také uplatnily různé směry 1 formy 
kulturní činnosti a umělecké tvorby, spjaté ve své vět- 
šině — při vší své rozdílnosti — společným vědomím po- 
krokového společenského poslání. Naše umění se stalo 
diferencovaným celkem a svým! nejlepším! díly dokázalo 
postihnout rozpornou složitost současného života, aby 
tím výrazněji vyslovilo humanistický obsah úsilí naší 
soclalistické společnosti. 

Jedním z kladných rysů tohoto období je příliv mla- 
dých umělců. V jejich hledání a zrání se obráží hledání 
a zrání jejich vrstevníků, snaha vyslovit po svém a nově 
myšlenky a pocity generace, která vyrostla v socialis- 
tických podmínkách a nepoznala z vlastní zkušenosti 
rozpory a protiklady kapitalismu, jeho krutou a bez- 
ohlednou tvář. Projevují se £ tu sklony k ideovému smíru, 
k apolitičnosti a k pacifismu. 

Mladá tvorba není bez rozporů a Iluzí ani bez blou- 
dění, má nejednou sklon k jednostrannosti a skupinové 
uzavřenosti. Ale v nejlepších dílech mladého umění je 
zřejmé, že chce tvořit nikoli pro sebe, ale pro socialis- 
tickou společnost. V tom jsou předpoklady dalšího pozi- 
tivního vývoje. 

Prohlubující se jednota a diferenciace socialistické 
kultury a umění se příznivě projevila ve vztazích české 
a slovenské kultury. Pozoruhodný rozmach kultury a 
umění na Slovensku je dokladem a svědectvím nebýva- 
léno rozkvětu tvůrčích sil slovenského národa. Je důka- 
zem rozvoje jednotné socialistické společnosti. Česká 
a slovenská kultura vytvořily společný, vnitřně bohatě 
členěný souhrn kulturních a uměleckých hodnot. Ne- 
jde v něm už jen o sbližování dvou národních kultur, ale 
o jednotu cílů a úkolů, která zpětně ovlivňuje a inspiruje 
obě národní kultury. V něm se formují a rozvíjejí společ- 
né socialistické hodnoty české a slovenské kultury, které 
vycházejí z etnické blízkosti, jazykových a historických 
tradic obou národů. Tento proces je výrazem dějinného 
faktu, že Češí a Slováci mají nyní společnou soclalistic- 
kou vlast, společnou marxistickou ideologii, ztělesněnou 
v činech internacionální politiky Komunistické strany 
Československa, mají společné socialistické cíle. Česká a 
slovenská kuitura a umění vycházejí přitom z vlastních 
vývojových tradic, vyjadřují existenci a rozvoj dvou rov- 
noprávných soclalistických národů. Vytvářejí společný 
kontext s kulturami národnostních skupin. Navzájem se 
plodně obohacují, doplňují a jsou nerozlučně spjaty v jed- 
notnou socialistickou kulturu naší vlasti. Tyto procesy 
je třeba nadále uvědoměle a cílevědomě rozvíjet a vy- 
užít k tomu všechny prostředky masového působení. 


Československá socialistická kultura proniká ve vel- 
kém rozsahu za hranice naší země a získává stále větší 
uznání pro svůj aktivní podíl na rozvoji světové pokro- 
kové kultury. 


Pokrok ve vývoji kultury a umění vyžaduje tvůrčí hle- 
dání, které je často složité a neobejde se bez rozporů. 
Tento proces však nelze ponechat živelnému vývoji, ani 
jej nelze ovlivňovat netrpělivým administrováním. 

Strana ve svých dokumentech musela nejednou pouká- 
zat na to, že úsilí pozitivně řešit současné úkoly je 
znehodnocováno názory, v nichž se projevily vážné poli- 
tické chyby, oportunistické opouštění socialistických zá- 
sad, Ideová nejasnost otevírající prostor negativistickým 
tendencím. Tyto tendence buď popírají či snižují revo- 
luční tradice, nebo popírají nové vymoženosti vědy, umě- 
4 ní a kultury z pozic, které neodpovídají současnému stup- 


ni marxistické teorie. S jednostranným nesprávným hod- 
nocením minulosti, se zúženým pojetím boje proti dogma- 
tismu a pozůstatkům kultu osobnost! začaly se projevovat 
Nberalistické tendence nekriticky přebírající různé prou- 
dy buržoazní Ideologie. Nejednou právě tí, kdož se na 
chybách padesátých let přímo podíleli, později — po XX. 
sjezdu KSSS, ve snaze dokázat, že jejich obrat je trvalý 
a přesvědčivý — přijali ve své argumentaci slovník a 
s ním I postoj buržoazní propagandy a různých doktrín 
bojujících proti socialismu a komunismu. 


Tyto záporné tendence, které byly podpořeny nedů- 
sledností komunistů ve vztahu ke stranickým usnesením, 
jen oživovaly stejně Škodlivé konzervativní názory. Přes 
okázalý radikalismus brzdily v podstatě pozitivní vývoj 
kultury. Projevily se zvláště výrazně na stránkách někte- 
rých naších kulturních časopisů, kde spolu s cbybnými 
názory, které se nekvalifikovaně, povrchně a politicky 
škodlivě vyjadřovaly k otázkám politiky, kultury, eko- 
nomiky, vědy a společnosti vůbec, byla poskytována 
publicita často ryze osobním, prestižním a skupinovým 
zájmům. Proníkly £ do umění, kde zejména u částí mladé 
tvorby byly nejednou nesprávně podporovány určitou 
částí kritiky. 


Jestitže kulturní politika strany vycházející ze směrnic 
XII. sjezdu vytvořila podmínky pro otevřenou a věcnou 
výměnu názorů, pro konfrontací různých uměleckých po- 
stupů, stalo se tak proto, abychom prohlubovali socialis- 
tickou kulturu a umění, rozvíjeli socialistickou demokra- 
cit a nikoliv abychom otevřeli dveře nekritickému sou- 
hlasu se vším, co se v diskus! vyskytne, abychom pone- 
chal! bez povšimnutí čí dokonce hájili názory pozname- 
nané kulturním 1 společenským zpátečnictvím. 

Je správné, vyměňujeme-li sl názory a sbližujeme-li 
svá stanoviska s upřímnými demokraty a pokrokovými 
lidml, s nimiž nás spojuje společná věc socialismu, myš- 
Jenka přátelství mezi národy, boj proti imperialismu, úsí- 
lí o mír. Je nutno vzít v úvahu vývoj společnosti, rozdíl 
mez! různými společenskými třídami a vrstvamí, proti- 
klady a rozpory, jež mají svůj odraz 1 v oblasti Ideologie. 
Marxismus-leninísmus čerpá ze všsch pokrokových pod- 
nětů lidského poznání a vědění. Přijímá je však aktivně, 
kriticky, zbavuje tyto poznatky nevědeckých aspektů 
a nánosů. 

Demokratický duch, který je jedním z hlavních momen- 
tů přitažlivostí socialistické kultury a umění, socialis- 
tické kulturní politiky a její základní podmínkou, za- 
měňuje se často ke své škodě s procesem zcela jiných 
kvalit a perspektiv, totiž s liberalismem. Demokratizace, 
o kterou strana v souladu s leninskými Idejem! usiluje, 
znamená rozšiřovat organizovanou účast mnohých na 
moci, na rozhodování a řízení; naproti tomu liberalismus 
znamená jen zrovnoprávnění protikladných názorů bez 
ohledu na jejich hodnotu, uzákonění názorové nezávaz- 
nosti a politické neodpovědností. Demokratizace a libe- 
ralismus jsou procesy směřující proti sobě. Právě proto 
je skutečná socialistická demokracie účinným prostřed- 
kem v boji proti liberalismu. 

Má-li mít názorová výměna plodný smysl, je třeba 
pečlivě rozlišovat, kdy se v ní ještě projevují rysy tříd- 
ního střetnutí socialistické ideologie s buržoazní a kdy 
již nemá třídní antagonistický charakter, vychází ze so- 
cialistických pozic a vytváří tak žádoucí předpoklady, 
jax nacházet pravdu. Vždy však, za všech okolností, vy- 
žaduje aktivitu komunistů založenou na tvůrčím marxis- 
tickém myšlení, na věcných dobře fundovaných argu- 
mentech. 

Konflikty a spory uplynulého období ukázaly, jak 
významnou rolí v rozvoji socialistické kultury 8 So- 
cialistického umění má ideologie a světový názor. Proti 
někdejšímu zdůrazňování ideové stránky umění, bez 
ohledu na celistvost uměleckého díla, bez zřetele k jeho 
estetické funkci a kvalitě, se poslední dobou stávalo, 
že někteří jedinci považovali jakoukoli zmínku o Ideo- 
logil, ideovosti či etice za projev dogmatismu. Nejednou 
byla zlehčována a dokonce popírána poznávací a vý- 
chovná funkce umění a někdy i proklamována estetická 
výlučnost tvorby. Hodnocení umění z ideového a etic- 
kého hlediska není však výmyslem nějaké »dogmatické 
etapy«. Vyskytuje se v umění od pradávna a vrací se 
v historil vždy v nových podobách. Světový názor má 


pro umění význam zásadní, nezastupitelný. Určuje obsah 
a strukturu uměleckého projevu a tím I jeho estetické pů- 
sobení. Bez názoru na svět nemůže vzniknout žádné umě- 
lecké dílo, které chce sloužit životu. Ideovost, stranic- 
kost tvorby nejsou jen kulturně politické postuláty, nýbrž 
vědecké kategorie. Zlehčovat je nebo dokonce vzdávat se 
jich by znamenalo znevažovat společenský význam a 
obecně lidský dosah umění, otvírat v Kultuře a umění 
cestu ideovým vlivům, jež jsou socialismu nepřátelské. 

Vývoj posledních let, který přinesl tolik nového ruchu 
do umělecké tvorby, znovu prokázal, jak umění samo 
sobě škodí, vyhýbá-ll se svému pokrokovému společen- 
skému poslání. Pak | pokusy o výboje jen zastírají vnitř- 
ní prázdnotu a nemohoucnost tvůrce a mají ryze for- 
mální charakter. Umění ve svém vlastním zájmu nesmí 
ztratit ze zřetele život pracujícího člověka, který fe pá- 
teří naší společností. 

Prohlubující se rozrůznění naší kultury a našeho umě- 
ní není jen procesem členění uvnítř socialistické tvorby, 
nýbrž je současně otázkou ideologickou, nerozlučně spja- 
tou s ostrým střetáváním a nekompromisním bojem myš- 
lenek socialistického a kapitalistického světa, s rozhod- 
ným překonáváním konzervativních 1 oportunistických 
vlivů, s úsilím o další socialistický pokrok uvnitř naší 
společnosti. Proto základním kritériem postupující dl- 
ferenciace kultury a umění je přímá, otevřená a čestná 
podpora socialismu. 

Estetická a společenskopolltická stránka uměleckého 
díla spolu souvisejí. Tvůrce zasahuje svým dílem 1 ob- 
čanským postojem do politické oblasti a veřejné činnosti. 
Tento postoj i jeho tvorba podléhají proto | politickým 
kritériím a politickému hodnocení. Zásadní a rozhodu- 
jící slovo ke všem těmto otázkám má strana a její orgá- 
ny, které nesou před všem! pracujícími odpovědnost za 
soclalistický vývoj naší společnosti. 
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Šíře a mnohotvárnost 
socialistického umění — příznačný rys 
kulturně politického programu 
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Společenský pohyb k rozvinuté výstavbě soclalismu 
mění podstatně nejen strukturu výrobního procesu, ale 
také charakter práce, způsob života lidí a životní styl 


jednotlivých společenských skupin. Vyvolává nové kul- 


turní potřeby, především zvyšuje nárok na politickou 
a odbornou přípravu, všeobecnou vzdělanost, kulturní 
uroveň a všestrannost. Vytváří příznivé podmínky pro 
a kultury ve všech oblastech a přináší bohatství 
o podnětů pro tvůrčí prácí. Základem kulturně po- 
ke O programu je šíře a mnohotvárnost socialistické 
č ře, která respektuje různost potřeb a zájmů oby- 
seo va. Má-li kultura plnit své poslání ve smyslu lid- 
č pokroku, musí mít socialistický charakter a stát 

majetkem a tvorbou nikoli jen úzké společenské 
Vrstvy, ale lidových mas. 


s oblasti kultury má spolu s vědou a vzděláním 
Diva. ežité poslání umění. Specifickým způsobem při- 
Roe „po lidského poznání, podněcuje tvůrčí 
ho paří člověka, jeho rozumovou 1 cítovou složku, je- 
lidí Kutti I. Podílí se na vyhraňování morálního profilu 
vkus P jejich estetické vnímání a cítění, jejich 
vněm? Matt: ovlivňuje, zda si lidé vytvářejí o světě, 
Poa žncj správný obraz, jaké ideály a normy budou 
budou od Za závazné, čemu budou dávat přednost, co- 
spívá k n Působí na člověka v jeho celistvosti, při- 
lečností E Ae jeho osobnosti t k jeho jednotě se spo- 
pro ml d6 4 vlastnosti umění mají podstatný význam 
listického aan pokolení. Umělecký obraz socia- 
listické Vůrce může významně spolupůsobit k socia- 
mu uvědomění mladé generace. 


V děj 
i: ot nách našich národů sehrálo umění nejednou — a 
Ve Smyslu politickém — velmi významnou roli. 


Komunistická strana Československa má velké tradice a 
zkušenosti, jak dovedla podněcovat svým revolučním pro- 
gramem tvůrčí rozmach uměleckých proudů 1 individua- 
lit v údobí mezi dvěma válkami, jak dovedla sjednocovat 
kulturní frontu v boji proti fašismu, za sociální spravedl- 
nost a národní svobodu. Na tuto tradici svého spojení 
S progresívními uměleckým! silami a proudy navazuje 
strana v epoše budování socialismu. 

Pozitivní program soctalistické umělecké tvorby zahr- 
nuje zásady a cíle a nikoli soubor jakýchsi předem vy- 
mezených estetických norem a tvůrčích postupů. 

Pozitivní program v umění se opírá o tvorbu vyjad- 
řující progresivní ideovou podstatu socialísmu. Její ne- 
zbytnou součástí je však 1 tvorba, v níž se tato Ideová 
podstata projevuje zprostředkovaně a jejíž význam pro 
socialistickou kulturu určuje míra pozitivních hodnot, 
přispívajících k všestrannému rozvoji člověka. Pozitivní 
program umění se realizuje zpravidla jako souhrn tvůr- 
čích tendencí, mezi nimiž bude mít větší váhu ta, jež má 
nebo bude mít pro umění a společnost podstatný význam. 


Umění vždy mělo a bude mít charakter aktivní a ob- 
jevitelský. Tvůrčí práce umělce vyžaduje, aby neustrnul 
na dosažených úspěších, hledal vždy znovu nový přístup 
k realitě, nový způsob vyjádření, aby překonával konven- 
ce, opouštěl vyšlapanou cestu, měl odvahu k tvůrčímu 
činu, který v souladu s potřebami umění a společnosti 
objevuje nové tvárné možnosti skryté v látce. 

Modernost díla souvisí se současně cítěnou tematikou, 
s myšlením a pocity dnešního člověka, s hledáním no- 
vých, sdělných tvarů. Tím se však modernost nevyčerpá- 
vá. Opravdu moderní umění bylo, je a vždycky bude 
spojeno s nejprogresívnějšímí silami společnosti a s je- 
jím zápasem © dosažení vytčených cílů. Platí tu slova 
Vladislava Vančury: »Nová, nová, nová je hvězda komu- 
nismu, jeho pospolitá práce buduje nový sloh a mímo 


nL není modernosti.« 


Komunismus je mládí světa. Proto také komunistické 
hnutí mělo vždy plné porozumění pro nastupující gene- 
raci, pro její elán a dynamičnost. Mladost se projevuje 
v neumdlévajícím úsilí jít vpřed a nikdy se nespokojovat 
tím, čeho už bylo dosaženo. Je tedy vlastností každého 
komunisty a pokrokového člověka bez ohledu na jeho 
věk. Strana poskytuje a bude poskytovat plnou podporu 
mladým talentům a spolu S nimi všem umělcům, kteří 
dávají tvůrčím činům přednost před planými slovy a 
jsou odhodlání společně s ní měnit tvorbou svět, budo- 


vat komunismus. © 

Socialistické umění, vnitřně diferencované a založené 
na cílevědomém rozvíjení národních kultur, umožňuje 
široké uplatnění osobitých talentů a různých tvůrčích 
typů. Rozbíjí současně představu o beztvaré nebo uni- 
formované mase vnímatelů s nivelizovaným vkusem. 
V socialistické společnosti nemůže být absolutizován 
bezvýrazný průměr, ani snobská výlučnost. Socialistické 
umění uspokojuje mnohostranné zájmy I záliby, aktiví- 
zuje vlastní zkušenosti čtenářů, diváků a posluchačů. 


Lidovost umění dostává tak nový konkrétní obsah. Ne- 
může být ztotožňována jen s tzv. srozumitelností umě- 
leckého jazyka, s obecnou. dostupností vyjadřovacích 
prostředků. Nejdůležitější je společenská funkčnost umě- 
lecké tvorby. I díla nesnadná, nezvyklá, objevná, dosa- 
hují široké popularity, odpovídají-ll na otázky velkého 
společenského dosahu, živé aktuální platnosti a jsou-li 
vytvořena tak, aby se mohla stát majetkem širokých 
vrstev společnosti. Skutečná Ilidovost spojuje v sobě vy- 
sokou uměleckou náročnost s lidsky závažným a spole- 
čensky naléhavým obsahem. 

I při složitosti společenských vztahů v současném světě 
je nutné rozeznávat kulturu pokrokovou a kulturu reakčČ- 
ní, kulturu přispívající revolučnímu vývoji společnosti 
a tu, která mu brání nebo proti němu útočí. Opravdová 
kultura je nesmiřitelná vůči všem reakčním proudům, 
které živí antikomunistické předsudky a které proto 
rozhodně odmítáme. 

Naše umění stojí ideově nejblíže k revolučnímu so- 
cialistickému umění Sovětského svazu. Od svého zrodu 
přinášelo sovětské umění k nám revoluční humanis- 
tické poselství Velkého října, otvíralo našemu lidu 1 ná- 
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ším umělcům pohled do první země socialismu, získá- 
valo jejich srdce | myšlení pro třídní revoluční boj. 
Spjato se společenským předvojem lidstva otvíralo na- 
šemu pokrokovému umění nové perspektivy. Dnes nás 
spojují společné zájmy a Cíle socíalistické a komunís- 
tické výstavby, které umožňují širokou a plodnou spolu- 
práci. Myšlenka internacionální jednoty spojuje naše 
umění s tvorbou zemí socialistického společenství, s tvor- 
bou komunistických a socialistických umělců v ostatních 
zemích. Oceňuje ty hodnoty kultury nesocialistického 
světa, které svými demokratickými a humanistickými 
rysy přerůstají svůj historický a společenský rámec. 
Váží si uměleckých děl, v nichž se pravdivě obrážejí so- 
ciální rozpory a lidské konflikty. 

Naše socialistické umění je otevřeno všem plodným, 
pokrokovým a konstruktivním podnětům. V přístupu ke 
kultuře a umění jiných národů vychází z poznání daných 
historických tradic, z pochopení vývojového stupně, je- 
hož ta čí ona kultura dosáhla. Jen tak je možné rozvíjet 
v intencích stranické politiky plodné styky se všemi 
kulturami, 1 s kulturami rozvojových zemí, a doceňovat 
jejich přínos lidstvu. Nepřipouští propagaci jakési obec- 
né, v podstatě netřídně chápané »světovosti«, která bý- 
vá pláštíkem pro obhajobu vlivů a tendencí ideově cizích 
naší socialistické skutečnosti. Světovost chápeme přede- 
vším jako podporu internacionálních pokrokových kul- 
turních a uměleckých snah. 

Strana je organizátorkou naší socialistické společnosti, 
e mluvčím a představitelem těch, kteří budují nový řád. 

ivnou půdou, pevným zázemím 1 cílem socialistického 
umění je rozvíjející se život našeho lidu a našeho socia- 
listického společenství. Proto hlavním a rozhodujícím 
proudem je umění s aktivním vztahem k životu naší So- 
Cialistické společnosti, nesmiřitelné vůči buržoazní ideo- 
logii, těsně spjaté se širokou obcí čtenářů, diváků a po- 
sluchačů, s jejich myšlením a cítěním, s jejich každo- 
denními problémy a činností. 

Toto velké poslání nejvýrazněji naplňuje socialistické, 
realistické umění, které ve své mnohotvárnosti nejpře- 
svědčivěji zobrazuje dynamiku současného života, obo- 
hacuje duchovní život pracujících, pomáhá jim bytostně 
prožívat současnost a Činně usilovat o komunistickou 
budoucnost. Proto má k němu náš lid nejblíže. 

Strana zároveň vytváří a bude I nadále vytvářet vše- 
chny podmínky pro uměleckou tvorbu v celé mnoho- 
tvárné rozmanitostí forem, proniknutou společnou sna- 
hou naplnit progresivní, humanistické poslání umění. 


Kulturně výchovná práce — jedna z cest 
ke zvyšování obecné kulturnosti 
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Cesta umění k lidu nezbytně vyžaduje, aby byla spojo- 
vána s cestou lidu k umění. Nesmíme zapomínat na VÝ- 
chovu K umění, na rozvíjení estetické vnímavosti, na 
podporu všeho, co přispívá k stále náročnějšímu a aktiv- 
nějšímu přístupu k umění, Co obohacuje osobnost socia- 
listického člověka, jeho rozumové, morální, citové a 
smyslové stránky. Taková výchova nepřináší jen zvýšení 
kulturní úrovně, ale současně inspiruje a rozvíjí tvoři- 
vost lidí. Vzestup kulturní úrovně je záležitostí kultur- 
ně výchovné činnosti v nejširším slova smyslu. Její nová 
a moderní koncepce musí vycházet především ze Širší 
společenské základny, kterou tvoří činnost masových 
sdělovacích prostředků, společenských zájmových orga- 
nizací, kulturních a uměleckých zařízení. Podstatnou 
úlohu musí v estetické výchově sehrát i naše školy. 
Má-li být rozvoj mladého pokolení opravdu všestranný, 
je nutno humanisticko-estetickou výchovou účinně do- 
plňovat polytechnické zaměření školské výuky. Jedním 
z předpokladů pro široké a hluboké chápání umělecké 
tvorby je rozvoj vlastní umělecké tvořivosti v nejširších 
masách. V tomto směru je třeba rozpracovat koncepci, 


systém a metody kulturně výchovné práce v současné 
etapě. 

V rozvoji umění I ve výchově k němu, v tvorbě I v po 
suzování kulturních hodnot připadá závažná úloha mar- 
xisticko-leninské estetice, vědám o umění a umělecké 
kritice. Vědy o umění jsou důležitou složkou společen- 
ských věd. Přlnášejí historická poznání vývoje jednot- 
livých druhů umění a vytvořených uměleckých hodnot, 
přispívají k teoretickému objasnění specifické podstaty 
a funkce umění, k vědeckému poznání vztahů kultury 
L umělecké tvorby a společnosti. Jádrem jejich práce je 
badatelský výzkum a jejich rozvoj vyžaduje prohlubovat 
vědecké metody, usilovat o největší přesnost a objektiv- 
nost. Jejich stranickost spočívá ve společenské odpověd- 
nosti, v nesmlouvavém a tvořivém hledání pravdy. 

Umělecká kritika svou činností, svým výkladem a hod- 
nocením uměleckých děl a vývojových proudů pomáhá 
objasňovat umělcům jejich tvůrčí cestu, řešít naléhavé 
problémy uměleckého a kulturního života, přispívá k po- 
chopení a rozšíření uměleckých hodnot, k estetické vý- 
chově publika. Předpokládá citlivou estetickou vníma- 
vost, odbornou připravenost a společenskou odpověd- 
nost kritikovy tvůrčí osobnosti. S odpovědným straníc- 
kým posláním kritika se nesnaší ani dogmatický nebo 
sektářský postoj, ani smířlivecký liberalismus, ani postoj 
stavějící na odiv Subjektivtstickou výlučnost. Tyto rysy, 
jak potvrzují zkušenosti z posledního období, se zcela 
nutně dostávají do rozporu se základními principy stra- 
nické kulturní politiky. 


Strana spatřuje V umělecké kritice významný nástroj 
svého ideového působení na uměleckou frontu. Zdůraz- 
ňuje proto nutnost hluboce ovládnout marxismus-leni- 
nismus. Praxe ukázala, že nejednotnost v interpretací 
marxismu-leninismu při řešení aktuálních otázek vyplý- 
vá nikoliv z různých tvůrčích přístupů, ale z nehlubo- 
kého vztahu k marxismu. Je pak přirozené, že ve vyhro- 
cených okamžicích, kdy nelze povrchnost zastřít frázemi, 
projevuje se názorová nepevnost a kolísání v politic- 
kých stanoviscích. 

Uplatnění pozitivní koncepce socialistické kultury a 
umění nelze oddělovat od problematiky tisku, rozhlasu 
a televize. Jejich socialistický charakter jim umožňuje 
systematicky ovlivňovat nejširší vrstvy našich občanů 
v duchu kulturní politíky strany. Rozhlas a televize se 
významně podílejí nejen na umělecké produkcí, ale spo- 
lu s tiskem disponují velkými a dosud ne zcela vy- 
užívaným! možnostmi kulturní a kulturně politické pu- 
blicistiky k ideovému ovlivňování, k estetické výchově 
široké veřejnosti. Mají účinné možnosti upevňovat ve 
vědomí svých diváků, posluchačů a čtenářů šíři £ hloub- 
ku naší současné socialistické kultury, všestranně napo- 
máhat rozvoji jejích nejprogresívnějších rysů, přede- 
vším s ohledem na nejširší vrstvy pracujících. Zejména 
pak televize a rozhlas jsou svou bezprostřední účinností 
zvlášť významným prostředkem a výchovným nástrojem 
naší strany. Musí plodně sloužit mnohostranným zájmům 
socialistické společnosti i potřebám všestranného rozvoje 
kulturní úrovně a vzdělanosti. 


Zvláštní pozornost si zasluhuje společenská zábava a 
kulturní oddech jako důležitá součást duševní a fyzic- 
ké rekreace a významný prostředek kulturnosti vzájem- 
ných vztahů mezi lidmi. I v této oblasti je nezbytné pro- 
sazovat cílevědomou kulturní politiku, která podporuje 
nekonvenční a zdravý vztah k Životu a je namířena pro- 
ti všem projevům maloměšťáckého nevkusu a snobské 
výlučnosti. Využívá různosti prostředků masového půso- 
bení k tomu, aby podporovala možnosti individuálního 
výběru, přičemž klade důraz na aktivní součinnost čte- 
nářů, diváků a posluchačů. 

Moderní kulturně výchovná Činnost je nerozlučně spja- 
ta s materiální úrovní společnosti, s kulturností prostře- 
dí, v němž člověk žije a pracuje. Marxova kritika kapi- 
talistické ctvlizace žádala radikální přetvoření nejen spo- 
lečenských poměrů, ale i odpovídajících technických pod- 
mínek. Žádala, aby byla vytvořena civilizace, v níž by 
v každém článku životního prostředí byl obsažen prvek 
lidského rozvoje, který by vycházel vstříc potřebě lidské 
součinnosti. Humanismus kultury a ulnění socialistické 
společností nelze proto odlučovat od komplexní tvorby 
životního prostředí, nebot v této důležilé sléře se výraz- 
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ně uplatňuje zralost a progresívnost socialistického zří- 
zení. Tvorba životního prostředí Spolu s architekturou 
krajiny nepůsobí jen v oblasti materiálních potřeb, ale 
významně ovlivňuje £ duchovní stránky života celé spo- 
lečnosti. Stává se neodlučnou podmínkou Civilizace. 
V tomto směru má prvořadý význam ideologický a vý- 
robní sféra ji musí všestranně podporovat. 


V 


K současné problematice uměleckých svazů 


——— 


Umělecké svazy jsou socialistické Instituce, v nichž 
tvůrčí pracovníci řeší Ideové a odborné problémy a je- 
jichž prostřednictvím se aktivně podílejí ve spolupráci 
se státními orgány na řízení kultury. Východiskem je- 
jich činnosti je princip jednoty socialistického umění a 
jeho diferencovaného rozvoje. Jejich úkolem je vytvá- 
řet příznivé podmínky pro uměleckou tvorbu v souladu 
se zájmy celé společnosti a samotných umělců. 

Tvůrčí diskuse, které by se měly stát předpoklademn 
plodné činnosti, mají v současné době převážně neuspo- 
kojivou úroveň, protože nejsou vedeny s dostatečnou 
zásadovostí, otevřeností a vzájemným respektem. jsou 
zatlačovány do pozadí organizačně ekonomickými zře- 
tell nebo i zápasy o mocenské pozice. Členové, kteří ve 
své většině nejsou ochotni se těchto střetnutí zúčastnit, 
ocitají se v důsledku toho mimo svazovou činnost a 
ztrácejí o ní zájem. Tento stav vyplývá z liberalistických 
výkladů demokratizačního procesu, které skutečnou de- 
mokratizac! svazů brzdí a jen živí skeptické názory, že 
demokratická praxe řízení v oblasti kultury a umělecké 
tvorby je neúčinná. Vedoucí a řídící orgány tvůrčích 
uměleckých svazů splní tehdy své poslání, budou-li se 
opírat o všechny hodnoty prospívající socialismu. 

V činnosti svazů nelze připustit ani diktát umělecké 
prostřednosti, ant diktát jediného estetického směru, 
nýbrž je třeba dbát v duchu kulturní politiky strany, za 
jejíž plnění plnou odpovědnost nesou na půdě svazů je- 
jich členové-komunisté, aby umělecká soutěž byla vskut- 
ku Svobodná, aby v ní rozhodovaly jen opravdové hodno- 
ty, jen náročné pokrokové, ideové a umělecké zřetele. 
Z těchto všech zásad by také měla vycházet organizační 
Struktura uměleckých svazů. 


VY 


K otázkám ekonomiky kultury 
o 


ee nn které jsou postupně zaváděny do všech od- 
tím 6 Onomické základny, budou s citlivým přihlédnu- 
zřetele Specifičností kulturní činnosti rozpracovány se 
ide m K tomu, aby byla zvyšována úroveň a účinnost 
v ogického působení. 
o pošsnee období je třeba dosáhnout toho, aby eko- 
ilmu bs oblasti kultury včetně rozhlasu, televize, 
výborů > ministerstva školství a kultury a národních 
K finan A posuzována a rozvíjena jako celek. 
leckých n, provozu a činnosti kulturních a umě- 
Státu ak Je nutné sdružovat spolu s prostředky 
jmových středky národních výborů, společenských, zá- 
ICA a družstevních Organizací, průmyslových a ze- 


mědělských závodů. Pravidelným úkolem plén, rad a ko- 
misí národních výborů všech stupňů je zvyšovat od- 
povědnost národních výborů za rozvoj kulturní činností, 
výstavbu a správu kulturních a uměleckých zařízení. 


XIII. sjezd ukládá stranlckým, státním a společen- 
ským orgánům, aby zpracovaly návrhy na komplexní ře- 
šení ekonomiky kultury. Doporučuje se, aby se příslušné 
orgány řídily těmito základními hledisky: 
© navržená opatření mají podporovat rozvoj tvůrčího a 

politicky angažovaného umění, rozvoj těch kulturních 
a uměleckých oblastí, ústavů a institucí, s nimiž spo- 
lečnost ve svém vývoji počítá; 


© diferencovaně přistupovat k řízení všech ekonomic- 
kých procesů podle zvláštností jednotlivých odvětví 
kultury a uspořádat je tak, aby bylo maximálně jed- 
noduché. Celkové řízení kultury a její ekonomiky 
musí přispět ke zvýšení pravomoci a odpovědnosti 
jednotlivých stupňů řízení, stanovit rozsah vlivu 
centrálních orgánů na řízení ideových, správních a 
ekonomických otázek v uměleckých, kulturních a 
ostatních institucích a zařízeních; 


© všude, kde je to možné, vytvářet podmínky pro zvyšo- 
vání soběstačnosti kulturních zařízení; prostředky ze 
státních a společenských zdrojů diferencovaně rozdě- 
lovat podle společenského významu kulturní a umě- 
lecké činnosti, podporovat zdravou Iniclativu spole- 
čenských a zájmových organizací a realizovat námě- 
ty, které sjednocují ideologická hlediska s principy 
nové hospodářské soustavy; 

e v oblasti odměňování zvýhodňovat kvalitu a spole- 
čenský význam literárních a uměleckých děl, kultur- 
ní a umělecké tvůrčí činnosti. 


Prostředky, které socialistická společnost vynakládá 
na školství a kulturu, silně ovlivňují faktory ekonomic- 
kého a společenského vývoje. Umožňují zvyšovat kvalí- 
fikaci lidí, kulturněji pracovat a působí na potřebný 
rozvoj soclalistického životního stylu. Proto je nelze 
zjednodušeně považovat za zbytečné neproduktivní vý- 
daje. 


AK 


K některým otázkám stranického řízení 
v oblasti kultury a umění 


TO 


Stranická práce a stranické řízení v oblasti kultury 
a umění opírají se o leninské principy. »je nesporné,« 
napsal Lenin, »že v literární Činnosti se dá ze všeho 
nejméně uplatňovat mechanické usměrňování, nivelizo- 
vání, podřizování menšiny většině. Je nesporné, že v tom- 
to oboru je bezpodmínečně nutné zajistit lidem větší 
volnost, pokud jde o osobní iniciativu, individuální zá- 
liby, myšlení a fantazii, formu a obsah.« (Lenin, Spisy 
10, [1954], str. 39.) 

Při jiné příležitost! se dotýká téhož problému z jiné 
stránky: »Každý umělec a každý, kdo se cítí jím být, 
považuje za své svaté právo tvořit svobodně podle svého 
ideálu, ať už to k něčemu je nebo není. A tady máte 
to kvašení, to experimentování, ten zmatek. My jsme 
ovšem komunisté. Nesmíme složit ruce do klína a nechat 
Chaos kvasit, jak se mu zachce. Musíme se snažit I tento 
vývoj uvědoměle, jasně usměrňovat a utvářet, určovat 
jeho výsledky.« (Lenin, O kultuře a umění [1958], sty. 
286.) 7 
Vyskytly se značně problematické názory, že pro-oblast 


kultury a umění je třeba vyhradit autonomii ve smyslu 
nezávislosti na politice strany. Historie přináší dost 
důkazů, že vývoj politiky a umění nerozlučně souvisí, 
1 když tento vztah je často velmi složitý. Umění nelze 
ničím nahradit. V tom smyslu je autonomní a tvoří spe- 
cifickou sféru společenského poznání a vědomí. Nemá 
však nikdy smysl samo 0 sobě. Umělec tvoří vždy kon- 
krétní díla pro konkrétní společenskou potřebu. Je vá- 
zán na společnost, na její duchovní a materiální sťéru, 
čerpá z ní a svým dílem ji pomáhá formovat a rozvíjet. 
Aby tedy kultura a umění mohly plnit v socialistické 
společnosti své nejvlastnější poslání, je právě jejich spo- 
jení i s politikou strany bytostnou nutností. 


Vedoucí úloha strany vyplývá objektivně ze skuteč- 
nosti, že socalismus a komunismus se nerozvíjejí živel- 
ně, ale z uvědomělé tvůrčí Čínnosti všeho pracujícího 
lidu v čele s dělníckou třídou, na základě vědecké teo- 
rie. V souladu s charakterem vedoucí úlohy v celé spo- 
lečnosti klade strana důraz na to, abv kulturní poli- 
tika byla založena a prováděna na vědeckém základě, 
upevňovala ideovou a akční jednotu komunistů, byla 
těsně spjata S masaml. Strana zabezpečuje svůj ideově 
politický vlív na řízení kulturního úseku, af státního či 
společenských organizací, na kádrovou politiku. Vedoucí 
úloha strany v oblasti kultury v sobě zahrnuje aktivitu 
nejen politických orgánů, nýbrž i všech členů strany 
činných na tomto úseku. 

Aktivní, účinná ideologická a masová politická práce 
strany předpokládá další propracování i podstatné zdo- 
konalení některých metod stranické práce v oblasti kul- 
turyv a umění. Stranické řízení, vyplývající z uplatňování 
vedoucí úlohy strany, může být jen tehdy účinné, je-li 
neodlučně spojováno Ss  přesvědčováním 0 správnosti 
konkrétní stranické linie. Řídící práce musí objektivně 
hodnotit a diferencovat, Vyvarovat se nejrůznějších ge- 
neralizací. Spoluodpovědnost vzniká tehdy, je-li uplatňo- 
vána skutečná spoluúčast na jednání a rozhodování. Jed- 
nota komunistů vyžaduje jednotu principů a předpoklá- 
dá střetávání názorů, úsilí poznat realitu v její skutečné 
podobě. Zde musí platit zásada demokratické výměny 
názorů. Tato výměna — založená na vědeckém poznání 
skutečnosti a rozvíjena v souladu s cíli strany — je dis- 
kusí ve stranické linií. Závěry, vtělené do stranických 
směrnic, jsou pro komunisty závazné. Jejich plnění je ne- 
rezlučně spjato se stranickou kázní pří vystupování na 
veřejnosti, v masové politické práci. Stranická odpověd- 
nost zavazuje, aby v současných podmínkách byly otázky 
kultury, vědy a umění, které s sebou nesou základní 
politické aspekty, řešeny na stranické půdě. 

V duchu nejlepších tradic stranické práce je třeba 
upevňovat formy stranického vedeni, jež směřují k po- 
sílení demokratických způsobů řízení. Znamená to pře- 
konat představu, že strana všechno předem do podrob- 
ností určuje a každou jednotlivost musí rozhodnout. Zna- 
mená to především pevný politický postoj a nutnost ře- 
šit všechny problémy zásadově a stranicky. I ve stranic- 
ké práci platí, že liberalismus je V rozporu se stranic- 
kou demokracií a navíc svou neodpovědností znovu oži- 
vuje zbytky dogmatické praxe a sektářských představ. 
Překonat liberalismus a dogmatismus je možno postupu- 
jící demokratizací, založenou na stranické zásadovosti. 
Stranické řízení, vycházející z principů demokratických 
vztahů a komunistické odpovědnosti, nejen vytváří pros- 
tor pro osobní iniciativu, ale plně s ní počítá jako S ne- 


zbytným podnětem a čínitelem socialistické kulturní 
tvorby. 

Účinné stranické řízení předpokládá aktivní a plně od- 
povědné rozhodování všech státních orgánů, společen- 
ských Institucí a organizací, které nesou odpovědnost za 
zdravý vývoj v kultuře a umění. Je nezbytně naléhavé, 
aby státní řídící správa byla v oblasti kultury a umění 
komplexně uspořádána a dobudována. Zejména bude 
třeba Vypracovat způsob, jímž by se umožnila co nej- 
šlrší přímá i nepřímá účast pracovníků kultury a umění 
i společenských organizací pracujících na řízení této 
sléry tak, aby byla vyloučena jeho byrokratizace. 

Politika Strany 1 v oblasti ideologie a Kultury je za- 
ložena na utváření jednotící politické koncepce, důsledně 
dbá na čistotu a nedotknutelnost ideových a mravních 
základů socialistické kultury a umění. 


Program socialistické kultury a socialistického umění 
je živou inspirující výzvou všem pracovníkům umělecké 
a kulturní fronty. V nerozlučném sepětí s rozvojem so- 
cialhstické ekonomiky a socialistické demokracie je s to 
proměnit civilizací v službu člověku, vytvořit podmínky 
pro rozvoj jeho tvůrčích schopností, a tak zajistit sku- 
tečný rozkvět lidské společnosti. I když se tento pro- 
gram dotýká jen některých rysů současné kulturní pro- 
bleinatiky a perspektiv dalšího vývoje, ukazuje, že so- 
cialismus prolamuje ony hranice života, které pro kapi- 
talismus zůstávají uzavřeny. Svobodný rozvoj společ- 
nosti je podmíněn všestranným rozvojem všech jejích 
členů. 

Naše umění nemůže stát stranou zápasu sociaiismu 
a kapitalismu, sil pokroku a míru se silami imperialis- 
mu a války. Nemůže nám být a není lhostejné, že impe- 
rialismus dosud prolévá krev těch, kdo se nechtějí pod- 
řídit jeho nadvládě. Socialistické umění Československa 
proto bude přispívat k upevňování a rozmachu idejí pro- 
letářského a soclalistického internacionalismu, idejí so- 
cialistického vlastenectví i obrany vlasti, bude upevňo- 
vat mezinárodní solidaritu v boji proti imperialismu. 


Pozitivní program naší kultury, jeho naplňování a roz- 
víjení má mimořádný význam pro naší mládež, která ne- 
zná už patos třídního boje uvnitř země. Její vztahy k so- 
Cialismu mohou být založeny na patosu, který v sobě 
ukrývají možnosti vědy, techniky, tvůrčí práce pro rozvoj 
člověka a lidských vztahů v naší zemi, boj za svobodu 
národů, za vítězství socialismu ve světě. V tomto smys- 
lu hraje kultura podstatnou roli v jejím socialistickém 
uvědomování. 


XIII. sjezd má za to, že novátorství, objevitelství v kul- 
tuře, hluboké sepětí kultury s životem a potřebami lidu 
je naplněním živých revolučních sil společnosti, výrazem 
skutečné tvůrčí atmosféry, bez niž naše společnost ne- 
může žít a plně se rozvíjet. 


Strana je zárukou, že tento program bude rozpracován 
a plněn; že k tomu budou vytvořeny podmínky založené 
na úctě k vědění, na podpoře tvůrčí iniciativy a na dů- 
věře v prospěšnost práce pro společnost. Je přesvědče- 
na, že V našem lidu, v socialistické tvůrčí inteligenci 
máme všechny předpoklady, aby byly vytvořeny nové 
kulturní hodnoty ve prospěch celé naší socialistické spo- 
lečnosti. 
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CESTA K DALŠÍMU ROZMACHU 
SOCIALISTICKÉ 
SPOLEČNOSTI 


Období několikaměsíčních intenzív- 
ních sjezdových příprav skončilo a 
všeobecná pozornost minulého týdne 
se už zcela obrátila k pražskému 
Sjezdovému paláci. Charakterizovat ve 
zkratce obsáhlé, obsažné a podnětné 
jednání XIII. sjezdu strany není snad- 
né: hledisek se nabízí mnoho, šká- 
la projednávaných otázek a přija- 
tých dokumentů byla značně široká. 
Z množství myšlenek, které sjezdové 
jednání vyprovokovalo, je těžko bez- 
prostředně po sjezdu vyhmátnout to 
nejpodstatnější a zaznamenat nejvý- 
raznější dojmy. Jedna z charakteris- 
tik se však vnucuje sama: věcný pra- 
covní ráz sjezdu, patrný od počátku 
až do konce sjezdového týdne. 

Tato skutečnost je příznačná a stojí 
za zaznamenání nejen pro ni samu, 
ale zejména pro její kontext s obdo- 
bím, v němž se XIII. sjezd sešel a je- 
hož byl svým způsobem vyvrcholením. 
S obdobím, které znovu vyzvedlo zá- 
kladní a dříve pohříchu málo respek- 
tované principy marxistické etiky — 
etiky nadevše oceňující věrnost rea- 
litě, úsilí o veskrze objektivní a 
pravdivé chápání jevů a dialektické 
rozpornosti jejich vývoje, citlivé za- 


JIŘÍ SEKERA 


cházení s fakty, o kritický a součas- 
ně konstruktivní přístup k nim. 


Suma praktických poznatků, které 
jsme až dosud dokázali vytěžit ze zku- 
šeností uplynulých let, rozšířené teo- 
retické obzory a úsilí o důsledné 
respektování | skutečně — vědeckých 
marxistických metod poznání se proje- 
vily nejen v hlubším, kvalifikovanějším 
obsahu vlastního sjezdového jednání, 
ale vtískly ráz celkové jeho atmosfé- 
ře. Hodnocení dosavadního vývoje by- 
la vedena snahou po objektivitě; roz- 
hodnutí se tu vážila obezřetněji, kri- 
tičtěji, bez snahy o vnější efekt, zato 
však se zjevným úsilím o nalezení 
optimálních východisek. Bylo to tedy 
jednání, které se — podobně jako 
nedávné vrcholné sněmování sovět- 
ských komunistů — vyznačovalo stříz- 
livým a především poučeným přístu- 
pem k rozhodujícím otázkám spole- 
čenského vývoje. Pro sjezd, pro stra- 
nu, pro budoucnost republiky ztěží 
může být příznivější jiná atmosféra, 
než právě tato. 


To vše je třeba ocenit proto, že 
úkoly, které si dnes dáváme a k je- 
jichž konkretizaci jak příprava XIII 
sjezdu, tak samo jeho jednání podstat- 
ně přispěly, jsou podstatně složí- 
tější než prosté určení čísel a úda- 
jů, kterých má být dosaženo, i když 
to na první pohled nemusí být patr- 
né. Postoupili jsme dále a stále 
zřejměji pociťujeme nutnost. získat 
pevný, vědecky podložený základ pra 
naše plánování, pro celkovou orien- 
taci života společnosti. Jde o to, zíor- 
movat za přispění nejrůznějších věd- 
ních oborů určitější představu o způ- 
sobu života a vývoji potřeb socialis- 
tické společnosti v příštích desetile- 
tích života v podmínkách prudké- 
ho vývoje vědeckotechnické revolu- 
ce. Čím dříve podchytíme objektivní 
tendence provázející rozvoj výrobních 
sil, čím přesněji vysledujeme jejich 
důsledky na život socialistické spo- 
lečnosti a vnitřní souvislosti, které 
se více či méně zjevně prosazují už 
dnes, a tím více se budou prosazovat 
v budoucnosti, tím lépe. Jen takovým 
způsobem lze totiž získávat opěrné 
body v budoucnosti a | orientovat 


k nim příští vývoj a tím ho také ma- 
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ximálně urychlovat. K nejpozoruhod- 


nějším výsledkům sjezdu a předsjez- 


dové přípravy patří, že orientovaly 
v širší míře pozornost právě na tyto 
perspektivní otázky. 


Je-li totiž společnost s to takovou 
představu, třeba hrubou, nedokonalou, 
ale pro určení základních směrů po- 
stupu v podstatě správnou vytvořit, 
získává nesmírnou výhodu. Dostává 
se jí tím koncepce, kterou nutně po- 
třebuje už pro dnešek. Jen v tomto 
makroměřítku je možné uplatnit nej- 
výraznější přednosti socialistického 
plánování, protože tady, právě tady 
je počátek všeho racionálního pláno- 
vání vůbee. Nejsou-lí totiž racienální 
rozhodnutí makroekonomická, je těž- 
ké hovořit o racionalitě v měřítcích 
nižších, byť by šlo o plány sebepre- 
ciznější, dokonale vyvážené a vybi- 
lancované i vysoce mobilizační. 


"Zdůvodněná dlouhodobá perspekii- 
va, do níž se transponuje suma po- 
znatků přírodních i společenských 
věd a která představuje nejvyšší vě- 
deckou potenci daného období, je sou- 
časně projevem racionality nejvyšší- 
ho dosažitelného řádu. Takového řá- 
du, v němž se rozhoduje 0 hodnotách 
stamiliardových. Investovat do hospo- 
dářství a rozvíjet výrobu bez vyzna- 
čení oněch dlouhodobých orientač- 
ních bodů a znalosti základních vyvo- 
jových tendencí — to se podobá chů- 
zi člověka, který vidí jen na několik 
málo kroků před sebe. Je možné, že 
jde nejkratším směrem k cíli — ale 
taková pravděpodobnost je malá, ze- 
jména stavějí-li se mu do cesty pře- 
kážky. Vystavuje se nebezpečí, že se 
bude muset vracet, opravovat směr, 
hledat novou Cestu. 

V hospodářství představuje těch ně- 


© kolik kroků určitý počet — třeba pět 


— let. Pětiletka sama o sobě — nikoli 
tedy jako součást delšího výhledu — 
je plánem vyjadřujícím racionalitu 
rozhodování nižšího řádu — jde tu 
přece například z hlediska velkých in- 
vestic o nepříliš dlouhý časový úsek. 
Právě proto nemůže být pětileté plá- 
novací období bez dlouhodobější 05- 
jektivně zdůvodněné orientace pova: 
žováno dnes už za dostačující a uspo- 
kojivé. Dokonce existuje i možnosí, 
že společnost nemusí V konečném 
efektu výhody a předností takového 
plánování prakticky | pocítit aneho 
může být velmi ochuzena ve výsled- 
cích, která jinak mohla inkasovat. 
Proto názor příznačný pro průběh 
sjezdu — hodnotit úkoly čtvrté pětilet- 
ky a strukturální změny v ní zaklá- 
dané z hlediska dlouhodobějších kon- 
cepcí, konfrontovat je s trvalejšímí 
tendencemi projevujícími se V F07- 


voji výrobních sil a považovat přijí- 
maná opatření za první etapu dlou- 
hodobějších přeměn — je neobyčejně 
prozíravý a plně odpovídá dosavadním 


zkušenostem. Výrazně se liší od před- 


stav, které každé kvantitativní zvý- 
šení výroby velmí zjednodušeně po- 
važovaly nebo považují za přínos. 
Správná cesta — jak potvrdily zku- 
šenosti — není v tom, naplánovat pro- 
stě co nejvyšší přírůstky výroby a 
usilovat o to, aby plány byly formál- 
ně bílančně svázány dohromady, z če- 
hož by potem bylo možno vyvozovat 
víceméně konzervativním způsobem 
trendy růstu hmotné úrovně obyvatel. 
Dnes se už neobejdeme bez pečlivé- 
ho zkoumání dynamiky podmínek vý- 
roby a proměnlivosti celého života 
společnosti, požadavků na růst život- 
ní úrovně v jejich vývoji a měnící 
se struktuře. Za těchto podmínek je 
lze 1 aktivně ovlivňovat, budovat a 
řídit hospodářský organismus tak, aby 
byl s to uspokojovat potřeby společ- 
nosti na vysoké úrovní a 3 CO nej- 
nižším vynakládáním energie. 


Tato činnost vyznačující se vyšo- 
kým stupněm cílevědomosti a per- 
spektivnosti je neobyčejně složitá. 
V minulosti se časta poukazovalo na 
to, že nedozrály podmínky pro kon- 
kretizaci dlouhodobého výhledu. Ku- 
mulace složitých politických poměrů 
a vlivů, nedostatek vlastních zkuše- 
ností, stagnace teorie a zjednodušené 
představy o socialismu a 0 přechodu 
ke komunismu skutečně byly ve své 
době těžko překonatelnou překážkou. 


Mnohé z podstatných obtíží byly 
odstraněny. Skutečností však je, že 
nejen dnes, ale s největší pravděpo- 
dobností i kdykoliv v dohledné bu- 
doucností se bude stavět do Cesty 
množství překážek; máme Co dělat 
s řadou neznámých ve vývoji zahra- 
niční politiky a mezinárodních vzta- 
hů, těžko bude možno odhadnout 
vždy dostatečně přesně nadějnost nn- 
vých směrů vědeckotechalckého roz- 
voje, nemalý vliv má a dlouho bude 
mít i složitost současné situace a vý- 
čerpávající operativní činnost, překo- 
návání překážek dne... Skutečností 
však také je, že bez dlouhodobé per- 
spektivy není možno pokročit dopřo- 
du, postavit naše plánování na novou 
kvalitativní úroveň a využít jeho roz- 
hodujících předností. 


To je známo už delší dobu — A 
přesto jsme byli nucení zápolit s di- 
lematem zdánlivě neřešitelným: na 
zpracování dlouhodobých prognóz ne- 
byl vždy čas, možná chyběla I odva- 
ha, dostatek volné kapacity centrál- 
ních orgánů a vědeckých institucí. 
Neexistence | dlouhodobého | výhledu 


na druhé straně však vyvolávala no- 
vé a nové problémy, jejichž řešení 
odnímalo čas 1 kapacitu a vyvolávalo 
skepsi, zda lze vůbec řící něco spo- 
lehlivě © vzdálenější budoucnosti, 
když není vyjasněný plán na příští 
rok... Tím spíše, že dřívější určité 
pokusy sestavit dlouhodobější vý- 
hled, pojaté spíše z hlediska tradič- 
ních kvantifikací, vyznívaly dost na- 
prázdno. 


Vymanit se z tlaku současných 
problémů, nabrat dech a začít cílevě- 
domě pracovat na problémech dlou- 
hodobějšího vývoje — (to se zdálo 
dlouho východiskem ne právě reálně 
uskutečnitelným. 


Není náhodou, že tyto falešné před- 
stavy se začaly lámat právě v pří- 
pravách na XIII. sjezd strany. Nejen 
abstraktně, v pouhé diskusi, ale 
v konkrétním propracování otázek 
perspektivního charakteru. Potvrdila 
se vynikajícím způsobem tradice — 
sjezdy strany byly přece vždy impul- 
sem ke zintenzivnění teoretické prá- 
ce, k širšímu koncepčnímu zamyšlení 
nad souvislostmi, které v běžném ži- 
votě často unikají. Není to náhodné. 


Právě dnes v situaci tak příznivé 
pro rozvoj tvořivého myšlení jsou no- 
vé, nekonvenční a v dobrém slova 
smyslu odvážné přístupy, kterými se 
příprava XIII. sjezdu vyznačovala, ne- 
sporně logickým důsledkem celého 
předešlého období zdravých kritic- 
kých analýz. Východiska, která dnes 
sjezd ukazuje a která jsou formulo- 
vána v programu hospodářské politi- 
ky strany, jsou dokladem toho, jaké 
ohromné a neustále se obnovující 
vnitřní síly je schopen skutečný, 
tvůrčí marxismus a jaký účinný pro- 
středek jím získává společnost, která 
důsledně respektuje jeho základní 
principy. Je třeba považovat za vyso- 
ce pozitivní zjev, že v období, kdy 
právě tato společnost bilancovale po- 
zoruhodné výsledky uplynuiých dva- 
ceti let, se dokázala díky své marxis- 
tické metodě zároveň velmi kriticky 
zamyslet nad ubývající účinností své- 
ho systému řízení hospodářství i nad 
nezdravým!i jevy svého života vůbec, 
hledat a nakonec i zformulovat pozi- 
tivní program pro další svůj rozvoj 
a zvolit nové, v mnohém odlišné po- 
stupy, způsoby řízení a organizace. 


A tak, přestože XIII. sjezd v mno- 
hém navázal na cestu nasioupenon 
sjezdem XII., není jen jakýmsi jeho 
»lineárním« pokračováním. Dokazuje 


O 
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to průběh jednání a obsah projedná- 
vaných dokumentů. Jsou svědectvím 
toho, jak pokročil proces poznání 
v období mezi sjezdy, jak za tu dobu 
vykrystalizovaly představy a směry 
rozvoje, XII. sjezdem formulované 
správně, ale přesto ještě jen v obec- 
né rovině. 

Nejvýznamnějším dokladem toho je 
konkretizace direktivy o potřebě in- 
tenzifikace hospodaření, o růstu efek- 
tivnosti naší ekonomiky. Dnes se tyto 
požadavky kryjí s programem uplat- 
nění nové soustavy plánovitého ří- 
zení, v němž strana právem spatřuje 
klíčový bod nejen k zabezpečení dal- 
šího ekonomického růstu, ale spole- 
čenského rozvoje vůbec. Správně se 
nyní zdůrazňuje, že celá nová sou- 
stava řízení totiž není nějakým sub- 
jektivním návodem vymyšleným ad 
hoc, jen pro řešení dnešních hospo- 
dářských obtíží, k likvidaci přechod- 
ných nedostatků. Jde o systém, který 
odpovídá současnému stupni ekono- 
mického vývoje společnosti, stupní da- 
nému určitými objektivními nezvrat- 
nými znaky — např. úrovní společen- 
ské dělby práce — jejichž existenci 
musí respektovat každý, kdo chce roz- 
voj hospodářství úspěšně řídit. 

Nová soustava ve svých zásadách 
je tedy především výrazem ekonomic- 
ké reality dneška. Proto je nutno po- 


PP RVKNDIOVOVSEOE AVEO 3 M3 NOD M 


chopit, co se mnohým ještě nyní zdá 
málo pochopitelné: že cesta vpřed 
k socialistické a později komunistic- 
ké společnosti vede přes určité eko- 
nomické rozrůznění této společnosti; 
přes vyšší diferenciaci odměňování a 
tomu odpovídající diferenciaci a širo- 
kému rejstříku v nabídce zboží a slu- 
žeb. 
Na sjezdu byly podpořeny tyto my- 
šlenky velmi názorně a jednoznačně. 
Projevuje se v tom smysl pro objek- 
tivní požadavky doby i vědomí, že jen 
takový postup vpřed má své opráv- 
nění a může vést k cíli, který tyto 
objektivní požadavky bude respekto- 
vat, byť to nebyla cesta pohodlná. 
Strana tu stojí před obtížným úko- 
lem — udržovat a zpevňovat i za 
těchto okolností politický svazek obou 
tříd a inteligence. Nedůslednosti, roz- 
hodování proti zdravému rozumu, ne- 
hospodárnost a anomálie, chyby 
v organizaci, které vyvolával dosa- 
vadní systém řízení, po pravdě řeče- 
no nevytvořily psychologicky a poli- 
ticky příznivou situaci pro uskuteč- 
nění tohoto procesu. Řídící i odborné 
kádry postrádají totiž leckde onu při- 
rozenou autoritu, kterou | vzbuzuje 
účelně organizované, promyšlené a vy- 
soce efektivní řízení. Efektivnost je- 
jich práce je dnes v řadě případů 
nízká, přichází tudíž z tohoto hledis- 


ka požadavek denivelizace ne právě 
do nejlepších podmínek. 

Naznačená cesta diferenciace je 
však schůdná — a to diskusní pří- 
spěvky řady delegátů přesvědčivě po- 
tvrdily — za předpokladu, že bude 
provázena výrazným zvýšením úrov- 
ně řízení a organizace výroby, vyso- 
kou efektivností práce techniků a in- 
ženýrů v provozu i v přípravě výro- 
by. To všechno se musí konec konců 
projevit v celkových výsledcích hos- 
podaření, ve zlepšení pracovních a ží- 
votních podmínek lidí. 

Bylo by omylem domnívat se, že 
dělníci, kteří první sami na sobě, na 
svých pracovních podmínkách a ko- 
nec konců i výdělcích poznávají úro- 
veň řízení, nedovedou ocenit skuteč- 
nou odbornost i odpovědnost řídícího 
pracovníka. A podobně je to l v ob- 
lasti technického rozvoje. 

Nebylo náhodou, že také požada- 
vek nedílné odpovědností každého 
pracovníka za vlastní práci zazníval 
na sjezdu v tolika obměnách. Diktuje 
ho život a všechny naše zkušenosti. 
A ty zároveň ukazují, že už nemůže 
jít jen o platonické výzvy, o morální 
působení a přesvědčování, ale o jasně 
vymezenou odpovědnost, jednak pro- 
vázenou příslušnou pravomocí, jed- 
nak svázanou s dostatečně účinnými 
hmotnými důsledky. Jen za takových 


okoluostí je možné vybudovat uvnitř 
pracovních kolektivů | mezi nadříze- 
nými a podřízenými stupni řízení 
vztahy, pro něž jsou Charakteristické 
vysoké a nesmiouvavé nároky a po- 
žadavky. Musí jít tedy o vzájemně 
svázaný systém; uvolnění odpověd- 
nosti, které není okamžitě postiženo, 
vždy šíří stejnou tendenci! na další 
stupně. 

O podobný systém vzájemně sváza- 
né odpovědnosti odshora dolů je tře- 
ba usilovat | v nové sonstavě řízení. 
Hmotné důsledky spjaté s činností 
v chozrasčotní slóře nutně kladou no- 
vá měřítka i na kvalitu práce orgánů 
nadchozrasčotního řízení. Proto se po- 
žadavky na úroveň rozhodování smě- 
rem nahoru musí spíše znásobovat; 
konkrétní odpovědnost nemůže skon- 
čit na oborovém ředitelství. Sjezdové 
jednání v tomto směru nenechává ni- 
koho na pochybách, že tvrdému re- 
žimu musí být vystaveno 1 centrální 
řízení. 

Neskrývá se, že urychlené zavedení 
nové soustavy řízení je úkol obtížný 
ekonomicky i politicky. Proto bylo na 
sjezdu tolikrát zdůrazněno, jak důle- 
žité je dosáhnont, aby principy nové 
soustavy byly správně pochopeny, pře- 
šly do povědomí lidí a aby se vy- 
tvořilo příznivé klíma pro jejích dů- 
sledné uplatňování. Aby byly pojímá- 
ny jako metody v plném slova smyslu 
socialistické, jako zdravé prostředky 
podněcování růstu produktivity práce 
a efektivnosti výroby. Lidé, kteří do- 
konale chápou, oč v hospodářství jde, 
jaký smysl má ekonomická politika 
strany a uskutečňované změny a ze- 
jména jaké důsledky od nich lze oče- 
kávat, projevují ve většině případů 
zcela jiný vztah k úsílí o zavedení 
nových forem řízení než ti, kteří 
z neinformovanosti, z neznalosti ane- 
bo vedení dokonce jen některými ne- 
příjemnými zkušenostmi z minula od- 
mítají apriori aktivní účast na jaké- 
koliv snaze o zlepšení stavu. 

Současně však je zřejmé, že nelze 
uplatnění nové soustavy, důsledné 
prosazení nového pojetí hmotné za- 
interesovanosti, vyvolání socialistické 
podnikatelské iniciaivy se vším, co 
k tomu v dobrém slova smyslu patří, 
učinit závislé jen na dobré vůlí, po- 
chopení či uvědomění lidí, zejména 
vedoucích pracovníků. Formulace ně- 


kdy používané — že úspěch nové 
soustavy řízení záleží na tom, jak jí 
tito pracovníci pochopí — se proto 
nezdá být dosti přesná. Vždyť jde 
mimo jiné i o soustavu ekonomických 
tlaků a celý problém spočívá v tom, 
vyvážit jejích působení tak, aby si 
vynucovaly rozhodování optimální ne- 
jen z hlediska jednotlivců a kolekti- 


„vů, ale 1 celé společnosti. Postavit 


podnik | jednotlivce do takové sítu- 
ace, v níž cítí nejen morální povin- 
nost pracovat odpovědně, s mazimál- 
ní hospodárností, se smyslem pro bu- 
doucnost, ale v níž je také ekonomic- 
ky nucen chovat se právě takto a ne 
jinak. 

To je přirozeně z hlediska dneš- 
ních poměrů v národním hospodář- 
ství, zejména za stavu značné nevy- 
váženosti proporcí, nerozvinutého so- 
cialistického trhu, nedostatku pozitiv- 
ních zkušeností s ekonomickými for- 
mami řízení atd. maximalistický poža- 
davek. Nicméně zavazuje ústřední or- 
gény i celon teoretickou frontu — 
protože tady jde v plném slova smysin 
o jejich vlastní záležitost — k trvalé- 
mu a hlavně rychlému zdokonalování 
metod řízení tak, aby případných me- 
zer a možností úniků, obohacení se 
protispolečenskou činností, spekulací, 
právě tak jako projevů pasivity, lho- 
stejnosti, pohodlnosti atd. bylo Co 
nejméně. Existují přinejmenším reál- 
né možnosti — a v tom má právě 
nová soustava prokázat své přednosti 
— aby tyto jevy byly podstatně zre- 
dukovány proti stavu, který připou- 
štělo administrativně direktivní říze- 
ní. Jeho mezery, nedostatky a ne- 
schopnost postihnout všechny strán- 
ky společenské výroby musely být 
permanentně překonávány především 
mobilizací morálních činitelů. Tím se 
v průběhu doby vytvářelo reálné no- 
bezpečí diskreditace, jednostrannosti 
a slábnoucí účinnosti takovéhoto způ- 
sobu podněcování aktivity lidí. Tako- 
vé nebezpečí nastávalo zejména teh- 
dy, bylo-li nutno touto cestou překo- 
návat nejen objektivní překážky, ale 
i potíže vyplývající z nekvalifikova- 
ného řízení, neschopnosti, nesprávně 
orientované zainteresovaností, ze 
zjevných přehmatů a chyb. 

Vystoupení řady delegátů sjezdu 
ukazovala na iniciativu lidí, jejich 
obětavou prácí a uvědomění. Přirozeně 


že za určitých předpokladů, daných 
dosavadními zkušenostmi: že půjde 
o činnost vysoce organizovanou a dis- 
ciplínovanou, promyšlenou a efektivní, 
jejíž smysl a účel jsou jasné nejširší- 
mu okruhu pracovníků a jejíž výsled- 
ky se odrazí v prospěchu jednotlivce 
l celku. Ze všech rezerv, které v hos- 
podářství a společnosti máme — a 
není jich málo — json nepochybně 
největší ty, které se skrývají v lidech 
samých, v jejich nevyužitých schop- 
nostech, v jejich dobré vůli a přiroze- 
né touze pracovat na díle obecně pro- 
spěšném, takovém, které se bude da- 
řit a přinášet každému výsledky úměr- 
né vynaložené námaze. 


Máme nyní velké možnosti tyto 
předpoklady vytvořit a vypracovali 
jsme sí k tomu velkon příležitost ve 
zdokonalené soustavě řízení národní- 
ho hospodářství. 


Projevy zahraničních hostů 1 mnoho 
hlasů ze zahraničí. komentnjících 
sjezd a předsjezdovonu přípravu do- 
svědčují, s jakou pozorností je tento 
pozoruhodný experiment | sledován 
1 ve světě. Není divu. Československý 
projekt systému řízení kloubící plá- 
novitost s využitím tržního mecha- 
nismu a spolu s tím zřetelně se rý- 
sující teoretické koncepce včlenění 
československé ekonomiky do proudu 
vědeckotechnického rozvoje předsta- 
vnje nejen přitažlivé a zajímavé, ale 
i promyšlené řešení problémů, které 
lidstvu klade dvacáté století. Je to 
řešení, které je umožněno soclalistic- 
kým společenským systémem a plně 
odpovídá jeho vývojovým tendencím. 


Tento základní optimistický pohled 
do budoucnosti není už pouze oním 
více Instinktivním optimismem dřívěj- 
ších let. Není jím přinejmenším ze 
dvou důvodů: za prvé proto, že vy- 
plývá z reálného, objektivního oce- 
nění vývojových tendencí výrobních sti 
a jejích prokazatelné shody se zocla- 
listickým systémem. Za druhé proto, 
že je provázen vědomím — tolik zře- 
teiným na XIII. sjezdn — že život sám 
ani dnes, ani kdykoli v budoucnosti 
nic nesleví, nic nedá zadarmo. Máme 
možnosti, rozhodující základní pod- 
mínky a máme příležitost vskutku hi- 
storickou. Záleží na nás, na tom, jak 
schopný a výkonný společenský me- 
chanismus si dokážeme vytvořit. 


DISTRIBUCE © 
NEBO OBCHOD A SOCIALISTICKÁ 
PODNIKAVOST? 


ING. VLADIMÍR MARKVART 


Otázka takto položená není zdale- 
ka ještě anachronismem, 1 když je 
vyslovena v době, kdy jsme již na- 
stoupili proces zavádění ekonomické- 
ho způsobu řízení. V současné době 
jde zejména Oo to, jak tento proces 
urychlit, neboť se znovu ukazuje (a 
právě předchozí zkušenosti z let 1958 
až 1960 to již jednou potvrdily), že 
polovičatost a nedůslednost při změ- 
nách systému řízení vyvolává silné 
tendence návratu k systému, který 
měl být změněn. 

Není proto náhoda, jestliže se už 
dnes množí hlasy, které se snaží do- 
kazovat, že nová soustava »nezabra- 
la«. Přitom dobu čtyř měsíců, které 
zatím uplynuly od zahájení reformy 
řízení a plánování, považují kritiko- 
vé za dostatečně dlouhou pro vy- 
slovování svých soudů. Hlavním argu- 
mentem pro toto tvrzení jsou součas- 
ný stav vztahů mezi odběrateli a do- 
davateli, který se i nadále vyznačuje 
četnou konfliktností, značnou převa- 
hou poptávky nad nabídkou a domi- 
nantním postavením dodavatele, kte- 
ré se — a to je nutno po pravdě kon- 
statovat — v některých oblastech 
ještě posílilo. Z toho se vyvozuje zá- 
věr, že radikální redukce dlirektivity 
plánu, zejména na úseku výroby a 
odbytu, byla předčasná a že je tedy 
nadále nutné podstatnou část pro- 
dukce centrálně ukládat a rozdělovat. 
Oživuje se znovu logice odporující te- 
ze, podle které prý je možno novou 
soustavu zavést až po vytvoření rov- 
nováhy mezi nabídkou a poptávkou, 
tj. po odstranění disproporcí mezi vý- 
robou a spotřebou. Ti, kdož takto ar- 
gumentují, se v ničem neliší od člo- 
věka, který prohlašuje, že nevleze do 
vody dříve, než se naučí plavat. Zá- 
roveň s tím se často schváleným zá- 
sadám nové soustavy řízení vytýká, 
že otázky vztahů mezi odběrateli a 
dodavateli nebyly jako samostatná 
problematika rozpracovány, což prý 
má za následek, že náprava nedostat- 
ků v této oblasti se řeší nedostateč- 
ně. 

Tyto názory mají jednoho společ- 
ného jmenovatele, a tím je všeobecně 
vžitý názor, že vztahy mezi odběra- 
teli a dodavateli tvoří relativně sa- 
mostatnou ekonomickou oblast, jejíž 
problémy lza řešit relativně nezávisle 


na ostatních oblastech hospodářské- 
ho života. Je to koneckonců důsledek 
bývalého administrativně direktivního 
systému řízení a značně zjednoduše- 
ného a zúženého chápání úlohy zbož- 
ně peněžních vztahů za socialismu, 
které vedly k tomu, že vztahy mezí 
odběrateli a dodavateli se nevytváře- 
ly působením trhu, nýbrž převážně 
centrálním a adresným rozdělováním 
produkce. Tomuto chápání odběratel- 
skododavatelských vztahů pak odpo- 
vídala existence samotného státního 
plánu materiálně technického záso- 
bování. Naprostá většina problémů 
a konfliktů ve vztazích mezi odběra- 
tell se pak řešlla zase jenom v této 
oblasti, zpravidla © přerozdělováním 
(tzv. rebilancí) nebo rozpouštěním 
tzv. bilančních rezerv. Rozhodující 
roli přitom hrály vztahy hmotné, za- 
tímco vztahy hodnotové měly význam 
druhořadý. Jinými slovy — bylo dů- 
ležité, co se dodává a jaké množství, 
a již podstatně méně záleželo na 
tom, co to stojí. Vztahy mezi dodava- 
teli a odběrateli měly za této situace 
bilančně administrativní charakter, 
jemuž chyběl třetí rozměr — zbožně 
peněžní vztahy — vytvářející z admíi- 
nistrativně bilančních dodavatelsko- 
odběratelských vztahů vztahy obchod- 
ní, vyvolané působením normálního 
trhu. 


Od porušenýoh proporcí 
k rovnováze 


Vytvoření obchodních vztahů mezi 
podniky ovšem nelze nadekretovat. Ty 
musí postupně vznikat v procesu kom- 
plexního působení všech zásad nové 
soustavy řízení. 

Jestliže základním cílem nové sou- 
stavy řízení je vytvoření podmínek 
pro přechod od dosud převážně ex- 
tenzívního rozvoje národního hospo- 
dářství na rozvoj intenzívní, přl kte- 
rém rozhodující rolí musí hrát vzta- 
hy o hodnotové, neboli | efektivnost 
každodenního ekonomického počítání 
na všech stupních řízení, pak to také 
znamená vytvořit podmínky pro pů- 


sobení Intezifikačních faktorů, tj. 
plně uznat úlohu zbožně peněžních 
vztahů mezi dodavateli a odběrateli. 
Zároveň musí jít i o to, aby se v In- 
tenzívním rozvojl neustále reprodu- 
kovala dynamická rovnováha hospo- 
dářství. Tu musí na jedné straně — 
v oblastí makroproporcí — zajišťovat 
dlouhodobý plán a na straně druhé 
— v oblasti mikroproporcí — socia- 
listický trh, přičemž obě tyto oblasti 
nemohou být od sebe odděleny a bu- 
dou se vždy vzájemně ovlivňovat a 
účelně doplňovat. Přitom je nutno za 
rovnovážný považovat jen takový stav, 
který nevytváří v národním hospodář- 
ství trvalou převahu dodavatelů nad 
odběrateli a který je spojen s dosta- 
tečnou schopností pružně reagovat na 


probíhající změny zejména v mikro- ' 


struktuře. Cílem působení nové sou- 
stavy řízení je tedy, vedle Intenzívní- 
ho rozvoje, také vytvoření rovnováž- 
ného socialistického trhu, na kterém 
bude spíše mírně převažovat nabídka 
než poptávka. Z toho ovšem vyplývá, 
že vytvoření takovéhoto stavu bude 
dlouhodobym procesem, v němž Se 
vztahy mezi odběrateli a dodavateli 
budou rozvíjet na obchodní bázi. 

Položme si v této souvislosti otáz- 
ku, zda je logické a reálné, aby tento 
proces mohl být zahájen, aniž by- 
chom podnikům uvolnili. potřebný 
prostor radikálním snížením direkti- 
vity plánu a centrálního přidělování 
hmotných fondů. Kdybychom přijali 
za Správný názor, který je založen 
sice na souhlasu s tzv. cílovým řeše- 
ním, avšak který vychází z požadav- 
ku ponechat po určitou další pře- 
chodnou dobu ještě značnou direkti- 
vitu v oblasti vztahů mezi odběrateli 
a dodavateli, pak bychom nepochyb- 
ně přechodné období konzervovali a 
cílového stavu bychom se sotva doč- 
kali. 

Bylo již řečeno, že oblast vztahů 
mezi odběrateli a dodavateli nelze 
posuzovat jako autonomní problema- 
tiku, kterou je možno řešit specific- 
kým! opatřeními, relativně nezávislý- 
mi na opatřeních v ostatních oblas- 


tech národního hospodářství. Tím ne-, 


chci říci, že tato oblast nemá svá spe- 
cifika. Ta musí ovšem být řešena zá- 
roveň s celým komplexem realizace 
zásad soustávy řízeníj jako celku. 


[3 


Vztahy mezl odběrateli a dodavateli 
jsou ústřední oblastí — jakýmsi prů- 
sečíkem — kde se promítají prak- 
ticky téměř všechny činnosti a pro- 
cesy probíhající v národním hospo- 
dářství a jakékoliv neduhy a nedo- 
konalosti těchto procesů se ve své 
konečné konkrétní podobě projevují 
právě v této oblasti, ať již jako dis- 
proporce mezi výrobou a spotřebou či 
jako nedostatky v kvalitě a technic- 
ké úrovní produkce, nebo jako ne- 
uspokojování potřeb z hlediska včas- 
nosti dodávek. Řešení těchto problé- 
mů se proto nemůže omezit pouze na 
specifické organizačně adminístrativ- 
ní a hospodářskoprávní otázky, tý- 
kající se bezprostředních styků mezi 
odběrateli a dodavateli, nebo na dílčí 
ekonomická opatření. 

Současný stav našeho národního 
hospodářství lze charakterizovat ja- 
ko stav nerovnováhy, projevující se 
především jako nerovnováha na trhu, 
ať již jde o vztahy výroby ke spotřebě 
obyvatelstva, nebo ke spotřebě uvnitř 
výrobní sféry, či k potřebám investič- 
ní výstavby nebo k potřebám a mož- 
nostem trhů zahraničních. 

Tato nerovnováha má v podstatě 
dvě příčiny: 


V důsledku mnohaletého působení 
administrativně direktivního způsobu 
řízení 1 jiných, často mimoekonomic- 
kých vlivů, se vytvořily jak mezi vý- 
robními obory, tak I uvnitř oborů znač- 
né disproporce mezi objemem potřeb, 
a tonejen celkově kvantitativně, nýbrž 
zejména ve struktuře. Kromě toho 
starý systém řízení nevytvářel dosta- 
tečné impulsy pro neustálé zvyšování 
kvality a technické úrovně produkce, 
což se ve svých konečných důsled- 
cích muselo projevit jako další tlak 
na zvyšování kvantitativních požadav- 
ků. Psychóza nedostatku (v řadě pří- 
padů fiktivní), dlouhé dodací lhůty, 
a značné nepravidelností v dodávko- 
vých cyklech vedly dále k nadměr- 
nému hromadění zásob u odběratelů. 
Tím se disproporce neustále reprodu- 
kovaly a prohlubovaly. Znovu se také 
posilovala rozdělovací funkce plánu. 

Nové pojetí úlohy plánu, které od- 
povídá nové soustavě řízení, umožňu- 
je odstranit první příčiny existující 
ekonomické nerovnováhy a vážnou 
překážku pro působení trhu. 

Druhou příčinou nerovnováhy byla 
a ještě stále je skutečnost, že dosud 
nefunguje trh. Rozvinutí tržních a 
v důsledku toho i obchodních vztahů 
mez! odběrateli a dodavateli bránila 
vedle značně rozsáhlého přidělovací- 
ho systému (ať již centralizovaného 
či decentralizovaného) zejména exis- 
tující cenová soustava. 

V současné době se projevuje to, 
o čem jsem se již zmínil: že totiž sa- 
mo odstranění rozdělovací funkce 
plánu a zvýšení pravomoci podniků 
nestačí k tomu, aby byly vyvolány 
tržní vztahy mezi dodavateli a odbě. 
rateli, pokud nebyly vytvořeny další 
ekonomické podmínky, zejména v ce- 
nové soustavě. 

Existující a přetrvávající nerovno- 


4 váha se nepočala řešit na trhu, nýbrž 


pomocí orlentačních ukazatelů. Ml- 
nisterstva rozepsala orientační uka- 
zatele stejným způsobem jak je to 
obvyklé u. direktivních. ukazatelů, 
včetně rozdělení. [I když toto rozdě- 
lení mělo mít pouze orientační cha- 
rakter, dodavatelé je většinou chá- 
pali jako příkaz shora. Tím si záro- 
veň vytvářeli určité alibi, jímž se 
kryli před odběrateli v těch přípa- 
dech, kdy nemohli plně uspokojit je- 
jich požadavky. Tam, kde dodavatel 
rozdělil dodávky podle svých před- 
stav, nebo tam, kde produkce a po- 
třeba nebyly dokonce ani orientačně 
centrálně plánovány, docházelo a do- 
chází k tomu, že podniky se obracejí 
na ústřední orgány se žádostí o do- 
datečné rozdělení toho nebo onoho 
materiálu nebo suroviny, pokud po- 
žadavky nebyly uspokojeny. Rozdělo- 
vací funkce plánu se tak vrací zad- 
ními dvířky. 

Bylo by zjednodušením, kdybychom 
v tomto jevu spatřovali pouze přeží- 
vání starých metod práce a neochotu 
pracovat nově (1 když tu mají svůj 
značný podíl). Je třeba vidět i objek- 
tivní příčiny. Ty spočívají zejména 
v tom, že v důsledku nevyhovující 
cenové soustavy mohou ještě působit 
přirozené tržní vztahy. 

Reforma tvorby cen a cenového 
systému je tedy další nezbytnou pod- 
mínkou pro vytvoření trhu. Nové ce- 
ny musí vycházet jednak ze společen- 
sky nutných nákladů a. přiměřené 
rentability, jednak musí vyjadřovat 
tendencí K rovnovážnému stavu na 
trhu na podkladě nabídky a poptáv- 
ky. Tržní ceny, jakožto ceny nerovno- 


"vážné nelze vytvořit pouhou centrální 


generální přestavbou cen. Ta může 


být jen základem pro postupný pro- 
ces vytváření rovnovážných cen v prů- 
běhu fungování trhu. 


Plán — trh 


Aby rozhodování výrobců | bylo 
v souladu s potřebami odběratelů a 
celého národního hospodářství, k to- 
mu je zapotřebí vedle normálního 
fungování trhu na jedné straně také 
objektivního působení centrálně vy- 
tvořených ekonomických podmínek 
(nástrojů) na straně druhé. 

Při centrálním vytváření ekonomic- 
kých podmínek je třeba vycházet 
z ujasnění dlouhodobé koncepce roz- 
voje národního hospodářství a jeho 
základních cílů, resp. z určité rám- 
cové představy o budoucím trhu. 

Při sestavování dlouhodobého plá- 
nu je však nezbytné pracovat zejmé- 
na při analýze s objektivními infor- 
macemi, objektivními zejména z hle- 
diska hodnotových vztahů. Tyto in- 
formace může poskytnout pouze sou- 
časný trh. V podstatě tu jde o účelnou 
syntézu působení určitého tržního au- 
tomatizmu v mikrostruktuře s dlouho- 
dobým plánováním  makrostruktury. 
Jinými slovy jde o to, aby současný 


trh ovlivňoval objektivně sestavování 
dlouhodobého plánu a aby dlouhodo- 
bý plán zase naopak ovlivňoval trh 
v souladu s dlouhodobými cíli pláno- 
vaného rozvoje. 

Ve vztahu plán—trh vzniká tedy 
přt přechodu na novou soustavu ří- 
zení zdánlivě začarovaný kruh. Plán 
nelze správně sestavit, neboť neexis- 
tuje trh, trh nemůže začít fungovat, 
neboť není jednak cenová základna 
a kromě toho ekonomický pohyb ne- 
může být plánovitě usměrňován, ne- 
boť neexistuje zcela spolehlivý (eko- 
nomicky | zdůvodněný) | dlouhodobý 
plán. Nicméně je nezbytné někde za- 
čít. 

Především je třeba se smířit s ur- 
čítou počáteční nedokonalostí dlou- 
hodobého (pětiletého) plánu, jehož 
nedostatky spočívají zejména v tom, 
že jeho návrh byl sestavován bez 
ovlivnění normálním trhem a bez pů- 
sobení | objektivních © ekonomických 
vztahů. Proto v něm, mimo jíné, také 
přežívají tendence extenzívního roz- 
voje, jichž sl musíme být stále vědo- 
mi a jimž musíme důrazně pružnou 
ekonomickou politikou čelit. Metodic- 
ké pojetí dlouhodobého plánu se mu- 
sí již maximálně přiblížit pojetí úlo- 
hy v cílovém řešení. To znamená, že 
plán by neměl svazovat podnikům 
ruce ukládáním závazných úkolů. Je- 
ho hlavním smyslem by bylo ujasně- 
ní hlavních cílů budoucího rozvoje, 
k nimž by měla pak cílevědomě smě- 
řovat státní ekonomická politika a 
ekonomická opatření. Ukazuje se rov- 
něž nezbytným zredukovat dosavadní 
rozsah a o podrobnost. orientačních 
ukazatelů a na úseku plánování vý- 
roby přejít od centrálního plánování 
výrobkové. struktury. ke. struktuře 
oborové. 


Již v plánu na rok 1967 by se měl 
podstatně změnit způsob manipulace 
s nově stanovenými orientačními uka- 
zatelí. Podstatou této změny je opuš- 
tění nastoupené praxe rozpisu orien- 
tačních ukazatelů až na podniky v ce- 
lé šíři (plány rozdělení, tj. orientač- 
ní bilanční příděly), tak jako tomu 
dosud bylo u ukazatelů závazných. 
To způsobuje, že tyto ukazatelé na- 
bývají většinou charaktery závazných 
úkolů. 

Takto pochopená úloha orlentač- 
ních ukazatelů plánu znesnadňuje 
nebo 1 znemožňuje vytváření prosto- 
ru pro působení tržních vztahů a vy- 
volává často rozpor mezi ukazateli 
plánu a uloženými odvody. 

Nově pojatý plán poskytne potřeb- 
ný prostor pro postupné. rozvíjení 
tržních vztahů mezi odběrateli a do- 
davateli, ovšem za Situace, kdy se 
zároveň z nové cenové základny bu- 
de teprve odvíjet proces vytváření 
rovnovážných tržních cen. Je příro- 
zené, že za těchto okolností, kdy trh 
se bude teprve formovat, bude 1 na- 
dále docházet k četným konfliktům 
mezi odběrateli a dodavateli. To, že 
nastanou konflikty, není. podstatné, 
k těm docházelo a dochází v této ob- 
lasti neustále. Obrat musí nastat ve 
způsobu řešení těchto konfliktů Aa 


v tom, co z tohoto řešení bude vyvo- 
zováno. Lze očekávat, že řešením 
těchto konfliktů se většinou budou 
muset zabývat v přechodném období 
centrální orgány, což ovšem nebude 
pro ně bez pozitivního významu za 
předpokladu, že konflikty nebudou 
řešeny administrativním direktivním 
způsobem (direktivní výrobní úkol, 
rozdělení produkce apod.), nýbrž že 
jejich řešení se odehraje především 
v oblastí cen. Řešení konfliktů v ob- 
lastt cen bude pak napomáhat k po- 
stupnému vytváření cen  rovnováž- 
ných, 

Lze přirozeně očekávat, že v těch- 
to konfliktech bude značně převažo- 
vat tlak na zvyšování cen. Centrální 
orgány budou muset zvažovat, do ja- 
ké míry je tento tlak způsobován ne- 
dostatečnou rentabilitou v cenách či 
využíváním © monopolního | postavení 
dodavatele k tomu, aby získal ne- 
úměrný monopolní získ, a podle toho 
rozhodovat a ceny schvalovat. Přítom 
by měl být předem zhruba ujasněn 
aspoň v rámcl odvětví celkový objem 
cen, který by cenové úpravy neměly 
přesáhnout. Tím by se vytvořil jistý 
korektiv, který by zabránil živelné- 
mu a lavínovitému zvyšování cen 
S vědomím, že se následkem toho 
v některých případech nepodaří »do- 
táhnout« 2 ceny za cenu plně 
rovnovážnou. Řešení konfliktu v ob- 
lástl cen neznamená ovšem pouze ře- 
šení tlaku na ceny ze strany dodava- 
telů, nýbrž | řešení důsledků, které 
se Po zvýšení cen projeví u odběra- 
telů. Zde se mnohdy řešení v oblasti 
Cen může přenést | do oblasti ostat- 
ních ekonomických nástrojů (odvo- 
dy, úvěr a úrok apod.). 

V řadě případů se při řešení vznik- 
lých konfliktů zjistí, že možnost ře- 
šení není plně v cenové oblasti, nýbrž 
že konflikt je způsoben omezením ka- 
pacitními možnostmi tuzemské výro- 
by. To bude podkladem pro úvahu, 
Zda je ekonomicky výhodnější řešit 
tento konflikt v oblasti investic čí 
Čovozu. Jen ve výjimečných a vyslo- 
veně krajních případech, tj. kdy hro- 
zÍ vzník havarijního stavu a ekono- 
mické nástroje jsou buď dočasně ne- 
účinné nebo nemohou být z různých 
důvodů použity, lze připustit, a to 
pouze v ročním plánu, případné ulo- 
žení výrobního úkolu čí dočasné cen- 
Irální rozdělování nedostatkové pro- 
dukce. 

Poznatky, které ústřední orgány 
zÍskají při řešení zmíněných konflik- 
(0, budou jedním z podkladů pro 
zpřesňování centrálního plánu a vy- 
pracování jeho další varlanty. Kromě 
toho bude úkolem centrálních orgánů 
neustále sledovat vývoj ekonomické 
skutečnosti, porovnávat ji s předsta- 
vami plánu a analyzovat příčiny pří- 
padných vážnějších odchylek a podle 
Jejich povahy buď zpřesňovat plán 
nebo volit různé operativní ekono- 
mické nástroje pro usměrňování čin- 
nost! podníku, v souladu s cíll dlou- 
hodobého plánu. 


Je nutno počítat s tím, že v pře- 
Chodném období půjde především 


o to, aby se centrální orgány naučily 
pronikat do podstaty ekonomických 
souvislostí, sestavovat plán novým 
způsobem a současně používat eko- 
nomických nástrojů řízení. Je třeba 
vycházet z toho, že rozvíjení funkce 
trhu bude postupné, jeho vlív na kva- 
litu a objektivnost plánu bude po ur- 
čitou dobu jen částečný. Bylo by pro- 
to chybou snažit se prosazovat před- 
stavy centrálního plánu za každou 
cenu, byť pomocí ekonomických ná- 
strojů. Hrozilo by tu značné nebez- 
pečí | subjektivísmu | prosazovaného 
tentokrát nikoliv administrativně, ný- 
brž ekonomicky, V nejbližší etapě by 
mělo jít spíše o to, aby centrální or- 


gány připravovaly různé varianty plá- — 


nu podle měnících se podmínek trhu 
a podle dokonalejších kritérií efek- 
tivnosti. 

Podniky a výrobní hospodářské 
jednotky budou za těchto okolností, 
kdy na jejich ekonomiku budou na 
jedné straně působit objektivní eko- 
nomické podmínky (nástroje) a na 
druhé straně rozvíjející se trh, nu- 
ceny hledat optimální vztah k národ- 
nímu hospodářství, Bude se u nich 
postupně vytvářet hmotný zájem na 
zdravém vývoji podnikové ekonomiky, 
resp. podněty k racionálnímu rozho- 
dování v souladu s celospolečenský- 
ml zájmy. Zároveň se tím budou vy- 
tvářet předpoklady pro to, aby se ve 
vzájemných vztazích podniků řešila 
řada konkrétních vztahů, které jsme 
se snažili řešit dříve  direktivními 
úkoly plánu a centrálním rozdělová- 
ním. Politika »drahých« peněz, kterou 
s sebou přináší důsledné uplatnění 
zásad nové soustavy řízení, bude nu- 
tit odběratele k daleko opatrnějšímu 
rozvažování svých nákupů a k roz- 
vážnějšímu investování. Tím odpadnou 
nebo se zmírní ty »úzké profily«, kte- 
ré byly do značné míry fiktivní a vzní- 
kaly v důsledku nedostatečných tla- 
ků na hospodárné využívání hmot- 
ných a finančních zdrojů, získáva- 
ných převážně ze státního rozpočtu. 
Dodavatelé v řadě případů brzo po- 
cítí (nebo již nyní pociťují), že odbě- 
ratele je třeba vyhledávat a získávat, 
že je velmt užitečné se včas zajímat 
o vývoj potřeb a o situaci jak na 
vnitřním, tak zahraničním trhu, že je 
třeba přicházet Iniciativně s novin- 
kami a tak podněcovat vzník nových 
potřeb — prostě, že je třeba obcho- 


dovát. 

Tento vývoj nepůjde ovšem hladce 
a Idylicky, zejména proto, že normál- 
nímu fungování trhu stojí v cestě 
velmi vážná překážka v podobě nad- 
měrné, převážně umělé monopoliza- 
ce výroby, obchodu a. služeb. Tato 
monopolizace má rovněž svůj značný 
podíl na tom, že se u nás vytvořil 
trh dodavatele, jehož přeměna na trh 
odběratele znamená | vypořádat se 
urychleně s celou řadou příčin a ne- 
gativních důsledků vysoké monopo- 
lizace naší ekonomiky. K nejvážněj- 
ším nepříznívým důsledkům pak pat- 
ří umrtvování hospodářské soutěží- 
vosti a socialistické podnikavostí, bez 
nichž je vytváření zdravých obchod- 


ních vztahů mezi odběrateli a doda- 
vateli v normálně se vyvyjející ekono- 
mice těžko myslitelné. 


Soutěžit, podnikat 
— a co monopoly? 


Vytvoření prostoru pro působení 
hospodářské soutěživosti je jednou za 
základních podmínek realizace zá- 
sad nové soustavy řízení. Hospodář- 
ská soutěživost je důležitým faktorem 
pozitivní funkce trhu při vytváření 
dynamické rovnováhy mez! nabídkou 
a poptávkou. Podporuje vědeckotech- 
nický rozvoj jak pří zdokonalování 
technologických procesů ve výrobě, 
tak v oblasti zvyšování jakostl a tech- 
nické úrovně výrobků. Tím je hospo- 
dářská soutěživost podmínkou pro 
rozvíjení socialistické podnikavosti. 

V čem spočívá socialistická pod- 
nikavost? Především v tom, že výrob- 
cl a dodavatelé, kteří jsou nucení 
vnějšími ekonomickým! tlaky vyvolá- 
vanými hospodářskou politikou státu 
a trhem, jakož t faktickou či latentní 
konkurencí jiných výrobců, ucházet 
se o své místo na trhu, vyvíjejí tako- 
vou Iniciativu, která jim umožňuje 
rychle a pružně reagovat na požadav- 
ky trhu, a tím si zároveň upevňují, 
popřípadě rozšiřují své postavení na 
trhu. To ovšem za předpokladu, že 
podniky mají dostatečně volný pros- 
tor pro samostatné rozhodování a že 
jejich vedoucí pracovníci mají právo 
podstupovat 1 odpovídající podnikatel- 
ská rizika. Podpora zdravé podnika- 
vostl má v našich současných pod- 
mínkách mimořádný význam pro od- 
stranění dosavadní nepružnosti pří 
zakládání nových výrob a celých pod- 
niků (jak státních, tak. družstev- 
ních) nezbytném | pro. vyplňování 
mezer o vznikajících v | souvislostí 
s pružností poptávky. Pomalé zavá“ 
dění nových výrob čl jejich rozšlřo- 
vání je značnou měrou zaviněno exis- 
tencíf umělých monopolů a neexistu- 
jící latentní možností vzníku konku-= 
rence. 

Vysoký stupeň monopolizace v na- 
šem národním hospodářství je histo= 
ricky podmíněn a úzce souvisí s dlou- 
hodobým uplatňováním administrativ= 
ně | direktlvního — způsobu řízení, 
Jen v malé míře byl proces monopo- 
lizace ovlivňován ekonomickým pohy= 
bem a jeho tlaky. Proto má současná 
monopolizace převážně umělý charak- 
ter. Monopol se tu projevuje v pod- 
statě ve dvou formách. 

Jde jednak o monopol vzniklý or- 
ganizačním slučováním příbuzných čí 
na sebe navazujících výrob, při kte- 
rém nedochází k výraznější koncen- 
traci a specializaci provozů a závodů, 
naopak výrobní základna zůstává ina- 
dále územně značně roztříštěna, Je- 
ho hlavním. pozitivním výsledkem 
z hlediska administrativně direktivní- 
ho řízení je především určité zjedno- 
dušení kooperačních vztahů (vztahů 
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šení vztahů po linii vertikální, tj. 
vztahů mezi ústředním orgánem a ří- 
zenými výrobními hospodářskými jed- 
notkaml a podniky z hlediska adres- 
ného rozpisu závazného plánu. 

Na druhé straně řada zásahů cent- 
rálních orgánů do výrobních progra- 
mů podniků, rušení malých provozo- 
ven a závodů, koncentrace těchto vý- 
rob do větších provozních celků, de- 
limitace výrobních programů s cílem 
zvýšit specializaci těchto větších pro- 
vozních celků byly zpravidla vedeny 
snahou uspořit společenské náklady. 
Jde tu o faktickou (nikoliv jen orga- 
nizační) koncentraci, která však je 
nutně poznamenána subjektivností pří 
rozhodování, dále vlivy vycházejícími 
z podniků v situaci, kdy existovala 
vazba jejich hmotné zainteresovanos- 
ti na plnění objemových ukazatelů 
výroby a nikoliv na néjvětší a efek- 
tivní realizací odbytu v souladu S po- 
třebaml trhu. Kromě organizačních 
opatření napomáhala posilování mo- 
nopolizace celá řada dalších administ- 
rativních a právních předpisů. 

Reorganizace výrobně technické zá- 
kladny v loňském roce je do značné 
míry vyvrcholením procesu, ve kte- 
rém přežívají tendence řešit rozpor 
mezi značnou složitostí a rozmanlitos- 
tí ekonomických vztahů v reprodukč- 
ním procesu a omezenou možností 
centra řídit ekonomické procesy v po- 
drobnostech, především organizační- 
mi zásahy a nikoliv opatřeními eko- 
nomickými. Všechny dosavadní poku- 
sy o zdokonalení systému řízení se 
všeobecně vyznačují | přeceňováním 
účinnosti organizačních opatření. 

V zásadách nové soustavy řízení 
jsme uznali, že mnohotvárnost a slo- 
žitost naší současné, značně vyspělé 
ekonomiky si vynucuje opustit cent- 
rálně direktivní řízení v podrobnos- 
tech a ponechat oblast vytváření díl- 
čích ekonomických vztahů v pravomo- 
cí podníků ovlivňovaných centrálně 
nepřímo pomocí ekonomických ná- 
strojů. Tomuto uznání mnohotvárnosti 
a složitosti ekonomických vztahů však 
neodpovídají dosavadní snahy po uni- 
formitě organizace národního hospo- 
dářství. 

V souladu s pojetím celé soustavy 
řízení a plánování jakožto soustavy 
otevřené je třeba chápat i organizaci 
výrobně technické základny jako sys- 
tém otevřený, nikoliv jednou provždy 
daný. Proto i na tomto úseku je třeba 
počítat s dynamikou rozvoje a vše- 
možně podporovat a umožňovat vznik 
progresivních forem organizace, ze- 
jména těch, které vyvolávají ekono- 
micky žádoucí soutěžívost jako proti- 
váhu negativním monopolním tenden- 
cím. Měřítkem účelnosti musí být jak 
podstatné  zhospodárnění výroby a 
oběhu, tak optimální uspokojování po- 
třeb společnosti. 


V budoucnu by již nemělo docházet 
ke kampaňovitým a. jednorázovým 
změnám organizačních forem v celé 
šíři národního hospodářství. Musí být 
zahájen plynulý proces pružného při- 
způsobování organizačních forem eko- 
nomickým podmínkám a vždy jen 
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tam, kde se to ukáže účelné čí ne- 
zbytné. V souvislosti s tím je třeba 
počítat, že dosavadní forma organi- 
zace průmyslu ztratí postupně svůj 
uniformní charakter. Určitá organi- 
zační forma by se v budoucnu měla 
udržovat pouze silou svého ekonomic- 
kého obsahu, a nikoliv mocí admínis- 
trativního příkazu. 


Výslovně je třeba zdůraznit, že 
v rámcí opatření proti negativním 
důsledkům monopolizace nejde o od- 
stranění monopolů vůbec. To by bylo 
ekonomicky pochybené, neboť vytvá- 
ření monopolu je — jak známo — dů- 
sledek, resp. vyvrcholení | procesů 
specializace a koncentrace v tom 
kterém oboru či skupině výrob. Ten- 
to proces je ve své podstatě proce- 
sem pozitivním za předpokladu, že 
probíhá ekonomickou cestou, tj. pů- 
sobením objektivních ekonomických 
tlaků. 


V nové soustavě řízení nám tedy 
nepůjde o odstranění  monopolního 
postavení podniků nabytého ekono- 
mickou cestou, které tkví v tom, že 
podnik získal tuto pozicí lepší kva- 
Jitou a technickou úrovní výrobků, 
vyšší produktivitou práce proti 0s- 
tatním podnikům, které za této sl- 
tuace nejsou v daném oboru či vý- 
robcích schopné úspěšné | soutěže, 
ovšem za předpokladu, že možnost 
soutěže existuje fakticky či latentně. 
Za těchto podmínek si musí být mo- 
nopolní výrobce vědom toho, že jak- 
mile poleví v úrovni své. Činnosti 
(vyšší náklady, menší produktivita, 
vyšší ceny atd.), musí již počítat s ne- 
bezpečím ztráty monopolu tím, že ji- 
né podniky se mohou chopit příleži- 
tosti a úspěšně s ním soutěžit. Tato 
obava před možnou konkurencí či 
ztrátou trhu však právě udržuje mo- 
nopolní podník na výši, zabraňuje 
»zlenivění« celého aparátu podniku a 


zároveň velmi prospívá  spotřebíte- 
lům. 
Je ovšem třeba sí uvědomit, že 


v těch průmyslových odvětvích a obo- 
rech, kde je vysoká náročnost na vy- 
bavení základními fondy, kde nepů- 
sobí vlivy sezónní a módní, budou 
podmínky pro vznik soutěživosti na 
vnitřním trhu vždy podstatně užší a 
často minimální. Vysoká koncentrace 
a specializace výroby — bude. totiž 
mnohdy v našich podmínkách základ- 
ním předpokladem možnosti existence 
takových oborů jak z hlediska in- 
vestičních nákladů, tak z hlediska 
konkurenční | schopnosti na. světo- 
vých trzích. Na druhé straně však 
odbyt značné části produkce těchto 
oborů je závislý na zahraničních tr- 
zích, z nichž plyne bezprostředně sil- 
ný konkurenční faktor. 


Opatření, která je nutno v nejblíž- 
ší době učinit proti negativnímu pů- 
sobení současného stavu monopoliza- 
ce, spočívají tedy především v odstra- 
ňování umělé a organizační monopo- 
lizace a ve vytvoření podmínek pro 
rozvoj | soutěživosti © mezi | podniky 
v rámce! působení tržních vztahů. 


Konkrétně to znamená, že musíme 


zejména důsledně realizovat zásadu 
volného výběru dodavatele zakotve- 
nou již ve vládní vyhlášce č. 90 o plá- 
novitém řízení národního hospodát- 
ství, což ovšem předpokládá, že pod- 
niky musí mít volnost ve stanovení 
svých výrobních programů. 

To znamená, že odběratelské pod- 
niky musí mít právo vyhledávat do- 
davatele žádaného zboží i z řad pod- 
niků, které se dosud zabývají výro- 
bou jen určitého druhu sortimentu, 
a to v důsledku centrálně nařízené 
specializace, ale přitom mohou mít 
stejně dobré podmínky I pro úspěšnou 
výrobu | jiného, často | hledanějšího 
sortimentu. Je přirozené, že výrobní 
podnik se s odběratelským podnlíkem 
dohodne jen tehdy, bude-li to pro něj 
ekonomicky výhodné. Právo vyhledá- 
vat volně dodavatele a volit sí svo- 
bodně výrobní program je třeba vztáh- 
nout i na oblast výroby místní a 
družstevní. 

S otázkou volného výběru dodava- 
telů bezprostředně souvisí £ uvolnění 
tuhé monopolistické rajonizace odby- 
tu. Ta v řadě případů znemožňuje 
soutěživost jednotlivých závodů, ze- 
jména na úseku potravinářské výro- 
by a zvláště pak ve větších městech, 
kde působí několik výrobních závo- 
dů téhož druhu a kde i rozvozní cvk- 
ly jsou poměrně krátké. Kupř. pro- 
dejny nebo restaurace by měly mít 
samozřejmé právo změnit své doda- 
vatele, jestliže od dosavadního dostá- 
vají trvale nekvalitní čí rozvozem 
znehodnocené zboží (chléb, pečivo, 
uzeniny apod.). 

Důsledně je třeba se vypořádat 
s dosavadním prodejním © monopo- 
lem odbytových organizací. Tento mo- 
nopol je založen na všeobecně závaž- 
ně platných dodávkových. limitech, 
kterými jsou odběratelé jednoznačně 
nucení se obracet výhradně na odbv- 
tovou organizací, požadují-ll množ- 
ství nedosahující tohoto limitu. 


Závazné dodávkové limity je potře- 
ba zrušit a současně vyhlásit zása- 
du, že podmínkou pro realizaci ob- 
chodního rozpětí je pohotová dodávka 
ze skladu bez ohledu na to, zda jde 
o dodávky odbytové organizace či 
přímo výroby. Tím by byl dosavadní 
monopol odbytových organizací na 
malá a střední množství porušen. To 
by je nutilo počínat sl tak, aby od- 
běr těchto množství z odbytové or- 
ganizace byl pro odběratele výhod- 
nější než přímo z výroby a kromě to- 
ho by odbytové organizace byly nu- 
ceny věnovat se své základní funkci, 
tj. dodávat pohotově Ihned ze skla- 
du. 

Důležitým nástrojem proti zneužívá- 
ní monopolního postavení výrobců se 
postupně stane  protimonopolní do- 
voz zejména spotřebního zboží. Tuto 
cestu jsme již nastoupili. Její účin- 
nost záleží jen na tom, jak rychle se 
podaří. konsolidovat naše | devizové 
hospodářství, aby se podíl protimo- 
nopolních dovozů mohl dále podstat- 
ně zvyšovat. Bezprostřední ekonomíc- 
ké, případně 1 organizační sepětí naší 
výroby se zahraničním obchodem ml- 


mo jiné vyvolá pod bezprostředním 
vlivem zahraniční konkurence silné 
tlaky proti »lenivění« našich mono- 
polních výrobků. 


Nezdravé monopolní tendence jsou 
mnohdy podporovány snahou oboro- 
vých ředitelství centralizovat 1 čín- 
nost takového druhu, jako je odbyt, 
zásobování a plánování sortimentu. 
Oborové ředitelství, jako představitel 
celé výrobní hospodáiské jednotky, 
musí samozřejmě disponovat soubo- 
rem nástrojů pro cílevědomé řízení, 
ovšem musí jít v prvé řadě 0 nástro- 
je ekonomické, o rozhodování o kon- 
cepčních problémech, nesmí však na 
sebe soustřeďovat řízení v takových 
činnostech 3 podrobnostech, že by to 
vedlo k podstatnému. zůžení samo- 
statnosti podniků a. jejich odtržení 
od trhu. I uvnitř výrobní hospodář- 
ské jednotky je zapotřebí ponechat 
prostor pro případné soutěžení pod- 
niků mezí sebou. Nezdravým tenden- 
cím v tomto směru musí čelit ústřed- 
ní orgány již při schvalování statutů 
VHJ. samozřejmě s. přihlédnutím 
k specifickým podmínkám jednotli- 
vých výrobních oborů. 


Paralyzovat negativní důsledky sou- 
časného stavu monopolizace tedy zna- 
mená odstraňovat postupně jak pře- 
kážky administrativní (hospodářské a 
právní předpisy apod.), tak organi- 
zační, zabraňující vytváření  podmí- 
nek pro soutěživost a přitom pomocí 
ekonomických | nástrojů | soutěživost 
maximálně podporovat. Tam, kde | na- 
dále nebudou podmínky pro vyvolá- 
vání soutěžívosti, bude třeba čelit ne- 
gativním důsledkům. jinak. opodstat- 
něné © monopolizace © ekonomickými 
opatřeními, a pokud se i ekonomické 
nástroje ukáží jako málo účinné, je 
třeba připustit i zásahy Institucionál- 
ní. 


Rozbití umělé, ekonomicky neodů- 
vodněné monopolizace je také jednou 
ze základních podmínek protiinflač- 
ních opatření. Jakákoliv monopolizace, 
a tím spíše monopolizace umělá, při- 
náší s sebou. posilování inflačních 
tlaků. Čím je monopolizace v národ- 
ním hospodářství větší, tím těžší jsou 
podmínky pro cílevědomé. centrální 
regulování vývoje cen. 


Stručný rozbor těchto problémů do- 
Kazuje, že vytvoření dynamicky rov- 
novážného trhu umožní jen značně 
složité a nikoliv krátkodobé národo- 
hospodářské procesy. Jde tu o výsle- 
deK správného fungování nové sou- 
stavy řízení jako celku. Čím rychleji 
uplatníme všechna zamýšlená opatře- 
ní. tím dříve se vypořádáme se všemí 
disproporcemi a deformacemi náaku- 
penými za uplynulá léta. Jakákoliv 
netrpělivost a nervozita z toho, že 
náprava nepostupuje dosti rychle, by 
však mohla jen uškodit. Že se tento 
proces. neobejde bez. komplikací a 
tvrdostí tam, kde nebude. dostatek 
dobré vůle či. schopnosti. pochopit 
změněné ekonomické. podmínky, je 
nab.lední. 


SOCIALISTICKÁ 


V NAŠÍ SPOLEČNOSTI 


PAVEL MACHONIN 


Lidská společnost nemůže nikdy 
dosáhnout absolutní rovnosti lidí 
ve smyslu stejné míry schopností 
a stejné úrovně společenských čín- 
ností. Rovnost, o které mluvíme 
v souvislostí s komunismem, je 
rovností sociálních podmínek, 
nmožňujících každému jednotlivci, 
aby svobodně rozvinul své schop- 
nosti a činnosti. Vytvoření tako- 
vých podmínek je však záležitostí 
budoucnosti; při studiu soudobých 
společností máme co dělat s růz- 
nými typy a formami sociální ne- 
rovnosti, s různou kvalitou a for- 
mou vertikální sociální diferen- 
ciace. 

Při úvahách o vertikální sociál- 
ní diferenciaci, stejně jako při 
úvahách o sociální struktuře spo- 
lečnosti vůbec, nemůžeme posuzo- 
vat kvalitu a formy sociální dile- 
renciace jen z nich samých či, lépe 
řečeno, jen z hlediska našich přá- 
ní, představ, apriorních morálních 
norem apod. jediným kritériem pro 
posuzování | historické | oprávně- 
nosti toha či onoho typu nebo 
formy | sociální diferenciace | je 
její funkce v komplexu společen- 
ského života. Zejména nás pak za- 
jímá, do jaké míry otevírá mož- 
nosti dalšího progresívního rozvo- 
je lidské kultury. (Kulturu tu chá- 
peme v širokém smyslu slova jako 
všechny — materiální i duchovní 
— hodnoty, jež si společnost ve 
svém dosavadním vývoji osvojila, 
a proces jejích vytváření. Z tohoto 
hlediska nejdůležitější stránkou 
lidské kultury je úroveň produkce 
a spotřeby materiálních a duchov- 
ních užitných hodnot.) 

Konečným kritériem posuzování 
společenských forem je pak vždy 
úroveň všestranného rozvoje člo- 
věka. Tato úroveň je však jednak 
s kulturním pokrokem neoddělitel- 
ně spjata — představuje vlastně 
jakousi jeho syntetickou charak- 
teristiku — jednak je jím zákonitě 
podmíněna. Svým způsobem celá 
třídní společnost umožňuje kultur- 
ní pokrok tím, že relativně vše- 


stranný vývoj malé části společ- 
nosti vyvažuje značným ochuze- 
ním vývoje většiny jejích přísluš- 
níků. V socialistické společnosti 
se vytvářejí objektivní možnosti 
pro sblížení kulturního pokroku 
společnosti a všestranného rozvoje 
všech jejích příslušníků, nikoli 
však dosud pro jejích splynutí či 
ztotožnění. 


Diferenciace socialistické 
společnosti 


Socialistická společnost se vy- 
značuje tím, že na bázi relativně 
(ve srovnání s kapitalismem) jed- 
notných a rovných základních so- 
ciálních podmínek vytváří bohatou 
a poměrně hlubokou sociální, tj. 
skupinovou i zájmovou diferen- 
ciaci. Její nezbytnou stránkou je 
i v socialistické společnosti určitá 
vertikální diferenciace, tj. rozdě- 
lení příslušníků socialistické spo- 
lečností podle určité, navzájem po- 
rovnatelné škály hodnot. Tato di- 
ferenciace se týká zejména růz- 
né úrovně technické vybavenosti, 
složitosti. tvořivosti a oduševně- 
losti práce; vzdělání a kvalifikace; 
podílu nabývaného při rozdělování 
materiálních a duchovních užit- 
ných hodnot; reálné účasti na spo- 
lečenském rozhodování; společen- 
ské prestiže, jíž se jednotlivci a 
skupiny u ostatních | příslušníků 
společnosti těší. 

Dosažená nebo dosahované úro- 
veň kulturního rozvoje umožňuje 
socialismu nastolit sociální rov- 
nost ve smyslu překonání vykořis- 
(ovatelských a  ntlačovatelských 
vztahů, a tím i příkré polarizace 
ve vertikální diferenciaci společ- 
ností na vykořisťovatele a vyko- 
řisťované, utlačovatele a utlačova- 
né. Tím se také mění I kvantita, 
zmenšuje se rozměr sociálních 
distancí. Avšak absolutní rovnost 
sociálních podmínek, zrušení jaké- 
koli vertikální diferenciace. by za 
daných kulturních. podmínek zna- 
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menalo rovnost v určitém, a to 
poměrně nízkém kulturním prů- 
měru, jenž by znemožnil další pro- 
gresívní rozvoj společnosti. Spo- 
lečnost, která by usilovala o tako- 
vouto rovnost, by musela nutně 
stagnovat, nebyla by s to rozmno- 
žovat a posléze ani udržovat do- 
savadní kulturní, a tím i životní 
úroveň. 


Rozměry, váha, kvalita jednotli- 
vých momentů vertikální diferen- 
clace, jejich vzájemný vztah, míra 
jejich vzájemného souladu či ne- 


. souladu, váha a význam jednotii- 


vých z nich ve vztahu k ostatním 
— to vše json významné charak- 
teristiky kterékoli moderní společ- 
nosti. Teoretický koncept zralé so- 
cialistické společnosti nutně za- 
hrnuje jako základní kvalitativní 
rys tu okolnost, že vertikální di- 
ferenciace v charakteru práce je 
bezprostředním a určujícím zá- 
kladem diferenciace ve | všech 
ostatních rovinách. Princip vkaž- 
dému podle jeho práce« je právě 
konstatováním této charakteristi- 
ky socialismu. Jinak řečeno: jsou-li 
přítomny ostatní charakteristické 
znaky socialismu (počínaje socia- 
listickým vlastnictvím výrobních 
prostředků), pak podřízenost ver- 
tikální diferenciace ve všech ostat- 
ních rovinách diferenciace podle 
charakteru práce je jedním z měří- 
tek dosaženého stupně zralosti so- 
cialistických vztahů. 


To vše je způsobováno několika 
okolnostmi. Překonání třídně anta- 
gonistických vztahů vede k tomu, 
že vlastnické vztahy se stávají či- 
nitelem, který společnost přede- 
vším spojuje. Naproti tomu socíia- 
lismus dědí po kapitalismu výrob- 
ní síly na úrovní industriální ne- 
bo teprve se industrializující spo- 
lečnosti. Pro ně jsou příznačné vý- 
razné vertikální rozdíly ve složi- 
tosti, tvořivostí, oduševnělosti prá- 
ce. Práce byla vždy základní lid- 
skou činností, její strukturotvorný 
význam ve společenském. celku 
však může plně vyniknout teprve 
po překonání třídně antagonistic- 
kých vlastnických vztahů. Další 
vývoj cestou vědeckotechnické re- 
voluce pak v sobě nutně zahrnuje 
po dlouhou dobu v jistém smyslu 
spíše prohlubování diferencí v cha- 
rakteru práce, jež je podmíněno 
paralelní existencí  mechanizova- 
ných. a komplexně mechanizova- 
ných prací s rychle se rozvíjející- 
mi pracemi příznačnými pro epo- 
chu vědeckotechnické | revoluce. 
Společnost nemá a nemůže mít 
dostatek sil a prostředků, aby vě- 
deckotechnickou revoluci uskuteč- 
ňovala naráz ve všech oborech na 
všech úsecích. Tam, kde soustředí 


síly a prostředky, dochází k revo- 
lučním skokům v oblasti charakte- 
ru práce, zatímco ostatní úseky 
musí být pouze částečně měněny, 
napříkiad cestou komplexní: me- 
chanizace s jejími známými dekva- 


ilfikačními účinky. Teprve v dlou- 


hodobé perspektivě, a to od oka- 
mžiku, kdy nové, v podstatě anto- 
matizované čí chemizované výrob- 
ní síly nabudou ve společnosti pře- 
vahy, je možno počítat s urychle- 
ným stíráním vertikální dileren- 
clace v charakteru práce a ostat- 
ních na ní závislých diferenciací. 


Jak je tomu u nás? 


Pokusme se nyní ve světle na- 
značených úvah podívat poněkud 
hlouběji na problém rovnosti a ne- 
rovnosti v naší soudobé českoslo- 
venské společnosti. Náš pokus 
o hlubší pohled nezahrne žádné 
podstatně nové údaje. Půjde nám 
však o to, abychom některé aspek- 
ty naší soudobé problematiky. tý- 
kající se vertikální sociální dife- 
renciace shrnuli pod jednotícím 
zorným úhlem a ukázali z této 
stránky jejich významnost. — 


Předně v Československu roku 
1966 se socialistické vztahy staly 
jedinou možnou a neodmyslitelnou 
základnou dalšího vývoje společ- 
nosti. Úvahy o návratu do podmí- 
nek kapitalistické společnosti nebo 
do podmínek přechodného období 
jsou naprosto nereálné. Přitom 
není Československo dosud zralou, 
vyspělou | socialistickou | společ- 
ností, jež by splňovala všechny po- 
třebné podmínky nerušeného fun- 
gování socialismu. Extenzívní a 
málo efektivní rozvoj národního 
hospodářství v uplynulých letech 
se projevil v tom, že Českosloven- 
sko přes všechny dosažené ekono- 
mické úspěchy zůstává pozadu za 
nejvyspělejšími zeměmi v řadě 
ukazatelů průmyslové vyspělosti. 
V souladu s tím 1 vytvořené so- 
cialistické vztahy mají své mezery, 
slabá a nezralá místa, ba I defor- 
mace. Za těchto okolností vedoucí 
orgány strany a státu propracová- 
vají program dalšího rozvoje spo- 
lečnosti, jenž by vedl k dostavbě 
kulturní báze a k dozrání sociální 
struktury socialistické společnosti 
u nás. Ekonomové v této souvis- 
losti zpracovaii nejen důkladnou 
analýzu současného stavu národ: 
ního hospodářství z uvedených 
hledisek, nýbrž i plán postupných 
přeměn ekonomického | systému, 
jenž se stal základem programu 
přestavby ekonomiky vedené ko- 
munistickou stranou. Někdy se 


však podstata celého problému 
přestavby ekonomiky bezděčně re- 
dukuje na pouhé prohlonbení a 
rozšíření | zbožně | hodnotových 
vztahů. Vyzdvižení této stránky 
věci je dnes, kdy se svádí boj 
O prosazení nové soustavy s pře- 
kážkami stvořenými starým admi- 
nistrativním systémem, jistě roz- 
hodující. Je však nejvyšší Čas mys- 
let i na řadu dalších okolností, jež 
by mohly zkomplikovat vývoj v bu- 
doucnu. Zavádění nové soustavy 
řízení není a nemůže být chápáno 
jako samoúčelné: nejde jen o to, 
aby byla zajištěna rovnováha na 
trhu, aby byly odstraněny zjevné 
ekonomické poruchy apod., nýbrž 
o to, aby byly zbožně hodnotové 
vztahy uplatněny v podobě, jež za- 
jistí dynamický rozvoj výroby, 
možný jedině na základě vědecko- 
technického pokroku, dynamický 
rozvoj veškeré lidské kultury včet- 
ně vzdělání a kvalifikace lidí. 
Z těchto hledisek jsou naivní 
představy, podle nichž zavedení no- 
vé soustavy je všelékem, jenž anto- 
maticky přinese sám od sebe všech- 
ny nutné změny v oblastí kvalifika- 
ce, technického rozvoje, úrovně ří- 
zení atd. Zavádění nové sonstavy 
řízení musí být neustále doplňo- 
váno celou soustavou opatření po- 
litického a ideologického charak- 
teru, jež vnesou postupné přeměny 
do všech oblastí, jež poďmiňují 
společenskou efektivitu prováděné 
ekonomické přestavby. 


To se plně týká 1 jednoho ze 


základních plánovaných procesů 
dalšího vývoje naší společnosti, 
který označujeme pojmem »deni- 
velizace«. Denivelizace je v naších 
podmínkách nepochybně jednak 
očekávaným důsledkem zavádění 
nové soustavy, jednak v jisté míře 
i podmínkou tohoto zavádění a sa- 
mozřejmě I nezbytným stiímulem 
dalšího kulturního pokroku spo- 
lečnosti. 


Denivelizace znamená nepochyb- 
ně prohloubení společenské nerov- 
nosti v jistých směrech. Stupeň 
rovnosti v té které společnosti (te- 
dy i v dané společnosti socialistic- 
ké) je však nutno posuzovat kon- 
krétně | historicky. | Denivelizaci 
v rámci socialismu nelze rozhodně 
chápat jako omezení základních 
vymožeností socialismu, zejména 
rovnosti základních podmínek prá- 
ce a života lidí. I v rámci socia- 
listických podmínek existují zřej- 
mě různé optimální rozměry a for- 
my vertikální diferenciace, při- 
měřené | historicky — konkrétním 
okolnostem kulturního a společen- 
ského rozvoje. Proto může denive- 
lizace v tom či onom ohledu v jed- 
né zeml být jevem pokrokovým, 


v jiné — na jiném stupni kultur- 
ního a společenského rozvoje — 
jevem konzervativním. 
Československo je země se silný- 
mi demokratickými tradicemi spja- 
tými zejména s národně osvoboze- 
neckým bojem. Celý chod socialis- 
tické rovoluce se u nás prolínal 
s přeměnami demokratického cha- 
rakteru, navazoval na ně, byl jimi 
ovlivňován. | Revoluční | dělnické 
hnutí v Československu bylo od 
svého zrodu hnutím neobyčejně 
masovým, demokratickým. V pro- 
cesu socialistické revoluce zde byl 
ve velké míře uskutečněn mnoho- 
krát analyzovaný proces dovádě- 
ní politických demokratických po- 
žadavků do sociálních důsledků. 
To mělo a má své výrazné pozitiv- 
ní důsledky i pro rozvoj socialis- 
mu. Víme s Leninem, že socia- 
lismus bez demokracie není mož- 
ný. Je nepochybné, že stupeň so- 
ciální rovnosti a z něho vyplýva- 
jící stupeň sociální jistoty je v naší 
zemi značně vysoký. To jsou roz- 
“ hodně významné momenty. Avšak 


proces sociálního »zrovnoprávně- 


níx zřejmě překročil v chodu vý- 
stavby socialismu pod tlakem zdo- 
la a v souvislosti s extenzívními 
koncepcemi rozvoje © ekonomiky 
nutnou míru. Dosavadní stupeň 
vertikální | diferenciace | přestal 
v náležité míře stimulovat další 
rozvoj kultury. Proto v Českoslo- 
vensku právem mluvíme 0 nutnosti 
denivelizace. 

Musíme také konkrétně uvažovat 
o tom, ve které rovině vertikální 
diferenciace je denivelizace z hle- 
diska dalšího rozvoje společností 
pokroková a tudíž účelná, a ve 
které nikoliv. 

Bylo by např. nesprávné — a 
zhusta se k této otázce podobně 
přistapuje — požadovat »denive- 
lizační« proces po linii všeobec- 
ného zvýhodnění podmínek veške- 
ré duševní práce. Nehledě k tomu, 
že takovýto výklad denivelizace 
má negativní politické důsledky 
ve stavění »dělnické třídy« proti 
sinteligenci« (obě kategorie dává- 
me do uvozovek, protože jsou v da- 
né souvislosti nepřehledné), jde tu 
především o zásadně mylné pocho- 
pení věci. Oblast profesionální du- 
ševní práce a duševně pracujících 
(zahrnující dnes téměř 309% na- 
šeho obyvatelstva) je oblast značně 
diferencovaná co do složitosti a 
kvalifikovanosti práce. Zahrnuje 
celou škálu profesí — od špíčko- 
vých tvůrčích duševních pracovní- 
ků přes kvalifikované pracovníky 
řídící a výkonné až po pracovníky 
zabývající se duševními činnostmi 
mechanického charakteru. Na dru- 
hé straně je dosti diferencována 
práce fyzická — od jednostran- 


ných a namáhavých pomocných 
fyzických prací až po vysoce kva- 
lifikované práce. Denivelizace, kte- 
rá by usilovala o všeobecné zvý- 
hodnění podmínek veškeré dušev- 
ní práce, by ve skutečnosti při- 
nesla novou nivelizaci tím, že by 
neoprávněně zvýšila kompenzace 
poskytované málo kvalifikovaným 
pomocným duševním pracovníkům 
na úroveň kompenzací výše kvali- 
fikovaných pracovníků fyzických. 
Žádoucí denivelizace u nás se 
ovšem projeví především v oblasti 
složité a tvořivé duševní práce. Ne- 
lze ji však ztotožnit s prostým pro- 
hloubením rozdílu fnezi veškerou 
prací fyzickou a duševní. 


Proti takovýmto možným faleš- 
ným pojetím denivelizace vychází- 
me z kritéria kulturního pokroku 
a především ze vztahu podle složil- 
tosti a kvalifikovaností práce. Bez 
zvýšení váhy a významu složité, 
kvalifikované, tvůrčí práce nelze 
počítat s osvojováním a uplatňo- 
váním progresívní techniky, s efek- 
tivním rozvíjením národního hos- 
podářství a vůbec s dalším rozvo- 
jem knitury. (Ať už se deniveli- 
zační procesy bezprostředně ode- 
hrají ve vztazích mezi sektory, 
odvětvími, profesemi, podniky, vý- 
robními kolektivy či jednotlivci, 
jejich základním smyslem je posí- 
lení úlohy práce společensky efek- 
tivní. A v ní vždy má tak čí onak 
rozhodující podíl práce složitá a 
kvalifikovaná.) Tato tendence má 
ovšem i novou, druhou stránku 
v tom, že se dotkne té části oby- 
vatelstva, která dostává od společ- 
nosti zatím poměrně vysoké kom- 
penzace za nedostatečné výkony, 
ať už v oblasti práce fyzické čí 
duševní. 


Přitom by bylo omylem chápat 
denivelizací jen z hlediska mezd a 
platů. Zahrnuje tudíž ještě další 
aspekty kulturních a sociálních 
podmínek života lidí. * 


Současný stupeň diferenciace 


O vlastní diferenciaci, pokud jde 
o stupeň složitosti a tvořivosti prá- 
ce, můžeme nepřímo soudit zejmé- 
na z údajů o stupni technické vy- 
bavenosti práce. 

Jestliže se masa ruční práce děl- 
níků v našem národním hospodář- 
ství odhaduje na 571% celkové 
fyzické práce dělníků, můžeme dů- 
vodně soudit, že vysoce převažu- 
jící část v ní tvoří jednoduché a 
málo kvalifikované práce. Většinu 
mechanizovaných prací (19,7% 
z celkového objemu fyzické práce) 
můžeme zařadit mezi fyzické prá- 
ce středně složité. Komplexně me- 


chanizované práce (22%) jsou 
v převážné většině spíše práce jed- 
noduché a jednostranné, i když se 
od jednoduchých prací ručních li- 
ší menším stupněm namáhavosti. 
Pouze nepatrná část práce (1%) 
se dá označit jako práce částečně 
či plně automatizovaná, přičemž 
ani v této oblastí není předem za- 
ručena © vysoká | kvalifikovanost 


práce (například známý problém 


»mačkání knoflíků«). 


I když vezmeme v úvahu — 
ostatně rovněž ostře diferencova- 
nou — sféru duševní práce s jejím 
jistě vyšším podílem prací středně 
složitých a složitých, docházíme 
k závěru, že v Československu je 
v současné době nepochybně velmí 
malý podíl práce složité. Masa pra- 
cí jednoduchých je obrovská. Znač- 
ný je i podíl prací středně složí- 
tých. Vzhledem k potřebám tech- 
nického a kulturního rozvoje mů- 
žeme tento stav označit za nežá- 
doncí nivelizací směrem k průmě- 
ru nebo spíše k podprůměru. 


Žádoucí progresivní vývoj v sou- 
vislosti s předpokládanými struk- 
turálními přeměnami v národním 
hospodářství by měl zahrnovat 
poměrně prudký růst podílu prá- 
ce složité (fyzické a zejména du- 
ševní), postupné snižování podílu 
jednoduchých, zejména namáha- 
vých prací ručních a části dneš- 
ních netvůrčích prací admínistra- 
tivních, současně však | patrně 
prudký růst jednostranných, svým 
způsobem také jednoduchých pra- 
cí komplexně  mechanizovaných. 
Suma těchto protikladných pohy- 
bů — v důsledku  pokrokového 
technického rozvoje — povede pa- 
trně k dosti značnému prohlubo- 
vání rozdílů v charakteru práce 
vzhledem k její složitosti. 


Pokud jde o kvalifikaci a vzdě- 
lání obyvatelstva, ukazují mnoho- 
krát citované údaje, že struktura 
pracovně využívané kvalifikace a 
vzdělání zejména v oblasti dušev- 
ní práce u nás neodpovídá ani do- 
saženému stupni technického roz- 
voje, že se stala dodatečným nive- 
lizujícím činitelem, jenž ještě sni- 
žuje průměrnou složitost práce a 
zmenšuje rozpětí mezi pracemi ob- 
jektivně různě složitými. (53,5 % 
technickohospodářských | pracov- 
níků nesplňuje požadavky na kva- 
lifikaci podle vzdělání či délky 
praxe při vysokém podílu 20—30 
procent absolventů vysokých škol 
a značném procentu absolventů 
středních škol, kteří nevykonávají 
Čunkce, na něž byli vyškoleni.) Prá- 
vě z těchto hledisek jsou současné 
kvalifikační struktury podle naše- 
ho názoru jedním z hlavních — 
ne-li hlavním-—— limitujících činí- 


telů, rozhodujících dnes o dalším 
pokroku výroby a kultury a také 
o osudu našeho ekonomického ex- 
perimentu. 

Žádoucí progres v rozvoji těch- 
to oblastí ovšem vyžaduje prudký 
vzestup vzdělanosti a kvalifikační 
úrovně jak po stránce kvantitativ- 
ní (co do počtu odhorníků), tak 
po stránce kvalitativní (co do (- 
rovně vzdělání poskytované ško- 
lami, a to zejména v nejvyšších, 
ale částečně i v středních článcích. 
Vzhledem k známým dekvalifi- 
kačním účinkům komplexní mecha- 
nizace nemůžeme reálně počítat 
s nějakým prudkým vzestupem 
vzdělání a kvalifikace n prací jed- 
noduchých. Vzhledem k předpo- 
kládanému a žádoucímu rozvojí 
vědeckovýzkumné základny a vů- 
bec špičkové tvůrčí duševní práce 
lze tedy i v této oblasti počítat 
s výraznějším! denivelizačními pro- 
cegy. 

Pokud jde o rozdělování mate- 
riálních kompenzací | zjišťujeme, 
že v roce 1984 81,8% všech plně 
zaměstnaných pracovníků národ- 
ního hospodářství pobíralo plat 
v rozmezí Kčs 1000—2500 (proti 
75,6 % v roce 1959). Vysoký podíl 
sociální spotřeby (zhruba 30% re- 
álných důchodů obyvatelstva) tuto 
diferenciaci dále podstatně snižu- 
je, nekontrolovatelnými cestami se 
vytvářejí ještě další zdroje příjmů 
pro pracovníky nekvalifikované 
nebo středně kvalifikované. (Pří- 
slušné výpočty srovnávající prů- 
měrné měsíční i celoživotní výděl- 
ky typických profesí to dotvrzují 
a navíc dokazují, že v některých 
případech jde dokonce o takové 
podhodnocení složité a kvalifiko- 
vané práce, že by bylo pokrokem 


INFOR 


vyrovnání kompenzací na úroveň 


práce méně složité a kvalifiko-. 


vané.) 

Negativní důsledky tohoto stavu 
zřejmě podlamují materiální sti- 
muly ve prospěch práce kvalitní a 
kvalifikované i ve prospěch zvy- 
šování kvalifikace, ve prospěch 
kvality řízení. Částečně započaté 
denivelizační procesy v této ob- 
lasti jsou proto kategorickou, ži- 
votní nutností. Současně s nimi je 
ovšem nutno řešit problém deni- 
velizace forem spotřeby, způsobu 
trávení volného času apod. 

Důležitým kritériem  vertikáluí 
diferenciace je podíl nositelů slo- 
žité a kvalifikované práce na říze- 
ní. V této oblasti existuje minimnm 
empirických údajů. Uveďme pře- 
hled o procentu, v němž jednotli- 
vé kategorie technickohospodář- 
ských pracov- zů splňují přede- 
psané požadavky na kvalifikaci, za- 
hrnující zřetel ke školskému vzdě- 
lání i k odborné praxi: ředitelé a 
náměstci ředitelů podniků a závo- 
dů 48%, vedoucí funkčních útva- 
rů podniků a závodů 48 %, ostatní 
inženýrsko-techničtí pracovníci 
funkčních útvarů (tedy podřízení 
předchozích dvou kategorií) 57 %, 
vedoucí provozů 42 %, místři 38 %, 
ostatní inženýrsko-techničtí pra- 
caovnící 49%, ostatní technicko- 
hospodářští pracovníci (úředníci) 
36 %. Ukazuje se tak, že reálný po- 
díl na rozhodování a řízení není 
u nás patrně zcela v souladu s po- 
stavením, jež by měli v socialistic- 
ké společnosti zaujímat lidé schop- 
ní vykonávat složitou a kvalifiko- 
vanou práci. 

Pokud jde o společenskou pres- 
tiž, vedl sice vývoj v letech socla- 
listické výstavby k zvýšení presti- 


že práce na úkor prestiže bezprac- 
ně získaných společenských pozic, 
avšak současně k jistému rozšíře- 
ní ideologie rovnostářství a k re- 
lativnímu poklesu prestiže práce 
složité a kvalifikované. V této ob- 
lasti je žádoucí systematické vý- 
chovné i nepřímé působení ostat- 
ních společenských faktorů k zvý- 
šení společeuské prestiže práce 
složité, kvalifikované, tvůrčí. 

Ukaznje se tedy, že ve všech zá- 
važných rovinách vertikální dife- 
renciace je v zájmu výstavby vy- 
spělé socialistické společnosti jis- 
té — samozřejmě celkovou kvali- 
tou soclalistických vztahů omeze- 
né — prohlubování sociální dife- 
renciace ve vztahu k složitosti, 
kvalifikovanosti a tvořivosti prá- 
ce. Toto zjištění odpovídá obecně 
předpokládaným směrům vývoje 
socialistické společnosti a nebude 
tedy znamenat oslabení, nýbrž po- 
sílení soclalistické kvality spole- 
čenských vztahů. 

Důraz na diferenclační procesy 
nevylučuje, nýbrž konec konců 
předpokládá postnpné celkové zvy- 
šování úrovně v charakteru prá- 
ce, kvalifikace, životní úrovně, ú- 
časti mas na řízení, bohatosti a 
kvality duchovního života společ- 
nosti apod. V dlouhodobé per- 
spektivě tento celkový vzestupný 
pohyb povede k postupnému stí- 
rání sociálních nerovností. Dnes 
ovšem nelze ještě exaktně před- 
vídat lhůty tohoto přelomu, a je 
proto třeba v teorii a praxi klást 
důraz na bezprostřední tendenca, 
jež jedině mohou vytvořit podmín- 
ky pro technický a kulturní po- 
krok, pro postupné uskutečňování 
vědeckotechnické a kulturní revo- 
luce. 


OVANOST 


- součást stranické demokracie 


Řešit problematiku informovanosti 
komunistů dnes, kdy vstupuje do po- 
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kteří — ačkoli z titulu své funkce 
Informovat, přece tak 


jsou povinní 


předí jednota politiky strany a vě- 
dy, polltičnostl a odbornosti — to 
je aktuální a vážná otázka, která sou- 
visí se stranickou demokracií. Lze 
říci: natolik je ve straně uplatňována 
stranická demokracie, nakolík jsou 
členové strany informování o zámě- 
rech a cílech strany a zpětně 1 o tom, 
jak jsou plněny. 

Praxe však ukazuje, že leckde exis- 


20 tuje zjednodušený postoj k této otázce. 


Jední posuzují informovanost jako zá- 
ležitost individuálního zájmu jednot- 
livce a říkají: »Kdo chce být informo- 
ván, vždycky sl potřebné Informace 
najde.« Druzí vídí podstatu informo- 
vanosti v jakémsi »právu na neome- 
zenou informaci« shora o všem, kdy- 
koli a pro kohokoli. A jsou 1 takoví, 


v potřebné a žádoucí míře nečiní. 
Uvedené nedostatky vyplývají z to- 
ho, že se u některých lidí zakořenil 
zvyk spojovat stranickou demokracii 
s právy, ale již méně 8 povinnostmi 
komunisty, a to 1 v otázce Informova- 
nosti. V tomto smyslu jde tedy 0 to, 
aby všichni komunisté nejen znali po- 
litiku strany, ale aby ovládli princi- 
py stranické praxe a s niml souvisící 
požadavky informovanosti, »využívalí« 


straníckou demokracii a »dodržovali« 
stranickou demokracii. 

Ačkoli ústřední výbor strany věnu- 
je otázce informovanosti velikou po- 
zornost, lze konstatovat, že jsme te- 
prve na počátku řešení tohoto úkolu, 
který — z pohledu nároku doby — 
vyžaduje pružnější a pohotovější In- 
formaci tak, aby odpovídala organizo- 
vanostl strany, její poznávací funkcí 
a nárokům na její řídící činnost. Na- 
zývat 1 v této problematice nesprávné 
projevy pravými jmény, tomu se ne- 
lze vyhnout, máme-li se s niml vyrov- 
nat a je napravit. 

Proto také nelze nazvat jinak než 
Hberalismem požadavky těch — byť 
1 jednotlivců — kteří, vyznávajíce »ab- 
solutní svobodu« a »absolutní demo- 
kracii«, se dožadují »neomezené in- 
formovanosti«. Není náhodné, že tito 
vyznavač! jsou zastáncl Individualis- 
tické samostatnosti a libovolné dis- 
kuse, které provází maloměšťácký od- 
por ke stranické disciplíně a komu- 
nistické kázní. 

Takovýto přístup a postoj strana 
odmítá jako projevy, které jsou v roz- 
poru s komunistickou praxí, a trpět je 
u kohokoll nikdy nebude. Zrovna tak 
ale bojuje proti omezování Informova- 
nosti, která v důsledku neujasněnosti 
zavádí mnohé komunisty do sektář- 
ské ulity vůčí stranickým a bezpartij- 
ním masám. 

ÚV strany oprávněně zvýrazňuje 
požadavek | informovanosti členstva, 
avšak upozorňuje, že »šíře Informací 
má pochopitelně své hranice, dané po- 
třebou chránit zájmy státu 1 strany«. 
Proto zveřejnit nebo utajit určitou In- 
formaci — přesněji řečeno — kdy a 
jak ji použít, to je politická otázka. 
Odpověď může být jenom konkrétní, 
a proto je vždy závislá na obsahu In- 
formace, na odhadu možné reakce, 
kterou může vyvolat. Je dána vnitřní 
L mezinárodní situací a jim je také 
podřízena. 

Odmítáme-li přitom sektářskou pra- 
x| mechanického »odvažování« Infor- 
mací podle funkčního žebříčku, ne- 
znamená to podceňovat, komu je ur- 
čitá Informace určena. Nejde tu 
o projev důvěry nebo nedůvěry, ale 
jde tu o posouzení účelnosti a užiteč- 
nosti pro naš! praxi. Nemůže proto 
aní nikdo požadovat, aby se stranic- 
ké orgány při předávání informací 
řídily hledisky formální demokratič- 
nosti, aby »každý o všem věděl«, ale 
především zásadou politické účelnosti 
a potřebnosti Jen z celkových zámě- 
rů strany je možno posoudit, jaké in- 
formace je možno dát, kdo je ke své 
práci potřebuje. Vždyť informovanost, 
právě tak jako demokratismus, ne- 
jsou samoúčelné, ale jsou prostřed- 
kem k rozvoji aktivity komunistů a 
mas. 

Jak tedy uzpůsobít systematickou 
informovanost komunistů o závažných 


problémech politiky strany a jednot- 
livých komunistů na různých úsecích 
praxe? Ústřední výbor strany pouka- 
zuje již delší dobu na to, že se lec- 
kde funkcionáři spokojují s živelným 
přístupem k této problematice přesto, 
že sl na nedostatek informací nemo- 
hou stěžovat. Je jistě správné požado- 
vat samostatnost v práci s nimi. Ne- 
smíme však zapomínat, že ne všíchní 
funkcionáři a komunisté jsou. již 
schopní takto pracovat. 

Značné nedostatky jsou  zavíněny 
právě tím, že mnozí nedovedou od- 
hadnout jejich využití. Určit jejich po- 
třebné množství a zejména správně 
posoudit jejich obsah nelze jen z to- 
ho, »co by se mělo na pracovišti 
znát«. Zbytečnost některých Informa- 
cí není v tom, že jsou nepotřebné ne- 
bo nezajímavé. Jejich užitečnost není 
také dána množstvím a hodnotou. Na 
kvalifikovaností těch, kteří je předá- 
vají, t těch, kdo je přijímají, závisí 
víc, než jsme někdy ochotní přiznat. 
Tvůrčí aktivita lidí může nejen zabrá- 
nit ztrátě její hodnoty, může ji dokon- 
ce za určitých podmínek zvyšovat a 
rozšiřovat. 

Kvalifikovaný pracovník sí vždy 
umí vybrat, zpracovat a pro svou po- 
třebu využít Informací a vytvářet no- 
vé. Není proto kritériem naší péče 
o informovanost komunistů množství 
předávaných informací, ale stupeň je- 
jich efektivního využití. Nemůžeme 
při tom nebrat v úvahu, že kvalifika- 
ce komunisty souvisí s kvalitou in- 
formací. Proto tolik záleží na kádro- 
vém výběru funkcionářů, na jejích 
schopnostech přijímat a vydávat po- 
třebné informace ostatním. Budeme-li 
správně dodržovat hlediska usnesení 
ÚV o kádrové práci, nebudou nám ne- 
potřebné informace zbytečně prodlu- 
žovat schůze ani »natahovat« zprávy. 
Budeme tak lépe hospodařit s Časem 
a více počítat se zkušenostmi lidí. 
Mnohde se ještě chápe informovanost 
Jako úkol, při kterém nezáloží na ča- 
se. »Počkáme, až se sejde schůze,« 
»Spojíme Informace s jinou akcí« — 
tak a podobně uvažují někteří funk- 
clonáří bez ohledu na hodnotu získa- 
né Informace a na nutnost ji urych- 
leně předat. Zapomínají, že zvláště po- 
ltické Informace rychle stárnou Aa 
že často dny, ba | hodiny rozhodují 
o jejich politické úloze. Právě v ta- 
kových případech je šetření časem ne- 
bezpečné a může zavinít i ztrátu dů- 
věry nebo zabrzdit ofenzivní ideolo- 
glcký boj. Umět posoudít, nakolik ta 
čl ona Informace spěchá, v tom je po- 
litické umění funkcionáře. 

Často se také setkáváme s tím, že 
někteří soudruzi řeší obtíže v prácí 
voláním po vyšší informovanosti. Jlní 
zase vidí nebezpečí v rostoucí jejich 
»lavině«, která neumožňuje informace 
v myšlení zpracovat a »strávit«. To 
jen potvrzuje, jak je problematika 


správných, včasných a pohotových 
Informací závažná a jak má a musí 
být spojena s jejich výběrem. Souvis- 
lost menšího nebo většího přísunu in- 
formací a jejich závislost na znalos- 
tech, stylu a metodách práce je zřej- 
má a souvisí Ss pojetím stranické prá- 
ce vůbec. I z tohoto hlediska mají zá- 
kladní závěry lednového pléna ÚV 
KSČ v m. r. zásadní význam, neboť 
z nich zřetelně vystupuje správné 
pojetí vedoucí úlohy strany, jejíž poli- 
tický charakter se zvýrazňuje. Takové 
pojetí stranické práce vylučuje na- 
hrazování hospodářských orgánů, pod- 
poruje samostatnost komunistů pří 
uplatňování vedoucí úlohy strany na 
úsecích jejich práce. Proto pro stra- 
nické orgány a jejích praxí nemohou 
mít význam detailní ekonomické ne- 
bo dokonce technické Informace. A 
podle charakteru informací vždy po- 
známe, nakolik je vedoucí úloha stra- 
ny chápána, neboť jejich obsah odráží 
zaměření stranické práce. 

V podstatě správné a mnohde opráv- 
něné volání po větší informovanosti 
nelze však jen svalovat na nedostat- 
ky informačního systému. Příčiny jsou 
hlubší, i když si je Často neuvědomu- 
jeme. Dosažený stupeň vývoje naší 
společnosti sl vynucuje stále naléha- 
věji | vyšší organizovanost společen- 
ského života. Uvědomujeme si to za- 
tím spíše z negativní stránky — jako 
problém  přeorganizovanosti našeho 
života. Toto pojetí však nemá nic spo- 
1ečného s přežívajícími představami 
O masovosti strany, účastí na akcích 
či dodržování určitých pravidel po- 
řádku. Proto anl pohyb informací ve 
straně nelze chápat jako vyjádření 
pouhých | organizačních. norem a 
zvyklostí. Jejich pohyb vytváří ne- 
přetržitý koloběh mezí centrem a 
jednotlivými místy, shora dolů a zdo- 
la nahoru. Toto neustálé proudění je 
udržuje při životě, zdokonaluje jejích 
obsah, překonává jejich zkreslování, 
rozšiřuje jejich působnost. 

Vyšší Informovanost není proto aní 
»dar shora«, aní pouhé »přání mas« 
— je to objektivní potřeba. zabezpe- 
čující zdravý růst stranického orga- 
nismu. Není to jen právo »dostávat«, 
ale 1 povinnost »dávat«. Informovat 
a být informován — jedině v této jed- 
notě jsou předpoklady pro zkvalitně- 
ní celkové stranické práce. To je ta- 
ké ona základna k utváření vztahů 
vzájemné důvěry, pro řízení na zá- 
kladě znalostí věcí | pro uplatnění 
tvořivého přístupu K práci. 

Demokratismus — a to | ve vztahu 
k Informacím — nemůžeme posuzo- 
vat bez souvislostí se stranickou káz- 
ní a odpovědností. Jaký je tu V sou- 
časné době hlavní problém? Zkoumá- 
me-li, proč někteří komunisté málo 
aktivně vystupují při vysvětlování a 
obhajobě stranické politiky, zjišťuje- 
me, že mnohým soudruhům chybějí 
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znalosti o politické linii strany, pře- 
svědčení o její správnosti a zejména 
pochopení zásad a norem stranické 
práce. Neuděláme-li všechno pro to, 
abychom učinili všechna potřebná 
opatření, nemůžeme očekávat odpo- 
vědnost při jejich plnění. 

Vyžadovat vždy a včas 0 zásadních 
otázkách plnou informaci v rámci 
pracovních a politických potřeb před- 
pokládá spjatost centrálního řízení 
s místním, které musí jít ruku v ruce 
a vzájemně na sebe navazovat. Včas- 
né a pravidelné seznamování s tím, 
co strana řeší — to je jeden z nejdů- 
ležitějších prostředků stranické káz- 
ně a disciplíny. 


Je ale úloha informací ve stranické 
práci vyčerpána tím, že někoho s ně- 
čím »seznámíme«? Vždyť jsou orga- 
nickou součástí řídícího procesu a 
tam přece nevystačíme s tím, že něco 
»vezmeme na vědomí«. Každá infor- 
mace ve vztahu k určitému stupni ří- 
zení, pro určitou část organizací, mů- 
že plnit různou funkci. Jinak je třeba 
pracovat s informací, která pouze ně- 
co vysvětluje nebo seznamuje doda- 
tečně s některými opatřeními, a jinak 
je nutné zacházet s informacemi per- 
spektivního charakteru. Účel infor- 
mací organizačních je odlišný od 
těch, které mají ideologickou pova- 
hu. To všechno musíme mít na mysli 
při určení jejich místa a využití. Ja- 
kékoli mechanické pojetí — bez ohle- 
du na skutečné potřeby a podmínky — 
nemůže prospět nikomu, ať již je mo- 
tivováno snahou splnit za káždou ce- 
nu usnesení vyššího orgánu, nebo dát 
zadost demokratickým právům. 


Vnitrostranická demokracie. není 
zdaleka vyčerpána jen informacemi 
shora dolů. Stejně významnou a ne- 
oddělitelnou součástí informací »do- 
lů« jsou informace »nahoru«. Vždyť 
někdy titíž soudruzi, kteří si stěžu- 
jí na nedostatečnou informovanost 
z vyšších orgánů, sami jim dodávají 
informace opožděně a — Co je zvlášt 
Škodlivé — podávají je »učesané«. 


To svědčí o tom, že lidé nejsou 
pouhými nástroji »vysílání a příjmu 
informací«, ale že je tvoří, vykládají 
a šíří nebo je také zamlčují či zkres- 
lují. A to ne vždy jen podle nějakých 
nahodilých okolností či individuál- 
ních schopností, ale promítají se do 
toho vědomě nebo nevědomě nejrůz- 
nější zájmové vztahy. 


Můžeme snad popírat, že funkclo- 
náři na nejrůznějších stupních řízení 
jsou lhostejní k tomu, zda informace 
o jejich práci mluví o úspěších nebo 
o nedostatcích? Budeme-li o tom Uva- 
žovat pouze z hlediska »co by mělo 
nebo nemělo být«, dostaneme se nej- 
výše k morálním výzvám nebo jed- 
notlivě případně k administrativním 
zákrokům. Můžeme sice vidět hlavní 
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či nedostatcích jednotlivých lidí; mů- 
žeme však — a podle našeho názoru 
nejúčinněji — přistupovat k zajištění 
co nejméně zkreslovaných informací 
především z pozic vědeckých potřeb 
řízení. V podstatě jde tedy o to, aby 
se Co nejvíce oslabily zájmové vazby 
na zkreslování informací a naopak 
posílil jejich objektivní obsah, rychlé 
a účelné využití v praxí. 

Jako nemůžeme řešit otázky stra- 
nické práce pouze z pozic »dobrého« 
informačního systému, nemůžeme ani 
stranickou práci posuzovat, aniž by- 
chom přihlédli k efektivnosti v uplat- 
ňování vedoucí úlohy strany, která je 
do značné míry závislá na včasném a 
všestranném | poznání  celospolečen- 
ských zájmů. Jakou úlohu v tom hra- 
jí informace? Vnitrostranická demo- 
kracie vyjadřuje a je sama vyjádře- 
ním obou stránek svého obsahu — 
zajišťuje uplatnění vůle většiny: ve 
straně při současném objektivizování 
vůle menšiny. 

Informace musí umožňovat »regis- 
traci«x tohoto poměru sil. Taková re- 
gistrace neoslabuje stranu ani není 
»zbytečným přepychem«. V. I. Lenin 
často hovořil o síle strany založené 
na tom, že »strana nezavírá oči před 
pravdou, nýbrž váží co nejpřesněji 
situaci«. (Spisy, sv. 27, str. 398.) 

I v názorech členů strany se odrá- 
žejí objektivně existující dílčí, krát- 


kodobé nebo skupinové zájmy. Jejich 


překonání je nemožné bez nezkresle- 
ného poznání. 

Nejde však jen o registraci názorů. 
Cílevědomá práce s informacemi se- 
hrává důležitou úlohu v probojování 
politiky strany. Jakákoli její defor- 
mace v kterémkoli orgánu nebo or- 
ganizaci oslabuje vědeckost stranlc- 
kého řízení, neboť nelze mluvit o zvě- 
dečtění stranické práce tam, kde se 
její orgány opírají o neúplné, nedo- 
statečně ověřené nebo opožděné in- 
formace. 

Při správném pojetí její úlohy je 
rozvoj vnitrostranické | demokracie 
prostředkem při odstraňování názo- 
rových rozdílů a omezuje se tříštění 
sil. Je metodou sjednocování stranic- 
kých řad, vytváří podmínky pro uvě- 
domělou disciplínu a odpovědnost ve 
stranické činnosti. Naše úsilí o uvě- 
domělou kázeň předpokládá rozvoj 
demokratismu, v němž informovanost 
komunistů je založena na objektivním 
stranickém poznání a vzájemné dů- 
věře mezi stupni stranického vedení 
a jejich vztahu k masám. 

Zamysleme se znovu po sjezdu nad 
touto problematikou na jednotlivých 
místech naší stranické praxe u vědo- 
mí, jaký význam má informovanost 
komunistů pro naši připravenost a 
orientaci v hlavních otázkách sjezdo- 
vých usnesení a pro pochopení řešit 
v jeho idejích současné náročné úko- 
ly i úkoly příštích let. 


TUDENÍ 


a jeho výchozí sociální pozice 


MILOSLAV CHLUPÁČ 


Studující mládež je středem pozor- 
nosti zejména proto, že na školách 
vzniká a formuje se základ budoucí 
intelektuální kapacity naší společnos- 
ti. 

Sledovat studentův vývoj, vytváření 
jeho společenských postojů, jeho po- 
stupné zařazování se do určité spo- 
lečenské vrstvy, je v mnohém pouč- 
né. Navíc I proto, že lze tento proces 
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sledovat poměrně dlouhou dobu v tak- 
řka laboratorních podmínkách škol. 
Faktorů, které působí na zaujetí So- 
ciální pozice, je celá řada. 


Člověk se rodí do určitého sociál- 
náta prostředí, na jeho pozdější pra- 
e zařazení půso- 


bí řada vlivů. Výchozím sociálně ur- 
čujícím činitelem je nesporně rodina. 
Z toho vyplývá, že student sl urči- 
tou míru znaků své sociální skupiny 
(skupiny, do níž patří jeho rodina) 
přináší s sebou na školu. 

Tvrdíme to s jistou výhradou, pro- 
tože vědomí sociální příslušnosti zde 
není dosud utvrzeno osobní zkušenos- 
tí danou typickou výrobní zkušeností, 
charakteristickou pro jeho sociální 
skuplnu, prožitky v práci, podílem na 
politickém dění a na řízení společ- 
ností. Je utvářeno a ovlivňováno ro- 
dinou, jejím politickým přesvědčením 
a aktivitou, životním standardem ja- 
ko důsledkem společenské dělby prá- 
Ce, na níž se členové rodiny podílejí. 

»Rodina vystupuje... v rolí mecha- 
nismu dědění a obnovování třídní dl- 
ferenclace společensky uznávaných 
hodnot a norem jednání, čímž upev- 
ňuje a přenáší na další generace his- 
toricky vytvořené dělení společenské 
kultury, které je v korelaci s tříd- 
ním rozdělením a... plní vůči němu 
„nadstavbové“ funkce,« říká Z. Bau- 
man (Soclologle, Orbis 1985, s. 184), 
když zkoumá vliv rodiny na sociální 
začlenění v antagonistické společnos- 
ti, v níž býlo těžko se vymanit z tříd- 
ní pozice, do níž se člověk narodil. 
Za té situace, kdy výchozí kapitál, 
vzdělání, společenské styky a konexe 
byly podmínkou úspěchu v podniká- 
ní, mělo dítě dělníka téměř bezpeč- 
nou jistotu, Že se nestane kapitalis- 
ťou, I když se o to bude pokoušet. 

Socialismus fatální připoutání jedin- 
C8 k existenční, a tím 1 k sociální po- 
zici rodiny odstranil tím, že zrušil 
třídní, majetkové bariéry a dal pří- 
ležitost individuálnímu uplatnění. Ro- 
dina však přesto na jedince silně pů- 
sobí, protože je první, elementární 
sociální jednotkou, do níž po svém 
narození vstupuje. Přitom z mnoha 
důvodů je to činitel, který má v ob- 
dobí formování jedince určující vliv. 

Ze své sociální vrstvy sl jedinec 
(V našem případě student) přínáší 
její základní názory, psychologii, ak- 
Uvitu, vztah k životu a k prácí. tak, 
Jak se to vše promítlo s Individuální 
neopakovatelností do prostředí, které 
dnes rodinu obklopuje a studenta do 
značné míry determinuje. Rodina má 
také vliv na formulací životních cílů 
A na volbu prostředků k jejich dosa- 
žení, Což sa opět kryje s morálkou 
sociální skupiny, kterou rodina přijí- 
má a vštěpuje svým členům. 

Také o sociálním zařazení jednotliv- 
Ce ve značné míře rozhoduje rodina a 
Její vliv. Míra tohoto vlivu je však 
určena tak bohatou stupnicí podnětů, 
za je obtížné působení rodiny vy- 
Jjmout ze škály těchto determinant a 
vytknout ji jako absolutní veličinu. 
Do oblasti působení rodiny se transpo- 


nuje celá řada problémů a podnětů 
sociální, materiální a kulturně poli- 
tické povahy a kříží se s momenty 
neopakovatelně Individuálními, spja- 
tými přímo s vývojem osobností. Kon- 
statujeme proto, že vliv. rodiny je 
V souboru sociálně tvorných vlivů 
v popředí, že trvá a že jej nelze pod- 
ceňovat. 


Bez ohledu na úroveň společen- 
ských vztahů existuje u nás stále ur- 
čitý nerovný přístup jedince k mate- 
rlálním a kulturním hodnotám, ke 
vzdělání apod., neboť nestejný spo- 
lečenský stupeň a kulturní standard 
rodičů ztěžuje nebo usnadňuje pří- 
stup dětí k těmto hodnotám. Z mno- 
hotvárnosti podmínek, které rodinu 
formují, a z neopakovatelností indiví- 
duálního faktoru vyplývá, že diferen- 
ciace v působení rodiny je nutností. 
Část podnětů však má sociální, v ur- 
čitých historických podmínkách tříd- 
ní povahu. Proto společnost uplatňu je 
diferencovaně svou regulující funkci 
a ovlivňuje některé stránky života 
1 působení rodiny. Podněcování inte- 
lektuálních zájmů dětí z rodin ma- 
nuálně pracujících nebo cílevědomé 
zařazování dětí do určitých profesí 
s ohledem na sociální původ bylo vý- 
razem tohoto regulujícího tlaku a Spo- 
lečenského zájmu. 


Vliv rodiny na volbu povolání, a 
tím na sociální zařazení je pozoro- 
vatelný prakticky u příslušníků všech 
sociálních skupin. Lze ho vysledovat 
1 ve skutečnosti, že „se od roku 1948 
nepodařilo uvést do rovnováhy dva Čí- 
nitele: podíl mládeže z dělnických 
rodin na vysokoškolském studiu s po- 
dílem a úlohou dělnické třídy ve spo- 
lečnosti. Pokles společenské prestiže 
intelektuálních povolání po roce 1948, 
platové podcenění intelektuální práce 
mělo pravděpodobně vlív 1 na soclál- 
ní složení studentů vysokých škol. 
Tendence uspíšit vytváření inteligen- 
ce oddané dělnické třídě a soclalismu 
se dostala do rozporu se subjektivně 
motivovaným nedoceněním jejích spo- 
lečenských funkcí, 

V Intelektuálních rodinách pokra- 
čovala | přes tento vnější tlak snaha 
vést děti k setrvání v dané sociální 
skuplně. Zrušení společenské prefe- 
rence duševní práce po revoluci a 
zhodnocení ostatních profesí vedlo 
k narušení tradičních hranic mezi so- 


ciálníml kategoriemi a k volnějšímu. 


přechodu z jedné do druhé. Přesto 
mají na vysokých školách převahu 
student! ze sociální kategorie Inteli- 
gence. Dokazuje to byť ne zcela přes- 
ně zejména u Úúdajů ze začátku pade- 
sátých let, kdy ve skupině »ostatní« 
je mimo Inteligencí třeba zařadit 
i početnou skupinu příslušníků bur- 
žoazle, následující tabulka: 


Soclální složení posluchačů vysokých 
škol: 


> 


Škol. rok: Studenti z rodin (v %) 
dělníků rolníků ostatních 


1949/50 27,6 9,9 82,5 


34,4 9,7 55,9 
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Stát vyvíjel tlak na sociální struk- 
turu. přímo. (opatřeními o. výběru 
studentů na školy podle kritéria so- 
ciálního původu v létech přechodu 
od kapitalismu], dále vypisováním 
výhodných stipendií pro studenty zís- 
kané pro studium ze závodů a JZD 
apod. Nepřímo také tím, že určuje 
kvantitativní proporce mezi jednotli- 
výml obory společenské činnosti a 
řídí rozvoj jednotlivých odvětví výro- 
by a ostatních složek života společ- 
nosti tak, jak to odpovídá veřejnému 
zájmu, a tím vyvolává 1 tlak na vývoj 
sociální struktury. 


Pod vlivem rodiny, za její aktivní 
a pozitivní podpory se prosazuje dal- 
SÍ činitel: individuální předpoklad pro 
zařazení do sociální skupiny. Je-ll zde 
tendence k tomu, aby prvořadým $s0- 
ciálně tvorným činitelem byla práce 
a pracovní zařazení, uplatňuje se za 
socialismu stále více individuální 
předpoklad pro příslušné zařazení ja- 
ko výrazný a v budoucnu hlavní ko- 
rektiv. 

Co brání v okamžitém a plném 
uplatnění tohoto činitele? Jsou to 
faktory vyplývající z daného stupně 
společenského vývoje. Existující spo- 
lečenský řád a jeho konkrétní eko- 
nomické předpoklady, stupeň politic- 
ké zralosti jednotlivých vrstev lidu, 
jeho kulturního rozvoje, to vše, obec- 
ně řečeno, vytváří prostor pro Indi- 
vlduální rozvoj jedince, možnosti je- 
ho uplatnění. Jsou to objektivní mož- 
nosti dané historické etapy. K nim 


nutno přičíst 1 naše subjektivní po- 
znání těchto možností a záměry, kte- 
ré z toho vyplývají pro naše plány 
společenského rozvoje. 

V současných podmínkách technic- 
kého standardu země, za ohraničené 
kapacity výrobních stl národního 
hospodářství, při omezování produk- 
tivní kapacity vysokých škol a vědec- 
kých ústavů materiálním! a lidskými 
možnostmi, při omezené realizací vý- 
sledků vědecké práce v praxl, při ob- 
tížích spojených se zaváděním po- 
třebných principů nového způsobu 
řízení národního hospodářství, za 
trvající nivelizace v hodnocení práce 
člověka je individuální uplatnění ne- 
úplné, a nemůže proto být maximálně 
využito přirozených schopností lidu. 

Při možnostech, které tato omezení 
pohybu lidské osobnosti poskytují, 
vystupuje do popředí z hlediska na- 
šeho zájmu včasné poznání indivi- 
duálního talentu a schopností jedin- 
ce. První se s ním opět shledává ro- 
dina. Konstatovali jsme. nestejnou 
hmotnou, kulturní a politickou Úúro- 
veň rodiny, která jako sociálně tvor- 
ný útvar prostupuje všemi sociálními 
skupinami. Proto konstatujme | ne- 
stejné možnosti rodin objevit před- 
poklady a schopnosti speciálního vý- 
voje členů rodiny. Rodina může svou 
nedostatečnou kvalifikací způsobit, že 
talent nebude objeven a účelně pod- 
porován už v zárodku, že jeho vývoj 
bude ztížen nebo zcela zmařen. Vedle 
schopnosti objevit existují 1 nestej- 
né možnosti rodiny rozvíjet a podpo- 
rovat existující schopnosti jedince. 
Výchova v rodině (nikoli výchova 
směřující k speciálnímu rozvoji ta- 
lentu, ale k obecnému úkolu rodiny 
přispět k plnému zespolečenštění je- 
dince, což je trvalý její úkol) má 
vcelku značně neodbornou. úroveň, 
zájem o nabytí kvalifikace k výchově 
dětí je často na podružném místě 
v zájmu rodičů. Poznatky nutné pro 
úspěšnou výchovu v rodině. jsou zís- 
kávány odpozorováním, napodobová- 
ním a postupným nabýváním zkuše- 
ností častěji než studiem a cílevědo- 
mou přípravou na tuto společensky 
nesmírně zodpovědnou práci. Značná 
část rodin přenáší výchovnou odpo- 
vědnost za sociální adaptací a za roz- 
voj schopností svých dětí na školu. 


Základní školní stupeň a uplatňo- 
vaný školní systém je prostorem, 
v němž poprvé dochází k diferenciaci 
mezi lidmi. Jestliže jsou sociální dife- 
rence mezi rodinami, jedinec uvnitř 
rodiny tuto diferenci přímo nepoci- 
ťuje. Pozná ji poprvé ve škole, která 
ho připravuje pro životní uplatnění, 
Škola sociální diferencovanost, kte- 


rou si jedincí přinášejí z rozdílných 
rodin, stírá tím, že vytváří jednotné 
vzdělávací a výchovné prostředí, na 
druhé straně však další diferenciaci 
připravuje rozvíjením a podporou In- 
dividuálního talentu a schopností je- 
dince. 

Škola ovládá mechanismus utvá- 
ření dispozic, které vedou k zaujetí 
sociální pozice. Objevuje a rozvíjí 
přirozené schopnosti jedince, uvádí 
je v soulad s celospolečenským! nor- 
mami znalostí a dovedností, zespole- 
čenšťuje jedince navazujíc tak kvalifl- 
kovaně na činnost rodiny (nebo u So- 
ctálně patologických čl jinak nekon- 
formních případů její vliv oslabuje 
či ruší). 

Škola jedinci předává | základní 
společenskou | zkušenost, dohodnuté 
množství společensky nutných. po- 
znatků potřebných k jeho úspěšné- 
mu zespolečenštění, dále mu vštěpuje 
schopnost tyto poznatky dále rozvíjet 
a zmnožovat. Na základě zespolečen- 
štění jedince probíhá vlastní sociální 
diferenciace. 

Navazujíc na rodinu, ve spolupráci 
s ní, dělá škola pro obě fáze základní 
kroky: zespolečenšíuje jedince tím, 
že mu dává základní hodnoty a nor- 
my.v rovině ideové motivace a spole- 
čenského, tj. politického jednání a 
připravuje současně podmínky pro 
jeho vlastní sociální odlišení rozvíje- 
ním jeho vloh a schopností, jejích 
orientací na určité společensky účel- 
né jednání, k profesionálnímu uplat- 
nění. 


Podnětem pro sociální zařazení je 
především získání pracovní kvaliii- 
kace, která odpovídá předpokladům, 
zájmům a schopnostem jedince a kte- 
rá je pro daný sociální stupeň cha- 
rakteristická. 

Z toho plyne, že odborné a vysoké 
školy mají vedle trvající integrační 
role výraznou sociálně tvornou funk- 
ci. Zejména inteligence získává vý- 
chozí dávku své sociální kvalifikace 
na škole. 

Tvoří-li nižší stupeň škol most me- 
zi rodinou (sociální jednotkou budo- 
vanou na osobním kontaktu mezl je- 
jími členy) a společenskými Institu- 
cem! charakterizovanými neosobními 
vztahy, pak je vysoká škola význam- 
nou sociální institucí, která je budo- 
vána na principu pečlivě zvolených 
funkcí a rolí, které se mohou usku- 
tečňovat | za neosobního kontaktu 
mezi studenty a učiteli. Je-li jedním 
z hlavních úkolů základní školy ze- 
společenštění jedince, pak je vysoká 
škola institucí, jejímž hlavním úko- 


lem je kvalifikovat zvláštní kategoril 
odborných pracovníků pro oblast du- 


ševní práce a šířit odborné, technic- 
ké a kulturní poznatky. Je to organi- 
zace, která se výhradně specializuje 
na výchovu inteligence jako zvláštní 
soclální skupiny a na produkci kul- 
turních statků. 

Zájem státu spočívá právě v tom, 
aby Škola dosahovala co nejvyšší vy- 
učovací a výchovné úrovně. Škola 
však dává Inteligenci pouze výchozí 
sociální podnět, kvalifikací. Samo 
pracovní zařazení, které z předpo- 
kladů vytváří skutečnost, poskytuje 
až zařazení do společensky produk- 
tivsí práce. Přítom vliv školy na je- 
dince, který v ní dostal svou odbor- 
nou, sociální kvalifikaci, nekončí od- 
chodem studenta do praxe. Spojení 
trvá prostřednictvím odborných a 
dalších kulturních hodnot, které ško- 
la vytváří a které veřejnost konzu- 
mu je. 


Hodnotíme-li studentovo jednání a 
jeho politické postoje, bereme na vě- 
domí, že je teprve »čekatelem« na 
sociální zařazení. Strana pokládá sou- 
středěné a trpělivé vytváření studen- 
tových společenských postojů za je- 
den z prvořadých úkolů rodiny a 
školy. Intelektuální, morální, politic- 
kou Aa pracovní kvalifikací mohou 
obě poskytovat prostředky, které jsou 
jim vlastní a jimiž zatím jen ony nej- 
lépe vládnou. Jejich společenské po- 
slání není nijak sníženo tím, že vlast- 
ním činitelem sociálního zařazení je 
společensky užitečná práce, pro kte- 
rou jedince připravují. Jejich spole- 
čenský význam ještě zdůrazňují další 
okolnosti, které z vnějšku na studen- 
ta působí a prácí rodiny a školy číní 
složitou a náročnou. Ať je to kompli- 
kované působení individuálně proží- 
vané reality společenských vztahů a 
procesů, nebo specifické působení 
studentských skupin s jejích nespor- 
ným psychologickým vlivem. V úva- 
hu je třeba vzít | složitý vliv zpro- 
středkovaný společenským! vědami a 
uměním. 

Bylo by možno dále vypočítávat 
ostatní vlivy, jimiž na mladého člo- 
věka působí jeho okolí. Výsledkem by 
bylo konstatování, že toto vše je pro- 
středím, v němž dochází k sociálně 
tvornému působení rodiny a školy. 
Společenský význam obou těchto In- 
stitucí je prvořadý a pozornost věno- 
vaná rodině a škole společností a je- 
jími řídícími orgány musí být na 
úrovní tohoto významu. 


Už nyní, několik měsíců po zvolení 
pátého západoněmeckého Spolkového 
sněmu, vidíme vývoj, který se výraz- 
ně projevil zejména ve čtvrtém záko- 
nodárném období tohoto parlamentu. 
Bonnský parlament ztrácí moc a je 
vylučován ze hry. Připomeňme, že 
Erhard už před svým vládním prohlá- 
šením a bez předběžného ohlášení 
jmenoval výspornou kaomisi« čtyř mi- 
nistrů, která seškrtala výdaje v parla- 
mentě již zákonně schválené (mj. na 
ochranu mateřství, bytovou výstavbu 
a zemědělství). 

jednou z nejvýraznějších vnějších 
forem krize buržoazního parlamenta- 
rismu v nynějším bonnském státě je 
rostoucí koncentrace moci v rukou vý- 
konných orgánů při současném ubý- 
vání práv parlamentu. Tento přesun 
kompetence se beze změny ústavně 
právních ustanovení o rozdělení moci 
projevil v západoněmecké skutečnosti 
tak silně, že dnes má spolková vláda, 
tedy bezprostřední výkonný orgán 
monopolístického kapitálu, naprostou 
hmotnou + politickou převahu nad 
Spolkovým sněmem. Tento | proces 
zcela ochromil funkci Spolkového sně- 
mu jakožto účinného vykonavatele 
moci a jakožto kontrolního orgánu 
vůči vládě. 

Poslanec CDU Franz Běhm k tomu 
konstatoval: 

»Ve Spolkovém sněmu jsme vlastně 
byli zatlačení do znepokojující defen- 
zívy.« 

Dnes je správnější mluvit o bezmoc- 
né podřízenosti Spolkového sněmu 
vládě než o tom, že by parlament 
kontroloval vládu. Parlament se stal 
hříčkou vlády. Spolkový sněm se mu- 
sil zříci značných pravomocí ve pro- 
spěch nadnárodních institucí jako 
EHS nebo Euratom, ačkoli výkonná 
moc těch(o Institucí nepodléhá žádné 
účinné parlamentní kontrole. 


K bonnské vládní praxi patří, že mi- 
nistři říkají parlamentním vyšetřova- 
cím výborům polopravdy, jako napří- 
klad Hůcherl při vyšetřování týkají- 
cím se odposlonchávací praxe Úřadu 
pro ochranu ústavy, anebo že Spolko- 
vý sněm přímo obelhávají a porušují 
základní ústavní práva, jako napří- 
klad Strauss v souvislosti se skandá- 
lem kolem FIBAG a s aférou kolem 
Časopisu Spiegel. Patří také k běžné- 
mu zjevu, že vláda informuje Spolkový 
sněm jen velmi neúplně nebo vůbec 
ne o důležitých vnitropolitických a 
zahraničně polítických akcích. 


Zuámý publicista Sebastian Haffner 
napsal: »Je-li účelem parlamentu za- 
stupovat lid, kontrolovat vládu a ve- 
řejně projednávat veřejné záležitosti, 
být pánem vlády a služebníkem lidu, 
pak německý Spolkový sněm už dávno 
není parlamentem a Spolková republi- 
ka už dávno není parlamentní demo- 
kracií.« 

Stejně zřetelně jako přenášení moci 
parlamentů na moc výkonnou projevu- 
je se krize buržoazního parlamenta- 
rismu I v tom, že západoněmecký 
Spolkový sněm soustavně nedbá život- 
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ních otázek obyvatelstva, že přestává 
být fórem, na němž se činí důležitá 
státně politická rozhodnutí. Už něko- 
Jik let se v západoněmeckém Spolko- 
vém sněmu nekonala opravdová roz- 
prava o zahraniční a vnitřní politice 
západoněmeckého státu. 

Srovnejme důležité politické udá- 
losti posledních let s pořadem jedná- 
ní a protokoly plenárních zasedání 
západoněmeckého Spolkového sněmu, 
a dospějeme k závažnému faktu: ne- 
byla žádná rozprava o sovětském ná- 
vrhu mírové smlouvy s Německem ro- 
ku 1958. Když v Ženevě roku 1959 
jednala konference ministrů zahranič- 
ních věcí velmocí o německé otázce, 
tvářil se západoněmecký Spolkový 
sněm, jako kdyby k tomu neměl co 
říci. V celém 4. legislativním údobí 
Spolkového sněmu nedošlo ke skuteč- 
né zabraničně politické či vnitropoli- 
tické rozpravě. Parlament pominul 
mlčením fiasko Hallisteinovy doktríny, 
krizi v NATO i v EHS. Diskuse o mos- 
kevské smlouvě o zastavení zkoušek 
jaderných zbraní byla zatlačena do 
neveřejných výborů, zato však se mů- 
že bonnská vláda angažovat ve vlet- 
namském konfliktu, aniž ji parlament 
volá k odpovědnosti. Bonnský ministr 
dopravy Seebohm může bez zábran 
pronášet každou druhou neděli své 
revanšistické projevy, aniž se z toho 
musí odpovídat parlamentu a rezigno- 
vat na své ministerské křeslo. 

Politické skandály ve vládě parla- 
ment neodhaluje, nýbrž | ututlává. 
Předseda frakce SPD Erler zabránil 
poslanci své strany Wienandovi, aby 
ve Spolkovém sněmu pranýřoval pro- 
mrhávání miliardových částek na re- 
zavějící ponorky a vadné letouny. 
Wienandovi zbylo jen uchýlit se k tis- 
ku. Tato situace, nehodná i buržoazní- 
ho parlamentu, přiměla marburského 
profesora Wolfganga Abendrotha k vý- 
roku: »Všechny velké politické skan- 
dály poslední doby byly odhaleny a 
předloženy k diskusi nikoli v paria- 
mentě, nýbrž v kritických listech. Par- 
lamentní opozice byla na chvustě ve- 
řejného mínění, místo aby je vedla a 
povzbuzovala. 


Tak vznikla situace, kdy se Spolko- 
vý sněm stal pomocníkem výkonné 
mocí a je vládnoucími silami vylou- 
čen ze hry, kdykoli se demokratické 
lidové síly formují miro parlamení, 
aby prosadiiy své oprávněné zájmy, 
jako například v otázce odvrácení 
atomového zbrojení a výjimečných zá- 
konů. 

Dnes už není žádným tajemstvím, že 
se mnohé návrhy zákona vypracová- 
vají přímo ve velkých průmyslových 
svazech a předkládají ministerstvům; 
že zásadní linie nejdůležitějších záko- 
nů projednávají a schvalují nejvyšší 
zástupci vlády a podnikatelských sva- 
zů; že nejdůležitější referentské ná- 
vrhy plánovaných zákonů se probí- 
rají, rozebírají, promýšlejí a pozmě- 
ňují ve studovnách byrokratů těchto 
svazů a ve většině výborů a studijních 
komisí velkých podnikatelských sva- 
zů, ještě než mají poslanci nejmenší 
tušení o jejich existenci; že Spolkový 
sněm je zapojen do přípravy návrbů 
zákonů teprve tehdy, když už tyto ná- 
vrhy zákonů jsou plně propracovány 
a lze je jen velmi těžko pozměnit. 


Ve Spolkovém sněnfu je zbývající 
spolupráce na zákonodárství soustře- 
děna nikoli na plenární zasedání, ný- 
brž na výbory, v nicbž nejdůležitější 
velkomonopoly a podnikatelské svazy 
shromáždily poslance, kteří je zastu- 
pují ve Spolkovém sněmu. Toto pře- 
nášení zákonodárné práce z plenární- 
ho zasedání do výborů doplňuje ostat- 
ní formy a metody, jimiž jsou dnes 
podkopávány zákonodárné kompeten- 
ce Spolkového sněmu, a zajišťuje stát- 
ní politiku včetně zákonodárství, jež 
vyhovuje vládnoucím imperialistickým 
kruhům. 


Vidíme tedy, že nejdůležitější prá- 
va parlamentu — právo rozpravy 0 ži- 
votních otázkách národa, právo veřej- 
né kontroly nad vládou a výlučné zá- 
konodárné právo byla během státně 
monopolistického vývoje hozena přes 
palubu. Místo nich nastoupila jen 
chatrná, děravá, zdánlivě demokratic- 
ká fasáda, za jejímiž dírami je vidět 
státně monopolistický vládní systém, 
který se vyznačuje sjednocením mocí 
monopolů s mocí státu. 

jaké jsou příčiny krize parlamenta- 
rismu? . 

Technická revoluce přináší daleko- 
sáhlé otázky, jako je například koor- 
dinovaný plánovitý rozvoj národního 
hospodářství, změna struktury hospo- 
dářství, vytvoření zcela nového systé- 
mu vzdělání, rostoucí požadavky na 
vědu a výzkum, sociální důsledky, pro- 
blémy a konflikty technické revoluce 
aj. Nikdo nepopírá, že se zde skrývají 
dalekosáhlé důsledky i pro změnu bur- 
žoazního parlamentarismu, ale tao vů- 
bec neznamená, že by se měl parla- 
ment zbavit moci a vyloučit z jednání, 
že by se měla odbourat jeho práva. 
Naopak, technická revoluce vyžaduje 
demokratické základy parlamentu. Da- 
leknséhlý vliv hospodářskopolitických 
rozhodnuti na postavení dělníků, za- 
městnanců,-techniků, inženýrů, vědců, 
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rolníků, řemeslníků, živnostníků, ma- 
lých a středních podnikatelů, spoie- 
čenská odpovědnost při novém rozdě- 
lení národního důchodu, sociálně po- 
litické požadavky moderní průmyslové 
společnosti jsou ueslučitelné se sou- 
střeďováním rozhodování na skupinu 
hospodářských a © admlnistrativních 
odborníků nepodléhajících kontrole a 
rozhodováním podle zájmů zisku a 
konkurence. 

Likvidace práv parlamentu je sou- 
částí pokusu o státně monopolistické 
řešení problémů technické revoluce. 
Jasně se tak ukazuje, že pravá příči- 
na rostoucího zmenšování moci parla- 
mentu tkví hluboko ve státně mono- 
polistickém vládním systému. Samo- 
zřejmě, že buržoazní parlament už dáv- 
no není orgánem politického utváření 
vůle v buržoazním státě. Německá 
buržoazie dokonce už od prvopočátku 
soustředila buržoazní státní moc na 
výkonnou moc a justicí a vybudovala 
z parlamentarismu mocný systém kla- 
mání lidových mas. Nicméně nelze po- 
přít, že při přechodu ke státně mono- 
polistickému | kapitalismu | dospěla 
likvidace práv parlamentu do nového 
stadia. Rychlá koncentrace výroby a 
kapitálu, která je především výslad- 
kem hospodářského splynutí moci mo- 
nopolů s mocí státu, začlenění státu 
do přivlastňování a používání zisku, 
vede k monopolizování hospodářské 
moci ve stále méně rukou. Německý 
hospodářský ústav prokázal, žo roku 
1984 se v rukou 73 akciových spoloč- 
ností soustředilo 34,3 % celkového zá- 
kladního kapitálu všech akciových 
společností. Tím vznikla „hrstka no- 
vých mocných finančních skupin, kte- 
rým patří většina západoněmeckého 
průmyslového potenciálu. Tento vyso- 
ca vyvínutý monopolismus v hospo- 
dářství, podporovaný státem, usiluje 
také o monopolismus v politice. Ade- 
kvátním partnerem velkých monopo- 
listických skupin není | především 
bonuský parlament, nýbrž rozhodují- 


- cf osobnosti ve výkonné moci státu; ba 
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tyto monopolistické skupiny si dokon- 
ce soustavně zajišťují své exponované 
zástupce, jak ukazuje příklad minis- 
tra pro vědecký výzkum Stoltenberga. 

Za státně monopolistického kapita- 
lismu se stal stát svou hospodářskou 
politikou, novým rozdělováním nárad- 
ního důchodu, státními podniky a 
mnoha jinými činiteli neoddělitelnou 
součástí kapitalistického reprodukční- 
ho procesu. Bez jeho ekonomické 
funkce je přivlastňování zisku dnes 
už nemyslitelné. Monopolistickou bur- 
žoazil však v této souvislosti zajímá 
především státně ekonomický řídící 
aparát, tedy ministerstva řídící hospo- 
dářství a státní bankovní systém. Sem 
vedou jejích nitky, protože orgány a 
odborníci, především v ústředním stát- 
ním řídícím aparátě, jsou nejtěsněji 
spojení s hospodářskými procesy a 
v  důsladku centralizace hospodář- 
ských prostředků a hospodářskopnli- 
tická pravomoci mohou nejrozmanitěj- 
šími státně monopolistickými regulač- 
ními opatřeními rozhodujícím způso- 
bem podporovat vytváření vysokých 
monapnlistických © zisků. Parlament 
hraje v těchto otázkách  podružnou 
úlohu. 


Vůle západoněmecké buržoazie se 
utváří dnes především v jejich nejdů- 
ležitějších | třídních | organizacích, 
v podnikatelských svazecb, členěných 
zčásti oborově, zčásti územně, ktaré 
zahrnují celý hospodářský život zá- 
padního Německa, 
jednotlivého představitele buržoazie. 
V podnikatelských svazech se komen- 
tují hospodářské a politické dílčí zá- 
jmy buržoazie. Postavení velkých mo- 
nopolů v těchto svazech zajišťuje mo- 
nopolistickým skupinám sloučení díl- 
čích zájmů ve společné zájmy buržaa- 
zie a jejich podřízení zvláštním zá- 
jmům těchto monopolistíckých sku- 
pin. 

Ve velkých podnikatelských sva- 
zech nabývá vůle monopolistické bur- 
žoazie vyplývající z hospodářských a 
politických vztahů pevné formy. Zde 
se její potřeby přetvářejí v ustanovení, 
memoranda, návrhy zákonů a naříze- 
ní a prosazují se proti státnímu apa- 
rátu. Přitom hrají rozhodující úlohu 
Spolkový svaz německého průmyslu 
(BDI), Spolkové sdružení německých 
svazů zaměstnavatelů (BDA), Německá 
průmyslová a | obchodní komora 
(DIHT) a Spolkový svaz soukromého 
bankovnictví, které jsou spolu těsně 
spjaty personální unií nebo konkrétní 
spolaprací. 

Také z hlediska utváření vůle mono- 
polní buržoazie usní už parlament pří- 
slušným orgánem. Už není jako v do- 
bě svého rozkvětu po Francouzské re- 
voluci nástrojem, v němž se utváří 
třídní vůle buržoazie. Z hlediska stát- 
ně monopolistického kapitalismu je 
parlament jako orgán utváření vůle, 
jako rozhodující orgán, jako orgán 
pro prosazování politiky zbytečný, ba 
Co více, s ohledem na všechny uvede- 
né faktory se ukazuje, že státně mono- 
polistícký kapitalismus je parlamentu 
bytostně nepřátelský. Nikoli v tech- 
nické revoluci tedy dlužno hledat ko- 
řeny krize buržoazního parlamentaris- 
mu, uýbrž v monopolizaci utváření vů- 
le velkých podnikatelských svazů, kte- 
ré jsou těsně spjaty se státním apará- 
tem a vytvořily nesvatou alianci do- 
konce i proti všem formám buržoazní 
demokracit. 

Funkce západoněmeckého Spolkové- 
ho sněmu, kterou mu vyhrazuje státně 
monopolistický systém, se dnes ome- 
zuje na dva úkoly: 

1. Slouží jako demokratický fíkový 
list, jako parlamentní háv přísně cen- 
tralizovaného vládnoucího aparátu, ří- 
zeného největšími monopoly. Má v té- 
to vlastnosti podporovat starý vyko- 
řisťovatelský řád a udržovat pracují- 
cÍ na uzdě. Tento úkol vědomě nava- 
zuje na parlamentární iluze, které by- 
ly dlouhá léta živeny a jsou velmi roz- 
šířeny mezi obyvatelstvem, ba 1 v děl- 
nické třídě. Podporuje představu volí- 
če, že svým hlasovacím lístkem spolu- 
pracuje na politickém utváření vůle, 
že volební právo je královským prá- 
vem demokratů. 

2. Bonnský parlament je aklamač- 
ním aparátem k »zákonnému utvrzo- 
vání« vůle monopolistické buržoazie, 
která se utváří v kancelářích velkých 
koncernů a bank a ve štábech podni- 
katelských svazů. Tento druhý úkol 
třsně souvisí s prvním. Spekuluje se 


a tím i každého 


s parlamentními, státoprávními iluze- 
mi západoněmeckého obyvatelstva, 
aby se zákonně ustanovená vůle mo- 
nopolní buržoazie vydávala za »de- 
mokraticky vypracovaný zákon«, za 
vůli většiny společnosti, aby bylo mož- 
no pranýřovat a stíhat každý odpor 
proti tomu jako útok na »právní řád«. 

Z této dvojí funkce bonnského par- 
lamentu ve státně monopolistickém 
systému vyplývá, proč monopolistický 
kapitál a jeho vedoucí strana vyvíjejí 
takovou námahu, aby získaly většinu 


„v tomto parlamentě a vyslaly do par- 


lamentu co nejvíce přímých zástupců 
monopolistického kapitálu. 

Řekli jsme už, že rozhodujícím part- 
nerem monopolů a podnikatelských 
svazů je výkonná moc. To je pravda, 
ale vzhledem k platnému vládnímu sy- 
stému vede cesta k ovládnutí této vý- 
kouné moci z valné části přes ovlád- 
nutí parlamentu. 

V podnikatelských svazech se for- 
muluje vůle monopolistické buržoazie 
v memorandech, podáních a návrzích 
zákonů. Z údajů ročenek Spolkového 
svazu německého průmyslu můžeme 
vypočítat, že od roku 1960 do roku 
1963 předložily jen tyto vrcholné or- 
ganizace německých podnikatelů mi- 
nisterské byrokracii, vládě, frakcím 
a výborům Spolkového sněmu 2508 
námětů, z nichž většína byla schvá- 
lena. Největším podnikatelským sva- 
zům se tím poskytuje právo už ve 
stavu zrodu zákona, při vypracovává- 
ní referentského návrhu. vyvíjet roz- 
hodující vliv, za který se pak mi- 
nistr postaví jako za podklad pro 
vládu, odkud se postoupí dále Spol- 
kevému sněmu. 

Ministerská byrokracie, která for- 
muluje referentské návrhy pro práv- 
ní ustanovení a zákony, je těsně spja- 
ta s aparátem monopolů a podníka- 
telských svazů — konkrétně i perzo- 
nálně. »BDÍ sama označuje své vzta- 
hy k úředníkům ministerstva hospo- 
dářství za výtečné a vztahy k úřed- 
níkům ministerstva. spravedlnosti a 
financí za dobré... Vedoucí členové 
BDI jsou neoficiálně v trvalém spoje- 
ní s příslušnými ministerskými úřed- 
níky, když se vypracovává návrh zá- 
kona,« píše Gerard Brannthal ve stu- 
dili o Svazu německého průmysin. 

K celkovému systému ovlivňování 
státní politiky patří i personální jed- 
nota vlády a monopolů. Připomeňme, 


o že ministr financí a ministr pro vě- 


decký výzkum dříve patřili ke dvěma 
velkým koncernovým skupinám jako 
ředitelé: Stoltenberg patřil ke Krup- 
povu koncernu a Dahigriin ke gumár- 
nám Phónix v Hamburku (koncern 
Firestone). © Německý | průmyslový 
ústav vypočítal, že v NSR a v jejích 
zemích zastává 743 ministrů a úřed- 
níků přes 2051 funkcí ve správních 
radách a 106 funkcí v předsednic- 
tvech nebo ve vedení obchodů. 
Dostatečně silné zájmové zastou- 
pení ve Spolkovém sněmu je pro mo- 
nopoly stejně nutné jako těsná spo- 
lupráce s výkonnou mocí. Přesto je 
pra monopoly ovšem stěží možné 
ovládnout snad absolutní nebo dvou- 
třetinovou většinu Spolkového sněmo 
přímými zástupci. Proto pro ně mna- 
bývá mimořádného významu přede- 


vším hlerarchie utváření vůle ve 
frakcích. Ačkoli lze v bonnské ústa- 
vě nalézt zvučná slova o tom, že po- 
slanci nejsou vázáni na směrnice a 
pokyny a odpovídají se pouze před 
svým svědomím, vypadá to v parla- 
mentní praxi zcela jinak. Poslanci 
jsou vystavení silnému frakčnímu 
tlaku. Každé vybočení z linie určené 
ve vedení frakce ohrožuje politickou 
kariéru, a tím ovšem i některé hmot- 
né prebendy. Jako příklad lze uvést 
poslance doktora Kohouta, který je- 
diný měl odvahu zdůvodnit na plenár- 
ním zasedání Spolkového sněmu své 
odmítnutí výjimečných zákonů. Před 
novými volbami byl jakožto kandi- 
dát Svobodné demokratické strany 
škrtnut. 

Pokusy zajistit si parlament pro- 
střednictvím přímých představitelů 
zájmů © monopolistického | kapitálu 
mají ještě jednu příčinu. Ze stát- 
ně © monopolistického | kapitalismu, 
kdy splynula hospodářská moc mo- 
nopolistické buržoazie s mocí státní, 
snaží se z politických i hospodář- 
ských důvodů co nejvíce vyloučit 
jakýkoli vliv demokratické veřejnos- 
ti. Každý vliv na stát, který buržoa- 
zie sama nekontroluje a neusměrňu- 
je, a také vliv na parlament, má zpět- 
ný vliv na hospodářskou úlohu státu, 
na jeho úlohu při realizaci monopo- 
listických zisků a při politickém za- 
jišťování panství velkomonopolů. A 
parlament nabízí tuto možnost ovliv- 
ňovat demokratickou veřejnost, přes 
všechny volební manipulace a proti 
veřejnému mínění; především roste 
mimo parlament odpor lidu proti mo- 
nopolistické politice, obráží se to 
také v parlamentě a naskýtají se mož- 
nosti využívat nepatrných parlament- 
ních práv. Tak bylo znemožněno 
schválení zákenů o mimořádném sta- 
vu pod tlakem  mimoparlamentních 
sil, především odborů. Tím se znač- 
ně zkřížily plány vlády, generality 
a velkých monopolů jak věcně, tak 
i časově. 

Také s volebními dary, na kterých 
se na jaře a v létě pod vlivem blíží- 
cích se voleb usnesl Spolkový sněm, 
nebyly monopoly nijak  srozuměny, 
protože rušily vytloukání získů za po- 
moci státu. Zde zapůsobily faktory, 
které nejsou státně monopolistickému 
systému nijak příjemné. Vládnoucí 
kruhy hledají východisko v ještě in- 
tenzívnějším volebním boji než dosud, 
aby si vymohly příznivější složení 
Spolkového sněmu. Zostřily ihned po 
volbách kurs, aby volební dary anu- 
lovaly, a navíc v zájmu svých zisků 
odbouraly dosavadní sociální vymo- 
ženosti. Tento vývoj však  zostřuje 
rozpory a tlak na parlament. Zde na- 
lézáme vedle faktorů, které vyplýva- 
jí především z agresívní zahraniční 
politiky, skutečnou příčinu, proč se 
úplně vylučuje Spolkový sněm v vpří- 
padě naléhavé uutnosti«. Státně mo- 
nopolistický kapitalismus, jenž nyní 
využívá parlamentu ještě jako demo- 
kratické zástěrky a orgánu schvalu- 
jícího jeho zákonodárství, chce jej 
zcela odstranit, jakmile na základě 
rostoucích rozporů vypadne z této 
úlohy a bude tak překážet jeho cí- 
lám. 


INDONÉSKÉ 


MILOSLAV JANKOVEC 


Indonésie oslavila 18. srpna mi- 
nulého roku dvacetiletí své stát- 
ní | nezávislosti; po celou. tuto 
dlouhou dobu prodělávala velice 
složitý vývoj jak v oblasti poli- 
tické, tak | ideologické a hospo- 
dářské. Hlavní příčina chronic- 
kých potíží spočívala ve více než 
300leté koloniální okupaci země, 
v působení a vlivu imperialistic- 
kých sil. Důvodem stále rostou- 
cího »zájmu« imperialistíckých ze- 
mí o tuto bohatou — a přitom 
chudou — zemi bvlo a zůstává 
nejen její značné přírodní bohat- 
ství (nafta, kaučuk, cín, uran, ko- 
ření) a její výhodná strategická 
poloha na rozhraní asijského ji- 
hu, východu a Tichomoří, nýbrž 
též obavy z důsledků radikálních 
poválečných přesunů. politických 
sil, a to jak v měřítku meziná- 
rodním, tak ve vnitropolitickém, 
indonéském, jež lze z hlediska 
zájmů a obav imperialistických 
sil označit jejich běžným termí- 
nem — »nebezpečí komunismu«. 

Ačkoliv vliv domácího a mezí- 
národního komunistického hnutí 
— marxistické ideologie a politic- 
ké činností KS Indonésie — byl 
v poválečném indonéském vývoji 
výrazný, nebyl marxismus jedinou 
silou, která strašila domácí feu- 
dálně  kompradorskou. reakcí a 
imperialistickou buržoazii a při- 
váděla je po celá dvě desetiletí 
na společnou. kontrarevoluční — 
protirepublikánskou platformu; ně- 
kdy zastřenou, jindy více méně 
otevřenou. 

Významnou hybnou silou Indo- 
néského společenského a politic- 
kého Života, hlavním ideologic- 
kým činitelem indonéské protiim- 
perialistické a  protifeudální re- 
voluce se stal nacionalismus. He- 
gemonem této národně demokra- 
tické revoluce se stala  protiim- 
perialistická a protifeudální ná- 
rodní buržoazie. Ta však nebyla 
plně kompaktní — ani sociálně, 
ani ekonomicky a tedy ne ani 
politicky; hlavním Činitelem v ne- 


závislé republice zůstala buržoa- 
zie obchodní, nikoliv průmyslová, 
která prakticky neexistuje. Výra- 
zem této skutečnosti bylo, že ve 
vztahu k imperialismu a domá- 
címu komunistickému hnutí za- 
ujímala její křídla v konkrétních 
situacích rozdílná stanoviska. Nic- 
méně národní buržoazie jako Ce- 
lek a její nacionalistická Ideoio- 
gie a polhtické koncepce byly pro- 
tiimperialistické a. protifeudální. 
Byly tedy z hlediska mezinárod- 
ních a vnitropolitických procesů 
poválečných změn objektivně po- 
krokové, demokratické,  protiko- 
loniální. 

Demokraticky naclonalistické a 
marxisticky revoluční síly se sta- 
ly politicky sdruženou silou zvláš- 
tě v obdobích, kdy národní bur- 
žoazie a proletariát spolu s rol- 
nictvem dokázaly spojit své úsilí 
v boji za plnou národní, politic- 
kou a hospodářskou nezávislost. 
Tak tomu bylo především v po- 
čátcích srpnové revoluce z roku 
1945, kdy komunisté, nacionalisté 
a progresívní Istámské skupiny 
dosahovaly v politickém a ozbro- 
jeném boji proti Koloniální nad- 
vládě a ozbrojené intervenci ak- 
tivní a efektivní spolupráce. 

Později, hlavně během roku 
1948, kdy v jihovýchodní. Asii 
kulminoval boj mezi národní bur- 
žoazil a proletariátem o vedeným 
Komunistickými stranami o uplat- 
nění hegemonie v procesu. pro- 
tiimperialistické revoluce a kdy 
bylo toto politické soupeření stup- 
ňováno ozbrojeným střetnutím, jež 
vyznělo ve prospěch národní bur- 
žoazie, utrpělo indonéské komu- 
nistické hnutí vážné ztráty. Tím- 
to přesunem ve prospěch práavico- 
vých skupin. národní buržoazie, 
opírajících se v bojí proti revo- 
luční proletářské levicí | o kom- 
pradorskou — buržoazií, — netrpělo 
však pouze domácí komunistické 
hnutí, tvrdě potlačené, nýbrž sa- 
ma národně osvobozenecká revo- 
luce, ztyatila pevnou. platformu 


el 
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jednotné protiimperialistické fron- 
ty, bez které se demokratická re- 
voluce nemůže rozvíjet. 

Důsledkem těchto převratných 
přesunů z přelomu čtyřicátých a 
padesátých let bylo, že indonés- 
ká národně demokratická revolu- 
ce stagnovala, že došlo ke znač- 
né konsolidaci reakčních tříd a 
kontrarevolučních skupin a že po- 
Jitický a ekonomický vliv impe- 
rialismu v zemí opět vzrostl. In- 
donésie ve skutečnosti zůstávala 
ekonomickým přívěskem imperia- 
listické soustavy, na jejížtrh byl 
Indonéský | zahraniční obchod 
orientován zcela převážně. Sna- 
ha revolučních a demokratických 
sil o eliminaci. vlivu | nepřátel- 
ských sil v národní revoluci ved- 
la pak postupně k obnově jejich 
spolupráce a k oživení idejí srp- 
nové revoluce z r. 1945. 

Vnitřní přesun politických sil 
vyvrcholil počátkem roku 1957 a 
vedl v únoru téhož roku k vy- 
hlášení režimu řízené demokracie. 
Jejím autorem byl sice osobně 
president Sukarno, nicméně však 
bvla především výrazem přesunu 
a vyrovnání tří hlavních ideolo- 
gických a politických sil země: 
nacionalismu, marxismu a islá- 
mu. Režim řízené demokracie eli- 
minoval liberálně demokratický 
systém republiky; především byl 
zrušen ' parlament, který neodpo- 
vídal ani svým složením, ani ná- 
plní činnosti velkým změnám, jež 
se po roce 1955 odehrály ve pro- 
spěch demokratických a revo- 
lučních sil. Namísto něj jmenoval 
president Sukarno Prozatímní li- 
dové poradní shromáždění jakož- 
to nejvyšší zákonodárný orgán re- 
publiky. Hlavním a nejdůležitěj- 
ším orgánem státu se stala vláda 
jmenovaná presidentem a vybave- 
ná výkonnými i zákonodárnými 
mocemi. Byla jmenována na pět 
let a odpovídala přímo presiden- 
toví, který byl jejím šéfem (nikoli 
parlamentu]. 

Ideologickým základem řízené 
demokracie se stalo pět zásad 
pantja sila, 1. indonéský nacio- 
nalismus, 2.. internacionalismus, 
3. demokracie, 4. sociální sprá- 
vedlnost, 5. kulturní víra V boha. 
Z pantja sily vyplynul ideologic- 
ký koncentrát řízené demokracie 
— princip »gotong rojongu« — 
vzájemné spolupráce všech tříd 
podílejících se na národně demo- 
kratické revoluci. 


Systém »gotong rojongu« ne- 
znamenal však popření, tím mé- 
ně likvidaci třídních rozporů a 
třídního boje uvnitř této mladé 
dynamické společnosti v její spo- 
leženské praxi. Bylo to ve sku- 
tečnosti příměří mezi jednotlivý- 
mi demokratickým! a revolučními 
skupinami, především vlastenec- 
kou buržoazií a proletariátem ve- 
deným komunistickou © stranou, 
jim se střídavě dostávalo větší 
či menší podpory rolnictva, jež 
představuje asi 80%0 veškerého 
obyvatelstva země. Vyhlášení to- 


hoto příměří bylo jen dočasným 


aktem, jehož uzavření vyvěralo 
z poznání vedoucích progresív- 
ních skupin a tříd indonéské spo- 
lečnosti o nutnosti spojení svých 
sil v boji proti imperialismu a 
kolonialismu. Byl to tedy ve sku- 
tečnost! svazek demokratických a 
revolučních. sil, národní buržoa- 
zile, proletariátu a rolničtva v bo- 
ji proti jejich společným třídním 
nepřátelům — feudálním statká- 
řům, kompradorské a imperialis- 
tické buržoazii, 


Konkrétním projevem koncepce 
»gotong rojongu«, vzájemné spo- 
lupráce, se stal tzv. NASAKOM, 
kteroužto zkratkou (NAS — na- 
cionalisté. A —  náboženští vě- 
řící, především moslimové, KOM 
— komunisté) byla symbolizo- 
vána spolupráce všech hlavních 
ideologických a politických prou- 
dů dnešní indonéské společnosti. 
Všechny hlavní politické organi- 
zace tuto koncepci sice přijaly, 
ovšem její obsah si interpretova- 


„ly po svém, tj. zcela různě. Pří- 


kladem takového rozdílného vý- 
kladu základních otázek byla 
účast komunistů ve vládě. Základ- 
ním požadavkem presidenta v do- 
bě vyhlášení řízené demokracie 
byla účast Komunistické strany 
Indonésie, jakožto reprezentanta 
onoho zkratkového KOM v koa- 
liční vládě. V pojetí nacionalistic- 
kého středu však KOM, vůbec ne- 
muselo znamenat konkrétně KSI, 
nýbrž bylo pojímáno šířeji — mě- 
lo znamenat komunisty | vůbec. 
Nikoliv tedy přímo komunistickou 
stranu, nýbrž spíše osoby a osob- 
nosti, nebo dokonce ještě šířeji 


„— marxismus vůbec. K marxismu 


se však hlásily některé skupiny 
a strany fakticky antikomunistic- 
ké; k nim patřila především troc- 
kistiícká strana Murba, kterou za- 
ložil Ten Malaka po vyloučení 
z KS Indonésie. Tyto formace bur- 
žoazně nacionalistického středu a 
pravice byly ve skutečnosti jen 
vyjádřením nevůle moslimů a pra- 
vých skupin národní buržoazie 
vstoupit s komunistickou stranou 
do vládní koalice a v praxi uplat- 
nit gotong rojong. 

Za otéto | situace | se | tedy 
NASAKOM stával postupně stále 
více spíš stabilizovaným  symbo- 
lem o než praktickou © politickou 
koncepcí | vedoucích | politických 
stran, které uzavíraly s komunis- 
ty na platformě Národní fronty 
svazek — pokud tak učinily — 
s vědomím a snahou 0 to, aby se 
NASAKOM stal spíše nástrojem 
izolace komunistů nežli jejich In- 
stalace do vlády NASAKOM. Tím 
se také tyto společenské skupiny 
a jejich politické strany nemohly 
stát aktivními propagátory NASA- 
KOMové koalice nacionalistů, 
moslimů a komunistů. 

Naopak — v době, kdy rapidně 
rostla masová základna organizo- 
vaných členů Komunistické stra- 
ny Indonésie a sympatizujících 
s ní, nejen že neusilovaly 0 ak- 
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tivní „spoluprácí s | komunisty, 
nýbrž se orientovaly spíše na spo- 
lupráci s představiteli starých 
tříd, proti nimž bylo ostří komu- 
nistické politiky především zamě- 
řeno a jejichž eliminování ze stát- 
ního aparátu a společenského ži- 
vota © komunisté | zdůrazňovali. 
Avšak | přes neustálé zdůrazňo- 
vání tohoto požadavku očisty stát- 
ního aparátu si představitelé pro- 
tikomunistických sil a členové 
zakázaných pravicových | politic- 
kých stran dokázali udržet mno- 
há významná místa v politickém 
a hospodářském životě republiky. 

Komunistická strana se v této 
situaci dovolávala soustavně prin- 
cipů NASAKOM a jejich realiza- 
ce. Vycházela z toho, že režim 
řízené demokracie je nástrojem 
dokončení národně demokratické 
revoluce, a to nikoliv. násilnou 
cestou. Jestliže však z jedné stra- 
ny razila heslo »Za stoprocentní 
splnění Sukarnovy koncepce říze- 
né demokracie«, pak vytyčila zá- 
hy i heslo »V jedné ruce lopatu, 
v druhé ruce pušku«. 

Při pohledu na politiku Komu- 
nistické strany Indonésie, jak ji 
uplatňovala po vyhlášení režimu 
řízené demokracie v únoru 1957 
a zvlášť po tom, kdy na mimo- 
řádném, sedmém sjezdu přijala za 
Ideologickou součást svých sta- 
nov v programu pantja silu (tak, 
jak to nařizoval presidentský de- 
kret všem povoleným politickým 
stranám), vyslovili někteří poli- 
tičtí pozorovatelé názor, že stra- 
na podléhá třídně cizím politic- 
kým koncepcím. Přitom však KSI 
usilovala všemožně o vytvoření 
široké protiimperialistické a pro- 
tifeudální fronty a © prosazení 
svého vedoucího postavení v tom- 
to svazku. Vztah strany k otázce 
náboženství a praxe indonéské re- 
voluce a KSIÍ v tomto procesu, ja- 
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kož | praxe jiných marxistických 
stran v Islámském světě proká- 
zala na nejednom příkladě význam 
a citlivost náboženské otázky. Ne- 
dostatek respektu k tomuto důle- 
žitému Ideologickému a. politic- 
kému činiteli vede k Izolaci od 
proletářských a | rolnicko-Islám- 
ských mas. To platí především 
o Indonésil s jejími! 80 procenty 
vášnivých vyznavačů islámu, Če- 
hož nakonec — po 30 září — in- 
donéská kontrarevoluce | využila 
k likvidací komunistických a de- 
mokratických sil. 

Pokud jde o vztah KSI k nacio- 
nalísmu,  respektovala jeho vý- 
znam v národně osvobozeneckém 
hnutí a jeho sílu v Indonéské ná- 
rodně demokratické revoluci, a 
snažila se ho v posledních letech 
— až příliš jednostranně > pod- 
pořit a využít jako ideové a po- 
litické zbraně v bojl proti feuda- 
lismu a imperialismu. Při posuzo- 
vání její teorle a její politické 
praxe, zvláště po tom, kdy se 
v srpnu 1964 stall někteří vedou- 
cí představitelé KSI vládními ml- 
nistry, je třeba brát v úvahu 
L kategorická administrativní Su- 
karnova opatření, zavazující vše- 
chny politické strany k respekto- 
vání pantja síly, jakožto koncen- 
trátu indonéského naclonalismu, 
který byl prohlášen za státní 
Ideologit a stal se základem In- 
donéské revoluční ústavy. 

Zároveň však byla perspektiva 
indonéské revoluce spojována se 
socialismem. Interpretace indonés- 
ké socialistické revoluce a +»ln- 
donéského socialismu« byla ovšem 
různá. Komunisté ji spojovali s re- 
Zimem lidové demokracie, jakož- 
to důležitým  mezistupněm. | Na- 
clonalisté považovali mnohdy již 
dané stadium revoluce za počá- 
tek revoluce socialistické. Nutno 
však zdůraznit, že ještě nebyla 
ve všech částech země důsledně 
provedena agrární reforma, nej- 
důležitější součást a základ agrár- 
ní, buržoazně demokratické revo- 


luce. Nelze ovšem tuto nemarxis- 
tickou interpretaci buržoazně de- 


mokratické revoluce a její spo- 
jování se socialistickou revolucí 
vykládat vždy jako snahu o okla- 
mání a svedení širokých | lído- 
vých mas, které spojovaly svůj 
osud se socialistickou náplní In- 
donéské revoluce. Mnozí přední 
indonéští  nacionalističtí předsta- 
vitelé prostě na základě historic- 
kých zkušeností došli k závěru, 
že konečným cílem indonéské re- 
voluce nemůže být kapitalismus, 
že její další vývoj musí být svá- 
zán s nekapitalistickou cestou vý- 
voj a náplň »indonéského socia- 
Indonéské zvláštnosti, určující vý- 
voje a náplň »indonéského socia- 
llismu«. | Přední | nacionalistický 
ideolog a polltik Ruslan Abdulga- 
ni ve svých tezích zdůrazňoval, že 
specifičnost »indonéského  socia- 
lismu« spočívá v tom, že vychá- 
zí z pantja sily. Z této teze vy- 
cházejí pak v podstatě všechny 
oficiální verze »lndonéského so- 
clalismu«. 

Významným dokumentem státní 
politiky, spojované se socialistic- 
kou perspektivou indonécké revo- 
luce, se stal Politický manifest 
(tzv. Manipol) ze 17. srpna 1959, 
který. jakožto Sukarnova směrní- 
ce, byl uzákoněn Prozatímním li- 
dovým poradním shromážděním a 
stal se tak první vládní koncep- 
cí, zabývající se předpoklady pro 
výstavbu | Indonéské | společnosti. 
jakožto © společensko-soctalistické 
— tj. »společnosti | zámožné a 
spravedlivé«. Těmito dvěma ter- 
míny je také dokreslována pod- 
stata, hlavní obsah »Iindonéského 
soclalismu«. Za hlavní nadstavbo- 
vou zvláštnost této koncepce je 
považováno náboženství. 

Důležitým státním dokumentem, 
reprezentujícím úsilí o dokonče- 
ní národně demokratické revolu- 
ce v oblasti hospodářské a 0 vy- 
tvoření předpokladů k jejímu dal- 
šímu přerůstání se stal tzv. De- 
kon — Hospodářská | deklarace, 


-ze | zkompromitovat 


vyhlášená v březnu 1963. Základ- 
ní úsílí Hospodářské deklarace 
směřuje k likvidaci feudalismu a 
kolonialismu | především | cestou 
pozemkové reformy a Industriali- 
zace země. 

Protikomunistické a protisocía- 
Ustické síly za tohoto poměru sil 
nevystupovaly | proti — socialismu 
otevřeně. Naopak, v nové situací 
se tyto skupiny tvářily jako ob- 
ráncí »indonéského | socialismu«, 
zdůrazňujíce a nadsazujíce při 
tom jeho | specifičnosti, | údajně 
kontrastující marxismu. Ve sna- 
soclalismus 
stavěly otázku mnohdy tak, ja- 
koby socialismus nebyl otázkou 
perspektiv dalšího boje Indonés- 
ké revoluce, nýbrž jakoby již 
byl realitou současnosti pozname- 
nané vážnými hospodářským! těž- 
kostmi, kterými chtěli socialis- 
mus spíše zkompromitovat. Ob- 
rovské ekonomické potíže v zemi 
byly reakčními silami využívány 
fakticky k propagandě proti so- 
clalismu, jemuž byly příčítány na 
vrub. Nedostatkem v politice de- 
mokratických sil pak bylo dosti 
jednoznačné a halasné vytyčová- 
ní »politických« otázek a nedo- 
statek pozorností k hospodářským 
problémům. Chybělo zřejmě | roz- 
hodné vystupování proti pravico- 
vým silám, avšak 1 proti byrokra- 
tismu a nevídané korupci, proti 
všem negativním jevům, vedou- 
cím k prudkému zhoršování život- 
ní úrovně mas. Ty pak neviděly 
v demokratických silách dosta- 
tečné záruky boje za zlepšení své 
životní situace, za lepší perspek- 
tivy. 

Takto se v podstatě vyvinuly 
koncepce indonéského vývoje v po- 
jetí hlavních progresívních prou- 
dů do osudného 30. žáří 1965. To- 
to datum. je datem základního 
zlomu v celém dosavadním vývo- 
ji Indonéste. 

Událostem, jež se. v Indoné- 
sll odehrály v souvislost| s ne- 
úspěchem revoluční rady s Untun- 
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govým pokusem o zvrat bylo vě- 
nováno dosti pozornosti. Byl ta- 
ké komentován proces s Untun- 
gem, jehož hlavním posláním mě- 
lo být dokázání jeho politické 
příslušnosti ke Komunistické stra- 
ně Indonésie a morální čí přímá 
odpovědnost KSI za inscenování 
hnutí 30. září. Většina agentur 
zdůrazňovala, že tato skutečnost 
nebyla v procesu prokázána. 

Ještě dříve než došlo k soud- 
ním procesům, byl rozpoután pro- 
tikomunistický teror, jemuž pad- 
lo za oběť nesmírné množství ži- 
votů komunistů, odborářů a mlá- 
dežníků. Za této situace | došlo 
k faktické, fyzické likvidaci Ko- 
munistické strany Indonésie. 
S tímto. tragickým vývojem po 
30. září 1965 je často spojována 
otázka, jak je možné, že tak mo- 
hutná strana mohla být zlikvido- 
vána v tak krátkém Čase, bez ja- 
kéhokoliv organizovaného odporu 
proti vášnivé a divoké antikomu- 
nistické erupci reakčních sil. 

Zde lze při krátkém odstupu 
od událostí a nedostatečném ma- 
teriálu vyjít z toho, že vývoj udá- 
lostí, jež vedly k akci Hnutí 30. 
září a jež pak následovaly, byl 
tak rychlý, že jim nebylo možno 
již zabránit ani je důrazně ovliv- 
nit. Skutečnost, že strana, kte- 
rá měla přes tři milióny organi- 
zovaných členů a. ovlivňovala 
dosti bezprostředně dalších | asi 
třináct. miliónů členů masových 
organizací — odborů, mládeže, 
žen, kulturních pracovníků ana- 
víc měla prostřednictvím svých 
ministrů — Aidita, Njota a Luk- 
mana — možnost působení přes 
státní aparát, tak rychle zanikla, 
vyvolala přirozeně mnoho doha- 
dů a úvah, a to jak u jejích ne- 
přátel, tak | u těch, kteří posu- 
zovali KSIÍ jako významnou sílu 
indonéské | revoluce a spojovali 
vzájemně osud strany Ss osudem 
revoluce, a naopak. 

Zahraniční pozorovatelé v po- 
slední době považovali za jediné 
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Vilém Prečan pripravil na vydanie 
593 dokumentov k dejinám Slovenské- 
ho národného povstania najróznejšej 
proveniencie, charakteru aj diploma- 
tickej podoby. Všetkých 593 dokumen- 
tov vybavil základnými archeografic- 
kými náležitosťami, regestami a po- 
známkovým aparátom. Okrem týchto 
dokumentov uverejnil v prílohe ešte 
40 nariadení Slovenskej národnej rady 
z obdobia jej činnosti za povstania, tak- 
že počet dokumentov fakticky rozšíril 
na 633. Ďalšiu desiatku dokumentov 
uverejňuje vo fotoprilohe a navyše 
množstvo ďalších dokumentov používa 
v poznámikovom aparáte. Móžeme po- 
vedať, že dostávame serióznu publiká- 
30 ciu prameňúov k dejinám SNP aj čo do 


dvě organizované síly indonéské- 
ho politického života Komunistic- 
kou stranu Indonésie a naciona- 
listickou armádu a. docházeli 
k závěru, že jednou dojde k je- 
jich nutnému střetnutí. K tomu- 
to střetnutí došlo, když levice ješ- 
tě nebyla připravena, 1 když je 
dříve připouštěla a Ss ním teore- 
ticky počítala. Tak jako v bitvě, 
sehrál | zde moment překvapení 
svou významnou úlohu. 

Někteří pozorovatelé vysvětlo- 
valí porážku KSI především tím, 
že strana s takovýmto střeťnutím 
v situaci, kdy k němu došlo, ne- 
počítala a nebyla na ně ani po- 
líticky, anl organizačně připrave- 
na. Tím méně na vývoj událostí, 
k nimž po 30. září došlo. Jiní po- 
zorovatelé připouštějí, že v ústřed- 
ním výboru a ve straně nebylo 
jednoty na některé základní otáz- 
ky — jak mezinárodního komu- 
nistického hnutí, tak na otázky 
taktiky indonéské národně demo- 
kratické revoluce. Tato nejednota 
vedení pak vedla k naprosté ne- 
připravenosti stranických mas Aa 
posléze i ke známým tragickým 
důsledkům — fyzické | likvidaci 
stranických kádrů, k faktické a 
právní likvidaci. Komunistické 
strany Indonésie. 

Vzniká nvní otázka, jakým smě- 
rem se bude nadále ubírat vývoj 
v Indonésii. Těžko zatím dělat 
prognózy. Mnoho se v Indonésii 
za posledních několik měsíců změ- 
nilo. Představitelé nového, reži- 
mu, především sama jeho nejvliv- 
nější osobnost, generál Suharto, 
zdůrazňují — zatím v rozporu se 
svými politickými činy — že do- 
savadní levicový kurs revoluce bu- 
de zachován a že nyní bude na- 
opak celý proces politické a hos- 
podářské výstavby | zjednodušen 
a urychlen. 

Pokud jde o poměr politických 
činitelů, zvláště z hlediska kon- 


cepce a reality NASAKOM,. byl 
poměr v seskupení a vlivu jed- 
notlivých politických sil a ideo- 


DOKUMENTY 


počtu, aj čo sa prípravy a spracovania 
týka. Publikácia je vybavená registra- 
mi: menným a miestným a serióznym 
archeografickým úvodom, v ktorom sa 
autor vyrovnáva so všetkým, čo si také 
dielo vyžaduje: s teoretickým zdóvod- 
nením svojho postupu (problematika 
výberovej edície, funkcia dokumentu 
a funkcia sborníka dokumentov), s in- 
formáciou o zdrojoch, so zásadami vý- 
beru atď. Prečan neponecháva veci ná- 
hode a nechce postupovať ani empiric- 
ky, ani účelovo, ani sa nechce tváriť, že 
je objektívny. Prečan sa proste v celom 
svojom úvode priznáva a vyznáva zo 
subjektivizmu. Ale čo je najdoležitej- 
šte, historik Prečanovmu „subjektiviz- 
mu'“' veri. Veri, že všetko, čo urobil 


logických proudů náhle zvrácen. 
Jestliže do 30. září 1965 byl po- 
měr sil této trojky — nacionalis- 
tů, muslimů a komunistů — znač- 
ně vyrovnán, byla nyní tato rov- 
nováha politických sil radikálně 
zhacena. Komunistická strana by- 
la eliminována z politického ži- 
vota republiky Jak v důsledku 
faktické likvidace členů, uskuteč- 
„něné v procesu  protikomunistic- 
kých útoků již bezprostředně po 
vojenském potlačení Hnutí 30. zá- 
ří, tak 1 v důsledku právního zá- 
kazu, jejž vynesl generál Suhar- 
to Sukarnovým jménem dne 12. 
března 1966. 


Pokud jde o vliv ideologických 
proudů, jež v současnosti a nej- 
bližší budoucnosti budou ovlívňo- 
vat generální linii indonéské po- 
litiky, bude to zřejmě především 
islám (muslimové) a nacionalis- 
té. Marxismus v důsledku Llikví- 
dace komunistických kádrů a zá- 
kazu komunistické strany nemá 
V současnosti na určování indo- 
néské politiky bezprostřední vliv. 
Zásadně se tedy změnil poměr 
sil nejen v jejich ideologlckém 
působení, nýbrž především v je- 
jich praktickém rozhodování ve 
vnitřní 1 zahraniční politice re- 
publiky. 


Ministr zahraničí uvedl ve svém 
prohlášení ze dne 4. dubna t. r. 
že »Indonésie přehodnotí svou za- 
hraniční politiku a vrátí se even- 
tuálně do Organizace spojených 
národů a indonéská vláda chce 
řídit svůj zahraničně politický 
postup v souladu s realitami vněj- 
šího světa«. 


Dosavadní postup ve vnitřní poli- 
tice proti demokratickým silám de- 
graduje mnohá oficiální prohlášení 
Indonéských činitelů a vede k jed- 
nomu závěru: dosavadní protíde- 
mokratické a | protikomunistické 
akce nevytvářejí dobré podmínky 
pro demokratickou konsolidaci ze- 
mě a vyhovují reakčním silám — 
vnitřním i vnějším. 


ÁRODNÉ POVSTANIE 


s dokumentami, je založené nielen na 
solídnom prehlade o prameňoch k de- 
jinám národnooslobodzovacieho boja 
a SNP, ale že je to podložené aj solíd- 
nymi znalosťami kritiky prameňov. 


Dokumentačná zakladňa k dejinám 
SNP je značne rozsiahla. Niektoré fon- 
dy nie sú ešte prístupné, iné sú nespra- 
cované. V takýchto okolnostiach editor 
si musí odpovedať na otázku: aký zmy- 
sel má vydávanie výberu alebo torza 
prameňov, keď všetko aj tak nie je 
možné vydávať? Myslím si, že V. Pre- 
čan na túto otázku odpovedal prak- 
ticky. 


Prečan neprijíma teóriu o dokumen- 
te ako o „stavebnom materiáli“ pre 


„architekta“ — historika, pre jeho 
(historikov) zámer alebo koncepciu 
výkladu historických udalosti. Nepri- 
jíma ani názor, ktorý „imputuje... 
prameňom prlamu, bezprostrednů vý- 
kladovů funkciu, ako keby prostá re- 
produkcia váčšieho či menšieho súboru 
prameňov mohla nahradiť systematic- 
ký výklad určitej otázky alebo úseku 
historického procesu“ (str. 11). Prečan 
urobil základom svojho pristupu kon- 
štatovanie, že edícia prameňov má si 
klásť za ciel, „priniesť materiál, ktorý 
měže slúžiť pre... dokazovanie“, na- 
mlesto toho, aby sama „dokazovala“. 
Za takejto situácie „pramene treba 
publikovať ako materiál, ktorý sa ešte 
len má stať podkladom pre interpretá- 
ciu historických javov a pre výklad otá- 
zok minulosti“. To, pravda, vymedzuje 
aj úlohu editora, ktorý sa nemá pokú- 
šať pomocou dokumentov rekonštruo- 
vať historický proces, má „ale venovať 
pozornosť presnému overeniu a publi- 
kovaniu autentických textov“. Editor 
je okrem toho povinný oznámiť, podla 
akých hfadísk a z akého množstva ma- 
teriálu robil výber, ktoré fondy a prečo 
vynechal, ktoré súbory dokumentov 
zaradil, a ktoré nie. To sú predpoklady 
a zásady, s ktorými pristúpil Prečan 
k práci. 


Myslím si, že vyššie citované názory 
V. Prečana vymedzujů do istej mlery 
aj recenzentský priestor, v ktorom 
nám ostáva miesto skutočne len pre 
zistenie, kofko a akej (kvalitnej, nekva- 
litnej) práce vykonal editor pri zosta- 
vení a vybavení sborníka. Skutočne, po- 
kúšať sa na základe tohto sborníka 
vyrozprávať napr. čo len krátku histó- 
riu Slovenského národného povstania, 
bolo by prehrešením sa proti zásadám 
editora, ktorý v úvode upozorňuje, že 
jeho dielo vedome počíta s dociaf vyda- 
nými sborníkmi dokumentov, ako sú 
„Cesta ke květnu“, reedícia „Pravdy“, 
„Československo-sovětské vztahy v do- 
bě Velké vlastenecké války“ a s inými, 
V úvode upozorňuje na fondy a zbierky, 
z ktorých čerpal, na možnosti ich po- 
užitla a využitia, a tak krok za krokom 
otvára pred namí obraz objektívných 
možností a z nich vyplývajůceho sub- 
jektívneého zámeru. 


Súdiac podla úvodu cez ruky V. Pre- 
čana prešlo nepomerne viacej doku- 
mentov, než kořko ich uverejnil. Možno 
sa tu preto nepriamo dočítať o velkej 
heuristickej práci, ktorú Prečan vyko- 
nal. Pravda, značné množstvo doku- 
mentov poznala historiografia a použí- 
vala už aj predtým (pred rokom 1964), 
avšak interpretácia faktov v nich ob- 
siahnutých bola značne subjektívna, 
lebo chýbala znalosť niektorých kon- 
cepčních dokumentov, ktoré majú, 
najměi z teoretického a ideologického 
hladiska, křůčový význam pre výklad 
dejín Slovenského národného povsta- 
nia. Ide o skupinu dokumentov z konca 
augusta 1944, ktoré, použijúc bežnů 
terminológiu, sú moskovskej prove- 
niencie. Myslím si totiž, že súčasný 
stav nášho poznania dejín odboja vy- 
voláva pozornosť k určitým skupinám 
dokumentov, a budúcnosť určite upria- 
m! záujem zasa iným smerom, k iným 
skupinám. Toto obdobie, viacej z poli. 
tických ako vedeckých důěvodov, sústre- 


, 


ďovalo pozornosť práve na tieto doku- 
menty moskovskej proveniencie. Treba 
priklincovať ako charakteristickú črtu 
práce, že sa Prečan nedal strhnúť, hoci 
to v roku 1964 bola velká, značne láka- 
vá príležitosť, vydať napr. sborník do- 
kumentov, ktorý by sa obmedzil na 
dokazovanie len činnosti V. ilegálneho 
UV KSS. Prečan tak neurobil a mimo- 
volne spravil niečo, čo treba zvlášť spo- 
menáúť: dokázal, že teória o dokumen- 
toch ako o stavebnom materiáli na po- 
tvrdenie zámeru editora bola spojená 
s určitou logikou a metodológiou histo- 
riografie (najnovších dejín), bola ade- 
kvátnymprejavom apriorizmu voblasti 
pomocných vled historických najnovšie- 
ho obdobia. Myslím si totiž, že v roku 
1964 (keď Prečan pripravoval vydanie) 
sa teória o dokumentoch ako o staveb- 
nom materiáli pre zámer historikov 
priamo „núkala“ na využitie. 

Prečan, ako sme videli, postupoval 
Inakšie. Najprv sa zamyslel nad funk- 
ciou onej teórie a usúdil, že sa neměóže 
stať súčasťou teoretickej výzbroje „„no- 
vej viny“ vo výskume československého 
odboja v Ji. svetovej  vojne. Svo- 
jím dielom a celým svojím úsilím ná- 
zorne pripomenul, v čom jea čl je tzv. 
nová vlna v československej historio- 
grafii odboja kritická; že je kritická 
k teoretickým východiskám predchá- 
dzajúcej etapy, a to aj vo vydávaní pra- 
meňov. Prečan, do značnej miery, nad- 
vlazal na dobré tradície českosloven- 
skej historickej vedy vo vydávaní pra- 
meňov, prerušené niekofkoročným pan- 
stvom nacistickej a kolaborantskej éry. 

Sborník „SNP“ — Dokumenty je 
výberovým sborníkom. Výber je podla 
možnosti reprezentatívny a usporiada- 


ný chronologicky. Reprezentativnosť 
tu rozumieme v jej mnohoznačnom 
chápaní: reprezentatívnosť politických 
smerov, diplomatických druhov, repre- 
zentativnosť územnů, inštítucionálnu, 
programaticků atď. Zastúpenie, čo do 
možnosti študovať ten alebo onen 
problém na základe tohto sborníka, 
je rózne. Myslím si však, že seriózne 
je zastůúpený rok 1943 a potom z roku 
1944 „mechanizmus prípravy“, a keď 
berleme do úvahy aj zaradenie zpráv 
partizánskych velitefov, tak potom aj 
„mechanizmus výbuchu, vypuknutia“ 
povstania je skompletizovaný dobre. 
Nič neuzatvára, naopak, otvára ďalšie 
možnosti pre štůúdium problematiky. 
Hoci si myslím, že dalšle štúdium ne- 
zvráti už dosiahnuté výsledky „novej 
vlny“ v historiografii odboja, móže ich 
upresníť, doplniť, nájsť nové súvislosti. 
Naozaj, keď sme pri nových súvisios- 
tlach, myslím si, že práve poznámkový 
aparát V. Prečana je takým prlesto- 
rom nových súvislostí. Je to priestor 
„zpravodajský“, je to sleť, ktorá má 
viacej technicků funkciu ako inú. Ale, 
ako ukazuje Prečanov poznámkový 
aparát, sieť občas vzala na seba aj prá- 
vo vyhodnocovať a tak zasahovať do 
dejov ako politická sila. Toto podhubile 
zpravodajstva v odboji je doslaf ne- 
preskůmané a ako ukazujů pripomen- 
ky recenzentov, na tomto poll sa ešte 
odohrá nejedna významná bitka za 
pravdu odboja. Sborník dokumentov 
„SNP“ ešte len vyšlel a už provokuje. 
Provokuje v dobrom slova zmysle, 
k zamyslenlu sa nad stavom historio- 
grafie odboja a nad jej dalšim vedec- 
kým programom. 

BOHUSLAV GRACA 
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EMIGRANTSKÉ DISONANCE 


1964 
»Naše hlasy« tuto předpo- 
věď: »Měll bychom se nad vším za- 


Koncem roku 


grantské 


otiskly emi- 


myslet a něco udělat. Může se do- 
konce stát, že se počet uprchlíků 
z Československa v roce 1965 zmno- 
honásobí a že tábory v Tralskirchen, 
Zirndorfu a Latině budou plny Če- 
chů a Slováků.. .« 
Předpověď se nesplnila. Nesplnily 
se anl naděje o tom, že tato »druhá 
vlna« posílí odumírající intelektuál- 
ní a politickou reprezentaci emigrace. 
Postupně opadlo nadšení a vzrušení, 


jimiž byli vítání uprchlíci v roce 
1985. Přicházející totiž nebyli očeká- 
vanou | posilou. Měli spíše | zájem 


o bohatý krajíc a jejich odhodlání 
se spíše týkalo hmotného blahobytu 
než boje »za osvobození národa z du- 
chovní | nesvobody«. | Překvapení se 
změnilo v desiluzí. O tom vydávají 


konečně věrné svědectví samy strán. 
ky emigrantských listů. 

Páté číslo »Nových hlasů« si v ro- 
ce 1965 trpce postesklo: »Podle zpráv, 
které došly z Německa, přichází 
tam v poslední době zcela nový dcuh 
uprchlíků. Hodně těchto lidí přijíždí 
auty včetně rodinných. přísluššuků. 
Přijíždějí s kufry jako turisté nebo 
k návštěvě příbuzných do západní- 
ho Německa a Rakouska. Tam poža- 
dají o přiznání politického  asylu. 
Je pochopitelné, že jen zřídka komu 
z nich je politický asyl přiznán, po- 
něvadž nevyhovují podmínkám ženev 
ské konvence z roku 1951, podle kte. 
ré se přiznání politického asylu Mdí. 
Nejčastější důvod odmítnutí příznánít 
politického asylu je uváděn: »žadatel 
Opustil svou vlast z hospodářských 
důvodů«. 

Tento nový druh suprchlíků« se 
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stává pro země velkým 
problémem. 

Jsou mezi nimi 1 takoví, kteří než 
požádají o asyl se napřed pozeptají, 
zda by nedostali nějaké výhodné za- 
městnání, a když dostanou zamíta- 
vou odpověď, tak se klidně vrátí do 
vlasti. 

Není proto anl divu, když se někte- 
rý z těchto takzvaných »hospodář- 
ských« případů při začátečních těž- 
kostech v »asylové« zemi a při po- 
znání, že na Západě se musí tvrdě 
pracovat, rozhodne pro návrat do 
vlasti. 

Ve Velké Británil, Dánsku, Rakous- 
ku, Německé spolkové republice a 
jinde se množí hlasy, které se stavějí 
k uprchlíkům skepticky nebo 1 od- 
mítavě. Londýnské Times | přinesly 
9. 11. 1965 tuto zprávu: 


»Západní Německo odmítá uprchlí- 
ky.« 

»Minulý týden se přišel jeden má- 
ďarský student rozloučit se svými 
přáteli v cizineckém středisku v Zírn- 
dorfu v západním Německu. V Ma- 
ďarsku téměř dokončil studium Inže- 
nýra a do Mnichova přijel v létě na 
turistické vízum, Zůstal tam v nadějí, 
že mu bude dovoleno získat diplom 
na některé západoněmecké universi- 
tě. 

Ačkoliv oznámil oficiálním místům, 
že opustil Maďarsko proto, že on a 
jeho otec jsou proti komunistickému 
režimu — nemohl však řící, že byl 
Jakkoli pronásledován — byla jeho 
žádost o asyl zamítnuta. 


Odpovědné kruhy se domnívají, že 
bavorská polície vypověděla od 1. 
května do 30. září asl 400 uprchlíků. 
Bavorsko platí většinu nákladů na 
udržování přijímacího střediska 
v Zirndorfu, ale některé kruhy se do- 
mnívají, že akce proti přistěhovalcům 
svědčí o oživení německého. pocítu 
nadřazenosti vůči lidem z východní 
Evropy ...« . 


Zdá se, že se problém +»hospodář- 
ských uprchlíků« stal ožehavým 1 na 
severu Evropy. Redakce »Naších hla- 
sů« dcstala dopis od člověka, který 
uprchl v kodaňském přístavu ze zá- 
jszdu Čedoku a požádal o asyl v Dán- 
sku Píše: »... Co je na. případě 
každého uprchlíka nejasné a nejisté? 
Především to, že nikdo neví, zdalí 
nebude vrácen zpět.. .« 


»Dánská cizinecká policie,« jak na- 
psal v jiném emigrantském časopisu 
Hlasatelí č. 101 Václav Majer, »odů- 
vodnila deportaci československých a 
maďarských uprchlíků do zemí komu- 
nistických režimů tvrzením, že dotyč- 


vasylové« 


ní uprchlíci neprokázali, že byli ve 
svých zemích politicky pronásledo- 
vání.« 

Podle zprávy »Washington  Post« 
z 30. července 1965 britské úřady 
odepřely právo asylu třem | Česko- 
slovenským uprchlíkům: R. Holuboví, 
jeho ženě Marii a Milanu Bednárkoví 
s odůvodněním, že »neuvedli dosta- 
tečný důvod pro přiznání asylu...«. 

Tato svízelná situace okolo hospo- 
dářských uprchlíků donutila ke změ- 
ně kursu | Svobodnou Evropu, která 
v řadě svých relací k emigrací pře- 
mlouvala, ale na podzim 1965 se od 
svých dosavadních postupů nenápad- 
nou formou distancovala. 19. 9. 1965 
ve 14.20 prohlásil v komentáři Ján 
Havran: »... Nikdo není tak nálvní, 
aby sl představoval, že by jako ute- 
čenec procházel slavobránaml a že 
by na Západě nemusel tvrdě budovat 
svou existencí... je | nezodpověJné 
verbovat k útěku slibováním kolá- 
čů...«. Distancoval se také Jan Fa- 
pánek, který napsal do Našich hla- 
sů č. 30 stať »Noví českoslovenští 
uprchlíci« a v ní tuto zajímavou vě- 
tu: »... Hospodářští uprchlíci nema- 
jí nárok na politickou ochranu. Tito 
se v. důsledku toho dostávají do 
choulostivé situace nebezpečí nuce- 
ného návratu.« 

Neobyčejně otevřeně napsal 1 Vác- 
lav Majer: »... Problémy | českoslo- 
venských uprchlíků nejsou malé. Sko- 
ro každý vyžaduje osobité řešení. Jed- 
ná se většinou o mladší lidl — mno- 
ho je jich akademicky vzdělaných. 
Chvíli trvá, než sl uvědomí, že svo- 
boda se někdy platí 1 utrpením Aa 
že se musí začít od základů. Snad 
nejvíce jsou postižení lékaři. Musí 
skládat tzv.  Evanstonské | zkoušky, 
bez nichž není možné nastoupit v ne- 
mocnicích...« 

Čím více rozpaků co s hospodář- 
ským! uprchlíky, tím vášnivější jsou 
debaty ve špičkách emigrace, jak dá- 
le postupovat. Většina poúnorových 
emigrantů sí zřejmě uvědomila, že 
není návratu k předmnichovským po- 
měrům cestou násilného zvratu. Tím 
více jsou hledány nové metody a tak- 
tické přístupy. Na to má kromě ji- 
ného také vliv skutečnost, že staré 
zbraně a argumenty z období stu- 
dené války Dropadly v současné doně 
mnohem rychlejší korozí, než se oče- 
kávalo. Možnosti cestování do Čes- 
koslovenska rozkolísaly a znehodno- 
tily arsenál emigrantské propaxandy. 
Nedávno si v »Amerických listech« 
trpce stěžoval autor podepsaný šifrou 
TrF: »... Je opravdu smutno člově- 
ku teprve potom, když na vlastní uší 


slyší turistu-exulanta, který se právě 
vrátil ze své dovolené v Českoslo- 
vensku a zde se snaží podat skuteč- 
ně pádné důvody o tom, že skutečně 
v Československu se již může svo- 
bodně nadávat a že tam utratil pouze 
dvě stovky za tří neděle...« 

Zdá se, že | mezi  poúnorovými 
emigranty uzrává myšlenkový proud, 
který se začíná v některých směrech 
dívat na situaci v Československu 
reálněji. 

Tento proces má ovšem 1 svou dru- 
hou stránku. Zatím co -sílí raálné 
pohledy, zostřují se současně také ml- 
ltantní  protičeskoslovenské | směry. 
Zdaleka ještě emigrantské organiza- 
ce neustaly v tom, aby od lidí, kteří 
z Československa emigrovali, nebo 
kteří příjeli na návštěvu, získalí to, 
co zajímá nejenom je, ale pravdě- 
podobně také jiná místa. 

Nedávno | napsalo © České | Slovo: 
»... Podařilo se získat neobyčejné 
množství informací o kdejakém vši- 
vákoví z místních národních výborů 
a JZD, seznámit se se spoustou jmen 
a charakterů v různých uličníckých a 
jiných výborech ...« 

To však jistě není to nejdůležitěj- 
ší. Mnohem varovnější jsou mllitantní 
protičeskoslovenské hlasy, reprezen- 
tované např. Ladislavem Radimským 
a dr. Josefem Kalvodou. Jde o lidi, 
kteří se podílejí na formulování ostré 
linie poúnorové emigrace. 

Kalvodovy názory zaslouží plnou 
citaci: 

»... Komunisty je možno porazit 
buď ve válce, nebo vítězstvím ve vál- 
ce studené... Proto prvním a nejdů- 
ležitějším krokem je přesvědčit zá- 
padní veřejnost o nutnosti změny zá- 
kladní politické koncepce a zavržení 
politíky kompromisů, snění o mírové 
koexistenci, o uzavření odzbrojova- 
cích paktů a smluv o neútočení. Ono- 
ho cíle není možné dosáhnout rozdá- 
váním novin. Je třeba proniknout do 
vědeckých kruhů a dostat se k těm, 
kteří mají vlív na formulaci politiky. 
Je nutné pomoci ke zvolení kan- 
dldátům, kteří  vídí věcí | podob- 
ně jako my. Musíme odmítnout faleš- 
né proroky s koexistencí se zlem Aa 
jejich politiku vedoucí ke kapitu- 
laci. Láska k Bohu a bližnímu nás 
musí pudit k uskutečnění ideálu křes- 
fanské spravedlností a křesťanského 
řádu ve světě a za tím účelem vést 
psychologickou válku.. .« 

Podivuhodná paleta dizonujících ná- 
zorů — fotografie vnitřních rozporů 
provázející postupné odumírání a mo- 
rální rozklad. 


J. D. 
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JISTOTA A TVŮRČÍ ROZMACH 


zaznívá ze sjezdových dokumentů naší strany. Naši skutečnost známe: . 
socialistické výrobní vztahy definitivně zvítězily, podstatně se změnilo 
postavení a myšlení lidí, byly vytvořeny obrovské materiální prostředky 
pro další rozvoj společnosti. XIII. sjezd řešil otázku, jak a k jakému cíli 
spojit tyto existující materiální prostředky, lidské a sociální zdroje i sílu 
dosaženého poznání. Ukázal, že před námi stojí úkol dotvořit komplexní 
program všestranného rozvoje socialismu, jehož základním cílem je osvo- 
bozovat člověka v nejrůznějších rovinách jeho materiální i duchovní 
existence. m V této souvislosti logicky vystoupila na přední místo nutnost 
dále upevňovat a rozvíjet vedoucí úlohu strany jako centra společenského 
řízení, které z hlediska celospolečenského vývoje řeši klíčové problémy 
jednotlivých oblasti, ideologicky, politicky a organizátorsky sjednocuje 
úsilí všech sociálních skupin i institucí ve společnosti a jehož základním 
úkolem je právě vytvářet komplexní koncepci dalšího pohybu společnosti. 
m Nejvyšší orgán strany právě z těchto hledisek soustřeďuje pozornost 
celé naší společnosti na klíčovou úlohu progresivní vědy a techniky, které 
jsou v našich podmínkách základním zdrojem růstu společenské produkti- 
vity práce, předpokladem změn v charakteru práce a tím i dalšího sbližo- 
váni socialistických třid a skupin. Urychlené zavádění nové soustavy plá- 
novitého řízení v celém národním hospodářství je přitom nezbytnou pod- 
mínkou, otevírající rozsáhlé možnosti socialistické ekonomiky vstoupit 
na cestu vědeckotechnické revoluce. Komplexnost v pojetí dalšího rozvoje 
socialismu ovšem zahrnuje i rozvoj odpovídajících forem v oblasti politické 
a ideologické nadstavby. Socialistická demokracie je mnohostranný sys- 
tém lidových orgánů a společenských organizací, které diferencované pod 
vedením strany vyjadřují potřeby mas. Využít jejich organizující síly 
a výchovného působení, posilovat momenty samosprávy a odpovednost 
při rozhodování znamená zdůraznit právě to, co je kvalitativně vlastní 
socialismu. IE Současně je to právě strana, živý organismus komunistů, 
která musi na nejrůznějších mistech společenského života pronikat k stá- 
le hlubšímu poznání objektivních zákonů společnosti a v praktické čin- 
nosti vést masy k plnému pochopení jejich zájmu, k rostoucí účasti na 
práci orgánů socialistické demokracie i na jejich kontrole. IB Socialismus 
svou podstatou vytváří nesčíslné podněty pro aktivitu člověka už tim. že 
ho nesvazuje každodenním bojem o jeho lidskou existenci, že objektivně 
vytváří prostor pro uplatnění lidského důmyslu. Jde ovšem o to, tyto mož- 
nosti plně využít, vytvářet podmínky pro optimální uplatnění všech strá- 
nek socialistických společenských vztahů. Mimo jiné to znamená, aby 
každý přispíval ke společenskému rozvoji a byl podle této své účasti hod- 
nocen. Jen tím získává společnost dosti sil, aby snahy každého jednotlivce 
mohly vyústit ve vytvoření pracovního a životního prostředí a Životního 
stylu, charakterizovaného tvůrčí činnosti a rozvojem schopností všech. 
Komunistické hnutí vždy vidělo přetvářející sílu revolučních idejí v jejich 
sepátí s tvořivou aktivitou lidu. Jistota o reálnosti cílů vyplývala vždy z přís- 
né střizlivosti při hodnocení skutečnosti. | dnes je tato jistota opřena o ener- 
git lidi silných tím, že znají svou přítomnost i budoucnost. 


P Ort 


ŘEDITELSKÁ PROFESE 
A SCHOPNOST K ŘÍZENÍ 


Soudruh Jj. Kohout v článku »Ředi- 
telská profese« (NM. 4, 1966) ukázal 
na celou řadu požadavků souvisejí- 
cích se zvyšováním kvalifikace a ško- 
lením řídících kádrů. Oprávněně for- 
muloval i základní problém: Jak kon- 
cipovat kvalifikaci řídících pracovní- 
ků pro příští léta, aby odpovídala 
objektivním změnám a požadavkům 
sociální a vědeckotechnické revoluce. 

Chtěl bych poukázat na to, že se 
neobejdeme bez vypracování určité 
metodologie, která by poskytovala 
obecné vodítko pro stanovení náplně 
školení nejen pro hospodářské vedou- 
cí, ředitele, ale | pro vedoucí na dal- 
ších úsecích — v politickém řízení, ří- 
zení ozbrojených složek, kultury, škol- 
ství, vědy a výzkumu, obchodu, slu- 
žeb, zdravotnictví apod. 

Výkon každé profese (specializace) 
vyžaduje kvalifikaci, jejíž obsah není 
provždy dán, ale je podmíněn daným 
stupněm a perspektivami  společen- 
ského a technického rozvoje. 

Kvalifikace vedoucího v sobě Zá- 
hrnuje jak obecné požadavky (např. 
poznávací, organizační, sociálně in- 
terakční schopnosti), které jsou vlast- 
ní všem řídícím profesím, tak poža- 
davky speclální, které jsou odrazem 
speciálního zaměření( řízením podni- 
ku, vojenské jednotky, kulturní insti- 
tuce apod.). Určovat náplň kvalifika- 


ce proto vyžaduje předně analýzu 
perspektivního rozvoje daného úseku 
řízení a rozbor nejnovějších vědec- 
kých poznatků dosažených ve světě. 

Za druhé analyzovat úroveň škole- 
ných adeptů na vedoucí místa z hle- 
diska požadavků, které řízení daného 
úseku činnosti (podniku, jednotky, 
okresu apod.) klade na znalosti řídí- 
cích kádrů, jejich schopnosti a vlast- 
nosti (psychologický zřetel, prořesio- 
gramy vedoucích funkcí). 


Důležitou složkou kvalifikace ve- 
doucího tvoří schopnost řídit. S. Ko- 
hout považuje ve zmíněném Článku za 
jádro ředitelské profese schopnost 
tvořit koncepce a vést lidi. 


Sovětský vědec S. L. Rubinštejn pod 
pojmem schopnosti rozumí složitý vý- 
tvor — komplex psychických vlast- 
ností, které činí člověka vhodným 
k určitému historicky se vytvořivšímu 
druhu společensky prospěšné profe- 
sionální činnosti. Důležitou úlohu při 
diagnostice tvorby a rozvoje schop- 
ností mají vlohy člověka. (S. L. Ru- 


binštejn, Bytí a vědomí, SPN 1961, str. 
252). 


Z hlediska požadavků a potřeb ří- 
dící činností jsou zřejmě rozhodující 
především schopnosti intelektuální, 
z nich zejména poznávací, organizač- 
ní, a schopnosti vést a motivovat čín- 
nost podřízených | (sociálně Inter- 
akční). Rozhodují především o úrovní 
koncepční a plánovací činnosti. 


Organizační schopnosti nalézají vý- 
raz v harmonizaci lidských zdrojů 
(v rozestavění kádrů) a materiálně 
technických prostředků, ve stanovení 
optimálních organizačních struktur a 
vazeb, ve vyznačení kritických míst 
a v organizaci záložních a doplňko- 
vých sil k jejich překonání. Tyto 


schopnosti výrazně ovlivňují plnění 
plánů a úkolů. 


Sociálně interakční schopnosti se 
projevují uměním správně motivovat 
Činnost lidí, hodnotit jejich optimální 
možnosti a podle toho je začleňovat 


do pracovního procesu. Dovednost vy- 
chovávat podřízené, pečovat o jejích 


potřeby, utvářet pevný pracovní ko- 
lektiv, předcházet a řešit konflikty, 


utvářet optimální sociální vztahy ná 
základě spravedlivého hodnocení, je 
nutné ve všech cyklech řídící práce. 
Její úloha se nejzřetelněji projevuje 
v procesu plnění úkolů. 

Uvedené dělení je ovšem metodic- 
kého rázu. V řídící praxi se všechny 
uvedené schopnosti vzájemně prolí- 
nají. 

V současné době musíme právě 
řešit složitou otázku jak utvářet a zdo- 
konalovat řídící schopnosti V systé- 
mu přípravy a školení vedoucích 
kádrů. © V. dosavadním systému 
převládala verbální, | přednášková 
metoda. Verbální znalosti jsou jistě 
nezbytným předpokladem řídící práce, 
ale samy o sobě nevytváří moderní 
styl řízení a práce vedoucího. 

Utvářeaí intelektuálních dovedností 
a schopností je složitý pedagogicko: 
psychologický proces značně přesa“ 
hující rámec »předání a naučení 
pouček a znalostí«. Proto již V histo- 
rii pedagogiky vznikl a rozvíjí sé 
systém výuky aktivní, problémové. 

Jeho účinnost a oprávněnost bylá 
již prokázána zkušenostmi z přípra' 
vy řídicích pracovníků V řadě prů- 
myslově vyspělých zemích. 

jeho hlavními vyučovacím! způsoby 
jsou řídící hry, inscenační a projek“ 
tové metody dobře známé a apliková“ 
né např. ve válečných a štábních 
hrách, sloužících přípravě armádních 
velitelů a náčelníků. Rozpracováním 
těchto metod pro školení vedoucích 
kádrů by pedagogika mohla spolů“ 
vytvářet jeden Z důležitých předpo" 
kladů realizace nové soustavy řízení. 


pplk. Jan Jelínek, 
VPA KG Praha 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE $Ej 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
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SPOLEČNĚ S MASAMI 
V ČELE MAS 


ANNA SVAROVSKÁ 


Skončil XIIL sjezd strany. Jeho závěry a usne- 
sení, jejichž kontinuita s předcházejícím sjezdem 
je zřejmá, dále konkretizují naší cestu vedoucí 
k všestrannému rozvoji socialistické společnosti. 
Nebude to cesta snadná. Vyžádá si houževnatou, 
trpělivou a poctivou práci všech 1 rozhodnou vůli 
odpovědně realizovat úkoly a směry přijaté sjez- 
dem. Proto j požadavek rozvinout široce socialistic- 
kou ofenzívu v duchu sjezdových usnesení a závěrů 
na celé frontě našeho boje — je příkazem dne! 


kr drakteru ofenzívní revolučnosti vtiskl kon- 
rétní podobu závěrečný projev soudruha A. No- 


votného: 

» Méně zbytečných pompézních slov, ví- 
ce odpovědnosti, více konkrétní činnosti. 
Postupujme uvážlivě a pevně vpřed, ani 
na okamžik neztrácejme ze zřetele naše 
socialistické zásady, na nichž socialistická 
Společnost se jedině může rozvíjet. Jsou to 
Pevně stanovené principy, vycházející 
z učení marxismu-leninismu, jimíž se 
Í ekonomika musí řídit. Proto, je-li pro ži- 
vot strany i státu zásadou demokratický 
Centralismus, tak pro národní hospodář- 
ství je to státní plán.. .« 


Ve vztahu k jej š 
jich realizaci, a zvláště s urychle- 
n M 
jmé, o váděním zdokonalené soustavy řízení, je ze- 
nutné působit na vědomí lidí, aby správně 


chápali socialistické principy a jimi se řídili v pra- 
xi. Kdybychom nedokázali právě nyní uvést do uvě- 
domělého pohybu celou dělnickou třídu a spolu sní 
družstevní rolnictvo a veškerou inteligenci (tedy 
nejenom jejich nejprogresivnější části), pak by pro 
nás bylo samozřejmě ještě těžší než dosud překo- 
nat dosavadní těžkosti a problémy, které se nám — 
ať už z vnějších nebo vnitřních příčin — nakupily 
a postavily do cesty. 

Proto nelze ofenzívní nástup oddělit od organi- 

zované mobilizace všech, od pochopení každého 
vzít si patřičný díl odpovědnosti na místě, kde 
pracuje. Naše socialistická demokracie dává neje- 
nom práva vyjadřovat se k našemu postupu, ale 
v souladu s tím požaduje plnit z toho vyplývající 
povinnosti. V tom je také hlavní záruka další úspěš- 
né cesty, v níž aktivní a činorodá práce všech, spo- 
jená s odpovědností k vlastní prácí, má svou prio- 
ritu. : 
Není to nic, co bychom neznali. Minulost nás do- 
statečně poučila, že o vítězství socialismu se neza- 
sloužili jen »hrdinní« jedinci nebo jednotlivé sku- 
piny Či vrstvy lidu, ani strana sama. Strana jako 
předvoj dělnické třídy a dělnická třída jako rozho- 
dující uskutečňovatel komunistických idejí by ne- 
mohly budovat beztřídní komunistickou společnost, 
kdyby se orientovaly jen samy na sebe a nedoká- 
zaly získat pro své ideje nejširší masy, kdyby je 
neuměly zapojit do organizovaného boje k jejich 
uskutečnění. 

Otázka svazku strany a dělnické třídy s ostat- 
ními pracujícími neztrácí svou sílu a platnost ani 


dnes. Naopak, vystupuje s tím větší naléhavostí, čím -3 


komplikovanější je mezinárodní situace, čím tnten- 
zívnější je ideologický boj reakčních sil Západu 
proti socialistickým zemím a pokrokovým silám 
světa, čím úpornější je jejích snaha vystupňovat 
jej až k válečnému střetnutí. Všemi možnými a pro 
ně dosažitelnými prostředky útočí na vědomí lidí, 
spoléhajíce se na staré návyky, na zaostalost nebo 
ideovou slabost individualistů všech směrů 1 na 
zpátečnické síly, které svůj věk — přes vítězství 
socialismu — ani u nás ještě zcela nedožíly. Ne- 
byli bychom marxisty, kdybychom nespojovalí vše- 
chna tato zjištění s vlastními nedostatky, kdyby- 
chom neviděli, že nápor starého světa můžeme 
překonat jen vlastní dobrou prací, především ve 
sféře ekonomických výsledků, podporované zása- 
dovou a ideově prodchnutou stranickou politikou. 


Komplexní a střízlivý pohled na všechny tyto 
faktory včetně ekonomiky a jejích problémů, novost 
a obtížnost jejich řešení vedly ústřední výbor stra- 
ny k syntéze, kterou potvrdilo | jednání sjezdu, že 
vývoj v naší zemi nelze předbíhat; že pro nový 
kvalitativní skok v rozvoji hospodářství (a tím 
1 vědomí lidí) vytváříme — 1 když na vyšším stup- 
ni — teprve podmínky, které vyžadují tomu odpo- 
vídající kvalitu hospodářskoorganizátorské, ideově- 
politické a teoretické práce. 


V tomto smyslu se také v novém světle jeví čin- 
nost komunistů mezi masami. Proto vzájemný vztah 
pracujících a strany, spojení členů strany s lidmi, 
byly právem středem pozornosti delegátů XIII. sjez- 
du KSČ. Je nutné, aby obdobný postoj zaujaly vše- 
chny stranické organizace a orgány strany, všichni 
komunisté. Neboť správné vztahy mas, strany a 


politických vedoucích včetně hospodářských a stát- - 


ních pracovníků shora dolů, vyžadují stálou jed- 
notu, ve které vzájemná podpora a vůle plnit 
všechny úkoly rozvoje socialismu jsou společen- 
skou silou, která urychluje progresívní vývoj naší 
společnosti. Narušení tohoto poměru z kterékoli 
stránky nutně vede k chybám v praktické činnosti. 
Lidové masy mohou dosáhnout úspěchu jen pod 
vedením komunistické strany a naopak, síla stra- 
ny, význam a úloha revolučních vůdců, záruka je- 
jich úspěšné činnosti je v jejích nerozlučném spo- 
jení s lidem. Z těchto myšlenek klasiků marxismu- 
leninismu vycházel 1 sjezd strany. Z nich musí 
vycházet všichní funkcionáři a komunisté pří stříz- 
livé analýze denního spojení a vztahů s pracujícími 
u vědomí, že svazek strany s lidem je objektivní 
podmínkou úspěšné činnosti. Není a nemůže spo- 
čívat na nějaké »dobré vůli komunistů«, Strana ne- 
může bez mas žít, neboť je nejenom jejich předvo- 
jem, ale i součástí. Bez lidí nemůžeme realizovat 
program strany, protože síly komunistů by na to 
nestačily. »Bez svazku s nekomunisty v nejrůzněj- 
ších oblastech činnosti — říkal Lenin — nelze 
o nějakém komunistickém budování vůbec mluvit.« 
(Spisy, sv. 33. str. 225.) 


Toto vědomí neovládlo dosud myšlení všech ko- 
munistů. Zdaleka ne všichni a zdaleka ne dost 
rychle činí z tohoto Leninova odkazu příslušné 
politické závěry. Aktivní nástup v masové politické 
prácí komunistů v předsjezdovém období, diskuse 
s pracujícími v mnohém potvrdily, že naša ideově 
politická činnost mezi lidmi nedosáhla dosud žá- 
doucí úrovně a stále ještě pokulhává za požadavky 
doby. Toto zjištění ústředního výboru strany po- 
souvá ještě výrazněji do popředí požadavek věc- 
4 nosti, konkrétnosti a stranickosti masové politické 


práce komunistů a funkcionářů strany. Musí nás 
vést k vyšší ideově politické aktivitě ve vlastních 
řadách | vně strany, abychom sjezdová usnesení 
vnesli ke každému členu strany a ke každému 
občanu, aby každý na svém místě dobře pracoval; 
aby viděl v souladu svůj osobní zájem s celospo- 
lečenským, a to, co požaduje od druhých, přede- 
vším sám plnil. 

Autorita strany, kterou sí svou prací v minulosti 
získala, není dána jednou provždy. Strana nemůže 


- ze získaného politického kapitálu »věčně žít«, aniž 


by jej stále obnovovala a rozmožovala. Strana také 
není »bez tváře«. Reprezentuje ji každý člen strany 
svým pochopením její politíky, postojem k lidem a 
svou prací. To znamená, že každý musíme začít nej- 
dříve sám u sebe. Bude-li každý z nás nespokojen 
s vlastní prací a dá-li této nespokojenosti výraz 
konkrétním činem a úsilím dosáhnout lepších pra- 
covních výsledků, bude se všude práce rozvíjet 
v souladu se sjezdovými závěry. 


K -tomu musí vést své členy každá stranická orga- 
nizace a Orgán strany, které spojení s pracujícími 
organizují a vnášejí ideje strany dc mas. Sebemenší 
ochabnutí tohoto spojení a vlažnost v politické 
prácí oslabují pozící strany, narušují pevnost svaz- 


- Ku a stranický vlív na masy. 


Jde tedy o to, aby se základní tendence vedoucí 
úlohy strany uskutečňovaly správným stylem práce, 
v němž formulování obecných koncepcí a cílů je 
provázeno praktickým vedením pracujících účín- 


- nou masovou politickou prací všech komunistů. Aby 


se prosazovala prostřednictvím komunistů ve stát- 
ních a hospodářských institucích a společenských 
organizacích. Zejména národní výbory, organizace 
revolučního odborového hnutí, mládeže 1! žen jsou 
citlivým barometrem rozvoje a růstu politické zra- 
lostí mas a také svým posláním jsou lidu blízké. 
Komunisté, kteří tu pracují, prakticky mohou bez- 
prostředně vnášet stranické ideje a úsnesení do 
mas. Proto jejich úloha je jednou z nejodpovědněj- 
ších. Jejich posláním je na pracovištích a v místech 
bydliště vytvářet dělné ovzduší, rozvíjet a upev- 
ňovat socialistické vztahy mezí lidmi, formovat styl 
jejich socialistického života. 


Zejména dnes se jeví £ potřeba rozšiřovat spolu- 
prácí společenských organizací se zastupitelskými 
sbory a hospodářskými orgány. Neboť jen stálá a 
účinná účast lidí na veřejném a společenském ži- 
votě, vysoký jejich podíl na správě a záležitostech 
svého kolektivu a celé společnosti urychlí proces 
vývoje k opravdu socialistickému člověku. A v tom 
je ona žádoucí demokratičnost, v níž člověk prakttc- 
ky dokazuje, že považuje zájem společností za svůj 
vlastní, a proto jej naplňuje vlastní aktivitou. Pro 
další náš postup je takové pochopení nezbytné a 
jakékoli odchylky mohou přínést jen těžkosti a 
neúspěch. 


DOVĚRA ZA DŮVÉRU 


S jistotou a optimismem můžeme my komunisté 
jít k masám a vysvětlovat, co chceme a co fe třeba 
učinit, abychom postupovali v socialistickém vývoji 
dále. Máme být nač hrdi. To, čeho jsme společnou 
prací s lidem dosáhli, nelze snižovat. Není důvodu 
podléhat skepsi proto, že současné obtíže zpoma- 
lují náš vývoj. Strana otevřeně lidem říká, že na 
práci každého záleží, jaké tempo mastoupíme a jak 


rychle se s nedostatky vyrovnáme. K tomu jistě 
přispěje zvýraznění zásady, že napříště bude každá 
práce důsledně měřena podle výsledků a podle to- 
ho, co kladného přináší pro společnost a její rozvoj. 
Oprávněnost a věcnost těchto požadavků lidé vždyc- 
ky ocení jako schopnost reálně posuzovat skuteč- 
nost 1 naše vlastní síly. 

V minulosti se v mnohém nasazoval přehnaný 
tón, který vedl i masy k sebeuspokojení. Přecházet 
do druhého extrému a proto, že jsou těžkosti, dívat 
se na všechno pesimisticky a nebo jen odsuzovat, 
znamená vyvolávat nedůvěru ve vlastní síly a může 
masy dezorientovat. Vždycky je ale záhodno uplat- 
nit co největší upřímnost k lidem a nevyhýbat se 
ožehavým problémům, byť jsou sebenepříjemnější. 
Vždy je musíme řešit spolu s lidmi, kteří sam! na 
sobě pociťují kladné i záporné stránky života. So- 
cialistickou společnost nelze vidět bez konfliktů, 
bez boje nového se starým. 


Vztah strany k masám je otázkou důvěry k li- 
dem, ve které nemůže být místa pro podezíravost. 
Tam, kde nedůvěra ještě přežívá, je nutné ji ne- 
milosrdně potírat a odstraňovat. Všude je třeba při- 
stupovat k lidem s úctou k jejich práci, s důvěrou 
v jejich síly, rozum a schopnosti. Pracující nejsou 
beztvárnou masou, vždy citlivě reagují na každý 
náš omyl, chybu nebo nedůslednost. Dovedou po- 
chopit, i když ještě ne všichni, složitost doby a roz- 
sah řídící práce a jsou ochotní mnohé prominout. 
Nikdy však neodpustí nedůvěru, neupřímnost, pod- 
ceňování a vrchnostenský poměr. 


Síla strany a každé organizace je v tom, že pra- 
cujícím věří, že se o ně opírá a spolu s nimí překo- 
nává to, co brzdí naší činnost. Prolnout politickou 
práci všech tímto vědomím je naším předním úko- 
lem. Dělit se s lídmi o radosti i starosti denního 
života. Proto je tak významný osobní styk komu- 
nistů s lidmi a je rozhodující stránkou vedoucí 
úlohy strany. Názor pracujících vyjádřil soudruh 
j. Smetivý s tribuny sjezdu slovy: »Mnoho jsme si 
slibovali od usnesení XII. sjezdu, o účasti vyšších 
stranických funkcionářů v nižších orgánech a zá- 
kladních organizacích. Vždyť v tom byla vždycky 
nejcennější zbraň jednoty a akceschopností naší 
strany. Malý, neformální rozhovor s pracujícími 
přinese funkcionářům většinou více poznání než 
obsáhlé a učesané zprávy a sociologické průzku- 
my... Věříme, že XIII. sjezd naší strany tuto zá- 
sadu nejenom potvrdí, ale že najde formu, jak dů- 
sledně uplatňovat její plnění. Nehceme nemožností, 
chceme jen, aby povinnost plnit naše usnesení pla- 
tla pro každého, zvláště pak pro ty, kdo jsou na 
vedoucích místech. Dnešní situace to vyžaduje víc 
než kdykoli předtím. Kdo potom tuto stranickou 
zásadu porušuje, ztrácí naši důvěru a dokazuje, že 
je nutno mu »poděkovat«. Takového pak ať na- 
hradí ten, který má v sobě sílu, přesvědčení a od- 
hodlání za věc revoluce bojovat...« A jestliže dnes 
strana kritizuje sektářskou uzavřenost některých 
organizací nebo jejích rozplizlost v masách, pasi- 
vitu některých komunistů — i vedoucích — pak je 
třeba s energií komunistům vlastní tyto nesprávné 
zjevy překonat. 


V politice strany nejsou otázky, o kterých by- 
chom nemohli hovořit. Není také třeba se obával 
s lidmi! otevřeně mluvit, i když každou otázku vy- 
čerpávajícím způsobem hned plně neosvětlíme. Ko- 
munisté nejsou všeznalcí a vševědy. Vždyť strana 
jde neprobádanými cestami a nečiní si nároky, že 


za každých okolností najde hned tu nejúčinnější. 
I teď musíme počítat s tím, že zavádění zdokonalené 
soustavy se neobejde bez konfliktů a také určitých 
korektur, které vyplynou z praxe. Život stále učí 
ty, kdo se z něho učit chtějí, a pak i úpravy a zdo- 
konalení jsou jen samozřejmostí, kterou nelze vy- 
čítat anebo přikládat k tíži. Právě naopak. To, co 
v politické praxi strana vytyčuje, odpovídá danému 
stupni poznání, i když se mnohé může později mě- 
nit. Pravda, musíme počítat se snahou lidí co nej- 
více a nejpodrobnějí znát, musíme počítat i s ne- 
správnými názory, které nemusí být našemu sluchu 
vždy příjemné. Ale to nás neopravňuje považovat je 
vždy za vnepřátelské«. Kdo žije se stranou denním 
životem, vždycky pozná opravdový zájem 0 věc So- 
cialismu 1 oprávněnou kritiku sledující nápravu a 
snahu pomáhat nedostatky řešit. Je povinností ko- 
munistů nepřecházet takové hlasy a postarat se 
O nápravu. »Učit masy a učit se od mas« fe stále 


, platný teoretický odkaz V. I. Lenina nám všem, 


neboť jen ten může být učitelem mas, kdo je přede- 
vším jejích žákem. 


Strana zvýrazňuje učit se ze zkušeností lidí, učit 
je a politicky mezi lidem pracovat. Pracující se ne- 
učí jen a především z knih, a proto nestačí vyhlásit 
program a domnívat se, že masy už samy přejdou 
na naše pozice. Strana se tímto zákonem musí řídit 
jako celek, aby se neodtrhla od pracujících a ne- 
dostala se do postavení »nepochopených«. To, co 
pochopila strana, nemusí být ještě jasné lidem. 
Vůbec je potřebné brát lidi, jací jsou, 1 s jejich 
bojovností, nadšením, ale i s předsudky a iluzemi. 
Víme např., že v uplynulé době se u nás smysl 
pro zájmy celé společnosti oslabil. Mnozí dosud 
nepřekonali dědictví minulosti, v níž převažovalo 
především »vlastní já«. Vlivem naších nedostatků 
v organizaci výroby a státního života, ale 1 vinou 
slabé politickovýchovné práce tyto sklony silně pře- 
žívají. Nemůžeme se proto zlobit na druhé, že vše- 
chno hned nechápou, ale měli bychom se spíše zlo- 
bit na sebe, že jim vlastní prací a někdy i slabou 
a vlažnou propagandou a agitací málo pomáháme. 
Nesmíme se přitom bát opakovat mnohé znovu a 
znovu, i když se pro uvědomělé komunisty zdá toto 
opakování již zbytečné. Pro mnohé je to, co se ji- 
ným zdá abecedou, poprvé objevenou pravdou. 
Proto musíme některé věcí objasňovat znovu, ale 
konkrétněji a lépe než dosud. Nikoli povšechně, ale 
na faktech ukázat jejich praktický a morální vý- 
znam, abychom je přivedli k poznání, že k rozvoji 
socialismu a jeho dobrým výsledkhuín je třeba odpo- 
vědné kvalitní práce a pomoci všech. 


Strana nemůže pasívně vyčkávat, až lidé sami po- 
chopí, že máme pravdu. Přesvědčení, že nás lidé 


- budou dříve nebo později podporovat, např. v ru- 


šení zastaralých závodů nebo nepotřebné výroby, 
a z tohoto důvodu i v přechodu na jiné pracoviště 
atp., nemá nic společného s fatalismem. Stejně tak 
počítat s úrovní mas neznamená, že bychom se 
měli přizpůsobovat zaostalým náladám, ale vždy 
musíme nazývat předsudky a omyly pravým jmé- 
nem a střízlivě zkoumat úroveň uvědomění lidí 
i stav ve straně. XIIL. sjezd strany ve svém usnesení 
obrací pozornost stranických orgánů a organizací 
právě tímto směrem, kdvž zdůrazňuje: 


— prohlubovat poznání a zvládnutí ob- 
jektivních zákonitostí rozvoje socialistic- 


ké společnosti a její, komunistické per- 


spektivy; hluboce a všestranně zkoumat 
procesy probíhající v socialistické společ- 
nosti, vycházet z přesné znalosti faktů, 
názorů a postojů lidí, hodnotit problémy 
z různých hledisek a na podkladě různých 
alternativ, využívat k tomu nejnovějších 
vědeckých poznatků a metod; prohloubit 
aktivní účast pracujících na vytváření a 
uskutečňování linie strany. 


Důvěru ve stranu posiluje i osobní chování ko- 
Munistů ve veřejném a politickém životě. V zása- 
dě je správné hovořit o tom, že komunisté jsou 
nejuvědomělejší částí dělnické třídy a lidových mas. 
Minulost dokazuje, že nikdo nepřinesl tolik obětí 
pro věc dělnické třídy a pracujících jako komunis- 
té — vždyť proto do strany vstupovali, aby pomá- 
hali probojovat její ideje a změnit je ve skuteč- 
nost. Obštavost komunistů se zřetelně projevila 
i po osvobození a má svou tvář a své projevy i dnes. 
Nic na tom nemění počínání těch, kdo zpohodlněli 
nebo kdo do strany vstoupili v domnění, že člen- 
ství ve »vládnoucí« straně jim přinese privilegia. 
Ne, komunisté nesmějí a nemohou být »výjimeč- 
nými« lidmi, kterým z titulu členství ve straně patří 
výsady. Jednání každého komunisty je v popředí 
pozornosti lidí, jejich slova a činy lidé bedlivě 
zkoumají a hodnotí. Vztah komunistů k masám ní- 
kdy nebyl a nemůže být vztahem mezi »elitou« a 
prostým lidem. Takové vztahy jsou vlastní buržoaz- 
ním stranám. Komunisté jsou lidé jako ostatní. Vy- 
značují se svou uvědomělostí, neochvějnou věrností 
komunismu, disciplínou, schopností přinášet i oběti 
pro komunistický cíl, k jehož uskutečnění se sjed- 
notili v revoluční politickou stranu. Proto bez roz- 
dílu usilují o to, aby si svou činností a obětavostí 
zasloužili důvěru všech lidí. Jedinou »výsadou«, kte- 
rou dnes komunistům strana povoluje, je vysoká 
osobní společenská odpovědnost za rozvoj socialis- 
mu a vlastní příklad odpovědné práce, ideová pev- 
nost a politická zralost. Nic tak nepomůže zvýšit 
autoritu strany a vážnost komunistů v očích mas, 
jako když pracující vidí, že členové strany podá- 
vají příklad socialistické práce, v níž činy jsou 
kritériem socialistického uvědomění. 


JEDNOTOU STRANY 
K JEDNOTĚ LIDU 


Spojení s lidem závisí na situaci a vztazích uvnitř 
strany. Je zřejmé, že jednota strany na marxistic- 
kých základech je nutnou podmínkou, aby strana 
plnila svou vedoucí úlohu. Zvláště semknutost a 
kázeň komunistů jsou oněmi činiteli organizované- 
ho vlivu na masy. Staří komunisté často vzpomínají, 
že za dřívějších dob — přesto, že strana měla ve 
svých řadách nevelký počet členů — byla spojena 
doslova železnou vnitrostranickou kázní. Každý 
člen strany znal základy marxistického světového 
názoru. V tom tkvěla ona vytrvalost a pevnost pří- 
kladné činorodé aktivity komunistů. Každý Čen 
strany, stejně tak strana jako celek měly morální 
jistotu, že jejich věc je pravdivá, a proto spravodii- 
vá. Každá organizace strany byla místem pro ote- 
vřenou výměnu názorů. Ačkoli tehdy byla straua 
6 obklopena nejrůznějšími ideovými směry, které 


bezohledně a demagogicky útočily proti komunis- 
tickým idejím a které ji i početně převyšovaly a 
sílou vládnoucích stran potlačovaly, přesto strana 
vždy neochvějně hájila své pozice. A proto mohla 
vykonat ono veliké dílo, v němž dnes pokračujeme. 

Není nesnadné si představit, jak za růstu socia- 
listického vědomí lidu a projevů jeho pracovní ini- 
ciativy a obětavosti působí nekázeň a neodpověd- 
nost v našich řadách a jak ideové kolísání — byť 
i jednotlivců — vztah ke straně oslabují. Dnes 
úměrně s úkoly vzrůstají požadavky na komunisty, 
na stranické orgány a organizace, jak to také po- 
žadují i změny ve stanovách strany, přijaté XIII. 
sjezdem. Nesmírně se zvýšila úloha člena strany. 
Proto strana tak rozhodně bojuje s nekázní a ne- 
odpovědností ve svých řadách, nesmiřuje se s ideo- 
vými zmatky těch, kdo podléhají buržoazně libe- 
ralistickým nebo oportunistickým náladám. Takové 
jednání a postoj úlohu komunisty snižuje v očích 
lidu, narušuje spojení s ním a vrhá stín na stranic- 
kou práci. Každý člen má dnes odpovědnost za 
stranu a strana za každého svého člena, proto 
nemohou být zjevy ideové a politické kolísavosti 
smířlivecky přecházeny. 


Zejména funkcionáři a vedoucí komunisté v kaž- 
dé oblasti života nemohou zapomínat, že funkce, 
které zastávají z pověření strany, je zavazují repre- 
zentovat svou prací a ideovou pevností stranu a 
její ideje. 

Komunistům je cízí názor, že jednota strany je 
jednotou »umělou«, jakousi mechanickou disciplí- 
nou. Strana je dobrovolným sdružením lidí, kteři 
se dali do jejích služeb pro její velký cíl — ko- 
munismus. Její členové se dobrovolně a uvědoměle 
podřizují stranické disciplíně. Členství ve straně 
k tomu zavazuje. Přitom je přirozeným požadavkem 
strany, aby komunisté studovali marxismus-leninis- 
mus, jehož teorie umožňuje hlouběji chápat smysl 
a podstatu politiky strany a společenských jevů, 
jejich zákonitostí. Studium marxismu-leninismu, ze- 
jména klasiků, sjezdových usnesení a materiálů 
umožňuje důsledný boj proti nesprávným, nemar- 
xistickým názorům. 

Buržoazní ideologové k nám různými kanály im- 
portují svou ideologii. Spoléhají na lidi politicky 
nezocelené a ideově nepevné. Orientují se zvláště 
na individualisty, kteří se buď cítí »nedoceněnis, 
nebo v nich přežívají buržoazní názory z kapitalis- 
tické éry. Z vědomí/mnoha lidí haraburdí starého 
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myšlení nebylo dosud vymýceno. A jestliže se s je- 
ho nánosem setkáváme i ve stranických řadách, 


tím spíš se projevuje mimo nás. A podíváme-li se 
na jednotlivé otázky, o nichž se tu a tam dískuto- — 


valo v duchu komunismu cizím, pak je to mímo jiné 
proto, že někteří členové strany dosud neovládlií 
ony základy, na nichž spočívá program komunistic- 
ké strany a z nichž vyplývá 1 podstata naší nynější 
praktické činnosti. Tím spíše je nutné zintenzívnit 
marxisticko-leninskou výchovu komunistů, chce- 
me-li (a my musíme chtít) s jejími idejemi pro- 
niknout ke každému člověku. 

Nemůžeme si skutečnost idealizovat. Před tako- 
vou idealizací varoval Lenin a odmítal pokušení po- 
važovat žádoucí za skutečné. Ačkoli věřil v revo- 
luční energii mas, trval na »nedůvěře« tam, kde 
šlo o hodnocení skutečných nálad lidu. Zkoumal 
situaci ve straně u vědomí, že revoluční předvoj, 
jeho ideová a akční jednota je základem jednoty 
s lidem. Upevňuje se tehdy, když jsou zásadově pře- 


konávány nemarxistické názory ve straně a za- 


ostalé nálady i mimo ni, které se objevují a šíří 
zvláště tehdy (a potvrzením je | současnost), při- 
jdou-li těžkosti a dochází-lí k zostření mezinárodní 
situace, objeví-li se obtíže uvnitř komunistického 
hnutí. 

Strana nemůže zapomínat, že přes veškerý po- 
krok ve výchově komunistů a pracujících existuje 


ještě rozdílná vyspělost jednotlivců. Zde je příčina © 


nejasností a přístupu k socialistickému internacio- 
nalismu, vztahu k masám a mas ke straně, alei laj- 
dáctví a neodpovědnosti v práci, pracovní nekázně a 
jiných nectností starého myšlení. 

Z ideologické nevyspělosti pramení pak ideové 
úchylky a kolísání. Komunisté-marxisté ostře od- 
mítají pokusy o narušování jednoty strany a zásad 
socialismu. Kdo shledává v této taktice stranického 
boje pozůstatky »kultovského dogmatismu«, nechá- 
pe skutečný význam jednoty revoluční marxistické 
strany. Takoví lidé pak prohlašují a někteří se snad 
i opravdu domnívají, »...že jim „zlí dogmatikové“ 
ubližují, hájí-lí stranické zásady. Ale co může být 
větším zlem než se stát nástrojem buržoazních 
ideologů?« (Lenin.) 


Jednání sjezdu a jeho usnesení orientují teore- 
tickou a ideologickou frontu k tvůrčímu rozvoji 
marxismu-leninismu, aby odpovídaly na potřeby do- 
by a svým zaměřením napomáhaly potřebám rozvo- 
je naší společností a naším perspektivám, a to 
v souladu s programem strany. Jejich souvislost 
s politikou strany, vzájemnou Sspjatost s úspěchy 
1 nedostatky v naší hospodářské činnosti nelze vi- 


dět izolovaně zrovna tak, jako jejich oboustranný - 


vliv na všestranný rozvoj současné 1 budoucí práce. 
Ideologická činnost se musí výrazněji orientovat na 
jeden z předních svých úkolů — sjednocovat názo- 
ry komunistů kolem sjezdových usnesení a spolu- 
pomáhat ke zvyšování akceschopnosti strany. 


Při hledání nových cest je rozvoj marxistického 
myšlení nutnou potřebou a strana se bez něho ne- 
obejde. Je tu také určité riziko, že se ne vždy a 
ihned správně a zřetelně vyhraní stanoviska. A prá- 
vě tady strana požaduje a zdůrazňuje ohleduplnost 
a trpělivost. Vždy však bude nesmiřitelná k narušo- 
vání zásad socialismu 1 k nedodržování norem stra- 
nické činností. 


Strana varuje komunisty i před nebezpečím dok- 
trinářského sektářství, s nímž se obyčejně pojí zlo 
strnulého konzervatismu a šablonovité schéma vžilé 
rutiny. Jeho přívržence provází byrokratická po- 
hodlnost nehledat nové formy a styl práce, které 
stranu sbližují s masami. Takoví lidé ve svém opor- 
tunistickém pohodlnictví nebo lhostejnosti nehle- 
dají cestu k lidem. Při rozvíjení socialistické demo- 
kracie může každý projev sektářství, subjektivismu 
čí politické nepružnosti vyvolávat jen další těžkosti 
a omezovat rozmach socialismu. 


A tak přes vnější protichůdnost revizionistických 
a liberalistiíckých nálad a sektářsko-dogmatické 
omezenostií není náhodné, že se při každé kompli- 
kaci situace nebo nástupu k nové taktice strany 
aktivizují oba směry současně. Strana již nejednou 
prožívala boj na dvě fronty a je sí vědoma nebez- 
pečí zprava 1 zleva 1 dnes. Nepouští je ze zřetele, 
neboť oba směry jsou pro ideovou jednotu strany 
nebezpečné a stejně narušují její jednotu v akci 
a spojení s masami. 


Komunistická strana musí být za každé situace 
jednotnou, centralizovanou stranou s jediným vede- 
ním. Má jeden program, stanovy a taktiku, které 
jsou závazné pro každého komunistu. Demokratic- 
ký centralismus je podmínkou její jednoty. Není to 
centralísmus bezduchý, neboť se opírá o iniciativu 
všech členů, umožňuje zobecňovat zkušenosti člen- 
ských 1 lidových mas. Nelze si představit jednotnou 
stranu bez jednotné disciplíny, bez podřízení niž- 
ších orgánů vyšším, bez podřízení se menšiny vět- 
šině. Jednota strany, to je plodná výměna myšlenek 
mezi vedoucími orgány a členstvem — jak tomu by- 
lo před XIII. sjezdem i na sjezdu samém — po níž 
následuje závazné plnění usnesení všemi členy 
strany. Komunisté nemohou ani tady zapomínat na 
slova V. I. Lenina: »Jednota strany se uskutečňuje 
jenom jednotnou organizací, jejíž usnesení prová- 
dějí svědomitě všichni. Prodiskutovat otázku, vyslo- 
vit a vyslechnout různé názory, poznat názor pří 
usnášení kohokoli, svědomitě provádět tato usne- 
sení — to se všude na světě, mezi všemi rozum- 
nými lidmi nazývá jednotou.« (Spisy, sv. 19, str. 
518.) Taková a takto dosahovaná jednota strany je 
zárukou i její jednoty s lidem. 


Proto i usnesení, které přijal XIII. sjezd naší stra- 
ny, se rovná čestnému slovu, jež si dobrovolně dá- 
vají komunisté. Ať tedy na toto čestné slovo žádný 
z nás nezapomene! 


SPOLEČENSKÉ UPLATNĚNÍ 


INTELIGENCE 


KVĚTOSLAV ROUBAL 


Orientace naší společnosti na vě- 
deckotechnický pokrok — jako jeden 
z hlavních předpokladů jejího dalšího 
vývoje — i dostatečně známé statis- 
tické údaje o stupni kvalifikovanosti 
odborníků v našem národním hospo- 
dářství dokazují, že je zde objektivně 
značný prostor pro uplatnění mladých 
začínajících odborníků. 

Tím závažnější ovšem jsou sympto- 
ny toho, že — zvláště v posledních le- 
tech — různé podniky nemají zájem 
o přijetí mladých odborníků, případy 
nesprávného hospodaření s kvalifiko- 
vanými silami, jejich zařazování na 
místa, v nichž nemohou uplatnit plně 
a dále rozvíjet svou odbornou kvali- 
fikaci atd. Že se uvedený nesoulad 
prohlubuje, o tom více než statistické 
údaje svědčí řada diskusí v tísku, 
anket aj. v posledních letech. Člán- 
ky v mládežnických listech, ankety 
pořádané studenty i katedrami mar- 
xismu-leninismu o uplatnění absol- 
ventů škol, jednání celostátní student- 
ské konference na sklonku minulé- 
ho roku a další zkušenosti a dílčí po- 
znatky poskytují již reprezentativní 
materiál, který i bez vyčerpávající 
statistiky umožňuje činit určítá zo- 
becnění. 

Tento poměrně bohatý materiál do- 
kládá zcela jednoznačně základní fakt, 
že — přes nedobré vybavení výroby a 
vůbec národního hospodářství a spo- 
lečenského © života © kvalifikovanými 
odborníky a přes prostor, který exis- 
tuje pro uplatnění rostoucí masy těch- 
to odborníků, vycházejících z vyso- 
kých a středních škol — narůstají 
problémy při zařazování těchto pra- 
covníků do praxe, při jejich efektiv- 
ním využívání a uplatnění v zájmu 
rozvoje společnosti. 

Diskutují zejména absolventi vyš- 
ších škol. Dokládají množstvím kon- 
krétních údajů a faktů, že se při svém 
nástupu do praxe setkávají stále čas- 
těji s překážkami, s tím, že jsou mo- 
rálně, administrativně nebo ekonomic- 
ky nucení vykonávat práce neodpoví- 
dající jejich kvalifikaci, na níž spo- 
lečnost vynaložila značné prostředky; 
že jsou nucení k tomu, aby pod hes- 
lem začít »od píky« pracovali po 
dlouhou dobu na nekvalifikovaných 
manuálních či administrativních pra- 
cích. A to nezřídka vedle, či dokonce 
pod vedením nejen nekvalifikovaných, 
ale nejednou i neschopných pracov- 
íků. Zejména mladé ženy — absol- 


ventky, u nichž »hrozí nebezpečí, že 
si založí rodinu«, pociťují všechny ty- 
to zábrany uplatněné mimořádně Čas- 
to i hrubě. : 

Diskutující dokládají za druhé, že 
v důsledku mzdové politiky a v sou- 
vislosti s uvedenými překážkami dos- 
távají za svou kvalifikovanou práci 
nízkou odměnu po relativně dlouhou 
dobu, než sa »prosadí do míst, kde 
mohou v zájmu společnosti plně uplat- 
nit nabytou kvalifikaci«, že družstva, 
závady, podníky a instituce jim ne- 
zajišťují další hmotné podmínky (uby- 
tování apod.), ačkoliv se k tomu při 
uzavírání pracovního poměru zavá- 
zaly atd. 

Docházejí konečně na základě těch- 
to konkrétních nedobrých zkušeností 
k jakýmsi »politickým závěrům«: Že 
prý tyto chyby a nesprávnosti jsou 
oficiální státní politikou, že u nás 
existuje sektářský poměr k inteligen- 
ci a že je podceňován význam kvali- 
fikace a intelektuální práce. Nelze se 
pak příliš divit, přecházejí-li ve svých 
úvahách k naprosto falešným před- 
stavám o tom, jako by »vedení inte- 
ligence« tyto problémy spolu s dal- 
šími »rychle odstranilo«, »nepřipusti- 
lo« atd., přechází tedy k nesprávným, 
takříkajíc | socialisticko-technokratic- 
kým a | socialisticko-manažerským 
představám. 

Diskutují též lidé starších generací 
a reagují na hlasy, stížnosti a »ná- 
řky« mladých: že mladí nepoznali 
»těžký žívot«, »tvrdý chléb«, »fyzic- 
kou práci«, že projevují záhy a ne- 
oprávněně přílišné nároky, dokonce 
že »chtějí dělat pány« atd. Uvádějí 
také jednotlivé příklady nechuti či 
malé odvahy mladých přijímat od- 
povědné úkoly ve výrobě, při řízení 
atd. 

Diskutují i funkcionáři | odborů, 
družstev a strany. Vyciťují určitý raz- 
por zájmů, který nachází výraz ze- 
jména v jednostranné argumentací 
»mladých« i »starých«. Ukazují, že 
zde i tam jsou zrna pravdy a usí- 
lují překonat jednostrannosti. Zdů- 
razňují, že je ve vlastním zájmu mla- 
dých odborníků i v zájmu společnosti, 
aby mladí byli podle svých schop- 
ností a podle toho, jak zvládají své 
úkoly, umístěni. Že teoretické vědo- 
mostií mladých (tj. společenská in- 
vestice) se mohou znehodnocovat a 
morálně  zastarat, nedostane-li | se 
schopným mladým odborníkům včas 


příležitosti nabýt praktické zkušenos- 
ti. Vyzývají právě proto »starší« zku- 
šené, kteří řídí a ovládají výrobu, aby 
vytvářeli podmínky pro uplatnění 
»mladých«, a mřadé, aby pasívně ne- 
čekali, až jim někdo vytvoří podmín- 
ky, ale aby také sami vyvíjeli úsilí, 
bojovali s překážkami a tak se sna- 
žili prosadit. | 

Diskutují též hospodářští a řídící 
pracovníci. Přístupují k problému kon- 
krétně a věcně a ukazují existující 
formy jeho řešení v naší současné 
praxi: Na prvním místě jde o to, dát 
mladým odborníkům perspektivu je- 
jich vývoje, »životní dráhu«. Za dru- 
hé jde o řadu opatření, jež mají za- 
bezpečít plynulý přechod mladých od- 
borníků od školních způsobů práce 
do výrobní a společenské praxe: Aby 
získali potřebnou praxi a zkušenosti 
a zapracovali se do odpovídajících 
funkcí — technických, hospodář- 
ských, ekonomických, správních aj. 
Ve výrobě, kde se problémy projevují 
nejnaléhavěji, se v zájmu toha stano- 
ví především krátkodobá provozní 
praxe, jež má zajistit první orientaci 
V provozu, umožnit absolventům prak- 
ticky poznat souvislosti základních 
technických a ekonomických procesů. 
Na to dále navazuje funkce asistentů, 
která se má zavést pro absolventy 
vysokých škol a v níž mají dostat 
možnost získat potřebné praktické 
zkušenosti pod odpovědným a vše- 
stranným odborným a politickým ve- 
dením předních odborníků a pracov- 
ních kolektivů. Za třetí jde o otázky 
odměňování mladých odborníků — 
o nástupní platy absolventů a o dal- 
ší formy zabezpečující vzhodnocaování 
odborného vzdělání« a stimulující pra. 
to zájem »zvyšovat si vzdělání a zdo- 
konalovat kvalifikací«. 

Diskutují konečně vědečtí pracovní- 
ci — zejména sociologové a ekono- 
mové. Potvrzují názory, jež se neu- 
tříděně a často jednostranně proje- 
vují v diskusi: Ze podniky nevytvá- 
řejí podmínky pro uplatnění inženýr- 
skotechnických pracovníků, což je 
příčinou jejich velké fluktuace; že 
v řadě průmyslových odvětví se dále 
zhoršuje struktura kvalifikovaných 
pracovníků; že se naprosto neodpo- 
vědně hospodaří s absolventy vyso- 
kých škol, že v některých oborech 
většina z nich nevykonává kvalifi- 
kovanou práci odpovídající jejich 
vzdělání. Ukazují dále, že v nomen- 
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klaturách funkcí v našich průmyslo- 
vých odvětvích se často stírá rozdíl 
mezi vysokoškolským a středoškol- 
ským vzděláním nebo že se dvouletá 
praxe stává ekvivalentem pětiletému 
studiu. Že rozpory ve vztazích jsou 
však vedle uvedených příčin vyvolá- 
vány i nedostatečnou, jednostrannou 
přípravou inženýrů a jiných odborní- 
ků, kteří zhusta nemají potřebné po- 
litické kvality a organizační schop- 
nosti k vedení pracovních kolektivů. 
Lze říci, že první — zatím pouze 
dílčí — výzkumy vcelku | potvrzují 
všechny momenty, jež signalizují dis- 
kuse. Současně však potvrzují, že 
probíhající diskuse zůstávají často 
pouze u jevových stránek. Užitečnost 
disknse je dosud hlavně v tom, že pře- 
náší problém z oblasti obecných tvr- 
zení a prohlášení na pole konkrétního 
rozboru konkrétních fakt. V disku- 
sích se většinou všichni dovolávají 
celospolečenského zájmu. 


U V čem je tedy 
objektivní zájem 
socialistické 
společnosti? 


Lenín od prvních okamžiků socia- 
listické moci upozorňoval, že je nut- 
no vyřešit »nový, ale nadmíru vděčný 
úkol — spojit všechny zkušenosti a 
vědomosti, které | nashromáždili... 
představitelé vykořisťovatelských tříd, 
s iniciativou a energií, s prací širo- 
kých vrstev pracujících mas. Jedině 
toto spojení může sklenout most od 
společnosti staré, kapitalistické, ke 
společnosti nové, socialistické«. Lenin 
tedy hovořil ještě o buržoazní inteli- 
genci a její úloze v rozvoji výroby 
strojového © veikoprůmyslu | sovětské 
společnosti. 

Dnes, v podmínkách vědeckotech- 
nické revoluce, se socialistická eko- 
nomika jako  historicko-společenská 
forma výroby nutně stala nástrojem 
uskutečnění oněch technických pře- 
vratů ve výrobě, jež z vědeckotech- 
nické revoluce plynou. Dnes se kla- 
de otázka, jak spojit práci a znalosti 
socialistické inteligence se zkušenost- 
mi a činností socialistických výrob- 
ců, ještě ostřejí a naléhavěji. Maxi- 
málně efektivně spojit intelektuální 
práci s výrobní činností — to je roz- 
hodující pro další vývoj socialistické 
společností. 

Z toho plyne, že maximálně efektiv- 
ně využívat odbornou prácí inteligen- 
ce, vědců, techniků, ekonomů atd. je 
jedním ze základních celospolečen- 
ských zájmů, a zabezpečit je. je v nej- 
vlastnějším zájmu dělníků, rolníků a 
všech ostatních pracujících. (Neho- 
voříme již ani o tom, že dnes se již 
podstatná část socialistické Inteligen- 
ce rekrutuje z dělnícké třídy a druž- 
stevního rolnictva.) Již všeobecně ve 
světě proniká pochopení významu 
kvalifikace. Za nejefektivnější investi- 
ce jsou považovány investice do vzdě- 
lání. Zdá se, že v probíhajících dis- 
kusích | není tato základní otázka 


zcela jednoznačně a jasně vyslovová- 
na. 


V diskusích se ještě dosti často set- 
káváme s tím, že intelektuální práce 
se staví do protikladu s fyzickou pra- 
cí. Takové názory jsou dnes dažíva- 
jícím anachronismem, který je nutno 
nemilosrdně | potírat. Nejčastěji se 
dnes ovšem setkáváme s nesprávným 
pojetím kvalifikace. Často se chápuu 
dvě základní složky kvalifikace od- 
borníka — teorie a praxe — jaku 
vzájemně zastupitelné, jako by jistá 
suma vědomostí nabytých mnohale- 
tým studiem byia ekvivalentní určí- 
tému většímu počtu let | praktické 
práce bez teoretické přípravy (zejmé- 
na v různých řídících funkcích), a 
tedy jako by vzdělání bylo nahraditel- 
né zkušeností. jde tu o nesprávné po- 
jetí vztahu teorie a praxe. Teorie ne- 
ní pouhou nahromaděnou zkušeností; 
teorie mimo jiné obsahuje zobecně- 
nou, vědecky utříděnou a zpracova- 
nou zkušenost. Praxe sama, bez vě- 
deckého myšlení, ! když může dospí- 
vat k určitým zkušenostním generali- 
zacím, nikdy nemůže dospět k teore- 
tickému poznání jevů a k soustavné- 
mu vědeckému myšlení. Kvalifikace 
je vždy a na všech stupních (od děl- 
nické až po hejvyšší odborníky — 
vědce, techniky, organizátory) orga- 
nickou syntézou určitého vzdělání a 
určité praxe, zkušeností. V období vě- 
deckotechnické revoluce to platí ze- 
jména. Je proto nesprávné, jestliže 
se někdy argumentuje, že ten či onen 
soudruh pracující v té či oné řídící 
funkci má dlouholetou praxi a koná 
svou práci dobře, aniž nabyl přísluš- 
ného vzdělání. Je totiž otázkou, ne- 
nabyl-li opravdu odpovídajícího vzdě- 
lání (nemusí vždy jít o absolvování 
školy, ačkoliv případy samouků bu- 
dou nutně mizet) nebo vykonává-li 
skutečně dobře práci? Ve většině pří- 
padů tomu tak zpravidla být nemůže 
a je pouze otázkou času, než se na to 
přijde srovnáním jeho práce s prací 
pracovníka s odpovídajícím vzděláním 
i zkušeností. je rovněž nesprávné, 
jestliže se mladí odborníci — absol- 
venti škol domnívají, že již nabytým 
vzděláním jsou povolání k výkonu 
funkčních činností (nejde vždy o ve- 
doucí funkce). je ovšem naléhavým 
zájmem společnosti, aby mladí od- 
borníci prošli optimálně rychle čin- 
ností, jež je nutná k získání potřeb- 
né praxe a zkušeností, čili k dovršení 
jejích kvalifikace. | Jakkoli | otálet 
s | »dokvalifikováním« | těchto | lidí 
v příslušné praxi a oddalovat jejich 
pracovní nasazení za optimálně nutný 
čas znamená jednak krátkozrakost 
hlavně z hlediska celospolečenského 
zájmu a jednak plýtvání či dokonce 
ničení vzdělání, které neuplatňuje-ii 
se jako složka kvalifikace — +»sláb- 
ne«, až dokonce zaniká. Mladé odbor- 
níky musíme tedy vést k tomu, aby 
bojovali za své prosazení, avšak ne- 
můžeme problém chápat pouze a ani 
především jako problém sociální, 
i když i tento aspekt zde je. Péče 
o optimální pracovní nasazení mla- 
dých odborníků musí být starostí ce- 


- 


lé společnosti, zejména -řídících or- 
gánů. 

S otázkou kvalifikace souvisejí 
ovšem další problémy. Kvalifikaci 
tvoří totiž vedle vzdělání a zkuše- 
ností — hlavních součástí odbornosti 
— ještě další neméně významné slož- 
ky, zejména politická zralost a or- 
ganizátorské schopnosti, jež dohro- 
mady nazýváme 


V diskusích se velmí často také ta- 
to stránka kvalifikace staví do proti- 
kladu k odbornosti. Číní tak mladí 
odborníci, kteří se často nesprávně 
domnívají, že řešení složitých tech- 
nických a technologických problémů 
výroby nebo problémů řízení a sprá- 
vy je »čistě« odbornou problematikou, 
která nemá s politikou co dělat. Je 
to nebezpečný omyl. Je sice pravda, 
že s rozvojem výroby a společnosti 
se jejich problematika stává neustá- 
le složitější, že do ní stále organičtějí 
vzrůstá věda. Ovšem výroba vždy by- 
la výrobou společenskou. I socialis- 
tická společnost je vnitřně rozporná 
a vyžaduje politické řízení. Z toho 
plynou větší nároky na organizátor- 
ské schopnosti činitelů výroby i účast- 
níků společenského života a tím nut- 
ně 1 na politickou zkušenost a zra- 
lost zejména řídících pracovníků na 
všech stupních výroby i správy mo- 
derní společnosti. Konec konců orga- 
nizovat lidi ve výrobě a ve společen- 
ském životě je možné pouze politic- 
kými prostředky. je nutno je získat, 
přesvědčovat, kritizovat, vést, politic- 
ky používat ekonomické formy a ná- 
stroje atd. Je to možné jen politickou 
činností opírající se o znalosti socio- 
logie, sociální psychologie, politické 
vědy atd., a o dlouholeté prakticko- 
politické zkušenosti! nabyté při orga- 
nizátorské činnosti mezí lidmi. Kvali- 


političností pracovníka 


'fikace tedy je a stále více se stává 


organickou jednotou odborných slo- 
žek, tzn. vzdělání a praxe, a politic- 
ké stránky, tzn. organizátorské schop- 
nosti a politické vyspělosti a zkuše- 
nosti. Přirozeně pro každou jednotli- 
vou funkční činnost ve výrobě, říze- 
ní či společenském životě je význam 
obou stránek a jednotlivých složek 
kvalifikace sice různý, ale při všech 
činnostech působí všechny stránky a 
složky kvalifikace. Bez kterékoliv 
z nich je kvalifikace neúplná, což se 
projeví nutně v průběhu výrobních, 
řídících a společenských procesů. 


Zkušenosti tedy ukazují, že normál- 
ní harmonický průběh výrobních a 
společenských procesů vyžaduje jak 
odborné, tak politicky kvalifikované 
a zdatné pracovníky. Zároveň také 
ukazují, že politická zralost je tou 
stránkou kvalifikace, která se nabývá 
nejobtížněji a prakticky pouze dlou- 
hodobě, mnohaletou prací mezí lid- 
mi. Politické schopnosti totiž nelze 
»nastudovat«; politické vzdělání sice 
zkracuje politické zrání pracovníků, 
ale nikdy nemůže nahradit politické 
zkušenosti. Když tedy »staří«, zejmé- 


na funkcionáři a vedoucí pracovníci, 
o mladých odbornících říkají, že jsou 
dosud politicky nezralí, mají větší- 


. nou pravdu. Z toho ovšem — máme-li 
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na mysli především celospolečenský 
zájem — může plynout pouze úkol 
všemožně pečovat o správný politic- 
ký vývoj a urychlené politické .uzrá- 
vání mladých odborníků, o jejich po- 
litickou výchovu. Je to společný a 
odpovědný úkol stranických, odboro- 
vých a svazáckých organizací a ve- 
doucích pracovníků, kteří mají v celo- 
společenském zájmu právě touto péčí 
usilovat o to, aby se odbornost, jako 
velká potencionální síla skrytá v kva- 
lifikaci mladých odborníků, mohla 
právě díky jejich politickému dozrá- 
ní v maximální míře aktuálně prosa- 
dit a v zájmu společnosti uplatnit. 
Jakmile se však fakt politické nezra- 
losti miadých odborníků stává argu- 
mentem pro průtahy v zařazování 
mladých odborníků do prací odpo- 
vídajících jejich kvalifikaci, znamená 
to, že se špatně sledují společenské 
zájmy. 

Na tom v podstatě nic nemění ani 
skutečnost, že praxe (podniky, druž- 
stva, institnce atd.) se v posledním 
období nezřídka setkává s mladými 
absolventy projevujícími politicky ne- 
správné názory a tendence. Pro pra- 
covní kolektivy to navíc znamená 
splnit obtížný úkol při výchově těch- 
to mladých odborníků, kteří musí být 
v období vědeckotechnické revoluce 
považování za velký společenský ka- 
pltál. Jsou to lidé, kteří budou budo- 
vat komunismus. Přitom »mladí« ne- 
mohou v kritice společnosti spatřo- 
vat nedůvěru, protože nemohou být 


hotovými lidmi a rostou pouze pomocí - 


kritiky, praxe a života. Avšak »staří« 
z druhé strany nejednou vkládají do 
kritiky i politickou nedůvěru a za- 
pomínají, že přes všechnu nehotovost 
a nezralost jsou mladí odborníci no- 
siteli vědy a progresivní techniky, jež 
jsou nezbytné pro dělnickou třídu, 
která objektivně vede společnost ke 
komunistické budoucnosti a je nosi- 
telem celosvětových zájmů a komu- 
nistických cílů. 


-Sociální a sociologická 
stránka společenského 

= uplatnění mladé 

inteligence 


V diskusích se většinou nesprávně 
a také málo důstojně chápe problém 
uplatnění mladých jako problém »po- 
moci společnosti«, »pochopení společ- 
nosti« pro »těžkostí mladých při vstu- 
pu do života« — prostě jako problém 
sociální vé starém slova smyslu. To 
nevyjadřuje povahu věci. Optimální 
uplatnění mladých odborníků je na 
prvém místě problémem efektivního 
využití nákladných společenských in- 
vestic, problémem maximálně efek- 
tivního rozvoje výrobních sil a racio- 


Jlečnosti, 


-nických organizací 


í : 
nalizace. řídících a vůbec spoléčen- 
ských procesů a až na druhém místě 
také sociálním problémem (vstup 
mladé inteligence do samostatného 
života, zakládání rodiny atd.). Máme 
tu typický příklad, kdy společenský 
zájem objektivně splývá se skupino- 
vým zájmem, se zájmem části Inteli- 
gence — mladých odborníků. Přitom 
i v našich podmínkách ize nejen ne- 
správně chápat zájem mladých ab- 
solventů a tím porušovat společenský 
zájem (plýtvání investicemi a kva- 
liťikovanou | prací), ale mohou se 
i střetnout skupinové zájmy absolven- 
tů se zájmy jiných skupin. Složitost 
těchto vztahů je potom v tom, že se 


> takové střetnutí může ve vědomí mla- 


dých odborníků jevit převráceně jako 
spor mezi zájmy společnosti a je- 
jich zájmy skupinovými a individuál- 
ními, ačkoli staví-li svůj skupinový 
zájem jakoby protí »nechápající« spo- 
prosazují nejen svůj, ale 
i společenský zájem. Máme zde ná- 
zorný příklad tendence vzniku nean- 
tagonistického a netřídního rozporu 
socialistické společnosti, jak se nám 
projevuje právě ve zmíněných disku- 
sích. Nakolik je ovšem zájmem spo- 


o lečnosti předcházet vzniku rozporů a 


řešit nesoulad včas ber zbytečných 
ztrát, natolik je ú<olem zejména stra- 
vždy konkrétně 
analyzovat problémy v okruhu svého 


. působiště a rozhodně prosazovat včas- 


né nasazení mladých odborníků do 
odpovídajících funkcí a zároveň také 


. organizovat péčí o všestranný růst a 


zakalení mladých absolventů. Tím bu- 
dou nejlépe zabezpečovat jak celo- 


. společenské zájmy, tak i sociální zá- 


jem mladých odborníků. 

Neboť sociální aspekt problémů 
společenského uplatnění mladé inte- 
ligence pochopitelně rovněž existuje. 
Je velmi složitý a nelze jej proto ro- 
zebrat zevrubně v jednom článku. 


. Chci proto jen stručně — spíše jako 


výzvu k serióznímu zkoumání — uká- 
zat některé jeho momenty. 

Základní skutečností je dnes vše- 
obecně konstatovaný fakt nivelizace, 


« jenž působí velini záporně na rozvoj 


kvalifikace. Z toho plyne, že důkazy 
a údaje, které mladí odborníci před- 
kládají o tom, že studia znamenají 
ztížení vstupu do samostatného živo- 
ta, o tom, že teprve pozdě v produk- 
tivním věku se jim začínají tak říka- 
jíc »vracet« ve formě platů apod. vý- 
daje na vzdělání, obsahují určité ra- 
cionální zrno. Dosud je ovšem tento 
problém málo exaktně prozkoumán a 
poznán. Proto je nutno považovat za 
málo platné různé odhady anebo tvr- 
zení (jež se ve svazáckém 1 stranic- 
kém tisku objevují), že nástupní plat 
například inženýra má či nemá být 
vyšší než průměrný dělnický plat apod. 


Takováto tvrzení zůstanou dotud sub- - 


jektivní, dokud se nám nepodaří exakt- 
ně postihnout stupeň složitosti a eko- 
nomíického přínosu jednotlivých prací 
různých kvalifikací. Teprve potom 
dostanou tyto diskuse reálný objek- 
tivní základ. Teprve potom také bu- 
de možno vypracovat a realizovat ta- 


kové ekonomické formy a vztahy, 
které jako organická součást nové 
soustavy řízení budou. dostatečně 
účinně na všech stupních stimulovat 
růst kvalifikace a tím i růst spole- 
čenské produktivity práce. 

Ovšem otázka platů je pouze jed- 
nou a patrně ani ne hlavní otázkou. 
Nasvědčuje tomu 1 diskuse. Sociální 
stránka společenského uplatnění mla- 
dé inteligence, jako v jistém smyslu 
celé mladé generace vůbec, má své 
hlubší sociologické problémy a koře- 
ny, jež v diskusl zatím nebyly posou- 
zeny. Jsou spjaty s novými poměry a 
s novou situací, v níž »mladí« vstu- 
pují do života. 

Ve smyslu sociální jistoty a z hle- 
diska celého života je postavení mlá- 
deže dnes nesporně zcela nesrovna- 
telné s minulostí. Z hlediska období 
bezprostředního vstupu do. života, 
»osamostatňování« se a zakládání 
rodiny apod. je však situace proble- 
matičtější. Zatímco v buržoazní spo- 
lečnosti děti buržoazních a ve znač- 
né míře ! maloburžoazních rodin by- 
ly podporovány rodinamí do doby, 
než se osamostatnily, a v případě 
proletářských dětí nevyžadoval pře- 
chod do samostatného dělnického po- 
stavení větších nákladů, v socialistic- 
ké společnosti se situace změnila. 
Postavení mladé generace je jednot- 
né, s celkovým pokrokem technic- 
kým, kulturním atd. vzrostly nároky 
na mládež a rovněž nároky na úro- 
veň života. V tom je vyjádřen spole- 
čenský pokrok, jejž přínáší soclalis- 
mus a nelze proto při veškeré výcho- 
vě mládeže ke skromnosti tento fakt 
považovat za neskromnost, neboťf by 


„to znamenalo nechápat dějinný pro- 


ces. Přitom ovšem na druhé straně 
odpadla do značné míry možnost, aby 
rodiny, jak tomu bývalo dříve zejmé- 
na v buržoazních kruzích, po delší 
dobu napomáhaly mladým k osa- 
mostatnění. V jistém smyslu by to 
i odporovalo principům. socialismu. 

Zdá se tedy, že vzníká zcela nový 
sociální problém soctalistické společ- 
nosti, který lze charakterizovat asl 
tak, že mladí lidé — zejména ti, kte- 
ří dlouho studují — zakládají svou 
existenct a své rodiny v období, kdy 
jsou relativně, vzhledem k dalšímu 
životu, hůře zabezpečení příjmy atd. 
Přitom je dále otázkou, nenacházejí-lI 
se — vzhledem ke změnám ve výrobě 
a v tempech růstu obyvatelstva apod. 
— zároveň s tím v postavení hlav- 
ních nositelů produktivních společen- 
ských sil, což by pak bylo jistým pa- 
radoxem. Jsou | jiné otázky, jež by 
všechny bylo třeba zodpovědně socío- 
logicky zkoumat, abychom mohl! opti- 
málně řešit nové problémy, s nimiž 
se nová společnost setkává. 


NIM 


« 


10 k Pá n tO a še děrné p OR VENETO UT TST TAN 00 O he 
a- 4" C 
AE P L ab dí a E ný SOA A ab "k U Kaa- nec aE 


DENIVELIZACE- 
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© EKONOMICKÁ NUTNOST 


ING. VÁCLAV HLINOMAZ 


Jedním z úkolů, které stoji před naší 
společností, je uskutečnit denivelizaci 
peněžních příjmů ekonomicky činného 
obyvatelstva. Mzdová denivelizace bývá 
někdy spojována s realizací nové sou- 
stavy řízení a chápána tak, že je pro- 
duktem této soustavy a nebýt přechodu 
na nové formy řízení, nebylo by nutné 
se ji zabývat. Někdy bývají vyslovová- 
ny i názory, zda nejde o krok zpět, zda 
opatření neznamenají odklon od zá- 
kladních principů socialismu. 

Vázat problematiku denivelizace vod- 
měňování jednoznačně na uplatňová- 
ní ekonomických principů řízení roz- 
voje národního hospodářství nevyjad- 
řuje plně podstatu problému. Je ne- 
sporné, že přechod na ekonomické for- 
my řízení a široká decentralizace pra- 
vomoci na nižší stupně řízení vystaví 
negativní stránky dosavadní nivelizace 
v příjmech ekonomicky činného obyva- 
telstva ostřejší kritice, než tomu bylo 
v dosavadním systému řízení. To však 
neznamená, že nesporné vlivy niveli- 
zace nebyly dříve známy a pozorovány. 
Podmínky a zejména způsob řešení di- 
ferenciace v peněžních příjmech pracu- 
jiících však neumožňovaly zásadní a 
komplexní | řešení. | Opatření © byla 
povětšinou dílčího charakteru, týkala 
se těch oblastí, ve kterých byla situace 
zvláště kritická. Tyto zásahy měly pak 
nárazový charakter. 

Takovýto přístup -je však neslučitel- 
ný s novou soustavou řízení a podmín- 
kami, které vzniknou při širším využí- 
vání ekonomických nástrojů | řízení 
a zbožně peněžních vztahů a při aktiv- 
ní funkci socialistického trhu. 

Nivelizace v úrovní příjmů je — jak 
známo — v rozporu se socialistickými 
principy odměňování. Předběhla reál- 
né ekonomické a společenské možnosti 
socialistických zemí, možnosti výrobně 
technické základny socialismu. Do mzdo- 
vé politiky, resp. mzdové praxe, byly 
promítnuty prvky odměňování podle 
potřeby — zárodky komunistických 
forem podílu pracujících na vytvořeném 
národním důchodu — které vycházejí 
v podstatě z vyšší úrovně rozvoje výrob- 
ních sil, než je tomu v podmínkách so- 
cialistické země. Nižší úroveň socia- 
lištické výrobně technické základny 
pak nestačila pokrýt mnohem vyšší 
požadavky na růst osobní spotřeby 
pracujících. Za této situace docházelo 
a dochází k rozporům mezi nároky pra- 
cujících a možnostmi národního hospo- 
dářství. 

Denivelizace znamená tedy návrat 


k socialistickým zásadám odměňová- 
ní, k vytvoření souladu mezi možnostmi 
socialistického výrobního způsobu za- 
jistit určitý objem spotřebních před- 
mětů a jeho rozdělení podle zásluh 
jednotlivých skupin pracovních kolektivů 
či jednotlivců na vytvořeném národním 
důchodu. Nelze tedy hovořit o tom, 
že denivelizace představuje odklon od 
socialistických principů a návrat ke 
kapitalistickým formám odměňování. 
Denivelizace neznamená vytvoření pri- 
vilegovaných skupin nebo společenských 
tříd na úkor jiných. 

Existence rozdílů ve výši podílu jed- 
notlivých pracujících na vytvořeném 
národním důchodu v podmínkách so- 
cialistické společnosti je kvalitativně 
odlišná od totožné problematiky ve 
společensko-ekonomických formacích 
založených na principech kapitalistic- 
kého výrobního způsobu. Diferenciace 
mezd při socialistických zásadách od- 
měňování odmítá neoprávněnou úro- 
veň rozdílů mezd, odmítá bezpracné 
existenční příjmy členů společnosti. 
Přitom i nejnižší příjmy mají zajistit při- 
měřenou životní úroveň, důstojnou 
člena socialistické společnosti. 


Jedním ze základních smyslů denive. 
lizačních opatření je zvýraznění roz- 
dílu mezi úrovní kvalifikace jednotli- 
vých pracujících, ať již se jedná o pra- 
cujicí manuálně nebo duševně pracu- 
jící. 


1955 


Zvýšení diferenciace peněžních příj- 
mů podle kvalifikace je projevem eko- 
nomicky opodstatněného společenské- 
ho uznání vyššího přínosu hodnot pro 
národní hospodářství kvalifikovanou 
pracovní silou. Významem kvalifikace 
pro úroveň tvorby společenských hodnot 
se zabýval již Karel Marx. Když v „Ka- 
pitálu“ rozebíral kategorii hodnoty 
zboží, napsal: „Složitější práce je jen 
umocněnou či spíše znásobenou jedno- 
duchou prací, takže menší množství 
složité práce se rovná většímu množst- 
ví jednoduché práce.“ 


Citát názorně dokumentuje, že Morx 
uznával vyšší přínos kvalifikované prá- 
ce pro tvorbu hodnot společnosti. Tuto 
skutečnost je třeba vyjádřit i v diferen- 
ciaci peněžní hodnoty kvalifikovaněj- 
šího pracovníka proti méně kvalifi- 
kovanějšímu. Mzdová nivelizace však 
ve svém praktickém důsledku a konec 
konců i svou podstatou tuto reálnou 
ekonomickou skutečnost stírá. Dochá- 
zí tak k rozporu mezi přínosem kvali- 
fikované pracovní síly socialistické spo- 
lečnosti a úrovní jejího podílu na vy- 
tvořených hodnotách. 


Pro ekonomiku ČSSR je charakteri- 
stická vysoká ekonomická aktivita oby- 
vatelstva. Průběh a úroveň zaměstna- 
nosti obyvatelstva vyjadřuje následu- 
jící tabulka vývoje počtu obyvatelstva 
ČSSR v produktivním věku a jeho pro- 
covního zapojení do národního hospo- 
dářství za poslední desetiletí: 


1960. 1961 1962 ||1963. -| 1964 


Celkem obyvatelstvo v produktiv. 


věku v tis. osob 7483 


7634 | 7707.. 777 7839 || 7098 


Celkem pracující v národním hos- 
podářství (koncem roku) v tis. 


osob 5998 


Ekonomická aktivita obyvatelstva 


6098. 6181 


6265 | 6323 6392 


v% 80 79,9 81,2 80,6 80,7 80,9 
A O E 
Ekonomická aktivita mužů v % 88,3 87,9 86,9 87,0 86,5 85,8 


MJ 


1955 


1960. 19611962. 1963. 1964 


Podíl prostředků (v %) věnovaných 
na investice ve výrobní sféře stát- 
ními orgány 


10,317. 14,819. 16,521. 16,294 15,283. 17,263 


Údaje ukazují vysoký stupeň ekono- 
mické aktivity obyvatelstva. Přitom 
jšou uvedené počty pracujících v ná- 
rodním hospodářství poněkud nižší, 
poněvadž v nich nejsou započítání učni 
a studující mládež starší 15 let. V úda- 
jich nejsou také zahrnuty ozbrojené 
síly. 

Vysoká ekonomická aktivita obyva- 
telstvaje výrazem rychlého zapojení žen 
de společenského reprodukčního pro- 
cesu. Zatím co v roce 1955 dosahovala 
ekonomická aktivita žen 70,4 %, v ro- 
ce 1960 již 71,1 %. Do roku 1964 se dále 
zvýšila zaměstnanost žen proti roku 
1960 0 45%. 


Klesající trend ekonomické aktivity 
mužů (vyjádřený v %) je ovlivněn 
zvyšujícímí se nároky na kvalifikaci pra- 
covníků. Tim dochází k růstu podílu 
studujících (starších 15 let) na zdrojích 
mužského obyvatelstva v produktivním 
věku. Započtením počtu studujících (řád- 
ných forem studia) na středních vše- 
obecně vzdělávacích školách, středně 
odborných a odborných školách a na 
vysokých školách zvýší se procento eko- 
nomleké aktivity obyvatelstva v pro- 
duktivním věku (v roce 1955 na 83,3%, 
v roce 1960 na 83.53 %, v roce 1961 
na 83,96 %, v roce 1962 na 84,749, 
v roce 1963 na 85,21 % a v roce 1964 
na 85,74 %). 


Z toho je možno si vytvořit jedno- 
značný názor, že naše společnost prak- 
ticky nedisponuje žádnými volnými 
zdroji pracovních sil. Do společenského 
reprodukčního procesu lze tedy v dal- 
ších letech zapojit pouze přírůstek oby- 
vatelstva. Podle odhadů je možno po- 
čítat, že obyvatelstvo ČSSR vzroste 
do roku 1975 (za další desetileté ob- 
dobí), o 1,05 mil. Přírůstek obyvatel- 
stva v produktivním věku se pak od- 
haduje na 674 tis., z toho 387 tis. žen. 
(Udaje UKLKS). 

Za předpokladu, že zůstane procen- 
to ekonomické aktivity obyvatelstva 
v produktivním věku konstatní s úrov- 
ní roku 1964, může naše národní hos- 
podářstvi počítat za období 1966 až 
1970 celkem s přírůstkem pracujících 
o asi 264 tisíc a v období 1971—1975 


taď 


o 274 tisíc. Z toho žen za léta 1966 až 
1970 123 tisíc a za období 1970—1975 
169 tisíc. 

Pro další desetiletí tedy bude mit 
národní hospodářství k dispozici roč- 
ně průměrně jen 53 tisíc nových pra- 
covníků. Přitom úlohy, které stojí před 


„naší ekonomikou, při současné úrovní 


produktivity práce, kapacitu těchto 
zdrojů pracovních sil značně přesahují, 
zvláště uvědomíme-li si, že značnou 
část přírůstku pracovních sil bude 
nutno věnovat na rozvoj zaostalých 
úseků nevýrobní sféry. Jde zejména 
o různé druhy služeb obyvatelstvu, 
jejichž rozvoji nebyla v minulosti vě- 
nována vždy dostatečná péče. Stejně 
tak bude třeba věnovat více jak ma- 
teriálních zdrojů, tak zejména zdrojů 
pracovních sil na rozvoj a údržbu ta- 
kových úseků, jako jsou silnice, čistota 
ovzduší a vod, bytový fond apod. 

Je tedy možno bez jakékoliv nadsázky 
říci, že pro tempo dalšího rozvoje eko- 
nomiky ČSSR se stává ve značné míře 
limitujícím činitelem právě nedostatek 
volných pracovních zdrojů. Dosažení 
potřebných temp rozvoje národního 
hospodářství — jak jeho kvantitativní, 
tak i kvalitativní stránky — je uskuteč- 
nitelné za těchto podmínek jen cestou 
rychlého růstu společenské produkti- 
vity práce, zapojováním vysoce kvali- 
fikovaných pracovníků do společenské- 
ho reprodukčního procesu a zvyšová- 
ním odborné kvalifikace současných 
pracovníků. Tuto skutečnost je nutno 
respektovat a také vyjádřit soustavu 
hmotných podnětů, správným zhodno- 
cením společenského významu kvali- 
fikace pracovníků a vyjádřením spole- 
čenského uznání ve výraznější diferen- 
ciaci základních mezd. 


Dalším smyslem denivelizačního pro- 
cesu je zvýraznění charakteru mzdy 
jako odměny za kvalitu a kvantitu 
skutečně vykonané práce. 

Předchozí denivelizační opatření je 
v podstatě vyjádřením společenského 
významu jednotlivých druhů práce. 
Má především zajistit zájem pracují- 


1956 1957. 1958 1959. 1960. 1961. 1962 1963. 1964 


Dodatečné pří- 


růstky národního“ 10,0 105 12,4 
[2 důchodu 


17,3 21,3 245 270 30,7 41,0 


cích zvyšovat předpoklad růstu kvality 
a kvantity práce. Kvalifikační předpo- 
klad vyššího přínosu pro společnost a 
skutečný společenský přínos kvalifiko- 
vané pracovní síly jsou však dvě eko- 
nomické veličiny, podstatně od sebe 
odlišné. Proto nelze obě postihnout 
jediným — universálním opatřením. 
Respektováním této skutečnosti vzni- 
ká socialistický charakter odměňování 
pracujících podle jejich zásluh. Je zá- 
branou proti tendencím „chytračení“ 
na úkor poctivých pracovníků. 

V čem spočívá podstata a smysl de- 
nivelizačních opatření tohoto charak- 
teru? Ne každý pracovník se stejnými 


kvalifikačními předpoklady | přispívá 


k rozvoji národního bohatství stejným 
dílem. Někdo využívá svůj pracovní 
čas lépe, druhý méně, Zatím co jeden 
lepší organizací práce, aktivním přístu- 
pem k řešení pracovních problémů vy- 
tváří, resp. napomáhá rychleji vytvářet 
nové společenské hodnoty, druhý, v důs- 
ledku menší aktivity pomaleji. Pro 
podporu pracovní aktivity jednotlivých 
pracovníků a pracovních kolektivů by 
nebylo stimulující takové opatření, 
které by nepřihlíželo k této skuteč- 
nosti. 

Zvláštní význam této formy diferen- 
ciace úrovně příjmů pracujících spo- 
čívá v možnosti diferenciace odměn 
i technických, organizačních a hospo- 
dářských pracovníků zejména na pod- 
nikovém stupni řízení. Všeobecně je 
známo, že do značné míry jsou pracov- 
ní úspěchy jednotlivých podníků bez- 
prostředně závislé na úrovní a kvalitě 
činnosti a organizační schopnosti ří- 
dícího aparátu. Bylo by protoekonomic- 
ky nezdůvodněné a neopodstatněné, 
kdyby hlavním smyslem denivelizač- 
ních opatření mělo být pouze přihlí- 
žení k úrovní kvalifikace pracovníků 
řídícího aparátu, zejména pracovníků 
organizačního, ekonomického a tech- 
nického úseku. To by naopak mohlo 
být projevem a základem nivelizač- 
ních tendencí v rámci pracovníků ří- 
dícího aparátu. Zájem by se soustře- 
doval zejména na zvýšení kvalifikace, 
méně již na rozvoj aktivity řídícího 
aparátu. 

Hlavním smyslem denivelizačních opa- 
tření by mělo být umožnit diferenciaci 
mezd jednotlivých pracovníků řídicího 
aparátu podniků především v závislosti 
na kvalitě jejich práce, na jejich inicia- 
tivě a pracovní aktivitě. Pracovníci 
podnikových řídících aparátů se do 
značné míry podílejí na řešení základ- 
ní problematiky národního hospodář- 
ství, spojené se zajišťováním rozvoje 
efektivnosti společenského reprodukč- 
ního procesu. Mohou významně pří- 
spět ke zvýšení efektivnosti výrobní- 
ho procesu (a tím i procesu spotře- 
by) urychlenou aplikací poznatků vědy 
a techniky do procesu výroby. Forma 
diferenciace jejich peněžních příjmů 
by tedy měla k této skutečnosti přihli- 
žet a podporovat ji. Že nejde o okra- 
jovou, ale zásadní záležitost, dokazuje 
vývoj efektivnosti společenského re- 
produkčního procesu ve vztahu k hod- 
notě vyplacených mezd ve výrobní 
sféře. 

Zatímco tvorba národního důchodu 
vzrostla v roce 1964 o 26,9 % proti roku 
1955, objem mezd pracovníků ve výrob- 
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ni sféře se zvýšil ve stejném období 
o 48,54 %. Na 1 Kčs vyplacených mezd 
ve výrobní sféře tak poklesl vytvořený 
národní důchod z 2,71 Kčs na 2,32 Kčz. 

Přitom byly investovány každoročně 
značné částky do rozvoje výrobně tech- 
nické základny národního hospodář- 
ství. Podíl prostředků věnovaných na 
investiční výstavbu státními orgány ve 
výrobní sféře na vytvořeném národním 
důchodu neustále rostl. 

Řád existujících potenciálních rezerv 
v národním hospodářství vyjadřuje též 
vývoj výrobní spotřeby ve vytvořeném 
společenském produktu a vývoj podí- 
lu čistého důchodu společnosti. 

V roce 1955 představovala výrobní 
spotřeba 46,46 9% společenského pro- 
duktu a čistý důchod přibližně asi 
49,8 % (národní důchod bez mezd pra- 
covníků výrobní sféry). V roce 1964 
dosáhla výrobní spotřeba 56,88% ze 
společenského produktu a čistý důchod 
klesl na 24,53% 

Za předpokladu, že by podil výrob- 
ni spotřeby na vytvořeném společen- 
ském produktu zůstal na úrovní roku 
1955 (46,46 %), bylo by možno dosaho- 
vat v uplynulých letech dodatečných pří- 
růstků v tvorbě národního důchodu. 
(Viz tab. 3.) 

V souladu s procesem nahrazování 
lidské práce stroji zákonitě roste podíl 
výrobní spotřeby na společenském pro- 
duktu. Tempo přírůstků v jednotlivých 
letech, zvláště v období 1959—1964, je 
však značně vysoké. Kromě toho by 
měl snižování podílu živé práce v re- 
produkčním procesu provázet růst pro- 
duktivity práce živé pracovní síly, tak- 
že na 1 Kčs vyplacených mezd pracov- 
niků ve výrobní sféře by měla být vy- 
tvořena vyšší hodnota národního dů- 
chodu. Ve skutečnosti se i tento vztah 
zhoršuje, jak jsme si ukázali v první 
částí této pasáže. Přitom v propočtu 
nepřihlížíme k takovým faktorům, jako 
je znásobení efektu přírůstku tím, že 
část přírůstku mohla být zdrojem dal- 
šich investic do národního hospodář- 
ství a tak zdrojem dalšího zvýšen! tvor- 
by společenského produktu a národního 
důchodu. 
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Denivelizace mezd a její postavení 
na ekonomický základ je jedním z ná- 
strojů, jak socialistická společnost mo- 
bilizuje své síly pro rychlý a efektivní 
rozvoj národního hospodářství. 

Zvýrazněním odměny | pracujících 
v souladu s kvalitou a kvantitou jejich 
bezprostředních zásluh na zvyšování 
národního bohatství je sledováno — 
spojením s morálními podněty — spra- 
vediivé zhodnocení a společenská pod- 
pora rozvoje tvůrčí iniciativy. 
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PŘEPADENÍ 
SOVĚTSKÉHO 


SVAZU 


22-VI-1941 


B. KLÍPA, CSc. - B. TVARŮŽEK, CSc. 


UPLYNULO ČTVRT STOLETÍ OD DOBY, KDY FAŠISTICKÉ NĚMECKO PŘE- 
PADLO SOVĚTSKÝ SVAZ A SOVĚTSKÝ LID ZAHAJIL VELKOU VLASTENEC- 
KOU VÁLKU, JEJÍŽ PROBĚH TAK HLUBOCE OVLIVNIL OSUDY NÁRODU 
NEJEN V EVROPĚ, ALE I NA CELÉM SVĚTĚ. TATO VÁLKA SE STALA NEJ- 
OSTŘEJŠÍM PROJEVEM TŘÍDNÍHO BOJE MEZI NEJAGRESIVNĚJŠÍMI SILAMI 
IMPERIALISMU A SILAMI SOCIALISMU, PŘEDSTAVOVANÝCH SOVĚTSKÝM 
SVAZEM, BOJEM, V NĚMŽ ŠLO O BYTÍ ČI NEBYTÍ SOCIALISMU. ZKUŠE- 


NOSTI TEHDY ZÍSKANÉ POSKYTU 


MNOHÁ POUČENÍ. NEJSOU ZBYTEČNÁ 


ANI DNES, KDY NEJAGRESIVNĚJŠÍ SÍLY SVĚTOVÉHO IMPERIALISMU SE 
NECHTĚJÍ VZDÁT NADĚJÍ NA VOJENSKÉ VÝBOJE PROTI SOCIALISMU. 
IMPERIALISTÉ VÁLEČNÉ PŘEPADENÍ SOVĚTSKÉHO SVAZU PŘIPRAVO- 
VALI DLOUHOU DOBU. UŽ TEHDY, KDYŽ ZAČALI PODPOROVAT ROZVOJ 
VOJENSKOPRŮMYSLOVÉ SÍLY NĚMECKA A VŠEMOŽNĚ SE SNAŽILI OBRÁ- 
TIT JEHO EXPANZIVNÍ PLANY NA VÝCHOD. TYTO AKCE DOKAZUJÍ NE- 
MOHOUCNOST BURŽOAZIE JAKO SPOLEČENSKÉ SÍLY SCHOPNÉ ŘEŠIT 
PROBLÉMY SVĚTOVÉ POLITIKY TAK, ABY TO ODPOVÍDALO ZÁJMOM LID- 
STVA. AKCE NAMÍŘENÉ PROTI SOVĚTSKÉMU SVAZU POTVRDILY REAKČNÍ 
CHARAKTER SVĚTOVÉ BURŽOAZIE, KTERÝ SE S TAKOVOU INTENZITOU 
PROJEVIL PRÁVĚ PO VZNIKU PRVNÍHO SOCIALISTICKÉHO STÁTU — SO- 


VĚTSKÉHO SVAZU. 


Je poněkud tristní poznání, že ro- 
ku 1939, kdy začala druhá světová 
válka, měla Evropa slavit 150. výro- 
čí Velké franconzské revoluce, která 
zrodila buržoazně demokratickou spo- 
le*nost, avšak po půl drůhém století 
již prožívala hlubokou, snad dosud 
nejvážnější civilizační krizi. Výrazem 
toho byl vznik světové války, která 
jen málo připomínala válečnou vich- 
řící z let 1914—1918. Jedno zůstalo 
oběma společné — strůjcem nové vál- 
ky bylo opět militaristické Němec- 
ko. Hitlerovo © Německo, které za 
svou krátkou éru | proslulo | jako 
bašta antikomunismu, nezahájilo vál- 
ku nejdříve proti Sovětskému sva- 
zu. Naproti tomu garanti versailiské- 
ho uspořádání Evropy, Anglie a Fran- 
cie, které na základě antikomunismu 
svými ústupky umožnily, aby se ně- 
mecký imperlalismus mohl vyzbrojit a 
znovu odvážit války, se s Německem 
dostaly do válečného stavu. 

Klíč k vysvětlení této situace tkví 
v celém období mezi válkami a je 
neodmyslitelný od pošetilé politiky, 
kterou sledovaly západní velmoci. Po 
více než dvacet let se pokoušely po- 
stavit zeď proti myšlenkám komu- 
nismu a po řadu let zůstávaly hlu- 


ché k úsilí a-vc'inf Sovětského sva- 
zu, který neúmorně dokazoval, že 
Hitlerovu vyděračství nelze nstupo- 
vat, ale že je nutné je zastavit spo- 
lečnon akcí“ všech demokratických 
sil. Lákavá a opojná představa západ- 
ních mocností, že mocenské aspirace 
Hitlera vyústí v útok nacistických sil 
proti prvnímu socialistickému státu a 
že v této válce se oba typy »nehez- 
pečných« režimů vyčerpají, byla tak 
silná, že zastiňovala | obavy o vlastní 
bezpečnost. Tato linie, okrašlovaná 
hesly »0 čestném míru«, vyvrcholila 
Mnichovem, kdy Západ nejvýrazněji 
demonstroval, že by neměl ulic proti 
tomu, ahy hitlerovské Německo zahá- 


jilo tažení na Východ. Avšak úvahy 


nacistických vůdců již tehdy překra- 
čovaly rámec shistorického poslání« 
jejich hnutí proti komunismu, nehle- 
dě na to, že vždy pomýšleli na dosa- 
žení hegemonie na celém evropském 
kontinentě. Ústupky Anglie a Francie 
měly opačný vliv a ve vedení němec- 
kých militaristických síl nabyla vrchu 
představa, že válku zahájí útokem na 
Západě. 

15. března 1939 nacistická soldates- 
ka vstoupila do Prahy, aby likvido- 
vala zbytek Československa. Tímto či- 


' 
sE n a dc „oh . 11 wo -+ + Z čeho % 
+ i 
a +. * k - * 4 a.. - - .-. . 4+ 


nem Hitler doslova otřásl iluzemi, 
které vládly na Západě. Do pohybu se 
dostalo dosud pasívní veřejné mínění, 
které začalo naléhat na vlády, aby 
radikálně změnily politiku vůči Ně- 
mecku a zahájily jednání sa Sovět- 
ským svazem. Pod tímto tlakem An- 
glie a Francie sice slavnostně vyhlá- 
sily jednostranné záruky Polsku, Run- 
munsku, Řecko a Tnrecku, ale jejich 
obrat nebyl důsledný v tom směrn, 
kde to bylo nejžádoucnější — vůči So- 
větskému svazu. Ačkoli pro dohodu se 
Sovětským svazem se v průzkumné 
akcí z dubna 1939 vyslovilo 92 % brit- 
ských občanů a N. Chamberlain byl 
v parlamentě stále zasypáván žádost- 
mi, aby urychlil jednání s Moskvou, 
činíl mnohé, co dokazovalo, že jeho 
srdci je daleko bližší urovnání s Ně- 
meckem. Na konci července v rozho- 
voru s gen. Ironsidem, šélem štábu 
britských vojsk, řekl, že se mu zdá 
»nemožné | dosáhnout © dorozumění 
s Ruskem. Myslím-lí si — píše Iron- 
side — zda je to správné? Řekl jsem 
mu, že 1 když je toho mnoho, co se 
mi nelíbí, je to jediná věc, kterou 
můžeme udělat. Chamberlain po- 
vzdechl: Jediná věc, kteron nemůže- 
me udělat.« (K. W. Watkins, Britain 
Divided, Londýn 19863, str. 237.) Stej- 
ně tak osobní deník N. Chamberlai- 
na, výměna uót s SSSR, uemluvě 
o vlastním průběhu jednání, to vše 
poskytuje uemálo důkazů, že dohoda 
s Moskvou nebyla cílem tehdejší brit- 
ské vlády. 


Obě západní velmoci zároveň počí- 
taly s faktem, že v případě vzníku 
války by Sovětskému | vazu hroziin 
nebezpečí i na Dálném východě. Právě 
v létě 1939 Japonci zahájili v oblastí 
Chalchin Golu útok, který se rozrostl 
v největší vzájemné střetnntí od doby 
rusko-japonské války z lat 1904—1905. 
Z obou stran se na něm podílely celé 
armády, podporované slinými tanko- 
vými a leteckými jednotkami. 


Skutečnost, že v srpnu 1939 ztros- 
kotala jednání západních zástupců 
v Moskvě, je výslednicí více příčin. 
Svou neblahou roli tn sehrálo odmít- 
nutí tehdejších vlád Polska a Rumun- 
ska, aby jednotky Rudé armády mohly 
projít jejich územím. Svou úlohu tn 
sehrály i jiné faktory. Ale od počátku 
nedůsledný až odmítavý postoj britské 
vlády k zájmům sovětské strany pat- 
řil mezi faktory rozhodující (fran- 
couzská politika byla tehdy již zcela 
závislá na britské). Za těchto okol- 
ností, kdy Sovětskému svazu hrozilo, 
že ve schylující se válce se měl stát 
nerovnoprávným partnerem | západ- 
ních mocností, ač by nesi hlavní tíhu 
války, se vláda Sovětského svazu roz- 
hodla přijmout německý návrh a 23. 
srpna 1939 byl podepsán oboustran- 
ný pakt o neútočení. Tak sovětská 
vláda získala možnost, aby aspoň na 
jistý čas nebyla země vtažena do vá- 
lečného konfliktu. 

Německo-sovětský pakt představo- 
val nečekanou událost ve vývoji 
evropské politiky. Jeho vliv a překva- 
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pivost však nebyly takové, jak jsou 
mu leckdy v historické literatuře při- 
suzovány. Ostatně ve vládních kru- 
zích v Londýně, Paříži a Washingtonu 
byl přijímán s přesvědčením, že jde 
jen o dočasné oddálení nevyhnutel- 
ného konfliktu. 

Už od 3. dubna 1939 připravoval ně- 
mecký generální štáb útočnou operaci 
proti Polsku s tím, aby byla provedi- 
telná kdykoli od 1. září do 22. květ- 
na. Hitler prohlásil k vybrané elitě 
armády, že Polsko napadne »při první 
vhodné příležitosti«. Za jednání s Cia- 
nem 12. srpna v Salcburku řekl, že 
nejzazší termín pro chystaný přepad 
Polska spatřuje na podzim 1939. O dva 
dny později v pohovoru s Brauchit- 
schem a Halderem se vyslovil, že 
v případě německé války s Polskem 
»hlavy z Mnichova nevezmou na sebe 
riziko... Nejzazší možnosti: odvolá- 
ní vyslanců. Omezení všech jednání 
s Německem, požadavek na jeho jed- 
nání s Polskem... Vše mluví pro to, 
že Anglie a Francie nevstoupí do vál- 
ky, protože je k tomu nic nenntí.« (F. 
Halder, Kriegstagebuch, sv. I., Stutt- 
gart 19862, str. 13—14.) 


Válka, která začala 1. září němec- 
kým vpádem do Polska, přerostla od 
počátku v evropský konflikt. Nacis- 
mu se tedy nepodařilo uskutečnit 
ideální koncepci agrese, tj. jakýsi 
sled mocensky a lokálně omezených, 
bleskově provedených válek, mezi ni- 
miž by vždy měl určitou přestávku 
k nabrání sil pro další akci. Průběh 
válečného střetnutí na Západě, pokud 
opomineme mořskou oblast, kde se od 
počátku vedl nelítostný boj, měl s vál- 
kou málo společného. Proto se v his- 
*orické literatuře mlaví o počátku 
druhé světové války jako o »podivné 
válce«. Ukazovalo se, že vlády Anglie 
a Francie, které vyhlásily Německu 
válku, byly stále poplatny staré poli- 
tice. Všechny jejich úvahy vyúsťovaly 
k závěru na pasívní obranu, na vyčká- 
vání příštích tahů Německa. Hitler, 
který takové stanovisko předvídal, 
mohl se cítit zcela spokojen. Již začát- 
kem září sdělil šéfum armády, že hod- 
lá ještě na podzim t. r. zaútočit na »od- 
věkého nepřítele Německa«, na Fran- 
cil. Avšak nezapomínal aní na svého 
úhlavního nepřítele, na | Sovětský 
svaz. uebof »paktem se satanášem« 
nemínil popřít své evangelium, »rai- 
son d'ětre nacionálního socialismu«, 
jak se později vyslovil. V projevu ke 
generalitě v listopadu 1939 řekl, že 
pakt s SSSR nepovažuje »za trvalý pi- 
líř své politiky« a že »proti Rusku 
můžeme vystoupit jen tehdy, když bu- 
deme volní na Západě«. (Ausgewáhlte 
Dokumente zur Geschichte des Natio- 
nalsozialismus 1933—1945, Bielefeld 
1961, dok. HG, str. 1 a n.). 

Není nezbytné, abychom rozebírali 
další průběh nacistické války. V dub- 
nu 1940 německá vojska pokořila 
v bleskově provedené akci Norsko a 
Dánsko, v květnu přepadla Belgii, Ho- 
landsko, Lucembursko a Francii. Bě- 
hem června dovršila svůj triumf po- 
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porážkou francouzské armády, která 
se ještě do nedávna těšila pověstí nej- 
silnějších ozbrojených sil světa Třetí 


| říši zbývalo jen málo: zasadit slibova- 


nou »poslední ránu« oslabené > osa- 
mělé Anglii, nadiktovat mír a její he- 
gemonie nad kontineutem by byla té- 
měř úplná. Avšak v Hitlerově váhání 
provést invazi na britské ostrovy se 
ukazovalo, že nacistický díktátor ne- 
má v úmyslu uskutečnit své dřívější 
výhrůžky. Zdá se, že by se byl nejra- 
ději domluvil s Anglií a po krátkém 
oddechu zaútočil ua Východ. 2. 6. 
řekl svým spolupracovníkům: »Nyní, 
jakmile bude Anglie ochotna k míru, 
budeme muset přistoupit na vyrovná- 
ní s bolševiky.« (W. Ansel, Hitler Con- 
fronts England, Durham 1960, str. 
323.) V rozboru situace, který prová- 
děl 13. července, si uvědomoval, že 
postoj britské vlády, která odmítla 
všechny jeho nabídky ke smíru, se 
opírá především o existenci Sovětské- 
ho svazu, který omezuje svobodn je- 
ho akcí. Halder si z jeho výroků mj. 
poznamenal: »Vůdce se nejvíce zabý- 
vá otázkou, proč Anglle ještě nechce 
jít cestou míru. Právě tak jako my vi- 
dí, že Anglie má ještě naději v Rus- 
ku. Počítá proto s tím, že musí An- 
glli donutit k míru násilím. Něco ta- 
kového však činí nerad. Důvody: když 
Anglii vojensky porazíme, rozpadne 
se britská světová říše- Z toho Ně- 
mecko nemá žádný užitek. (F. Hal- 
der, cit. dílo, sv. II., str. 11.) 22 čer- 
vence proto Hitler rozhodl, aby byl 
»yzat v úvahu ruský problém« a dále 
řekl: »Když zaútočíme na Rusko ten- 
to podzim, zbavíme se souběžně An- 
glie.« 31. t. m. své rozhodnutí preci- 
zoval, že případ Anglie uskuteční až 
na jaře 1941 a ještě před tím, »na 
počátku jara 1941, musí být vyřízeno 
Rusko«. (Tamtéž, str. 31—33, 49 af.) 


I když v krátké době dvon týdnů se 
Hitler dvakrát vyslovili, že východisko 
ze slepé uličky nacistické války spat- 
řuje v přepadu Sovětského svazu, 
v podstatě až do konce roku 1940 vá- 
lečné úsilí Německa bylo soustředěno 
proti Angili. Teprve když Sovětský 
svaz odmítli v listopadu 1940 nabídku, 
aby se podílel s Německem »na velké 
likvidací britské světové říše« a roz- 
šířil svůj vliv směrem na Perský záliv 
a Indii, vydal Hitler známou směrnici 
z 18. prosince 1940. V ní nařizoval 
wehrmachtu, aby provedl »ještě před 
skončením války proti %ngliie onera- 
cí Barbarossa, tj. »porazit v rychlém 
polním tažení sovětské Rusko«. (Hit- 
lers Weisongen fůr die Kriegsfiihrung 
1939—1945, Frankfurt a. Main 1982. 
str. 84 a n.) 


Hitler, který rád prohlašoval, že ní- 
kdy nebade jednat jako Napoleon, sl 
nakonec počínal stejně. Také on chtěl 
porazit Anglií v Rusku a zaútočil na 
ně téměř na den přesně jako největ- 
ší dobyvatel 19. století. Byl přesvěd- 
čen, že Sověty porazí během oěko- 
lika týdnů. Vyslanci W. von Schulen- 
burgovi po 22. 6. 1941 řekl, že »15. 
srpna budeme v Moskvě a 1. října bu- 
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de již ruská válka u konoe«. (Ernst. 


von Weizsšckar, Erinnerungen, Miin- 
chen 1950, str. 315—316.) : 


Příprava útoku proti Sovětskému 
svazu úplně fascinovala jeho | ostatní 
vůdce nacismu, kteří se ulkdy ne- 
vzdali představy na vpád do SSSR, 
kde chtěli ukojít své nenasytné náro- 
ky na »životní prostora a vytvořit ja- 
kousi otrokářskou říší pro panskou 
rasu. Znovu ožily staré myšlenky je- 
jich hnutí a na připravovanou válku 
pohlíželi jako na prapůvodní cíl, který 
se neuskutečnil dříve jen v důsledku 
peripetií dějin, Nebyla mezi nimi ta- 
ké nouze o myšlenky, že válka s SSSR 
se stane mostem pro dorozumění se 
Západem, zvláště s Anglií, která uzná 
existenci německé říše, táhnoucí se 
až po Ural. Všechna varování před 
podceňováním sl! SSSR, ať již pochá- 
zela od vojáků nebo z mimoarmád- 
ních kruhů, byla Hitlerem odmítána 
jako neopodstatněná. Byl přesvědčen, 
že po prvních porážkách se Rusko 
okamžitě zhrontí. V nacistických do- 
kumentech se začala množit rčení 
O »méněcennosti ruského člověka«, 
O »podřazenosti rasově nehodnotných 
Rusů« apod., která naznačovala, že te- 
prve v této nejen mocensky, ale i ideo- 
logicky pojaté válce nacismu nachá- 
zel svůj existenční smysl, 


Do složité situace se uzavřením ně- 
mecko-sovětského paktu a v důsledku 
vypuknutí válečného konfliktu v zá- 
ří 1939 dostal i SSSR. Sovětská zahra- 
niční politika let 1939 až 1941, směry 
a tempa rozvoje sovětské ekonomiky 
a nakonec vojenská opatření k zvýše- 
ní obranyschopnosti SSSR přinášejí 
nemálo důkazů o tom, že se tu ani 
na chvíli nevytvářely iluze o tom, že 
bude možno se válce vyhnout. 


Tímto vědomím byla motivována so- 
větská opatření k zlepšení strategické 
sitaace SSSR na jeho západních hra- 
nicích v letech 1939—1941. Německo- 
polským konfliktem v září 1939 se 
Německo stalo přímým sousedem So- 
větského svazu. Je jasné, že SSSR ne- 
mohi být lhostejný, kudy půjde hra- 
nice mezi oběma zeměmi. I z tohoto 
hlediska je nutno se dívat na pochod 
Rudé armády do západních oblastí 
Běloruska a Ukrajiny ve druhé polovi- 
ně září 1939. V jeho důsledku se zá- 
padní hranice SSSR posunuly o 200 až 
350 km k západu, přímá hranice s Ně- 
meckem se přitom zkrátila na zhruba 
1000 km. Navíc si SSSR vytvářel vý- 
hodnější podmínky pro řešení kompli- 
kující se situace v Pobaltí. 


Otázka Pobaitf se stala vstupem ně- 
meckých armád do Polska otázkou zá- 
sadní. Sovětský svaz obávající se to- 
ho, že by proniknutí Německa do bez- 
prostřední blízkosti pobaltských re- 
publik © mohlo  aktivízovat tamější 
proněmecké živly a strhnout pobalt- 
ské země do sféry německého vlivu, 
nabídl sám těmto repoblikám uza- 
vření smluv o vzájemné pomoci. Když 
byly tyto smlonvy v září a říjnu 1939 
podepsány, posunula se de facto 1 tu 


čára dotyku SSSR s Německem da- 
leko na západ. 

Hitler přijal proniknutí SSSR do 
pobaltského prostoru zřejmě s velkým 
sebezapřením, nicméně bylo pro něj 
ještě příliš brzy, než aby sí mohl 
z mezinárodně politického nebo vo- 
jenského hlediska dovolit riskovat 
konflikt s SSSR. Proto se rozhodl 
mlčet. 


Cíl zlepšit podmínky pro obranu ze- 
mě na západě sledoval Sovětský svaz 
i v jednáních s Finskem. Už v březnu 
1939 bylo v Berlíně známo, že »SSSR 
projevii pozoruhodný zájem na fin- 
ském archipelagu mezi Hoglandem a 
Leningradem«. (Documents ou Ger- 
man Foreing Pollcy. Série D, av. VI, 
Londýn 1953, dok. čís. 80.) Sovětská 
vláda nabídla finské vládě výměnu 
zmíněného archipelagu za území ve 
východní Karélil. Finská vláda návrh 
odmítla, stejně jako další sovětské ná- 
vrhy. 


Po úspěšném útoku Německa proti 
Polsku se pro SSSR stala otázka baz- 
pečnosti na Baltu a ve Finském záli- 
vu zvlášť aktuální. Proto byla z jeho 
iniciativy 12. října 1939 zahájena so- 
větsko-finská jednání — | nejdříve 
o případném uzavření smlouvy 0 vzá- 
jemné pomoci a poté o menších úpra- 
vách sovětsko-finských hranic, jež by, 
aniž by byla učiněna jakákoli újma 
Finsku, pomohly SSSR vyřešit uspo- 
kojivě otázky bezpečnosti v prostoru 
Finského zálivu a Leningradu. Finská 
reakce podněcována £ ze zahraničí 
znemožnila dohodu a navíc provoka- 
cemi na sovětsko-finských hranicích 


zostříla situaci tak, že 30. listopadu 


1939 došlo k válce. 


Snaha sovětské vlády dosáhnout 
určitých úprav na sovětsko-finských 
hranicích jasně dokumentovala, »jak 
sovětská vláda ve skutečnosti málo 
spoléhala na smlouvu s Hitlerem, ne- 
bof slíné Německo bylo mocností, 
která mohla použít Finska jako zá- 
kladny, z níž šlo vést útok proti So- 
větskému svazu«. (H. Laski, Reflek- 
tions on the Revolution of our Time, 
Londýn 1944, str. 29.) Tento soud ne- 
ní rozhodně nereálný, uvědomíme-li 
si, že Finsko samo uvažovalo o získání 
severních oblastí SSSR od Leningradu 
až po Ural a na střetnutí s SSSR se 
připravovalo (o tom mímo jiné svědčil 
vysloveně válečný charakter finské- 
ho rozpočtu na rok 1939) a že Ně- 
mecko projevilo o osud Finska velký 
zájem především tím, že požadovalo 
od finské vlády, aby smlouvu se So- 
větským svazem nouzavírala. 


Sovětsko-finské střetnutí se pro zá- 
padoevropskou reakcí stalo signálem 
k divokým útokům na Sovětský svaz. 
Francouzská politická pravice dávala 
dokonce najevo, že by za vzniklé sí- 
tuace neváhala místo války dát před- 
nost »společné frontě s Německem 
proti komunismue«. (K. Feiling, The Li- 
fe of Neville Chamberlain, Londýn 
1946, str. 428.) To vše byly jen další 
projevy protisovětské politiky Západu, 


přežívající zejména z let před válkon. 

Výsledek finsko-sovětské války byl 
pro SSSR jednoznačný. Finsko při- 
stoupilo na sovětské mírové podmínky, 
které se lišily jen málo od nabídek 
SSSR, které dával Finsku před vy- 
puknutím konfliktu. Sovětský svax 
získal lepší možnosti pro obranu Fin- 
ského zálivu, Leningradu, Karelské 
šíje, Murmaňska a murmaňské želez- 
nice, Což se ukázalo jako velmi důle- 
žité při odrážení pozdější německé 
a finské agrese. Navíc uzavření mí- 
rové smlouvy s Finskem, jejíž sou- 
částí byl závazek obou stran zdržet 
se jakýchkoli nepřátelských akcí vůči 
straně druhé, neuzavírat žádné spol- 
ky a nevstupovat do koalicí, namíře- 
ných proti straně druhé, zajišťovalo 
Sovětskému svazu aspoň pro nejbližší 
dobu, že území Finska nebude využito 
k jakékoli akci proti SSSR jak za 
strany Německa, tak ze strany Zápa- 
du. 

Novou fázi v opatřeních Sovětského 
svazu je možno pozorovat zvláště po 
překvapivě rychlé porážce Francie na 
jaře 1940. Rychlá porážka Francle — 
diplomaticky, ekonomicky 1 vojensky 
— sílně zkomplikovala pozici Sovět- 
ského svazu a jeho přípravy na od- 
ražení německé agrese. Možnost pro- 
vedení útoku na Východ spojoval Hit- 
ler především s uvolněním německých 
síl na Západě. Stále konkrétnější hla- 
sy o nutnosti řešit po problému Zá- 
padu také problém Východu se v Ně- 
mecku začaly doslova rojit právě po 
vítězně dovršeném francouzském ta- 
žení. Konkrétní práce na plánech úto- 
ku proti SSSR začaly v Německu ani 
ne měsíc po pádu Francie. Ze všech 
těchto — a nejen pouze z vnitřních 
hledisek a podmínek Sovětského sva- 
zu — je nutno posuzovat otázku, proč 
ještě k červnu 1941 sovětský stát 
nebyl dostatečně připraven k odraže- 
ní fašistické agrese, zejména poté, 
kdy německý imperialismus už mohl 
dísponovat výsledky svého vítězného 
tažení na Západě. V každém případě, 
zřejmě pod dojmem výrazných němec- 
kých úspěchů na Západě, se Sovětský 
svaz rozhodl urychleně vyřešit všech- 
ny otevřené otázky, spojené s vytvo- 
řením optimálních podmínek pro 
obranu hranice, dělící jej od Němec- 
ka. Velení německých námořních sil 
např. uvádělo: »Rnsko silně oceňuje 
válečné úspěchy Německa; avšak obá- 
vá se po jeho rozhodujícím vítězství 
(na Západě — pozn. ant.) němec- 
kého útoku proti Rusku.« 
(Nazi Conspiracy and Aggression, 
Washington 1946, sv. VI, str. 948.) 
Červnem 1940 nabývají politickodiplo- 
matické i ostatní akce SSSR, spoje- 
né s npevňováním jeho obranyschop- 
nosti, na intenzitě a rychlosti. 

I když zdaleka ne všechna potřebná 
opatření k upevnění nových hranic 
pro případ války se podařilo v době 
od září 1939 do června 1941 nskuteč- 
nit (kupř. opevnění nové hranice do- 
sáhlo asi jen 50% hodnoty opevnění 
hranice staré, nepodařilo se plně při- 
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pravit komunikační síf silniční i že- 
lezniční ap.), přece jen je zřejmé, že 
politickodiplomatická opatření SSSR 
z let 1939 a prvé poloviny 1940, pode- 
přená příslušnými vojenskými akty, 
přinejmenším podstatně zkomplikova- 
la německé straně bieskové tažení 
proti SSSR a dosažení jeho prostoro- 
vých a časových cílů, jak byly posta- 
veny v plánu Barbarossa. 


Přes tyto nesporné -úspěchy sovět- 
ské diplomacie se ovšem po jaru 1940 
a po úspěšném blitzkriegu ve Francii 
stávala situace stále kritičtější. Na 
druhé straně jsou patrny první ná- 
znaky zlepšování vztahů se Západem, 
zejména vztahů sovětsko-anglických. 
Stále zřejměji se však objevovala 
otázka, kdy dojde k německé agresi 
a jak ji co možno nejvíce oddálit, aby 
plány příprav na odražení agrese 
mohly být co nejúáplněji realizovány. 


Události od léta 1940 až do přepa- 
dení SSSR Německem je možno ozna- 
čit za závod o Čas a o vytvoření 
nejpříhodnějších podmínek na němec- 
ké straně pro zahájení, na sovětské 
pro odražení agrese. Německá stra- 
na, jak rostla její připravenost k za- 
hájení útoku na Východě, pokládala 
stále otevřeněji pakt o neútočení za 
nepotřebný. Projevilo se to nejzřetel- 
něji ve stále napjatějších německo- 
sovětských vztazích na mezinárodně 
politické aréně. Zhoršily se zejména 
po listopadu 1940, kdy Hitler pod 
rouškou tzv. Trojstranného paktu za- 
čal rozšiřovat svůj vliv na Balkán 
(Maďarsko, Rumunsko) a kdy sou- 
časně SSSR odmítl provokativní ně- 
mecký návrh, aby přistoupil k tomuto 
paktu a spolu s ním se podílel na 
novém rozdělení světa. 


Počátek roku 1941 sovětsko-němec- 
ké napětí zejména v prostoru Balká- 
nu ještě zvýšil. Politika obou stran 
se v té době otevřeně střetla v Bul- 
harsku a zejména v Jugoslávii, kde 
Německo plně neuspělo se svou do- 
savadní praktikou pronikání pomocí 
Trojstranného paktu. Proto se rozhod- 
lo, zejména když Jugoslávie podepsa- 
la | jugoslávsko-sovětskou — smlouvu 
o přátelství a nenapadení, přistoupit 
k otevřené vojenské agresi. 


A tak je možno říci, že zejména 
od konce roku 1940 — ale je to ty- 
pické i pro celé období podzim 1939 
až jaro 1941 — se v německo-sovět- 
ských vztazích setkáváme na sovětské 
straně se dvěma rysy. Za prvé, se sna- 
hou neudělat nic, co by mohlo být 
pro Německo příležitostí k vojenské- 
mu vystoupení proti SSSR, a zároveň 
vypuknutí války co možno nejvíce 
oddálit. Této snaze je možno přičíst 
na vrub to, že i přes nedokončené 
přípravy země k odražení útoku ne- 
byly dostatečně využity obrovsk“ mož- 
nosti obrany. Za druhé, opatřeními 
na poli politickodiplomatickém, vy- 
volanými objektivně vývojem meziná- 
rodně | politické — situace, | potřebou 
upevnit mezinárodně politické pozice 
státu, zlepšit vojenskostrategickou si- 


tuaci SSSR. Tato opatření znamenala 
přímá střetnutí s Německem. 


22. června 1941 zahájila válečná ma- 
šinérie »tisícileté« třetí říše spolu 
se svými spojenci útok na Sovětský 
svaz. Nacistický diktátor, který usi- 
loval o to, aby se stal »největším tvůr- 
cem a stavitelem«, zahájil vrcholnou 
fázi své kariáry největšího architekta 
zkázy, jakého poznaly dějiny lidstva. 
Pozdějším dopisem Mussolinimu se VY- 
znal, že protisovětská válka mu vrá- 
tila klid a dala mu šťastný pocit, že 
se lidský vývoj zastavíl a vrátil zpět 
o patnáct století. 

Národy Sovětského svazu byly 22. 
června 1941 vytrženy z období pokoj- 
ného budování, i když bylo neustále 
ovlivněno hrozícím příznakem války, 
a postaveny tvrdě před novou sku- 
tečnost, vrženy přímo do největšího 
víru války. Tato nová skutečnost mě- 
la ovlivnit existenci a budoucnost So- 
větského svazu, a nejen Sovětského 
svazu, na mnoho let válečných i po- 
válečných. 

V prvé řadě tato nová skutečnost 
ovlivnila samotnou, již téměř dva roky 
probíhající válku. Vstupem Sovětské- 
ho svazu do války byly definitivně 
dotvořeny podmínky pro vznik koali- 
ce demokratických, pokrokových sil 
světa, odhodlaných vést nesmiřitelný 
boj s nejstrašnější hrozbou lidské cí- 
vilizace — fašismem. Vstupem Sovět- 
ského svazu do války byl dovršen 
významný proces. Charakter války, 
nabývající postupně pod tlakem lido- 
vých sil v západních zemích stále 
zřetelněji  protifašistických, progre- 
sívních rysů, se s konečnou platností 
změnil — válka se z jejich strany sta- 
la spravedlivou, osvobozeneckou. 

V této nejhroznější válce dějin pří- 
nesl Sovětský svaz nesmírné oběti — 
lidské i materiální. Největší ze všech 
bojujících zemí. Hrdinství jeho lidu je 
bezpříkladné. Sovětský svaz se nej- 
větší měrou podílel na porážce hitle- 
rovských vojsk a nejvíc přispěl k zá- 
chraně Jidstva před hrozbou fašismu. 
Naše národy zachránili před úplným 
národním zničením. 


Závěry, které vyplývají z dobrodruž- 
ných plánů světového imperialismu 
před dvaceti pěti lety, by měly vést 
dnešní imperialisty k zamyšlení. Ja- 
kékoliv jejich pokusy o zničení so- 
cialismu nemohou vést k úspěchu. 
Nepodařilo se to hitlerovskému Ně- 
mecku, nepodaří se to ani jiným agre- 
sorům. Komunistická strana Sovětské- 
ho svazu, říká se ve zprávě ÚV KSSS 
XXIII. sjezdu, »považuje za svou po- 
vinnost udržovat vysokou bdělost so- 
větského lidu vůči pletichám nepřá- 
tel míru a dělá vše, co je v její moci, 
aby nás agresoři, pokusí-li se poru- 
šit mír, nikdy nezastihli nepřiprave- 
ny, aby je odplata stihla neodvratně 
a okamžitě«. 
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Marxisticko-leninská strana zamě- 
řuje svou hlavní pozornost na tu čí 
onu stránku našeho učení. V naších 
současných podmínkách to nepochyb- 
ně především platí o ekonomickém 
učení marxisimu, jehož tvůrčí rozvoj, 
studium, propagace a praktická apli- 
kace jsou přímo spjaty s řešením ak- 
tuálních úkolů v ekonomice jako hlav- 
ním článku postupu celé naší spo- 
lečnosti vpřed. 

To však naprosto neznamená ne- 
vidět jejich souvislost s teoretickým 
výzkumem a studiem jiných součástí 
a problémů marxismu-leninismu. I v 
naší zemi je nadále aktuální učení 
o socialistické | revoluci. Především 
proto, že celé naše dění je součástí 
světové přeměny zahájené Velkou říj- 
novou socialistickou revolucí, pokra- 
čující po druhé světové válce řadou 
demokratických, socialistických a ná- 
rodně  osvobozeneckých revolucí a 
dnes tvořící hlavní obsah soudobé 
epochy. Učení o socialistické revolu- 
ci je pro nás nejen návodem k po- 
chopení složité problematiky | boje 
Oo pokrok. ve. světovém o měřítku 
I v jednotlivých zemích, ale také ces- 
tou k nalezení odpovědl na otázku, 
jaké je naše místo a naše úkoly v tom- 
to dění. Zároveň odhaluje a vědecky 
zdůvodňuje perspektivy dalšího vývo- 
je a nevyhnutelnost vítězství pokro- 
ku, demokracie, míru a socialismu na 
celém světě, a tím pomáhá také nám 
osvětlovat smysl naší každodenní čin- 
nosti. Tento moment je aktuální I pro- 
to, že současná antikomunistická pro- 
Paganda se všemožně snaží otřást prá- 
vě tímto přesvědčením a vzít lidu per- 
spektivu vítězství socialismu. Učení 
o socialistické revolucí, jež je jedním 
z hlavních objektů ideologických úto- 
ků antikomunisinu, je proto jednou 
z našich hlavních zbraní a výchozích 
pozic v tdeologickém boji s buržoazií 
i oportunismenm., 


ŽIVOTNÍ ÚROVEŇ 
A REVOLUČNOST MAS 


Předpokladem toho je Intenzívní vě- 
decký výzkum a tvůrČÍ rczvoj naší 
vědy. Přitom sl můžeme směle stano- 
vit 1 obtížné úkoly. Jestliže využijeme 
všech možností, které nám naše dia- 
lektická metoda dává, pak se nemu- 
síme bát ani takového úkolu, jakým 
je analýza možností pokrokového hnu- 
tí v těch zemích, kde je kapltalismus 
zatím silný., . 
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NISLAV KUČERA, CSc. 


Jednou z hlavních zbraní současné 
antikomunistické propagandy je ar- 
sumentace fakty z průmyslově nejvy- 
spělejších a nejbohatších kapitallstic- 
kých zemí. Vysoká životní úroveň, na 
níž se podílejí 1 početné vrstvy pra- 
de cujících v takových zemích, jako je 
M USA, V. Británie, NSR, skandinávské 
Ě země atd., je leckdy uváděna jako do- 
klad toho, že kapitalismus se zásad- 
Z ně změnil, že pracující již nepotřebují 
za dělat revoluci a že prý také po ní 
m v žádném případě netouží. »Automo- 
Re bily, televizory a ledničky mají pro 
= dělníky zřejmě daleko více přitažli- 
tel vosti než boj na barikádách « napsal 

časopis U.S. News and World Report 
s z 3. ledna t. r. 


Nepokládáme za správné popírat 
fakt vysoké životní úrovně v řadě vy- 
spělých kapitalistických zemí, třeba- 
že je spjata s celou řadou problémů. 
Problémy souv'sejí předně s tím, po- 
dle čeho se životní úroveň posuzuje. 
Antikomunisté velmi čašto zdůrazňují 
některé ukazatele životní úrovně, např. 
individuální reálnou mzdu a některé 
sféry individuální spotřeby, zatímco 
mlčky přecházejí nebo bagatelizují dů- 
chody z celospolečenských fondů, na- 
příklad bezplatné školní vzdělání v so- 
Clalismu atd. Antikomunisté také li- 
bovolně srovnávají životní úroveň za 
socialismu a za kapitalismu podle 
těch zemí, které se jim pro konfron- 
tací právě hodí, ale »taktně« mlčí o ží- 
Votní úrovní v těch kapitalistických 
zemích (hlavně v tzv. »třetím světě«), 
kde je nejnižší. 


Druhá skupina otázek se týká toho, 
V čem je skutečný zdroj vysoké život- 
ní úrovně — do jaké míry skutečně 
vyplývá z kapitalistického zřízení a 
do jaké míry z místa země v kapitalis- 
tickém systému; do Jaké míry je dů- 
sledkem bohatství země daného zvlášt- 
ním historickým vývojem (bývalá ko- 
loniální mocnost, obohacení se válka- 
mí) a do jaké míry je 1 výsledkem 
Změněné situaca ve světě, především 
existencí socialistické alternativy. Ko- 
nečně by bylo třeba prozkoumat, ko- 
lik lidí je z účastl na této vysoké žl- 
votní úrovní vyřazeno, jaká je život- 
nÍ úroveň různých sociálních vrstev 
pracujících. 


l Po marxistické učení o socialistic- 
(| n revoluci však není určující sám 
| akt nízké čj vysoké životní úrovně 
109, *Pltalismu, ale to, jaká je souvis- 

3 pb životní úrovní určité země 
rek jedné s revolučností, event. 

a Olučností mas na straně druhé. 

k za kapitalismu a určitou Iro- 

o m také někteří »ultraradikálo- 
: s : mezi životní úrovní a revo- 
Sp Svent. nerevolučností přímou 

se Ost: čím lépe se lidem daří po 

Otné stránce, tím méně prý touží 


po změnách, ale čím nuzněji žijí, tím 
spíše prý jsou ochotní se zapojit do 
revolučního hnutí. Obhájci kapitalis- 
mu z toho vyvozují závěr, že. je tře- 
ba dát lidem najíst, aby se předešlo 
»komunistické revoluci«. Za ekonornic- 
ké oběti a velkorysá opatření v zájmu 
tohoto cíle se přimlouval např. J. F. 
Kennedy, a to jako senátor v řadě 
projevů obsažených v knize »The Stra- 
tegy of Peace«, | později jako presi- 
dent (program »Spojenectví pro po- 
krok«). 


Soudobí »ultraradikálové« se pak 
dostávají na pozicí, která nemá příliš 
daleko k názoru, že »včím hůře, tím 
lépe«. Ukazuje se, že názor, podle ně- 
hož existuje přímá závislost mezi ži- 
votní úrovní mas a jejích poměrem 
k revoluci, je ve zřejmém rozporu se 
skutečností. O tom svědčí předevšímn 
fakt, že v některých kapitalisticky vy- 
spělých zemích Ss poměrně vysokou 
životní úrovní (např. Itálie, Francie 
a Finsko) existuje masové hnutí usi- 
lující o hluboké sociální přeměny de- 
mokratického, event | socialistického 
charakteru. Třebaže  nepodceňujeme 
rozdíly mezi životní úrovní americké- 
ho a třeba italského pracujícího, pře- 
ce se tím nemohou beze zbytku vy- 
světlovat zřetelné rozdíly v masovos- 
ti a v celkovém vývoji dělnického a 
pokrokového hnutí. Už proto, že v ne- 
málo zemích (v Evropě a hlavuě tzv. 
třetím světě) poměrně nízké životní 
úrovní rozhodně neodpovídá Intenziv- 
ní a masový boj za pokrokové přemě- 
ny. Vedle toho známe z historie i ze 
současnosti nejeden důkaz o tom, že 
zhoršování životních podmínek může 
síce vyvolat masovou nespokojenost 
s danými poměry a tendenci k radi- 
kálním změnám, avšak řešení může 
být jak radikálně pokrokové, tak i ra- 
dikálně zpátečnické (např. vzrůst re- 
akčních až fašistických tendencí). 


vel 
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Mezi radikalismem a revolučností je 
rozdíl, jak pokud jde o jejich obsah, 
taki pokud jde o jejich vznik a zdroj. 
Radikalismus může vznikat jako žl- 
velná reakce lidí na bídné žívotní pod- 
mínky — revolučnost se rodí z pozná- 
ní opřeného o vědu a výsledky vědy. 
Ke vzniku revolučního poznání v má- 
sovém měřítku ovšem nestačí slova, 
pouhá propaganda a agitace, ale mů- 
že se zrodít jedině na základě vlast- 
ních zkušeností mas samotných, v pro- 
cesu jejích praktické činnosti. Tato 
činnost není závislá pouze na tom, do 
jakých ekonomických, © politických, 
ideologických, kulturních a jiných 
podmínek jsou jednající lidé postave- 
ní, ale hlavně na tom, jaké změny 
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těchto podmínek mohou přinést plněj- 
ŠÍ a všestrannější rozvoj lidí v ních 
žijících. Objektivním stimulem jedná- 
ní lidí, tj. tříd, společenských vrstev 
a jiných skupin (a zčásti | jednotliv- 
ců), je objektivní vztah mezi lidmi a 
životními podmínkami. Tento vztah, 
který můžeme nazvat materiálním zá- 
jmem, je vždy vztahem mezi konkrét- 
ními lidmí a konkrétní 4: podmínkami, 
mezi měnícími se (a lidskou praxí mě- 
něnými) podmínkami a měnícím! se 
lidmi. Je to tudíž proces, jehož hyb- 
nou silou je neustále řešený a neustá- 


le (na nové úrovni) se objevující dia- 


lektický rozpor. 

Materiální zájmy proto nelze správ- 
ně analyzovat a chápat bez ohledu na 
čas a místo: jejich konkrétní obsah 
a podoba se mění podle toho, o ja- 
kou zemi (na jakém stupní vývoje) a 
O jakou konkrétní skupinu lidí jde. 
Pro naši úvahu je zvlášť důležité to, 
že materiální zájem dělnické třídy a 
ostatních pracujících nelze bez škod- 
livých důsledků redukovat na vztah 
k jedné stránce objektivní skutečnos- 
ti — k tzv. Životní úrovní — ale že 
jde o vztah ke všem stránkám sku- 
tečnosti, tedy i k celkovému postavení 
člověka (třídy, vrstvy) ve společnosti, 
k celému ekonomickému a politické- 
mu systému, k otázce války a míru, 
k ideologii a kultuře dané společnosti 
atd. Je tomu tak proto, že realizace 
člověka (třídy, vrstvy) neznamená 
jen jeho zachování a existenci jako 
biologické substance, ale též jeho 
uplatnění jako substance společenské, 
jako objektu 1 subjektu  společen- 
ských vztahů. 

Socialismus sl samozřejmě klade 
za CÍl rozvoj optimálních materiál- 
ních předpokladů pro život člověka 
jako součásti přírody. Sama podstata 
materialistického pojetí společenské- 


ho vývoje je spjata s poznáním, že li- 


dé musí jíst, pít, oblékat se, bydlet 
atd.. aby mohli rozvíjet duchovní kul- 
turu, filosofovat, budovat politické 
systémy a rozvíjet politické teorie atd. 
Proto také marxismus-leninismus od- 
mítá tendence k »asketickému komu- 
nismu« a konstruování protikladu me- 
zi socialismem a hmotným blahoby- 
tem. Zároveň ale odmítají marxisté 
i druhý extrém, tzv. »Spotřebitelské 
pojetí« socialismu, snahu zaměňovat 
část za celek, předpoklad socialismu 
za socialismus samotný, měřit socla- 
lismus jen spotřebou (dokonce jen In- 
dividuální, nikolí společenskou). Mar- 
xisté si nesmějí dát vnutit takové 
srovnávání kapitalismu a socialismu, 
které nevychází z komplexního krité- 
ria, ale pouze z těch ukazatelů, ve 
kterých jsou některé kapitalistické 
země z těch či oněch důvodů dosud 
před námi. 

Socialismus znamená realizaci-sku- 
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tečně lidského života, rozvoj člověka 
ve všech dimenzích, usiluje o plný 
rozvoj materiálních 1 duchovních sil 
pracujících tříd, o plný rozvoj jejich 
tvůrčích schopností a talentů při rea- 
hizaci stále náročnějších úkolů a smě- 
lejších cílů. Takto pojatý socialistický 
vývoj odpovídá dlouhodobým a ohec- 
ným zájmům pracujících za kapitalis- 
mu. Je to cíl, který není anl v nejvy- 
spělejších kapitalistických ' zemích 
s nejvyšší životní úrovní uskutečněn, 
protože je s kapitalismem zásadně 
neslučitelný. Pochopení vlastního zá- 
jmu na realizaci tohoto dlouhodobé- 
ho cíle je v podstatě totožné s tím, 
co nazýváme socialistickým, revoluč- 
ním uvědoměním mas. A teprve za po- 
chopené, poznané zájmy jsou masy 
s to účinně a úspěšně bojovat. 

Splnění této podmínky je ovšem 
spojeno s těžkostml a překážkami ze- 
jména tam, kde pozornost lidí je od- 
váděna od podstatných zájmů naléha- 
vostí nebo I uspokojením zájmů díl- 
čích, skuplnových, bezprostředních. 

Druhou stránkou věci je skuteč- 
nost, že mezi bezprostředními a ko- 
nečnými, dílčími a obecnými zájmy 
existuje objektivní  dialektická sou- 
vislost. Jestliže je poznání obecných 
zájmů podmíněno vlastními zkuše- 
nostmi mas, pak právě aktivní účast 
v boji za dílčí, bezprostřední zájmy 
může ke zrodu těchto zkušeností vý- 
razně přispět. Postupné řešení aktuál- 
ních, vyhrocených (a už proto naléha- 
vě pociťovaných) rozporů mezi masa- 
m! a objektivními podmínkami (eko- 
nomickými,  polittckými, kulturními 
atd.), v nichž žijí, může přispívat ka 
stále hlubšímu poznání, jež je před- 
pokladem skutečné revolučnosti. 

Boj za materiální zájmy je totiž 
stejně tak dtalektický proces jako ty- 
to zájmy samy. Může vést nejen k ře- 
šení rozporů akutních, ale I k od- 
halování rozporů dosud latentních, 
vést k vytyčování úkolů nových a da- 
lekosáhlejších, a to vše za účasti mas 
a před jejich očima. Tato objektivní 
dialektika zájmů a boje za jejich pro- 
sazení je zároveň objektivním před- 
pokladem vedení mas na základě je- 
jich vlastních zkušeností. 


Revoluční vývoj 
a komunisté 


Objektivní charakter procesu ještě 
neznamená, že může proběhnout ži- 
velně. Nejen možnost pochopení a ne- 
pochopení vlastního zájmu, ale I mož- 
nost různé | (přímo | protichůdné) 
reakce na tytéž objektivní skuteč- 
nosti podtrhuje význam síly aktivně 
a cílevědomě působící na masy a je- 
jich zkušenost, síly vyjadřující vě- 
decky zájmy mas a organizující boj 
za jejich prosazení. 

Východiskem skutečně © masového 
boje nemohou být pouhá hesla vy- 
jadřující konečné cíle, k jejichž po- 
chopení mohou miliónové masy do- 
spět teprve postupně, ale takové bez- 
prostřední úkoly, pro něž mohou být 
masy získány již nyní. Tyto bezpro- 
střední úkoly a cíle nemohou být ve 
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všech zemích, a tím méně v zemích 
různého typu stejné. V řadě rozvo- 
jových zemí odrážejí nedořešený roz- 
por mezi národem a imperialísmem, 
mezi naléhavými potřebami národa a 
mimořádně nízkou úrovní výroby, me- 
zi lidem a prolmperialistickou nebo 
s  Imperialismem koketující reakcí. 
V mnoha vyspělých kapitalistických 
zemích se vyhrotil rozpor mezí li- 
dem a monopoly, přičemž jeho eko- 
nomickým základem jsou různé formy 
vykořisťování lidu (včetně středních 


vrstev) monopolním kapitálem a k je- 


ho hlavním projevům patří rozpor me- 
zi politickou demokracií a tendencí 
k politické reakci, protikladný vztah 
k otázce války a míru a hlavně ke 
skutečným zárukám míru. I mnozí 
dělníci ve vyspělých kapitalistických 
zemích, podílející se na poměrně vy- 
soké životní úrovní a ovlivňovaní 
ideologií  »demokratického | socialis- 
mu«, si začínají nvědomovat rozpor 
mezi svou aktivní účastí v národním 
hospodářství a faktem, že se nepodí- 
lejí na jeho řízení a určování jeho vý- 
voje (např. ne náhodou se v NSR in- 
tenzívně objevuje požadavek práva na 
dělnické spolurozhodování o výrobě 
[Mitbestimmungsrecht), v Británii žá- 
dají dělníci spolurozhodování odborů 
a nacionalizaci základních odvětví vý- 
roby aid.). 

Programy komunistických a dělnic- 
kých stran vycházejí tedy jednak ze 
zásadního docenění významu, mož- 
ností a perspektiv boje za aktuální, 
bezprostřední, většinou ještě v rámcí 
kapitalismu uskutečnitelné a masám 
nejsnáze pochopitelné úkoly, jednak 
z analýzy konkrétní podoby těchto 
úkolů v dané době a zemí. Tam, kde 
není dosud dosaženo národní nezá- 
vislosti nebo kde není ještě boj proti 
kolonialismu dokončen, bojují komu- 
nisté za splnění národně osvobozenec- 
kých úkolů svým sociálně ekonomic- 
kým obsahem demokratických. Při 
tom usilují o to, aby se historicky nut- 
né přeměny uskutečnily především ve 
prospěch pracující většiny národa, ve 
prospěch tříd, které představují pro- 
gresívní stránku vnitřně rozporné ná- 
rodní jednoty a jsou nositelem skuteč- 
ného národního zájmu. Marxlsté od- 
mítají názor, že »mladá národní svo- 
boda vyžaduje omezení demokracie a 
vládu tvrdé ruky«, a prosazují vytvá- 
ření podmínek pro maximální uvol- 
nění a rozvoj tvůrčí aktivity pracu- 
jících, bez níž není rychlý vzestup 
osvobození země možný. Marxisté od- 
mítají »přeskakování« nutné demokra- 
tické etapy hnutí a dobrodružné ten- 
dence, ale současně říkají otevřeně, že 
pokládají za optimální perspektivu 
rozvojových zemí cestu nekapitalis- 
tického vývoje. Tato cesta, jež ovšem 
nemůže být pouhým napodobením so- 
clalistického vývoje evropských zemí, 
je v naprostém souladu se skutečný- 
mi zájmy národů, s opravdovým vlas- 
tenectvím a je přirozeným vyústěním 
a pokračováním národně osvoboze- 
neckého boje. Zpoždění v ekonomíic- 
kém vývoji mohou rozvojové země 
dohnat tím, že se »vyhnou« stadiím 
kapitalismu, jimiž dosud neprošly, což 
znamená u těch zemí, kde dosud ka- 
pitalismus nevznikl (nebo kde byli ka- 


pitalisté zároveň cizím! kolonizátory), 
»vyhnout se« kapitalismu vůbec. »Spě- 
chají,« říká o národech rozvojových 
americký sociolog C. Wright Milis, 
»a sovětská cesta je rychlá« (The 
Causes of World War Three, str. 78). 

Rychlé ekonomické, sociální a kul- 
turní povznesení rozvojové země vyža- 
duje a světová úroveň techniky umož- 
ňuje, aby se industrializace uskuteč- 
ňovala na úrovni současné techniky. 
Ale nejadekvátnější společenskou for- 
mou využítí nejvyspělejších výrobních 
sil je právě socialismus. Nekaplitalis- 
tický vývoj optimálně umožňuje tech- 
nický pokrok při zachování a posilo- 
vání skutečné národní nezávislosti: 
rozvoj výroby ponechaný výhradně 
osobní Iniclativě je nutně omezený a 
podřízený individuálnímu úsilí o ma- 
ximální zisk. Taková cesta je tudíž 
zdlouhavá; zahraniční půjčky sou- 
kromníkům nebo dovoz kapitálu slce 
mohou vývoj kvantitativně urychlit, 
ale kvalitativní skladba takto budova- 


né ekonomiky stěží odpovídá skuteč- 


ným potřebám země. 

Vnitřní silou, jež je schopna zmo- 
bilizovat z domácích i zahraničních 
zdrojů dostatek prostředků potřeb- 
ných k rychlému rozvoji země a zá- 
roveň správně usměrnit jejich využí- 
vání, je národní stát. Sama skuteč- 
nost, že stát je v široké míře vlast- 
níkem výrobních prostředků a ovliv- 
ňuje výrazně ekonomický vývoj v ze- 
mi, ovšem ještě neznamená socíialis- 
mus. Je podstatné, za jakých okolnos- 
tí, v zájmu koho a v bojl prott komu 
se stát těchto úkolů ujímá, rozvíjí 
ekonomickou činnost a o jaké vnitřní 
a zahraniční síly se opírá. Odpovědí 
na tyto otázky může být jen konkrét- 
ní analýza podmínek a situace v dané 
zemi, která jediná je s to říci, zda jde 
v daném případě o »obyčejný« státní 
monopol nebo o státní monopol, který 
slouží zájmům lidu, zájmům většiny 
národa, a tudíž přestal být kapita- 
listickým monopolem. 

Zdroje nekapitalistické cesty vývo- 
je rozvojových zemí nelze ovšem beze 
zbytku najít v ekonomice, stejně tak 
jako samy ekonomické přeměny a 
technický pokrok netvoří celý její ob- 
sah. Je zřejmé — a složitý vývoj ze- 
jména v některých afrických a asij- 
ských zemích to potvrzuje — že ze- 
jména politické, ideologické a psycho- 
logické podněty pro nástup nekapita- 
listické cesty stejně tak jako politické 
a ideologické formy tohoto vývoje a 
formování politického předvoje budou 
velmi rozmanité. 

Proto také tato problematika bude 
klást další nároky na marxisticko-le- 
ninskou teoril | na strategické umění 
revolučních dělnických stran. 

Stejně tak jako v rozvojových ze- 
mích, | ve vyspělých kapitalistických 
zemích soustřeďují komunisté svou 
pozornost na mobilizaci mas k boj! za 
aktuální, bezprostřední cíle, přede- 
vším za přeměny a úkoly demokratic- 
kého charakteru. Ani zde nelze igno- 
rovat rozdíly ve stupni vývoje. V Ev- 
ropě jsou země, které stěží můžeme 
charakterizovat jako | kapitalisticky 
vyspělé (Spanělsko, Portugalsko). 

Jsou lidé, kteří již demokratické 
přeměny označují za »komunistickou 
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revoluci«, a to buď s poukazem na 10, 
že nejrozhodněji za ně bojují právě 
komunisté, anebo prostě proto, že pod 
zorným úhlem antikomunismu odsu- 
zují vše, co se jen trochu svou pokro- 
kovostí odlišuje od ultrakonzervativní 
pozice. 


Na druhé straně jsou však lidé, 
kteří útočí na program demokratic- 
kých přeměn »zleva« jako na pro- 
gram málo radikální. V boji za obro- 
du demokracie a demokratických in- 
stitucí, za realizaci demokratické 
ústavy vidí »ignorování třídního ob- 
sahu buržoazní demokracie«, ve struk- 
turálních reformách »reformismus«, 
v hledání nových forem revoluce a 
možností jejího pokojného průběhu 
rezignací na revoluci atd. Ale zkuše- 
nosti dělnického hnutí a v neposled- 
ní řadě I dějiny naší revoluce v letech 
1945—1948 vřesvědčivě dokazují, že 
slovní  radikalismus není zárukou 
úspěchu revoluce, že pokrokový vývoj 
obsahu je důležitější než změna for- 
my, že využití tradičních demokratic- 
kých forem, jež se těší autoritě, může 
k vítězství nového obsahu přispět ví- 
ce než změna forem za každou cenu. 

Zkušenost! hnutí dokazují, že kon- 
krétní obsah a význam požadavků a 
opatření není jednou provždy danou 
veličinou, ale veličinou proměnlivou. 
Tato proměnlivost je projevem a dů- 
sledkem objektivní dialektiky spole- 
čenského vývoje vůbec a revoluce ze- 
jména. Každý historický úkol v sobě 
obsahu je různé, často přímo proti- 
chůdné možnosti. Každé — a tedy 
i demokratické — opatření může být 
uskutečněno různým způsobem a mů- 
že působit více směry. To, která 
z těchto možností se přemění ve sku- 


lečnost, v jaké podobě a do jaké mí- 


TV se to stane, závisí především na 
tom, za jaké situace se opatření 
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Pro činnost Jednotné socialistické 
strany Německa (SED) byl vždy pří- 
ny soustavný boj za vytvoření ta- 
ového Německa, z jehož území by 
Nikdy nevzešla válka a jež by mělo 
přátelské vztahy se svými sousedy a 
všemi mírumilovnými národy. 
uplynulých letech poskytla SED 
Ne mto směru mnoho praktických dů- 
ph ů. Získala pro sebe a Německou 
kou republiku vážnost a 
lac demokratických sil celého 
a. : souladu s touto politikou se 
a a etošního roku iniciativně obrá- 
s evřeným dopisem svého ústřed- 
rý l okku na vedení západoněmecké 
ha ni demokracie (SPD) a delegáty 

y připravovaného sjezdu (konal se 
n. 1966 v Dortmundu). V dopise 
s a zahájit mezi oběma dělnický- 
ná : m výměnu názorů, jejímž 
né y bylo vyjasnit stanoviska obou 

n na současnou situaci v Německu 
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uskutečňuje, kdo, s kým a proti ko- 
mu je prosazuje. Zítřejší události 
zpětně ovlivňují a modifikují to, co 
bylo vykonáno dnes, znamenají po- 
kračování nebo zabrzdění dnešního 
vývoje, rozvíjejí nebo potlačují tu Či 
onu stránku jeho výsledků. 
Bezprostřední úkoly nelze tedy po- 
suzovat jen z hlediska toho, co dnes 
realizují, ale také z hlediska toho, 
k čemu otevírají cestu. Opatření usku- 
tečňovaná jako demokratická mohou 
v průběhu dalších událostí nabýt so- 
cíalístického charakteru. Demokratic- 
ká revoluce a masové hnutí s demo- 
kratickým programem je produktem 
vyhrocených rozporů uvnitř společ- 
nosti a cestou k jejich vyřešení, ale 
současně vyhrocuje rozpory dosud la- 
tentní, čímž spoluvytváří situaci příz- 
nivou pro další revoluci. Demokratická 
revoluce je umožňována revoluční sl- 
tuací, ale zároveň spoluvytváří sama 
revoluční simaci na vyšší úrovni. 


s. 
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Lenin nejednou hovoříl o tom, že 
na Západě bude sice snadnější revolu- 
ci dokončit, ale zato obtížnější za- 
hájit. To platí i dnes. Tím větší pozor- 
nost věnují komunistické strany úko- 
lům opravdu zralým a pro pracující 
srozumitelným, zájmům, pro jejichž 
pochopení se vytvářejí příznivé pod. 
mínky. 

Skutečnost, že o straně hovoříme ja- 
ko o subjektivním činiteli, naprosto 
neznamená, že výsledky její činnosti 
by nemohly spoluvytvářet objektivní 
situaci. Strana při tom ovšem musí ve 
své činnosti vycházet z objektivních 
podmínek a vyjadřovat naléhavé zá- 
jmy mas I pokud jde o prostředky. 
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a na její další vývoj a na základě toho se 
pokusit najít společnou cestu i opatření 
k řešení existujících problémů. 
Zatímco oficiální vládní západoně- 
mecká mista s malým časovým odstu- 
pem od tohoto kroku SED rozvinula 
s velkou reklamou rozsáhlou diploma- 
tickou aktivitu, jež pod hlavičkou 
„mírové akce“ se znovu pokoušela 
skrýt do hladkých slov mluvy diploma- 
tických nót staré revanšistické ledví 
neuznávání důsledků druhé světové 
války, odmítání existujících hranic Ně- 
mecka, spojované se snahou lavírovat 
v otázce historií odvrženého mnichov- 
ského diktátu z roku 1938, mluva do- 
pisů, námětů a stanovisek SED je jasná. 
Odpovídá realitě poválečného vý- 
voje. : 
SED ve své výzvě k SPD z února 1966, 
stejně jako v pozdějších vystoupeních 
a dokumentech k této otázce, znovu 
poukázala na nebezpečí, jež v sobě 


Marxisté nemohou zaručit, že nutné 
společenské přeměny proběhnou tako- 
vou formou, jež by odpovídala zájmům 
i přáním mas i strany samé — tj. po- 
kojnou, eventuálně | parlamentní ces- 
tou. Nejen výsledek boje, ale 1 jeho 
forma závisí na objektivních podmín- 
kách, hlavně na poměru třídních sil 
v té které zemi I v mezinárodním mě- 
řítku. Není vyloučeno, že se reakcí 
podaří vnutit revoluci formu ozbroje- 
ného boje. Ale tam, kde se vytvářejí 
objektivní předpoklady pro pokojný 
průběh revoluce, tam, kde se reakční 
síly dostávají do stále větší izolace a 
stále nové vrstvy pracujících jsou mo- 
bilizovány k politické aktivitě v duchu 
pokroku, musí strana učinit vše pro 
to, aby těchto předpokladů bylo vy- 
užito a aby byly zvětšovány. 

Získávání mas je jedním z předpo- 
kladů pro realizaci pokojné cesty. Zá- 
roveň rozhodnost a opravdovost, s níž 
strana usiluje o využití možností po- 
kojného vývoje, je jednou z hlavních 
cest k získání důvěry lidí a jejich ak- 
tivní podpory. Heslo pokojné cesty 
se stává účinným taktickým prostřed- 
kem k získání mas, nástrojem své 
vlastní realizace. Není vyloučeno, že 
se mohou podmínky změnit a že reál- 
ný prostředek se stane nereálnýmn. 
Potom platí, že boj strany za pokojnou 
cestu je významným. předpokladem 
pro to, aby masy na vlastních zkuše- 
nostech pochopily, proč, čí vínou jíž 
reálná není, a dovedly z toho vyvodit 
správné závěry. 

Komunisté jsou odhodláni učinit vše 
pro to, aby reálných možností pokojné 
cesty bylo využito. Ale jako opravdoví 
revolucionáři musí mít na zřeteli Engel- 
sovu a Leninovu výzvu »nezahrávat sí 
s povstáním«, ale být připravení na 
všechny eventuality a v leninském 
duchu ovládnout všechny formy boje. 


skrývá oficiální politika bonnské vlády, 
a vyslovila požadavek, aby byla uznána 
existence dvou německých států. Jako 
vládnoucí strana NDR vyjádřila ne- 
dvojsmyslně připravenost praktickými 
opatřeními přispět k řešení otázky od- 
zbrojení i na půdě Německa a znovu 
navrhla, aby oba německé státy se 
zřekly jakýchkoliv snah o získání ato- 
mových zbraní. Jasně formulovala sta- 
novisko, že Německo má a musí exis- 
tovat v rámci dnešních hranic. 

SED prohlásilo, že si je vědoma, že 
nelze očekávat, že by mohl vývoj v zá- 
padním Německu probíhat obdobně 
jako v NDR. Zároveň však vyjádřila 
mínění, že není možné demokratické 
Německo s panstvím monopolů a po- 
řádkem, v němž rozhodují staří milita- 
risté a fašisté a kde se připravuje pro- 
sazení tzv. nouzového zákonodárství. 
Proto postavila před vedení SPD otáz- 
ku, aby osvětlilo, o jaké Něměcko 
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vlastně usiluje a jakými cestami má 
být cílů dosaženo. 

"Za první předpoklad přiblížení se 
k realitě SED právem označila nutnost 
uznat existenci NDR a navázat nor- 
mální styky mezi vládami obou ně 
meckých států. 

Fakt, že západoněmecké sociální de- 
rmokracie přerušila své dvacetileté 
mlčenlivé přecházení nesčetných ná- 
vrhů ze strany SED o zaujala veřejně 
stanovisko k dopisu UV SED, je sympto- 
mem změny, která souvisí s novými 
momenty současné situace v NSR. 
Z dosud zveřejněných oficlálních od- 
povědí vedení SPD (dopis z 23. 3. 1966, 
z 15. 4. 1966) i z vystoupení vedoucích 
činitelů SPD vyplývá, že ochota k vý- 
měně názorů a argumentů je nadále 
spojována s vyhraněným odmítáním 
jednat s „komunistickou SED“ a s dal- 
šími antikomunistickými a nevraživý- 
ml výpady proti SED a jejímu vedení. 


Obsah dosud zveřejněných stanovi- 
sek SPD naznačuje, že vývoj politiky 
obou stran za uplynulých 20 let dosáhl 
značné polarizace. Znovu se potvrdilo, 
že politická linie SPD se v zásadě neod- 
lišuje od kursu vládnoucí buržoazní 
křesťansko-demokratické unie. Pro 
SPD stejně jako pro CDU neexistuje 
NDR jako stát. SPD má odmítavý po- 
stoj ke všemu, čeho bylo pod vedením 
SED v NDR dosaženo. Z tohoto negati- 
vistického postoje k SED vyvozuje ve- 
dení SPD závěr, že lze přistoupit pouze 
na konfrontaci názorů a argumentů o 
nikoliv na jednání s SED. Předseda 
SPD W. Brandt v diskusi organizované 
k otázce dialogu mezí SPD a SED re- 
dakcí buržoazních novin Welt am Sonn- 
tag (1. 5. 1966) prohlásil. že „soclální 
demokracii jsou bližší vládní strany 
NSR než jiná dělnická strana“ (míněno 
je zde SED). 

Z tohoto základního hodnoceni poli- 
tiky SED ze strany SPD, jakož i formu- 
lování vztahu SPD k buržoazním stra- 
nám NSR, vyjádřeného samotným 
předsedou SPD, vyplývá složitost otáz- 
ky dialogu mezi oběma dělnickými 
stranami. Promitá se v něm celkový 
vývoj od konce války jak ve světě tak 
no územi Německo spojený s názoro- 
vými rozpory v oblasti politiky a ideo- 
logie. 

Ve srovnání s SED se vedeni SPD 
pokoušelo v dosavadním dialogu obe- 
jit i to, co obejít nelze. Totiž, aby za- 
ujalo jasné stanovisko k tomu, o jaké 
Německo vlastně usiluje; jaký postoj 
má k návrhu SED, aby se oba německé 
státy zřekly atomových zbraní; jaké 
stanovisko zaujímá k bonnským tajně 
propracovávaným tzv. nouzovým zá- 
konům. Misto toho vytyčuje SPD jako 
základní otázku dialogu problém, „jak 
učinit život v rozštěpeném Německu 
snadnější“ 

Pro koho konkrétně chce v rozštěpe- 
ném Německu SPD život usnadňovat, 
se přímo v dokumentech vedení SPD 
neříká. Mluvi se jen o obyvatelích a li- 
dech v Německu vůbec. 

Pro SPD jako by neexistovalo žádné 
nebezpečí ze skutečnosti, že západo- 
německé monopoly jsou rozhodující 
silou v hospodářství, ve státě a že jsou 
nositeli revanšistické politiky NSR. Ve- 
dení SPD nadále odmítá uznat exis- 


tenci NDR, tj. státu, kde byly prove- 
deny závěry z Postupimi, na níchž se 
v roce 1945 sjednotily a dohodly čtyři 
velmoci antihitlerovské koalice. Při- 
tom vedení SPD tvrdí, že sleduje „nej- 
čistší úmysly“, a na důkaz toho se při- 
hlašuje veřejně ke zmíněné „diplomo- 
tické mírové akci“ vlády NSR z března 
1966, již musela vláda ČSSR, stejně jako 
vlády SSSR a PLR a dalších zemí od- 
miítnout, pro její demagogický charak- 
ter. 

Vedení! SPD se v začinajicím dlalogu 
pokouši skrýt před objektivní skuteč- 
nosti za hradbu abstraktních slovních 
tvrzení, jenž se již jednou v historii Ně- 
mecka ukázala tak osudovou. Přitom 
západoněmečtí pracující, skupiny Inte- 
ligence a mládeže prokazují, že vyvo- 
dili poučení z této neblahé minulosti. 
Nejzřetelnějším výrazem toho byl 
květnový sjezd západoněmeckých od- 
borů, jenž odmití tzv. nouzové zákony, 
protože v nich vidi nástroj monopolis- 
tické buržoazie k ochraně třídních 
zájmů pro případ, že by selhaly dosud 
užívané prostředky. 

K radosti západoněmecké buržoazie 
však vzápěti po rozhodnutí sjezdu zá- 
padoněmeckých odborů přispěchal mís- 
topředseda SPD Wehner s prohlášením, 
Že stanoviska odborů nemohou zavazo- 
vat SPD. V duchu tohoto vystoupení a 
na obranu proklamovaných „společ- 
ných zájmů“, jež mají uspokojovat a 
vyhovovat stejně  západoněmeckým 
milionářům i prostým dělníkům, si po- 
stěžoval v komentáři k témuž odboro- 
vému sjezdu ústřední orgán SPD Vor- 
wůrts (18. 5. 1966): „Dosud se plně ne- 
podařilo © přesvědčit všechny části 
západoněmeckého obyvatelstvo o tom, 
že tento stát (NSR) je také jejich stá- 
tem.“ Opravdu, stěží i ta nejrafinova- 
nější demagogie dokáže dělníkům, že 
monopolistický imperialistický stát je 
lejich státem! Zároveň prohlásil vý- 
mluvně na adresu odborů: „Natrvalo 
se přece nemůže nikdo postavit stranou 
v demokracii, jež nutně potřebuje spo- 
lupráci všech společenských sil, aby 
vůbec mohla existovat“ Či je tedy 
SPD vlastně stranou? Je svou politikou 
stranou dělnickou či kapitalistických 
monopolů? 

Není jistě náhodou, že UV SED na- 
vrhli, aby ve vzájemné diskusi vedeni 
SPD blíže vymezilo, co vlastně rozumi 
demokracii. Právě tato otázka ukazuje 
složitost politickoideologické stránky 
dialogu mezi největšími německými 
dělnickými stranami, v němž se v nové 
podobě nastoluje stará otázka němec- 
kého dělnického hnuti — buď třídního 
chápání státu a demokracie, nebo jejího 
nehistorického a abstraktního zkres- 
lování. 

Vědom si tlaku živelně se prosazují- 
cích nálad, v nichž se zrcadlí odpor 
proti vedením sociální demokracie 
proklamovaným „společným zájmům“ 
buržoazie a pracujících a proti nebez- 
pečné politice bonnské vlády, konejší 
tyto nespokojené Wehner ve Vor- 
warts (27. 4. 1966) sliby: „My sociální 
demokraté povzbudíme spolkovou vlá- 
du v tom, co může NSR učinit pro 
udržení a zajištění míru. Rozhodně po- 
žadujeme od spolkové vlády to, co 
NSR může učinit pro všeobecné mezi- 
národně kontrolované odzbrojení a 


pro omezení zbrojení, především ve 
směru vyřazení atomových a nukleár- 
nich prostředků masového ničeni.* 

Jak toto slibované povzbuzování 
vlády NSR ze strany SPD je třeba chá- 
pat, to dostatečně ukázal právě skon- 
čený sociálně demokratický | sjezd 
v Dortmundu. Znovu potvrdil rozhod- 
nuti vedení SPD nadále uskutečňovat 
linii spolupráce s CDU při řešení tzv. 
společných zájmů. Místopředsedo SPD 
Wehner považoval zvlášť za potřebné 
zdůraznit že se sjezdu podařilo pro- 
kázat, že v otázce dialogu „SPD ne- 
operuje na svou pěst““. Vedení SPD tim 
jen dokazuje, že je pod kuratelou své 
západoněmecké buržoazie. 

Sjezd SPD se k rodosti buržoazie 
distancoval od postoje západoněmec- 
kých odborů v otázce připravovaných 
a utajovaných nouzových zákonů. Tlak 
odpůrců těchto zákonů se však přece 
jen na sjezdu projevil (20 delegátů 
v této otázce setrvalo na svém odmíto- 
vém stanovisku, 12 se jich zdrželo hla- 
sování). Celkem bylo přítamno 330 de- 
legátů. Sjezdu se však zúčastnilo na 
500 novinářů! Za západoněmeckou bur- 
žoazil vyjádřil uspokojení nad výsledky 
sjezdu buržoazní list Welt am Sonntag 
(5. 6.1966) iiž názvem komentáře k této 
události — „Rebelové se neprosadili“. 
Zásadní ano SPD k připravovanému 
nouzovému zákonodárství „činí SPD“ 
podle buržoazních novin „do budouc- 
nosti věrohodnou“. Ptáme se, pro mo- 
nopolistickou buržoazii a revanšisty? 

Výsledky dortmundského sjezdu SPD 
umožní snad i západoněmecké veřej. 
nosti lépe nahlédnout do záměrů ve- 
deni SPD a lépe pochopit, co se skrývá 
za jeho snahou dosáhnout v zahájeném 
dialogu „usnadnění života obyvatel 
v Německu“. vytvořit „lidštější stát“ 
apod. 

A naplnění těchto hesel chce ve- 
dení SPD dosáhnout strnulým odmítá- 
ním návrhů SED a NDR na řešení si- 
tuace v Německu. Tedy odmítáním 
návrhů té strany a státu, jež v praxi 
dokázaly uvést tyto cíle do života! 
Současně chce vedení SPD dokazovat 
správnost politiky smiřování se pro- 
cujících s panstvím monopolů, vykořis- 
ťujících tytéž pracující, s revanšistickou 
politikou dožadující se hranic Němec- 
ka z roku 1937 a s podporou politiky 
neuznávání existence NDR. 

Konstatování, jež bylo obsaženo 
i v jednom z dopisů vedení SPD, že ně- 
mecký lid si nepřeje, aby z území Ně 
mecka vzešla válka, v postoji západo- 
německých odborů, mládeže, student- 
stva a v neposlední řadě části inteli- 
gence, dává SED sílu velkoryse přechá- 
zet urážky, přízemní výpady, obviňo- 
vání ze strany vedení SPD a nadále 
stupňovat úsilí při rozvíjení pozitivní 
stránky dialogu. SED chce učinit vše 
pro dorozumění mezi NDR a NSR, aby 
bylo dosaženo hlavního cíle — zajištění 
míru v Německu. 
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KONGRES 
© SOCIALISTICKÉ 
INTERNACIONÁLY 


O konkrétním programu a jednání X. kongresu Socialistické 
internacionály, který probíhal ve dnech 5.—8. května 1966 ve 
Stockholmu, přinášíme původní článek významného pracovníka 
KS Velké Británie s. H. Fagana a zásadní teoretický a politický 
rozbor čínnosti sociálně demokratických stran ve světě od dalších 
přímých účastníků kongresu s. J. Žilina a A. Čerňajeva, uveřejněný ; 


v Pravdě dne 10. června 1966. 


X. kongresu Socialistické interna- 
cienály se zúčastnilo 181 delegátů 
ze 40 zemí. Navíc byly přítomny an- 
tikomunistické emigrantské organiza- 
ce, jako jsou litevská, ukrajinská a 
polská sociálně demokratická strena 
atd., jež jsou přidruženy k Socialistic- 
ké internacionále. 

Hlavním! body programu byly: 

1. »Mezinárodní situace« — úvodní 
slovo přednesli Tage Erlander a Willi 
Brandt (Braudt byl zvolen jedním 
z místopředsedů Socialistické interna- 
cionály), 

2. »Evropa ve světovém kontextu« 
— úvoduí slovo britský ministr hos- 
podářských záležitostí George Brown, 
Bruno Kreisky z Rakouska a Plerre 
Herbaut z Francie. 

3. »Odzbrojení« © — úvodní slovo 
britský ministr pro odzbrojení lord 
Chalfont a Alva Myrlandová ze Švéd- 
ska. 

4. »Vývoj demokratické a socialis- 
tické myšlenky a činnost v nových 
státech« — úvodní slovo generální 
tajemník Strany lidové akce a minis- 
terský předseda Singapurn Lee Kuan 
Yew. 

Pokud jde o politiku, nedošlo na 
kongresu k novému překvapujícímu 
vývoji. Většina delegátů | tlumočila 
program a cíle bnržoazle svých zemí 
a jejich stanovíska jsou dobře zná- 
ma. Kongresu však zasadila silnou 
ránu velká a důležitá delegace afric- 
kých zemí, pozvaná na seminář na 
universitě v Uppsale, který kongresu 
předcházel. Tam se měl projednat 
čtvrtý bod programu a africké země 
se pak měly zúčastnit kongresu. Kon- 
gres chtěl ukázat delegátům a hos- 
tům z rozvojových zemí nadřazenost 
a výhody teorie a praxe »demokra- 
tického socialismu«. Ve skutečností 
však jim předvedl reakční tvář sociál- 
ní demokracie. 

Afričtí hosté se rozhodně nechtěii 
zabývat především takovými vedlejší- 
mi problémy, jako je kontrola porod- 
nosti či školství, ve chvíli, kdy byla 
Zbavá otázka Rhodesie. Chtěli dis- 


kutovat o Rhodesii. Kategoricky jim 
v tom zabránila britská delegace, kte- 
rá trvala na tom, že Afričané nesmějí 
na veřejném kongresn | vystonpit, 
protože stanovy zakazují, aby hosté 
pronesli projevy. Avšak jiný hast, 
Pietro Nenni z Italské socialistické 
strany, směl pronést projev a zástupci 
afrických států se oprávněně tázali, 
proč právě jim bylo toto právo ode- 
přeno. 

Zambijský ministr zahraničních vě- 
cí Simon Kapwepwe, blavní africký 
host, nakonec odletěl zpět do Lan- 
dýna a prohlásil, že je »znechucen 
touto Socialistickou | Internacionélon 
bílého muže«. Zbytek delegace zů- 
stal a rozdával! písemná prohlášení, 
v nichž afričtí hosté zdůrazňovali, 'e 
odmítají »porušení zásad socialismne«. 
To byl pro kongres vážný neúspěch. 

Srovnáváme-li stockholmský kon- 
Rres s kongresem v Římě v roce 1991, 
je nutno řící, že ve Stockholmu se 
projevil určitý pozitivní vývoj. 

Kongres scházející se pod heslem 
»Mír — svoboda — pokrok« (sociál- 
ní demokracie musí přece fen něja- 
kým způsobem vyjadřovat tužby mas, 
má-lí si udržet svůj vliv) neměl tak 
jednoznačně agresívní studenováleč- 
nický charakter, který převládal v Ří- 
mě. Rímský kongres byl tak reakční, 
že dokonce jako »levičák« byl ozna- 
čen vůdce pravého křídla britské la- 
boaristické strany Hugh Gaitskeli, 
protože podporova! — jako pozdějí 
Wilson — Rapackého plán pro střed- 
ní Evropu. 

Ve Stockholmu nebylo ovzduší tak 
napjaté. A přestože základní spodní 
tón Stockholmu byl  protisovětský 
a protikomunistický, byl tento tón 
nicméně tlumený. 

Mnozí delegáti, zejména levicoví Ja- 
ponci, Švédové, Kanaďané a Francou- 
zl, vyzývají k lepšímu porozumění me- 
zi Východem a Západem, k obchodním 
a kulturním vztahům, k bližšímu a to- 
lerantnějšímu přístupu a k pokračo- 
vání v dialogu mezi komunisty a so- 
clálními demokraty. V souvislosti 


s tím js zajímavé, že v rozporu s fak- 
ty prohlásili Pictro Nenní v projevu 
ke kongrasu, že Iniciativa k dlalogu 
mezi SED a SPD vyšla od SPD. »...mů- 
žeme jen schválit iniciativu SPD v na- 
vázání kontaktu s východním Němec- 
kem, který má vést k dialogu mozi 
SPD a SED; aby byl tento dialog kon- 
stroktivní, musí zahrnovat prvek kri- 
tiky a politické odpovědností.« 

Umírněnější postoj se projevil v ná- 
vrhu rezoluce k mezinárodním otáz- 
kám, která se týkala "základních 
světových problémů. Návrhový výbor 
vzal na zřeteli touhu po zmirnění na- 
pětí mezí Východem a Západem a 
to, že v některých zemích dochází 
k dialogu mezi oběma stranami, a pří- 
pravil návrh, který se vyhýbal obvyk- 
lým stereotypním protikomunistickým 
frázím, jež tvoří tak nadný rys So- 
clalistické internacionály. 

Za vedení SPD však vykonávaly 
delegace z Rakouska a Holandska 
sliný nátlak, aby by) zahrnut odsta- 
vec odsuznjící »komnnistické dikta- 
tary«. 

»Bylo by falšováním historie,« řekl 
Erler, s»kdybychom odsoudili všech- 
ny diktatury s výjimkou komunistů. 
Jak bychom mohli jet domů s rezolo-- 
cí, která neodsuzuje komunismus? 
Ohrozilo by to naše vyhlídky ve vol- 
bách.« Po velké diskusí byl nakonec 
tento odstavec zařazen. Byl přijat 
s jednou abstencí. Hlasování se zdr- 
žel Lee Kuan Yew ze Singapuru, kte- 
rý měl navštívit po skončení kongre- 
su socialistické státy. 

V čele krajně pravicových tendencí 
byly SPD a britská labouristická stra- 
na. Obě delegace vystoupily důrazně 
na podporu NATO, atlantické aliance 
a ponechání amerických jednotek 
v Evropě. Obě ostře napadly de Gaulla 
za snahy »zničit jednotu Západu«, 
SPD šla opět o etapu dále a žádala 
fyzický podíl na nukleárních zbraních 
NATO 


Místopředseda parlamentní skupiny 
SPD Helmut Schmidt pokáral Ame- 
ričany, že, v tomto směru nedodržell 
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slovo. Přestože SPD je stále přesvěd- 
čena, že jen Spojené státy mají mít 
prst na nukleární spoušti, »pokud jde 
o podílení se na nukleárních zbra- 
ních, bylo moc řečí a málo činů«. 

Schmidt také zaútočil na Gomulkův 
a Rapackého plán a na sovětské ná- 
vrhy na nešíření nukleárních zbraní, 
o nichž prohlásil, že jsou namířeny 
hlavně proti Německé spolkové re- 
publice. 


Dlouhá rezoluce o odzbrojení se ne- 
zmiňuje o nebezpečí nukleárního vy- 
zbrojení Německé spolkové republiky, 
přestože zdůrazňuje důležitost neší- 
ření nukleárních zbraní. V tomto smě- 
ru byli „nejpokrokovější Francouzi. 
Jules Moch, který hovořil jménem 
francouzské delegace, otevřeně spo- 
joval nedostatečný pokrok v odzbro- 
jovacích jednáních se snahami zá- 
padních mocností vyzbrojit za každou 
casnu Německou spolkovou republiku. 
Moch se důrazně vyslovil pro sovět- 
ský návrh smlouvy o nešíření nukleár- 
ních zbraní a ostře odsoudil Schmid- 
tův návrh, aby Německá spolková re- 
publika měla větší slovo v nukleární 
strategii a aby byla větší rovnost 
v podílu na nukleárních zbraních. 
»Uskutečnění takového plánu by mělo 
vážné důsledky. Svět by byl vržen 
zpět k nejhorším výstřelkům studené 
války,« řekl v závěru. 


Mezi britskou labouristickou stra- 
nou a SPD došlo však k roztržce 
o otázce Vletnamu a Rhodesie. SPD 
sympatizovala s Afričany, kteří chtěli 


promluvit o Rhodeslí, i když nepod- 


nikia žádný otevřený krok, který by 
jim k vystoupení na kongresu po- 
mohl. Tato sympatie má zřejmě hos- 
podářský podklad, protože Německá 
spolková republika usiluje o mnohem 
větší prostor pro kapitálové investi- 
ce v Africe. Británie se ve svém pří- 
stupu k Afričanům stejně jako v po- 
stoji k Vietnamu ocitla v úplné izo- 
laci. 

Žádná další delegace, dokonce aní 
SPD, nesouhlasila s naprostou brit- 
skou podporou americké politiky ve 
Vietnamu. Britská delegace vybojuva- 
la ve prospěch USA a svého proame- 
rického postoje tvrdý zákulisní boj 
v otázce Vietnamu, což bylo vidět 
v rezoluci o »mezinárodní situaci«. 
Přestože většina účastníků, kteří ho- 
vořili o otázce Vletnamu, se vyslovi- 
la pro zastavení bombardování, za- 
hájení jednání podle ženevských do- 
hod, na nichž by byla oficiálně za- 
stoupena Národní fronta osvobození 
jižního Vietnamu, rezoluce se o tom 
nezmiňuje. I když vyzývá k »okamži- 
tému zastavení bombardování a dal- 
ších nepřátelských akcí«, je formulo- 
vána ve všeobecných mlhavých ter- 
mínech. Podporuje | svolání | mírové 
konference »pod jakoukoliv záštitou, 
která by měla největší vyhlídky na 
úspěch«. Přestože nepřímo kritizuje 
Spojené státy za bombardování, ani 
jednou je otevřeně neodsuzuje a ani 
jednou se také nezmiňuje výslovně 
o Národní frontě osvobození. Ome- 
zuje se na podporu výzvy žádající 
»zaručený přístup« ke konferenčnímu 
stolu »pro všechny strany, které jsou 
účastníky sporu«. 


Pokud se týká přístnpu k nově vzni- 
kajícím státům, byl mezi Římem a 
Stockholmem značný rozdíl. Do Říma 
přijely tyto státy jako chudí příbuz- 
ní, povolaní vyslechnout, co jim chtě- 
jí říci jejich evropští páni. Do Stock- 
holmu přišly jako samostatní partne- 
ři — s výjimkou Alfričanů, což bylo 
ovlivněno britským úsílím nedovolit 


"jim promluvít o Rhodesii. 


»Hrdinou« kongresu byl singapur- 
ský ministerský předseda. Yew před- 
nesl několik dlouhých projevů a byl 
zvolen do byra. Socialistická Interna- 
cinnála ho považuje za muže, který 
může převzít vedení asijského socia- 
lismu z rukou levicové japonské so- 
ctalistické strany. Britská delegace ho 
proto stoprocentně podporovala. 

Poprvé byla rezervována | místa 

v byru pro Afriku a Latinskou Ame- 
riku. Kongres přijal za členy se »sta- 
tutem pozorovatelů« čtyři latinsko- 
americké strany z Kostariky, Para- 
guaye, Peru a Venezuely, které jsou 
všechny protikomunistické. Zároveň 
vyloučil © Malajskou | labouristickou 
stranu, protože je prý »organizací 
komunistické fIronty«, a nepřijal So- 
clálně demokratickou stranu Mauritia, 
která se »přešetřuje«. Socialistická 
internacionála ji podezřívá, že má le- 
vicové názory. 
o Kongres hodlal vytvořit tři styčné 
výbory; jeden pra Asii-Oceánii, jeden 
pro Latinskou Ameriku a jeden pro 
Afrikn. Podařilo se mu však ustavit 
pouze první dva. Afričané bojkotovali 
schůzi, která byla pro ně svolána, a 
bylo tedy nutno se myšlenky vzdát. 

Rozporné trendy a tendence, které 
se projevily na kongresu, odrážejí 
zcela jasně hiuboké rozpory uvnitř 
Socialistické internacionály. Jsou to 


zároveň rozpory buržoazních vlád po- 
slušných států. 

Hlavním úkolem Socialistické inter- 
nacionály v současné době je získat 
nově vznikající státy pro »demokra- 
tický socialismus«; udělat x nich ba- 
riéry proti komunismu. Avšak vzhle- 
dem k tomu, že neokolonialisté využí- 
vají Socialistickou internacionálu ne- 
jen k tomu, aby jim pomáhala zajis- 
tit ve vznikajících zemích podmínky 
pro další investice, ale také k ochra- 
ně již existujících investic, bude P 
set Socialistická internacionála Čelit 
i v této sféře velkým problémům. 

Aby si udržela a rozšířila vliv, mu- 
sela by Socialistická internacionála 
ještě víc otevřít dveře zástnpcům no- 
vě vzniklých států. Musela by se změ- 
nit z evropské internacionály zastu- 
pující NATO a atlantickou alianci na 
celosvětovou organizaci, aby tak mě- 
la vůbec nějaký vliv na nově vznika- 
jící státy. 

To však zároveň bude znamenat 
hluboké změny, které by mohly způ- 
sobit úplnou roztržku. Švédský mi- 
nisterský předseda Erlander, který sí 
zřejmě dobře uvědomil fiasko s Afri- 
čany, to kongresu jasně řekl ve svém 
závěrečném projevu: »Budeme se mu- 
set začít učit, jak řešit nadcházející 
problémy. Větší reprezentativnost ne- 
vyhnutelně znamená, že budeme mu- 
set rozšířit také své perspektivy, roz- 
šířit... metodu našich diskusí a roz- 
sah své Činnosti... přizpůsobit se 
měnící situaci nebude bez obtíží... 
všichni budeme tápat,« varoval. 

Ať hodnotíme jakékoli aspekty, je 
zřejmé, že Socialistickou  internacio- 
nálu čeká bouřlivá budoucnost. Otáz- 
kou je, zda a jak tuto bouří přečká. 

H. Fagan 


SOCIÁLNÍ DEMOKRACIE 
V SOUČASNÉM SVĚTĚ 


V sociální demokracii jako jednom 
oddílu © mezinárodního © dělnického 
hnutí, jehož hlavní a rozhodující si- 
lou byly a. zůstávají komunistické 
strany, se odehrávají pozoruhodné 
procesy. Tyto procesy lze těžko pře- 
vést na společného jmenovatele, neboť 
konkrétní situace v jednotlivých kapi- 
talistických — zemích. je. rozdílná. 
Avšak ve svém celku se do určité mí- 
ry projevily, i když zdaleka ne plně, 
mímo jiné na X. kongresu Socialistic- 
ké internacionály. 

Kongres ukázal, že se v sociálně de- 
mokratiíckém hnutí dnes zřetelněji vy- 
hranily dvě tendence. První — a tá 
zůstává dominující — je dosavadní 
proimperialistická | tendence, | která 
podřizuje sociální demokracii politice 


severoatlantického bloku. Druhá ten- 
dence je výrazem snahy přistoupit 
k hodnocení současné mezinárodní si- 
tuace realističtěji, vzít v úvahu pro- 
níkavé změny v poměru sil na mezi- 
národním poli ve prospěch socialís- 
mu, demokracie a miru a přimět So- 
ciální demokracii, aby zaujala v me- 
zinárodních otázkách samostatné sta- 
novisko. 

Rozdíly v sociálně demokratickém 
hnutí pramení z rozporného postave- 
ní sociální demokracie. Na jedné stra- 
ně se aparát sociálně demokratických 
stran stal součástí politické mašinérie 
buržoazní společnosti. 

Na druhé straně se sociální demo- 
kracie jako politická síla nemůže udr- 
žet bez spojení s dělníckým hnutím, 


« 


jehož součástí zůstává. Ve dvaceti 
třech zemích dostávají sociálně de- 
mokratické strany ve volbách Čtvrti- 
nu až polovinu všech hlasů. Je přiro- 
zené, že vedení sociální demokracie 
nemůže ignorovat smýšlení a určité 
zájmy mas, které na sobě pociťují vše- 
chny rozpory kapitalistického zřízení 
a citlivě reagují na revoluční přemě- 
ny tohoto století. Sociální demokracie 
vinou svých vůdců zůstala stranou 
velikých událostí naší epochy, avšak 
radikální změna v poměru sil ve svě- 
tě ji postavila před nová problémy, 
zejména mezinárodní. 


Politický vliv, kterého dosáhla So- 
ciální demokracie v mnoha kapita- 
listických zemích a kterého využívá 
dělnická třída v boji za splnění svých 
každodenních potřeb a za demokra- 
tická práva, se nestal takovým Činite- 
lem, který by orientoval vývoj děl- 
nického hnutí směrem k socialismu. 

Ačkoli sociální demokraté přispěli 
v mnoha zemích ke zlepšení hmotné- 
ho postavení pracujících, k rozšíření 
jejich sociálních a politických práv, 
nikde — dokonce ani za nejpříznivěj- 
ších podmínek — nevymanili společ- 
nost z rámce buržoazního zřízení, ni- 
kde nesvrhli panství monopolistické- 
ho kapitálu, nikde nenastolili hlavní 
svobodu — svobodu od vykořisťování. 
A tak není náhoda, že je dnes pro ně 
typická  »krize  perspektivy«, ztráta 
ucelené, jasné představy o dalším vý- 
voji. Tato »krize perspektivy« je zá- 
konitá, neboť tím, že se vůdcové so- 
ciální demokracie rozešli s marxis- 
mem, s vědeckým socialismem, zřekli 
se fakticky i boje za konečné cíle děl- 
nické třídy. 

Je přirozené, že by sociální demo- 
kraté, kteří zaujímají v mnoha ze- 
mích významné politické pozice a ve 
Velké Británii, Itálii a mnoha jiných 
zemích se podílejí na vládě, mohli vy- 
datně působit na zlepšení vztahů me- 
zi státy s rozdílným společenským 
zřízením a přispět k uvolnění meziná- 
rodního napětí a k upevnění míru. 
Přesto však byla jejich úloha 1 v této 
otázce po řadu poválečných let nej- 
častěji negativní. Sociálně demokra- 
tičtí vůdcové vystupovali z pozic vý- 
bojného antikomunísmu jako politič- 
tí odpůrci socialistického zřízení v So- 
větském svazu 1 v jiných zemích, kte- 
ré svrhly kapitalistické zřízení. 

Avšak aktivní boj Sovětského svazu 
proti tmperlalistické polítíce, politice 
agrese a reakce, za odvrácení nové 
světové války, za mírové soužití států 
s rozdílným společenským zřízením 
vyvolal ve veřejném mínění kapitalis- 
tických zemí hluboký převrat a So- 
clálně demokratičtí vůdcové to ne- 
mohli Ignorovat. 


K tomu je nutno dodat, že řadoví 
členové | sociálně © demokratických 
stran, mnozí funkcionáři | odborové 
svazy pociťují všeobecnou nespokoje- 
nost se zostřením mezinárodní situa- 
ce a s kritickou sltuací v mnoha Čás- 
tech světa. V širokých sociálně demo- 
kratických kruzích v. západoevrop- 
ských zemích vzrůstají protlamerické 
nálady, které souvisí s pronikáním 
monopolů USA do západoevropského 
hospodářství a také s pokusy americ- 
kých militaristů zjednat bonnským 
revanšistům přístup k jaderným zbra- 
ním. Dělnická třída ve Francii, Itálii, 
Velké Británii a jiných západoevrop- 
ských zemích a celá demokratická ve- 
řejnost čím dál ostřeji a nekompro- 
misněji odsuzuje agresi Spojených 
států ve Vietnamu. 

Určitý pokrok v přístupu. sociální 
demokracie k problémům mezinárod- 
ní politiky se projevil na X. kongre- 
su Socialistické internacionály pře- 
devším při projednávání vietnamské 
otázky. | Představitelé | Socialistické 
strany Japonska, Nové demokratické 
strany v Kanadě, vedoucí představitel 
Mezinárodního | svazu | socialistické 
mládeže a někteří jiní delegáti ostře 
odsoudili agresi USA ve Vietnamu. Je 
příznačné, že s výjimkou předsedy 
SPD Brandta se nikdo neodvážil há- 
jit »přítomnost Američanů«x ve Viet- 
namu. 

Nové proudy se projevily I v dis- 
kusi © odzbrojení. | Představitelka 
švédské sociální demokracie Alva 


Myrdalová vyzvala, aby se ustoupilo 


od »politiky bloků«. Jules Moch dal 
přednost sovětským návrhům na od- 
zbrojení a vyslovil se proti tomu, aby 
západní Německo dostalo | jaderné 
zbraně. Avšak tyto zdravé úvahy, dik- 
tované snahou pohnout s odzbroje- 
ním, narážely na odpor těch, kdo há- 
jilií známé pozice vedoucích činitelů 
NATO. 


Rezoluce schválené na kongresu ne- 
sou pečeť kompromisu. Je v nich sma- 
zán rozdíl mezí politickými stanovisky 
jednotlivých stran, který se projevil 
v průběhu diskuse. Tak například 
v rezoluci o mezinárodní situací se 
vyslovil kongres pro zastavení letec- 
kého bombardování a válečných ope- 
rací ve Vietnamu, ale vyhnul se od- 
povědi na otázku, kdo je odpovědný 
za zločiny, které jsou tam páchány, 
a neodsoudil agresívní akce americ- 
kého imperialismu. Je ovšem příznač- 
né, že jak v projevech, tak | v rezo- 
luct kongresu bylo uznáno, že Národ- 
ní fronta osvobození jižního Vietna- 
mu má právo podílet se na urovnání 
konfliktu ve Vietnamu. Rezoluce 0 od- 
zbrojení se obrací na všechny vlády 
S výzvou, aby uzavřely dohodu O ne- 
rozšiřování jaderných zbraní. Neříká 
se v ní však nic konkrétně o tom, že 
je třeba zabránit západoněmeckému 
militarismu v přístupu K jaderným 
zbraním. 


Je přirozené, že v diskusí o mezi- 
národní situaci a o odzbrojení nara- 
zlli účastníci kongresu na problém 


vzájemných vztahů mezi oběma svě- 
tovými soustavami. X. kongres Socia- 
Jistické internacionály se lišil od dří- 
vějších kongresů tím, že na něm zře- 
telně polevila bezuzdná provokační 
propaganda proti socialistickým stá- 
tům. Jenom vůdcové rakouských so- 
cialistů Kreisky a Czernetz se vyzna- 
čovali tím, že své výrazové prostřed- 
ky čerpali z arzenálu imperialistické 
propagandy z horších dob »studené 
války«, ačkoli by se zdálo, že právě 
pro ně, představitele neutrální země, 
je nejmíň vhodné vystupovat v úloze 
advokátů atlantického bloku. 


Všichni řečníci se vyslovovali pro 


kontakty mezi Západem a Východem. 


Rozdíly se ukázaly až tehdy, když by- 
ly stanoveny cíle těchto kontaktů. Ně- 
kteří vycházeli ze vzrůstající úlohy 
soclalistických zemí ve světě a z je- 
jich upřímné snahy o uvolnění napětí. 
Například představitel Socialistické 
strany Japonska navrhl ocenit přínos 
sovětské vlády k ozdravění meziná- 
rodní situace. Tage Erlander vysoko 
ocenil mezinárodní význam taškent- 
ské schůzky, která se konala z pod- 
nětu a za účasti Sovětského svazu. 


Jinf zase posuzovalí kontakty se so- 
clallstickými státy vysloveně z toho 
hlediska, jak vyvinout na tyto státy 
tlak. V Brandtově projevu zjevně pro- 
bleskovala myšlenka, že rozvoj »kon- 
taktů s Východem« prý pomůže naru- 
šovat socialistické zřízení. K tomu je 
třeba dodat, že přes námitky mnoha 
delegátů to byl opět právě předsta- 
vitel SPD F. Erler, na jehož hrubý ná- 
tlak byl do rezoluce kongresu pojat 
»pozměňovací návrh«, provokačně na- 
mířený proti socialistickým zemím. Je 
jasné, že takový přístup nemůže při- 
spět ke zlepšení vztahů se socialis- 
tickými zeměmí, a tedy ant k uvolně- 
ní mezinárodního napětí. 


To znamená, že břemeno, které pře- 
vzala | Socialistická | internacionála 
z období »studené války«, velmi ztě- 
žuje vývoj sociálně demokratických 
vůdců k názorům odpovídajícím po- 
žadavkům doby. 


Změny ve světě vyžadují, aby so- 
clálně demokratičtí předáci revido- 
vali svůj postoj k národně osvoboze- 
neckému hnutí. Přitom hledání nové- 
ho přístupu soclálně demokratických 
stran k africkým, asijským a latin- 
skoamerickým zemím nelze oddělit od 
celkové změny politiky imperialistic- 
kého Západu, který ve svých vztazích 
S pásmem národního osvobození pře- 
nesl důraz na neokolonialistické me- 
tody. Na tuto souvislost dosti okatě 
narážel singapurský ministerský před- 
seda a předseda Strany lidové akce 
Lee Kuan Yew, který byl hlavním řeč- 
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níkem na kongresu k problematice 
rozvojových zemí. 

V tom je podstata problému. Chápe 
sociální demokracie pod tlakem mas, 
které jdou za ní, opravdu vzrůstající 
význam asijských, afrických a latin- 
skoamerických zemí pro další osudy 
lidstva a chce v této otázce vypráco- 
vat nějakou samostatnou politiku, kte- 
rá by se lišila od politiky vládnou- 
cích tříd kapitalistických zemí a od- 
povídala duchu doby? Nebo celý pro- 
blém spatřuje 1 nadále v tom, aby 
sloužila jako rouška pro neokolonia- 
listické manévry imperialismu? 

Ze složité spletli názorů, vyslove- 
ných na kongresu Socialistické Inter- 
nacitonály,  probleskovala hned ta, 
hned ona tendence. Předsednictvo 
kongresu nechtělo veřejně připustit, 
aby názory představitelů těch zemí, 
jejichž problémy byly projednávány, 
kontrastovaly se stanoviskem, které 
mohla Socialistická internacionála ofi- 
clálně schválit; nechtělo se také do- 
tknout těch svých členů, kteří hlubo- 
ko uvázli v »závazcích« koionialistic- 
ké minulosti svých zemí. 

Tak například z podnětu Sociálně 
demokratické dělnické strany Švéd- 
ska byli na kongres pozvání předsta- 
vitelé osvobozeneckých hnutí a na- 
cionalistických stran z Mosambiku, 
Zambie, Jižní Rhodesle a Tanzanie. 
Avšak pod tlakem. představitelů la- 
bouristické stranv Velké Británie jím 
bvlo znemožněno promluvit na kon- 
gresu. 

Nesporně pozltivní byla snaha ně- 
kterých stran, především švédské, vy- 
volat diskusi o některých. praktic- 
kých otázkách styků s rozvojovými 
zeměmi (hospodářské styky, poskyto- 
vání pomoci v mezinárodních obchod- 
ních stycích, ve zdravotnictví, ve škol- 
ství). Pozitivní je 1 odsouzení rasis- 
mu a apartheidu. 

Ale to všechno má daleko k tomu, 
co se dá od dělnických stran očeká- 
vat. Samotného pojmu. »kolonialis- 
Mmus« se na kongresu používalo je- 
nom v omezeném smyslu, jako by šlo 
jenom o existenci koloniálních režimů 
v takových zemích jako Mosambik a 
jiné. V celé té záplavě toho, co účast- 
nící Kongresu řekli a napsali, chybí 
slovo »neokolonialismus«: termín »Im- 
perialismus« najdeme jenom v proje- 
vu představitele Socialistické strany 


Japonska. 
Někdy to hraničilo až s  komič- 
ností. Brandt se octl ve směšné si- 


tuaci, když. prohlásil, že. Latinská 
Amerika stojí před dvěma problémy: 
»zastaralou strukturou« a »komunis- 
tickou výzvou«, ačkoli každému aspoň 
trochu objektivnímu Člověku je jas- 
né, že nikoli domnělé »nebezpečí ko- 
munismu«, nýbrž imperialistická poli- 
tika USA je hlavním problémem, se 


kterýn se národy střetají. Je příznač-, 


né, že ani v rezoluci o Latinské Ame- 
rice, v níž se kongres vyslovil pro její 
rozvoj »v ovzduší svobody«, není je- 
diná zmínka o těch, kdo tam tuto svo- 
bodu potlačují — o americkém impe- 
rlalismu. 
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Antikomunismus a »atlantismuse« so- 
clálně demokratických — vůdců 
znemožňuje zařadit otázku vzájem- 
ných vztahů s rozvojovými zeměmi do 
jedině správné souvislosti — do sou- 


vislosti s bojem. proti imperialismu, 


proti neokolonialismu. Těžká NATO- 
koule — Socialistické — internacionály 


svazuje nohy 1 těm sociálně demokra- 


tickým stranám, které hledají realis- 
tický přístup k problémům rozvojo- 
vých zemí. 

Není to poprvé, kdy se vůdcové so- 
ciální demokracie snaží vymanit své 
hnutí z krize, mlmo jiné překonáním 


v podstatě evropského charakteru So- 


cialistické internacionály. Avšak mar- 


né jsou pokusy doopravdy rozšířit zá- 


kladnu | Socialistické | Internacionály 
o asijské, africké a latinskoamerické 
země, jestliže značná část členských 
stran | zaujímá protikomunistický a 
prokolonialistický — postoj. Skuteční 


představitelé osvobozeneckého hnutí 
dostatečně 


a rozvojových zemí mají 
pádné důvody stavět se k takovým 
pokusům Ss oprávněným podezřením, 


zda za tím vším nevězí snaha oklikou 
verbovat pomocníky imperialismu pro 
jeho boj proti světové soustavě socía- 


Jismu, proti Sovělskému svazu a ji- 
ným socialistickým zemím. 
Erlanderovo a v mlhavější formě 


také Brandtovo konstatování, že zá- 


padní model »demokratického socia- 
lismu« nemohou mladé národy uplat- 


nit ve svých podmínkách, ztrácí na 


váze tím, že Socialistická Internacio- 
nála zaujímá k těm zemím, které na- 


stoupily nekapitalistickou cestu vývo-: 


je, nepřátelský postoj. Ztrácí ji tím ví- 
ce, že | Socialistická 
oficlálně klade důraz na rozšiřování 
idejí | »demokratického | soclalismu« 


v rozvojových zemích, na reformíistic- 
tamních politických 
stran. Ve skutečnosti to není níc ji- 


kou | přeměnu 
ného než orientace na kapitalistický 
vývoj mladých národů. 


Klíčovým problémem | současného 
dělnického hnutí je poměr mezi jeho 
dvěma největšími oddíly: mezi komu- 
nisty a socialisty. 

| přes velmi hluboké ideologické a 
politické neshody mezi. dělnickými 
stranami komunistického a sociálně 
demokratického zaměření existuje vel- 
mi široký okruh otázek, ve kterých je 
jednota praktických akcí mezi ním! 
možná, neboť slouží společným zá- 
imům dělnického a demokratického 
hnutí. V různých zemích je podle 
konkrétní situace okruh těchto otá- 
zek různý, a tedy rozdílné jsou | for- 
my a úroveň spolupráce. 


Život nás stále více přesvědčuje 


o tom. že. tato otázka je už zralá 


k řešení a že žádná seriózní strana 


jim 


internacionála. 


v dělnickém hnutí se jí nemůže vy- 
hnout. Tato otázka existovala v té Či 
oné podobě | v sále Lidového domu, 
kde se konal X. kongres Socitalistic- 
ké internacionály. ačkoli speciálně se 
jí kongres nezabýval. Také zde bvlo 
zřetelně vidět, jak hluboký rozpor vy- 
růstá mezt oficiálním stanoviskem ve- 
dení Socialistické internacionály a 
reálným! procesy, které se stále výraz- 
něji odehrávají v mnoha jejích stra- 
nách. 

»V. posledních letech,« praví se 
v rezoluci XXIII. sjezdu Komunistické 
strany Sovětského svazu ke zprávě 
ústředního výboru KSSS, »se začaly 
v některých zemích rýsovat vyhlídky 
na dosažení akční jednoty mezi růz- 
nými oddíly v dělnickém hnutí.« Jak 
je známo, přinesla akční jednota fran- 
couzských komunistů a socialistů v řa- 
dě otázek levicovým demokratickým 
silám významné úspěchy. Úspěchy 
italského dělnického hnutí v pováleč- 
ném období jsou spjaty s akční jedno- 
tou jeho různých oddílů, především 
komunistů a socialistů. Byly zde zís- 
kány bohaté zkušeností z takové spo- 
lupráce, a ty už nikdo nemůže sma- 
zat. Souhlas vedení SPD uspořádat 
dialog s SED svědčí o tom, že sl zá- 
padoněmecké dělnické hnutí čím dál 
víc uvědomuje, že kardinální problé- 
my německého lidu nelze řešit bez 
kontaktů a bez určitých forem spolu- 
práce mezí oběma největšími strana- 
mi německé dělnícké třídy. Odpověd- 
ný přístup vedoucích čínítelů dělníc- 
kého hnutí ve Finsku k problémům 
vlastní země vytvořil předpoklady pro 
spolupráci sociálních demokratů a 
komunistů ve vládě. 

Druhou stránkou tohoto procesu je 
vzrůstající zájem mnoha sociálně de- 
mokratických stran o kontakty s vlád- 
noucími stranami v. soclalistických 
státech, především s KSSS. 

Vedení Socialistické internacionály 
se staví k takovým prohlášením ne- 
gativně. Tak například zpráva byra 
Socialistické internacionály na X. 
kongresu v souvislostí s návštěvou 
delegace Socialistické strany Japon- 
ska v Sovětském svazu oficlálně při- 
pomíná, že není přípustné, aby se její 
členové ztotožňovali »s politikou, cílí 
a organizacemi komunismu«. 

Vůdce italských socialistů | Pietro 
Nenní se jako host kongresu ve svém 
projevu, který byl zřejmě »vstupnýme 
do Socialistické internacionály, víc 
než kdo jiný zmiňoval o nepřípust- 
nosti akční jednoty s komunisty. Ta- 
dy máte člověka, který »spálil to, co 
uctíval, a vzdal úctu všemu, co pá“ 
lil«. Ostatně Nenní se | v meziná- 
rodních otázkách přimkl v podstatě 
k pravému křídlu Socialistické Inter- 
nacionály. Jeho projev ukázal, že jde 
proti pokrokovému proudu, který se 
začal rýsovat dokonce i v sociálně 


demokratickém hnutí. 

Dějiny boje za jednotu dělnického 
hnutí svědčí přes všechny negativní 
momenty a S nimtf spojený nános ve 
vztazích mezí 
o tom, Že 


stranami 
jednotě je 


dělnickými 
tendence k 


v tomto hnutí objeklivně skryta a ne- 
lze ji  vykořenit. Nové podmínky, 
v nichž se vyvíjí současné dělnické 
hnutí, vytvářejí všechno. potřebné 
pro to, aby se tato tendence stala sy- 
stematickou politickou praxí pro bla- 
ho dělnické třídy všech zemí, v zá- 
jmu míru, demokracie a soclalismu. 


Na X. kongresu se ve srovnání 
s předcházejícími kongresy výrazněji 
projevily změny v mezinárodním So- 
ciálně demokratickém hnutí. Máme-li 
usuzovat z ducha mnohých diskus- 
ních příspěvků účastníků kongresu, 
můžeme konstatovat, že se začíná rý- 
sovat nový přístup k nejdůležitějším 
problémům dneška. 

Ale ať šlo o jakoukoli otázku, byl 
hlavní překážkou, která brání sociál- 
ně demokratickému hnutí držet s do- 
bou krok, antikomunismus — ať už 
skrytý, nebo zjevný. 

Život vyžaduje, aby se usilovně a 
houževnatě hledaly cesty ke koordi- 
novanému | postupu. komunistického 
1 soctálně demokratického oddílu děl- 
nického hnutí jak v mezinárodním, tak 
1 národním měřítku. Taková spolu- 
práce nevyžaduje, aby se sociálně de- 
mokratické strany vzdaly své samo- 
statnosti. Předpokládá však posílení 
jejich samostatných pozic vůči nad- 
vládě  monopolistického kapitálu a 
překonání předpojatého antikomunis- 
mu. Bez spolupráce s hlavním! revo- 
lučním! silami nemá soclální demo- 
kracie žádné vyhlídky na to, že se 
stane samostatnou mezinárodní silou, 
která je s to hrát v dnešním světě 
pokrokovou úlohu. 

Procesy, které se odehrávají v děl 
nickém hnutí vyspělých kapitalistic- 
kých zemí, plně potvrzují správnost 
oricntace moskevských porad z let 
1957 a 1960 na akční jednotu komu- 
nistů a socialistů. Uskutečnít tuto 
orientaci v prax! není jednoduchý a 
snadný úkol, ale odpovídá duchu do- 
hy, životním zájmům dělnického a de- 
mokratického hnutí. 


J. ŽILIN — A. ČERNAJEV 


ZDENĚK KOLÁŘ 


Politika Spojených států vůči La- 
tinské Americe a jejích aktivita 
v této oblasti doznává v poslední 
době až překvapivě rychlé změny. 
Koncepce střídá koncepcí, doktrí- 
na doktrínu. Objevují se nové teo- 
rie, které mají zdůvodnit americké 
plány v Latinské Americe a vytvo- 
řit ideologickou bázi pro další in- 
tervenční zásahy | proti národně 
osvobozeneckému hnutí latinsko- 
amerických zemí. Vrcholem cynis- 
ma v ideologické kampani, která 
má ospravedlnit intervenční polí- 
tiku USA, af jednostrannou nebo 
kolektivní v rámei Organizace ame- 
rických států, je teorie, podle níž 
»koncepce zeměpisných hranic a 
státní suverenity, tak jak jsou ty- 
to pojmy chápány až doposud, již 
zastarala a nevyhovuje«. Zeměpis- 
né hranice je nutno nahradit »hra- 
nicemi ideologickými«, v  fejichž 
rámci budou volně působit armády, 
které se stanou hlavní zárukou pro 
zajištění bezpečnosti států proti 
vpodvratné činnosti«. 


Věcí však nejsou tak jednodu- 
ché. Sebelepší teorie vymyšlená ve 
Spojených státech potřebuje sou- 
hlasu latinskoamerických zemí. Nic 
nenasvědčuje tomu, že by toto »no- 
vé« pojetí státních hranic a suvere- 
nity bylo v Latinské Americe zvlášt 
nadšeně přijímáno. Mohlo by se 
hovořit o pravém opaku. Ovšem 
i v Latinské Americe jsou lidé, kte- 
ří tuto teorii nadšeně propagují. 
Není jistě náhodné, že své stoupen- 
ce našla právě mezi nejpravico- 
vějšími představitelí brazilské a 


- argentinské armády. Ostatně tito 


generálové již nejednou prokáza- 
li svou schopnost zajišťovat praví- 
covými převraty »bezpečnost své 
země«. , 

Události však mají svůj spád, 
každý krok americké zahraniční 
politiky, nemluvě již o vojenské 
intervencí, si vytváří vlastní dyna- 
miku a současně omežuje manév- 
rovací prostor Spojených států sa- 
motných. Vývoj americké zahranič- 
ní politiky vůči Latinské Americe 
za poslední čtyři roky to jasně do- 
kazuje. Na konferenci v uruguay- 
ských lázních Punta del Este v ro- 
ce 1981 byl slavnostně vyhlášen 
program »Spofenectví pro pokroke. 
Prostřednictvím buržoazně demo- 
kratických | forem | obsažených 
v tomto programu hadlaly Spojené 
státy odstranit »nebezpečnou a vý- 


bušnou sítuací« v Latinské Ameri- 
ce a uhájit své pozice. Dnes, po 
čtyřech letech, neváhají vojensky 
intervenovat, aby zachovaly »ne- 
bezpečnou a výbušnou | situaci«. 
Spojují se k tomu se zkorumpova- 
nými a reakčními oligarchiemi. 
Rozsáhlý program +»Spofenectví 
pro pokrok« vyhlášený slavnostně 
presidentem Kennedym byl bezespo- 
ru nejkomplexnějším novodobým 
programem americké zahraniční 
politiky vůči Latinské Americe. Byl 
to jeden z nejpromyšlenějších pro- 
gramů. Ne proto, že by nejlepším 
způsobem zajišťoval životní aspira- 
ce latinskoamerických národů, je- 
jich touhn po plynulém a hlavně 
nezávislém rozvoji svých zemí, ale 
proto, že se novým způsobem sna- 
žil vytvořit stabilnější podmínky 
pro americké investice v Latinské 
Americe. Částka 14 miliard dolarů, 
na kterou se odhadují americké 
soukromé investice v Latinské Ame- 
rice, stojí za toto úsilí, nehledě na 
aspekt strategický a politický. 


Program »Spojenectví« předpo- 
kládal, že v latinskoamerických ze- 
mích bude provedena řada refo- 
rem bnržoazně demokratického ty- 
pu — pozemková reforma, daňová 
a další. Předpokládal tedy určité 
změny v rozdělení národního dů- 
chodu. Tyto reformy neměly v žád- 
ném případě zasáhnout postavení 
společností amerických monopolů, 
které působí v Latinské Americe. 
Spíše sledovaly cíl rozšířit vnitřní 
trh pro tyto podniky a politickou 
stabilitou zajistit vhodné »investič- 
ní klima« pro severoamerické mo- 
nopoly. 

Důležitým momentem »Spojenec- 
tví pro pokrok« byla skutečnost, že 
Spojené státy se tímto způsobem 
snažily zatáhnout do svých neoko- 
lontalistických plánů početnou ná- 
rodní buržoazii latinskoamerických 
zemí, a tak rozšířit společenskou 
základnu svého vlivu v této části 
světa. Politiíckým vyjádřením no- 
vých vztahů měly hýt vlády »re- 
prezentativní demokracie«, nikoli 
tedy vojenské diktatury. 


Dnes je skutečnost taková, že od 
programu »Spojeneciví pro po- 
krok« neustoupily latinskoameric- 
ké země, i když nelze říci, že by 
se setkával s pochopením u lati- 
tondistů a vládnoucí | oligarchie, 
ale že od něj fakticky ustoupily 
Spojené státy. Na věci nic nemění 
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to, že v rámci své ústupové taktiky 
Spojené státy vytvořily řadu mezi- 
národních výborů, které mají 2a- 
jišťovat formálně dosud platný pro- 
gram. Tyto výbory kromě toho, že 
umožnily velmi slušnou existencí 
řadě latinskoamoerických politiků a 
ekonomů, prakticky nic nevykona- 
ly. 
Bylo by chybné se domnívat, že 
Spojené státy ustoupily od tohoto 
programu až po zavraždění Kenne- 
dyho. Politické zásady programn 
začaly opouštět ještě za jeho ži- 
vota. Násilné svržení | presidenta 
Dominikánské republiky Juana Bo- 
sche, typického představitele re- 
prezentativní demokracie, ještě za 
vlády Kennedyho je toho jasným 
dokladem. Ještě za vlády Kennedy- 
ho začala sílit orientace Spojených 
států na vojenské režimy v Latin- 
ské Americe as jejich počet vzrostl. 

Proč Spojené státy ustoupily od 
svého vlastního programu? Proč 
dávají přednost úzké zkorumpova- 
né vrstvě reakčních důstojníků a 
tradiční oligarchie před širší spo- 
lečenskou základnou, o kterou se 
hodlaly opírat? Ukazuje se, že ná- 
rodně osvobozenecké hnutí latin- 
skoamerických zemí je silon, která 
stále více ovlivňuje vývoj jednot- 
livých zemí. Dnes již není možné 
v Latinské Americe provádět bur- 
žoazně demokratické relormy od 
zeleného stolu, aniž by se počítalo 
s lidovým hnutím, které usiluje, 
aby se reformy staly cestou ke 
skutečně nezávislému a svobodné- 
mu rozvoji. Proto Spojené státy 
ustapují od reforem a místo pro- 
gramu »Spojenectví pro pokrok« 
nastoupila tvrdá linie nazývaná 
Mannova doktrína. Podle ní reži- 
my tvrdé ruky mají zajístit nedo- 
tknutelnost amerických investic. 
Nezáleží již na tom, jestli jsou tyto 
režimy dostatečně reprezentativní. 
Proto USA podporují vojenské sku- 
piny a vojenské junty a rychle 
uznávají po vojenských převratech 
nové režimy. Mannova doktrína a 
jeho tvrdý postoj vůči Latinské 
Americe byl často porovnáván s po- 
litikou »velkého klacku« a ne ne- 
právem. 


V průběhu událostí se však uká- 
zaly i její slabiny. Hrubá síla la- 
tinskoamerické reakce sama 0 sobě 
nestačí udržet dosavadní stav a ne- 
stačí čelit všem silám, které usi- 
lují o jeho změnu. Ani armáda 
nezůstává imunní proti různým po- 
krokovým proudům, jak o tom 
svědčí vystoupení demokratických 
důstojníků ve venezuelském Carú- 
pano a Puerto Cabello a nedávné 
hnutí vedené plukovníkem Caama- 
ňem v Dominikánské republice. To- 
to hnutí sledovalo návrat k ústav- 
nímu režimu | návrat ústavně zvo- 
leného presidenta. 


A právě v těchto případech, kdy 
i armáda selhává, začala se uplat- 
ňovat nová — Johnsonova — dok- 
trína přímé vojenské intervence a 
vojenské okupace, jak jsme toho 
svědky v Dominikánské republice. 
Tato doktrína je »posvěcena« cy- 


nickou rezolucí Sněmovny repre- 
zentantů Spojených států, podle 
níž se Spojené státy zavazují výlo- 
dít svou námořní pěchotu všude, 
kde mohou předpokládat, že jejich 
zájmy budou ohroženy »komanis- 
tickou subverzí«. Rezoluce Sněmov- 
ny reprezentantů však byla v celé 
Latinské Americe přijata s odpo- 
rem a americký list Washington 
Post musel přiznat, že »Latinskou 
Ameriku zaplavila povodeň hně- 
vu«. Spojené státy však mají pří- 
praven lék na tuto situaci. Americ- 
ký deník New York Herald Tribu- 
ne poznamenal: »Protože mnoho 
Jatinskoamerických států protesto- 
valo proti jednostranné intervenci 
USA v Dominikánské republice, má 
se za to, že pro ně budou přijatel- 
nější mnohostranné síly, které na- 
hradí jednostrannou akci proti ko- 
munistickému nebezpečí akcí ko- 
lektivní.« Smysl kolektivní akce, 
jejímž nositelem má být připravo- 
vaný interamerický mírový sbor, je 
zřejmý. Za zločinné intervenční 
operace USA mají převzít odpověd- 
nost Latinoameričané a zaplatit za 
to vlastní krví. 


V Dominikánské repuhlice byla 
však vojenská intervence vedena 
proti občansko-liberálnímu hnutí, 
které bylo označeno za komunis- 
tické proto, ahy mohly USA zdů- 
vodnit intervenci. Kdo může zaručit 
Latinoameričanům 1 latinskoame- 
rickým vládám, že »někdo« ve Wa- 
shingtonn neobjeví za nějakou do- 
bu »komunistické nebezpečí« v jiné 
zemi a že se historie nebude opa- 
kovat? V celé Latinské Americe 
se mnoho lidí dotazuje, kdo bude 
rozhodovat o použití interameric- 
kých sil a kdo hude rozhodovat 
o tom, kde a kdy bude těchto sil 
použito. V této souvislostí nelze 
přehlédnout jistou shodu zájmů 
latinskoamerických | oligarchif a 
reakčních vojenských kruhů se zá- 
jmy © amerického | imperlaiismu. 
Určité kruhy v Latinské Americe 
vítají americkon vojenskou inter- 
venci, když je tu poslední možnost, 
jak zachránit své pozice a privi- 
legia. 


Spojeným státům nelze upřít 
systematičnost, s jakou připravují 
a rozpracovávají své cíle a progra- 
my. Jejich orientace na armády 
latinskoamerický. h zemí jako hlav- 
ní záruky zachování současného 
statu guo i amerických zájmů se 
nevytvořila naráz. Spojené státy 
k ní dospěly od vytváření speciál- 
ních kursů pro důstojníky latinsko- 
amerických armád pro vedení pro- 
tipartyzánské války (kursy organi- 
zovaly v oblastí Panamského prů- 
plavu) až po změnu celkového cha- 
rakteru a zaměření armád jednot- 
livých zemí. Tato změna spočívá 
v tom, že hlavním posláním latin- 
skoamerických armád nemá být 
ochrana státních hranic a státního 
území proti vnějšímu napadení, ale 
ochrana proti vnitřní  subverzi. 
Tímto způsobem dostávají latin- 
skoamerické armády předevšíra re- 
presívní charakter a jinými slovy 


jejich hlavní úloha spočívá v boji 
proti národně  osvobozeneckému 
hnutí. 

V tomto smyslu charakterizovala 
úlohu latinskoamerických armád 
i VI. konference šéfů armád 18 ze- 
mí amerického kontinentu, která 
se sešla koncem minulého roku 
v peruánském hlavním městě Limě. 
Přední pravicový limský deník El 
Comercio uvedl, že shlavním cí- 
lem konference je prostudovat úlo- 
hu, která náleží ozbrojeným silám 
v hospodářském a sociálním rozvo- 
ji a v potlačování komunistické 
subverze«. V dokumentech konfe- 
rence se hovoří o tom, že je za- 
potřebí uzavřít společné, antikomu- 
nistické dohody a na jejích zákla- 
dě plánovat a koordinovat vojen- 
sko-civílní akce na kontinentální 
úrovni. Závěrečná rezoluce konfe- 
rence žádá, aby »v rámci koordi- 
novaných akcí ozbrojených sil ně- 
kolika států se zajistila vnitřní 
bezpečnost zemí a zničily se pod- 
vratné živly, aby bylo možno chrá- 
nit a zajistit rozvoj latinskoame- 
rických národů«. 


Tato konference | předcházela 
konferencí Organizace amerických 
států v Rio de Janeiru. Na ní Spo- 
jené státy ještě nevystoupily pří- 
mo s požadavkem na vytvoření me- 
ziamerického intervenčního sboru, 
který nazývají »mírovým« sborem. 
Situace na konferenci nebyla proto 
příliš příznivá. Mnoho delegátů 
mělo v živé paměti americkou vo- 
jenskou intervenci v Dominikán- 
ské republice. Nic však nenasvěd- 
čuje tomu, že by se Spojené státy 
této myšlenky vzdaly. Horeč -1 bi- 
laterální jednání, přísliby finanční 
pomoci a půjček — osvědčená me- 
toda, jak získat podporu latinsko- 
amerických vlád — to dokazuje. 
Rovněž jednání přípravného výboru 
pro svolání další konference Orga- 
nizace amerických států tyto před- 
poklady potvrzuje. 


Spojené státy nespoléhají pouze 
na sílu svých vlastních zbraní a 
svých latinskoamerických spojen- 
ců. Armády a vojenské jednotky 
mají působit v příznivě nakloně- 


ném a ideologicky  zpracovaném.- 


prostředí. Hlavním obsahem této 
ideologie je antikomunismus ve 
všech svých formách — od nejpri- 
mitivnějších,  nejvulgárnějších až 
po ty nejrafinovanější. Jeho snahou 
je ovlivnit lidové hnutí a vštípit 
lidovým vrstvám strach z revolu- 
ce. Namluvit jím, že to, co přijde 
po revoluci, bude mnohem horší 
než současnost. Tato propaganda 
se obrací predevším na střední 
vrstvy latinskoamerických zemí a 
má i částečný úspěch. 

Avšak £t při mohutnosti antiko- 
munistické propagandy, přes ponži- 
tí značných finančních prostředků 
přiznává v letošním lednovém čís- 
le Foreign Affairs G. C. Lodge, že 
»vělšína však chápe komunlsmns 
pouze jako protiklad kapitalismu. 
nikoli jako protiklad demokracis, 
svobody a volnosti«,. Jakou čemo- 
kracii, "svobodu a volnost má na 


mysli, dokládá tím, když říká, že 
po sto padesáti letech soukromé ini- 
ciativy, podnikání a svobodné sou- 
těže, tedy »demokracie, svobody a 
volnosti«, je v Latinské Americe 
130 miliónů podvyživených, 70 mi- 
liónů negramotných a nejnižší pro- 
cento | hospodářského | přírůstku 
v celém západním světě. 


O úzké spojitostí mezi antiko- 
munismem v propagandě a vojen- 
skou intervencí v praxi nelze po- 
chybovat. Stejně tak o toužebném 
přání určitých kruhů ve Spojených 
státech i v latinskoamerických ze- 
mích, aby »interamerický mírový 
sbor« měl volné pole působnosti 
v celé Latinské Americe, v prosto- 
ru tzv. »spoiečných ideologických 
branic Latinské Ameriky a Spoje- 
ných států«. Tato nová geopolitická 
teorie a z ní vyplývající »nové« po- 
jetí hranic, státní suverenity i prá- 
va sebeurčení naráží na řadu pře- 
kážek. Na prvém místě je od- 
mítána lidem latinskoamerických 
zemí. Rovněž řada vlád není 
příznivě nakloněna novým  ame- 
rickým | plánům. Celá teorie a 
intervenční praxe USA je v pří- 
mém rozporu s Chartou 0Orga- 
nizace amerických států, kterou 
Spojené státy slavnostně podepsa- 
ly v roce 1948 v Bogotě. Články 15, 
16 a 17 Charty stanoví zásadu ne- 
intervence, seheurčení a nevměšo- 
vání jako základní normy inter- 
amerického právního a politické- 
ho systému. Pochopitelně se roz- 
chází i s Chartou OSN. Senátor 
Fulbright prohlásil v Kongresu 
USA, že vexistují lidé, kteří hájí 
jednostrannou intervenci USA v Do- 
minikánské republice a odůvodňu- 
jí to tím, že zásada neintervence je 
již zastaralá«. Dodává k tomu, že 
tento názor nesdílejí Latinoameri- 
čané, protože zásada neintervence 
jim poskytuje něco, co někteří lidé 
ve Spojených státech těžko chá 
pou, a sice: bchranu před Spojený- 
mi státy. Uzavírá svou myšlenku 
tím, že »jakkoli se může zdát jis- 
tým činitelům USA zásada nein- 
tervence zastaralou, zůstává | pro 
Latinskou Ameriku životně důleži- 
tou a potřebnou«. 


Přípravný výbor příští konferen- 
ce Organizace amerických států 
však projednává a připravuje vy- 
tvoření meziamerických  ozbroje- 
ných sil, které mají mít právo vo- 
jensky zasáhnout kdekoli v Latin- 
ské Americe. O jejích vytvoření se 
bude jednat v červenci na konfe- 
renci Organizace amerických stá- 
tů v Buenos Aires. Nebezpečí im- 
perialistického útlaku pro Latin- 
skou Ameriku trvá tedy dál. 
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Rozmanité politické motivy. ame- 
rických agresorů stály u zrodu ne- 
vyhlášené války proti víelnamskému 
lidu. A tyto zájmy v podstatě ovliv- 
ňují její současný průběh. V rámcí 
obecně politických motivů nebo ve- 
dle nich tu působí celá řada dalších 
faktorů, které ovlivňují vývoj této 
války. Mezi nimí výrazně působí pře- 
devším faktor vojenský, resp. vojen- 
skopolitický. Každý pokus o rozbor 
agrese Spojených států ve Vielnamu 
musí tyto vojenské činitele brát v úva- 
hu. 

Chceme tu ukázat na některé z as- 
pektů vojenské politiky. USA. jako 
faktoru, který silně modifikuje 1 cel- 
kový politický směr americké politi- 
ky. . 


Postavení saigonské 
armády v americké agresi 


3.. března 1966. prohlásil . ministr 


VcNamara, že »jihovietnamské ozbro- 
jené síly podporované Spojenými stá- 
ty a ostatními spojenci zemí svobod- 
ného světa mají vůli a schopnost zma- 
řít snahy Hanoje a Vietcongue«. Je 
tomu skutečně tak? Věří McNamara 
schopnost 


opravdu. tomu, že. mají 
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účinných vojenských akcí proti osvo- 


bozeneckým silám? Všechna fakta 
svědčí O pravém opaku. 
Jihovietnamská armáda vznikla 


z místních jednotek, které bojovaly 
v rámci francouzského expedičního 
sboru v koloniální válce proti svým 
bratrům. Nebyly početně silné, omezo- 
valy se téměř výlučně na pozemní sí- 
ly. Letectvo, námořnictvo a technické 
složky byly v rukou Francouzů. Po- 
dle ženevských dohod měly ozbroje- 
né síly Vietnamu zůstat (především 
po technické stránce) na úrovní ob- 
dobí, kdy byly ženevské dohody po- 
depsány, tzn. léta 1954. To se však 
neuskutečnilo. S. pomocí Spojených 
států byly soustavně rozšiřovány, ar- 
máda byla doplňována již od roku 
1955 novými zbraněmi a materiálem. 
Porušování dohod ze strany USA a vlá- 
dy jižního Vietnamu se zvlášť proje- 
vilo v budování letectva a námoř- 
níctva a na přísunu moderních zbra- 
ní pozemním silám. 


Na začátku loňského roku patřila 
jihovietnamská acmáda svým počtem 
a výzbrojí mezi nejsilnější ozbrojené 
síly jihovýchodní Asie. Její složení 
ukazují údaje uvedené v ročence brit- 
ského Institutu strategických. studií 
vthe Military Malance 1963—1966«: 


Ozbrojené síly jižního Vietnamu celkem: 


z toho: 


— pozemní síly — pravidelná armáda 
— pomocné složky 


— námořnictvo včetně brigády 


námořní pěchoty o síle 5000 mužů 


— letectvo 


2800093.. " 
260000.. " 
15350. " 


10000. "“ 
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O pomocných složkách v rámci po- 
zemních sil uvádí ročenka: dělí se na 
oblastní síly se 120000 muži a tzv. 
národní síly se 140000 muži; skuteč- 
ný počet však neodpovídá uvedeným 
stavům v důsledku slabého náboru a 
dezercí. Pomocným složkám jsou svě- 
řovány úkoly statické obrany — ves- 
nic, mostů, skladišť atd. Tyto jednot- 
ky nejsou používány k mobilním opae- 
racím prot! partyzánům. 

Přes uvedený značný počet osob ve 
vojenské službě nebyly ozbrojené sí- 
ly saigonského režimu s to porazit 
lidové osvobozenecké síly. Naopak, 
jak je známo, saigonský režim kon- 
troluje jen menší část jihovtetnamské- 
ho území a obyvatel. Vládní armáda 
šla od porážky k porážce a nic ne- 
pomohly neustálé výměny její veli- 
telské elity ani jiné změny. 

Jednou z hlavních cest, jak zvýšit 
účinnost boje proti lidovým silám, mě- 
lo být další podstatné rozšíření sai- 
gonské armády. Přes největší snahu 
v minulém roce se však nepodařilo 
dosáhnout rozhodných výsledků. Po- 
dle posledních oficiálních údajů slou- 
ží dnes v jihovletnamských. silách 
600 000 mužů a podle McNamary mají 
mít do konce roku 670000 mužů. Ne- 
nechme se však mýlit těmito údaji. 
Uvedený počet nepředstavuje žádnou 
kompaktní bojeschopnou armádu. Pra- 
vídelné útvary, s nimiž lze efektivně 
počítat pro bojové akce, dosahují 
maximálně 130 až 150000 osob, a aní 
v jejich rámci není morálka vždy do- 
statečně vysoká, což potvrzují shod- 
ně téměř všichni cízí zpravodajové 
i. většina | amerických | oficiálních 
zpráv. 

Akceschopnost armády brzdí i vážné 
rozpory ve velitelských kruzích. Pře- 
devším 1. armádní sbor dislokovaný 
v severní části jižního Vietnamu se 
štábem v Da-nangu, jemuž až do 
nedávného Suspendování velel osob- 
ní odpůrce jihovietnamského premié- 
ra Kyho generál Thl, je v současné 
době fakticky mimo poslušnost Sal- 
gonu. 

Jihovietnamská armáda se již stala 
druhořadou silou v operacích proti 
lidovým sllám; na její místo nastu- 
pují americké jednotky. Jedině v del- 
tě řeky Mekongu, kde je dislokován 
4. armádní sbor, nejsou trvale rozmís- 
těny větší americké sily. 


Vedoucí politické a vojenské kru- 
hy Spojených států zatím nepřizná- 
vají veřejně neschopnost jihovietnam- 
ské armády. Není to zřejmě důsled- 
kem chybného hodnocení, jako spí- 
še z důvodů mezinárodně politických. 
Mínění Američanů nevázaných  ofi- 
ciálními ohledy vyjádřil 12. dubna 
v časopisu Newsweek W. Lippmann: 
»Jihovictnamská armáda ještě neka- 
pitulovala, ale má tak málo chuti bo- 
jovat a dezerce se tak rozmohly, že 
se již na jihovietnamské vojáky ne- 
můžeme spolehnout dokonce aní po- 
kud se týká ochrany amerických le- 
teckých základen a objektů... Dříve 
vedla válku saigonská vojska, kterým 
pomáhali Američané. Nyní se z této 
války stává válka americká, ve které 
Jihnvietnamci pomáhají jen velmi ne- 
spolehlivě.« 

Stejně výstižně vyjádřil skutečný 


stav západoněmecký časopis Splegel, 
který rozhodně nelze podezírat ze 
sympatií k Národní frontě osvobo- 
zení: »Jihovietnamská armáda vyzbro- 
jená moderními americkými zbraně- 
mi má 600000 mužů. Je to ale moc 
pouze na papíře. V uplynulých letech 
ztratila 160000 mužů v důsledku de- 
zercí. Důstojnický sbor je zkorum- 
pován a rozleptán rivalizujícími ne- 
přátelským! skupinami. Velitelé sbo- 
rů bojují mezí sebou urputněji než 
proti komunistům.« 

Nebylo by na místě podceňovat ur- 
čité možností saigonských vojáků. 
Tak jako jiné protilidové režimy, 
i salgonští vládci nacházejí jistý po- 
čet důstojníků a vojáků ochotných 
sloužit a zabíjet bez jakýchkoliv mo- 
rálních zábran. Skutečně efektivní si- 
lou však saigonská armáda již není. 
Není především tehdy, necítí-li nad se- 
bou nebo vedle sebe amerického vo- 
jáka. Samotné jihovietnamské vlád- 
ní oddíly již nelze posílat do váleč- 
ných akcí. To ovšem značně kompli- 
kuje situaci Pentagonu, protože tíhu 
boje je nutno dále přenést na ame- 
rické jednotky. 


Úloha amerických jednotek 


Spojené státy podporovaly Francii 
v její koloniální válce v Indočíně jak 
politicky a finančně, tak 1 dodávkami 
výzbroje a jiného vojenského mate- 
rlálu. Tato spolupráce pokračovala 
krátkou dobu i po uzavření Ženev- 
ských dohod, kdy společná francouz- 
sko-americká poradní vojenská ml- 
ce působila u jihovietnamských ozbro- 
jených síl. Po odchodu Francouzů 
převzala úkol mise americká organi- 
zace pro vojenskou pomoc cízím ar- 
mádám, tzv. MAAG (Military Assistan- 
ce Advisory Group) a od roku 1962 
MACV (Military Assistance Comand 
Viet Nam). MAAG vzrostla ze 300 
osob, s nimiž ve Vietnamu začínala, 
do roku 1961 na tisíc poradců. MACV 
měla v srpnu 1984, kdy Spojené státy 
přistoupily k provokaci v Tonkinském 
zálivu, kterou lze pokládat za za- 
čátek přechodu k nové etapě americ- 
ké vojenské politiky ve Vietnamu, 
19 000 osob. 


První léta americké konočí jiho- 
vietnamským ozbrojeným silám byla 
plně ve znamení čínnosti poradců a 
instruktorů, zvl. při reorganizaci ar- 
mády, v. budování nových. složek 
ozbrojených sil a v dodávkách vojen- 
ského materiálu. To mělo — podle ná- 
zorů vedoucích kruhů Spojených stá- 
tů — postačit (spolu Ss pomocí ne- 
vojenského charakteru) k tomu, aby 
v jižním Vietnamu byl vytvořen vzo- 
rov“ stát »ro jihovýchodní Asii, ná- 
razník prot! socialistickým zemím, 
v němž Západ plně zachovává své 
pozice. Rozmach lidového odporu pro- 
ti diemovské diktatuře však zkřížil 
všechny plány. Spojené státy musely 
přikročit k vyššímu stupní pomoci ji- 
hovietnamským | ozbrojeným — silám. 
Loňský rok je ve znamení přechodu 
k nové etapě války. Vyslání více než 
dvou set tisíc Američanů v uniformě 
do této vzdálené země je výrazem po- 


znání, že vládní ozbrojené síly Sal 
gonu nemohou porazit lidové osvobo- 
zenecké hnutí, že jedině přímá účast 
amerických vojsk v této válce může 
zabránit vítězství Národní fronty osvo- 
bození. Zlom války, jehož výrazem je 
prakticky plné převzetí vojenských 
akcí do rukou Pentagonu, ukazuje 
nejlépe uvedený graf. 

Nejde však jen o počty osob. Sou- 
časně s vysláním desítek tisíc vojáků 
je do Vietnamu přesouvána | nejno- 
vější americká vojenská technika — 
letecká, námořní i pozemní. I když 
počtem vojáků Američané nedosahují 
počtu jthovletnamských ozbrojených 
sil, množstvím a úrovní techniky jsou 
americká vojska mnohonásobně kva- 
litnější než jihovietnamská. Přede- 
vším palebná síla zbraní a přepravní 
kapacita je u amerických svazků pod- 
statně vyšší. Nejmarkantnější příklad 
poskytuje letectvo. V lednu t. r. měl 
jižní Vietnam celkem 308 letadel včet- 
ně vrtulníků, zatímco Američané ma- 
jí v jižním Vietnamu zasazeno 700 
moderních bojových letadel a přes 
1000 vrtulníků. Zatímco v roce 1964 
bylo provedeno 764 taktických zasa- 
zení amerického letectva (nepoČítaje 
letouny US NAVY a MARINE, tj. ná- 
mořnictva a námořní pěchoty), v ro- 
ce 1965 bylo 48510 zasazení, z toho 
10570 proti VDR a 37940 v jižním 
Vletnamu. Zasazení saigonského le- 
tectva bylo již v roce 1964 menší než 
amerického a v roce 1985 se zvýšilo 
jen nepatrně. 

Převzetí aktivní vojenské úlohy 
americkým! vojsky se stalo v průběhu 
loňského a letošního roku hotovou 
skutečností, což dává válce ve Víet- 
namu nový charakter a současně sta- 
ví vedoucí politické | vojenské kruhy 
USA před nutnost rozpracování odpo- 
vídající strategické koncepce vedení 
této války. 


Formování 
strategické koncepce 
pro další vedení války 


Hledání nové strategické koncepce 
je výrazným rysem uplynulých mě- 
síců. Nasazení masy amerických vojsk 
do jižního Vietnamu a jejich vysláni 
do bojů proti silám Národní fronty 
osvobození (1 zahájení bombardování 
VDR) bylo celkem jednomyslně přija 
to vedoucími americkými politickými 
a vojenskými kruhy. Odpor byl téměř 


Růst počtu vojáků Spojených. států 
v jižním Vietnamu. 
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što je předevěím vojenské kruhy, cí však neznamená, že jsou zmíněná | vším politický, nelze podcenit anl je- 
Janě spo I u civilních »zběstlců«. | stanoviska přesně formulována nebo | jich vojenskou hodnotu. ÓÚměrně k to- 
isdn oo o počítala s urychleným — že jiné pojetí neexistuje. Obě koncep- mu, jak klesá morálka saigonských 
(nechybě) poté amerických vojsk | ce mají řadu variant a nuancí. vojsk a jak se objevují komplikace 
sících das se o několika stech tl- Vše také nasvědčuje tomu, že v sou- S vysláním dalších vojáků ze Spoje- 
S intenzivním jh pro Vletnam), | časné době dochází v praxi k určí- ných států, je stále víc vítána každá 
enkláv a jejich udováním vojenských tému sblížení vyhraněných koncepcí | další cizí jednotka, zvlášť pokud je 
O další síť zák) Po rozšiřováním dalšího vedení války. Počet nasaze- | dobře vojensky vycvičena a připrave- 
Vletnamu. Něletení 81 celém jižním © ných vojsk již vysoce přerostl cifru, na. Ústí Johnsona o získání nových 
Cepce usilovně pr přívrženci této kon- o níž feště v polovině loňského roku vojáků ze zemí »svobodného« světa 
Il rozšíření Ze ek A prosazu- hovořil president Johnson. Enklávy pro podporu salgonského režimu je 
su a Kambodže 1 Ba ako u Lao- | jsou síce | nadále urychleně budová- © proto motivováno nejen mezinárodně | | 
R. Protl tom mální zničení ny, ale americká vojska se do ních | politickými důvody, ale má daleko | 
U existuje koncepce | pasívně nezaví'ají. Usilují o rozšíře- © hlubší pozadí. — . 


——— a = 6 =- . 


Ještě větší rozpory byly a jsou 
v otázce dalšího rozšíření bombardo- 
vání VDR. Bombardování Hanoje a 
Halphongu není anl tak otázkou vo- 
jensko-technickou (i když nutno po- 
čítat s ještě většími ztrátami, než do- 
sud americké letectvo utrpělo), ja- 
ko politickou. Nedal-li zatím Johnson 
příkaz k leteckým útokům na tato 
města, pak je to především motivová- 
no obavami z politických důsledků. 
Dosavadní bombardování VDR přines- 
lo severovietnamskému lidu nesmírné 
utrpení a přivodilo značné materiá- 
lové ztráty v podobě zničených mos- 
tů, silnic, železnic, přístavů, ale také 
vysloveně civilních objektů, škol a ji- 
ných zařízení, jak o tom také hovořil 
soudruh Le-duc-Tho na 13.. sjezdu 
KSČ. Přesto však nepřivodilo žádný 
obrat v postavení VDR ani ve válce 
samotné, jak sl američtí agresoří pů- 
vodně představovali. Bombardování 
Hanoje a Halphongu by znamenalo 
ztrátu argumentu, jímž je dosavadní 
bombardování | ospravedlňováno, že 
jsou narušována vojenská zařízení 
sloužící »infiltraci« na jih. Bomby nad 
Hanojí a Haiphongem by jen dokáza- 
ly, že cíle bombardování jsou daleko 
širší, že Spojeným státům jde o zni- 
čení VDR jakožto země, která se za- 
řadila do rodiny socialistického tá- 
bora a postavila se na odpor americ- 
ké expansl. Kruhy, které v USA odmí- 
tají další stupňování bombardování, 
st jsou zřejmě vědomy toho, že ani 
rozšíření náletů nepřinese zásadní ob- 
rat ve válce. A proto také zvažují, 
zda výsledky bombardování převýší 
politické ztráty, které by Spojené stá- 
ty utrpěly. Není to tedy »humanis- 
mus«, který zatím dokázal přehlušit 
požadavky © pentagonské | generality 
k úderu na hlavní města a přístav 
VDR, ale brzdou jsou obavy z možných 
nepříjemných důsledků pro Spojené 
státy. 

V jednom se však americké koucep- 
ce války ve Vietnamu shodují: že vál- 
ku nelze brzy ukončit, že bude mít 
zřejmě dlouhé trvání. Pryč jsou již 
doby, kdy optimisté očekávali vítězné 
skončení protilidové války do něko- 
lika měsíců a o pesimisté | mluvili 
o dvou až třech letech. Opatření, kte- 
rá jsou Činěna v amerických ozbroje- 
ných silách, dokazují, že se připravu- 
jí na dlouhé vedení války. Investice 
mnoha set miliónů dolarů do budová- 
ní nových letišť v jižním Vietnamu, 
námořních 1 jiných základen, na vý- 
cvik vojáků pro vietnamskou válku 
apod. jsou toho důkazem. 

Hledání jednotné koncepce. tedy 
v USA pokračuje dál. Nic však nena- 
svědčuje tomu, že by byla úspěšnější 
než koncepce minulé. Skutečností zů- 
stává, že americký voják se definitiv- 
ně stal hlavní bojovou silou, že bez 
americké přítomnosti, bez americké 


30 techniky a bez neustálého americké- 


ho vměšování již vůbec nelze uvažo- 
Vat o jižním Vietnamu, který by byl 
poslušným nástrojem amerického neo- 
kolonialismu. 


Vietnam — zkušební pole 
amerického militarismu 


Válka ve Vietnamu v sobě skrývá 
jeden mimořádně významný rys, 0 kte- 
rém se nijak zvlášť nepíše a nemluví, 
přesto znamená pro Pentagon nesmír- 
ně mnoho. Tato válka je obrovským 
zkušebním polem, praktickou labora- 
toří, v níž se prověřují taktické ná- 
zory na vedení války v nezvyklých 
podmínkách. Nová technika získává 
bojové zkušenosti, vše to, co lze vy- 
užít na kterémkoliv jiném bojišti, pře- 
devším v omezených válkách. Neexis- 
tuje dnes v americké armádě jediná 
zbraň — s výjímkou atomové — kte- 
rá by neprošla vietnamskou bojovou 
prověrkou. 

Již samotná kombinace různých 
armádních svazků dává možnosti vy- 
hodnocování jejich předností a zá- 
porů. Jsou zde pěší divize, aeromobil- 
ní, námořní pěchoty atd., s různými 
zbraněmi a materiálem, s rozdílnou 
organizací i jiným! specifickým! zna- 
ky. Ne všechno se stejně osvědčuje. 
Nalezení jakési Ideální divize je jed- 
ním z předních úkolů. Největší naděje 
se vkládají do aeromobilní divize, kte- 
rá vznikla v loňském roce a v srpnu 
byla nasazena na jeden z největších 
úseků jižního Vietnamu. Má být vzo- 
rem pro vytváření jiných podobných 
svazků, které by bylo možno nasadit 
do omezených válek. 

Prvořadá pozornost je věnována 
zkušenostein z nasazení vrtulníků. Ne 
nadarmo se někdy mluví o »vrtulní- 
kové« válce. Ještě nikdy v minulosti 
nebyly vrtulníky použity v tak maso- 
vém měřítku jako zde. Francie zasa- 
dila v době koloniální války v Indo- 
číně v letech 1950—1954 celkem 42 
vrtulníků, které provedly 10820 vzle- 
lů, při nichž bylo 11 vrtulníků sestře- 
leno. Spojené státy jen v době od 
1. ledna 1963 do 31. října 1964 (tzn. 
ještě před masovým nasazením vlast- 
ních vojsk do jihovietnamské války) 
používaly několik set vrtulníků, které 
provedly 416000 bojových vzletů, při 
nichž bylo 65 strojů sestřeleno po- 
zemní palbou osvobozeneckých sil. 
Dnes, kdy je nasazeno v jižním Viet- 
namu asi 1000 vrtulníků, jdou počty 
vzletů již do miliónů. Zatímco v mi- 
nulosti byly vrtulníky používány pře- 
vážně pro zdravotní službu, dnes jsou 
Jak předním přepravním prostředkem 
vojsk i materiálu do míst bojových 
akcí, tak slouží k ochraně doprav- 
ních vrtulníků a pozemních kolon 
L k přímým úderům na protivníka. 
Usnadňují rychlé zasazení vojsk do 


boje a navázání bojového dotyku 
s osvobozeneckými jednotkaml!i, které 
byly průzkumem (často rovněž vrtul- 
níkovým) objeveny, umožňují | zasa- 
zení vojáků do míst, kam by se jinak 
pro neschůdný bažínatý, bezcestný a 
hornatý terén jen těžko dostávali. 
Bylo by nesprávné vrtulníky ideali- 
zovat. Objevují se hlasy, jak uvádí 
žurnál Aviation Week and. Space 
Technology, které jsou proti maxi- 
málnímu používání vrtulníků pro je- 
jich vysokou zranitelnost a ztráto- 
vost. Proto také Pentagon dělá vše 
proto, aby vrtulníky přizpůsobil těž- 
kým podmínkám a omezil ztráty. 
Např. americký vojenský časopis Ord- 
nance v letošním lednovém čísle uvá- 
dí, že se pracuje na další varlantě 
vrtulníku CH 47 Chinook, mající nové 
typy zbraní, lepší pancéřování hlav- 
ních agregátů, zdvojené významné za- 
řízení atd. Žurnál Missiles and Roc- 
kets píše, že se vyvíjí urychleně nový 
typ řízené střely pro vrtulníky protl 
pozemním cílům, která by umožnila 
maximální měrou zásahy na první vý- 
střel; dosud užívané střely potřebují 
v průměru 4—5 výstřelů. 
Podobně jako použití vrtulníků 
1 použití jiných druhů zbraní a pro- 
středků dává nové poznatky. 
Pentagon neponechává zhodnocení 
poznatků z Vietnamu náhodě. Hodno- 
tí se od nejmenších jednotek až po 
nejvyšší velitele. Tak např. osádky 
vrtulníků vedou přesné záznamy o le- 
tech, navrhují změny ve vybavení 
a výzbroji i v taktice boje. Byly zříze- 
ny speciální ústavy pro hodnocení 
války a vývoji nových zbraní. Jedním 
z nejznámějších je Limited war la- 
boratory sledující pozemní techniku. 
Agrese USA umožňuje Pentagonu 
zdokonalovat vojenskou mašlnéril USA 
pro vedení dalších válek. I když nej- 
víc zkušeností má být využito pro 
omezené války, probíhající v podob- 
ných politických, přírodních £ spole- 
čenských podmínkách jako va Vletna- 
mu, svůj díl dostává | příprava vojsk 
pro války globálního charakteru. A to 
se týká lidstva celé zeměkoule. 


Boj vietnamského lidu 
proti americké agresi 


Zatímco Spojené státy a saigonský 
režim od počátku sabotovaly a poru- 
šovaly plnění | ženevských | dohod, 
VDR a pokrokové síly Vietnamu usilo- 
valy o jejich realizaci. Došlo-li pozdě- 
ji k lidovému odporu proti teroristic- 
ké diktatuře, pak tento odpor byl pře- 
devším výrazem úsilí lidu. jižního 
Vietnamu o plnění toho, na čem se 
mocnosti a další země v roce 1954 
dohodly. Člen ÚV Národní. fronty 
osvobození jižního Vietnamu soudruh 
Dang-guang Minh o tom řekl na 13. 


sjezdu KSČ: »Aby potlačili hnutí ji- 
hovietnamského lidu, který se míro- 
vými metodami boje snažil prosadit 
plnění  ženevských dohod, použili 
američtí Imperialisté a jejich poma- 
hači nejbarbarštějších vojenských a 
administrativních opatření. V této sl- 
tuac! nezbylo jihovietnamskému lidu 
jiné východisko než povstat jednotně 
do boje za záchranu vlasti.« Tento boj 
směřoval k vítěznému konci, protože 
saigonský režim měl nesmírnou po- 
moc Američanů. »Zvláštní« nevyhlá- 
šená válka, kterou USA podněcovaly 
a živily, spěla k porážce. 

Proč vítězil vietnamský lid? Přede- 
vším proto, že stál v naprosté většině 
jednotně protí svým utlačovatelům. 
Proto, že měl morální 1 politickou 
podporu ze socialistických zemí a po- 
krokových sil celého světa. Jihoviet- 
namský lid měl dlouholeté bojové 
zkušenosti z války protl Japoncům a 
Francouzům; tento faktor. sehrál 
zvlášť významnou roli v tom, že na 
přelomu let 1964—1965 stál Saigon 
před zhroucením. Vytvořením a upev- 
ňováním Národní fronty osvobození, 
která se stala vedoucím a řídícím či- 
nitelem boje, vznikla v jižním Viet- 
namu síla 3 mlmořádnou úlohou v bo- 
ji. 

Za této situace, kdy salgonští vlád- 
ci nebyli s to zachránit situaci, přišlo 
masové nasazení amerických vojsk, li- 
dí 1 techniky, které se rovná faktické 
okupaci země. Přímý vstup Spoje- 
ných států do války ve Vietnamu 
vnesl řadu nových politických a vo- 
jenských prvků do vývoje událostí. 
Desítky tisíc dobře připravených vo- 
jáků, rozsáhlé bombardování osvobo- 
zených oblastí obřími letadly B 52 
1 jiným! typy, plynová a chemická 
válka — to vše jistě zapůsobilo na 
vojenskou strategil a taktiku ozbroje- 
ných sil NFO. M. Wall napsal v Guar- 
dianu, že »použití vrtulníků vneslo do 
války novou pohyblivost, takže klasic- 
ká partyzánská taktika už patrně ne- 
bude použitelná«. Tento názor je jistě 
diskutovatelný; v. každém. případě 
však ukazuje na významný nový prvek 
boje, který před Vietnamem ještě ne- 
existoval v míře jako nyní. Přes vše- 
chny novoty v americké technice 
i přes barbarské metody války, kterou 
agresořl vedou, vše ukazuje na to, že 
vojenské síly NFO si 1 nadále udržují 
iniciativu a aktivitu. Naděje Američa- 
nů, že získají zpět velká venkovská 
území, že vytlačí osvobozenecké síly 
z tzv. pásem C a D, rozkládajících se 
několik desítek kilometrů od Saigo- 
nu, že očistí předpolí větších měst od 
lidových sil, se zdaleka nesplnily. 

Vrchní velitelství osvobozeneckých 
sil, jemuž jsou podřízeny všechny li- 
dové síly, ilegální skupiny, partyzán- 
ské oddíly, oblastní ozbrojené jednot- 
ky 1 hlavní osvobozenecká armáda, 
učinilo včas potřebná opatření a pří- 


« 


pravilo se na boje za nových podmí- 
nek. Jestliže období před nasazením 
masy amerických vojsk bylo již ve 
znamení přechodu osvobozeneckých 
sil k organizování a bojovému použití 
praporů a pluků, dnes dochází pře- 
devším k bojům menších jednotek, 
rozptýlených sil a oddílů, majících 
blíže k vlastní taktice partyzánského 
boje tak, jako tomu bylo v minulostí. 
Osvobozenecké | síly | neponechávají 
Američany aní chvíli v klídu. Podni- 
kají neustálé výpady a akce I na 
místech nejméně očekávaných, takže 
pro agresory se situace neuklidnila, 
spíše naopak. Američané neznají dne 
ani hodiny, kdy budou napadení, musí 
být v neustálém střehu. Takový boj 
je ovšem vyčerpávající. Osvobozenec- 
ké síly dokázaly rychle přízpůsobit 
svou vojenskou strategil a taktiku 
nové situací, což dnes už přiznává 
i americký vojenský tisk. 

Západní prameny odhadují, že síly 
NFO mají asi 150000 až 160000 par- 
tyzánských bojovníků a 70000 až 
80 000 organizovaných mužů v osvo- 
bozenecké armádě, vyzbrojené 1 mino- 
mety, bezzákluzovým! děly, protile- 
tadlovým! kanóny a kulomety a další- 
mi moderními prostředky. Je to tedy 
rozhodně méně sil, než jakým! dispo- 
nují Američané a saigonský režim. 
Přesto však kalkulace, srovnávající 
mechanicky poměr sil v lidech a tech- 
nice, vyznívá v neprospěch agresorů. 
NFO má podporu naprosté většiny 
vietnamského obyvatelstva, zatímco 
nenávíst k Američanům a jejich sai- 
gonským loutkám denně roste. 

To dokazují 1 buddhistické bouře, 
které probíhají již několik týdnů 
v Da-nangu, Hue a dalších městech 
jižního  Vletnamu včetně | Saigonu. 
Bouře již přerostly vlastní nábožen- 
ský rámec. jejich těžiště se stále víc 
blíží požadavkům, aby o osudu Viet- 
namu rozhodovali Vietnamci! volení 
vietnamským lidem a aby americká 
vojska opustila Vietnam. Nic není 
Američanům platné, když obsadí měs- 
to či vesnicí, které měly dosud v ru- 
kou lidové síly. Jakmile američtí vo- 
Jjáci odejdou, tato místa znovu pře- 
jdou pod kontrolu NFO. Situacl ne- 
vyřeší anl statisíce dalších americ- 
kých vojáků — celou zem nikdy ne- 
mohou neprodyšně obsadit, nevyřeší ji 
ani masové barbarství nebo »přestě- 
hování« statisíců Vietnamců; celý ná- 
rod se nedá an! vyhubit, anl přemístit 
do tzv. strategických vesnic. Slova 
představitelů Národní fronty osvobo- 
zení a Vietnamské strany pracujících, 
že válku vyhraje vletnamský lid a že 
agresoři budou poraženi, nejsou tedy 
planým! slovy a lichou nadějí, jsou 
podložena reálným rozborem situace. 
Američané mohou místy převzít vo- 
jenskou iniciativu do svých rukou, 
mohou dobýt za značné vojensko- 
technické převahy dílčích taktických 


vítězství, nemohou však zvrátit chod 
událostí trvale ve svůj prospěch. 

Spojené státy nesrazily na kolena 
Vietnamskou demokratickou republi- 
ku, přestože proti ní nasadily své nej- 
modernější letecké stroje a materiál. 
Kalkulace, že absolutní převaha ve 
vzduchu pomůže splnit cíle, které po- 
litikové z Washingtonu očekávali, ne- 
vyšla. Z armády VDR se již stala síla, 
značně převyšující to, co měla ke své 
obraně k dispozicí v době, kdy bar- 
barské nálety začaly. Dnes již jsou ve 
VDR protiletadlové rakety, buduje se 
usilovně potřebné zabezpečení pro je- 
jich plné využití £ pro letecký provoz. 
Není však snadné připravit v krátké 
době dostatečný počet letadel a letců 
pro bojové nasazení; podle západních 
pramenů (které nemusí být ovšem 
plně věrohodné) v době zahájení le- 
tecké agrese USA měla VDR k dispo- 
zlct jen několik desítek vojenských 
letadel, což pochopitelně nestačilo 
k dostatečně účinné aktivní obraně. 
Mimořádně zesílilo protiletadlové dě- 
lostřelectvo. Na jeho účet také spadá 
naprostá většína dosud sestřelených 
amerických letadel. Nálety na VDR již 
nejsou žádnou procházkou se zárukou 
bezpečného návratu. 

Tato změna ve schopnostech obra- 
ny VDR je způsobena nejen získáním 
zkušeností z bojů proti agresorům, ale 
především také obrovskou pomocí So- 
větského svazu, jenž dodal rozhodují- 
cí část toho, co dnes má vletnamský 
lid ke své obraně. Tuto skutečnost vy- 
zdvíhl první tajemník ústředního 
výboru Vletnamské strany pracují- 
cích s. Le-Duan na sjezdu sovětských 
komunistů; znají ji všichni Vletnamci. 
Proto také snahy bagatelizovat sovět- 
skou pomoc vietnamskému lidu, jak 
jsou vedeny na stránkách Čínského 
tisku, vyznívají naprázdno, neboť 
jsou v rozporu s fakty. 

Z politického a především z vojen- 
ského hlediska válka ve Vietnamu je 
válkou amerického militarismu pro- 
ti vletnamskému lidu. To je také dů- 
vod, proč naše strana plně podporuje 
požadavky, vyjádřené ve čtyřech bo- 
dech vlády VDR a v pěti bodech pro- 
hlášení Národní fronty osvobození 
jižního Vietnamu. Naše stanovisko je 
vyjádřeno slovy s. Novotného na J3. 
sjezdu KSČ: »Spojené státy americké 
zahájily zločinnou agresi proti Viet- 
namu a je ledy na nich, aby s ní 
skoncovaly.« 
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Vladimír 
Svorovská, Karel 


VEDECKÁ ORGANIZÁCIA 
PRÁCE 


Významné mlesto vo výrobnej čín- 
ností zaujíma organizácia práce. Eko- 
nomícké využitie hlavných číinitelov 
výrobného procesu je závislé od or- 
ganizácie práce v priestore a čase. 
Stále viacej sa presadzuje tendencla 
hospodárenla s prlestorom a čČasom, 
ktorá  nůtl organizátorov  výrobného 
procesu na základe vedeckých po- 
znatkov vytvárať optimálne podmlen- 
ky pre prácu človeka tak, aby sa 
dosahovala nielen maximálna efek- 
tívnosť, ale aj maximálne uspokojo- 
vanie osobných potrleb človeka v pra- 
covnom procese. 

Súčasný stav. uplatňovania vedec- 
kej organizácie práce u nás je cha- 
rakteristtcký Istým zaostávaním. Toto 
bolo sposobené aj tým, že výskum 
ako aj uplatňovanle vedeckých po- 
znatkov v praxi bolo zúžené iba na 
normovanle spotreby práce. Víacroč- 
né zanedbávanie vedeckej  organizá- 
cte práce, na ktorom majú svoj díel 
aj administratfvne  metódy riadenia, 
nie je možno preklenúť za krátky Čas. 
Kladom posledných dvoch rokov je, 
že aj u nás vo vedeckej organizácii 
práce sa zvýšila aktivita. V tomto 
smere bude mať pozitívnu úlohu aj 
zdokonalená ekonomická sůstava rla- 
denta. Venujeme zvýšenůú pozornost 
výskumu ako aj uplatňovanlu vedec- 
kej organizácie v praxi. Tak napr. 
Štátny výskumný ústav ekonomiky pri 
MSP v spoluprácí s podnikml ríešlil 
»režim práce a odpočínkue v podní- 
koch odevného, obuvníckeho a sklár- 
skeho  prtemyslu.  Výskumný ústav 
strojárskej technológie a ekonomiky 
rlešil vo vlacerých podnikoch priesto- 
rové usportadanie pracovísk a ich 
estetícků úpravu a podobne. 

Výrobný proces v jednotlivých pod- 
nikoch ako. aj v celospoločenskom 
meradle predstavuje jednotu prírod- 
notechnickej a. sociálnoekonomíckej 
stránky, číže jednotu výrobných sfl 
a vyrobných vzťahov. Z aspektu prí- 
rodnotechnického sa výrobný proces 
v soclalístických podnikoch neodlišu- 
je od výrobného procesu. kaplitalis- 
tických podnikov. Zabezpečenie har- 
monického chodu výrobného procesu 
sl vyžaduje rešpektovať obecné zákoni- 
tosti usporiadania výrobného procesu 
a. uplatňovanía | najprogresívnejších 
prostriledkov a metód zdokonafovania 
organizácie práce. 

Výrobné vzťahy  nemenia  nutnosť 
dodržanla obecných zákonitostí uspo- 
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rladanla výrobného procesu a teda 
aní podstatu prostriedkov, čo vyplý- 
va z prírodnotechníckej stránky vý- 
robného | procesu. Výrobné  vzťahy 
však působia na organizáciu výroby, a 
to potlaf, poktaf ide o clel 1 sposob 
aplikácie niektorých metód, postave- 
nla a úlohy pracujúcích, ako aj pod- 
mlenok pre uplatnenie prostriedkov 
zdokonalovania organizácle práce a 
výroby. 

Z toho vyplýva, že je možno nlelen 
skúmaf, ale v socialistických pod- 
mlenkach t využívať progresívne skúů- 
senosti z organizácle práce a výroby 
priemyselne vyspelých podníkov vÓ- 
bec založených na vedeckých zákla- 
doch. 

Organizátorom výrobného | procesu 
takto prichodí plne využívať ako do- 
máce, tak aj — a Čoraz vlacej — 
zahraničné  skůseností a poznatky. 
Pozitívnu úlohu na úseku tich spro- 
stredkovanla začína plníť Českoslo- 
venský komitét pre vedecké  riade- 
nie. Medzi jeho posledné podujatia 
v tomto smere patrí »Medzinárodné 
kolokvium o vedeckej organizácí! prá- 
ce« uskutočnené v Smoleniciach v ap- 
ríli t. r. a zorganlzované v spoluprácí 
s Domom techniky, Slovenským komí- 
tétom pre vedecké riadenie, Výskum- 
ným ústavom strojárskej technoiógie 
a ekonomiky 1! Rakáskym kuratóriom 
pre hospodárnost. 

Ctefom kolokvia bolo: podat vzájom- 
nů  Informácíu o sůčasnom stave 
uplatňovania vedeckej | organizácie 
práce v jednotlivých krajlnách; vyme- 
nif st názory na riešenie aktuálnych 
problémov v tejto oblasti; nadvía- 
zať spoluprácu za účelom vzájomnej 
výmeny skůseností a poznatkov v ob- 
lasti vedeckej organizácle práce. 

Zámerom kolokvia bolo tež do- 
slahnuť maximum zahraničných skú- 
seností z oblastí, na ktorých našt or- 
ganlzátorí práce majů eminentný zá- 
ujem. Išlo predovšetkým o také ob- 
lasti, ako sú: 


1. Matematické  metódy, bez kto- 
rých sa prudký vzrast spoločenskej 
vyroby v súčasnosti z aspektov or- 
ganizácie práce neobíde a bez kto- 
rých nie je možné hibšte prenikanie 
do organizačných, organizačno-tech- 
nických a. organizačno-pracovných 
problémov. Skúmanle róznych orga- 
nizačných otázok v súvislostí s pra- 
covnou silou nielen vo výrobnom, ale 
1 nevýrobnom procese sa pohybuje 
vo sfére pracovných štůdlf. Výskum- 
ne rozpracůvať a zdokonalovať a teo- 
reticky 1 prakticky rozvíjať pracovné 


rada: Miloš Brůžek, František  Havliček, 
Ladislav Novotný, Dušan Rozehnal, Vladimir Ruml, Jiří Sekera, Anna 
Šimon, Bohuslav Vala (odpovědný sekretář redakce). Vychází čtrnáctiden- 
ně. Grafická úprava Bohumil Němec. Adresa redakce: Praha 1, Na poříčí 30, tel. 249851 
a 247551. Vydává a tiskne Rudé právo, vydavatelství UV KSČ. Obálku tiskne Svoboda, 
grafické závody, n. p., závod 1, Praha-Smíchov. Cena 2 Kčs, předplatné na půl roku 26 Kčs. 
Rozšiřuje Poštovní novinová služba. Informace o předplatném podá o objednávky přijímá 
každá pošta | doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje PNS, ústřední expedice tisku, 
odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. 


ť, 


A-26*615337 


s SO P a 


štůdle je možné len na základe po- 
uživania metód operačnej analýzy. 

2. Motivácia k práci. Táto je čoraz 
vlacej spájaná s vedeckou organizé- 
clou práce. Motivačnými! sílamí a pro- 
cesmt sú v psychlke človeaa tle javy, 
ktoré ho ženú do činnosti a ktoré od- 
vodzujeme od základnej zákonitosti 
biologických dejov, určujácích rovno- 
váhu organizmu ako uzavretého sys- 
tému vo svojom vonkajšom prostredí. 
Pokrok fudstva nie je myslitefný bez 
rozmnožovania prostrledkov jeho vý- 
živy. Ale nle je aníl myslitelné, že by 
toto bolo možno dosiahnuť starými 
metódami práce. Človek mierí svojimi 
potrebamil vždy vyššte, k dOÓstojnejšle- 
mu a humánnejštemu uplatnenilu. Pre- 
to moderná vedecká organizácla prá- 
ce musí rátať aj s vedecky zistenými 
skutočnosfamit pósoblacimi v psychic- 
kom založení človeka. 

3. Pyzlológia práce zaoberajúůca sa 
predovšetkým štůdlami reakclí a adap- 
táclí organizmu na pracovnů čínnosf 
a počas pracovnej činnosti človeka. 
Človek a pracovný prostriledok tvo- 
ria systém | pracovného | procesu. 
V tomto systéme je človek najdOleži- 
tejším článkom, ktorý může správne 
fungovať len vtedy, ak sú rešpektova- 
né všetky blologické a psychologické 
zákonitosti a ak s ními je v súlade 
organizácla práce. 

Prtebeh kolokvia ukázal, že (ažis- 
kom problematiky je využívanle po- 
mocných vedných disciplín vo vedec- 
kej organizácii práce, ako je mate- 
matika, psychológla a podobne. Uká- 
zalil sa dve cesty: buď sa budú za- 
pájať do vedeckej organizácle práce 
odborníci pomocných vedných díisci- 
plín, alebo technicko-inžinierskí pra- 
covníci vedeckej organizácie práce si 
budú  osvojova( základy pomocných 
vedných disciplín v rozsahu potreb- 
nom pre ich prácu. 

Kolokvium ukázalo potrebu využí- 
vanla oboch ciest až dotlal, kým ne- 
vznikne © nová | špecializácia. | Kolo- 
kvíum ukázalo tiež na výrazné mo- 
menty na polí vedeckej organizácle 
práce. Je to, v stručnosti, prenikanle 
pomocných vedných disciplín do ve- 
deckej organizácie práce; potreba roz- 
širovania výskumu vedeckej organi- 
zácle práce najmů do tých oblastí, 
ktoré predtým neboli vóbec, alebo 
len málo skúmané: zamerante sa na 
teamový prácu rÓznych  odborníkov 
v oblastí organizácle práce a pod. 

Kolokvla sa  zúčastnilí významní 
domácí | sovietskt odborníci ako aj 
odborníci! Rakúskeho  kuratória pre 
hospodárnosť. To dáva predpoklad 
exaktnejšleho pristupu k riešenlu ná- 
stojčívých úloh vedeckej organizácíe 
práce. Veď práve pri vstupe do etapy 
pósobenta zdokonalenej sústavy rla- 
denia je vedecká organizácia práce 
faktorom efektivnosti. celej sústavy 


riadenia v Československu. 


Ing. VLADISLAV STRAČÁR 
Ing. KAROL ŠUFLIARSKY 
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Průmyslový a zemědělský proletariát 
dnes tvoří asi 60 procent výdělečně 

činného obyvatelstva kontinentu. 


OK u 
.. 2... 
Pas e 
..2 r... 
.. 9.. 0“ 8 
0 2. s... 
2“ ,*,* 9 > -o 0 0 c .2.0e ce e 
9.9 . 0 2.02... 0. e 6. 
ee 9 00 0000 c c ed 
2 2,*,9 9,00 00: 00 o 0 ee ec 
2. 80000000 00 0 
... 08 « 


.... ..... 0 ee 
O9. 00 0 © 0: 
K OK 
ee o ee 0 6 0 04 
a 8 a 2.. 000 00 
n K 9 
O 0 0 © 00“ 
000 0 06 
00000 | eee 0 ao 
K a JD 
.. 0.0.0 c 00 o 
..* 2... .. 
........ 
....... 
.. 2000 s 
PO... . . 
...... . 


OY 


(ť 
- * 


„2 


kk % 
KN 
KN 
k 
NNN 
ký 
k 
k 
k 
kk 
K 


X 

k * 
k k 
X 


2, 
Be 
"M 


PROČ 


| 


PROTOŽE 


i mů dit nebo 
řízení Vaší domácnosti může poško bh 
: i zničit požár, výbuch, blesk, povodeň nebo E | 
plava, voda unikající z vodovodních zařízení, 
voda nebo pára unikající z ústředního topení 
apod., 


e může dojít k odcizení věcí ve Vaší domácnosti, 


i ůso- 
bo členové Vaší domácnosti mohou zp 
: “ ábatů neúmyslně škodu na zdraví nebo 
majetku. 
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SYSTÉMY ŘÍZENÍ 
A HOSPODÁŘSKÁ SPOLUPRÁCE 


m O hospodářských reformách, k nimž dochází téměř současně v evrop- 
ských socialistických zemích, bylo už mnohé řečeno i napsáno, Diskuse 
i články se dosud zabývaly převážně vlívem nových soustav plánovitého 
řízení na vnitřní ekonomiky jednotlivých zemí. Socialistické země však 
nerozvíjejí své ekonomiky izolovaně, ale v podmínkách mezinárodní socía- 
listické dělby práce, a proto jakmile budou nové soustavy řízení uvedeny 
do života, začnou působit bezesporu i na vnější ekonomické vztahy. To 
nás nutí, abychom se z tohoto hlediska zamysleli nad dosavadní praxí 
hospodářské spolupráce socialistických zemí I Je samozřejmé, že při 
vytváření nového systému řízení vychází každá socialistická země — při. 
dodržování obecných zásad socialismu — ze svých vlastních podmínek a že 
konkrétní podoba systému řízení je vnitřní záležitostí dotyčné země, jo 
projovem její suverenity. Přes všechny rozdíly ve změnách řízení, ve stupni 
decentralizace, prosazují se však v nových systémech některé obecné 
tendence. Tato skutečnost vytváří podmínky pro další vývoj forem hospo- 
dářské spolupráce socialistických zemí. Klíčovou otázkou reforem je 
rychlé uplatnění výsledků vědeckotechnické revoluce v praxí, protože na 
pořad dne se dostává společenská produktivita práce. Spoločným znakem 
reforem je především širší využívání zákona hodnoty a celého systému 
ekonomických nástrojů. Zároveň se zlepšují formy organizace průmyslu, 
investiční výstavby, zahraničního a vnitřního obchodu. Socialistickým 
zemím jde v podstatě o nalezení takových způsobů řízení, které by umožňo- 
valy plnější rozvoj socialistických společenských a ekonomických vzta- 
hů. Obecné tendence (nové pojetí plánu, zbožně peněžní vztahy, větší 
samostatnost podniků atd.) vytvářejí možnost, aby se mezi členskými 
zeměmi RVHP uplatňovaly pružnější a efektivnější formy spolupráce, 
aby se také ve vnějších ekonomických vztazích přešlo k ekonomic- 
kým podnětům. Tento požadavek se koneckonců projevil i v řadě ná- 
zorů vyslovených na moskevské únorové konferenci o problémech me- 
zinárodní specializace ve strojírenství. i Jde jistě o složitý problém, 
ale už nyní lze uvést alespoň některé podněty, o jejichž realizaci by se 
mohlo uvažovat. Tak nové pojetí plánu, který ztrácí charakter podrob- 
ného bilancování a stává se koncepcí ekonomického rozvoje, zlepší 
bezesporu předpoklady pro dokonalejší koordinaci plánů v zásadních 
otázkách. Lze předpokládat, že nové systémy řízení budou stimulovat 
technický pokrok a zvýší efektivnost hospodaření. Tím vzniknou příznivé 
podmínky pro kvalitnější mezinárodní kooperaci i pro rozvoj zahraničního 
obchodu. | Větší samostatnost podniků, zejména možnost, aby mohly, 
v konkrétních případech podložených ekonomickými kalkulacemi, vstu- 
povat do styku přímo s výrobními podniky v druhých zemích, může urych- 
lit proces mezistátní specializace v rámci RVHP. Tím rovněž na druhé 
straně vzroste míra přímé odpovědnosti výrobních podniků za závazky 
přesahující rámec země, Velmi aktuální, vzhledem k novým systémům 
řízení, se jeví i podrobné studium a výzkum vztahů zbožně peněžního 
kritéria, hledání pružných forem peněžního styku, úvaha o reálnosti 
peněžních kursů atp. mi Podnětů by bylo možné uvést mnohem více a je 
nesporné, že jejich zkoumání si zasluhuje naší plné pozornosti. Pří všech 
úvahách o nových formách hospodářské spolupráce je třeba mít na mysli 
naše praktické zkušenosti, které ukazují že je důležité vytvořit takové 
podmínky, aby samy ekonomické výhody a zainteresevanost každé socia- 
listické země byly účinnou pohnutkou k účasti na mezinárodní specializaci 
a kooperaci výroby. Širší využívání zákona hodnoty a celého systému eko- 
nomických nástrojů, jak se uplatňuje v hospodářských reformách uvnitř 
jednotlivých socialistických zemí, vytváří pro to předpoklady. 
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PRO LEPŠÍ 
SPRÁVU OBCE 


V našem veřejném ži- 
votě dosud dochází k pří- 
padům potlačování kriti- 
ky T k štkanování lidí, 
kteří upozornili na to, že 
třeba funkcionář stranic- 
kého nebo státního orgá- 
nu prosazuje své zájmy 
na úkor zájmů společ- 
nosti, že narušuje platné 
stranické a státní normy. 
Často jde o věcí malicher- 
né. Avšak pocit člověka, 
který se nemůže dovolat 
evidentní pravdy v dílčí 
otázce, snadno přeroste 
v. komplexní | nezájem 
o veřejné dění, může se 
stát zárodkem averze vů- 
či státnímu aparátu vů- 
bec, škodí celému našemu 
zřízení. 


Cílem | socialistického 
státu je prosadit do jed- 
nání jednotlivých | lidí 
principy všeobecného zá- 
jmu. Proto je hlavním 
znakem všech našich or- 
gánů volitelnost a široká 
účast pracujících na je- 
jich činnosti. Cesta roz- 
voje socialistické demo- 
kracle je vyznačena jed- 
nak tím, že každý občan 
je připravován k tomu, 
aby byl schopen. řídit 
stát, jednak tím, že kaž- 
dý, kdo se na řízení státu 
podílí, má tak činit se 
znalostí věcí. Věcná zna- 
lost pravdy je v oblasti 
řídící činnosti základním 
předpokladem | úspěchu; 
druhou stránkou je poll- 


(prosazování 


- tická vyspělost, uvědomě- 


lost socialistického funk- 
clonáře. Nezdravý lokál- 
patriotismus je © podmí- 
něn stejně prosazováním 
vlastních zájmů na stra- 
ně jedné jako na straně 
druhé | neznalostí | věci 
vcelku, nedůsledností a 
poklesem aktivity | pří 
společen- 
ských zájmů. Výchova 
funkcionářů všech orga- 
nizací musí být vedena 
oběma směry Současně: 
pocit politické moci kaž- 
dého z nás musí být vy- 


 -vážen pocitem morální 


odpovědnosti ok. nám 
všem. Kvalitativně no- 
vý znak socialistického 
funkcionáře © je | právě 
v tom, že dovede posou- 
dit vlastní, místní nebo 
resortní ' potřeby právě 
z hlediska celospolečen- 
ského a z tohoto hledís- 
ka sebe 1 řízený úsek 
usměrnit. To je těžká, ale 
krásná práce, pro niž 
získáváme lidi do funkcí. 
Je jistě potěšitelné vidět, 
jak mnoho naších obča- 
nů se otázkam! správy 
obce zabývá a jaké množ- 
ství se na této správě 
přímo podílí. Nelze pří- 
pustit, aby jejich práce 
byla narušována mali- 
chernými přežitky jed- 
notlivců, hlavně sobec- 
tvím, a zejména aby se 
socialistického | státního 
stroje někde zneužívalo 
k prosazování zájmů jed- 
notlivce proti společnosti. 

Výsledky | politickový- 
chovné práce funkcioná- 
ře jsou závislé na jeho 


vztahu k věcí, kterou ře- 


ší, a k lidem, tj. na po- 
chopení a ovládnutí prin- 
cipů vědeckého řízení re- 
sortu a principů výchovy 
člověka. Nemáme dosud 
promyšlen ani realizován 
systém, jak využít spole- 
čenskovědních | odborní- 
ků, např. v oboru logiky, 
psychologie, pedagogiky, 
filosofie, sociologie apod., 
při každodenním fungo- 
vání naší politické a 
státní soustavy. Praxe by 
toho však velice vyžado- 
vala. Vezměme například 
»nesprávné rozhodnutí 
z důvodu podjatosti«, kte- 
ré ve stížnostech občanů 


- správná 


Jasti 


„zaujímá značné procento 


co do množství a podle 
mého názoru ještě vyšší 
místo co do významu a 
Účinu v politické práci. 
Funkclonář, který jednou 
prosadí podjaté rozhod- 
nutí a získá třeba mate- 
riální výhody na úkor 
společnosti, ztrácí daleko 
víc na morální a politic- 
ké autoritě. Nejenže ;e 
podjatost nakažlilvá věc 
(dnes jsem já pro tebe, 
zítra budeš ty pro mne), 
ale nenapravitelně poru- 
šuje hlavní princip socia- 
listického funkcionáře — 
být agitátorem a vycho- 
vatelem. Omyly a chyby 
se dají většinou napravit, 
podjatost stěží. ň 

V práci s lidmi je 
»technologie« 
nesrovnatelně | složitější, 
a pří tom stejně důležitá 


"jako ve výrobě. Domní- 


vám se, že by bylo správ- 
né opřít prácí funkcioná- 
řů státní správy o vědec- 
ky fundovanou výchovu 
1 kontrolu jejich práce 
tak, jak to dnes již činí- 
me u funkcionářů v ob- 
ekonomického ří- 
zení. 
Fr. Pospíšil, 
pracovník MěstNV, 
Brno 


O 
ENCYKLOPEDIE 
SVĚTA 


Sledovat denní události 
ve světě znamená stále 
častěji si uvědomovat 
mezery v detailních zna- 
lostech o současném sta- 
vu politického a hospo- 
dářského členění dnešní- 
ho světa. To zjišťuje jak 


běžný čtenář denního tis- 


ku, tak (a někdy tím spí- 
še) odborník v určité ob- 
lasti vědy či praxe, který 
v řadě případů o sobě už 
nemůže ani říci, že je in- 
(ormovaný laik. Speciali- 
zace v oblasti praxe i po- 
znání nutně vyžaduje pu- 
blikace, které st kladou 
za cíl shrnovat a utřídit 


základní dílčí poznatky 
v širších souvislostech — 


„jen tak tot lze efektiv- 


ně zvládat rostoucí sumu 
dějů a fakt. 

Potřebu dát určité va- 
demekum statisícům pro- 
pagandistů a vůbec všem, 
kteří si všímají neustále 
se měnící tváře světa, 
zřejmě sledovali autoři 
»Příruční | encyklopedie 
světa« (j. Kettner — V. 
Honška, vyd. Svobodné 
slovo 1986). Podařilo se 
jim soustředit základní 
politické, skonomické a 
demografické údaje o ne- 
závislých zemích a pře- 
hledné informace o ze- 
mích závislých a kolo- 
niálních včetně stručné- 
ho shrnutí historického 
vývoje od druhé světové 


. války. 


I když hlavní snahou 
autorů je informovat, ne- 
jde v jednotlivých hes- 
lech o prostý popis stát- 
ní, politické čí hospodář- 
ské struktury, ala též 
o určitý hodnotící pří- 
stup k těmto strukturám, 
o snahu nalézt souvis- 
losti, v nichž se jednotli- 
vé země vřazují do svě- 
tové dynamiky. Proto ta- 
ké změny, k nimž došlo 
v mezidobí od chvíle, 
kdy práce byla dokonče- 
na (konec r. 1965) a kdy 
vychází na našem trhu, 
nemohly podstatně zne- 
hodnotit údaje v knize 
uvedené. (Autoří také za- 
hrnuli v doslovu změny, 
k nímž došlo do března 
1966 a které už nebylo 
možné zachytit v jednot- 
livých heslech.) Každá 
práce tohoto druhu bude 
ovšem »zastarávat« | již 
v okamžiku svého vydá- 
ní. Jde však o to, aby se 
tak nestalo právě u pod- 
statných hodnocení. 

Abecední seřazení he- 
sel nmožňuje snadnou 
orientací v knize, která 
l svým rozsahem odpoví- 
dá svému účelu. Její 
předností je, že netlumí 
snahu sledovat světové 
dění, ale naopak ji před- 
pokládá a | podněcuje 


k ní. 
René Rohan 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE) 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


SOCIALISTICKY PLÁNOVAT 
SOGIALISTICKÝ PODNÍKAT 


Doc.'inž. Josef Toman, CSc., předseda Státní komise pro řízení a organizaci 


V příštím roce uděláme další rozhodný krok ke zdo- 
konaiení plánovitého řízení národního hospodářství; 00- 
vá soustava řízení přejde ze stadia experimentů, jek je 
znal rok "T909, DIekoTa Tetostit 000001 ÚTICICII KTOKU © 
nutných kompromisů s nízkým stavem připravenosti a 
vkročí do stadia, kdy mají platit všechny její hlavní 
principy: 


B perspektivní plán bez zásadních disproporcí a ne- 
vyrovnaností; 


B plný chozrasčot zahrnující | sféru investic a od- 
měňování; 


B cenová soustava, vyjadřující míru práce, kterou mů- 
že společnost vynaložit na jednotlivé druhy vý- 
robků; 


návratnost každé koruny vložené do socialistického 
podnikání; 


ekonomické soutěžení s kapitalistickým světem do- 
vedené až do výsledků podníků; 


odměna nejen za vykonávání práce, ale | za její 
reálný ekonomický výsledek; 


překonávání rozporů mez! morálním a materiálním 
zájmem; 

Iniciativa jako hlavní projev zájmů o společenskou 
výrobu a nejdůležitější kritérium politické vyspě- 
losti. 


Vše nevznikne najednou a v hospodářství nebude klid 
a Idyla. Ale rozpory budou lépe než dosud odrážet reál- 
né problémy rozvoje socialistické společnosti. Nové pod- 
mínky podnítí nový způsob přemýšlení | jednání kaž- 
dého. Nové nástroje budou nutit k novým formám akti- 
vity. 

V tvůrčím marxismu každý důležitý praktický krok vy- 
žaduje podrobit zkoumání dosavadní teoril. Ne proto, 
aby se urychleně »uvedla do souladu« s posledním usne- 
sením, ale proto, aby marxistická teorie nebyla uza- 
vřená, protože pak každý nový počín v praxl vyvolává 
zdání, že mezi programovými slovy, řečeným! v minulosti, 
a současnými činy je rozdíl, že se rozchází teorie a pra- 
xe, Ideologie a politika. 

Skutečně, při povrchním nebo zaujatém pozorování 
se náš postup při zdokonalování řízení hospodářství mů- 
že jevit jako ústup z dříve hájených pozic, jako vnášení 
prvků cizích socialismu do naší skutečnosti. Ale právě 
jen pří povrchním nebo zaujatém posuzování. 

V posledních letech je marxistická ekonomická teorie 
| praxe ve značném pohybu. Praxe řeší vážné problémy 
nové rovnováhy a nových zdrojů růstu hospodářství. 


Ekonomická teorie provedla řadu cenných výzkumů 
charakteru dosavadního vývoje hospodářství « udělala 
značný pokrok v poznání jeho hybných sil. Pres někdy 
TeRoKonale aTEUMentace je aos010rm1m"pokrokem po- 
znání nutnosti intenzifikace ekonomiky, překonání úzce 
kvantitativních hledisek pro hodnocení výsledků jed- 
notlivých podníků a výrob | hospodářství jako celku. 
Druhým nesporným poznatkem je stanovení příčiny, proč 
naše úspěchy jsou menší, než by bylo reálně možné; 
tyto příčiny musíme vidět (při vší úctě k faktům o ob- 
jektivních vlivech) ve způsobu hospodaření, v kritériích 
rozhodování v soustavě řízení, která se přežila a kterou 
se nepodařilo už dříve změnit. 


Tyto závěry je možné v mnoha směrech rozšířit a 
upřesnit, tu nebo onu skutečnost více zdůraznit, ale je- 
jich jádro se tím stěží změní. 


Výsledkem tohoto poznání je praktické | teoretické 
přehodnocení naší hospodářské politiky, vyjádřené už 
v usneseních XII. sjezdu strany a v praxi ústředního vý- 
boru, již jsou usnesení sjezdu dále rozpracovávána a 
uskutečňována, což nachází stále jasnější výraz v usne- 
seních ústředního výboru a nejnověji £ v usneseních 
a rezolucích XIII. sjezdu. 


Byly odhaleny hluboké příčiny £ konkrétní formy a dů- 
sledky napětí mezi zdroji a potřebami a stanoven směr 
1 způsob intenzifikace a zefektivnění našeho hospo- 
dářství. Současně byly zhodnoceny nástroje, s nimiž pra- 
cujeme, I podmínky, za nichž řídíme. Byla nově pocho- 
pena role plánu I! smysl existence a funkce trhu v 60- 
cialistickém hospodářství. 


PLÁN A TRH . 


Přes jasná usnesení ústředního výboru 1 velmi širokou 
diskusi, která jim předcházela, stává se | dnes, že pře- 
žívá představa o protikladu plánu a trhu, o plánu jako 
něčem absolutním, schopném za socialismu vše vyřešit, 
určit, »naplánovat«, o trhu jako o něčem minulém, pouze 
dočasně recidivujícím a v socialismu snad dokonce nebez- 
pečném. 


Ztotožňuje se trh jako reálný jev hospodářství, v němž 
peníze slouží k ocenění a rozdělování užitných hodnot 
s tržním mechanismem jako teoretickým modelem fungo- 
vání trhu v abstraktním »tržním hospodářství«. 

Je »objevován« z dogmatickyých pozic kapitalismus s je- 
ho údajným plánováním a současná praxe řízení hospo- 


dářství buržoazními vládam řev AY v ne za důkaz 
neexistence trhu yjjsoud Vyslovují se 


dokonce názory, že současné návrhy a přáxe u Nás 
pojímají trh ve smyslu tradičním, kapitalismem překo- 
naných představ a že je to dokonce jediná schůdná ces- 
ta k tomu, abychom mohli postupně začít stržního te- 
chanismu« lépe využívat ve prospěch společnosti. S tím 
pak souvisí | představa, že je v našich podmínkách třeba 
trh uměle »vytvářete. 


Stěží lze najít příklad hlubšího nepochopení rozdílu 


mezi kapitalismem a socialismem na jedné a socialismem *' 


a komunismem na druhé straně. 


Chápat trh jako něco, Co se v socialismu má teprve 
zavádět, znamená považovat za normální zjev, že se 
v socialismu co nejvíce přiděluje a co nejméně prodává. 
Ale přidělování je vždy jen projev všeobecné nouze nebo 
specifického nedostatku, nahrazuje ekonomickou ekviva- 
lenci násilnou rovností nebo subjektivním posouzením 
potřeby mocenskou autoritou. Přídělováním nezačíná, ale 
končí hospodárnost a efektivnost, popírá se hodnota jako 
výsledek lidské práce. 

Nezbývá než připomenout známá fakta, že každý hos- 
podářský pokrok v téměř padesátileté existenci socilalis- 
tického hospodářství byl vždy spojen s rozvíjením trhu, 
zvyšováním nabídky objemu, sortimentu a kvalitě a kaž- 
dé potlačování trhu administrativním omezováním bylo 
spojeno s mimořádným stavem soclalistické společnosti. 
Je také známým faktem, že normální podmínky pro fun- 
gování socialistického hospodářství se zejména v době 
mezi dvěma světovými válkam!l vyskytovaly v poměrně 
krátkých časových úsecích. Bylo by ale chybou právě 
z toho vyvozovat trvale platné závěry o podstatě řízení 
hospodářství za socialismu. 


Je příznačné pro povahu věcí, že nepochopení trhu 
jako objektivního faktu socialistické ekonomiky jde ruku 
v ruce s nepochopením plánu a jeho role. 


Ještě přežívá dvojí pojetí plánu. Na jedné straně jako 
subjektivistického zjevení jedině možné cesty hospo- 
dářství, jak se říkalo jako »zákona, který samí sobě 
dáváme« a také (obvykle v procentu plnění) jako jedl- 
ného kritéria posuzování výsledků. Logickým důsledkem 
je, že každá sebeúčelnější a progrestivnější odchylka »na- 
rušuje vazby«, že na nová progresívnější řešení se ne- 
dostává, že překročení plánu (ač se k němu vyzývá) 
bývá ve skutečnosti stejným zdrojem starostí jako ne- 
splnění úkolů. Pro praktickou hospodářskou aktivitu se 
pak nedostává hodnotících kritérií a výsledkem je vše- 
obecná nivelizace aktivity, nivelizace, která se postupně 
stává společenskou normou, s níž se počítá, kterou se 
extrapoluje do budoucna a má pak za následek, že čím 
delší období má plán zahrnout a Čím větší rozvoj má 
zajistit, tím větší napětí v něm vzniká, tím problematič- 
tějl se uzavírá. 


Existuje ale 1 jiné, objektivnější pojetí plánu; plánu 
jako vědeckého programu, který překonává hlediska do- 
savadního vývoje a vytyčuje nová, vnáší do ekonomiky 
nové poznatky a.prvky a pomáhá uplatňovat prostředky 
tam, kde dají maximální přínos na úkor míst, kde jejich 
efekt je jen průměrný. Ovlivňovat hospodářský život 
není možné bez »zpětné vazby«, bez vědecky přesně 
podložené úvahy o potřebách společnosti a o optimálním 
pořadí jejich krytí. Funkci zpětné vazby představuje pro 
vrcholné plánovací práce trh, jeho dlouhodobá analýza, 
předvídání jeho vývoje v souladu s potřebami a přáním 
lidí, jako jevové podoby přeměn ve způsobu života. Hod- 
notové nástroje nejsou tedy jen pomocné páky k ovlív- 
nění drobných proporcí. Bez úvahy o hodnotě jako výra- 
zu lidské práce nejdou dělat jiné než subjektivistické 
plány, které pak takzvaně »život napraví«. 

Jen takto objektivizovaný plán může sloužit ke zvlád- 
nutí trhu, to znamená ke zvládnutí vztahu výroba — 
spotřeba, způsobem, který by dovolil uvést do relativní- 
ho souladu zájmy jednotlivců, skupin a celé společnosti. 


, 


CENA, MZDA A ZÁJMY 


Praktickým nástrojem objektivizace plánu je kalkulace. 
Každá kalkulace musí vycházet z ceny, ale ne v tom 
4 smyslu, aby někomu dokázala nutnost cenu zvýšit, ale 


ve smyslu objaktivního, neúprosného a nezměnitelného 
kritéria výsledků výroby a podmínky, za které je ještě 
možná spotřeba. 


Podmínkou toho, aby cena, s níž pracujeme, byla reál- 
nou veličinou, je plánovitě vyrovnaný trh, v němž po- 
ptávka podstatně nepřevyšuje nabídku a naopak. Není-li 
tato podmínka splněna, stává se cena fiktivní a nemusí 
být vždy dodržena. Její formální platnost může být zru- 
šena odchodem výrobců od nerentabilního sortimentu, 
tlakem na zvýšení či snížení, manipulaci s jakostí a do- 
dacíml podmínkami. Tento pohyb faktorů měnících de 
facto cenu, je málo ovlivnitelný a často | nepostižitelný. 

Z těchto poznatků vychází i nové pojetí cen. Přestav- 
bou má být dosaženo srovnatelností cen ne podle para- 
metrů užitnosti, ale podle společensky nutných nákladů. 
Faktorem společenské nutnosti nákladů je ovšem | svě- 
tová úroveň v míře, v níž se naše zboží prakticky stýká 
a srovnává se zbožím na světových trzích. Druhým prin- 
cipem je pružnost cenové politiky, aby ceny objektivněji 
odrážely 1! další pohyb výroby a potřeby. Kalkulace se 
má po dosažení pevné výchozí základny zaměřit právě 
na tento nutný pohyb, vycházet z něj 1! jej ovlivňovat. 

Tím by mělo být překonáno v minulosti platné pojetí 
cen jako převážně evidenční kategorie, umožňující rela- 
tivně správně zobrazovat, ale neumožňující ekonomicky 
řídit proces společenské výroby a spotřeby. 


Cena v novém pojetí představuje především z hie- 
diska podníků objektivní míru ekonomické činnosti 
v tom smyslu, že je vnější podmínkou hodnocení ekono- 
mických výsledků, úrovně hospodaření společenskou 
prací a že je podmínkou téměř vždy předem známou, 
umožňující předběžné porovnání očekávaných nákladů 
se společenskou normou. Nelze přítom zapomínat, že ce- 
na je kategorif dělby práce, že je kritériem ekvivalent- 
nosti směny a že je tím také omezena konec konců její 
horní hranice. Neexistuje totiž nikdy natrvalo absolutní 
monopol a výrobek, za nějž by byla požadována enor- 
mně neekvivalentní cena, bude zpravidla nahrazen buď 
jiným výrobkem, nebo výrobkem zahraničním, nebo může 
dojít k rozhodnutí spotřebitele raději za těchto pod- 
mínek spotřebu neuskutečnit. 


Nové pojetí ceny chápe cenu v její úplné určenosti 
jako cenu výrobku definované jakosti a parametrů, se 
stanoveným místem dodávky a s určením času a ostat- 
ních dodacích podmínek. Řada těchto funkcí ceny byla 
v minulosti zastupována množstvím administrativních 
ustanovení a pokynů, které je nutné postupně nahradií 
ekonomickými nástroji. 


Uvedu příklad. V minulosti byla spotřeba uhlí určová- 
na velmi podrobným plánem rozdělení, který mímo množ- 
ství a druh spotřebovávaného paliva řešil £ termíny do- 
dávek. Časové rozdělení dodávek vyrovnalo rozpor mezl 
těžbou, která je v podstatě plynulá, spotřebou, která má 
silný rys sezónnosti, a kapacitou dopravy, která je před 
zimou zatížena jinými zvýšenými přepravními nároky. 


V letošním roce, kdy je po mnoha letech relativní 
dostatek uhlí a kdy současně spotřebitelské podniky po- 
čaly kalkulovat s úrokem z úvěru za předzásobení, do- 
chází k tomu, že veicí odběratelé, zejména energetika, se 
nezásobilí předem v dostatečné míře. Je samozřejmě 
možné jim to nařídit a nehledět na jejich vnitřní ekono- 
miku. Pak je ale nutné také uvést do pohybu kontrolní 
aparát, zabývat se věcí v ústředních orgánech, snad 
i ve vládě, prostě svést opět jednu z administrativních 
bitev. 


Bude jistě účinnější řešit příčiny tohoto vývoje ne- 
příznivého pro národní hospodářství tím, že se použije 
rozdílné ceny nebo lépe, že se zavede sezónní přirážka 
a srážka k cenám uhlí tak, aby náklady na skladování 
(včetně úroku z úvěru) mohli nést odběratelé. Navíc 
musí | doprava uvážit své zatížení v době podzimní kam- 
paně, rovněž upravit tarif a v době kampaně zavést 
případně zcela prohibitivní přirážku. Co je výhodné pro 
společnost, musí být výhodné | pro podniky. A naopak: 
škodit národnímu hospodářství a chtít tak získávat vý- 
hody, musí být postihováno předem známou a nevyhnu- 
telnou sankcí, o které se teprve po činu nevyjednává 
a neověřuje, ale která nastane s neúprosnou automatič- 
ností. 


Specifickým druhem ceny je odměna za práci ve formě 
mzdy a prémie. Dvojí forma odměny odpovídá dvojímu 
kritériu hodnocení. Hodnotíme vykonávanou práci sa- 
mu, její množství a druh a hodnotíme současně 1 její 
účelnost a cílevědomost, přičemž kritérium je konečný 
efekt práce jednotlivce 1 kolektivu, jehož je členem. Za- 
vedení prémiové složky je závislé svým rozsahem na 
konečném efektu a svým rozdělením na zásluhách jed- 
notlivce o výsledku kolektivu, vytváří novou proporcí 
mezl oceňováním vztahu jednotlivce ve smyslu pracovní 
činnosti: práce podle smyslu a potřeby bude oceněna 
relatlvně výše než práce pouze podle pokynu, to zname- 
ná práce vykonávaná bez aktivního vztahu k účelnosti. 
To je podle mého názoru kvalitativně vyšší stupeň od- 
měňování. 


V této souvislosti se někdy vyskytuje námitka, zda je 
odměna za výsledky dostatečně socialistickým nástro- 
jem odměňování. Necháme-li stranou obecnou zásadu, 
že za socialistické bychom měli považovat všechny me- 
tody, které posilují socialistické společenské hospodář- 
ství, můžeme se opřít ještě o nespornou a vždy jako 
socialistickou uznávanou zásadu: »odměna podle množ- 
ství, jakosti a společenské důležitosti práce«. O níc ji- 
ného než o uznání většího společenského významu efek- 
tivní práce tu nejde. 


Ještě pochyby jednoho druhu se někdy jakoby vyno- 
řují ze zapomenutí: pochyby o reálné existenci skupli- 
nového zájmu a s tím o opodstatněnosti skupinové za- 
interesovaností. Jde o jistý druh nedůslednosti v ekono- 
mickém myšlení tváří v tvář novým opatřením. Uzná- 
váme-lí totiž existencí společenského zájmu jako zájmu 
specifického pro společnost, která je všeobsáhlým ko- 
lektivem, je nutné důsledně uznat 1 existenci zájmů díl- 
čích, zájmů, které nejsou součtem zájmů jednotlivců, ale 
které vznikají u jednotlivců v souvislosti se členstvím 
v kolektivu, spjatostí s jeho cíli a podmínkami ekono- 
mické aktivity. 


Pochyby o reálnosti skupinového zájmu a o oprávně- 
nosti nástrojů vyvolávajících skupinovou zainteresova- 
nost vycházejí ze zjednodušeného chápání motivace lidí, 
ze zdánlivé protikladnosti osobního a společenského 
zájmu. Osobní zájem je v tomto pojetí jakoby pouze 
hmotným, společenský zájem je jakoby výsledkem pou- 
hého uvědomění ve smyslu sebeobětování jedince, po- 
pření jeho zájmu. Skutečnost je ale taková, že za So- 
clalismu není takovýto absolutní rozpor mez! hmotným 
1 morálním zájmem společnosti a jednotlivce; společen- 
ský zájem je obecný, podstatný a dlouhodobý, a tím 
představuje pro členy socialistické společnosti vyvrcho- 
lení zájmu každého z nich. je ale třeba takovéto spojení 
zájmu jednotlivce a společností prakticky realizovat or- 
ganizační 1 uvědomovací činností. Obojí je usnadněno 
existencí skupinového zájmu, který je zprostředkujícím 
článkem mezl jednotlivcem a celou společností. Umož- 
ňuje transformovat celospolečenské potřeby do úkolů 
příslušných výrobních kolektivů. Základním typem tako- 
vého kolektivu je podnik. 


SOCIALISTICKÉ PODNIKÁNÍ 


Pojem socialistického podnikání vyvolal zpočátku u ně- 
kterých teoretiků a politických pracovníků určité po- 
chybnosti a někdy 1 odpor, podobně jako před více lety 
I první pokus o zdůraznění zisku jako kritéria výsledků 
hospodaření. le to konec konců důsledek chyb v teo- 
retickém pojetí socialistického hospodářství v minulostt 
jako něčeho důsledně bezprostředně celospolečenského. 
Hospodaření podniků bylo zaměněno na plnění ukazatelů 
všezahrnujícího státního plánu, ukazatelů, které se již 
nerozebírají a nikterak netransformují do vlastní ekono- 
mické činnosti, ale které se už jen rozepisují. 


Ačkoliv výrobní podnik existoval jako reálná organi- 
zační a technická jednotka ve všech stadiích rozvoje 
socialistické ekonomiky, v praxi se s ním zacházelo 
jako s víceméně formální jednotkou. Jeho ekonomika ne- 
byla předmětem rozboru a nebyla aní respektována; do- 
stával jednotlivé úkoly bez návaznosti na to, s jakým! 
prostředky disponoval; optimální konibinace jeho zdro- 
jů a efektivnost jeho hospodaření byla druhořadou zá- 


ležitostí. Za těchto podmínek pochopitelně byly finanční 
výsledky jeho hospodaření něčím druhořadým, co je 
třeba dodatečně urovRat, ale co nesmí svazovat »rozho- 
dování«. 


Ruku v ruce s tím šlo podceňování podniku jako so- 
ciální jednotky, jako kolektivu lidí, kteří mají (nebo 
mají mít) společný cíl, jehož mohou dosáhnout jen ko- 
lektivním úsilím. Toto úsilí, má-li využít iniclativy všech, 
nemůže mít cíl jen splnění ukazatelů, ale musí být pře- 
devším vedeno aktivním plněním funkce, kterou podnik 
má, neustálou konkretizací účelu jeho činnosti a jeho 
postavením ve společenské dělbě práce. 


Aby byl podník podnikem, musí konat alespoň tyto 
funkce: 


E Disponovat hmotnými a finančními prostředky a 
rozhodovat o jejich optimální alokaci. 


B Být ve styku s trhem, analyzovat potřebu odběra- 
telů a opírat o ni své plánování. 


B Vytvářet svou výrobní činností nejen nové užitné 
hodnoty, ale přidávat hodnotu zpracovaným mA- 
teriálům, surovlnám a ostatním subdodávkám. 


B Rozdělovat (podle směrnic svého vlastníka — socla- 
listického státu) výsledky svého hospodaření rozší- 
řovat své výrobní fondy. 


B Zkvalitňovat pracovní sílu svých pracovníků výrob- 
nímí zkušenostmi 1 odpovídajícím vzděláním. 


Podnikový kolektiv má společný materiální |! morální 
zájem: plnit své poslání na dělbě práce a neustále si 
tím zlepšovat podmínky své práce v budoucnosti a tím 
trvalý vzestup životní úrovně svých členů. 


V tom musí mít patřičnou volnost ve volbě prostředků 
(při dodržování státem stanovených pravidel) a sou- 
časně musí být »neviditelnými nitkami« ekonomických 
nástrojů veden ve shodě s potřebami společnosti podle 
pravidla »co je výhodné pro společnost, musí být vý- 
hodné Í pro podniky«. 


Opravdu chybná je představa, že náhradou nekom- 
plexních hmotných úkolů ekonomickým! nástroji se so- 
cialistický stát vzdává vlivu na chod výroby. Jde na- 
opak o to, hledat účinnější nástroje, než je administra- 
tivní příkaz, a to účinnější nástroje plánovitého řízení 
hospodářství, plánovitého ve svém komplexu a na všech 
stupních. Málo by nám bylo platné vyrovnání zdrojů 
a »potřeb« na úrovní centrálního řízení, když by to bylo 
jako někdy v minulosti za cenu nízké produktivity nebo 
zhoršování kvality produkce. Málo platé je bilancování 
na jednotlivých úsecích, jestliže je nevyrovnaná celko- 
vá bilance společenské práce, když nedostaČující zdroje 
bychom museli »zřeďovat« ať už cenovým! manipulace- 
mi, nebo připouštěním horší kvality práce a výroby. Anl 
formální úspory »krácením« potřeb nevytvářejí zdravou 
vyrovnanost. 


Nejlépe se vyrovnává plán, který je opřený o dyna- 
miku všech stránek společenské výroby, zřetelnou nejen 
v globálních celostátních ukazatelích, ale v upevňující se 
ekonomice každého podniku, v růstu fondů a rezerv, ve 
zlepšujícím se technickém vybavení a pracovních pod- 
mínkách, v organizaci výroby, ve které se ira všechno 
včas pamatuje, kde je dost prostředků na nové, nadějné 
a přínosné akce, kde dostatek hmotných a finančních 
prostředků je doprovázen náročností v jejich využívání 
a pevnou pracovní disciplínou. Právě o takové plánování 
nám jde v nové soustavě řízeví. V té soustavě, která 
současně klade nové požadavky na iniciativu, podniká- 
vost I na ekonomil výroby. 


nm 
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Lidé pocíťfují život především v jeho 
bezprostředních | faktech. Fakta jsou 
pro život svrchovaně významné výsled- 
ky. jsou to však často výsledky působení 
skrytých podstatných vztahů, sři a ten- 
dencí, o kterých lidé často ani nevědí, 
že na ně působí a že je v žívotě diri- 
gují k určité činnosti. Jednání lidí je 
vždy dialektíckou souhrou podmíněnos- 
tí a svébytaosti, socléálního umístění a 
Individnálního rozhodování, a to tak, že 
v každém z těchto stránek je vždy obsa- 
žena Ii druhá. Proto jsou fakta života 
o vždy také produktem podstat bluboko 
skrytých v jevech. Podstat, které je mož- 
né odhalovat jen náročným rozborem po- 
nořujícím se do vhry« tendencí, sil a 
konfliktů, měnlivě tekoucího proudu ži- 
vota. Dokud dobře nepoznáváme nodstat- 
né příčiny sonvislostí a změn, nemůžeme 
je ovšem ovládat a život je vydáván na 
pospas jejích živelného působení. To pla- 
tí nejen o podstatách společenských pod- 
mínek individuálního živote, ale 1 o pod- 
statách jeho bezprostředního životního 
místa s tím, že tyto podstaty jsou mno- 
hem pohyblivější než prvé a ua prvých 
různými způsoby závislé. Protože se li- 
dé nikdy nemohon zřeknout volby mezi 
různými životními alternativami, ať chtě- 
jí nebo nechtějí, musf zaujmout postoj 
k podstatným podmínkám svého života, 
ať je znají nebo neznají. Historie jejích 
života jim to přece »neodpustí«. Každá 
volba uvádí totiž do pohybu celý řetěz 
souvislostí. Je tedy nejen volbou mezi 
různými možnostmi daného okamžíku, ale 
také volbou více nebo méně význam- 
né životní kauzality. Ta pak vede k ur- 
čitým nahodilým, ale také nutným vý- 
sledkům. Volba je tedy šírokou nebo 
úzkou osudovou svobodou člověka, kte- 
ré nemůže uniknout, není-li její možnos- 
ti zbaven působením neodolatelných spo- 
lečenských sil a tlaků. Rozpornost své 
svobody pociťují lidé také často nespráv- 
ně jako nesvobodu | vnucené odpověd- 
nosti. Takový falešný pocit vrhá pak 


lidi do »jistoty« slepé důvěry buď k cizí 
vůlí a meci, nebo k individnalismu. 


Každá volba přináší člověku následky, 
které často nevolil, 1 když se rozhodo- 
val s pocítem velké svobody. Svoboda 
vědomá si vztahu volby a následku sa 
může projevit jan tehdy, jsou-li podstat- 
né příčiny a podmínky tohoťo vztahu po- 
znány. 


Socialismus vznikl jako zvláštní poli- 
tické rozhodnutí lidu. Především jako 
rozhodnutí o zeospolečenštění vlastnictví 
výrobních prostředků. Ale již samo ta- 
kevé rozhodnutí ihned vyvolává řadu 
děsledků a nároků. Vyvolává nové si- 
tuace, které si žádají další rozhodnutí. 
Rychle se začíná ve vztazích mozi lldmi 
hlásít k životu otázka, jaká rozhodnutí 
udělat a zavést do života, aby společen- 
ské vlastnictví nebylo pouhou abstraktní 
skutečností, vzdálenou individuáluím ži- 
votům lidí? Jakými způsoby přejít od 
aktivity vyvolávené počátečním nadče- 
ním, vítajícím nové uspořádání žívota, 
k aktivitě vycházející ze skutečného, 
předmětného uplatňování osobitosti a 
svébytnosti lidí? Jakými způsoby sajls- 
tit, aby věcí znalá aktivita lidí vtóékala 
účinně do potřebného systému moci a 
rozvíjela podstatně adaptaci její demo- 
kracie na stále se stupňující nároky ží- 
vota? 

To jsou otázky, které nelze zvládnout 
žádným instinktom a žádnými pouhými 
emplirickými | politickými zkušenostmi. 
Lze je zvládnout jen pronikavým rosvo- 
jem mohutnosti společenských věd. Po- 
litickou práci je třeba naplnit vědecky 
smělou sebereflexí socialistické společ- 
nosti, přemáéhající všechny zaostalé aler- 
zle. Je to nutné tím spíše, že základní 
socialistická rozhodnutí uvádějí do prud- 
kého pohybu nejen masu různých kon- 
fliktních sociálních zájmů a zcela uo- 
vých potřeb, ale také £ zcela nových 
možností. Postupně do tohoto řetězu 
rychle se vyvíjejících souvislostí a prob- 
lémů vstupují další. Tak otázka, jak hod- 
notit různé druhy prací a jak hodno- 
tit člověka, aby mohl vstupovat e být 
příváděn na teková místa společenské 
struktury práce, která by plně odpovída- 
la jeho lidské hodnotě? A spolu s tím 
velmi významná otázka, co je produktiv- 
ní práce a jak ji kvalitativně a kvanti- 
tativně objektivně měřit? Jinými slovy, 
jak k prospěchu života a vývoje celé 
společnosti rozlišovat mzdy? A spolu 
s tím náročná otázka: v jakém smyslu 
existují v socialistické společnosti zbož- 
ní vztahy a 's jakou funkcí vstupují do 
skutečného života, do jednání a rozho- 
dování lidí. V komplexu těchto otázek 
jako centrální nerv naléhavě se ozývá 
problém: jaké změny probíhají v pro- 
presívních síléch a v sociální struktuře 
společnosti? A v souvislosti s tím, kte- 
ré změny potřeb považovat za podstat- 
né, které posilovat a které opomíjet? 
Takových a mnoho dalších otázek v sobě 
zahrnuje problém každého společensky 
významného rozhodování v socialistické 
společnosti. 

Čím to je, že pohyb žívota socialistic- 
ké společnosti neřeší takové problémy 
spontánně, bez nutnosti vědecky správ- 
ného a tvořivého poznání? Čím to je, že 
nestačí empíirická účast zkušeného vě- 
domí? Čím to je, že konflikty uvalíř 
společnosti, která převedla vlastnictví 


výrobních prostředků ze soukromých ru- 
keu do vlastnictví státu, samy nesměřojí 
svým spontánním pohybem k progresív- 
nímu řešení např. tak, jak se rozvíjely 
kdysi v historii mladé, tenkrát progresív- 
ní kapitalistické výrobní peměry? Pod- 


| statných příčín je několik. 


Za prvé, na rozdíl od všech předcho- 
zích způsobů života společnosti není so- 
cialismus připreven anl vzniklými vý- 
robními vztahy, ani takovými výrobními 
silami, které by odpovídaly potřebám 
socialistického života. Oboje musí lidé 
teprve vytvořit. Tvořit cílevědomě a po- 
dle určitých představ anticipujících sku- 
tečnost. Soclalismus tedy nemá spon- 
tánní síly vycházející především z jeho 
ekonomiky, které by automaticky hnaly 
jeho vývoj směrem ke komunismu. Ala 
bez. spolupráce takových sil s rozho- 
dováním, založeným na hlubokém pozná- 
vání, se socialismus trvale nemůže obe- 
jít. Bohatý život nelze rozvinout bez spo- 
jování jeho spontanaity sz cílevědomým 
řízením. Podmínky nutné k tomu, aby 
takové síly vzníkly, působily a rozvíjely 
se, musí být cílevědomě vytvářeny fa- 
deu uejrůznějších opatření. Předovším 
aby odbornost a s ní spojená profesio- 
nální hrdost se staly životoě prakticky 
uznávanou hodnotou. Domněnka, že Ize 
takové síly vycházející především z eko- 
nomiky nahrazovat a trvale suplovat si- 
lam! ideologickopolitické povahy, zře- 
telně prokázala svou neudržitelnost. Roz- 
voj nového způsobu ekonomického řízení 
je prvním krokem k dalekosáhlé a hiu- 
boké přeměně vztahů mezi lidmí a ce- 
lého našeho života, zejména ve smyslu 
tverby takových progresívně a spontán- 
ně působících sil, které by byly přimě- 
řené úkolům, jež sl klade naše společ- 
nost. 


Druhá základní příčina nutnosti rozví- 
jet socialismus jako prakticky uplatňo- 
vanou vědu tkví v tom, že socialistická 
společnost má povahu zvláštní hranice. 
To znamená, že to je společnost, ve kte- 
ré se podstatuě řeší spor mezi »kapite- 
listickým« a komunistickým způsobem ži- 
vota. Společnost, která v každém svém 
místě se pehybuje v rozporn s»kapitalis- 
tických« a o komunistických | prvků, 
z nichž první už nemohou být v plném 
slova smyslu kapitalistické a druhé ještě 
nemohon být komunistické. »Kapitalistic- 
k6é« prvky totiž ztratily zdroj své kva- 
lity: soukromé | vlastnictví výrobních 
prostředků, a komunistické prvky neme- 
hou být zralé, protože ještě musí exis- 
tovat dělba práce diktovaná celospole- 
čenským strojem a tedy vláda lidí oad 
lidmi. Skutečnost, že socialismus má 
povahu hranice, způsobuje, že to je spo- 
lečnost pronikavého konfliktního dyna- 
mismu, který v důsledku vnitřní rozpor- 
nosti a prudkého spádu všech podstat- 
ných činitelů nemůže ení ne okamžik 
zůstat stát na jednom místě, spokojit 
se s určitým dosaženým stavem. Tak na- 
příklad již pouhé zespolečenštění výrob 
ních prostředků vyvolává k životu potře 
bu přímé účastí na rozhodování, ale prů- 
myslová dělba práce si vynucuje zpro 
středkování. Na jedné straně fe tedy člo- 
věk osvobozen od moci člověka vlast- 
nícího výrobní | prostředky, na druhé 
straně podléhá člověku vybavenémo n- 
stitucionální mocí. Má-li socialistická 
společnost ;směřovat“ ke komunismu, pak 


musí s hlubokou znalostí věcí a s hlu- 
bokou kujturou hledat a vytvářet stále 
novou progresivní jednotu těchto roz- 
porných tendencí a konfliktních situací. 

Pevrchnímu pocita se vnucufe názor, 
že tato jevově prožívaná konfliktnost 
vyžaduje naprosto netolerantní +»rozse- 
kávání«, a tady ne řešení rozporů. Ale 
každá skutečná, hluboká přeměna lid- 
ského života nutně vyžaduje možnosti 
ověřování, opakování, tedy návratů, po- 
znávání nového z více stran, tedy oklik. 
Všechny tyto potřeby vyžadují autnost 
tolerance vyplývající z hlubokého po- 
zhání a ze sobekritiky rozhodování. Vý- 
voj naší společnosti naléhavě potřebuje 
ovšem takovou toleranci, jejíž socialis- 
tické určitost by vyvěrala z objektivní 
existonce alternativ, možností, variabi- 
lity podmínek, míry volby, tedy v pod- 
statě z vnitřní rozpornosti všech význem- 
ných společenských souvislostí. Socia- 
lismus je nntno tvořit. Proto potřebuje 
sil osvojit svou socialistickou toleranci 
s hlubokou kultarní a vědeckou pova- 
hou, pronikavě poučenou historií. 


Struktura socialismu je napjatá mezi 
zespolečenštění výrobních prostředků a 
zbožní výrobu na základě průmyslu ja- 
ko rozhodujícího způsobu reprodukce žl- 
vote společnosti, proto projevuje nutný 
nárok na (integraci všech společensky 
podstatných činností. | Celospolečenský 
subjekt má tedy nebývale náročný úkol 
zajišťovat řídící prací souladný, i když 
vnitřně rozporný celek, směřující opti- 
málním pohybem ke komunismu. Tako- 
vá činnost vyžaduje shromažďování ob- 
rovského množství informace o stavu a 
pohybu společnosti. Vyžaduje jeho ana- 
lytické a syntetické zpracování moderví- 
ml, e nikoliv tradičními administrativní- 
mi způsoby. Docházelo by k degradaci ří- 
zení na chaos, kdyby společensky vý- 
znamná rozhodování nepoužívala nebo 
neměla k dispozicí vývojové koncepce 
Vypracovávané společenskými | vědami. 
Politická práce má pak mezí jinými ná- 
ročný úkol, aby vědecky zpracované 
koncepce činorodě vstupovaly do aktivi- 
ty a jednání lidí. Tím jsou také určeny 
některé podstatné rysy socialistické de- 
mekracie. Všichni se mají podílet na 
co možná nejhlubším poznávání dané 
společenské skutečnosti, aby pak všich- 
ni podlo znalosti se mohli podílet na 
tvorbě nové skutečností. 


Struktura | socialistické | demokracie 
musí respoktovat nntnosti průmyslového 
charakteru | výměny látek | společnosti 
s přírodou. Ale současně musí umožňo- 
vat mnohotvárný pohyb od vlády lidí 
nad lidmi k vládě lidí nad věcmi, od při- 
nacení k debrovolnosti, od autority da- 
ností k autoritě tvoření. Aby takový po- 
hyb mobla mejen umožňovat, alo také 
stimulovat, masí ji právě tak jako všech- 
any stránky řízení pronikat vědecká se- 
berefioxo © společnosti. Ts se má rych- 
le pozvedat k úloze rozhodujícího ce- 
lospolečenského regulátoru, stimulétoru 
a tvůrce. Právě proto, že socialismus je 
oblestí hranice, je pro řízení jeho vý- 
voje svrchovaně potřebná otázka míry a 
kenkrétnosti. Žádná pravda významná 
pro řízení naší společnosti není nikdy 
jednoduchá a jednoznačná. Teprve po- 
sšnání míry a konkrétnosti koždé pravdy 
určající hranice její platnosti a pohyb 
můžo účinně vyjádřit rozporuplně a po- 


»brdost« 


< 


byblivé souvislosti života. Teprve takové 
poznání se stává subjektivní podmínkou 
pro uplatňování socialistické tolerance 
a umožňuje, aby si socialismus vytvo- 
Fl samovolně dýchající póry umožňující 
aktivizovat život. 


(K oběma uvedeným důvodům přístupu- 
je třetí. Vyvěrá z pronikavé a velmí po- 
hyblivé složitosti © současného | života. 
Umělá příroda, kterou člověk vytvořil 
jako zpředmětnělý svět svého historic- 
ky vyvinutého nahromaděného myšlení a 
jake systém svých mimotělních orgánů, 
vyvolala k životu tolik společenských 
potřeb, tolik souvislostí a nabízí tolik 
rychle se množících možností, žo otev- 
řela vnitřně splotitou a rozsáhlou říši 
nových nutností o volby v životě každé- 
ho jednotlivce. Každý den zápasí e mr- 
čitost člověka nepřehledná řada sil, kto- 
ré se stéle pohybují, mění, vyvolávají 
přání a potřeby, soulady a konflikty. 
Toto »silové pole«, ve kterém člověk af 
chce nebo nechce musí tvořit svůj ži- 
vot, ve kterém zápasí svébytnost s pod- 
míněností e plodnou jednotu, toto »silové 
pole« projevnje silnou rozpornost. Roz- 
pornost, která umožňuje právě tak 
na zaostávání, jako naléhavé 
nároky na vývoj. 


Dosevadní | strojní  prámysl tvořící 
s komplexem nutných institucí celospo- 
lečenský stroj, vnucuje | svou parciál- 
nost, součástkovost a svou fuukclonalitu 
životům miliónů lidí. Lze říci bez sad- 
sázky, že ji vuucuje celé společnosti. To- 
to životní prostředí tlačí vw masovém 
měřítku lidí od sebe, vnucuje fim ab- 
straktnost osamecení, a to především 
svou součástkovostí. Zároveň však život- 
ní podmínky nedovolují, aby se člověk 


rozvinul odděleně od ostatních, aniž do 


sebe přijme myšlení, prácí a životní zá- 
jmy i potřeby mnoha jiných lidí a aniž 
tímto způsobem také do mnich vstoupí. 
Tak vzniká vysoký, nebývalý nárok na 
sdělitelnost mezi lidmi. V socialistické 
společnosti je to nárok e to složitější, 
že zahrnuje nejen pochopeuí »průmys- 
lových« souvislostí, ale podstatně také 
souvislostí vývoje člověka, jeho charak- 
teru, životní vyspělosti, jeho sporu mezi 
svobodou a  nesvobodou. A zejména 
o tento spor je  rozviautí | člověka 
v socialistické společnosti nárečnější a 
sdělitelnest musí být hlubší. Životní in- 
dividuální podmínky lehko mohou pro- 
sadit moc prvého ma úkor druhého. Ale 
v socialistické | společnosti jde právě 
o to, aby taková roztržka mezi pouhou 
existencí člověka a jeho tvořivou podsta- 
ton byla překonána. Aby styl, jaký ži- 
votu člověka vnucuje pobyb jeho mimo- 
tělních orgánů, strojů, člověka nepohiti! 
a nevsugeroval mu životní postavení 
pouze existující součástky jako jeho pří- 
rozený úděl. 

V teoril a prazl je třeba překonat ta- 
kové postavení člověka. Ale právě pro- 
to, že prakticky překonat takové posta- 
vení člověka zoamená vyvolat k životu 
všechny tvořivé síly lidí, prvky jejich 
progresivního myšlení a spojit je v preud 
čínů schopných realizovat hluboké, pře- 
vratné změny života, právě proto musi 


" v socialismu teorie daleko předcházet 


praxi. ja to možné proto, že děiba préce 
vytváří  nerovnoměrnon linii životního 
stylu a možností a že tedy vždy existují 
síly schopné velmi progresivních čívů. 


Ovšem 1 síly plodící zvyk a zmostávání. 
Pro politiku v socialistické společnosti 
to tedy znamená progresivní síly stále 
vyhledávat, dávat jim společenské mož- 
nosti a podporu tak, aby mohly tvořivě 
klestit cestu převratnému vývoji. Rovno- 
stářské charitativní pojetí přístupu k člo- 
věku, dovolávající se maloměšťácké lin- 
ze © lineárním vyrovnání životních roz- 
dílů, vedo nejen k diktátu průměrnosti, 
ale k hlubokému odvědočtění soclalistio- 
ké společnosti. Zasahuje tedy vývoj so- 
cialismu v samé jeho podstatě. Zasa- 
huje ho na nejcitlívějším místě. Vždyť 
secialistická společnost se může rosví- 
jet jen na základě respektování histo- 
ricky vytvořené, hluboké kulturnosti a 
mnohotvárnosti života. Aby vědocké po- 
znání laspirující socialistickou společ- 
nest mohlo být vůbec vytvořeno a aby 
mohlo významaě a činorodě proniknout 
jejím životem, musí se politická práce 
zaměřit na odstraňování všeho, co osla- 
buje nejprogresívnější síly a co vhazuje 
písek do jejich kritické zanjatosti pro 
vývoj. Aby progresivní síly mehly být 
soustředěny ve prospěch všeho lidu, je 
potřeba zajistit, aby se v tomto smyslu 
mohla plně rozvinout diferenciace ži- 
vota. Do života je potřeba vstonpit cítil- 
vou schopností hodnotit podle skutečné 
odborné, charakterové a ideové tveřivé 
vyspělosti, aby te prespívalo rozvinutí 
vědeckotechnické revoluce ve prospěch 
člověka. | 

jakmile se začne dařit taková polí- 
tická práce, vyvstanou dva velmi nároč- 
né úkoly. Za prvé zajistit pronikavý roz- 
voj společenských věd a jejich Integrace 
k problému soclalistického rozvoje člo- 
věka; zajistit potřebné sjednocování pří- 
rodních, společenských a matematických 
věd. K tomate úkolu přistoupí druhý 
úkol: Aby moderní komplexní vědecké 
poznání, stále se dlalekticky pohybující, 
začalo účinně vstupovat do života a pro- 
nikat jeho podstatné souvislosti. V zákla- 
dech osvojování sl vědeckého myšlení 
bude musít tkvět spojování komplezních 
znalostí na základě pamětí s převratem 
v metodách myšlení. Končí epocha, kte- 
rá vyzdvihovala stálost, a začíná epocha, 
která privilegujo přeměnu. Věda sl tute 
změnu již vypracovala v teorii pohyba. 
Lidé nemohou přeskečit několik století 
obtížného myšlenkového zápasu ve vědě. 
Bndou musit různými způsoby zkráceně 
projít tímto zápasem, aby mohl vzniknout 
nový stupeň člověks. Takový je jedeu 
z nejvážnějších naších | padagegických 
problémů. Vždyť rozumět svému a spe- 
lečenskému života, vědět o sobě je ae- 
jen podstatný prostředek rozvoje socio- 
listického života, ale jeden z joho pod- 
statných cílů. Preto se atávají metody 
myšlení umožňující člověku poznávat, 
tvořit a žít bohatý životní pohyb aktnál- 
ním životním dramatem lidí. Tak přistu- 
puje revoluce ve výchově k současnéma 
socialistickému člevěku jako novyhautel- 
ný způsob jebo revolučních potřeb. Jako 
způsob probouzející schopnost, aby se 
mohl v životě rozvinout e uplatňovat je- 
ko bytost schopná pochopit sebe pravdi- 
vě, tedy v pohybu uprostřed lidí a spelu 
s nimí v převratném teku současného so- 
cialistíckého života. 
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lení (dogmatismu), ale má hlubší 
kořeny V podmínkách politického 
a nacionálního probuzení »třetího 
světa«, | jejichž | marxistickému 
zhodnocení musí být věnována 


»XJII. SJEZD KSČ S USPOKOJENÍM KONSTATUJE, ŽE V POSLEDNÍ DOBĚ 
VÝRAZNĚ ZESÍLILY SNAHY NAPROSTÉ VĚTŠINY KOMUNISTICKÝCH A DĚL- 
NICKÝCH STRAN PO AKČNÍ JEDNOTĚ, PO SEMKNUTOSTI HNUTÍ. PROJEVILO 


SE TO V PLNÉ MÍŘE NA XXIII SJEZDU KSSS A POTVRZUJE TO I PRŮBĚH 


NAŠEHO SJEZDU.« 


Z rezoluce XIII. sjezdu KSČ k otázkám mezinárodního komunistického hnutí. 


O správnosti tohoto závěru se 
mohl přesvědčit každý, kdo sledo- 
val V našem tisku početné projevy 
zahraničních delegátů na XIII. 
sjezdu KSČ. Samozřejmě to nezna- 
mená, že se již podařilo překonat 
všechny překážky a vyřešit všech- 
ny problémy, s nimiž se převažu- 
jící úsilí o jednotu revolučních 
sil současného světa střetává. Roz- 
pory v mezinárodním komunistic- 
kém hnutí dosud existují a ne- 


příznivě působí na sílu a účinnost 


internacionálních akcí solidarity. 
I když ještě nedozrála doba pro 
ucelenou historickou bilancí boje 
za jednotu mezinárodního komu- 
nistického hnutí v období od XII. 
do XIII. sjezdu KSČ, není zbytečné 
připomenout některé skutečnosti, 


jež pomohou blíže ozřejmit sou- 


časné nároky na vědecký výzkum 
a chápání problematiky interna- 
clonalismu. 


V posledních pěti letech bylo 
v našem | zahraničním tisku vel- 
mi mnoho napsáno o existenci, 
podstatě a politickém dosahu roz- 
porů v mezinárodním komunistic“ 
kém hnutí. Prudká veřejná pole- 
mlka, jež probíhala od konce roku 
1962 do podzimu 1964, přispěla 
k ujasnění těchto otázek, současně 
však ukázala, že oboustranné stup- 
ňování ideologických kampaní ne- 
přibližuje nalezení východiska, ale 
spíše zvyšuje nebezpečí roztržky. 

Od října 1964 vedení KSSS za 
podpory komunistických stran dal- 
ších zemí jednostranně zastavilo 
veřejnou polemiku a podniklo kro- 
ky ke sblížení stanovisek jedná- 


ním, a to především o naléhavých 
konkrétních úkolech | protíimpe- 
rialistického boje v současných 
podmínkách. Nový přístup vedení 
KSSS k otázkám boje za jednotu 
mezinárodního komunistického 
hnutí po říjnu 1964 neznamenal 
odklon od generální linie XX. a 
XXII. sjezdu, od úsílí o další roz- 
voj světového revolučního procesu 
bez ničivé jaderné války. To ne- 
dávno potvrdil svým průběhem a 
svými závěry XXIII. sjezd sovět- 
ských komunistů. Za účasti vedou- 
cích funkcionářů komunistických 
stran desítek zemí došlo však 
k hledání perspektivního postupu, 
ve kterém bylo přeneseno těžisko 
od manifestací nesouhlasu s »plat- 
formou« Komunistické strany Číny 
k rozvíjení pozitivních prvků jed- 
noty. Přestože čínský | oficiální 
tisk pokračuje v šíření nepodlo- 
žených: urážlivých obvinění na 
adresu vedení KSSS a jiných ko- 
munlstických stran, položila po- 
radní schůzka komunistických a 
dělnických stran konaná v březnu 
1965 v Moskvě důraz na zastavení 
urážlivé veřejné polemiky, na hle- 
dání a uplatňování konkrétních 
prvků akční jednoty, zejména v bo- 
ji proti americké agresi ve Viet- 
namu, na spolupráci komunistic- 
kých stran při výzkumu a hodno- 


cení nových jevů světového vývoje. 


Mezi komunisty různých zemí zá- 
roveň krystalizovalo poznání, že 
levicový odklon několika málo ko- 
munistických stran od generální 
linie z roku 1957 a 1960 není jen 
projevem chyb v teoretickém myš- 


zvýšená pozornost. Podněcuje k to- 
mu také poznatek, že boj za pře- 
konávání rozporů v mezinárodním 
komunistickém hnutí nemůže být 
rozhodnut jen ideologickým! kam- 
paněmi, ale bude pravděpodobně 
dlouholetým procesem, ve kterém 
klíčovou úlohu historického soud- 
ce bude hrát praktická zkušenost, 
zejména pak reálné výsledky růz- 
ných koncepcí | hospodářského, 
politického a kulturního vzestupu 
soclalistických a rozvojových ze- 
mí. Odtud zřejmě pramení zdržen- 
livý a trpělivý tón ve vztahu k čin- 
nost! Komunistické strany Číny, 
který zazněl z tribuny XXIII. sjez- 
du KSSS a ponechal otevřené dve- 
ře k novým kontaktům a jednáním. 
Tento rozvážný postup KSSS plně 
podpořil 1 XIII. sjezd naší strany. 

Zdůrazňování praxe jako ústřed- 
ního faktoru boje za jednotu me- 
zinárodního komunistického hnu- 
tí však neznamená »méně teorle«. 
Přenáší spíše těžisko soudobého 
marxistického zkoumání otázek 
Internacionalismu od úzkého Zor- 
ného pole polemického zápasu 
k mnohem komplexnějšímu, věc- 
nému rozboru procesů, které pro- 
bíhají v celém souhrnu a v jed- 
notlivých částech soudobých no- 
stítelů protiimperialistického boje 
za mír, demokracíl, národní nezá- 
vislost a. socialismus. Výrazný 
rozvoj těchto sil v poválečném 
dvacetiletí přinesl nejen pronika- 
vé zvýšení jejích váhy ve světo- 
vém dění, ale také nebývalou roz- 
manitost komponentů  protiimpe- 
rialistického zápasu, komplikova- 
nost vztahů mezi nimi, intenzív- 
nější splývání a křížení zájmů jed- 
notlivých mezinárodních i národ- 
ních proudů a hnutí. Při zkoumání 
soudobých problémů internaciona- 


lismu nelze proto již vystačít s tra- 
dičními měřítky a. pojmy, ani 
s dosti častou omezeností »tema- 
tického | záběru« 
spojování obecného principu in- 
ternacionalismu s. jednotlivými 
akcemi mezinárodní solidarity), 
jež nevytváří dostatečné prostřed- 
ky k boji se Ssubjektivístickými 
deformacemi internacionalísmu. 

Sklonům spojovat obecné prin- 
cípy internacionalismu s jejich 
subjektivistickým výkladem nelze 
čelit jinak než důsledným vědec- 
kým přístupem k internacionalis- 
mu jako konkrétně historickému 
procesu, ve kterém se působením 
řady objektivních 1 subjektivních, 
ekonomických, politických, vojen- 
ských, kulturních 1 jiných činitelů 
mění nejen rozsah a intenzita me- 
zlnárodních svazků pokrokových 
sil, ale 1 jejich obsah a členitost. 
Nelze  nepříznat, že © mnohým 
z těchto otázek, jejichž poznání 
má nemalý význam pro realismus 
praktické politiky, nebyla dosud 
ve společenských vědách věnová- 
na úměrná pozornost a jejích 
ujasňování zůstává námětem příš- 
tích výzkumů, úvah a diskusí. 

Platí to 1 o běžně používaných 
pojmech. Pod pojmem »proletář- 
ský Internacionalismus« rozumíme 
obvykle mezinárodní svazky děl- 
nictva a jeho komunistického před- 
voje, tedy třídy, která je hlavní 
nositelkou a hybnou silou socla- 
lstické přeměny světa. Tento po- 
jem má I v současných podmín- 
kách své plné oprávnění, neposti- 
huje však celou ŠÍři vzájemných 
vazeb pokrokových sil dnešního 
světa. Ještě užší význam má výraz 
»soclalistický internacionalismus«, 
který během posledních let zdo- 
mácněl v marxistické publicistice 
a týká se spolupráce socialistic- 
kých zemí v hospodářské, poli- 
tické, vědecké, kulturní a vojen- 
ské oblasti. Nejširší je internaclo- 
nalismus protiimperialistických 
mírových a demokratických sil. 
Vyjadřuje © zájmovou | pospolitost 
všech lidí světa, zainteresovaných 
na potlačení agresivních militaris- 
tických tendencí, odvrácení hrozby 
pustošivé jaderné války, likvidaci 
kolonialismu a  neokolonialismu, 
obraně a rozšiřování demokratic- 
kých občanských práv atd. Upřes- 
nění běžně používaných pojmů 
není samoúčelnou hrou S pojmy; 
jde o zřetelnější vymezení jednot- 
llvých »sfér« mezinárodních zá- 
jmových pospolitostí s odlišným 
konkrétním obsahem, jež odpovídá 
soudobé členitostí internacionalis- 
tických vztahů. 

Vážný výzkum otázek Interna- 
clonalísmu je  neoddělitelný od 
hlubšího poznání objektivního pro- 
cesu Internacionalizace hospodář- 
ského, politického a kulturního 
života společností. Jeho význam sl 
lze ověřit zcela empiricky. Ještě 
před 3—4 desítkami let byly pro 
většinu Čechů a Slováků události 
např. v Zadní Indii, karibské ob- 
lasti či střední Africe z hlediska 
jejich národních zájmů vzdálenou 


(bezprostřední — 


záležitostí. Dnes však pociťujeme 
přímou spojitost národních osudů 
s událostmi 1 ve vzdálených Čás- 
tech světa mnohem ostřeji, Inten- 
zívněji, poněvadž jsme sl vědomi, 
že za současných podmínek každá 
taková událost ovlivňuje pohyb na 
jazýčku světového poměru sil, při- 
spívá k zostření či zmírnění mezi- 
národního | napětí, | spolupůsobí 
mnohem silněji při utváření per- 
spektiv světa jako celku. 

Vztah národních a světových 
dějín není konstantní, ale histo- 
rlcky proměnitelnou veličinou. To 
si plně uvědomovali již zaklada- 
telé vědeckého socialismu, když 
téměř před dvanácti desetiletími 
vyjádřili internacionalilzační trend 
světového vývoje slovy: 


»Mífsto starých potřeb, uspoko- 
jovaných výrobky vlastní země, 
vznikají nové potřeby, k jejichž 
uspokojování je třeba výrobků nej- 
vzdálenějších zemí a podnebních 
pásem. Místo staré místní a ná- 
rodní soběstačnosti a uzavřenosti 
nastupuje všestranný styk a vše- 
stranná závislost národů na sobě 
navzájem. Plody duševní čínností 
jednotlivých národů se stávají 
obecným majetkem. Národní jed- 
nostrannost a omezenost se stává 
stále nemožnější a z četných ná- 
rodních a místních literatur se 
vytváří světová  literatura.« (K. 
Marx — B. Engels, Spisy, sv. 4, 
str. 431—432.) 


Omezovat výzkum fnternaciona- 
lismu na dějiny výzev a akcí soll- 
darity, oddělovat jej od celé sítě 
utváření Internacionálních mate- 
rlálních a duchovních vztahů, by 
znamenalo předem se vzdávat klí- 
če k pochopení jeho dynamiky. 
Proto mají při výzkumu interna- 
clonalismu své důležité místo ta- 
kové otázky, jako je vývoj světové 
dělby práce, dopravy, obchodu a 
trhu, jejich vliv na sociální a poli- 
tickou strukturu jednotlivých ze- 
mí a kontinentů, na pohyb zboží, 
lidí a idejí přes hranice států, na 
utváření vojenských a jiných mo- 
cenských seskupení, na vznik a 
vývoj mezinárodních hnutí a or- 
ganizací různého třídního a 1Ideo- 
loglckého zabarvení. Stručně ře- 
čeno: je nutno brát v úvahu vše, 


co budilo a budí v pokrokových 


silách potřebu mezinárodních va- 
zeb a aliancí a také mocenské a 
ideologické překážky, jež stojí 
tomuto úsilí v cestě. 


Internacionalizace Života Spo- 
lečnostl je nutný, zákonitý, avšak 
třídně rozporný proces: každá tří- 
da + každý politický směr se snaží 
vtíisknout mu pečeť svých vlast- 
ních zájmů. V politice buržoazie 
prošel od prvních koloniálních 
výbojů až po soudobou kapitalis- 
tickou integraci a existenci! impe- 
rialistických válečných bloků řa- 
dou historických etap. 


Složítým historickým vývojem 
prošel 1 proletářský internaciona- 
lismus, který se stal aktivním po- 
litíckým a ldeovým výrazem ob- 
jektivního procesu  Internacioná- 


lzace © společnosti z | hlediska 
třídních zájmů proletariátu — spo- 
lečenské síly, jež je povolána 
oprostit internacionalizační pro- 
ces od jeho kapitalistické, doby- 
vačné, kořistnické formy a vytvo- 
řít tak nový, širší prostor pro jeho 
plný a svobodný rozvoj až po po- 
stupné odumírání rozdílů mezi 
národy ve velmi vzdálené budouc- 
nosti. 

I když ucelený historický obraz 
boje o politický obsah internacio- 
nalizačního procesu v marxistické 
literatuře musí být teprve Vypra- 
cován, lze s určitostí říci, že pod- 
něty, jež vyvolávají potřebu jed- 
noty světových protiimperlalistic- 
kých sil, a tím také nároky na 
stmelenost mezinárodního komu- 
nistického hnutí, jsou v současném 
období silnější než v kterékoliv 
z opředcházejících | historických 
etap. Četné naléhavé problémy, jež 
se dotýkají nejen národních zá- 
jmů, ale samotných základů ná- 
rodní existence jednotlivých zemí, 
nelze již vyřešit národními pro- 
středky. Jsou řešitelné jen na zá- 
kladě velmi obsáhlých mezinárod- 
ních svazků pokrokových sil. Tyto 
problémy jsou naší veřejnosti do- 
bře známy. Jsou to otázky války 
a míru, zákazu jaderných zbraní, 
všeobecného odzbrojení a vylou- 
čení světové války ze života spo- 
lečnosti. Je to otázka obrany a 
garancif národní nezávislosti a 
státní suverenity jednotlivých ze- 
mí, maření vývozu kontrarevoluce 
a ochrany práva lidu každé země 
svobodně, bez vnějších  mocen- 
ských zásahů rozhodovat o poll- 
tickém zřízení své vlasti. Nejen 
v kapitalistických, ale také v So- 
clalisttckých zemích nelze plně 
využít © ekonomických © možností 
vědecké a technické revoluce bez 
dalšího rozvoje mezinárodní děl- 
by práce. K těmto celosvětovýin 
problémům patří | překonání ne- 
blahého dědictví zaostalosti, bídy 
a hladu, které zanechal kolonia- 
Jismus v. rozsáhlých oblastech 
Asie, Afriky a Latinské Ameriky. 

Plné pochopení a ocenění těch- 
to problémů a nároků, které z ních 
vyplývají pro boj pokrokových sil 
jednotlivých zemí, patří k základ- 
ním stavebním kamenům interna- 
cionalismu, nevyčerpává však ještě 
jeho problematiku. Internaclona- 
Hzace života společnosti sice zna- 
mená těsnější, intenzivnější spoji- 
tost národních osudů jednotlivých 
zemí se světovým děním, odtud 
však naprosto nevyplývá, že smě- 
řuje přímočaře k unifikaci jejich 
vnitřního vývoje. Utužování mezi- 
národních svazků mezi soclalistic- 
kými a. demokratickými. státy, 
komunistickým! a revolučně de- 
mokratickými stranami. různých 
zemí nevylučuje zachování a ně- 
kdy | zesílení rozmanitosti jejich 
vnitřního vývoje. Proto by byla 
povrchní představa, že růst význa- 
mu mezinárodních otázek a Svaz- 
ků v. politice komunistických 
stran -a jiných pokrokových sil 
jednotlivých“ zemí (znamená auto- 
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matický pokles váhy specifických, 
národních prvků v jejich činností. 

Jedním z výraznějších rysů vý- 
voje mezinárodního  komunístic- 
kého hnutí V současné etapě je 
růst prvků rozmanitosti v jeho 
řadách, zvýšený akcent na specí- 
fické národní úkoly jednotlivých 
marxistických | stran. | Buržoazní 
publicistika v tom Často spatřuje 
doklad sílící tendence k »dezinte- 
graci« mezinárodního komunismu 
a socialistické soustavy, k rozpa- 
du jejich mezinárodních svazků. 
To vyvolává přirozeně řadu otázek 
nejen mezi komunisty, ale také ve 
střetnutích s buržoazní ideologií. 

Čím je vyvoláno zdůrazňování 
národních zvláštností v. politice 
jednotlivých stran? Nevede výraz- 
nější odlišnost národních cest re- 
voluce k přenášení rozdílných 
hledisek do mezinárodní oblasti 
a nestává se tak hlavní příčinou 
rozporů v mezinárodním komunis- 
tickém hnutí? Vyžaduje boj za 
internacionalismus, za © jednotu 


komunistického hnutí a socialis- *' 


tické soustavy paušální odmítnutí 
těchto tendencí nebo spíše rozli- 
Šující, diferencovaný přístup k je- 
jich obsahu? 

Odpověď není snadná. Každý 
ukvapený názor, který reaguje jen 
na určitý prvek skutečnosti a ne- 
zachovává zásadu © komplexního 
přístupu, může vést k vážným omy- 
lům a chybám. Především je nut- 
no připomenout, že problém cen- 
tralismu a členitosti ve vývoji 
mezinárodního komunistického 
hnutí není nový, ale sahá hluboko 
do jeho minulostí. Již v dějinách 
Komunistické internacionály mezí 
dvěma světovými válkami došlo 
postupně k uvolňování tuhého 
mezinárodního centralismu, který 
měl jisté oprávnění v počátečním 
období, kdy komunistické strany 
v jednotlivých zemích teprve vzní- 
kaly a osvojovaly si elementární 
vlastnosti revolučního | předvoje. 
S postupem doby se však ukazo- 
valo stále zřetelněji, že všestran- 
né řešení problémů, které vyvstá- 
vají před komunisty v jednotil- 
vých zemích, není trvale možné 
z jednoho světového centra. Proto 
VII. kongres. kominterny. roku 
1935 zaměřil rozhodování vedou- 
cích. mezinárodních orgánů na 
obecné otázky politické koncepce 
a vytvořil širší prostor pro osobitý 
postup komunistických stran jed- 
notlivých zemí v souladu s jejích 
specifickými národními podmín- 
kami. Za druhé světové války, kdy 
se rozdíly v podmínkách boje ko- 
munistických stran. jednotlivých 
zemí a světadílů dále prohloubily, 
byl dovršen další logický krok na 
této cestě: v květnu 1943. byla 
Komunistická Internacionála roz- 
puštěna. Zkušenost dvacetiletí po 
II. světové válce potvrdila, že na- 
růstání | rozmanitosti | národních 
cest demokratické protiimperialis- 
tické a socialistické revoluce ne- 
ní přechodným jevem, ale dlouho- 


dobou tendencí. Důvodů je několik. 


Důležitým zdrojem rozmanitosti 


+? 


národních úkolů revolučního boje 
je nerovnoměrnost hospodářského, 
politického a kulturního. vývoje 
jednotlivých zemí a Částí světa. 
Nejvíce bijí do očí rozdíly mezi 
vyspělým! kapitalístickými státy 
a rozvojovým! zeměmi, skutečnost, 
že ve světě, který vstoupil na ces- 
tu nových technických výbojů a 
pronikání do kosmu, existují hla- 
dové oblasti s fantasticky nízkým 
národním důchodem na hlavu ve 
výši 20—50 dolarů, zatímco v nej- 
vyspělejších zemích je tato cifra 
20krát až 100krát vyšší. Avšak | 
mezí vyspělými  kapitalistlckými 
zeměml|, jež se nacházejí na řá- 
dově obdobném stupní hospodář- 
ského vývoje, existují četné pod- 
statné rozdíly z hlediska jejích 
klíčových zahraničně politických 
a vnitropolitických problémů, jež 
tak zaujímají důležité místo při 
utváření národních | politických 
koncepcí komunistických | stran 
(např. problém revanšísmu a po- 
zůstatků nacismu v NSR, boj za 
emancipaci na USA a režim osobní 
moci ve Francii, černošská otázka 
ve Spojených státech, vztah agrár- 
ního jíhu a průmyslového severu 
v Itálií atd.). Velmi rozdílné je 
Í postavení a vliv komunistických 
stran v jednotlivých Imperialistic- 
kých zemích. Tak např. v Itálil, 
ve Francii a Finsku existují po- 
četné a vlivné legální marxistic- 
ké strany; podstatně nižší je síla 
komunistických stran v Anglii a 
USA; v NSR a va Španělsku pra- 
cují komunistické strany v ilega- 
litě. To vše jsou rozdíly, jejichž 
nerespektování při volbě politické 
koncepce a postupu by vážně po- 
Šškodilo komunistické hnutí nejen 
v každé jednotlivé zemi, ale 1 
V mezinárodním měřítku. Ještě 
větší rozdíly V ekonomických, po- 
litických a kulturních podmínkách 
1 co do vlivu a síly organizovaného 
revolučního dělnického hnutí exis- 
tují mezi zeměmi Asie, Afriky a 
Latinské Ameriky. 

Dalším | významným | zdrojem 
rozmanitosti národních úkolů re- 
volučních marxistických stran je 
růst hnutí do šířky, začleňování 
lidových mas nových zemí a ob- 
lastí zeměkoule do světového re- 
volučního procesu. UŽ to samo 
o sobě znamená, že teorie a praxe 
marxismu se setkává ve zvýšené 
míře s novými společenskými 
strukturami,  státníml útvary a 
kulturními tradicemi, je postave- 
na před politické problémy, pro 
jejichž řešení nelze nalézt hotové 
»recepty« v minulosti. 

Neméně důležitým faktorem je 
vývoj revolučního dělnického hnu- 
tí jednotlivých zemí »do hloubky«, 
Dokud se komunistické strany te- 
prve formovaly, získávaly základní 
okruh svých stoupenců revoluční 
propagandou, vedením dílčích bo- 
jů pracujících, pociťovaly obvykle 
potřebu všestranné analýzy speci- 
fických podmínek svých zemí mé- 
ně ostře než později. S růstem 
politické síly komunistické stra- 
ny, a tím | její odpovědnosti Za 


. prostor. pro 


osudy země, s pronikáním komu- 
nistického vlivu do nejrůznějších 
oblastí hospodářství, politických 
institucí, vědy, školství a kultury, 
s rostoucí možností působít 1 na 
řešení rozporů mezí různým! sku- 
plnami vládnoucích tříd a sesku- 
povat různorodé  protimonopolis- 
tické síly, stoupají nároky na 
schopnost komunistické | strany 
přihlížet všestranně a Co nejpřes- 
něji ke specifickým rysům ekono- 
mické a sociální struktury, polí- 
tickým a kulturním tradicím, ná- 
rodnímu povědomí, živelným ná- 
ladám a politickým proudům v nej- 
různějších vrstvách a oborech lid- 
ské činností. Tyto nároky ještě 
vzrostou, když se komunistická 
strana stane vedoucí silou své 
země a řídí výstavbu socialistické 
společnosti. Tato skutečnost ne- 
oslabuje potřebu využívání poznat- 
ků a zkušeností jiných zemí a 
stran, vyžaduje však, aby jejich 
přejímání a uplatňování vycházelo 
z co nejobsáhlejší, všestranné ana- 
lýzy domácích podmínek. 

V souhrnu lze řící, že vývoj in- 
ternacionalismu je v současné his- 
torické etapě ovlivňován dvěma 
základním! tendencemi: 


1. Jsou to především rostoucí 
nároky na jednotu mezinárodního 
komunistického hnutí v chápání 
základních otázek světového revo- 
lučního procesu, při prohlubování 
všestranné spolupráce soclalistic- 
kých zemí, upevňování jednoty 
mezinárodních demokratických or- 
ganizací a přl rozvojí účinných 
akcí mezinárodní solidarity na ob- 
ranu míru, demokracie, národní 
nezávislostí zemí, které se osvo- 
bodíly nebo osvobozují z nadvlády 
lm perialismu. 


2. Současně se zvyšují nároky 
na samostatný, tvořivý postup ko- 
munistických stran a jiných po- 
krokových sil podle specifických 
podmínek svých zemí. 


Nedocenění nebo  absolutizace 
kterékoliv z obou tendencí naru- 
Šuje ve svých důsledcích maziná- 
rodní svazky pokrokových sil svě- 
ta. Jejich slučitelnost, charakteri- 
zovaná jako »jednota v rozmani- 
tostí«, byla prověřena praxí velké 
většiny komunistických a dělnic- 
kých stran. Byly nalezeny 1 formy 
jednoty, které poskytují dostatečný 
rozvoj obou ten- 
dencí — celosvětové a »reglonál- 
ní« porady komunistických a děl- 
nických stran na základě jejich 
rovnosti a samostatnosti, doplňo- 
vané širokým rozvojem dvoustran- 
ných styků, výměny poznatků a 
zkušeností, rozšiřováním meziná- 
rodní spolupráce na poll marxis- 
tické teorle. Je pochopitelné, že 
při posuzování otázek společného 
zájmu mohou vznikat mezi komu- 
nistickým! stranami rozdílné ná- 
zory. Nelze to považovat za nega- 
tivní jev, pokud se diskuse vede 
loajální, soudružskou formou Aa 
rozhodující význam při. řešení 
sporných otázek má věcné uplat- 
nění (argůmentů' a | zkušeností. 


V tomto rámci se vyvíjí soudružská 
spolupráce mezl velkou většinou 
komunistických a dělnických 
stran. Přeroste-li však řešení roz- 
dílných názorů V projevy nevra- 
živosti, křiklavé urážky a rozkol- 
nictví, — přináší mezinárodnímu 
komunistickému hnutí vážné ško- 


dy a usnadňuje agresivním silám 


Imperlalismu jejich akce. 

Tyto skutečnosti nelze zamlčo- 
vat. Bylo by však chybné, kdyby- 
chom pod vlivem spílání jedné 
strany na adresu jiných komunis- 
tických stran opustili půdu stříz- 
livého a věcného rozlišování, od- 
povídali na urážkv stejnou mincí 
nebo vyslovoval! ukvapené závěry. 
Čínská lidové republika je nespor- 
ně velikou. socialistickou 
Komunistická strana Číny za 45 
let své historle vnesla do teorie 
a praxe marxismu řadu původních 
pozitivních prvků a získala sl prá- 
vem svým bojem proti imperia- 
lismu, feudalismu a militarismu, 
za národní svobodu, demokratic- 
kou a socialistickou revolucí znač- 
nou mezinárodní autoritu. Stojíme 
na straně čínského lidu v jeho 
boji proti americkému Imperialis- 
mu a hájíme právo Čínské lidové 
republiky, aby zaujala odpovída- 
jící místo v OSN a jiných meziná- 
rodních institucích. V. koncepcí 
socialistické výstavby a metodách 
řídící práce, jež uskutečňuje Ko- 
munistická strana Číny, je mnoho 
svérázných prvků. K tomuto své- 
ráznému pojetí socialismu lze mít 
různé výhrady, je však nepochyb- 
né, že především vlastní zkuše- 
nost čínských komunistů může do 
podobné soclalistické cesty vnést 
ty nebo ony korektivy. 

Kritický | rozbor »platformy« 
Komunistické strany Číny v otáz- 
kách světového revolučního pro- 
cesu byl v minulostí již nejednou 
podán. Důležitější nyní je pozitiv- 
ní zkoumání vážných problémů 
světové situace, jejichž vztah ke 
vzníku a udržování rozporů V me- 
zinárodním komunistickém hnutí 
je dosud málo ujasněn. Je zřejmé, 
že tyto rozpory nelze vysvětlit jen 
chybamí jednotlivců. Poukaz na 
»naclonalismus« je oprávněný, ale 
nedostatečný, poněvadž postihuje 
spíše důsledek než příčiny a vy- 
volává klamný dojem, že existující 
rozpory lze překonat převážně 
prostředky názorového boje. Zdá 
se, že úvahy o zdrojích rozporů 
v. mezinárodním komunistickém 
hnutí se neobejdou bez zkoumání 
některých širších souvislostí. jde 
na prvním místě o ekonomické 
propastí mezi světem vyspělého 
kapitalismu a nesmírně tížívou Sí- 
tuací bývalých kolonií a polokolo- 
ni, o konflikt mezi probuzenou 
obrovskou revoluční energií Ce- 


zemí. 


lých masívů lidí, kteří povstali 
do boje za likvidací nepředstaví- 
telné bídy a zaostalosti, zděděné 
z dob kolonialismu, a omezenou 
možností rychlého, efektivního 
východiska z daného stavu. Odtud 
pravděpodobně pramení  nevíra 
v možnost překlenutí drastických 
rozdílů mírovými prostředky, jež 
podněcuje nálady k prosazování 
jiných, zdánlivě velmi radikálních, 
ale nereálných a proto také polí- 
ticky nebezpečných | východisek. 
Sama představa, že porážka impe- 
rialismu ve světové válce, prová- 
zené jaderným zpustošením celých 
kontinentů, by. otevřela | Cestu 
k rychlému hospodářskému a kul- 
turnímu »rozkvětu«, je absurdní. 
Oprávněné odmítnutí chybného 
subjektivistického a nebezpečného 
postoje k vážnému světovému pro- 
blému však nic nemění na sku- 
tečnosti, že tento problém existuje 
a vyvolává určité reakce. 

S radikálními, avšak politicky 
nereálnýml koncepcemi, jež Vy- 
růstaly z konfliktu mezi živelnou 
silou | netrpělivých | revolučních 
přání a omezeností okamžitých 
podmínek, se setkávalo mezinárod- 
ní dělnícké hnutí ve svých ději- 
nách nejednou, ! když nikdy v tak 
velikých rozměrech. Je pravda, že 
radikální sektářské proudy způ- 
sobily hnutí v minulosti nemalé 
škody. Je velml obtížné odhadnout 
konkrétní další vývoj rozporů 
v. mezinárodním komunistickém 
hnutí a důsledky, které ještě pří- 
nese. K jistému perspektivnímu 
optimismu však opravňuje skuteč- 
nost, že v dosavadních dějinách 
mezinárodního dělnického hnutí 
se pod vlivem praktické zkuše- 
nosti, za podpory střízlivé a věcné 
teoretické | a | propagandistické 
práce konec konců vždy prosadily 
realistické koncepce dalšího roz- 
voje revolučního hnutí. 

Naše představy o možnostech, 
perspektivách a tempu ekonomic- 
kého, politického a kulturního 
vzestupu zemí  »třetího | světa« 
v příštích desetiletích jsou dosud 
velmi obecné a povšechné. Jisto 
však je, že úspěch tohoto procesu 
bude do značné míry záviset na 
jednotě protiíkolonialistických sil, 
jejichž nejmohutnějším faktorem 
je soclalistická soustava a Sovět- 
ský svaz, na schopnosti světové 
mírové fronty vynutit sl zmírnění 
mezinárodního | napětí, | prosadit 
odzbrojení nebo alespoň omezení 
zbrojení a uvolnit tak rozsáhlejší 
prostředky pro urychlení hospo- 
dářského rozvoje socialistických 
1. nesocialistických | zemí Asie, 
Afriky a Latinské Ameriky. Také 
Čína, jež vzhledem k svému veli- 
kému přírodnímu bohatství patří 
k perspektivním státům hospodář- 


ského rozvoje, může v příštích de- 


setiletích — dokáže-lí využít svých 


možností — dosáhnout výrazného 


© vzestupu svých ekonomických sil, 


pronikavě zvýšit váhu své ekono- 
mlky ve světovém hospodářství a 
výrazně přispět k získání hospo“ 
dářské převahy socialismu ve světě. 

Revoluční dělnické hnutí každé 
země musí nevyhnutelně | projít 
vlastní školou politického zrání, 
jež se vždy do jisté míry opakuje 


„při vstupu do nové vývojové eta- 


py. Nelze jí nikdy plně nahradit 
zkušenostmi marxistických stran 
jiných zemí. Je však možno ji vý- 
razně ovlivnit praktickými výsled- 
ky dosaženými v ostatních částech 
světa. 

Z tohoto hlediska lze očekávat, 
že v boji za obnovu a upevnění 
jednoty mezinárodního komunis- 
tvického hnutí sehrají významnou 
úlohu praktické výsledky hledání 
nových, efektivnějších prostředků 
hospodářského, politického a Kul- 
turního rozvoje socialistické spo- 
lečnosti, jejíchž stanovení bylo 
ústředním bodem jednání nedáv- 
ného XXIII. sjezdu KSSS a tvoří 
jádro úvah a diskusí 1 v jiných 
soclalistických zemích. Zkoumání 
a řešení těchto problémů směřuje 
nejen k výraznějším výsledkům so- 
clalistických zemí v soutěži s ka- 
pitalismem, ale má také umožnit 
zintenzivnění spolupráce se země- 
mí »třetího světa«. Postup a vý- 
sledky při realizaci těchto záměrů 
nepochybně výrazně ovlivní řeše- 
ní existujících rozporů v komunis- 
tickém hnutí a zapůsobí na další 
utváření jednoty světových pokro- 
kových sil kolem programu, který 
organicky spojuje boj za mír, de- 
mokracli a národní nezávislost 
s úsllím o další rozvoj soclalistic- 
ké přeměny světa. 

XIII. sjezd KSČ v přijatých usne- 
seních označil řadu oblastí a fo- 
rem, ve kterých bude komunistic- 
ká strana naší země usilovat o roz- 
šíření hospodářské, vědecké, polí- 
tické a vojenské spolupráce So- 
cialistických států, © posílení 
svazků s komunistickými a dělnic- 
kými stranami, rozvojovým! země- 
mi, mírovými a demokratickými 
sHlami celého světa. Největší inter- 
nacionální úkol nás však čeká 
doma: mezinárodní vliv a autorita 
naší socialistické země V zápase 
o vědomí lidí v různých částech 
světa, V bojl za prosazení mírové 
perspektivy dalšího postupu svě- 
tového revolučního procesu budou 
přímo úměrné tomu, na jaké úrov- 
ni dokážeme řešlt a s jakými vý- 
sledky realizovat nároky, jež kla- 
de vědecká a technická revoluce 
na řízení ekonomiky, rozvoj socia- 
listické | demokracie a. kultury 
v podmínkách Československa. 


k 


Marxistická politická ekonomie se 
dosud zabývala problémy zahraniční- 
ho obchodu víceméně jen mimocho- 
dem. Ve všech socialistických státech 
vzniklých po druhé světové válce 
převládala koncepce, podle níž byl 
zahraniční obchod doplňkovým sek- 
torem národního hospodářství, ve kte- 
rém výrazně vystupovala obranná 
funkce. Dovozní a autarkní pojetí za- 
hraničního obchodu proniklo nejen 
do teoretických prací minulého ob- 
dobí, ale 1 do samého zákona o zří- 
zení monopolu zahraničního obchodu. 

Kritika této koncepce se objevuje 
až po roce 1960, dosud však nebyla 
podrobněji rozpracována. Teorií so- 
clalistického zahraničního obchodu, 
zejména jako součástí teorie růstu, se 
zabývají intenzívně v současné době 
polští ekonomové — zatím však bez 
praktické aplikace. 

Zahraniční obchod v Českosloven- 
sku byl v minulosti brán v úvahu až 
po určení dynamiky a struktury uza- 
vřené ekonomiky, směřující k aut- 
arkil. Vystupoval jako bilanční faktor, 
jehož úlohou bylo zajistit nedostat- 
kové zdroje a umístit přebytky vznií- 
kající v národním hospodářství. Vý- 
voz byl nutným zlem, jehož struktura 
byla vymezena strukturou. výroby, 
plánovanou převážně z hlediska vnitř- 
ního zaměření. Na dynamické vnější 
podmínky mezinárodní dělby práce 
nebyl brán dostatečný zřetel, dokonce 
ani ne v mezinárodní socialistické 
dělbě práce. Ta nesla spíše znak ad- 
ministrativního úkonu než ekonomic- 
ké činnosti. 

Československá ekonomika je však 
obklopena světovým hospodářstvím a 
bez ohledu na subjektivní přání do ní 
tak či onak začleněna. Velikost vlast- 
ních zdrojů, nekomplexnost výrobní 
základny a omezený vnitřní trh ji 
předurčují jako ekonomiku otevřenou. 
Na dnešním stupní rozvoje výrobních 
sil nemůže bez efektivní zahraniční 
směny vytvořit podmínky pro pokra- 
čující ekonomický růst, pro realizací 
vědeckotechnické revoluce. 

Zahraniční obchod | zprostředkuje 
poznání řady ekonomických procesů, 
které probíhají ve světovém měřítku: 
vývoj nových výrobních procesů, vzá- 
jemná závislost výroby, spotřeby a 
uspokojování potřeb, vývoj struktury, 
specializace, kompletace apod. V pro- 
cesu směny a poznání usměrňuje za- 
hraniční obchod růst a rozvoj vlast- 
ního národního hospodářství a je pro 
něj svým způsobem určujícím fak- 
torem. Národní produktivita určuje 
nutnost, možnost a stupeň zapojení 
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do mezinárodní dělby práce a je jím 
zpětně ovlivňována. Tato funkce za- 
hraničního obchodu zůstává však do- 
posud zanedbána, ačkoliv by měl 
tento proces ovlivňovat nejen ty sek- 
tory, které se dostávají do přímého 
styku se světovou ekonomikou, ale 
odvozeně 1 ostatní sektory, na nichž 
závisí efektivnost vnějších ekonomic- 
kých vztahů. ; 

V. každém hospodářství existují 
v každém daném okamžiku jen určité, 
omezené možnosti změny v makro- 
struktuře i mikrostruktuře, dané his- 
toricky vzniklou strukturou výroby. 
Současná dynamika © ekonomického 
růstu si však vynucuje poměrně rych- 
lé přesuny ve struktuře výroby. Zde 
působí zahraniční obchod jako faktor 
pružnosti, který dovoluje teoreticky 
neomezeně měnit užitné hodnoty vý- 
robních prostředků 1 spotřebních 
předmětů. 


Zahraniční obchod tedy umožňuje: 


1. uspořit živou 1 zvěcnělou spole- 
čenskou prácí optimalizací věc- 
ných I hodnotových proporcí 
v reprodukčním procesu, 

2. promítnout objektivní výsledky 
vědeckého, technického a ekono- 
miíckého pokroku do vlastního 
hospodářství, 

3. doplňovat chybějící věcné zdroje 
reprodukce: | rozšíření | výroby, 
změnu struktury produkce 1 spo- 
třeby, 

4. zvýšit pružnost národního hospo- 
dářství, tj. přizpůsobivost mění- 
cím se vnějším podmínkám. 


Tuto potencionální © možnost | je 
ovšem možno využít tehdy, když jsou 
vytvořeny vbodné podmínky: struk- 
tura vývozu z hlediska jeho efektiv- 
nosti, efektivnost zahraniční směny, 
koordinace požadavků na dovoz a na 
vývoz, vnitřní a vnější předpoklady 
realizace zahraničně obchodních ope- 
rací. 


Je zřejmé, že při řešení problema- 
tiky hospodářského růstu je důležitá 
především struktura dováženého a vy- 
váženého zboží. O tom je možno roz- 
hodnout v rámci možností daného 
hospodářství, přičemž jako rozhodují- 
cí činitel musí vystupovat potřeby vý- 
roby (reprodukčního procesu), její 
efektivnosti, racionálnosti a surovino- 
vé základny. Daná výrobní struktura 
určuje vývozní strukturu v souladu 
s potřebami trhu. Podmínky výrobní 
a vývozní struktury určují dovozní 
strukturu. Měnící se potřeby trhu 
však tyto struktury neustále ovliv- 
ňují a mění. Vytvářejí tak trvalý, 
avšak neustále se měnící systém me- 
zinárodní dělby práce, doprovázený 
změnami ve struktuře vnitřního hos- 
podářství. I mezinárodní dělbu práce 
Je tedy nutno chápat jako dynamic- 
ký proces — statický stav v ekonomi- 
ce neexistuje. 


V Československu je v současné do- 
bě v poměru k ostatnímu světu nej- 
důležitějším činitelem zvýšení efek- 
tivnosti zahraniční směny, a po mém 
soudu 1 efektivnosti celého hospo- 
dářství, zvýšení kvality v nejširším 
slova smyslu. Tento požadavek sám 
o sobě již předurčuje do značné míry 
strukturu, poněvadž nutí k výběru 
těch výrob, kde jsme schopni doho- 
nit a předhonlt světovou techniku. 
Rozsah nutné přeměny | národního 
produktu, úspora společenské práce 
z mezinárodní dělby práce, promítání 
důsledků vědeckotechnické revoluce 
do vlastního hospodářství jsou v uve- 
dené zásadě implicitně obsaženy. 


Vysoký stupeň zapojení do meziná- 
rodní dělby práce znamená ovšem 
vzájemnou závislost, které se není 
možno vyhnout. Jde však o to, nepří- 
pustit jednostranné ovlivnění vlastní 
ekonomiky, hledat stabilitu ve vyso- 
kém zájmu zúčastněných stran na 
udržení a dalším rozšíření hospodář- 
ských styků. Výběr vhodné struktury 
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vývozních fondů a teritoriálních re- 
lací může být teprve podkladem pro 
změnu existujících 1 rozvíjených vý- 
robních struktur a koncepce výhledo- 
vého plánu rozvoje národního hos- 
podářství. 

Za současného rozvoje výrobních 
sil má každé hospodářství dvě tváře: 
jednu obrácenou dovnitř, druhou ven, 
vůči ostatním národním hospodář- 
stvím. První odráží vnitřní poměry, 
vnitřní strukturu a dynamiku, druhá 
poměr ke světovému hospodářství, 
světovým trhům, jejich dynamice a 
potřebám. Mezi rozdílnými podmínka- 
mi rozvoje jednotlivých zemí vznika- 
jí rozpory řešené mezinárodní děl- 
bou práce, která je vlastním základem 
socialistického zahraničního obcho- 
du. V tomto smyslu vyrovnává zahra- 
niční obchod rozpor mezí vnitřními 
a vnějšími poměry tím, že vyrovnává 
rozdílné potřeby a možnosti. 

Účelem zapojení do © mezinárodní 
dělby práce nemůže však být potla- 
čení individuality vlastního hospo- 
dářství. Pokud existují rozdílné státy 
a rozdílné ekonomiky, je nutno mít za 
to, že každý z ních přináší do mezi- 
národní dělby práce něco svého, co 
obohacuje celou lidskou společnost. 
Domnívám se, že pomocí mezinárod- 
ní dělby práce má být Individualita 
každého hospodářství uplatněna v me- 
zinárodním měřítku. 

Zahraniční obchod jako projev eko- 
nomické činností svrchovaného státu 
souvisí zároveň 1 s jeho politickou 
činností. Společenskopolitické zájmy 
státu se mohou lišit od čistě ekono- 
mických a mechanické uplatnění me- 
zinárodní dělby práce nesmí vést 
k tomu, aby ekonomický osud země 
byl určován nekontrolovanými vlivy 
cizích trhů. Zároveň s tím není již 
dnes možno, aby kterýkoli stát určo- 
val zaměření svého ekonomického 
rozvoje autonomně bez ohledu na 
vnější podmínky — taková totální aut- 
arkle je neproveditelná. 

Končíme tak u dialektického rozpo- 
ru a jednoty vnitřní a vnější tváře 
ekonomiky a politiky, který je řeší- 
telný jen vzájemným působením, vzá- 
jemnou závislostí různých ekonomik, 
které vyhovují všem jeho účastní- 
kům. 

A mluvíme-il o optimalizací rozvo- 
je společnosti a ekonomické struktu- 
ry, máme na mysli její dlouhodobý, 
dynamický aspekt, obsažený ostatně 
v samotném pojmu ekonomického růs- 
tu. Je to socialismus, který má mož- 
nost a schopnost tuto optimalitu eko- 
nomického a politického vývoje rea- 
lizovat. 


Hodnotové vztahy 


V našem 
zahraničním obchodu 
Základním rysem modelu řízení 


československého zahraničního | ob- 
chodu je oddělení vnitřní cenové sou- 
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stavy od cenové soustavy zahranič- 
ních trhů. Tím jsou určeny 1 ekono- 
mické vztahy vnitřních partnerů za- 
hraniční směny, které v dané situací 
umožňují vytvářet strukturu zahra- 
ničního obchodu — a tím koneckon- 
ců 1! výroby — podle subjektivních 
představ. 

Efektivnost zahraničního obchodu 
(a tím celého národního hospodář- 
ství) se určuje poměrem hodnotových 
vztahů v realizací zahraniční směny, 
poměrem vlastních nákladů domácí 
produkce ke skutečně dosahovaným 
zahraničním cenám. Bez znalostí to- 
hoto poměru — a u nás jej neznáme 
—— není možno efektivnost vůbec ur- 
čit. 

Ceny tvořené na světových trzích 
(ať již tzv. světové nebo skutečně 
realizované, tržní) odrážejí v dynami- 
ce svého vývoje společensky nutné 
výrobní náklady, jejich relace a ten- 
dence čili jsou odrazem objektivních 
technických a ekonomických poměrů. 
Jsou prostě realitou, od které se ní- 
kdo nemůže odpoutat, pokud chce na 
těchto trzích vystupovat, 1 když kaž- 
dý stát jejich působení usměrňuje a 
modifikuje svou hospodářskou poli- 
tikou. 

Ceny dosahované na světových tr- 
zích vymezují především určité hranl- 
ce připustné výše výrobních nákla- 
dů a tím nepřímo určují 1 přípustné 
množství společenské práce (tj. Ce- 
nové hladiny a jejich relace) v obo- 
rech, které se přímo nebo odvozně 
účastní mezinárodní směny. Tyto nut- 
né náklady společenské práce jsou 
zejména odrazem uplatnění výsledku 


vědeckotechnické | revoluce, i když 
modifikovaným © poměry na trhu 
(včetně © monopolízace). | Vzájemné 


vztahy a dynamika poměru cen za- 
hraničních trhů a vlastní produktivi- 
ty práce vyjadřuje potom relativní 
stupeň efektivnosti vlastní ekonomiky. 

Ceny světových trhů vyjadřují však 
zároveň | poměry na těchto trzích, 
odchylky tržní nebo i monopolní ce- 
ny od ceny výrobní, vyjadřují přání 
kupujícího, a jsou proto informací 
o nutnosti změn ve struktuře nabíd- 
ky. 
Můžeme tedy shrnout, že relace a 
pohyb cen na zahraničních trzích mo- 
hou pomocí odpovědět na otázky tý- 
kající se 


© porovnání technickoekonomické- 
ho rozvoje mezi socialismem a kapi- 
talismem jako celky i jejich jednot- 
livými členy 


© porovnání ekonomického rozvoje 
socialistických států navzájem 


© porovnání ekonomických výsled- 
ků mezinárodní dělby práce. 


Aby to bylo možné, musí ovšem 
existovat souměřitelné cenové sousta- 
vy. Proti způsobu, jakým vznikají ce- 
ny na světových trzích, je možno mít 
námitky. Přesto však zůstávají eko- 
nomickou skutečností, které se ne- 
může žádná ekonomika, tím méně 
menšího státu, vyhnout. 


Koncepce plánu, která pokládá za 
rozhodující kritérium plnění kvantí- 
tativních ukazatelů, vyjadřuje nutně 
jeho plnění v agregacích vyčíslených 
velkoobchodním! cenami. Tím se vel- 
koobchodní ceny stávají koneckonců 
nejdůležitějším kritériem hospodářské 
činnosti. Při tom však jejich hlavním 
úkolem je evidovat hmotný objem 
výroby, pro jejich tvorbu jsou směro- 
datné subjektivně zjišťované vlastní 
náklady. Vzniká logicky požadavek 
neměnností těchto cen, který vede 
k oddělení jejich hladiny a relací od 
cen trhů, a to jak vnitřního, tak i za- 
hraničního obchodu. Výrobce je osvo- 
bozen od informace, kterou mu trh 
má dát o rozporu mezi jeho činnos- 
tí a přáním odběratele (spotřebitele). 
Porovnávání vnitřních a | světových 
hodnotových relací se stává nemož- 
ným. Tuto situaci zhoršuje existence 
technických a administrativních mo- 
nopolů. Efektivnost se z podnikového 
hlediska často jeví tam, kde není, a 
naopak. Efektivnost z hlediska celo- 
společenského je sotva zjistitelná. Ne- 
efektivnost ve výrobě 1 oběhu, orien- 
tace na kvantitativní ukazatele je 
spojena s rostoucí relativní spotřebou 
výrobních činitelů, zejména spotře- 
bou materiálu na jednotku výroby, a 
vede ke klesající efektivnosti meziná- 
rodní směny. 


Za takové situace se u nás roz- 
chází jak vnitřní a vnější cenová 
hladina, tak i hladina cenových rela- 
cí. Věrohodnost informací, které mů- 
že cenová soustava poskytovat, je na- 
rušena, cena přestává er jako 
ekonomická kategorie. Údaje o ná- 
kladech. sledované ve statistických 
výkazech nelze téměř použít aní ke 
vzájemným, aní k mezinárodním po- 
rovnáním a dlouhodobý vývoj není 
vůbec sledovatelný. 


* 


Pokusme se na několika příkladech 
ukázat, jak cenová soustava jako in- 
tegrální součást řízení působila (po- 
kud mohla vůbec působit) na vývoj 
ekonomiky, a porovnejme to s vývo- 
jem směny na světových trzích. Do- 
mnívám se, že právě rozdíly relací 
vnitřní a vnější cenové soustavy se- 
hrály význačnou roli při snižování 
efektivnosti národního hospodářství, 
protože znemožnily přehled 0 národo- 
hospodářské efektivnosti a racionali- 
tě rozhodování i sestavení plánu čili 
otevřely dveře subjektivnímu rozho- 
dování. 


Vývoj cen a cenových relací suro- 
vin 1 výrobků vykazuje v ČSSR zásad- 
ně jiné tendence než na světových 
trzích. V poměru vnitřních cenových 
relací rostou ceny surovin, zeměděl- 
ských výrobků a potravin, ceny prů- 
myslových výrobků relativně klesají. 
Vůči světovému vývojí však stoupají 
relativně | ceny průmyslových výrob- 
ků, což se projevuje klesající efek- 
tivností zahraniční směny. 
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Subjektivní stanovení cen surovin 
vede k tomu, že mezí vzájemným! 
relacemi těchto cen v ČSSR a na svě- 
tových trzích jsou řádové rozdíly: 


(světová cena je 100, rok 1964) 


železná ruda 262, len třený 103, olovo 
459, juta surová 513, vlna hrubá 127 
a kulattna jehličnatá 178. 


Tím je ovšem zkreslována efektiv- 
nost použití surovin. Podniková opti- 
malita se jeví zcela odlišně od optl- 
mality národohospodářské. 


Relativně samostatný vývoj cen zá- 
kladních surovin spolu se samostat- 
ným vývojem nákladů vyvolává 1 sa- 
mostatný | vývoj cenových hladin 
v odvětvích, v oborech a dokonce 
l u cen jednotlivých výrobků. V po- 
měru k relacím cen na zahraničních 
trzích dochází potom k řádové dife- 
renclaci. Vezmeme-li např. za základ 
výhodnosti zahraniční ceny -poměr 
velkoobchodní ceny k zahraniční ce- 
ně (jak by tomu pří racionální tvorbě 
cen mělo být), kolísá efektivnost za- 
hraniční směny v jednom strojíren- 
ském odvětví v r. 1965 mez! »nejlep- 
ším« a »nejhorším« podnikem asl 
o 170%. To je způsobeno nejen roz- 
díly v produktivitě práce, ale | ceno- 
vé politice atd. 


Z hlediska řídícího orgánu se ovšem 
kritérlum výhodnosti, rentability, In- 
vestiční politiky aj. (pokud se jimi 
vůbec řídil) jeví zcela jinak než z hle- 
diska zahraniční směny. 


Přes fikci stálé cenové hladlny do- 
cházelo ve zpracovatelských odvět- 
vích k neustálému zvyšování cen, kte- 
ré nemůže být při platné metodice 
sledování cen postiženo. Ukazují jej 
však jasně výsledky | mezinárodní 
směny: při zavádění tzv. nových vý- 
robků je totiž velkoobchodní cena 
pravidelně zvyšována o několikaná- 
sobek zvýšení, které se dosáhne na 
zahraničním trhu. [ když nepochybně 
svůj podíl může mít práce zahranič- 
ního obchodu, není pochyb o tom, že 
kořen je v relativním přehodnocení 
ve výrobě. Na světových trzích totiž 
výrobce, který chce udržet svoji ce- 
nu, musí výrobek neustále zlepšovat, 
Jinak cena rychle klesá. Výrobky vy- 
nikající nad průměr naopak dosahují 
relativní daleko vyšší ceny. Je mož- 
no řící, že cena stoupá nebo klesá 
asi 2 až 3krát rychleji než užitná hod- 
nota. Tak např. cena jednoho druhu 
pletacích strojů zaznamenala za do- 
bu 1961—1963 na zahraničních trzích 
pokles o 50%, vnitřní cena se však 
v průběhu let 1958—1963 nezměnila. 
Určité nástroje a měřidla, kterým by- 
la v r. 1965 zvýšena z titulu »nové- 
ho  výrobku« velkoobchodní | Cena 
o 37%, dosáhly v zahraničí zlepšení 
o 8%. 

Aní ceny dováženého zboží není 
možno stanovit buď na základě velko- 
obchodních cen, nebo subjektivních 
názorů, tedy bez návaznosti na tzv. 
reprodukční ceny, tj. skutečné nákla- 
dy, spojené s jejich dovozem. Tím 
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dochází k řádovým rozdílům mezí 
velkoobchodním! cenami a jejich vý- 
vozním ekvivalentem, který | např. 
| v agregaci za jednotlivé podniky za- 
hraničního obchodu kolísá v r. 1964 
(vezmeme-li průměr 100) mezí asi 60 
a 160 body. I když otázka reprodukč- 
ních cen je složitější, je jasné, že ta- 
kováto cenová tvorba nemůže být zá- 
kladem pro racionální rozhodování. 

Zjišťtujeme tedy, že velkoobchodní 
ceny v Československu byly po r. 1954 
pozměněny více než ceny na světo- 
vých trzích. Přitom ceny světových 
trhů byly převážně ovlivněny objek- 
tivním! výsledky vývoje společenských 
výrobních podmínek, zatím co Ceny 
v ČSSR byly ve značné míře stanovo- 
vány administrativně. 

Odtržení cenových soustav znemož- 
nilo mimo jiné vybudovat soustavu 
hmotných stímulů ke zvyšování náro- 
dohospodářské efektivnosti. Napostih- 
nutelnost skutečné ekonomické efek- 
tivnosti, spojená s hodnocením eko- 
nomických výsledků na základě cen, 
které nevyjadřují společensky nutné 
množství práce a nehrají žádoucí úlo- 
hu ekonomické kategorie, umožnila 
růst strukturálních deformací výro- 
by, které se pochopitelně projevovaly 
1 v zahraničním obchodě. 


Struktura 
zahraničního obchodu 
Československa 

V poválečném období byly zazname- 
nány v. československém | obchodu 


strukturální změny, Které by bylo 
možno rozebírat z hlediska teritoriál- 
ního a zhaožového. Zbožová struktura 
je jistě do © značné míry ovlivněna 
struktu. teritoriální, zejména sku- 
tečností, že asl 70% obchodu se rea- 
lizuje ve styku se socialistickými ze- 
měmi. Nicméně pokládám za možné 
v tomto článku od této skutečnosti 
abstrahovat. Dále je nutno pozname- 
nat, že při mezinárodních srovnáních, 
zejména s kapitalistickým! zeměmi, 
je mnohdy srovnatelnost údajů pro- 
blematická a je nutno postupovat vel- 
mt obezřele. 


V. průmyslových kapitalistických 
státech v poválečných letech předsti- 
huje růst exportu růst výroby. Bez- 
prostřední příčinou toho je nutnost 
vytvářet trhy a specializovat výrobu. 

Míra růstu průmyslové | výroby 
v ČSSR dosahuje v období po r. 1948 
v průměru 11,6 procenta a je zhruba 
dvojnásobná než ve vyvinutých ka- 
pitalistických státech, roční růst za- 
hraničního obchodu ale činí přiblíž- 
ně 8 procent. Toto zaostávání je vý- 
razem určitých autarkních tendencí, 
zejména ve strojírenském průmyslu, 
které vedly k neúměrnému rozšíření 
sortimentu výroby. Obrat na jednoho 
obyvatele ČSSR překračuje po r. 1960 
300 dolarů, ale tvoří jen ast jednu 
třetinu v porovnání s takovými ze- 
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měml!, jako je Švýcarsko nebo Holand- 
sko. 

Světová průmyslová výroba roste 
v poválečném období asi dvakrát 
rychleji než prvovýroba. Obdobně svě- 
tový obchod s průmyslovým! výrobky 
roste asi o polovinu rychleji než ob- 
chod surovlnami, palivy a potravina- 
mi. I v československém vývozu je 
tempo růstu průmyslovými výrobky 
asi dvojnásobné | protl surovinám. 
Přesto je vrelativně nedostatečné z to- 
ho důvodu, že v roce 1948 dosahoval 
podíl paliv, hmot a surovin na našem 
vývozu 435 procenta a roku 19604 
ještě 30,4 procenta. Po roce 1980 pak 
dochází k varovné změně — tempo 
růstu zboží charakteru prvovýroby 
předstihuje tempo růstu průmyslo- 
vých výrobků — 8,4 procenta proti 
7,0 procenta. 


* 


Analýza hospodářského vývoje vyví- 
nutých průmyslových zemí ukazuje, že 
výroba průmyslových výrobků roste 
rychlejí než výroba surovin 8 potra- 
vín a že obrat zahraničního obchodu 
se zvyšuje značně rychleji než výro- 
ba celkem, I v obratu zahraničního 
obchodu dochází k diferenciaci: ob- 
chod průmyslovými výrobky vzrůstá 
více než obchod surovlnamí 8 potra- 
vínami. Nejrychleji se rozšiřuje ob- 
chod strojírenskými výrobky. 


V Československu — přes celkově 
rychlý vzestup — zaostává růst zahra- 
ničního obchodu za růstem výroby, je- 
ho obrat zůstává v poměru k nutnosti 
speclalizace © nedostatečný. | Svědčí 
o tom zejména porovnání s těmi ze- 
měmi, které mají obdobné problémy 
nekomplexní výrobní základny. Ale 
aní rostoucí obrat zahraničního ob- 
chodu neodráží plně potřebný růst 
mezinárodní specializace, poněvadž 
vyplývá především ze snahy o vyrov- 
nání bilančních potíží. Nevyvolává to- 
tiž potřebné strukturální změny ve 
výrobě, ale zahrnuje do zahraniční 
směny stále širší okruh výrobků s kle- 
sající efektivností. 


V porovnání s vyspělým! průmyslo- 
vými státy roste v Československu 
neúměrně obchod surovinami a potra- 
vinami, který v sobě zahrnuje nejen 
nadměrný růst dovozu, nýbrž | nedo- 
statečný pokles relativního podílu su- 
rovin na vývozu. Po roce 1960 se ta- 
to situace podstatně zhoršuje. 

Podíl strojů je relativně vysoký a 
předstihuje 1 řadu velmi vyspělých 
států. Avšak dovoz strojů je v poměru 
k nutnosti mezinárodní dělby práce 
velmí nízký: růst vývozu není odvozen 
ze specializace a efektivnosti, nýbrž 
je odrazem snahy o bilanční vyrov- 
nání zahraničního obchodu v dosa- 
vadní struktuře. 

Vývoz spotřebního zboží značně ko- 
líisá a stává se prvkem nejistoty. Po- 
tenciální možnosti vývozu skla, ke- 
ramiky a vůbec stlikátového průmys- 
lu jsou nevyužity. Ačkoliv poptávka 
ij ceny na zahraničních trzích rostou, 
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nejsme schopni krýt anl předkládané 
požadavky, Vývoz je dokonce absolut- 
ně nižší než ve dvacátých letech, ač 
zde jde takřka o devizově stoprocent- 
ní výnosnost. Dovoz spotřebního zbo- 
ží není dosud dostatečný a nemůže 
v dostatečné míře ani zpestřit trh, ani 
poskytnout možnost volby spotřebí- 
telí. 


Nedostatečná je dělba práce ve stro- 
Jírenství, projevuje se tu relativní ne- 
výhodnost vývozní struktury. Rychle 
roste i vývoz hutních výrobků, avšak 
v nevyhovující struktuře. Obdobně je 
to 1 u spotřebního zboží. Je možno 
vcelku říci, že vývozní ceny, kterých 
dosahujeme na směrodatných evrop- 
ských kapltalistických trzích, jsou 
nízké proti cenám naší konkurence, 
naproti tomu ceny nákupní jsou v prů- 
měru vyšší. 


Strojírenský průmysl je orlentován 
na materiálově náročnější výrobky. 
I když se to z hlediska země chudé 
na zdroje surovin nejeví jako výhod- 
né, není to základní příčinou neefek- 
tivnosti: tou je kromě už zmíněných 
příčin spíše velká měrná spotřeba ma- 
terlálu a nedostatečná obchodní čin- 
nost. 


Podíl těžkého průmyslu na celko- 
vém obratu československého zahra- 
ničního obchodu roste, více však do- 
vážíme než vyvážíme. Těžký průmysl 
sÍ vynucuje vyšší dovoz sám pro sebe, 
aniž by přinášel tomu odpovídající 
ekonomické výsledky, Podíl lehkého 
průmyslu stagnuje a nevytváří pod- 
mínky pro růst dovozu spotřebního 
zboží. Podobná situace je í v chemic- 
kém průmyslu. 


Rostoucí vývoz textilních a kože- 
dělných výrobků, odkázaný na rostou- 
cí dovoz mnohdy tíže dostupných su- 
rovin, snižuje dovozní možnosti z roz- 
vojových zemí, které jiné možnosti ne- 
mají. Z dovezených surovin pak vyrá- 
bíme pro vývoz zboží hromadné spo- 
třeby s poměrně nízkým podílem mezd 
místo kvalitních a exkluzívních vý- 
robků, které by znamenaly vysoké 
zhodnocení. 

Dovoz hotových výrobků je přes 
značný růst stále nedostatečný. Situa- 
ce se ještě zhoršuje tím, že značná 
část dovážených strojírenských výrob- 
ků neodpovídá požadované kvalitě. 
Mezinárodní směna méně kvalitních 
výrobků nemůže být ovšem stimulem 
efektivnosti příslušného odvětví. 

Zahraniční obchod nesmí hrát jen 
úlohu pojistného ventilu pří řešení 
vnitřních ekonomických problémů. To 
by mohlo porušovat jeho stabilitu a 
vést k taktické 1 strategické slabosti. 
Nelze připustit, aby zahraniční ob- 
chod byl únikovým kanálem, který 
snižuje efektivnost celého hospodál- 
ství a tím růst národního důchodu. 


* 


Je možno říci, že požadavek efek- 
tívnosti využití zdrojů a jejich uplat- 
nění na mezinárodních trzích je pri- 


mární a stojí před úvahami o hmot- 
ných bílancích, měrné spotřebě mate- 
riálu a podobně, které jsou jeho funk- 
ceml. Tento závěr vede k tomu, že 
k docílení vyšší efektivnosti Českoslo- 
venské ekonomiky by bylo nesprávné 
začínat © dlouhodobým! | úvahamí 
o makrostrukturálních změnách (je- 
jichž primárnost nelze na určitém 
stupni poznání popřít), nýbrž je nut- 
no dosáhnout podstatného zefektivně- 
ní především na základě vnitrooboro- 
vých a dokonce  vnitropodnikových 
změn. Je dokonce možno tvrdit, že 
urychlené provádění těchto mikro- 
strukturálních změn je podmínkou 
získání poznatků pro úvahy makro- 
strukturální. Lze se domnívat, že pod- 
statným zlepšením poměrů v mikro- 
struktuře se budou mnohé problémy 
makrostruktury jevit odlišně než dnes. 
Relativní nedostatek surovin, který 
zatěžuje neustále mysl naších ekono- 
mů, není způsoben jejích absolutním 
nedostatkem na světových trzích, 
nýbrž jejich neefektivním využitím 
v Československu. 

Při zkoumání výsledků zahraniční- 
ho obchodu z hlediska cen, dosahova- 
ných na konkurenčních trzích, a v po- 
měru k oborové struktuře se ukazuje, 
že dosahujeme nižší ceny nejen v dů- 
sledku nižší jakosti zboží, ale že do- 
konce dosahujeme v průměru 0 20 
procent nižší ceny než konkurence za 
stejné zboží v důsledku závažných ne- 
dostatků služeb, náhradních součás- 
tek, balení, obchodu atd. Lepším vy- 
užitím dosavadního zařízení, malými 
dodatečným! investičními či jinými 
náklady bylo by v rámci dané ma- 
krostruktury možno ovlivnit jakost vý- 
robků v nejšírším smyslu a docílit 
podstatně výhodnějších cen a tím 
efektivnosti. 

Dlouhodobou podmínkou zvyšování 
efektivnosti zahraničního obchodu je 
ovšem růst mezinárodní dělby práce, 
specializace a kooperace. Bez reha- 
bilitace hodnotových vztahů nelze 
však, jak ukazuje zkušenost, efektiv- 
nost struktury vůbec určit. Bez nich 
nemůže zahraniční obchod sehrát roli 
místa, kde se do vnitřní ekonomiky 
budou promítat progresívní prvky svě- 
tového vývoje, a které bude pomáhat 
vytvářet efektivní strukturu výroby a 
tím zahraničního obchodu samého. 


Zahraniční obchod 
v nové soustavě 


Současné problémy československé- 
ho zahraničního obchodu jsou přede- 
vším odrazem nedostatků, které se 
projevily v rozsahu celého národního 
hospodářství. Nemohou být léčeny 
autonomně, bez souvislosti se změna- 
mt v řízení tohoto hospodářství. Záro- 
veň však soustava řízení zahraničního 
obchodu musí doznat obdobné kvali- 
tativní 1 kvantitativní změny jako sou- 
stava řízení celého hospodářství, ma- 
jí-l£ mít schválená opatření výsledek. 


- Krátkodobě, 


Dnes je základním problémem zvý- 


šit efektivnost zapojení českosloven- 


ské ekonomiky do mezinárodní dělby 
práce a dosáhnout zpětného působe- 
ní na vnitřní hospodářství, tak aby 
byla zvýšena jeho celková efektivnost, 
Tento požadavek znamená zvýšit kva- 
litu výroby v nejširším slova smyslu 


-a zároveň | změnit práci zahraničního 


obchodu. Dlouhodobě | jde | potom 
o změnu struktury výroby a celého 
hospodářství. 

Podmínkou je však objektivizace 
hcdnotových vztahů a vytvoření sou- 
měřitelnostl mezi cenami vnitřními 
a cenami zahraničními. Zde je nutno 
řešit jak otázky kupní síly měny, tak 
1 otázky cenových struktur, tj. vzá- 


jemných relací cen. Hodnotové vztahy : 


budou ovšem působít jen v tom pří- 
padě, budou-ll vytvářet ekonomický 
tlak. Skutečně realizované ceny za- 
hraničních trhů musí dopadat na vý- 
robce. 


Tak bude možno vytvořit soustavu 
hmotných stímulů, které budou ka 
zvýšení efektivnosti skutečně působit. 
Tato soustava nemůže ovšem působít 
uvnitř monopolně uzavřených jedno- 
tek, nýbrž jedině porovnáváním s ji- 
nými jednotkami — ať již vnitřního 
hospodářství nebo zahraničními. 


Založená struktura československé- 
ho hospodářství vykazuje z hlediska 
hmotných 1 hodnotových vztahů ně- 
které záporné jevy a tendence. Nicmé- 
ně podrobný rozbor těchto jevů dovo- 
luje optimistický závěr: existuje reál- 
ná možnost poměrně rychle a účinně 
zlepšit jak mikrostrukturu výroby a 
zahraničního obchodu, tak 1 hodnoto- 
vé vztahy, které jsou pro efektivnost 
zahraničního obchodu určující. Toto 
zlepšení není odkázáno na nutnost 
přednostního rozvoje pouze některých 
výrobků a výrob (i když z dlouhodo- 
bého hlediska je tak nutno uvažovat). 
ve výhledu nejbližších 
let, je vhodné a možné podstatně 
zlepšit celou škálu exportovaných vý- 
robků. Relativní průběh těchto změn 
bude již sám o sobě působit jako sil- 
ný diferenctační faktor a povede k po- 
stupným změnám struktury výroby. 


Podmínkou, ke které se nakonec 
musíme vrátit, je nalézt vhodný způ- 
sob promítání ekonomické skutečnosti 
světových trhů a jeho nekompromis- 
nÍ prosazování | proti přechodným po- 
tížím, vznikajícím zejména z finých 
dílčích zájmů. Zvýšení efektivnosti ne- 
smíme pří tom hledat v direktivním 
zasahování centra, nýbrž v poskytnutí 
širšího pole ekonomickému rozhodo- 
vání podnikové sféry v rámci ekono- 
mických nástrojů centra. V tomto po- 
žadavku je obsažena kromě flného 
nutnost změny koncepce plánu zahra- 
ničního obchodu a z něho odvozova- 
ných kategorií. 
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JIŘÍ SEKERA 


Jsou země, které nerozhodují o světové politice a jejichž 
ekonomická kapacita stěží může podstatněji ovlivnit pohyb na 
světových trzích. Zdaleka to však nejsou země nezajímavé, často 
právě naopak: mnohé z nich mají pro nás zvláštní přitažlivost. 
Zcela jistě mezi ně patří Finsko. Troufám si říci, že dnes už nejen 
pro nevšední krásu krajiny, tak výrazně odlišné od naší, a také 
nejen pro výjimečně účelnou a estetickou moderní architekturu, 
dokonale vkomponovanou do přírodního prostředí. Těch důvodů 
je víc, a jakkoli se mohou někomu zdát méně prozaické, jsou 
přesto velice oprávněné, Je to Finsko jako zastánce politiky 
mírové koexistence, praktické spolupráce a seriózního obchod- 
ního partnerství. Finsko jako zastánce dobrých sousedských 
vztahů se Sovětským svazem a plodných přátelských styků 
s ostatními socialistickými zeměmi. 


A konečně Finsko jako země se silným levicovým hnutím, které 
dosáhlo v nedávných volbách pozoruhodných výsledků. Ve finské 
vládě — jak známo z nedávných zpráv — spolu se sociálními 
demokraty poprvé po 18 letech zasedli opět komunisté. A tyto 
skutečnosti stojí za to, seznámit se s touto zemí, jejím životem 
a hospodařením. Zejména tehdy, naskytne-li se možnost nahléd- 
nout do ní zblízka, jako to mohla nedávno učinit naše studijní 
novinářská delegace. 


VELMOC DŘEVA A PAPÍRU 


Jen dvě země v Evropě se mohou pochlubit lesním bohatstvím 
větším, než má Finsko — Sovětský svaz a Švédsko. To třetí místo 
reprezentuje 22 miliónů hektarů lesů, to je 1,4 miliardy kubických 
metrů dřeva. Roční přírůstek — pokud se to dá aspoň poněkud 
přesně spočítat — činí okolo 43 miliónů kubíků. To jsou čísla, 
která uvádějí finské statistiky, které je neopomněly převést také 
do plastičtějších podob: na 1 obyvatele ve Finsku připadá 358 m* 
dřevního bohatství (což je nejvíce v Evropě); kdyby se z finského 
dřeva vystavěla zeď kolem rovníku 1 m široká a 1 m vysoká, 
vystačila by zásoba na 33 takových prstenců. Přesto všechno 
Finové dřevo ještě dovážejí — například z přilehlých oblastí 
Sovětského svazu, ale nejen odtud, Kapacita jejich dřevozpracu- 
jícího průmyslu je totiž tak velká, že se jim toto řešení vyplácí — 
a navíc to umožňuje rozumně hospodařit ve vlastních lesích. 

Bez nadsázky je však možno říci, že v žádné zemi — třeba není 


[6 Finsko na prvém místě v zásobě tohoto zeleného bohatství — 


neznamená dřevo pro průmysl a hospodářství vůbec tolik jako 
právě zde. Ve dřevozpracujícím průmyslu samém pracuje 21 9 
zaměstnaných v průmyslu, což ovšem zdaleka nevyjadřuje počet 
těch, které dřevo živí jinak: — např. při pěstování lesních kultur, 
při exportu těchto výrobků atd. Bohatství dřeva ovlivňuje 
i profil strojírenství, které se orientuje do značné míry na vy- 
bavení těch podniků, které mají co dělat právě s touto surovinou: 
pil, papíren, celulózek, překližáren atd, 


Ale vraťme se ještě k tomu základnímu finskému bohatství. 
Na hrubé hodnotě finské průmyslové výroby se, dřevozpracující 
a papírenský průmysl podílí více než 26 %; ještě výrazněji se 
však jeho priorita prosazuje v zahraničním obchodě, Finsko je 
druhým největším exportérem novinového papíru na světě; 
noviny v 80 zemích se tisknou zcela nebo zčásti na finském papíře. 
Na seznamu finských vývozních artiklů zaujímá papír zcela 
suverénně první místo — představuje téměř 50 9% hodnoty celého 
exportu. 


Importované a samozřejmě i vlastní dřevo ovšem odchází 
z Finska proměněno nejen v papír, ale i v celulózu (roční vývoz 
kolem 2 miliónů tun), překližku (necelý půlmilión m*), kartón 
(více než */, miliónu tun), dřevovláknité desky, řezivo, nábytek, 
chaty a montované domky ze dřeva atd, Strojírenství je v exportu 
zastoupeno 16%% podílem. V poválečném období zaregistrovaly 
finské strojírenské závody už 100 objednávek na papírenské 
stroje. 


I naše republika figuruje v seznamu importérů. Na předním 
místě ji finská statistika uvádí však spíše z důvodů abecedního 
pořádku než pro sám podíl obchodního obratu. Ten je totiž 
v současné době asi 0,69 celkové finské bilance. Vzhledem 
k existenci příznivých politických a hospodářských předpokladů 
se zdá, že možnosti vzájemné výměny zboží zdaleka nejsou vy- 
čerpány. Vždyť i my předpokládáme rozšíření a modernizaci 
našeho papírenského a dřevozpracujícího průmyslu. Na druhé 
straně existují nevyužité možnosti odbytu našich výrobků ve 
Finsku. „Přijeďte a nabízejte“ byla nejčastější odpověď finských 
představitelů při vzájemných diskusích o těchto otázkách. 
Finsko například nevyrábí osobní auta a dováží jich kolem 
100 tisíc ročně — a škodovky tu mají stále dobrý zvuk. Ve fin- 
ských obchodech lze najít množství dováženého zboží spotřeb- 
ního, potravin a ovoce, Platí tu samozřejmě stejná zásada jako 
všude ve světě: vyhrává kyalitaya plžká cena. 


© DYNAMICE EKONOMICKÉHO VÝVOJE 


Také Finové se ve svém poválečném vývojí chlubí hospodář- 


ským zázrakem, | když jinak — a to je nutné přiznat — jsou 
komentáře k nejrůznějším statistikám velice střídmé a věcné. 
Označují tak období 1945—1955, kdy Finsko — obtíženo bře- 
menem reparací, kterým splácelo svou účast na Hitlerově 
agresi — začalo podobně jako mnoho jiných evropských zemí 
znovu stavět na nohy svou ekonomiku. Podařilo se podnítit 
investiční činnost a dosáhnout průměrného ročního růstu pro- 
duktivity práce 6%. 


Po roce 1955 však se ekonomický růst zpomalil, v roce 1957 
dokonce zastavil. Nepříznivý vývoj vyvrcholil začátkem roku 
1958 a poznalo se to na národním důchodu: byl — v přepočtu na 
1 obyvatele — nižší než v roce 1955. Finsko mělo v tomto období 
mnoho co dělat s průvodními zjevy kapitalistického hospodaření; 
tak například 40 miliónů hodin bylo prostávkováno, 


Po těchto hubených letech došlo k rychlému, ale jen přechod- 
nému oživení, které bylo opět vystřídáno obdobím relativního 
„klidu“ v letech 1962—1963. Nový boom, který začal v roce 
1964, není ovšem možné zaměňovat s plnou hospodářskou prospe- 
ritou. Finsko má stále značné těžkosti — v nevyrovnanosti své 
zahraničně obchodní bilance, v zabezpečování plné zaměstna- 
nosti, v oblasti sociální a daňové politiky, veřejných investic a 
v neustálém kolotoči, který vyvolává pochopitelné úsilí pracují- 
cích vynutit si kompenzaci růstu cen pomocí odpovídajícího růstu 
mezd. Nová vláda nemá tedy v oblasti ekonomiky právě snadnou 
úlohu. 


Hospodářský vývoj, tak jak tu probíhá, obráží zřetelně obec- 
nější tendence, které se prosazují v rozvoji výrobních sil vyspělých 
kapitalistických států. Zajímavý je například přesun pracovních 
sil do terciální sféry. Ukazuje to tato tabulka — jde o procento 
zaměstnaných v primární (zemědělství a lesnictví), sekundární 
(průmysl, řemesla, stavebnictví) a terciální sféře (služby včetně 
dopravy, obchodu, bankovnictví atd.). 
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Podobně je tomu, pokud jde o podíl jednotlivých sfér na čistém 
národním produktu; změny probíhají takto: 


sféra rok 1939 rok 1966 
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Také do budoucnosti se předpokládá, že význam a podíly 
terciální sféry vzrostou, zatímco v primární sféře dojde k dalšímu 
relativnímu poklesu. Pokud jde o vnitřní změny v průmyslu, 
chtějí Finové preferovat kovozpracující a chemický průmysl. 


A další výsledky, jak se rýsují před finskou ekonomikou? Staví 
7 se na dvou různorodých, ale svým způsobem základních zdrojích 
— dřevu a lidské práci. Národohospodáři jsou si vědomi toho, že 
ekonomický růst závisí především na úspěšném rozvoji vnějších 
hospodářských vztahů. | Finska se ovšem tvrdě dotýká neúprosná 
konkurence na světových trzích, rychlý růst požadavků na tech- 
nickou úroveň výrobků a zejména potom tlak na ceny. 


Ani tak velký exportér papíru a dřevařských výrobků, jako je 
Finsko, nemůže podstatněji promlouvat do cenového vývoje — 
tak značná a mnohostranná je konkurence. A tak by se finští 
národohospodáři spokojili s ročním růstem exportu 0 5%, ačkoli 
v období 1954—1962 dosahovalo přírůstku 7 %. Je přirozené, že 
k takové skromnosti vede spíše tlak současných podmínek než 
úvahy o optimálních předpokladech pro rozvoj finské ekonomiky. 


NÁRODNÍ PLÁNOVÁNÍ 


Tak jako všechny ekonomicky vyspělé státy, usiluje i Finsko 
již delší dobu o plánovité usměrňování ekonomického vývoje 
země. Jde tu přirozeně o činnost uskutečňující se v podmínkách 
soukromého vlastnictví a v prostoru ohraničeném soukromým 
podnikáním. Tedy o činnost veskrze poplatnou právě tomuto 
způsobu podnikání. Je ovšem nutné zbavit se domněnek, že pláno- 
vání v těchto zemích je jen nějakým utopickým reformátorstvím. 
Je skutečností, že objektivní potřeba vnášet prvky plánovitosti 
do ekonomického vývoje je dnes už v každé moderní, vysoce 
produktivní ekonomice tak silná a evidentní, že si vynucuje 
ústupky ze strany zastánců „svobodného podnikání“. Nutí je 
hledat takové formy plánovací činnosti (jež svou povahou vyplývá 
v podstatě z vysokého stupně zespolečenštění výroby), které by 
bylo možno použít v kapitalistickém systému a aspoň částečně 


© tak využit jejich vlivu na regulaci ekonomického vývoje, zmírnění 


jeho výkyvů a na podporu hospodářského růstu. 

Dilema, které musí národohospodáři a ekonomové v těchto 
zemích řešit, je velmí tvrdé, vyžaduje značnou vynalézavost 
zejména v uživání nástrojů nepřímého řízení, forem ekonomické 
stimulace a v určité míře i donucení. Zkušenosti, které se v tomto 
směru v kapitalistických zemích kumulují, jsou v mnohém zají- 
mavé a právem jsou dnes u nás studovány. Chci proto v této sou- 
vislosti aspoň několika stručným! poznámkami přispět k vytvo- 
ření konkrétnější představy o plánovacím mechanismu finském, 
který má už dnes určitou tradici a zkušenosti. 

Národního plánování je — podle Váině Paavilainena, hlavního 
představitele Finského úřadu národního plánování — pojmem 
shrnujícím „všechnu plánovací, výzkumnou a organizační činnost, 
která směřuje k co nejdokonalejšímu členění státního území pro 
účely výrobní i jiné“. Zkoumají se tedy především otázky spojené 
s rozmistováním výrobních sil, a to jak z hlediska zakládání výrob 
v jednotlivých částech země, tak i z hlediska rozvoje sídlišť již 
existujících nebo nově zakládaných. 


Přitom je třeba rozeznávat dvě zřetelně od sebe oddělené 
stránky: jednak vlastní plánovací činnost, kterou se rozumí 
v podstatě činnost poznávací, badatelská. Vychází se v ní ze tří 
hlavních faktorů: obyvatelstva, klimatu a půdy. Zatímco faktor 
klimatu je prozkoumán velice dobře, znalosti o problematice 
obyvatelstva (populačního vývoje, migrace atd.) a zejména 
potom o možnostech efektivního využití půdy jsou zatím nedosta- 
tečné. Za druhé jde o činnost prováděcí, výkonnou — schvalování 
výsledků předchozích výzkumů, realizace doporučení z nich vy- 
plývajících a jejich prosazování vládními orgány do praxe po- 
mocí nástrojů, kterými disponuje státní moc. Jsou to především 
daňová opatření, zejména slevy na daních, které povzbuzují 
podnikatelskou iniciativu, státní investice do infrastruktury, 
kterými se zpřístupňují těžko dosažitelné a dněs zatím slabě 
rozvinuté. oblasti, zabezpečení dodávek energie za příznivé 
ceny atd. 

Tomu je přizpůsobena i organizační struktura finského pláno- 
vacího systému a jeho orgánů v čele s Národní plánovací radou — 
šestnáctičlenným reprezentativním kolegiem v čele s minister- 
ským předsedou. 

Připojené organizační schéma znázorňuje vzájemné vztahy 
státních orgánů a vědeckovýzkumných institucí a dává tak po- 
měrně zřetelnou představu o zapojení plánovacího centra do 
soustavy státní administrativy. Na ústřední plánování navazuje 
plánovací činnost regionální v jednotlivých oblastech, kterých je 
ve Finsku na dvě desítky. Plánovací činnost vyvíjejí i komise, 
které jsou sdružením dobrovolných pracovníků, význačných 
představitelů oblasti. 

Obecné cíle finského plánování lze formulovat konkrétně asi 
takto: jde o hospodářskou rovnováhu mezi industrializovaným 
jihem a hospodářsky slabě rozvinutým severem, jde o to, zabránit 
dalším přesunům obyvatelstva do vytvořených již průmyslových 
center a tím prohlubování teritoriální nerovnováhy, o podchy- 
cování nevyužitých možností a hledání cest k intenzifikaci hospo- 
dářství. Složitost takových úkolů pomůže ukázat jeden ze zá- 
kladních údajů, se kterými musí finské plánování počitat: to je 
velice řídké osídlení země — asi 14 lidí na 1 km? (Anglie 300 lidí, 
ČSSR asi 110 lidí). V severních oblastech se průměr ještě podstat- 
ně snižuje — na 3 obyvatele na 1 km?, Přitom právě zde je 
obrovské lesní bohatství, které je třeba nejen zužitkovat, ale 
j kultivovat a pečovat o jeho obnovu. 

Plánovací orgány svými analýzami vytvářejí orientaci pro 
investiční aktivitu státu i soukromých podnikatelů. V tomto 
smyslu tedy upravují cestu soukromému podnikání, kalkulují 
v podstatě s jeho kritérii, obstarávají pro ně příslušné informace 
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atd. Účinnost takového systému plánování je pochopitelně ome- 
zená. Zmíněný pan Paavilainen, když se zabývá podmínkami 
plánování ve Finsku, na to v jedné své publikaci nepřímo naráží. 
Pro ojedinělost poměrů své země lze stěží přijmout příklady zemí 
se stejným politickým systémem, říká. Metody států s odlišným 
systémem (Paavilainen myslí socialistické země) jsou pro Finsko 
nepřijatelné. Pro uskutečnění plánů na podporu podnikatelské 
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iniciativy tedy zbývají státu jen některé pobídky — jako napří- 
klad vytvoření vhodných dopravních poměrů, zabezpečení dodá- 


- vek levné energie, daňová opatření atd. A tímto způsobem se 


zdaleka ne vždy — jak nám prezradila v rozhovoru soudružka 
Hertta Kuusinenová, členka vedení Demokratického svazu fin- 
ského lidu — podaří přimět podnikatele, aby kromě zájmů svých 
respektovali | zájmy finské ekonomiky... 


Sestevování regionálních 
plánů podle požadavků 


tzv. »stavobníhe 
zákena«“ 


Úzémaí plánování 
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jednotlivá oddělení plánevacího úřadu 


Xpedie tohoto zákona jsou orgány místní správy povinny předkládat plány využití území, na kterém hodlají cokeli podnikat. 


DRUŽSTEVNÍ HNUTÍ 


Finsko je stěží možno považovat za zemi klasického kapita- 
lismu. Pro takový závěr by bylo možno hledat opory nejen v his- 
torickém vývoji, ale I v současné době. 


Jedním z faktů, který zaujme a s kterým se každý cizinec 
potkává hned na prvních krocích v této zemí, jo mimořádně 
vyvinuté družstevnictví. Téměř každý občan je tu tím či oním 
způsobem družstevníkem — ať již jako zákazníci, nebo funkclo- 
nář, prostý člen nebo zaměstnanec družstva — tvrdí publikace 
vydaná Ústavem pro družstevnictví university v Helsinkách — 
a bude mít pravděpodobně pravdu. Jde o družstva nejrůznějších 
typů — spotřební, výrobní, úvěrová, družstvo telefonních kon- 
ceslonářů, družstevní mlékárny, stavební a strojní družstva atd. 
— všeho všudy na 4 tisíce místních družstevních organizací 
s 1,8 miliónu členů (Finsko má 4,5 mil. obyvatel). Zejména 
v zemědělství fungují běžně nejrůznější formy družstevní činnosti. 


Podíl družstev na velkoobchodě a maloobchodě se pohybuje od 
35 do 37 %, zpracování masa na jatkách obstarávají družstevní 
organizace rolníků z 90% a mléka v družstevních mlékárnách 
dokonce 98%. Ne nevýznamné pozice hájí družstva v peněž- 
nictví, zejména pokud jde o vlastní kreditní ústavy, výjimkou 
nejsou družstevní hotely (v provinčním městě např. patří různým 
družstvům 4 hotely, které sl vzájemně konkurují), I jiné podniky 
— pily, mlýny, elektrárny atd. 

Silně rozvinuté družstevnictví žije v symbióze s kapitalistickým 
podnikáním jako partner nikoli bezvýznamný a značně ovlivňuje 
hospodářskou aktivitu země. Sám tento fakt přirozeně nezba- 
vuje finské hospodářství celkového charakteru ekonomiky 
budované na soukromé iniciativě a soukromokapitalistických 
principech, Je však formou, v níž v současných podmínkách hle- 
dají svůj modus vivendi, své možnosti překonat omezení drob- 


ného podnikání a udržet sl možnost jakés takés schopnosti 
konkurovat rolníci, živnostníci, malí podnikatelé atd, Budiž 
však řečeno, že pro Finsko není nějaké gigantické podnikání 
typické a tak klima pro rozvoj družstevnictví je vcelku příznivé. 

Je to důležitý a nikoli nezajímavý rys finského hospodářského 
života — a nejen finského, ale skandinávského vůbec. Zdá se, 
že o něm zatím málo víme; rozhodně méně, než si zaslouží a než 
bychom vědět měli. : 

*.* * Ř 


Nakonec je třeba připojit nezbytnou výhradu: Několik údajů 
a postřehů stěží může vykreslit jasný a zřetelný obraz finského 
hospodářství. Bylo by možno právem vytknout, že nebyla řeč 
o dalších jeho odvětvích, ne právě bezvýznamných: stavbě lodí, 
vyspělém potravinářství, stavebnictví, jehož pozoruhodnými 
výsledky se chlubí nejen okruh nových satelitních městeček 
kolem Helsink; především známá Tapiola, ale dnes už téměř 
každé finské město a městečko, o chemii a jiných odvětvích. 


Stejně důležitý by byl pohled na život a prácí lidí; pozornosti 
by zejména nemělo ujít, že peníze, které se tu vydělávají (a které 
nejsou ve srovnání s průměrným výdělkem u nás nikterak po- 
hádkové), jsou obvykle tvrdě vydělané, často v podmínkách ne 
právě nejpříhodnějších. 


To všechno — a mnoho dalších věcí — by k dokonalému obrazu 
jistě patřilo. 


A tak to, co zde bylo a mohlo být ve stručnosti uvedeno, 
si může klást jen jeden cíl: vzbudit zájem o tuto přátelskou, 
skromnou severskou zemi, zájem aspoň takový, jaký ona pro- 
jevuje o nás. 
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Uplatnění nových metod centrálního 
státního řízení vyžaduje, aby pravomoc 
jednotlivých orgánů a složek řídící sou- 
stavy odpovídala takovému okruhu otá- 
zek, o nichž daná složka (orgán) mé a 
může mít nejáplnější komplexní znalos- 
ti. Správná dělha pravomocí je dána tím, 
jaký druh konkrétních souvislostí je 
možna nejlépe znát — a tedy 1 správně 
z blediska celospolečenských potřeb a 
možností řešit — v určitém článku. ří- 
zení. jde o provedení směrnice vyslove- 
né na plénu ÚV KSČ v listopadu m. r. 
uplatnit důsledně v činnosti orgénů cen- 
trálního řízení zásadu stapňovitosti uspa- 
řódání řídící Činnosti, v níž vyšší stupeň 
řízení nenahrazuje stupeň nižší, ale do- 
plůuje jeho Činnost na základě širšího 
rozsahu poznání. 

Skutečnon změnu činuosti orgénů cen- 
trálvího řízení, která je orgauickon sou- 
částí v závádění nové soustavy řízení, 
můža přinést jen to, jestliže se centrální 
orgány ve svém dalším vývoji orientují na 
politika, která bude osilovat o změnu 
ústředním výborem konstatovaných ne- 
gativdích tendencí v jejich samotné pod- 
statě. Podstatou této politiky je jednak 
péče o správné působení soustavy ekono- 
mických uástrojů, které vůči podnikům 
vystapují v úloze základních podmínek 
ovlivňujících a regulujících jejich zájmy; 
jedrak uskutečňování zásedních změn 
v oblasti národohospodářského plánování, 
opření procesu plánování o objektivitu 
hodnotových vztahů a kategorii, což 
umožní soustředit péči centrálního říze- 
ní na řešení zásadních problémů změn 
"s struktaře ekonomiky. Národohospo- 
dářský plán se musí stát napříště v ru- 
kou orgánů centrálního řízení nástrojem 
hledání nejraclonálnějších směrů rozvoje 
ekenomiky, 

Zvládnutí těchto základních požadavků 
nové soustavy plánovitého řízení, stano- 
vených ústředním výborem strany, je ne- 
sporně základním posláním a úkolem cen- 
tráluich orgánů. jí je také nutno pří- 
způsobit jejích strukturu 1 vnitřní orga- 
ulzaci. 


Aplikace těchto obecných principů oa 
konkrétní organizaci orgánů centrálního 
řízení uent jednoduchá. Obtížnost přitom 
Není jen ve vztazích centrálních orgánů 
k podolkové sféře, ale bezprostředně 1 ve 
Vžtazích mezi odbornými orgáuy vlády 
navzájom. Nelze postupovat jinak, oež 
V lejich působnosti vytvořit uzavřené 
okruhy odpovědností pro jednotlivé ob- 
lati Mzení, af již z věcné nebo odvět- 
vové stránky. 

To vyžaduje, aby např. postavení Státní 
Plánovací komise bylo koacipováno jako 
Postavení orgánu odpovědného vládě 
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komplexně za národohospodářské pláno- 
vání, zejména za zpracování dlouhodo- 
bých plánů, svodných a meziudvětvových 
vztahů a za využití vědeckých metod ná- 
rodohospodářské analýzy. Za vzájemné 
vztahy, vyváženost koncepcí finanční, 
úvěrové, cenové a mzdové politiky a za 
koordinaci při jejích realizací odpovídá 
Státní komise pro finance, ceny a mzdy. 
Za uplatnění vědeckých závěrů, ových 
cest technického rožvoje a koncepcí in- 
vestiční výstavby v oárodohbospodářských 
plánech odpovídá Státní komise pro tech- 
niku. Rozvíjení vnějších hospodéřských 
vztahů je svěřeno do pravomoci Státní 
komise pro hospodářskou a vědecko- 
technickou spolupráci. Úkolem Státní ko- 
miso pro řízení a organizaci je pomáhat 
vlédě při zvyšování úrovně řízení a or- 
ganizaci národního hospodářství a státní 
správy. Vrcholná ekonomická kontrola, 
jakož 1 statistická Činnost náleží do pů- 
sobnosti Ústřední komise lidové kontroly 
a statistiky. 

Rozvedení vztahů | vznikajících | při 
uplatňování základního poslání komisí 
znázorňnje konkrétněji např. proces pří- 
prevy a realizace národohospodářských 
plánů. Státní plánovací komiso je hlav- 
ním orgánem vlády pro souhrnné pláno- 
vání rozvoje národního hospodářství. 
Státní plánovací komise jednoznačně a 
jako jediné místo odpovídá vládě za pří- 
prava a předložení komplexních návrhů 
státrích plánů. Přitom by nemělo již být 
sporu o tom, že jde © oblast perspektiv- 
ního a dlouhodobého plánování a že ne- 
zbytnou podmínkou postižení hlavních 
souvislostí je komplexnost plánu. Z tohs 
vyplývá, že organickou součástí plánu je 
plán rozvoje vědy a techniky, popřípadě 
projekčních prací, vrcholné hodnotové o 
finanční plánování. Tím se zabezpečuje 
nezbytná jednota plánu. Tomuto pojetí od- 
povídá taková dělba práce, spočívající — 
stručně řečeno — v tom, že Státní plá- 
novací komise zpracovává návrhy stát- 
nich plénů rozvoje národního hospodář- 
ství včetně dlouhodobé kvaatifikace eko- 
nomických nástrojů řízeuí a předkládá 
je vládě. Záklodnou pro tyto komplexní 
práce jsou návrhy jednotlivých odbor- 
ných orgánů vlády, odvětvových ústřed- 
ních orgánů (ministerstov) a krajských 
národních výborů. Přitom je nezbytné Il- 
xovat určitou — dosti značnou — závax- 
nost návrhů určených Státní plánovací 
komisí. To z jedné strany; z druhé stra- 
ny pak právo odborných orgénů 1 ostat- 
ních ústředních orgánů dávat přímo, 
nikoliv zprostředkovaně, stanovisko vlá- 
dě k návrhům komplezně připravených 
Státo1 plánovací komisí. To jednak posli- 
luje míru závaznosti návrhů předených 
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Státní plánovací komisi, jednak umožňu- 
je vládě posuzovat komplexní návrh také 
na základě expertiz ostatních odborných 
orgánů. 

Pcsnzujeme-li tedy vztahy mezi odbor- 
nými orgány vlády, měli bychom spíše 
konstruovat tok Informací (abstrahujeme- 
li zatím od účasti ministerstev a niž- 
ších stupňů řízení) asl tak, že informace, 
v daném příkladě podklady pro dlouho- 
dobý plán, vzníká podle povahy věci vždy 
v jediném odborném orgánu vlády, je 
předána Státní plánovací komisi, zde 
transformována a sladěna s ostatními in- 
formacemi a připravena — opět z jed- 
noho místa — již jako komplexní souhrn- 
uá informace pro vládu. Nepř. Státní ko- 
mise pro finance, ceny a mzdy by vy- 
pracovala návrh koncepce cenové a 
mzdové politiky a předala jako závazný 
podklad Státní plánovací komisi, která 
spolu s koncepcí  vědeckotechnického 
rozvoje zpracované a předané Státní ko- 
mísí pro techniku, s koncepcí fioanční 
a měnové politiky připravené minister- 
stvem financí a spolu s dalšími podklady 
vypracuje a vládě předloží návrh dlouho- 
dobého státního plánu rozvoje národního 
hospodářství. Z toho postupu vyplývá, že 
tu uejde o hlerarchický vztah mezi Stát- 
ní plánovací komisí a ostatními orgány 
vlády, an! že Státní plánovací komise je 
mezičlánkem, nýbrž že jde o účolnou a 
zcela nezbytnou dělbu préce, odpovídají- 
cí oa jedné straně prokázané poučce, že 
řídící místo může zpracovat jen takový 
problém a úkol, pro nějž má plynule a 
z vnitřní logiky věci vyplývající dostatek 
informací, na druhé straně vymezující 
dosti konkrétně odpovědnost za určité 
části problematiky a její řešení | ze ce- 
lek. Tuto představu o postavení Státní 
plánovací komise potvrzují | zkušenosti 
z preze; např. podle posledních opatření 
bude úkol koordinovat práce resortů, 
krajských národních výborů a Národního 
výboru bl. m. Prahy v plánování potřeby 
odborných kádrů zajišťovat SPK, ktorá 
předkládá návrhy vládě, a ministerstvo 
školství a kultury se na přípravě účast- 
ní. K tomu směřuje | zaváděná instituce 
ezportiz odborných orgánů předkláda- 
ných vládě; tyto expertizy jsou povin- 
nost: i právem orgénů a měly by být 
soostavně uplatňovány, aniž by zabřed- 
ly do formálností. (Zkušenosti z přípra- 
vy různých stanovisek, zejména pro vyšší 
státní orgány, z minulosti — a mnohdy 
i ze současnosti — potvrzují, že toto ne- 
bezpečí formálnosti reálně existuje; to 
sonvisí ve značné míře s kvalifikací apa- 
rátu.) 

Dělba práce mezí odbarným! orgány 
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dlouhodobého plánu. „Po rozhodnutí vlé- 
dy nestává totiž celá etapa realizace, kde 
právě ještě v ennohem nepříjemnějších 
důslodcích (majících přímý dopad na 
nižší stupně řízení) se projevuje překrý- 
vác) působnosti centrálních orgánů, kři- 
žují se různé jejich pokyny, rozhodování 
o věcech se odehrávají ve spletli vzá- 
jemných »odsoahlasování, projednávání, 
společných předkládání« apod. Chceme-li 
dodržet direktivy listopadového pléna 
ústředního výbora KSČ, pak se ukazuje 
nozbytné, aby odpovědnost za obecnou 
realizací stanovené perspektivy rozvoje 
převzaly v daných oblastech řídících ná- 
strojů jednotlivé odborné orgány vlády. 
Např. odpovědnost za realizací finanční 
úvěrové, cenové a mzdové politiky v kon- 
krétní řídící praxi ministerstev, odpověd- 
nost za správný směr a koordinaci vzá- 
jemrých souvislostí a vztahů v těchto 
úsecích, v souhrnu za provádění jed- 
natné státní, finanční, mzdové a cenové 
politiky nose nutně Státní komise pro 
finance, ceny a mzdy. Tuto odpovědnost 
vyjedřuje obecně zákon č. 113/1965 Sb. 
v $ 2 pokud jde o úsek financí a úvěru, 
a v 88 3 a 4 pokod jde o ceny, mzdy a 
pracovní vztahy. Zde by neměla být při- 
puštěna mnohokolejnost. Naopak jde o to, 
nyní v působnosti odborných orgánů co 
nejbonkrétněji vymozit »rozsah stanove- 
ný vládou«, jek to předpokládá zákon. 

Dělba úkolů a odpovědností mezi Stát- 
ní plánovací komisí jako orgánem pro 
komplexní státní plán rozvoje národního 
hospodářství a ostatními orgány vlády 
v realizaci státní politiky v jednotlivých 
oblastech řízení neznamená, že se po- 
stupně emezí tyto orgány jen na reali- 
zací a že fejích fčast na vyjasňování 
dlouhodobé koncepce bade slábnout. Na- 
opak taková činnost bude nntná, neboť 
umožní vyjádřit poznatky roalizačního 
procesu do dlouhodobých koncepcí a 
nabídkon vlastních projektů řešení roz- 
šiřovat možnosti varlantnosti cest náro- 
dohospodářského rozvoje a srovnávání 
jeho efektivnosti. 

Zároveň však dělba úkolů v realizaci 
bude pozitivně ovlivňovat tendenci k pu- 
sílení perspektivních svobodných činnou- 
tí na SPK, což je rozhodující předpoklad 
uplatnění úlohy dlouhodobých národohos- 
podářských plánů a konec konců 1 prak- 
tický předpoklad rychlého zavedení a 
plného uplatnění nové soustavy řízení. 

V logickém pokračování | představy 
© uspořádání plánovacích prací tkví 
úvaha oa úloze státního rozpočtu. Lze 
předpokládat, že v souladu s dalším roz- 
vojem nové soustavy řízení e jejím plným 
uplatněním na bázi ekonomického pod- 
nikání v podmínkách trhu budou se po- 
stupně měnit | struktura státního rozpoč- 
tu a formy jeho sostavování a zabezpe- 
čovéní. Státní rozpočet bude vycházet 
nikoli z direktivních nkazatelů státní- 
ho plánu, ale především ze záklsdních 
proporcí zapsaných v plánech a z pra- 
videl okonomického řízení. Nebude tedy 
státní rozpočet nikterak pasívním odra- 
zem plánu, ale bude hrát značnou úlohu 
při tvorbě plánu s zejména také při je- 
bo provádění. Nelze naprosto vyloučit 
možnost, že by státní rozpočet postupně 
mohl převzít modifikovanou úlohu prová- 
děcích plánů v úrovni centrálního říze- 
ní, což může být aktuální zejména v ně- 
kterých úsecích společenského rozvoje již 
nyní (například ve zdravotnictví). 


To, ce obecně platí pro sléru činností 
odborných orgánů vlády, platí tím nalé- 
havěji pro odvětvové orgány centrálního 
řízení. je třeba vycházet z toho, že pod- 
niková sféra končí na generálních ředi- 
telstvích, a že proto vystupuje do po- 
předí úloha ministerstev jako orgánů 
centrálního řízení, které nebudou práci 
podnikových orgánů dublovat, nýbrž kte- 
ré mají z pozíce celospolečenských zá- 
jmů soustředit avou činnost především 
na komplexní otázky výhledu odvětví a 
na stanovení pravidel, konkretizajících 
všeobecně platné podmínky pro činnost 
hospodářských organizací. Toto | pojetí 
ministerstev zabezpečuje jejích aktivní 
účast na tvorbě perspektivního plénu, 
formuje jejich jednoznačnou odpovědnost 
za tvorbu odvětvových technickoekono- 
mických koncepcí, umožňuje, aby mini- 
sterstva vystapovala vůči podnikové slé- 
ře jako komplexní odvětvové řídící stup- 
ně a respektuje naprosto nezbytnou pod- 
mínku nové soustavy řízení, že 1 nižší 
články jsou místem, kde se v mnoha vě- 
cech rozhoduje s konečnou platností. 

Úloha ministerstov při řízení hospodář- 
ského rozvoje se projevaje ve dvou zá- 
kladních formách: za prvé ministorstvo 
vystupuje jako představitel resortu v cel- 
ku centrálního řízení a ručí vládě za 
tvorbu a odvod příslušného podílu do 
státního rozpočtu: za druhé je minister- 
stvo vrcholným odvětvovým orgánem, kte- 
rý zabezpečaje ve vymezeném úseku 
uplatňování a ochranu společenských zá- 
jmů vw rozvoji a čínnostech materiálně 
technické základny. Z těchto forem vy- 
plývá, že ministerstvo vždy dbá o resort, 
ať se tato péče projevuje ve vztahu 
k nižším řídícím článkům nebo k part- 
nerům centrálního řízení, jiným minister- 
stvům i odborným ergánům; toto posta- 
vení vyplývá z věcného obsahu naznače- 
né odpovědnosti. 

Mnoho se mluví o resortismu. Z postia- 
vení ministerstev v soustavě | řídících 
článků však dále také vyplývá, že json 
»resortními« orgány. V tom oprávněnost 
kritiky rosortismu tedy netkví; jde pře- 
devším o nesprávnost činností, které ml- 
nisterstva vykonávají jako resortní orgá- 
ny. Mnohé má na svědomí dosavadní 200- 
stava řízení, vynucající si specifický pří- 
stup ministerstev k hospodářským pro- 
blémům a tomu odpovídající komplex ad- 
ministrativně domucovacích nástrojů. Ny- 
ní jde o to, abychom v odůvodněném boji 
proti resortismo »nevylili s vaničkon 
l dítě«. Abychom na jedné straně respek- 
tovali e také plně využívali rosortního 
postavení ministerstev, ale abychom na 
druhé straně — a to je nyní rozhodující 
— stanovili poměrně přesný okruh čín- 
ností a nástrojů, jimiž ministerstvo vlád- 
ne. 

Výsledným úsilím o věcný obsah řídi- 


" cích čínností lze udělat víc než novým 


a dalším organizačním přeskupováním, 
i když ani tento nástroj | netřeba 
podceňovat. Protože © však | podklady 
pro exaktnější určení  rozsahn | čín- 
ností jsou dosti omezené (také pro 
značnou  pracnost přípravy © takových 
podkladů), bude nezbytné tuto mezero 
vyplnit. Měly by být podle resortů zpra- 
covány podrobné analýzy činnosti; v dru- 
hé etapě srovnány s potřebami rychle se 
vyvíjející nové sonstavy řízení a vypra- 
cován projekt resortního řízení včetně 
vztahů k materiálně technické základně 


| vládě a jejím odborným orgánům; ce 
třetí etapě bude mutno zpracovat masa- 
zení prostředků «mechanizace a automa- 
tizace. Na tyto závěry by pak navázala 
celá komplexní péče o řídící a sprévní 
aparát v odvětvových ergánech. 

Materiály, které zatím byly na někte- 
rých ministerstvech zpracovány, potvrza- 
jí nutnost těchto prací, o jejichž způsobu 
provedení by bylo třebo se důkladně po- 
radit. Ministerstva totiž bnď opakují jíž 
obecně vyslovené principy, u nichž oa 
této úrovní není patrný konkréfní dosah, 
jinde »tuhá« centralizace znovu a znovu 
obnovuje tradiční činnosti, které nž s no- 
vým řízením nebadou mít v podstatě nic 
společného. je vidět, že jsme zhruba na 
počátka výstavby odvětvového řízení a 
že tnto výstavbu nelze v žádném případě 
provést projednáním a vydáním statutů- 
jednotlivých ministerstev. Racionalizace 
odvětvového řízení nebude nijak snadná 
ani blesková práce. 

Charakteristickým | rysem přístupu 
k problematice odvětvového řízení fe 
v duchu listopadového usnesení ÚV KSČ 
komplexnost činností a | bezprostřední 
vztah ministerstev k vládě. Oba tyto rysy 
tvoří jeduotu.  Komplexnost | nespočívá 
však v tom, že ministerstva kamulají 
všechny činnosti řízení odvětví. V kom- 
plexnosti třeba spatřovat provedení té 
dělby práce, která ve vztahu k organizací 
resortu nplatňuje způsob jednoho rozho- 
dujícího místa. Mimoresortní orgány cem- 
trálního řízení nenahrazují žádnou funk- 
ci resortního řízoní ministerstva, které 
je jediným bezprostředním nadřízeným 
stupněm svým (tj. resortním) organiza- 
cím. Kdyby tomu tak nebylo, nomohlo by 
být ministerstvo bezprostředním garan- 
tem vlády, že vládou stanovená praviíd- 
la budou dodržována a stanovené cíle de- 
sahovány. A k tomu musí mít ministerstva 
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jednat v rámel obecně platných pravide) 
— koncepcí rozvoje a využíváním oko- 
nemíckých nástrojů počínaje a renlizací 
rozvoje a administretivuími opatřeními 
konče. Žádná z těchto činností nestojí 
proti sobě, ale účelně se podle situace 
doplňují, aniž by se rozpadaly na shoes- 
podářská« či »správní« opatření. To je 
druhá stránka komplexuosti úlohy cen- 
trálního orgánu při řízení společenského 
rozvoje, úlohy zabezpečovat z hlediska 
určených možností (i autností) resortu 
stálo vyšší úrovoň životního prostředí. 

Uskutečnění zásadních změn v posta- 
vení, náplní práce a poslání orgánů cen- 
trálního řízení při řízení národního hos- 
podářství je procesem, který bude pre- 
bíhat sonběžně s rozvíjením nové sousta- 
vy řízení. Lze předpokládat, že v průbě- 
hu tohoto procesu bude třebu: 

1. Dokončit reorganizaci činností odbor- 
ných orgánů vlády v tom směrn, aby 
jeduotlivý orgán představoval co nejvíce 
uzavřený okruh pravomoci a odpovědnos- 
ti a odpovídal vládě jako jediué místo zo 
danou oblast řízení. 

2. Zdůraznit funkcí odborných orgánů 
(v souladu s jejích věcnou působností) 
v procesu realizace rozvoje národníba 
hospodářství. 

3. Zpracovat projekty | odvětvováhbo 
ústředního řízení na základě racionali- 
zace řídících a správních činností včet- 
ně nasazení prostředků mechanizace a 
automatizace. 


Problémy 


komunistické 


výstavby 


V. PLATKOVSKIJ 


XXIII. sjezd Komunistické strany So- 
větského svazu vypracoval hlavní směr- 
nice pro vnitřní | zahraniční politiku a 
narýsoval konkrétní program hospo- 
dářského a kulturního rozvoje SSSR 
v nové pětiletce. Těžištěm všech sjez- 
dových usnesení jsou problémy budo- 
vání komunismu a s nimi spojené úkoly 
hospodářské, sociální a zahraniční po- 
litiky, ideologické a organizátorské 
práce sovětských komunistů. Tato usne- 
sení sjezdu KSSS mají nejen vnitřní, ale 
i mezinárodní význam. 

Sjezd znovu prokázal neochvějnou 
věrnost sovětských komunistů revoluční 
věci dělnické třídy, věrnost marxismu- 
leninismu a proletářskému internacio- 
nalismu. KSSS, jejímž zakladatelem je 
veliký Lenin, ztělesňuje ve své politice 
leninskou cílevědomost, revoluční dů- 
slednost a rozhodnost v praktické čin- 
nosti. Hned na samém počátku boje si 
vytkla veliký cíl — vybudování socla- 
lismu a komunismu, a k tomuto cíli vy- 
trvale a důsledně směřovala třemi revo- 
lucemi, překonávajíc nejrůznější těž- 
kosti a překážky, které se jí stavěly do 
cesty. Můžeme říci, že dosáhla světoděj- 
ných vítězství. 

Činnost KSSS se těmito rysy vyznačo- 
vala i po předcházejícím sjezdu. KSSS 
v duchu linie XX, až XXii. sjezdu a 
v duchu nového programu vedla sovět- 
ský lid ke komunistické výstavbě: k vy- 
budování materiálně technické základ- 
ny komunismu, ke zdokonalování spo- 
lečenských vztahů a k výchově sovět- 
ských lidí v duchu vysoké komunistické 
uvědomělosti. 

Důsledným uskutečňováním této své 


linie dosáhla KSSS velkých úspěchů 
v rozvoji hospodářství, kultury a ve 
zvyšování hmotné úrovně lidu. Záro- 
veň pečlivě analyzovala situaci v hos- 
podářství, směle odhalovala nedostatky 
a zdokonalovala formy a metody řízení 


národního hospodářství, zavrhujíc vše- 


chno, co v praxi neobstálo a stávalo se 
překážkou pro další vývoj. 

Prvořadý význam pro činnost KSSS, 
pro další vývoj sovětské společnosti ke 
komunismu má říjnové plenární zaso- 
dání ÚV KSSS v roce 1964. Byla na něm 
odhalena řada negativních jevů v hos- 
podářství: zpomalení růstu výroby a 
produktivity práce, pokles efektivnosti 
využívání výrobních fondů a investic, 
vážné zaostávání zemědělství, které za- 
čalo brzdit rozvoj lehkého a potravi- 
nářského průmyslu, zpomalení růstu 
reálných příjmů obyvatelstvu atd. 

Negativně se na národním hospodář- 
ství projevily některé objektivní pří- 
činy: neúrodná léta 1963 a 1965 a také 
vážné komplikace v mezinárodní situaci, 
vyvolané agresivními akcemi americ- 
kého imperialismu, které si vynutily 
zvýšení výdajů a posílení obranyschop- 
nosti SSSR. Kromě toho tu působily 
ještě příčiny Jiného druhu. Říjnové ple- 
nární zasedání ÚV KSSS konstatovalo, 
že na tempo hospodářského růstu měly 
vliv nedostatky v řízení a plánování, pod- 
ceňování ekonomických metod řízení 
hospodářství a nedostatečné využívání 
hmotných podnětů. Nepromyšlený, sub- 
jektivistický přístup k řešení mnoha 
složitých hospodářských problémů vedi 
k určitým chybám a omylům, k před- 
bíhání vývoje. 


ď 


V tomto kritickém rozboru nedo- 
statků a jejich příčin se výrazně proje- 
vily leninská zásadovost a realismus, 
které jsou pro KSSS příznačné. Avšak 
ÚV KSSS se neomezil jen na kritiku ne- 
dostatků. Po říjnovém plenárním zase- 
dání soustředil úsilí strany na zdokona- 
lení systému plánování a řízení národ- 
ního hospodářství. Přitom nešlo o jed- 
notlivé, dílčí korektury, ale o vypraco- 
vání celého systému opatření, která by 
zajistila racionální využívání obrov- 
ských výrobních sil, rychlejší růst ná= 
rodního hospodářství a lepší využívání 
předností socialistického zřízení. Tento 
úkol splnila plenární zasedání ÚV KSSS, 
která se konala v březnu a září 1965. 

V usneseních březnového a zářijového 
plenárního zasedání ÚV KSSS je vypra- 
cován ucelený systém opatření, jak 
zlepšit řízení zemědělství a průmyslu. 
Tento systém opatření se stali jednot- 
nou hospodářskou reformou, která 2a- 
hajuje novou etapu v rozvoji socialistic= 
kého hospodářství. V Sovětském svazu 
se | dříve prováděly hospodářské a 
správní reformy, ale byla to jen dílčí, 
omezená opatření, která se týkala 
buďto jednotlivých stránek hospodář- 
ského života (úvěru, peněžního oběhu, 
cen, financování atd.), nebo systému 
plánování a administrativního řízení, 
Nynější reforma je nesrovnatelně širší 
a komplexnější. Jde o nový přístup k ří- 
zení hospodářství, o změnu metod hos- 
podaření, o nové zásady hospodářské 
politiky strany v současné etapě komu- 
nistické výstavby. 

Podstatou, reformy je zvýšení úlohy 
ekonomických metod a podnětů v řízení 
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národního hospodářství, podstatné zlep- 
šení státního plánování, rozšíření hos- 
podářské samostatnosti a iniciativy 
podniků, zvýšení odpovědnosti a hmot- 
né zainteresovanosti výrobních kolek- 
tivů i každého pracovníka. Aby se zlep- 
šilo řízení jednotlivých průmyslových 
odvětví a urychlil vědeckotechnický po- 
krok, byly zřízeny centralizované od- 
větvové správy a ministerstva — celo- 
svazová i svazově republiková. 

Usnesení březnového a zářijového 
plenárního zasedání UV KSSS měla širo- 
ký ohlas v zahraničí. Naši přátelé je 
správně pochopili, neboť v mnohých 
socialistických zemích se v posledních 
Jetech uskutečňují podobná hospodář- 
ská opatření. Zato reakční buržoazní 
tisk se ihned pokusil překroutit smysl 
této hospodářské reformy. | Zvlášť 
mnoho výmyslů se objevilo v souvislosti 
s otázkou zbožních a peněžních vztahů. 
Buržoazní teoretikové, u nichž se vlast- 
ní nevědomost pojí s pomlouvačnými 
výmysly, dělalí senzační prohlášení 
o „krizi“ sovětského hospodářství, 
© jeho „liberalizaci“ a dokonce i o od- 
klonu od socialismu ke kapitalismu. 

Život se však | tentokráte našim ne- 
přátelům vysmál. Zbožní a peněžní 
vztahy nelze totiž vůbec ztotožňovat 
jen s kapitalismem, jak to dělají bur- 
Žoazní ideologové. Objevily se dávno 
před kapitalismem a rozvíjely se za 
otrokářství a feudalismu. 
zbožních a peněžních vztahů bylo tehdy 
soukromé vlastnictví výrobních pro- 
středků. Vývoj této formy zbožních a 
peněžních vztahů se dovršil za kapita- 
jemu. 

Za socialismu se podstata zbožních 
a peněžních vztahů pronikavě mění: 
tyto vztahy se nyní vyvíjejí na základě 
společenského | socialistického | vlast- 
mictví výrobních prostředků, výrobci 
zboží už nejsou soukromí podnikatelé, 
nýbrž socialistické podniky — státní 
a družstevní. Za takových podmínek, 
jak to předpovídal Marx v „Kritice 
gothajského programu“, níkdo nemůže 
dát nic kromě své práce a do vlast- 
míctví jednotlivce nemůže přejít nic 
kromě individuálních spotřebních před- 
mětů; výrobky se rozdělují podle množ- 
ství a jakosti práce každého člověka. 
Vykořisťování člověka člověkem se vy- 
lučuje, V tom je hlavní podstata socia- 
Jismu. 

Zbožní a peněžní vztahy nejsou s tím- 
to novým obsahem ničím pro socialis- 
mus cizorodým, nejsou „„pozůstatkem“ 
starých ekonomických vztahů. Jsou so- 
cíalrsmu vlastní, jsou nedílnou součástí 
socialistických výrobních vztahů, exis- 
tují objektivně. Podstata věci spočívá 
v tom, abychom správně pochopili po- 
vahu zbožních a peněžních vztahů za 
socialismu a racionálně využili jim 
vlastních ekonomických pák (peněz, 
cen, zisku, hmotných podnětů atd.) 
k efektivnímu řízení centralizovaného 
plánovítého národního hospodářství, 
Právě k tomu směřují ekonomická opa- 
tření, která vypracovalo březnové a zá- 
říjové plenární zasedání ÚV KSSS, Je- 
jich důsledné uskutečnění umožní plněji 
využít předností socialismu, vytvoří ši- 
roký prostor pro rozvoj výrobních sil 
a urychlí postup ke komunismu., 

V souvislostí s těmito ekonomickými 
oposřeními s9 v buržogzním tisku velmi 
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rozšířily pomluvy o „oslabení“ a „de- 
montáži“ sovětského plánování, Ale 
všechny tyto výmysly vyvrátil nový pěti- 
jety plán rozvoje sovětského hospodář- 
ství. Co může ještě výrazněji, přesvěd- 
čivěji dokázat účinnost socialistického 
plánování! Dokonce i buržoazní teore- 
tikové byli nakonec nuceni uznat gran- 
dióznost, podloženost a reálnost sovět- 
ské pětiletky. 


X 


XXIII. sjezd KSSS shrnul výsledky pi- 
nění sedmiletého plánu, které svědčí 
o nepřetržitém rozvoji. Sovětský svaz 
se téměř půl století od svého založení 
přes všechny těžkosti, přes odpor ne- 
přátelských sil i vlastní chyby vyvíjí po 
vzestupné linii, stále kupředu — k vy- 
touženému cíli. Tyto úspěchy však ne- 
jsou důvodem k sebeuspokojování. 
A tak XXIII. sjezd podal příklad lenin- 
ské otevřenosti a smělosti v kritice ne- 
dostatků a chyb. — 

Ale to všechno dohromady — i uznání 
úspěchů, | kritika nedostatků — slouží 
Jenom jako východisko pro řešení no- 
vých odpovědných úkolů. Jestilže se nad 
usneseními sjezdu pozorně zamyslíme, 
zjistíme, že všechna jsou plně zaměřena 
do budoucnosti. Přitom nejvýraznějším 
sjezdovým dokumentem, který svědčí 
o tomto zaměření do budoucnosti, jsou 
směrnice k novému pětiletému plánu. 
Splnění tohoto plánu bude znamenat 
značný pokrok sovětského lidu v ko- 
munistické výstavbě. 

KSSS vytyčuje v nové pětiletce velko- 
lepé úkoly: na základě racionálního 
využití obrovských výrobních sil a 
uplatnění nejnovějších poznatků vědy 
a techniky dosáhnout dalšího značného 
růstu průmyslu a zemědělství, podstat- 
ného zvýšení životní úrovně sovětského 
lidu a posílení hospodářské a vojenské 
moci země. Zároveň vytyčuje nová pěti- 
letka řadu závažných problémů, které 
mají zásadní teoretický i sociálně poli- 
tický význam. 

Realismus a věcnost sovětských ko- 
munistů, které jsou přímým opakem 
jalového revolučního frazérství a ne- 
podloženého fantazírování, nemají nic 
společného s přízemním prakticismem 
a diletantstvím. Věcné, praktické řešení 
konkrétních úkolů se opírá o pevný vě- 


. decký základ, o reálné hodnocení mož- 


ností a je podřízeno jednomu velikému 
cíli — vybudování komunismu. Za su- 
chými sloupci cifer, za pečlivými hos- 
podářskými a technickými plány nové 
pětiletky, za svědomitě vypracovanými 
formulemi usnesení ke kardinálním 
problémům vnitřní i zahraniční politiky 
cítíme jasné pochopení aktuálních 
úkolů a všeobecné perspektivy hnutí, 
vědeckou podloženost a střízlivé zvá- 
žení reálných podmínek, zásadovost a 
pevnost stanoviska, klidnou jistotu vsíly 
a nezlomnou vůli k vítězství. 
Charakteristickým rysem nové pěti- 
letky je vysoké tempo růstu společenské 
výroby, Jak průmysl, tak zemědělství 
se budou rozvíjet rychleji než v před- 
cházejícím období. Tyto úkoly jsou vel- 
kolepé; vycházejí z vědy a praxe, z reál- 
ných možnosti, které teď má sovětské 
hospodářství. To znamená, že se sovět- 
ské hospodářství | přes ehmurné před- 
povědi buržoszních ekonomů o nevy- 
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hnutelnosti zpomalení rozvoje SSSR bude 
I nadále rozvíjet rychlým a hlavně stej- 
noměrným tempem. V tom se projevuje 
nesporná přednost socialismu před ka- 
pitalismem. 

Důležitým sociálně politickým úko- 
lem je sblížení růstu výroby výrobních 
prostředků a spotřebního zboží. To je 
nový moment v rozvoji sovětského hos- 
podářství, který má zásadní význam. 

V minulosti, kdy Sovětský svaz nebyl 
Ještě hospodářsky dost silný, musel so- 
větský lid ve snaze dosáhnout rychlého 
rozvoje těžkého průmyslu omezovat 
své potřeby, neboť výroba spotřebního 
zboží se rozvíjela mnohem pomaleji než 
těžký průmysl. Dnes má Sovětský svaz 
mohutné výrobní síly, které umožňují 
rychleji a rovnoměrněji rozvíjet vše- 
chna odvětví společenské výroby. Tím 
se vytváří široká a pevná materiální zá- 
kladna, která umožňuje čím dál plněji 
uspokojovat hmotné I kulturní potřeby 
sovětského lidu. 

Zvláštností nové pětiletky je urych- 
lení vědeckotechnického pokroku a 
zvýšení efektivnosti společenské výroby. 
Na základě vědeckotechnického po- 
kroku, zdokonalené organizace a pra- 
covních podmínek, jakož i širšího uplat- 
ňování hmotných podnětů se zvýší 
produktivita práce a rentabilnost vý- 
roby. Zvláštní pozornost je věnována 
zdokonalení struktury průmyslové vý- 
roby. Počítá se s přednostním rozvo- 
jem elektroenergetiky, strojírenství, 
chemického průmyslu, hutnictví a elek- 
troniky a také se zvýšením podílu eko- 
nomicky nejvýhodnějších druhů mo- 
derní výroby. Zvlášť důležitým a aktuál- 
ním úkolem je pronikavé zvýšení kva- 
lity výrobků. Vysoká hospodárnost, 
spolehlivost a trvanlivost průmyslových 
výrobků zvyšuje efektivnost a produk- 
tivitu společenské práce a zajišťuje 
obrovskou úsporu materiálových i pra- 
covních zdrojů země. 

V novém pětiletém plánu je prvo- 
řadý význam přikládán rozvoji země- 
dělství. Sovětské zemědělství dlouho 
zaostávalo ve svém vývoji. V této sou- 
vislosti halasil buržoazní tisk vítězo- 
slavně o „„krizi““ sovětského zemědělství, 
o zhroucení kolchozního systému. Ale 
nepřátelé jásali nadarmo. Sovětské kol- 
chozy a sovchozy se i přes určité těž- 
kosti dále vyvíjely a rostly a dokonce 
i v letech největšího sucha dokazovalo 
socialistické zemědělství své nesporné 
přednosti. 

Strana po důkladné analýze odhalila 
příčiny zaostávání zemědělství: hlavní 
příčinou bylo porušování ekonomických 
zákonů rozvoje výroby, zásad hmotné 
zainteresovanosti pracovníků a správ- 
ného spojování společenských a osob- 
ních zájmů. Vážné nedostatky ve vý- 
kupu zemědělských produktů brzdily 
plánovité hospodaření. Zemědělství 
nedostávalo dostatečné množství in- 
vestic a techniky. Negativně se proje- 
vovaly i zbytečné reorganizace aparátu 
k řízení zemědělské výroby, vnucování 
šablonovitých doporučení a podceňo- 
vání vědy a zkušeností dlouholeté 
praxe. 

Na základě usnesení plenárního za- 
sedání ÚV KSSS z března 1965 podnikly 
strana a vláda řadu důležitých opatře- 
ní, Byl zaveden zásadně nový způsob 
výkupu zemědělských výrobků, kolcho- 


zy a sovchozy dostaly pevné plány vý- 
kupu na pět let. Byly zvýšeny výkupní 
ceny mnohých zemědělských produktů 
a zárověň sníženy ceny potřeb pro země- 
dělskou výrobu a také ceny elektrické 
energie. Byla zrušena bezdůvodná ome- 
zení osobního pomocného hospodářství 
kolchozníků. Všechna tato opatření již 
přinášejí pozitivní výsledky. Přestože 
v roce 1965 bylo v mnohých oblastech 
velké sucho, byla sklizeň většiny země- 
dělských produktů až na obilí slušná a 
také v živočišné výrobě bylo dosaženo 
znatelného zlepšení. 

Nový pětiletý plán stanoví zvýšení 
zemědělské výroby o 25 %. Téměř na 
dvojnásobek se zvyšují investice, země- 
dělství dostane velké množství tech- 
niky a strojených hnojiv a spotřeba 
elektrické energie vzroste na trojná- 
sobek. Plán předpokládá rozsáhlé práce 
ke zvýšení úrodnosti půdy a její kulti- 
vace — meliorace, boj proti větrné a 
vodní erozi, vysazování lesních porostů 
atd. Není pochyb o tom, že uskutečnění 
těchto opatření umožní značně zvýšit 
výrobu v kolchozech a sovchozech a 
plněji uspokojovat potřebu zeměděl- 
ských výrobků v SSSR. 

Jednou z nejdůležitějších součástí no- 
vého pětiletého plánu je široký program 
zvýšení hmotné úrovně sovětského lidu. 
Každý sovětský pracující pocítí znatelné 
zlepšení životních podmínek a bude mo- 
ci plněji uspokojovat své potřeby. Kaž- 
dým rokem se bude zvyšovat výroba 
oděvů, obuvi, prádla, chladniček, tele- 
vizorů, nábytku a jiného spotřebního 
zboží. Zároveň vzrostou o 20 % mzdy 
dělníků a zaměstnanců, především 
těch nejhůř placených; mzdové mini- 
mum se zvýší na 60 rublů měsíčně. 
O 35—40 % vzrostou důchody kolchoz- 
níků z kolchozní výroby. Daleko šíře 
než v předcházejících letech se rozroste 
bytová výstavba, bude pokračovat vý- 
stavba měst, dělnických sídlišť a vesnic 
a zlepší se obchod a komunální služby 
obyvatelstvu. 

Každá cifra, každé praktické opatření 
v hospodářské a kulturní výstavbě, celý 
pětiletý plán je podřízen hlavnímu cíli 
— zlepšení životních podmínek sovět- 
ských lid!. Všechno je pečlivě promyřšle- 
no a svědomitě propočítáno, aby se 
v přímé souvislosti s růstem společen- 
ské výroby a bohatství země nepřetr- 
žitě zvyšovala hmotná úroveň lidu. Ta- 
kový je zákon socialismu, takový je 
hlavní cíl veškeré činnosti komunistické 
strany. 

Jedním z hlavních úkolů pětiletky je 
sblížení životní úrovně vesnického a 
městského obyvatelstva, překonání so- 
ciálně ekonomických, kulturních a so- 
ciálních rozdílů mezi městem a vesnicí. 
Tomu slouží rozsáhlý program rozvoje 
výrobních sil v zemědělství, program 
industrializace zemědělské výroby, po- 
zvednutí mechanizace a organizace 
práce na vesnici na úroveň práce prů- 
myslových dělníků, program dalšího 
posílení a rozvoje kolchozní formy 
vlastnictví a organizace společenského 
hospodářství. Rychlejší tempo. růstu 
příjmů pracujících na vesnici ve srov- 
nání s růstem mezd dělníků a zaměst- 
nanců, zavedení měsíční zaručené od- 
měny za práci kolchozníků ve výši od- 
měny, kterou dostávají za svou práci 
sovchozní dělníci, rozšíření důchodo- 


vého zabezpečení, platného pro dělníky 
a zaměstnance, na kólchozníky, rozší- 
ření bytové výstavby, zlepšení vzhledu 
kolchozních vesnic, zlepšení distribuce 
na vesnici, kulturních a komunálních 
služeb vesnickým obyvatelům — to 
všechno vede k podstatnému sblížení 
životní úrovně vesnického a městského 
obyvatelstva. Politický význam všech 
těchto opatření spočívá v tom, že se 
tím ještě více posílí nerozborný svazek 
dělnické třídy a kolchozního rolnictva, 
sociálně politická jednota všeho sovět- 
ského lidu. 

To všechno ještě více zvýší přitažli- 
vost idejí socialismu a přispěje k další 
změně poměru třídních sil na celém svě- 
tě ve prospěch socialismu. Sovětský lid 
se tím velmi zaslouží o posílení světové 
soustavy socialismu, bratrské spolu- 
práce a semknutosti národů socialis- 
tických zemí, blahodárně ovlivní osvo- 
bozenecké hnutí asijských, afrických a 
latinskoamerických národů, pomůže po- 
sílit mír a bezpečnost národů a poslou- 
ží boji proti agresivním plánům impe- 
rialismu. 


Sjezdová usnesení podávají hluboký 
rozbor mezinárodní situace a vývoje 
současného světového revolučního pro- 
cesu, jasně ukazují leninskou důsled- 
nost a realismus zahraniční politiky 
KSSS a sovětského státu. 

Komunistická strana Sovětského sva- 
zu je strana internacionalistů, bez- 
mezně oddaných veliké revoluční věci 
světového proletariátu — osvobození 
všech pracujících. Veškerá vnitřní | za- 
hraniční politika KSSS, která je pro- 
dchnuta proletářským internacionalis- 
mem, všemožně pomáhá upevňovat a 
rozvíjet světovou soustavu socialismu, 
mezinárodní komunistické, dělnické a 
národně osvobozenecké hnutí, hájit 
mír a bezpečnost národů. 

KSSS a sovětský lid považují budo- 
vání komunismu ve své zemi za svou 
mezinárodní povinnost. Uspěšné spi- 
nění pětiletého plánu bude dalším vý- 
znamným přínosem k mezinárodní 
věci revolucionářů všech zemí. Růst 
hospodářského potenciálu SSSR a efek- 
tivnosti socialistické výroby, další zvý- 
šení životní úrovně sovětského lidu, 
rozvoj socialistické demokracie, úspě- 
chy leninské národnostní politiky budou 
přispívat k posílení a semknutí všech 
revolučních sil současnosti. Čím plod- 
něji bude pokračovat komunistická vý- 
stavba v SSSR, tím úspěšněji budeme 
řešit naše mezinárodní úkoly, tím příz- 
nivější bude vliv Sovětského svazu na 
celý vývoj světových událostí. 

Těžištěm veškeré zahraničně poli- 
tické činnosti KSSS je snaha posílit moc 
a jednotu světového společenství so- 
cialistických zemí. Světová soustava 
socialismu je největší historický úspěch 
mezinárodní dělnické třídy, hlavní re- 
voluční síly naší epochy, spolehlivá opora 
všech národů bojujících za mír, národní 
svobodu, demokracii a socialismus. 

V posledních letech světová soustava 
socialismu značně zesílila a zvýšila se 
její mezinárodní autorita. V bratrských 
zemích se nepřetržitě upevňuje a rozvíjí 
socialistické zřízení, zdokonalují se nové 
společenské vztahy, zvyšuje životní 
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úroveň lidu a kultura. Rozvíjejí se a utu= 
žují bratrské styky a spolupráce socia- 
listických zemí v oblasti politické, hos- 
podářské, kulturní a vojenské na zá- 
kladě marxismu-leninismu, socialistic. 
kého Internacionalismu a vzájemné 


podpory, na zásadách rovnoprávnosti, 


nevměšování a vzájemného respekto- 
vání samostatnosti bratrských střan 
a států. 

XXII. sjezd KSSS vyjádřil vůli so- 
větských komunistů a všeho sovětského 
lidu, když prohlásil, že KSSS bude i na- 
dále dělat všechno, aby ještě více roz- 
víjela politickou, hospodářskou | vojen-= 
skou spolupráci s bratrskými soclalis- 
tickými zeměmi, že bude všemožně při- 
spívat k dalšímu semknutí soclalistic- 
kého společenství, k jeho dalším vítěz- 
stvím, k růstu jeho síly a mezinárodní 
autority. 

Komunistické strany a dělnická třída 
v kapitalistických zemích musí vést re- 
voluční boj ve složitých podmínkách. 
Monopolistický kapitál podniká útok na 
demokratická a sociální práva dělnické 
třídy, stupňuje vykořisťování dělníků 
a zbídačování rolníků (farmářů). Im- 
perialisté a především imperialisté USA 
se uchylují k drzým provokacím včetně 
vojenských dobrodružství a zostřují 
mezinárodní situaci. Tyto akce imperia- 
listické buržoazie a zvýšená agresív- 
nost imperialismu však vůbec nesvědčí 
o nějaké změně poměru sil ve světě v je- 
ho prospěch. Naopak agresivnost impe=« 
rialismu je odrazem zvětšujících se těž- 
kostí a rozporů ve světové soustavě 
kapitalismu. 

Prohlubuje se všeobecná krize kapi= 
talismu, vyhrocují se jeho vnitřní roz- 
pory a soupeření mezi imperl. 'istice 
kými státy. Čím dál víc se zostřuje 
třídní boj, rozpoutávají se stále prudší 
bitvy mezi proletariáótem a buržoazií. 
K dělnické třídě se přimykají další a 
další sociální síly, které se stavějí proti 
útlaku monopolů — rolnictvo, městská 
maloburžoazie a pokroková inteli- 
gence. Vytváří se široká protimonopo- 
listická fronta. Dělnická třída kapitalis- 
tických zemí, která jde v čele pokroko- 
vých demokratických sil, aktivně bojuje 
za odvrácení války, proti koloniální po- 
litice imperialistů, na obranu národů, 
které se staly obětí imperlalistické 
agrese. : 

Spolehlivými a bojovným! vůdci děl- 
nické třídy jsou komunistické strany. 
Ve všech kapitalistických zemích svádějí 
komunisté úporný boj za rozšíření vlivu 
v masách, za semknutí dělnické třídy a 
za posílení její organizovanosti. Roste 
politická autorita komunistů a jejich 
vliv mezi pracujícími. V mnoha západo- 
evropských a latinskoamerických ze- 
mích se staly komunistické strany vý- 
znamnou národní silou. 

V posledních letech dosáhlo meziná- 
rodní komunistické hnutí značných 
úspěchů. Od roku 1960 vzrostl pozet 
komunistů na celém světě o 14 miliónů, 
takže dnes sdružuje 88 komunistických 
stran ve všech světadílech téměř 50 
miliónů bojovníků. Rozšířilo se spojení 
komunistů s masami. Mezinárodní ko- 
munistické hnutí je nejvlivnější politická 
síla současnosti. 

Mezinárodní komunistické hnutí na- 
razilo na vážné těžkosti vyvolané urči- 
tými neshodami. Tyto těžkosti nejsou 
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dosud překonány. Avšak mezi komu- 
nisty čím dál víc roste snaha posílit 
jednotu a semknutost mezinárodního 
komunistického hnutí. Existuje pro to 
pevný základ, životem ověřená marxis- 


ticko-leninská platforma — generální . 


linie, která byla vypracována na pora- 
dách bratrských stran v letech 1957 a 
1960. 

KSSS, neochvějně věrná své meziná- 
rodní povinnosti, znovu na svém XXIII. 
sjezdu potvrdila, že bude vytrvale bojo- 
vat za upevnění jednoty všech bratr- 
ských stran ne základě marxismu-leni- 
nismu, na základě generální linie mezi- 
národního komunistického hnutí, že 
bude i nadále nesmiřitelně bojovat proti 
revizionismu a dogmatismu, proti pro- 
jevům nacionalismu, za tvůrčí rozvíjení 
revoluční teorie, že bude prosazovat 
orlentaci na společný postup komunis- 
tických stran celého světa v boji proti 
imperialismu — za mír, demokracii, ná- 
rodní nezávislost, za socialismus a ko- 
munismus. 

Velikou revoluční silou současnosti 
je národně osvobozenecký boj národů, 
které rozbíjejí koloniální systém impe- 
rialismu. Tento boj je pevně spjat 
s úspěchy světové soustavy socialismu a 
mezinárodního dělnického hnutí. $o- 
větský svaz a ostatní socialistické státy 
považují za svou mezinárodní povin- 
nost ze všech sil podporovat národy bo- 
jující za národní a sociální osvobození, 
pomáhat rozvojovým státům hájit je- 
jich politickou I hospodářskou nezávis- 
lost. 

XXIII. sjezd prohlásil, že Komunis- 
tická strana Sovětského svazu bude i na- 
dále dělat všechno, aby podpořila boj 
národů za definitivní osvobození od ko- 
loniálního a neokoloniálního útlaku. 
Pevný a nerozborný svazek národně 
osvobozeneckého hnutí se světovou sou- 
stavou socialismu a mezinárodním děl- 
nickým hnutím je zárukou konečného 
vítězství v boji za národní a sociální 
osvobození utlačených národů. 

Sovětský svaz, věrný své leninské mí- 
rové politice, vyplývající ze samé po- 
vahy socialistického státu, bojuje spolu 
s dalšími socialistickými zeměmi za 
uvolnění mezinárodního napětí, za za- 
jištění míru a bezpečnosti národů. Při 
vypracovávání zahraniční politiky vy- 
chází KSSS z veškeré složitosti meziná- 
rodní situace, řídí se životními zájmy 
sovětského lidu, snahou zajistit mírové 
podmínky pro socialistickou a komu- 
nístickou výstavbu v. socialistických 
zemích a nepřipustit rozpoutání nové 
světové války. Strana přitom vychází 
z mezinárodní povinnosti vůči bratr- 


ským socialistickým zemím a vůči pra- 
cujícím všech zemí. 

V posledních letech se ještě více pro- 
jevila agresívnost imperialismu, zvýšilo 
se mezinárodní napětí a zostřilo nebez- 
pečí nové světové války. Američtí impe- 
rialisté vedou zločinnou válku proti 
Jjihovietnamskému lidu a podnikají 
agresi vůči Vietnamské demokratické 
republice. Tato špinavá válka vyvolává 
všeobecné rozhořčení mírumilovných 


národů a široké americké veřejnosti. * 


Agresivní kruhy USA pokračují v „„eska- 
laci“' války a tím přejímají těžkou od- 
povědnost za zločiny páchané na lid. 
stvu. XXIII. sjezd KSSS jménem všeho 
sovětského lidu prohlásil, že američtí 
agresoři, kteří vedou lupičskou válku 
proti vletnamskému lidu, pocítí stále 
vzrůstající pomoc SSSR a jiných socia- 
listických zemí Vietnamu. Toto prohlá- 
šení se setkalo se vřelým souhlasem 
všech lidí, kterým je mír drahý. Delega- 
ce Vietnamské strany práce a Fronty 
národního osvobození jižního Vietna- 
mu, které se účastnily sjezdu, vřele při- 
jaly postoj Sovětského svazu. 

Dalším ohniskem mezinárodního na- 
pětí je západní Německo. Vytvoření 
půlmiliónové armády, snaha zjednat si 
přístup k atomovým zbraním a ne- 
zastřený revanšismus vlády NSR ohro- 
Žuje mír v Evropě. Američtí a západoně- 
mečtí militaristé zvyšují svým zločin- 
ným paktováním mezinárodní napětí a 
vytvářejí nebezpečí, že se svět octne 
před novou válečnou katastrofou. 

KSSS a sovětský stát jsou tváří v tvář 
tomuto nebezpečí nuceny podniknout 
nezbytná opatření k upevnění obrany- 
schopnosti země, ke zvětšení bojového 
potenciálu sovětských ozbrojených sil. 
Ozbrojené síly SSSR mají potřebné 
množství všech druhů moderních zbraní 
a válečné techniky. Upevňují se | ozbro- 
jené síly ostatních zemí Varšavské 
smlouvy a zvyšuje se bdělost všech míru- 
milovných národů. Všechno směřuje 
k tomu, aby hrozba neodvratné odvety 
odradila agresory od osudového kroku. 

To vůbec neodporuje politice míro- 
vého soužití států s protikladným spo- 
lečenským zřízením. Naopak je nutno 
v zájmu mírového soužití zkrotit agre- 
sory. Politika mírového soužití není 
vůbec totéž co neutralita nebo bezzubý 
pacifismus. O mír se neprosí, mír se ze 
všech sil hájí. 

Splnění nového pětiletého plánu bude 
vydatným přínosem k posílení všeobec- 
ného míru a bezpečnosti národů. Zvět- 
šený hospodářský | vojenský potenciál 


Sovětského svazu a ostatních socialis- 


tických zemí se stane mohutnou, nepře- 


konatelnou překážkou pro imperialis- 
tické agresory. 

Mírová politika Sovětského svazu se 
setkává se souhlasem a podporou pra- 
cujících všech zemí, tj. absolutní vět- 
šiny obyvatelstva světa. Mezinárodní 
prestiž, autorita Sovětského svazu a 
celé světové soustavy socialismu nepře- 
tržitě roste. 


* 


XXII. sjezd KSSS byl bojovou pře- 
hlídkou stranických řad. Strana uvítala 
sjezd jednotná, semknutá kolem lenin- 
ské zástavy. Výsledky uplynulých let 
potvrdily, že politická linie KSSS je 
správná, že její vnitřní i zahraniční po- 
litika má plnou podporu všeho sovět- 
ského lidu. Delegáti sjezdu v souhlasu 
se všemi komunisty plně schválili poli- 
tickou linii | praktickou činnost ústřed- 
ního výboru KSSS. Sjezd jednomyslně 
schválil usnesení říjnového plenárního 
zasedání UV KSSS z roku 1964, jakož 
i březnového a zářijového plenárního 
zasedání z roku 1965, na nichž byl vy- 
pracován systém opatření směřujících 
k lepšímu využití předností socialismu, 
k urychlenému růstu obrovských vý- 
robních sil země a životní úrovně lidu. 

Delegáti sjezdu klidně, věcně a jed- 
nomyslně projednávali výsledky před- 
cházejících let a řešili naléhavé pro- 
blémy vnitřní i zahraniční politiky, Vši- 
chni sjezdoví delegáti vřele podpořili 
základní myšlenku a politickou koncepci 
nového pětiletého plánu, vypracova- 
nou ústředním výborem KSSS. Jedno- 
myslně schválené směrnice pro pěti- 
letý plán rozvoje národního hospodář- 
ství na léta 1966—1970 daly sovětskému 
lidu konkrétní program výstavby ko- 
munismu. 

Zdrojem životní síly a vzrůstající 
úlohy komunistické strany v životě so- 
větské společnosti je její neochvějná 
věrnost marxismu-leninismu a pevné 
sepětí s lidem. Politika strany, její ideo- 
logická a organizátorské práce vychá- 
zejí z revoluční teorie, z hlubokého vě- 
deckého poznání zákonů společenského 
vývoje a budování komunismu. Politika 


„strany je politikou lidu. Odpovídá po- 


třebám a životním zájmům všech sovět- 
ských lidí, a proto má podporu všeho 
lidu. 

KSSS v nerozborné jednotě s lidem, 
těsně spjatá s dělnickou třídou, kol- 
chozním rolnictvem a sovětskou inte- 
ligencí, s jistotou a rozvážně vede so- 
větskou zemi po jediné správné, lenin- 
ské cestě — k úplnému vítězství komu- 
nismu. 


, 


zdravého rozumu 


»0 čem asi bude jednat de Gaulle 
w Kremlu?« ptal se nedávno ve svém 
komentátí  sovětolog | státního — depart- 


mentu USA F. B. Stevens v týdeníku 
U. S. News and World Report. Tato otáz- 
ka vyslovila zřejmě myšlenku, která 
v posledním období velml intenzívně za- 
městnávala všechen světový tisk a kon- 
centrovala v sobě napjaté očekávání a 
zcela mimořádný zájem © průběh a vý- 
sledky cesty presidenta de Gaulla do 
SSSR. 

Nejde nám naprosto o to, akcentovat 
zvláště ty, 1 když významné, počiny fran- 
couzské politiky posladního období, kte- 
ré vyvolávají nervozitu u některých zá- 
padních spojenců Francie a které bur- 
Žoazní tisk zřetelně poznamenává pun- 
cem senzačnosti. jde spíše o to, postih- 
nout obecnější příčiny relativně trvalej- 
ších rysů této politiky, jejíž je cesta 
do Moskvy logickým a pro realisticky 
myslícího člověka celkem pochopítelným 
důsledkem. Dalo se přece předpokládat, 
že mnohá stanoviska generála de Gaulla, 
— kritický pohled francouzské politiky 
„na americkou agresi ve Vletnamu, od- 
mítání účasti NSR na vlastnictví ato- 
mových zbraní, vystoupení Francie z vo- 
jenské organizace NATO, její realistič- 
tější přístup k řešení německé otázky 
než u ostatních velkých západních ze- 
mí, snaha vídět otázky bezpečnosti a 
míru v Evropě pod zorným úhlem sku- 
tečného poměru sil ve světě — vytváře- 
jí určité podmínky pro názorové sbližo- 
vání v závažných mezinárodních otáz- 
kách Ss mírovou. zahraniční politikou 
SSSR a socialistických států a nalézají 
u ních pochopení, ocenění a jsou 1 li- 
dem těchto zemí sledovány se sympatie- 
ml. 

Při tom sí ovšem nemůžeme Ideallzo- 
vat anl zjevnou realitu francouzského 
postoje. Jsme si vědom! toho, že zmí- 
něná stanoviska francouzské vlády jsou 
— 1 když významnými — přece jenom 
předpoklady, které mohou vést k mno- 
ha společným názorům a důležitým po- 
čínům. Zároveň však samy o sobě ne- 
mohou překonat onen základní rozpor, 
který vyplývá z existence socialismu“ a 
kapitalismu v současném světě a z fak- 
tu, že anl progresivní rysy ve fran 
couzské zahraniční politice | nemohou 
přetnout »pupeční šňůru«, kterou je Fran- 
cle jako Imperialistlcká země svým! mo- 
nopoly, svou. ekonomikou | objektivně 
připoutána k lůnu kapitalistického svě- 
ta. Z toho přirozeně vyplývají určité 
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omezení, tím jsou orámovány 1 objek- 
tivní možnosti, tím je dána 1 určitá 
hranice, po kterou řídí a posouvá Fran- 
cle svoje politické kroky. | to bylo jed- 
náními! v Moskvě prokázáno. 

Dialog mezí partnery a spojenci ze 
II. světové války je poznamenán onou 
velkorysostí chápající rámec zmíněných 
možností a je také poznamenán smys- 
lem pro zdravý rozum a realitu — poža- 
davky tolik nutným! pro kroky politiků 
v současném, napětím překypujícím svě- 
tě. Není jistě nadsázkou, řekneme-lí, že 
přes mimořádnou pozornost, počáteční 
překvapení a napětí, se kterým bylo de 
Gaullovo rozhodnutí jet do Moskvy pro- 
vázeno, vnáší sovětsko-francouzské jed- 
nání do výbušné světové atmosféry ur- 
čité značné a žádoucí odlehčení. Není 
vůbec nutné jakkoll propagačně výsled- 
ky těchto jednání zveličovat. Sama jsou 
průkazným svědectvím dobré vůle, sna- 
hy o vzájemné lepší pochopení obou 
stran. Při realizaci svých praktických 
závěrů mohou „mít dohody dalekosáhlé 
důsledky — e to přesto, že nepřekonaly 
různost hledisek a názorů na řadu spor- 
ných složitých otázek. Je však zřejmé, 
že rozporné problémy nakupené za řadu 
let nelze vymazat tak říkajíc »přes 
noce. Pro další postup v řešení mnoha 
otázek má svůj význam vytvoření ovzdu- 
ší vzájemné důvěry obou partnerů jako 
předpokladu pro otevřenou výměnu ná- 
zorů na ožehavé otázky. Dohody o pra- 
vldelných konzultacích a poradách mezí 
těmito dvěma evropskými mocnostmi 


- s odlišným společenským zřízením po- 


tvrzují. znovu životnost a oprávněnost 
teorie mírového soužití a vytvářejí dob- 
rý konkrétní precedens hodný následo- 
vání 1 jinými! státy. 

již delší dobu je zahraniční politika 
Francie sledována světovou. veřejností 
mimořádně bedlivě pro svoji větší 0so- 
bltost a pružnost, pro větší smysl pro 
skutečnost, pro větší toleranci v otáz- 
kách, které dnes lidstvo znepokojují a 
kladou nad jeho bezpečnou a mírovou 
existenci řadu vážných otazníků. 

Zkoumáme-li příčiny těchto výrazných 
tendencí a postupných změn, nemůžeme 
přehlédnout významnou úlohu osobnosti 
jednotlivých státníků a čelných políti- 
ků, kteří svými určitými osobními vlast- 
nostm! a konkrétními kroky v politice 
mohou posunovat vývoj událostí progre- 
sívním nebo opačným směrem. Součas- 
ně však tu existuje řada faktorů, je- 
jichž objektivní působení má velkou 


i 


obecnou 1 specifickou váhu. Tato spe- 
cifická váha ovlivňuje pak 1 modifikaci 
obecných faktorů v. jednotlivých Čás- 
tech světa | v jednotlivých oblastech me- 
zinárodní politiky, ovlivňuje kroky po- 
litiků a státníků. Tak je tomu 1 v postu- 
pu francouzské vlády. | 

I zde působí někteří obecní činitelé, 
jejichž s»specifická váha« ve francouž- 
ských podmínkách umocňuje jejích účín 
a projevuje se značně rušívě v Impe- 
rlalistických seskupeních | vojenských 
L ekonomických: 

— Politické dezintegrace, jejíž průběh 
mé vlnevitý charakter a kterou může- 
me sledovat ve vztazích mezí zeměmi zá- 
padní Evrepy | mezi některými z mich 
a USA, je bezesporu odrazem ostrosti 
rozporů mezi imperialistickými stéty. Ty- 
to rozpery se mění nejen vlivem dů- 
sledků koaknreečních bojů nejsilnějších 
monopolistických skupin světového ka- 
pitálu, ale vyhrecnjí se i kolem růz- 
aých konfliktů ve světových mezinéred- 
aích vztazích. Tyto konflikty, ktoré svou 
povabon působí diferencujícím účíukem, 
nutí jednotlivé země podlo jejích vnitř- 
ní sitnace, podle mezinárodní závažnosti 
I dopadu těchte konfliktů na veřejné 
mínění světové | ve vlastní zemi zaují- 
mat kritické stanovisko, které může 
v jednotlivých otázkách působit na im- 
porlalistické bloky značně odstředivě. 

Ukazuje to např. postoj Francie k ag- 
resi USA ve Vietnamu, která je zdiskre- 
ditována v celém světě; to je i jazýček 
nakloněný na vahách zamítavým stano- 
viskem Francie k atomovému vyzbrojo- 
vání NSR. 

— Ekonomická  situaco Francie a 
zvláště její postavení v EHS uopostrádá 
řadu kempliknjících činitelů, projevují- 
cích se negativně zvláště v mezinérod- 
ní kenknromci. V mí Francie — přes vy- 
sekou úroveň zvláště svéhe strojíren- 
ského průmyslu — nemůže plně uplatait 
dost jednostremný charakter avá výro- 
by. Postrédá řadu důležitých surovin a 
musí hledat i jiné možuesti obchodu a 
hospodářské spelnapráce, které se pří- 
znivě projeví v její vlastní ekonomice. 

Podle údajů | uvedených v časopise 
France Nouvelle z 20. 4. 1966 celkový 
Index průmyslové výroby v roce 1964 
V porovnání s rokem 1958 (rok vstupu 
Francie do společného trhu) vzrostl na 
138, zatímco např. index NSR za stejnou 
dobu vzrostl na 150, Itálie na 170, Spo- 
jených států na 141. Pro zajímavost a srov- 
nání uvádí se I růst Tinděexu SSSR za ' 


stejné období — na 169. V případě Fran- 
cte je markantní poslední místo pokud 
jde o absolutní přírůstek výroby a pro- 
jevuje se tu 1 relativní zaostávání za 
EHS. Až na výrobu určitých druhů tex- 
tilu, v letecké výrobě, v různých od- 
větvích automobilového průmyslu a pře- 
devším „v zemědělství a s výjímkou vý- 
roby hliníku, ve které Francie vysoko 
předstihuje NSR, je překonávána západ- 
ním Německem fakticky ve všech ostat- 
ních druzích výroby. 

ilustrativní pro situaci ve francouz- 
ské ekonomice je | to, že v průmyslu tu 
pracuje 7652000 osob (39% obyvatel- 
stva v produktivním věku), zatímco 
v NSR 13022000. osob (49%.  obyva- 
telstva v produktivním věku). Tyto ne- 
výhodné parametry jsou jen zčásti vy- 
rovnávány silnými pozicem! Francie v ze- 
mědělské politice EHS. 

Závěry moskevských rozhovorů týka- 
jící se hospodářské spolupráce SSSR a 
Francie jsou velmí konkrétní, pro obě 
strany výhodné, 1 když st nemohou od- 
pustit poznámku — snad jen zdánlivě 
jednostrannou — že v daném období 
mají větší konkrétní přitažlivost pro 
francouzskou ekonomiku a. jistě mo- 
„hou pomoci řešít některé aktuální potí- 
že jejího exportu. 

— jedním z nejvýznamnějších stimulů 
vedoucích kroky do Gaullu v zahrauič- 
ní francouzské politice je ovšem respek- 
tování potřeb a zájmů značné části 
francouzských monopolů: zesílit a upev- 
nit všestranné postavení Francie jako 
velmoci. 

— Intenzívní podpora agresívní poli- 
tiky NSR ze strany USA ohrožuje znač- 
ně ekonomickou, avšak | vojenskou u 
politickou pozicí takových významných 
západoevropských zemí, jako jsou Fran- 
cle, Anglie a další. Objektivně působí 
jako faktor omezující do určíté míry 
samostatnost jednéní silných západoev- 
ropských kapitalistických zemí. Důsled- 
ky se projovají nejen v ekonomické, vo- 
jenské a zahraničně politické oblasti, ale 
působí nepříznivě 1 ve vnitřní politice 
těchto silných států, dotýkají se ná- 
rodní | svrchovanosti a tím I národní 
hrdosti a cítění lidu a vyvolávají nacio- 
nalismus jako činitele ovlívňujícího za- 
hraniční politiku vlastní vlády. 

— Francouzský lid je znám svou míru- 
milovností, svobodymilovností a odporem 
k dobyvačné válce. Komunisté jako mej- 
progrestvačjší politické síla francouzské- 
ho národa získévají sympatie svých voli- 
čá mimo jiné soustavnou podporou mí- 
rových snah pokrokových sil ve světě. 
Avšak | jiné politické strany a aměry 
ve Francii, gaullisté, radikálové 1 socla- 
Jisté, se při mnoha vzájemných výhra- 
dách a názorovýc* diferezcích shodují 
v uutnosti zabránit válce, udržet mír. 
Tomuto výraznému rysu francouzského 
veřejného mínění odpovídá a realitu vě- 
ci postihuje plně de Gaullův | názor 
© tom, že neexistuje »sovětská hrozba« 
nebo »nebezpečí z Východu«. De Gaulle 
tedy nijak nechce zdokonalovat nebo 
zlepšovat vojenskon smlouvu NATO, ale 
jeho stanovisku k ní dokazují neúčel- 
nost její existence. 

Francouzský lid ví zcela jistě, ž SSSR 
nechce válku. Praxí dlouhých let exis- 
tence SSSR byla degradována všechna 
obviňování Sovětského svazu Z války- 
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tické demagogie. Protisovětská politika, 
protisovětská propaganda má ve své 
podstatě protimírový charakter. To sou- 
časně znamená, že dělící čára zájmů lid- 
stva v této otázce je totožná | s celko- 
vým | zájmem revolučního. dělnického 
hnutí 1 s obecnými požadavky demokra- 
tických a mírumilovných sil nekomu- 
nistického charakteru. 


— Spolupráce a přátelské vztahy mezí 
zeměmi různého společenského zřízení 
jsou výslednící | rozum: óho | přístupu 
k faktu, že na zemi existují vedle sebe 
tyto dvu různé společonská systémy a 
že formou jejich koexistence nemůže 
být válka, sle »modus vivendí«, opírají- 
cí sa © obchod, hospodářskou soutěž, 
spolupráci a výměnu progresívních kul- 
turních hodnot a řešící sporné otázky 
mírovou cestou. 


— Existence termonukleárních zbraní 
staví otázky války do nového, ostrého 
— pro lidetvo nepříjatelného pohledu. 
Realismus řady kapitalistických politiků 
bere tuto okolnost velmi vážně na vě- 
demí a hledá věcné řošení různých oté- 
zek v duchu dobrých o ztahů. 


S tím sonvisí 1 de Gaullova myšlen- 
ka »jednotné Evropy«, kterou my ovšem 
můžeme chépu: pouze jako takový sy- 
stém vztahů mozi evropský "i státy, kte- 
ré na základě spolupráce a mírového 
soužití, při respektování státní suvere- 
nity jednotlívých zemí vyloučí zcela ne- 
bezpečí války v Evropí. 


— Historické zkušenost francouzského 
lidu s německým militarismem vyvatá- 
vé pří dnešním kursu revanšistické vlá- 
dy NSR znovu jako vážné varování, kte- 
ré nemůže být utlumena a+i vzájemným 
ujišťováním různých politiků obou ze- 
mí, ani existujícím sapětím franconzsko- 
západoněmeckých monopolů, jejich poli- 
tickým vlivem. 

Proto má nesmírný význam ta Část 
společné deklarace, která hovoří o nut- 
nosti posuzovat evropské problémy pře- 
devším v evropském rámci. Neděláme sí 
iluze o vlívu USA na evropské kapita- 
listické země. Víme, že je značný. Dů- 
vody jsou ovšem různé a bylo by špatné 
nevidět tuto diferenciact vlivů 1 zájmů. 
Proto je tak důležité »nejdříve normali- 
zovat, a potom postupně rozvíjet styky 
mezi všemi evropskými zeměmi pří res- 
pektování jejích nezávislosti a pří ne- 
vměšování do jejich vnitřních záležitos- 
tí«. Nechceme nikomu podkládat to, co 
neřekl a co nebylo vysloveno, ale ně- 
kdy je právě poučné to, o Čem se ne- 
mluví. Citovaná formulace v podstatě 
kritizuje bonnskou politiku drzého a ne- 
ómaleného vměšování se nejen do Ssuve- 
renity NDR, ale prostřednictvím Hall- 
steinovy doktríny 1 do suverenity dal- 
ších států, kterým chce toporná bonn- 
ská politika vlastně předepisovat, s kým 
se mají nebo nemají stýkat. 

Společné sovětsko-francouzské komu- 
niké t ve svých obecných formulacích je 
L faktickou kritikou smutného. období 
americké politiky nejen ve Vietnamu, ale 
na celém světě. 

Dnes není doba pro silná slova. A jestli 
sa někdy vnucují, pak spíše jako jen 
málo přehnané vyjádření určitého sta- 
novíska. Byl Truman, byl Elsenhower — 
ani jeden, an! druhý nereprezentovalt ni- 
jak důstojně americkou politiku ve svě- 
tě. Ale Johnson přejímá z jejich nedob- 


rého dědictví ještě to horší. Intoleranci 
Trumana 1 Eisenhowerovu neschopnost 
vidět věcí V pravém světle. Smutné ob- 
dobí Johnsonovy politiky svědčí o tom, 
že v USA chybí smysl pro realitu =- Což 
je vždycky nebezpečné u politiků re- 
prezentujících tak sllnou a mocnou Ze- 
mi, jakou bezesporu USA jsou. 

Víme, že nikdo ze své kůže nevyskočí 
— ani Johnson. Ale lidstvo má právo 
žádat, aby reprezentant nejstlnější 1m- 
perialistické zeme měl alespoň“ smysl 
pro skutečnost a nehazardoval osudem 
dí své ani jiné země. To, co USA před- 
vádějí ve Vletnamu, je skutečnou polití- 
kou bídy a bídou politiky, v níž se kon- 
centrují nejpravicovější tendence světo- 
vého imperialismu, v nichž se | jako 
v průsečíku prolínají typická a krajní 
stanoviska světové reakce. 

Sovětsko-francouzské  komuníké svým 
konkrétním stanoviskem k válce ve Viet- 
namu nejenom říká, že »jediným mož- 
ným východiskem z této situace ohrožu- 
jící mír je její vyřešení na základě že- 
nevských dohod z roku 1954, Což vy- 
lučuje jakékoli cizí vměšování ve' Viet- 
namu«, ale současně zdůrazňuje jako 
obecný požadavek zásadu nevměšování 
a suverenity v řešení závažných mezi- 
národních problémů. 

Rozhodujícím výsledkem jednání obou 
stran je úporná snaha — zakotvená ve 
společné deklaraci — »uzákonit« jed- 
nání jako formu řešení různých meziná- 
rodních problémů, jakkoli obtížných a 
sporných. Výměna vzájemných delegací, 
spolupráce vědeckotechnická a hospo- 
dářská, spolupráce v kosmu a řada 
konkrétních hospodářských dohod — to 
vše svědčí o kladných výsledcích ro- 
zumnňého dialogu, který se neuzavírá a 
který bude pokračovat při návštěvě nej- 
vyšších představitelů SSSR ve Francii, 
kam je president de Gaulle pozval. 

Někomu to vše možná bude málo. To- 
mu, kdo tajně nebo zjevně nepřál de 
Gaullovým krokům, a tomu, kdo úmysl- 
ným jejich zveličováním otevíral dvířka 
k jejich pozdější bagatelizací. Nikdo 
však neoddiskutuje fakt, že dvě velmi 
sllné evropské velmocí s různým spo- 
lečenským zřízením hledají cestu, jak 
odstranit válku a strach lidstva z ní 
jako prostředku politiky, jako prostředku 
řešení sporných problémů. »Obě vlády 
budou usilovat o sladění svého úsllí v zá- 
jmu míru a bezpečnosti v Evropě a v ce- 
lém světě« — praví se v deklaraci. Toto 
veřejné prohlášení staví pod kontrolu ce- 
lého lidstva dnešní 1 příští kroky obou 
stran a dává možnost posuzovat slova 
1 číny, teorii | praxi politiky obou zemí. 

Nemáme naprosto důvod pochybovat 
o principiálním stanovisku 1 praxi SSSR 
v této otázce. Mírová politika Sovětské- 
ho svazu je faktem, o kterém se lidstvo 
denodenně přesvědčuje. Nechceme však 
ant pochybovat o opravdovosti francouz- 
ského stanoviska vycházejícího z rozumu 
1 uznání síly, kterou dnes reprezentuje 
socialistický světový tábor a jeho nej- 
mocnější stát — Svaz sovětských socla- 
listických republík. 

A tak sl neděláme žádné iluze — pro 
ty není v politice místa. Současně však 
nemůžeme neprojevít radost nad výsled- 
ky. dlalogu | zdravého rozumu, které 
opravňují se domnívat, že v cestě ea 
ústlí Jdstva k zajištění míru a pokoje 
byly učinény další velmí důležité kroky. 


Sociologie 


společenských 


Potřeba soustavného studia vzníku, for- 
mování a (fnngování malých společen- 
ských skupin se pociťuje — v neposlední 
řadě v souvislosti s podstatnými změna- 
mi v oblasti ekonomického řízení — stále 
výraznějí. 

Dosavadní studlum malých skupin však 
u nás bylo dosud orientováno jedno- 
stranně psychoterapeuticky a psycholo- 
sicky, sporadicky také k otázkám peda- 
sogsického rázu. Sociologický přístup, 
který může mít bezprostřední sociotech- 
nický dosah zojména v oblasti řízení 
organizačních celků,!) byl opomíjen, ne- 
bereme-lí v úvahu dosud ojedinělé teore- 
ticky © podloženější výzkumy  zeměděl- 
ských skupin a vojenských jednotek 
(ISVHZ, VPA). Řada otázek, které mohou 
být přiměřeněji řešeny na základě soclo- 
logické expertízy, byla v praxi řešena 
»intulitivně«. Řada otázek bezprostředně 
souvisejících s pracovní výkonností, kte- 
ré jsou poměrně snadno řešitelné na zá- 
kladé některých zjištění sociologle ma- 
lých skupin, se jevila jako »neřešitelná« 
nebo nepochopitelná. Mnohé jevy, vy- 
světlitelné fungováním malých skupin, 
byly odkazovány do sléry »zaostávajícího 
vědomí«, nechuť mládeže k přeorganizo- 
vanosti byla někdy interpretována jako 
projev apolitičnosti, ačkoliv jde o jev 
jiného řádu, a to univerzáluější. Steril- 
nost jednání některých občanských vý- 
berů, daná | heterogenitou | prostředí 
vw místě bydliště, byla »napravována« 
seustavou dalších direktiv, ačkoli jev 
sám zůstal nevysvětlen. 

Tyto a podobné jevy, nikoli tedy »aka- 
demický zájem« či móda, vyvolávají nut- 
nost věnovut se soustředěněji sociologic- 
ké analýze malých skapin. 


PREHISTORIE PROBLÉMU 
A JEHO SPOLEČENSKÉ POZADÍ 


Zájem o teoril a výzkum malých skupin 
není v sociologii nový a v posledních 
desetiletích je zhruba stále stejně Inten- 
zívní — jenom v USA se každoročně pro- 
dukuje okolo 200 titulů, které se bez- 
prostředně vztahují k této problematice. 
Přesun zájma mnemarxistické sociologie 
ze studia sociálních makrostruktur na 
studium © míikrostrukturálního | rozměru 
společností je ovšem úzce spjat s pře- 
chodem k jednostrannémn empirismu, 
který v malých skupinách nachází nejpři- 
měřenější pole a v sociologickém pay- 
chologisma, který právě v teorii malých 
skupin, v níž se prolíná problematika 
sociálně psychologická a psychologická 
se o specificky | soclologickou, | nachází 
snejprůkaznější« empirický argument. 

Některé společenské okolnosti, které 
vyvolaly tento mimořádný zájem 0 stu- 
diam malých skupin, jsou vysloveně spe- 
cifické pro kapitalistiíckon formací, jiné 
však nejson bez zajímavosti sni pro mar- 
xistickéhe sociologe, a to nejen hiasto- 
rika sociologie. Malým společenským 
skuplnám je především přikládána role 
činitele, který kompenzuje společenské 
ochuzení (ndividua ve vysoce industrlali- 
zovaných společnostech. Tato společnost 
totiž — jak tvrdí zejména její liberální 
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kritikové — vytváří především ve vel- 
kých městských celcích sociální prostře- 
dí, které je charakterizováno heterogeni- 
tou ve sléře zaměstnání, bydlení, majat- 
ku, zájmů, původu, tradic, zvyků atd., 
která vede k temu, že individua žijí sice 
prostorově společně, nikoli však v plném 
slova smyslu společensky: 1 když mají 
lidé k sobě blízko fyzicky, jsou ai psy- 
chicky vzdálení. Přestávají si roznmět 
v tom, co je pro ně jako jeduotilvce spe- 
citické, dochází k oslabení zájmu o bez- 
prostřední sociální prostředí. Obrovské 
množství sociáluích kontaktů, k almž 
jsou lidé v moderní společnosti nuceni, 
vede k tomu, že tyto kontakty mají pře- 
chodný ráz, realizují se jen na úrovní 
jedné stránky osobnosti. Vzrůstá množ- 
ství, význam | specifická váha organizo- 
vaných sociálních celků pro chod indu- 
strializované společnosti aezbytných, což 
oslabuje množství a intenzitu Intimně 
osobních vazeb mezi lidmi, vazeb, které 
se mohou realizovat jen v malých skupí- 
nách, a posiluje význam vazeb s domi- 
nantou prvků věcných, cílových, instru- 
mentálních. Projevuje se tzv. soclélní plu- 
ralismus: jedinec ať chce či nechce musí 
být členem několika společenských sku- 
pilu, takže se většinou se žádnou z nich 
neidentifikuje © celou. svou | osobností, 
omezuje svůj vztah ke skupině na výkon 
role, na chování, jež se od něho ve sku- 
pině očekává. Mnohonásobné skupinové 
členství může nadto vést k řadě kolizí 
mezi rolemi —  promítnato do Indivi- 
duální, psychologické sléry — vyvolávé 
vnitřní napětí a často ztrátu psychické 
rovnováhy.“) Návrat ke klasickému lo- 
kálnímu společenství předchoxího období 
ovšem není možný. Individuum proto zdů- 
razňnje tzv. selektivní chování — snuží 
se vybrat skupinu, do níž se chce za- 
členit a v maximální možné mliře se s ní 
identifikovat.*) 

Druhým významným společenským či- 
nitelem, který přímo stimulovaí rozvoj 
sociologie malých skupin, byly soclotech- 
nické potřeby industrlalizované společ- 
nosti, v amerických poměrech 30. let 
nadto aktuální potřeba vyrovnat se s dů- 
sledky známé hospodářské krize. Ukázale 
se totiž, že analýza organizačních celků 
(zejména průmyslových) samých 0 so- 
bě« je z hlediska praktických potřeb ne- 
dostatečná. Fungují totiž reálně tak, že 
jejich ideální chod, tedy realizace pláno- 
vaných a předpokládaných cílů (např. 
ekonomických) je modifikována působe- 
ním nelormálních struktur, které jsou 
vždy mikrostrukturami, tedy soustavou 
vzájemně se ovlivňujících malých sku- 
pin. Jejich konkrétní působení však ve- 
dení organizačního celku nemůže do 
všech podrobností předvídat a tedy na 
ně vždy příměřeně reagovat. 

Sociologie malých skupin je tedy pro- 
duktem »sociální objednávky« těch spo- 
lečenských vrstev, které jako vlastníci 
přímo ovládají organizační celky nebo 
jako menažeři je příro řídí. 

Realizace sociotechnických cílů si vel- 
mi striktně vynucuje, sby sociologická 
expertíza byla co nejpříměřenější sociál- 


nímu celku, do něhož má být zasahováno 
(v tomto případě tedy malé skupině). Ta 
vedlo k vývoji řady nových metodických, 
procedurálních a tecbníckých postnpů, 
které sice zpětně  posllovaly původní 
jednostranný empirismus sociologie ma- 
lých skupin, na druhé straně však ote- 
vřely velmi plodnou, do té doby opemíje- 
nou metodologickou problematiku. 


EXISTUJÍCÍ TEORETICKÉ KONCEPCE 
A MARXISTICKÁ SOCIOLOGIE 


V posledních letech je krajní empiris- 
mus pozvolna překonáván a objevují se 
první pokusy o teoretickou syntézu, v zá- 
sadě ve dvou základních variantách. 
První varianta vychází ze sonstavy hypo- 
téx, které mají umožnit shrnutí co nej- 
většího množství empirických dat získa- 
ných v různých oblastech a různými 
technikami (tzv. obecná teorie chování, 
reprezentovaná např. Homansem), druhá 
varianta se pokouší o shrnutí empiric- 
kého materiálu pouze určitého druhu, je 
tedy »pseudosyntézon« v tom smyslu, že 
má výkladovou hodnotu jen pro velmi 
úzký okruh sociální skutečnosti (např. 
interakční teorie, sociometrická koncep- 
ce, empiricko-statistická orientace, orien- 
tace na formální modely atd.). Nedůsled- 
nost teoretické syntézy a  poplatnost 
předchozím empirickým krajnostem je 
markantní. 

Ačkoliv sociologie malých skupin tak, 
jak je rozpracována v nemarxistické so- 
ciologii, je myšlenkově marxismu svou 
základní orientací vzdálena a vyvolána 
v život některými svébytnými společen- 
skýmíi okolnostmi, není dost dobře možné 
ignorovat obrovské množství empirického 
materiáln ami první syntetické a syste- 
mizující pokusy. Mohlo by to vést ke 
zbytečně promarněnémn úslií, k obje- 
vování dávno objeveného. Na druhé stra- 
ně pevrchní znalost současného stavu so- 
ciologie malých skupin může produko- 
vat uekritické přejímání tvrzení, hypo- 
téz ! výzknmných postupů, které vznikly 
v jiných společenských podmínkách u 
odlišném teoreticko-ideologickém | kon- 
textu. Mnobé empirické výzkumy preve- 
doné ostatně právě na bázi sociologie 
— skupis takové nebezpečí signali- 
zují. 

Na první pohled se může zdát, že mar- 
zistická teorle dosud nedisponuje teore- 
tíckými saní empirickými předpoklady 
pro analýzn soclálních mikrostruktur. Je 
pravdu, že pojmy »malé skupina«, »mik- 
rostruktura« apod. v klasickém marxismu 
nefignrujít) a že mikrosociologická pro- 
blematika byla téměř vyloučena z okru- 
hů zájmu marxistických teoretiků. Po- 
zoruhodné pedagogické experimenty Ma- 
kerenkovy, v nichž je anticipována řada 
tvrzení současné sociologie malých sku- 
pln, byly znehodaoceny mechanickým 
přenášením do podstatně odlišných spo- 
lečenských peměrů.“) 


1) Upozorňuje na to J. Zieleniewski: 
Organizacja zespolóv ludzkich, 2. vyd., 
Warszawa 1965, str. 179, s tím, že aní 
v Polsku řešení tohoto problému nepře- 
kročilo pouze deklarativní úroveň. 

2) Podrobněji srv. A.. Kloskowska: 
Male grupy 1 spoleczenstwo masowe, Kul- 
tura i spoleczenstwo 1959,3. 

3) Takový obraz »masové společnosti« 
je ovšem svrchovaně abstraktní a prázd- 
ný, nepostihne-li specifické rysy těchto 
procesů v různých společenských. pod- 
mínkách, v lecčems je ovšem. alespoň 
inspirující — otevírá některé problemy a 
naznačuje možný směr dalších úvah. 

4) Ani známá Engelsova práce 0 rodině 
není prací ze »soctologle malych skupin«. 

5) Srv. podrobněji: Z. Zaborowskt: So- 
ctální psychologie a výchova, Praha 1955. 
kde je také“ dobrá úvodní informace 
o; malých, skuptnách obecně. 
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Marxistické teorie vznikla především 
jako terie makrostrukturálního pohybu: 
důraz byl programově položen na rozbor 
bybných sli tohoto pohybu. V contru po- 
zoruosti důsledně byly sociální celky 
makrostruktnrélního typu: společenské 
třídy, vrstvy, politické strany, národy 
atd. Vztah těchto celků k mikrostruktuře 
jo vw marxismu naznačeno tezí, šo jenom 
základní strakturélní změny v sociálních 
mekrorozměroch mohou vytvořit spole- 
čenský rámec přeměa bozprostředního 
sociálního prostředí individna. Proti ste- 
tickému odděloní makrostruktury jako 
eoustavy velkých skupin od mikrostruk- 
tury jako sítě interpersonálních vztahů 
staví marzismus dynamický obraz, který 
noulpívéá na jovové stránce věcí: sociální 
skupiny jsou hlerarchizovány alkolí po- 
dle volikosti, ale podlo jejich specifické 
váhy v konkrétních společenských pře- 
měnách — něktoré »malé skupiny« z hle- 
diska své funkce jsou součástí makro- 
struktury, ostatní malé skupiny tvořící 
jevovou stránku mikrostruktury pak mů- 
žemo hblerarchizovat jednak podle so- 
clélní funkce makrostrukturálních celků, 
k nimž petří, jednak podlo společonské- 
bo významu základních čluností, které 
uskutečňují. Toto zjištění tvoří teoretický 
rémec marzisticky orientované sociologie 
mulých sknpín: proti jednostrannému 
psychologismu většiny západních kon- 
cepcí akcentnjo tedy význam začleně- 
nosti malé skupiny do širší sociální 
struktury, což metodologicky znamená, 
že vyčerpávající výzkum malých skupin 
je seproveditelný aplikací pouze sociálně 
eee či psychologických po- 
stupů. 


ZÁKLADNÍ ZNAKY MALÉ SKUPINY 


Sám pojem malé skupina, v posledních 
lotech snad nejužívanější, elo | nojdisku- 
tovanější sociologický pojom, není ovšem 
boz problémů. Stačí sl uvědomit, žo pod 
něj podřazujomo skupiny tak různorodé 
jeko rodina, procovaí skupina, vojenská 
jednotka, chuligánská parta atd., aby 
bylo možne položit otázku: Není pojem 
malé skupina umělým pojmem, »špatnou 
abstrakcíc«? Má vůbec smysl konstitnovat 
sociologickou disciplínu, ktorá má již ve 
svém názvu pojem tak problematický? 

Tuto skepsi i némítky (mnohokrát již 


| vznesené) lze vyvrátit pouze důkazem, 


že kvantitativní zmak »malá« (který 
ostatně nemůže F spacifikován žádným 
mezním číslem) fo tak významný, že im- 
plíkuje soubor dalších znaků nebo na- 
opek, že určité sociálně význumné znaky 
se nemobon projevit na základě jiného 
skupinového celku nož právě relativně 
malého. jo tedy nutno zkonstruovat mo- 
del malé skupiny, který je oprévněně 
vztežitolný ko všem typům malých sku- 
pin bez ohledu aa jojich rozrůzněnost co 
do vnitřní struktury, strukturélního za- 
členění do širšího aoclálního celku 1í co 
do soustavy jejich společenských funkcí 
a funkčních následků. Takový model, 
který zdo můžeme pouze naznačit bez 
nároků na úplnost, plní na jedné straně 
funkcí definice, oa druhé straně může 
být teoretickým a metodologickým vý- 
chodiskem empirického výzkumu. 

Při analýze jakékoliv malé skupiny lze 
především rozlišit dvě základní roviny, 
které jsou vzájemně svázány, tzn. gene- 
ticky a fnnkčně se podmiňují: 1. rovinu 
úkolového, cílového chování, která se 
projevaje ve výkonu hierarchizovaných 
skapinových činností, 2. rovinu sociálně 
emocionální, která se projevuje v síti In- 
terpersonálních vztahů a bezprostřadních 
vzájemných kontaktů mezi individuí. 

Každá malá skupína je cílovou skupi 
nou v tom smyslu, že je nějak domíi 
uantně zaměřena, že vykonává nějakou 
činnost nebo soubor činností, jejichž 
smyslem je dosažení určitých cílů. Cíle 
malé skupiny mohou být vědomé, přesně 


formulované (např. základní cíle všech 
skupin organizačně začleněných, pracov- 
ních brigád, vojenských jedsotek apod.) 
sebe nouvědomělé (samotné interáékce 
mezi individuí může být pokládéna za 
skupinový cíl, případně výkon určitých 
činností Z celospolečenského hlediska 
vnižšího řádu«, můžo být pouze pro- 
středkem uskutečnění vzájemného sty- 


ku.5) U skupin, které jsou součástí vyš- 


ších organizačních celků, lze rozlišovat 
cíle přejaté, dané organizací, a cíle vlast- 
ní, které mohou být v zásadní shodě 
s cíli organizace nebo mohou být vůčí 
nim lhostejné či mohou být konečně 
v přímé opozici k mim. Soustava cílů de- 
tarminsje výkon činností. Realizace čin- 
ností však předpokládá splnění ještě dal- 
ších podmínek. 

Především musí být alespoň v základní 
míře diferencovány role členů skupiny 
tak, aby výkon jedněch činností kores- 
pondoval s výkonem jiných a všechny 
v souhrnu umožňovaly optimální výkon 
skupinové činnosti, tedy nejefektivnější 
realizací skupinových cílů. Pří výkonu 
jakékoliv složitější činnosti se spontánně 
vyděluje role vedoucího. Ve skupinách 
organizačně začleněných je teto role for- 
máině předepsána, přičemž je nezbytné 
zdůraznít, že řada empirických zjištění 
1 každodenní zkušenost ukazují, že for- 
mální vedení nemusí být totožné s ne- 
formální, víceméně »spontánně« vzniklou 
autoritou. Ve vojenských jednotkách se 
dá využít této neformální autority např. 
pří výběru | poddůstojníckých | kádrů, 
v pracovních skupinách je problém mno- 
hem složitější: nejednou stačí zformali- 
zovat roli spontánního vůdce, dát mu 
práva vedoucího, aby byl zničen celý 
mechanismus vzájemné důvěry, rozhodu- 
jící o organizační efektivitě skopiny. 
Tato otázka bude muset být podrobena 
spoclálním | sociologickým | výzkumům 
v naších poměrech, protože se přímo do- 
týká tak závažných a diskatovaných otá- 
sek, jako je problám autority mistrů, 
hodnocení výkonnosti volitelů atd. 

Skupiny musí disponovat též určítou 
škálou odměn a sankcí, musí tedy ozis- 
tovat skupinová kontrola dodržování no- 
rem, které skupina © »intornalizovala«c. 
Malé skupiny disponují ve sféře sociální 
kontroly daleko širší a často psycholo- 
gicky účinnější škálou sankcí mež orga- 
nizační celek, johož json součástí: od ka- 
marádské výtky přes posměšky až po lzo- 
lací člena skupiny. Využití mochanismu 
neformální kontroly malých skupin v or- 
sanizačních celcích je o to významnější, 
že v určitých situacích může dojít k pa- 
radoxní sitneci: žák na »černé tabuli« 
je hrdinou své skupiny, odměněný pra- 
covník může být předmětem posměšků 
apod. Podobně jako skupinová cíle, také 
skupinové normy můžeme dělit na pře- 
jaté, mezl něž patří jak normy celospo- 
lečenské (jejichž existenci si někdy nově- 
domujeme teprve v případech jejich po- 
rušení), tak uormy organizačního celku, 
a vlastní, tedy ty, které si skupina vy- 
tváří sama v souladu se svými specific- 
kými cíli. Zjištění vlastních norem sku- 
piny je obvykle z vnějšku neobyčejně 
obtížné. Pracovní skupiny si někdy vy- 
tvářejí tzv. výkonnostní »metanormy«, 
které mohou být vyšší nebo nižší než 
požadované, ale obvykle nejsou s poža- 
dovanými identické. Zvědečtění normo- 
vání tedy předpokládá respektování ne- 
jen ekonomických a  psychofyziologic- 
kých, ale 1 sociologických aspektů pra- 
covního výkonu. 

Vztah členů skupiny ke skuplnovým 
normám se projevuje ve stupni konfor- 
mity individua ke skupině. Tzv. nonkon- 
flormní chování, které se projevuje ne- 
dodržováním nebo porušováním někte- 
rých skupinových norem, může však mít 
v určitých případech pozitivní funkci: 
skupina si uvědomuje existenci normy, 


která byla pozapomenuta, nonkonformaí 
individua směřají nadto k výkonu čín- 
ností pro skupinu nových, neobvyklých. 
Protože skupinové mormy jsou svým vý- 
zuamem pro skupinu hlerarchizovény 
v závislosti na hierarchizací skupinových 
činností, vede striktní vyžadování abso- 
lutní konformity někdy k opačným mež 
předpokládaným důsledkům: člen skupi- 
ny ztrácí pocit dobrovolného ztotožnění se 
skupinou a stapeň joho idontifikace s ní 
se pak snižuje. 

Výkon skupinových činností probíhá 
v úzké spoluprácí s působením soustavy 
intimně osobních vztahů mezi jedinci: ko- 
lektivní výkon člnností tuto soustavu va- 
zeb o spoluvytvéří, vytvuřená  sonstava 
výkon činností modifikuje. Toto na první 
pohled banélní zjištění upozorňuje ma 
jistá nobezpačí spojená s orgaulzačními 
zásahy do »sehraných skupin«. »Sehra- 
oost« skupiny totiž noní ničím finým mež 
projevem vysokého stupně jednoty mezi 
úkolovou a sociálně emocionální rovinou 
skupinové struktury. Odchod jediného 
pracovníka, který ve skupině plnil »inte- 
grativní funkci«, může na dlouhou dobu 
negativně ovlivnit pracovní výkonnost. 
Posuzujeme-lí na druhé straně bez žur- 
nalistických idoalizací z tohoto hlediska 
tzv. gaganovské hnutí, jo na prvaí po- 
hled zřejmé, že morální volikost hnuti 
je právě v tom, že přechod do jiné pra- 
covní skupiny je spojen mejon s mute- 
riální ztrátou, ale také s nozbytností vy- 
naložit obrovské úsilí k překonání psy- 
chologicky nepříznivé etmosféry. Přechá- 
zející jedinec se totiž musí vpravít do 
existující sítě interpersonálních vztahů, 
»adjustovat se«, což je — vzhlodem k to- 
mu, že nepřícházi akceptovat skupinové 
normy, nýbrž je destruovat — neobyčejně 
obtížné. Redukcí jeho čínnosti na přená- 
žení zkušeností technického, technolegic- 
kého či organizačního rézu si ovšem zne- 
snadňujeme také sociologickou ennlýzu 
tohoto hnutí. 

Soustava Intimně osobních vazeb uení 
ovšem přímo pozorovatolná a nedá se na 
ni usnzovat bezprostředně z pozorování 
přímé interakce mezí individni. Zejménn 
ve skupinách organizačně začlončných je 
takové přímé usuzování zavádějící, pro- 
tože některé Iinterakco jsou přímo pře- 
depsány výkonem základní, např. pre- 
covní činnosti. Platí totiž zásadn, že 
pouze za určítých podmínek čustější pře- 
depsaná internkco vedo ke vzniku m zin- 
tenzívnění vzájomných poxitivních socio- 
emocionálních vazeb. Struktura socio- 
emocionální sítě mnsí být tedy zkoumána 
při použiti speclélních soclologických u 
soclélně psychologických postupů.') 

Sama existence sítě interpersonálních 
vztahů umožňuje, aby se jedinec snáze 
identifikoval s malou skupinou než se 
širším sociálním celkem, který — menf-li 
pro něj reprezentován nějakou malon 
skupinou s příznivou | psychologickou 
atmosférou — zůstává vždy něčím ne- 
osobním, »abstraktním«. Stnpeň identifi- 
kace je tím vyšší, čím je skupina pro 
individuum atraktivnější, tj. čím více 
jeho individnélních potřeb uspokojuje 
potřebu, pro niž se individuum stalo čle- 
vem skupiny. Negativní posnzování čín- 
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8) Výzkum tohoto typu skupin nelze 
podceňovat, protože mají velmi často 
velký význam při formování postojů spo- 
lečensky o významných: např.  »pijácké 
party« bulačů nebo »dlskusní skupinky« 
na pracovištích, které se mohou za urči- 
tých okolností zmenit V »kliky«. 

i) Běžně se používá zejména soclomet- 
rlických technik, které ovšem v rukou 
nepovolaných mohou napáchat více ško- 
dy než užitku. Jejich marxistická socto- 
logická analýza dosud ovšem nebyla vše- 
stránně provedena. 


Člověk a prostředí 


Až příliš často slyšíme a čteme stesky 
na ničící vliv výroby a techniky. Nelze 
popřít, že společenská výroba zdokona- 
luje a kultivuje životní prostředí, ale 
právě tak je nutné přiznat, že vážně na- 
rušuje přírodní procesy např. exhala- 
cem! a devastací krajiny. Stěží bude 
někdo pochybovat, že výrobní činnost 
patří k nejsilnějším formotvorným vli- 
vům životního prostředí. Neubráníme 
se však pochybnostem, když nám někdo 
bude tvrdit, že vliv technického rozvoje 
je jednoznačně progresivní. 

Někomu je technika symbolizována 
pomalu se otáčejícím automobilem 
v areálu výstavního stánku, kde v záři 
světel štědře nabízí svou eleganci, účel- 
nost, krásu. Za oslňujícím zjevem se 
však skrývá druhá tvář automobilismu, 
jenž krájí přírodu nesčetnými komuni- 
kacemi, halí ji do otravné modře spále- 
ných plynů, činí ji svědkem zániku lid- 
ských životů. 

Obdivujeme vzdušné, světle kachlíko- 
vané haly s temnými disky turbogene- 
rátorů v podlaze, s ovzduším prostoupe- 
ným vytrvalým, monotónním hukotem. 
S ustrnutím však stojíme v devastované 
krajině blízko tepelné elektrárny, 
v umírajícím a žalujícím lese. 

Stále je tedy neuskutečněna Marxova 
touha, že přijde doba, kdy se „přestane 
lidský pokrok podobat onomu odpor- 
nému pohanskému bůžku, který nechtěl 
pít nektar jinak než z lebky zavraždě- 
ného“. Marx tuto dobu spatřoval v so- 
cialismu a nám nezbývá než konstato- 
vat, že socialistická výstavba nesplnila 
doposud jeho naděje, že možnosti v ni 
skryté zůstaly nevyužity. Každý z nás 
je svědkem vážných disproporcí způso- 
bených tím, že se technické zásahy pro- 
vádějí bez součinnosti a respektování 
biologických a sociálních zákonitosti. 
Zdá se, že tempo rozvoje socialistického 
výrobního způsobu je podstatně rych- 
lejší než rozvoj vědeckého poznání, jak 
jeho vlastních zákonitostí, tak zákoni- 
tosti jeho působení na životní prostředí. 

Řekli jsme „zdá se“ a ne neúmyslně. 
Není třeba dokazovat, že mnohé člo- 
věku či společnosti nepříznivé jevy 
nejsou záhadného původu, že jsou zná- 
my jak jejich příčiny, tak jejich vhodná 
regulace. Bohužel příliš často jde o ba- 
nální příklady bezohlednosti, nedbalosti, 
apatie nebo krátkozrakosti, na něž náš 
život je bohatý. 

Pro primitivního člověka byla příroda 
hrozivým, tajemným nepřítelem, nebyla 
dárkyní, ale soupeřem. Člověk ji pře- 
tvářel, zlidšťoval a vytvářel umělou pří- 
rodu. Říkáme zlidšťoval ji, ale toto nové, 
umělé prostředí se člověku vymyká 


z rukou, zasazuje mu ještě větší rány. 
Člověk se utíká do zbytků vůbec nebo 
jen částečně nedotčeného prostředí. 
Dospěli jsme k paradoxu, člověk vy- 
tváří prostředí a necítí se v něm dobře, 
necítí se v něm člověkem, utíká z něho 
pryč, uniká civilizaci. 

Není snadné odpovědět na otázku, 
kudy vede cesta ke skutečné kultivaci 
prostředí a života. Člověk může a do- 
káže žít za velmi obtížných podmínek, 
dokonce i za stále se zhoršujících, ale 
vždy usiluje překonat svou adaptaci 
přetvořením prostředí, jeho formová- 
ním podle svých cílů a potřeb. Vědomé 
odhalování zákonitostí světa je před- 
pokladem těchto změn. Stojíme na 
prahu poznávání životního prostředí, 
zejména dvou jeho oblastí, v jejichž 
konstituování hraje člověk rozhodující 
roli — umělého, architektonického pro- 
středí (od lidských sídel až k pracovišti 
nebo bytu) a sociálního, které je vy- 
tvářeno systémem mezilidských vztahů. 
Zatím formulujeme stovky otázek, ale 
desetkrát méně odpovědí. 

Kultivace života je spojena s tvorbou 
života, s jeho stylovým utvářením. Ži- 
votní prostředí je součástí vyšší jednoty 
životního slohu, charakteristické vnitřní 
integrací životních projevů, vyvážením 
různých stránek života v harmonický, 
esteticky působící celek. Socialistický 
životní sloh je teprve utvářen v rámci 
celé společnosti i individuálních životů. 

Snaha proměnit prostředí v esteticky 
působící faktor se neprojevuje stejnou 
intenzitou ve všech jeho oblastech. Pro- 
bíhá nerovnoměrně a na nestejné úrov- 
ni. Rozhodně největší pozornost je věno- 
vána obytnému nebo veřejnému pro- 
středí, kdežto pracovní prostředí je 
doposud nevlastním dítětem kultury a 
estetiky. Na pracovišti stráví člověk 
třetinu dne — ne-li více — a práce 
v něm je prosta estetických zážitků, 
které člověk musí většinou hledat mimo 
ně. Estetizace pracovního prostředí má 
velmi málo společného s nahodilým při- 
zdobováním pracoviště, spočívá přede- 
vším v úpravách organicky vyplývají- 
cích z pracovních funkcí, z charakteru 
práce, strojového zařízení a materiálu. 

Nejde o nic světoborného, na mnoha 
našich závodech již zjistili, Že estetická 
úprava, založená na komplexním řešení 
různých stránek pracovní činnosti, při- 
náší i značný ekonomický efekt. Co 
však je ještě závodů, kde se posud čeká, 
kde si nevědí rady, kde nechápou, že 
estetický prožitek práce hraje roli sil- 
ného motivačního činitele. Je pravda, 
že estetická stránka pracovního pro- 
cesu nebo výrobku nepůsobí bezpro- 


středně ekonomicky, že její působení je 
zprostředkováno lidským vědomím, ze- 
jména citovou hladinou, ale to nezna- 
mená, že by nepřinášela ekonomický 
efekt. Je paradoxní, že k umytí oken 
v hale je třeba experta z Prahy, který 
prokáže kladný hygienický, bezpečnost- 
ní a i estetický účinek tohoto počinu. 
Teprve potom je úklid proveden a má, 
jak se ukázalo, i svůj podíl na snížení 
počtu zmetků a zvýšení produktivity. 

Projekty nových obytných čtvrtí, prů- 
myslových závodů, energetických děl, 
rekreačních středisek © budily obdiv 
k fantazii architektů nebo konstruktérů. 
Zdálo se, že v bílých, sádrových mode- 
lech je již skutečnost. Kolikrát však 
stojíme uprostřed realizovaných staveb 
a nemůžeme se ubránit pocitu zklamá- 
ní. Je nám líto tvůrčí fantazie, talentu 
a vkusu projektantů, když spatříme 
okleštěnou, těžkopádně vznikající reali- 
zaci, z níž trčí holá ekonomická funkce 
objektu, to stroze nezbytné pro bydlení, 
pro práci nebo odpočinek. Jsou sku- 
tečně ekonomická a estetická hlediska 
tak vzdálená, že se vzájemně vylučují? 
Jde o staronovou otázku krásy a účelu. 
Není však již objevem, že umělecká, 
tvůrčí práce se řídí i ekonomickými 
principy — minimem prostředků do- 
sáhnout maximálního účinku. 

V tvůrčím ekonomickém myšlení je 
možné (ne-li nezbytné) počítat [ s jinými 
hodnotami než jen úzce ekonomickými. 
Doposud převládalo přízemně ekono- 
mické nazírání, které nedovolilo chápat 
úkoly národního hospodářství všestran- 
něji, mimo jiné také z etického nebo 
estetického hlediska. Současnost při- 
náší převratné změny v ekonomickém 
myšlení, nastává tedy vhodná doba 
zdůraznit, že estetická hodnota práce 
a jejích výsledků není ničím podružným 
nebo zbytečným. Je známo, že se naše 
výrobky na mezinárodním trhu neuplat- 
Řují často jen proto, že jejich obaly 
nemají odpovídající výtvarnou úroveň. 

Na sjezdu výtvarných umělců v roce 
1964 bylo navrženo ustavit komisi, 
která by dohlížela na kulturní a estetic- 
kou úroveň spotřebního zboží. Komise 
byla zřízena při předsednictvu vlády, 
ale její vliv není příliš patrný. „Komise 
po nejrůznějších proměnách vyústila 
v Radu výtvarné kultury výroby. V Praze 
funguje Středisko výtvarné kultury vý- 
roby, které mimo jiné pořádá soutěž 
o vynikající výrobek roku.“ Výstava 
britského průmyslového návrhářství 
na podzim 1965 v Praze a hlavně sym- 
posia v době jejího konání přinesly 
poučení, že poslání a činnost Rady pro 
průmyslový návrh, která výstavu pořá- 
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dala, by v mnohém mohly sloužit za 
. vzor jak účinným a při tom ne stroze 
autoritativním postupem ovlivňovat vý- 
robu technicky a hlavně esteticky ná- 
račných výrobků. O estetické úrovni 
výrobku se rozhoduje na počátku vý- 
roby a v jejím průběhu, ne na jejím 
konci. Rovnoprávné postavení průmys- 
lového výtvarníka vůči techniku a 
ekonomu se stává nezbytností, třebaže 
v některých oblastech našeho hospodář- 
ství se stále ještě uvažuje nebo dokonce 
pochybuje o jeho účasti. 

-V oblastí investiční výstavby měla 
působit obdobná komise, složená v prvé 
řadě z architektů, kteří by posuzovali 
investiční celky též jako kulturní díla. 
Její činnost by rozhodně byla žádouci, 
v pravém světle by ukázala vystavěná 
provizória, která úspěšně vzdoruji své 
dočasnosti, kriticky by zhodnotila ne- 
dokončenost a neúplnost mnoha staveb, 
které se nestaly pinohodnotnými díly. 
Komise obdařená určitou pravomocí by 
se mohla stát i ručitelem kulturní 
úrovně budovaných staveb. 

Bude možné doufat, že tvůrčí charak- 
ter ekonomického myšlení přinese větší 
pochopení pro tvůrčí pojetí i v jiných 
oblastech? Budou v naší skutečnosti 
fungovat díla dohotovená, promyšlená, 
která budou svědectvím vnitřního tvůr- 
čího zájmu odborníků a ne zvnějšku 
vnucené povinnosti? Výstavba obytných 
čevrtí trvá neobyčejně dlouho, počítá- 
me-lí do ni též úpravu okolí, která je 
součásti projektu. Léta stejný obraz — 
zbytky stavebního materiálu, holý terén 
bez křovin a stromů, nezavezené pří- 
kopy a jámy, smetí, prach nebo bláto. 
Ostatně | o našem hlavním městě se 
nedá říci, že by vynikalo čistotou. Nepo- 
řádek, který obklopuje člověka, rozlep- 
tává jeho touhu po kráse, jeho snahu 
po vkusném estetickém uspořádání věcí, 
proniká do jeho soukromí, do osobních 
vztahů. 

Takové prostředí se stává příkladem, 
že není třeba odevzdávat dobrou, do- 
konalou práci, snižuje její význam pro 
člověka. Záporně výchovný vliv pro- 
středí, které není architektonicky za- 
vršeno, působí dlouhodobě na vkus 
obyvatel a rozhodně ne progresivně. 
Laxní poměr k práci, k její estetické 
hodnotě je spolupodmíněn i tímto 
faktorem. 

Estetická hodnota práce nestojí ve 
stupnici hodnot na místě, které jí pří- 
sluší. Je vzdálena své skutečné úloze. 
Příčin je mnoho, mezi jinými působila 
I kvantitativní měřítka účinnosti práce, 
kdy se přezírala jako tvůrkyně estetic- 
kých hodnot. Má-li se však stát z životní 
nutnosti životní potřebou, musí | este- 


ticky uspokojovat člověka svými vý- 


sledky a průběhem. Některé obory 


práce neposkytují mnoho možností 
v tomto smyslu, ale víme, že nejsou 
využity ani tam, kde je k tomu dostatek 
příležitostí. 

Nová soustava řízení používá ekono- 
mických stimulů pro rozvoj národního 
hospodářství, využívá zákonitosti trhu 
k regulaci výroby. Lze od ní očekávat 
též ekonomické podněty k odstranění 
nejkřiklavějších zásahů do přírodního a 
umělého prostředí. Současně však mů- 
žeme předvidat, že i v nové soustavě 
dojde k recidivám snah, které směřují 
k dilematu — buď ekonomicky výhodný 
estetický účin výrobku, nebo žádný. 
Tendence k okamžitému zisku se mohou 
stát překážkou zkvalitnění výroby 
nebo výrobků i co se týče estetického 
vzhledu nebo tunkce. Esteticky hodnot- 
nější zboží se nemusí vždy lépe prodá- 
vat, vkus spotřebitelů podléhá módním 
výkyvům, které bývají někdy s estetic= 
kou hodnotou na štíru. Podbizení se 
vkusu, resp. nevkusu spotřebitelů se 
může stát ekonomicky výhodným činem, 
tento vliv není nevýznamný, jak se mů- 
žeme přesvědčit např. při rozboru 
návštěvnosti kin na Západě. 

Máme-li krásu ve věcech vnímat, po- 
znávat a prožívat, musíme ji umět 
ocenit a vytvářet. Neni však naše 
výchova v tom školském i širokém slova 
smyslu orientována natolik racionálně, 
že neponechává prostor pro citové, 
mravní, estetické utváření lidského vě- 
domí? Bylo by naivní očekávat, že stále 
vzdělanější člověk bude současně i kul- 
tivovanější v oblasti citové a estetické, 
ušlechtilejší v oblasti morální. Estetické 
potřeby a nároky se u mnoha lidí 
snížily, spokojují se spíše s množstvím 
prožitků, než aby usilovali o jejich 
hloubku. 

Používání ekonomických pobídek lid- 
ského jednání je jen jednou cestou 
k přeměně člověka. Další cestou, kterou 
může razit estetika, je cesta estetické 
výchovy vědomým formováním úrovně 
estetických potřeb a nároků, a to nejen 
vzhledem k uměni, ale také k lidské 
Činnosti, jejím výsledkům, k mezilid- 
ským vztahům. Každý člověk se řídi 
ve své činnosti nepsaným kodexem 
norem, hodnot a ideálů, v němž by své 
místo měla mít lidská touha po kráse, 
po dokonalosti, po kladných estetických 
citech. Ucta k morálním a estetickým 
hodnotám nebo aspoň norma pocho- 
pení, když už ne aktivní tvorby, patří 
nepochybně do tohoto kodexu. 

Je společensky potřebné, aby lidé 
měli ve svém kodexu závaznou normu 
být spolutvůrcem estetizace života. 


Tvorba krásy, tvorba výjíméčných věci, 
předmětů, děl bude vždy záviset na 
lidské fantazii, odvaze, ctižádosti. Ro- 
zum nebo ekonomické podněty ii mohou 
jen podmiňovat, podílet se na jejím 
vzniku. 

Mluvíme o člověku, jako by byl sám, 
ale on žije, pracuje, touží a hledá spolu 
z ostatními lidmi, s nimiž je spojen 
mnohými vztahy. Oblast sociálního 
prostředí byla snad nejvíce zanedbá- 
vána nebo aspoň jednostranně chápána. 
Zatím je velmi málo vědeckých poznat- 
ků o úrovní vztahů mezi lidmi. Spon- 
tánní dojem napovídá, že neni dobrá, 
že záporně pociťujeme chaos, nervozitu. 
stereotyp. tempo všedního dne. Zapo- 
mínalo se, že krása kolektivního života, 
společného pracovního úsilí je jen jed- 
nou stránkou lidského žití, že je nelze 
zbavovat druhého pólu klidu, samoty. 
odpočinku, chvíli hlubokého sebeproží- 
vání a sebepoznání. Klid, ticho, čistý 
vzduch se staly svou nesnadnou dosa- 
žitelnosti estetickou hodnotou pro větši- 
nu lidi. Estetické prožívání mezilidských 
vztahů je sice už odedávna předmětem 
krásné literatury, ale schází vědecké 
objasnění jejich vzniku, tvorby, proměn 
na základě sociologie a sociální psycho- 
logie. Dosavadní průzkumy ukazují že 
lidem vadí především nedobrá úroveň 
vzájemných vztahů na pracovišti v tom, 
aby se cítili spokojení. Má-li estetická 
teorie vypracovat koncepcí estetizace 
lidských vztahů, nemůže se obejít bez 
výsledků těchto věd. Problém tvorby 
esteticky kladných svazků mezi lidmi 
byl estétikou nejvíce a nezaslouženě 
opomíjen. Snad přece jen lépe vystihuje 
její poslání v tomto smyslu dříve použí- 
vaná definice estetiky jako vědy o krás- 
nu, které učí hledat, objevovat a tvořit. 
Nalézat krásu v mezilidských vztazích, 
ve vzájemném působení lidí, odstraňo- 
vat esteticky rušivé momenty z lidského 
jednání, vychovávat normy estetické 
úpravy sebe sama, svého okolí, praco- 
viště, vystupování apod., k tomu všemu 
socialistická společnost přináší vhodné 
podmínky, které nejsou plně využity. 

Přeměna životního prostředl nen: 
jednorázovou akcí, ale dlouhodobým 
procesem, v němž působil známé i ne- 
známé faktory. Tvořit zdravé, esteticky 
vyvážené a ztvárněné prostředí před- 
pokládá teoretický předstih před prak- 
tickou realizací socialistické výstavby. 
znamená předvídat formy a styl života 
budoucnosti, jejíž součásti námi budo- 
vané prostředí se stane. linak není 
možné vybudovat životní prostředí, 
které by se stalo důstojným a výraz- 
ným reprezentantem nově budované 
společnosti. 


Z DO 
ÚVOD 
DO TEORIE 


SVĚTOVÉ 
EKONOMIKY 


Kniha J. Tauchmana »Světová ekono- 
mícká soustava«, která vyšla nedávno 
v pražském nakladatelství Academia, je 
prvním rozsáhlejším pokusem systema- 
tického výkladu kategorií světové eko- 
nomiky. Až dosud neměla totiž marxis- 
tická literatura syntetickou vědeckou prá- 
c! objasňující kategorie světové ekono- 
mické soustavy vůbec a obou zvláštních 
světových soustav — socialismu a kapita- 
Jismu. Vědecký přínos díla je tedy pře- 
devším v autorově pokusu vypracovat 
systém kategorií světové ekonomiky a 
v tomto smyslu tvoří výchozí základnu 
pro další výzkum 1 vědecké diskuse. je 
zároveň souhrnným rozborem ekonomic- 
kých podmínek vývoje světových sou- 
stav ae tím vysvětluje 1 základní obecná 
hlediska potřebná při určování hospo- 
dářské politiky. 

Autor člení knihu do čtyř oddílů. V prv- 
ním objasňuje ekonomický pohyb v me- 
zlnárodní sféře nejdříve v tzv. čisté po- 
době, kdy zvláštnosti mezinárodních vý- 
robních vztahů vysvětluje v kategoriích 
světové ekonomické soustavy jako tako- 
vá. Tím si vytváří předpoklad pro výklad 
mezinárodních výrobních vztahů, jak se 
odrážejí v kategoriích světové ekonomi- 
ky ve světové soustavě kapitalismu 1 ve 
světové soustavě socialismu. Logicky pak 
uzavírá svůj výklad problematikou vzá- 
jemného vztahu obou zvláštních světo- 
vých soustav a rozborem problémů spo- 
jených s řešením rozporu mezi socialís- 
mem a kapitalismem ve světovém měřít- 
ku. Postupuje přitom, jak anl jinak pří 
objasňování ekonomických | skutečností 
nelze, od -kategorií jednodušších — ab- 
straktnějších —- ke kategoriím složitěj- 
ším konkrétnějším. Používá tedy logsicko- 
historické metody objasnění ekonomic- 
kého pohybu, odpovídající v podstatě 
vlastní logice historického vývoje sledo- 
vaných kategorií. Teoretický výklad slo- 
žité problematiky světové ekonomiky 
zpřístupňuje řada faktografických údajů. 

Vědecká hodnota knihy není však 
pouze v jejím logickém systému, ale 
L v rozpracování a v mnoha případech 
ve zcela novém pojetí řady otázek. Jde 
např. o teorii tzv. výrobního a ekono- 
mického komplexu, teorii absolutních 
nákladů, nové myšlenky o tvorbě mezí- 
národních hodnot a cen, o světových pe- 
nězích a o plánovitosti v mezinárodní 
stéře. I v metodologickém pojetí výzku- 
mu soclalísmu je řada nových myšlenek. 
Autor poukazuje na to, jak metodologic- 
ké pojetí soclalismu pouze jako přímé 


negace kapitalismu se stalo jedním z ko- 
řenů zaostávání ekonomické teorie. Ur- 
čení socialismu jako přímé negace ka- 
pitalismu je pouze první krok. Setrvá-li 
se však jenom u něho, stává se zábra- 
nou dalšího poznání. Autor proto pře- 
chází k dalšímu určení socialismu »ja- 
kožto formy a stupně vývoje všeobecné 
zbožní výroby« a uvádí, že socialismus 
»je ve své širší podstatě přímým. vylou- 
čením kapitalismu a přechodem od vše- 
obecné zbožní výroby k nezbožní komu- 
nistické výrobě« (str. 224). 8 tímto po- 
jetím souvisí 1 Tauchmanovo pojetí plá- 
novitostl jako objektivního prvku, který 
je zcela vlastní až rozvinutému komu- 
nismu, ale zároveň slouží jako nástroj 
subjektivní činnosti, sjako páka přecho- 
du k rozvinutému komunismu« (str. 224). 
V tomto smyslu označuje autor pláno- 
vité řízení hospodářství za stejně vý- 
znamný revoluční faktor přechodu ke 
komunismu, jako je dobytí politické mo- 
ct proletariátem. 

Jednotlivé kategorie chápe dilalektic- 
ky, ať už jde o objasnění vnitřní rozpor- 
nosti mezinárodního soctalistického vý- 
robního vztahu Aa vnitřní rozpornosti 
všech kategorií s tímto vztahem spja- 
tých Čí o rozpornost dvou světových 
ekonomických soustav, jak se projevuje 
ve »vnitřním životě« obou soustav a jak 
»vnitřní síly« společenského pohybu jsou 
modifikovány vnějšími podmínkami. 


, 


Kniha obsahuje řadu podnětných myš- 
lenek, z nichž o mnohých lze diskutovat. 
Jde např. o pojetí nerovnoměrnosti pro- 
cesu zbídačování proletariátu ve světo- 
vém měřítku, o pojetí pracovní síly za 
soclalismu. Tauchmanovy úvahy o tom, 
zda nedostatek pohybu s»kapitálu a práce« 
v počátečním vývojí světové soustavy 
socialismu lze © považovat za pozitivní 
jev, nevzbudí jistě pouze značné pro- 
testy těch, kteří jen popisují povrch 
ekonomické reality, ale určitě vyvolají 
1 vážnou vědeckou diskusi. 

Pozornost vzbudí 1 analogle mezi dneš- 
ním vývojem světa a třísektorovým vý- 
vojem v zemích.v období přechodu k so- 
cialismu. Rozvojové země světové sousta- 
vy kapitalismu v tomto smyslu analogic- 
ky označuje jako sektor zbožní malový- 
roby. 

Knlha Jj. Tauchmana »Světová ekono- 
miícká | soustava« patří k významným 
pracím. její uveřejnění příznivě ovlivní 
jak teoretickou ekonomickou frontu, kte- 
rá je zatím s problematikou světových 
ekonomických | soustav, zvláště | pokud 
jde o světovou soustavu socialismu, vel- 
mi málo seznámena, což se např. nepří- 
mo projevuje ve výuce na vysokých ško- 
lách, tak 1 hospodářskou praxi, která 
se dodnes obtížně orlentuje ve spletité 
síti specifických problémů světové eko- 
nomiky. 

J. Novozámský 
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NAD SBORNÍKEM O ZDEŇKU NEJEDLÉM 


Uplynuly už čtyři roky od- smrti 
Zdeňka Nejedlého. Toto krátké 
období bylo naplněno prudkými 
proměnami 1 v kulturně politické 
oblasti. Avšak Nejedlého dílo, oje- 
dinělé rozsahem | myslitelskou si- 
lou, zůstává ve svém jádru nedo- 
tčeno, neboť jeho smysl a pod- 
stata je stále živá. Dnes, po 
Nejedlého odchodu, ovšem mnozí 
z těch, kdož se před časem hlásili 
k tomuto odkazu, vystupují jinak: 
jední se odmičelí nebo odsouvají 
Jeho dílo mímo sféru svého zájmu, 
Jiní je častují aprloristickými in- 
vektivami, ale nikdo se neodvážil 
dotknout se samotné koncepce 
jeho práce, jež tkví svými kořeny 
přímo v základech naší pokřokové 
a socialistické kultury. 

V této situaci přichází včas 
sborník Na paměť Zdeňka Nejed- 
lého, shrnující projevy a nekro- 
logy z roku 1962. Připravil jej 
kabinet Zdeňka Nejedlého za re- 
dakce V. Pekárka a Jj. Kubáta, 
s úvodem Václava Vrabce. Je to 
především zajímavý dobový doku- 


ment. Výbor | obsahující stati, 
články a glosy z pera naších 1 za- 
hraničních vědců, umělců a krl- 
tiků naznačuje, jaké opravdové 
vážnosti se Nejedlý těšil. Ve sbor- 
níku najdeme zamyšlení nad cel- 
kovým přínosem Nejedlého 1 nad 
jeho podílem v jednotlivých věd- 
ních oborech; najdeme zde oce- 
nění a vyznání spisovatelů, hudeb- 
níků,  divadelníků | ostatních 
umělců. Knížka přináší pohled 
řady politických a veřejných | 
osvětových pracovníků, žurnalistů 
a zejména učitelů, kteří hodnotí 
obsáhlou průkopnickou práci kul- 
turně politickou, organizátorskou 
a pedagogickou. 

Sborník však není jen záleži- 
tostí odbornou, nýbrž zachycuje 1 
hlasy prostých čtenářů, poslucha- 
čů nebo spolupracovníků a přá- 
tel, osobní vzpomínky naplněné 
úctou a láskou k blízkému člo- 
věku. A tak ze vzpomínek a drob- 
ných záběrů (vhodně doplněných 
bohatým výběrem fotografií) vy- 
růstá 1 lidský profil člověka, kte- 
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rý sl při vší nevídané pracovní 
intenzitě dovedl uchovat důvěrný 
kontakt s prostými lidmi, s jejich 
starostml a nadějemi, kontakt, 
který je zároveň zdrojem nezdol- 
ného optimismu 1 v těžkých ži- 
votních chvílích, vzpruhou jeho 
nesmlouvavě přímého charakteru. 
A v tom spočívá tajeinství úspěchu 
Nejedlého jako politického a ve- 
řejného pracovníka: znal život, 
jeho smysl i naplnění, viděl zblíz- 
ka, čím lidé žijí; uměl rozpoznat, 
co je nutno řešit, s jakými otáz- 
kami přicházet na pořad dne, a 
zároveň bezpečně věděl,. co chce 
a kam chce dojít. Proto dovedl 
moudře, lidsky a včas promluvit, 
kdykoliv to bylo zapotřebí. A pro- 
mluvit otevřeně, jasně a srozumi- 
telně. Proto ho lidé měli tak rádl. 
Cítili, že byl jedním Z nich. 
Málokdo | sí | dnes, | zejména 
z mladších, uvědomuje, že Nejed- 
lého pojetí kultury a vědy je vý- 
sledkem dlouhodobých a Úúpor- 
nýdh zápasů a polemik, jež sváděl 
leckdy | osamocen | nebo jen 
s hrstkou věrných; že bylo nutno 
jít mnohdy proti proudu; že se 
takový průboj neobešel bez osob- 
ní statečnosti a odvahy 1 velké 
tvořivé síly a důslednosti myšlen- 
kové, aby uprostřed rozkladu sta- 
ré společností byl vyzdvižen pozi- 
tivní program životní £ umělecký. 
Dnes ovšem už nestačí Nejed- 
lého dílo uznávat, ale především 
je V plném rozsahu poznávat a 
rozvíjet zvláště ty stránky, které 
mohou pomoci pří řešení součas- 
né problematiky; a © zaměřovat 
pozornost 1 tam, kde Nejedlý ne- 
dokončil svou velkolepou syntézu, 
kde zanechal množství podnětů. 
Neznamená to přece kopírovat, 
nebo obcházet některé stránky, 
ale dotvářet | nově promýšlet. Ne- 
můžeme to ovšem požadovat po 
sborníku, který je v podstatě sou- 
hrnem nekrologů — tedy přesně 
vymezeným dobovým obrazem. Tak 
by měl být koncipován spíše hlav- 
ní směr dlouhodobého | progra- 


Dokončení ze strany 28 


ností některých svazáckých skupin je 
z toho hlediska snadno  vysvětlitelné: 
1. skupiny buď přestsly uspokojovat po- 
třebu, pro niž se individua stala členy 
skupíny (je nezbytné ovšem vždy kon- 
krétně zjistit, co indívidna od skupiny 
očekávala), nebo uspokojovsla pouze ty 
potřeby, které lze adekvátnějí uspokojit 
ne bázi jiných skupin (tendence změnit 
skupiny v zábavní kroužky spod. tedy 
evidentně není cestou ke změně součas- 


mu další práce, pojatý V souvis- 
losti s předchůdci (Hostinský) 
1 s vrstevníky a pokračovateli. 
Nejedlý je Inlciátorem v mnoha 
oblastech, ale zvlášť aktuální se 
mi v nynější situaci zdají dvě 
z nich: historie kultury a este- 
tika. Nejedlý jako historik kul- 
tury | přinesl zásadní | podněty, 
z nichž některé zůstávají málo Vy- 
užité. Naší historií chybí celistvější 
pohled na kulturu jako celek, ze- 
jména na socialistickou kulturu 
20. století (nikoll jen na jeden 
proud, avantgardní, který začíná 
být — na rozdíl od dřívějšího 
odmítání — nekriticky prefero-. 
ván). Jde o to, aby kultura ne- 
byla jen dodatkem k dějinám, jen 
ilustrací, ale integrální, nedílnou, 
aktivní součástí historického pro- 
cesu, různých myšlenkových a 
estetických proudů. Naším ději- 
nám jednotlivých umění chybí rov- 
něž vzájemné sepětí, průzkum 
vzájemného ovlivňování, vzájemná 
vazba jednotlivých druhů umění. 
Ono vědomí souvislostí je příliš 
oslabeno postupující dělbou práce. 
Je tistě správné hloubějí vymezit 
specifiku | jednotlivých | vědních 
disciplín, ale ne na úkor prvků 
sjednocujících, momentů společ- 
ných. Je jistě nezbytná analýza, 
analytické přístupy, ale ne na úkor 
syntetického a zobecňujícího po- 
hledu, který čas od času každá 
generace podniká znovu (což 
v soudobých podmínkách vyžadu- 
je kolektivní úsilí). 

Nedoceněn bývá dnes 1 Nejedlý 
estetik. Silnou stránkou jeho his- 
torických © uměnovědných | prací 
byla teoretická fundovanost, právě 
tak, jako zase estetické názory 
nejsou | spekulativní | konstrukcí, 
ale vyrůstaly z bohaté znalosti 
konkrétního materiálu (nikoll jen 
jednoho umění), z důsledného zře- 
tele k tvůrčí individualitě, k tvůr- 
čímu Čínu. Při samozřejmém res- 
pektu ke specifice nezapomínal 
nikdy na společenskou | funkcí 
umění, jejíž význam a dosah pro 
revoluční | umění | byl vždycky 
v centru pozornosti. Naše literár- 


ného stavu), 2. skupiny se příliš vzforma- 
lizovaly«, tj. nevytvořila se v nich nobo 
zanikla psychologická atmosféra daná 
soustavou převažujících pozitivních inter- 
personálních vztahů. Obě výkladové al- 
ternativy jsou ovšem v úzké vzájemné 
souvislosti — jde jenom o poukaz na to, 
že s použitím sociologických postupů by 
bylo možno úplněji a všestranněji postih- 
nout skutečný stav a navrhnout přímě 
řená opatření k jeho změně, 

To ostatně platí samozřejmě nejen 
o svazáckých skupinách, ale o výzkumu 
malých skupin obecněji. Sociologická 


ní věda mohla být ušetřena ne- 
jedné vulgarizace, kdyby byla dů- 
sledněji vycházela z Nejedlého, 
kdyby znala např. jeho -názory na 
soclologli umění (kterou se ve 20. 
letech zabýval) a kterou považo- 
val za dílčí součást estetiky. 
Ostatně Nejedlý právě v roce 1949 
L později vystoupil proti niveli- 
zaci uměleckých hodnot a v tom- 
to smyslu rozvíjel svou pováleč- 
nou koncepci soclalistické kultury. 
Je hlubokým nepochopením spa- 
třovat v ní tradicionalísmus nebo 
nemodernost. Už pro Nejedlého 
živý vztah k modernímu umění 
(byť ne ke všemu modernímu 
umění). Kromě toho nešlo vůbec 
O »návrat« ke klaslkům, ale právě 
o vyzdvížení revolučních nebo po- 
krokových momentů v jejich díle, 
o tvořivé rozvíjení těchto prvků 
v socialistickém umění. Jaroslav 
Kratochvíl přesně vystihl, že Ne- 
jedlý roste uvědoměle z obrazen- 
ství, avšak ze samé hloubky jeho 
revoluční podstaty. Proto Nejedlý 
zdůrazňoval např. smysl pro rea- 
litu a její nové jevy, historický 
optimismus, kolektivísmus, lido- 
vost, vzdálenou individualistické- 
mu pojetí z konce 19. století apod. 
— tedy principy nepostradatelné 
pro nastupující revoluční společ- 
nost a blízké např. literárnímu 
programu Wolkrovu už ve 20. le- 
tech. K některým z těchto otázek 
mířily 1 příspěvky ve sborníku, 
ale jejich rozpracování je teprve 
v počátcích. : 
Dnes, kdy | »rehabilitátorská« 
vlna došla až k +»Bloudění« (a 
ještě za ně), kdy část kritiky a 
ediční politika se chová nepříliš 
povzbudivě k marxistickým pra- 
cím (např. Lunačarského, Lukácse, 
Salinariho afj.), zatímco idealis- 
tické estetické proudy bývají při- 
jímány nekriticky, bude užitečné 
začít »rehabilitovat« hodnoty, kte- 
ré mají pro marxistickou estetiku. 
význam klíčový (mimo jiné 1 dílo 
Zdeňka Nejedlého). Ovšem bez 
umrtvující  absolutizace | padesá- 
tých let, ale zato s hlubším po- 
znáním. Radko Pinz 


šetření totiž mohon sledovat v zásadě 
dva drnhy cílů: 1. co nejúpiněji popsat n 
vyložit sociální skutečnost vcelku nobe 
v jejích jednotlivých oblastech bez pří- 
mého nároku na bozprostřední využití 
poznatků ke změně současného stava, 
Z. popsat určité zcela konkrétní oblasti 
společenského života s cílem navrhnout 
sociotechnická opatření. Soclologio ma- 
lých skupin má optimální předpoklady 
pro to, aby i ve své soclotechulcké 
funkcí fungovala co nejrychleji a moj- 
elektivněji. 


Hlavní redaktor František Havlíček. Redakční rada: Miloš Brůžek, František Havlíček, 
Vladimír  Mlikovský, Ladislav Novotný, Dušan Rozehnal, Vladimír Ruml, Jiří Sekera, Anna 
Svarovská, Karel Šimon, Bohuslav Vala (odpovědný sekretář redakce). Vychází čtrnáctiden- 
ně. Grafická úprava Bohumil Němec. Adresa redakce: Praha 1, Na poříčí 30, tel. 249851 
a 247551. Vydává a tiskne Rudé právo, vydavatelství UV KSČ. Obálku tiskne Svoboda, 
grafické závody, n. p., závod 1, Praha-Smíchov. Cena 2,— Kčs, předplatné na půl roku 26 Kčs. 
Rozšiřuje Poštovní novinové služba. Informace o předplatném podá a objednávky přijímá 
každá pošta i doručovatel. Objednávky do zahraniči vyřizuje PNS, ústřední expedice tisku, 
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ROZHODNOST I DOBROU VŮLI 


projevili představitelé socialistických zemí a jejich marxisticko-lenin- 
ských stran na zasedání politického poradního výboru členských států 
Varšavské smlouvy v Bukurešti. Přijaté dokumenty v koncentrované 
podobě reprezentují stanoviska těchto států k nejaktuálnějším mezi- 
národním otázkám. Vyjadřují se k těm událostem, které lidstvo sleduje 
s velikými obavami, protože právem cítí, že tu jde o jeho osudy a bu- 
doucnost. Prohlášení k agresi USA ve Vietnamu i Deklarace o upevnění 
míru a bezpečnosti v Evropě jsou principiálními a konkrétními stanovisky, 
která zároveň dotvrzují nedělitelnost míru na světě. IM Agrese USA 
proti Vietnamu nabyla svou závažností světových rozměrů. Do tohoto 
místa v jihovýchodní Asii se proto soustřeďuje pozornost lidstva stejně 
jako sympatie všech progresivních a mírumilovných sil s bojem vietnam- 
ského lidu. Soustřeďuje a bude se sem soustřeďovat všestranná a plná 
podpora socialistických zemí Vietnamské demokratické republice, jíž 
jsou země Varšavské smlouvy ochotny poslat i svoje dobrovolníky, 
pokud o to vláda VDR požádá, a zesílit tak dále obranu této země před 
imperialistickým agresorem. M Do Vietnamu směřují další kohorty 
žoldnéřů USA a jejich satelitů. Vystavují se pohrdání světa nejen z huma- 
nistických hledisek, ale prohrávají i svůj vojenský prestiž ve válce, v níž 
nemohou zvítězit. Vždyť i řada spojenců USA neschvaluje jejich postup 
ve Vietnamu. Žádný stát, žádná vláda, jimž leží na srdci osudy míru, 
nemohou zůstat ihostejné k zločinným akcím USA ve Vietnamu. Imperia- 
listická agrese USA ohrožuje svobodu vietnamského lidu a je stálo vážnější 
hrozbou pro mír na celém světě. Proto mírumilovné síly celého světa musí 
naléhavě žádat ukončení agrese USA ve Vietnamu, likvidaci tohoto váleč- 
ného ohniska. I Vycházejíce z historických zkušeností ze dvou posled- 
ních světových válek, z toho, že politické a vojenské konflikty v Evropě 
mají vždy dalekosáhlé důsledky pro mezinárodní situaci na celém světě, 
vyzdvihly státy Varšavské smlouvy znovu problémy bezpečnosti v Evropě. 
Evropské země mohou řešit otázky vzájemných vztahů bez vnějších 
zásahů a vměšování. Jejich hospodářská síla, různorodá ekonomika 
a možnost obchodu a spolupráce, avšak i vojenský potenciál — to jsou 
faktory, které působl naléhavě na smysl pro realitu a odpovědnost za vý- 
voj v Evropě. Zdá se, že některé kapitalistické státy v Evropě — tedy 
nejen Francie — to začínají chápat. To se však zatím nedá řící o politice 
vlády NSR, která jako „trojský kůň" USA v Evropě se snaží infikovat 
politiku ostatních kapitalistických zemí nákazou nesnášenlivosti. Snaze 
vlády NSR podřídit si některé evropské země je adekvátní úsílí o získání 
atomových zbraní a udržování neklidu kolem problému hranic na Odře 
a Nise i kolem vztahů mezi oběma německými státy. To vše jsou faktory 
ohrožující mír a bezpečnost v Evropě. Mi Světová soustava socialismu je 
hlavní revoluční sílou naší epochy i oporou národů v boji za mír. Od- 
povědný přístup k mírovému vývoji v Evropě stejně jako na celém světě 
vyplývá ze samé povahy socialistického zřízení států Varšavské smlouvy. 
Uvědomujíce si, že hrají mimořádně důležitou úíohu v obraně míru, 
státy Varšavské smlouvy vypracovaly reálný a Konkrétní program boje 
proti imperialistickým spiknutím a intervencím, ukázaly účinnou cestu 
pro řešení sporných mezinárodních otázek pokojnými prostředky a meto- 
dami. Navrhly, aby se vztahy mezi státy rozvíjely na základě principů 
mírového soužití. Protože však dále existuje Severoatlantický pakt, musí 
státy Varšavské smlouvy zachovávat nejvyšší bdělost a upevňovat svou 
obranyschopnost. Mi Lid naší země se zjevným zadostiučiněním přijal 
stanoviska bukurešťské porady k agresi USA ve Vietnamu a k pomocí 
socialistických zemí vietnamskému lidu. Aktivně se staví i za „Deklarací 
o upevnění míru a bezpečnosti v Evropě“. 
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CO NAZNAČIL. 
SOCIOLOGICKÝ 
VÝZKUM? 


loňského roku 
uspořádala redakce Časo- 
plsu Lidová armáda 30- 
ctologlcký výzkum čtenář. 
ských a studijních zájmů 
důstojníků. Při výzkumu by- 
lo použito těchto techník: 
dotazníků (750 responden- 
t0), časového snímku, an- 
kety, řízeného rozhovoru, 
volné tribuny, popisu loka- 
lity. 

Když se zkoumaly odpo- 
vědl podle Indikace »vzdě- 
lání«, zjistilo 8e, že nej- 
více se orientují na hro- 
madné sdělovací prostřed- 
ky, zejména na tisk, dů- 
stojníci, kteří mají vysoko- 
školské vzdělání. Naopak 
důstojníci s nižším vzdě- 
láním (zvláště věkově star- 
ší) získávají zase víc in- 
formací prostřednictvím 
sdělovacích prostředků pří- 
mého působení. 


Na jaře 


Průzkum prokázal, že 
tisk, rozhlas a. televize 
Jsou výrazně | primárním, 


základním zdrojem politic- 
kých informací důstojníků, 
zatímco prostředky přímé- 
ho působení zdrojem ved- 
lejším — sekundárním. 

Tato zjištění vzbudila po- 
zornost. V armádě totiž 
existuje relativně počatněj- 
ší | aparát  propagandistů 
než v civilních společen- 
ských Institucích, V útva- 
rech a ve štábech je orga- 
nizovaná bohatá politicko- 
výchovná činnost nejen me- 
zl vojáky základní služby, 
ale 1 mezi vojáky z povo- 
lání. Pravidelně se konají 
politické informace, škole- 
ní, schůze atd. A přesto 
Jsou. hromadné | sdělovací 
prostředky více než tři- 
krát častěji základním 
zdrojem informací důstoj- 
níků než základní formy 
přímého sdělování. 

Rovněž ostatní výsledky 


sociologického | průzkumu 
— například údaje o od- 
běru a četbě daníků ača- 
sopjsů, © poslechu rozhla- 
su a televize — dokazují, 
že hromadné sdělovací pro- 
středky prožívají £ u nás 
léta rozkvětu. Vidíme to 
konečně všude kolem sa- 
ba Časopisy mizí ze stán- 
ků týž dan, kdy vyšly, je 
stále více večerů, kdy ná- 
rod jednotně zasedá před 
televizory, rozhlas provází 
své posluchače na každém 
kroku ea stává se stále čas- 
těji kulisou jejich celo- 
denní činnosti, 

Obvykle ss tento zájem 
vysvětluje zdokonalením 
sdělovací techniky — vy- 
budováním komplexní sítě 
televizních vysílačů, rozší- 
řením počtu titulů časopi- 
sů, výrobou laciných tran- 
zistorových | přijímačů a 
podobně. Je to však jediný 
nebo alespoň. hlavní dů- 
vod? 

Daleko závažnější je zřaj. 
mě změna obsahu a způ- 
sobu formulování informa- 
cí | sdělovaných | tiskem, 
rozhlasem a televizí. V 
centru, kde se dělají no- 
viny a Časopisy, kde se 
tvoří program rozhlasu a 
televize, je stále více vzdě- 
laných a zkušených novi- 
nářů a publicístů, známých 
osobností 
politického a | kulturního 
života, známých vědců, II- 
dí vyznačujících se auto- 
ritou, kteří dovedou vybrat 
a zpracovat informace tak, 
aby byly pro čtenáře a po- 
sluchače co nejzajímavěj- 
ší a nejpotřebnější. Zpra- 
vodajství tisku a rozhlasu 
Je dnes nesrovnatelně ak- 
tuálnější a  objektivnější 
než začátkem padesátých 
lat, 

Co se naproti tomu změ- 
nilo ve sdělování | infor- 
mací ústní přímou cestou? 


Ještě v polovině padesá- 
tých let měly prostředky 
působení tváří v tvář vy- 
sokou | frekvenci. | Schůze 
stíhala schůzi, školení mě- 
la značnou autoritu a vel- 
kou účest, přednášek a be- 
sed se konal | nespočet. 
Značná část lidí se vyzna- 
čovala velkou sugestibiil- 
tou, dali se poměrně snad- 
no ovlivnit, na formě pů- 
sobení mnoho  nezáleželo. 
Informace ideologicky spja- 
té s kultem osobnosti zfor- 
movaly určité politické ná- 
zory a způsoby myšlení, 
systém zjednodušených ste- 
reotypních představ o světě 
a společnosti. 

Tento systém se po XX. 
sjezdu někde dříve, jinde 


formací, 


hospodářského, 


pozdějí rozpadl. Lidé se 
změnili, Jsou méně suges- 
tiblilní, pomaleji mění ná- 


„zory a postoje, skeptičtě- 


ji reagují na vše, cozven- 


„ku působí na jejich vědo- 
"mf. Majf daleko větší ná- 
roky na novost, zajímavost, 


kvalitu a prokazatelnost in- 
Avšak mnozí 
z těch, kdo ústně působí 
na lidi, jako by nechtěli 
tyto změny vidět, a proto 
na mnoha místech ztratí- 
li s objektem působení kon- 
takt. 

To je ovšem vážná poru- 
cha komunikačního toku. 
Podle hypotézy dvojitého 
kroku komunikačního toku 
Je prvním krokem přenos 
Informace z centra. pro- 
střednictvím tisku, televize 
a rozhlasu k nositelům mí- 
nění a názorů, tzn. v na- 
šich podmínkách, v našem 
systému, především k pro- 
pagandistům, k funkcioná- 
řům strany a společenských 
organizací apod. Ti potom 
uskutečňují | druhý | krok 
komunikačního toku, ústně 
předávají informace přáte- 
lům, spolupracovníkům, 
členům organizace atd., djs- 
kutují s nim! a vysvětlují. 


Obě fáze komunikačního 
toku jsou stejně významné 
a Ideální stav nastává, pů- 
sobí-l1  koordinovaně, Vý- 
sledky | sociologických a 
sociálně | psychologických 
výzkumů v zahraničí doka- 
zují, že prostředky působe- 
ní tváří v tvář mají nebo 
mohou mít, působí-li efek- 
tivně, přinejmenším stejný 
vliv na formování názorů 
a postojů lidí, hlavně pak 
na navozování jejích kon- 
krétní činnosti, jako pro- 


© středky nepřímého působe- 


ní. 

Dnes obsah a tvář no- 
vých časopisů, mnohých po- 
řadů v rozhlasu a televizí 
diktuje zájem a vkus čte- 
nářů a posluchačů. Protoža 
se tento zájem a vkus ne- 
zkoumá, nebo lépe řsčeno 
nezkoumá přísně vědeckými 
soclologlckými a soclálně 
psychologickými metodami, 
vychází se z náhodných 
představ nebo Informací, 
nebo, a to Častěji, se oby- 
čejně napodobují a kopíru- 
jí obdobné západní komu- 
nikační prostředky. 


Nositelé stranických ná- 
zorů a mínění v místech, 
někteří straničtí  funkCi0- 
náři, veřejní pracovníci a 
propagandisté se | novým 
podmínkám jenom pomalu 
přizpůsobují, těžko hledají 
svoje nové místo v komu- 
nikačním procesu. To je 
jedna z důležitých příčin, 


e proč ústní stranická pro- 
paganda 4 zejména agl- 
tace v posledních letech 
nemá ten účinek jako 
v dřívějších letech, proč 
referáty ona schůzích, 
přednášky a besedy ne- 
přinášejí | posluchačům 
mnoho nového a jsou 
proto lidmi stále více 
přehlíženy; 

e proč vrchu nabývají ji- 
ní nositelé názorů, in- 
splrování různými zdro- 
ji ležícími mimo hraní- 
ce socialismu, jejichž 
činností fe značně ze- 
slabován, deformován, 
na-li paralyzován, vliv 
hromadných komunikač- 
ních prostředků na vy- 
tváření | soclalistických 
postojů a názorů lidí; 

e proč toho lidé dnes prá- 
vě díky větší pohoto- 
vosti tísku, rozhlasu a 
televize vědí víc než 
před deset! patnácti le- 
ty, ale trvá to příliš 
dlouho, než jím to pře- 
Jde 2 hlavy do rukou. 


Je jen jediná cesta, jak 
zajistit, aby ústní působe- 
ní drželo krok s rozvojem 
hromadných sdělovacích 
prostředků a se zvýšením 
nároků většiny lidí: zvě- 
dečtit obsah a způsoby 
L ústního sdělování Infor- 
mací. Dnes už to nemůže 
dělat jakýkoliv nadšenec 
jako zájmovou činnost, ale 
vzdělaný a zkušený odbor- 
ník. Nejen rozvoj technic- 
kých věd, ale 1 společen- 
skovědních disciplín a vů- 
bec rostoucí komplilkova- 
nost politických, hospodář- 
ských a kulturních vztahů 
si bude stála naléhavějí vy- 
žadovat vzdělané a speciál- 
ně školené propagandisty, 
ovládající způsoby ústního 
působení tak, jako novinář 
musí umět působit psaným 
slovem. Odborně speciali- 
zovaní propagandisté mají 
u posluchačů úspěch, je- 
jich informace jsou přijí- 
mány se stejným zájmem 
a elektem jako informace 
v tisku, rozhlasu a televí- 
zl. 

Chceme-li, aby efekt úst- 
ního působení přinášel vý- 
sledky, je na čase, aby- 
chom začali urychleně bu- 
dovat © moderní, vědecky 
zdůvodněný systém ústní- 
ho | předávání Informací, 
v němž by základní úlohu 
hrál odborně specializova- 
ný, vzdělaný propagandis- 
ta. VLADIMÍR DIVIŠ 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


OBECNÉ A SPECIFICKÉ © 
V ZAH RANIČNÍ POLITICE 
SOCIALISTICKÝCH ZEMÍ 


VÁCLAV KOTYK 


V současné mezinárodní situaci, charakterizované zostřením mezinárodního napětí, je prohloubení 
zahraničně politické spolupráce jedním ze základních úkolů socialistických zemí. Vyplývá to i z řady 
projevů vedoucích činitelů socialistického světa. potvrzujících, že většina komunistických a dělnic- 
kých stran socialistických zemí pokládá prostě rozvoj těsnější spolupráce na poli zahraniční politiky 
za naléhavý úkol dneška. Do popředí vystupují dvě základní otázky. Je to otázka koncepce zahranič- 
ně politické spolupráce zemí světové socialistické soustavy a otázka jejich konkrétních forem a 


metod. 


Úsilí o prohloubení spolupráce socialistických zemí 
ve sléře zahraničně politické, tzn. ve sféře vyjadřující 
vnější aspekty jejich jednoty, nelze izolovat od úsilí 
o upevnění jednoty těchto zemí vůbec. Rozhodujícím 
předpokladem pokroku v tomto směru však je, aby kon- 
cepce jednoty a v souladu s tím i koncepce zahra- 
niíčně politické spolupráce odpovídala objektivní situací, 
aby byla založena na analýze reálných podmínek a mož- 
ností současné vývojové etapy světového socialismu. Co 
je však z hlediska jednoty socialistických zemí charak- 
teristické pro současnou etapu vývoje světové socialis- 
tické soustavy? je to především růst vlivu objektivních, 
specifických podmínek na polítiku jednotlivých komu- 


nistických a dělnických stran, projevující se v rozma- 


nitosti přístupu £ v rozdílných názorech na ty Či ony 
otázky. Ukazuje se, že rozdílná hlediska, s nimiž se 
setkáváme ve vztazích mezi soclalistickými zeměmi, 
nejsou náhodným a čistě subjektivním jevem, ale že ma- 
JI objektivní příčiny, vyplývající především z výraz- 
ných rozdílů v ekonomické úrovní jednotlivých so- 
cialistických zemí a z nerovnoměrného tempa jejich 
hospodářského, | politického a Ideologického | rozvoje 
1 z dalších specifických podmínek jejich historického 
vývoje, socialistické výstavby a mezinárodního postave- 
ní. »Je přirozené,« řekl soudruh A. Novotný, ve zprávě 
o činnosti ÚV KSČ na XIII. sjezdu KSČ, »že rozdílné 


objektivní podmínky budování socialismu v jednotlivých 
socialistických © zemích, složitost nových | problémů, 
s nimiž se tyto země setkávají a pro něž neexistují ho- 
tová a prověřená řešení, mohou vyvolávat rozdílnosti 
v názorech na některé otázky socialistické výstavby a 
vzájemné spolupráce. jde o to, nepřipustit přerůstá- 
ni těchto rozdílných názorů v rozpory, které by ne- 
gativně ovlivňovaly celkové vzájemné vztahy a Spo- 
lečný postup socialistických zemí, cílevědomě usilovat 
o plný soulad národních a internacionálních zájmů.« 
Vzhledem k současným objektivním podmínkám vývo- 
je světové socialistické soustavy nemůže být tedy úsilí 
o dosažení jednoty založeno na odstraňování objektivně 
podmíněných rozmanitostí v politice jednotlivých komu- 
nistických a dělnických stran, ale v jejich uznání. To- 
to uznání je v jistém smyslu slova prostředkem k po- 
zvednutí spolupráce socialistických zemí na vyšší vý- 
vojový stupeň. Je to podle mého názoru jediná Cesta 
k tomu, aby ve vztazích mezi socialistickým! zeměmí 
hrály stále větší úlohu společné zájmy a společný po- 
stup ve všech směrech, tedy i na poli zahraniční poli- 
tiky. Prostě současné podmínky vývoje světové so- 
clalistické soustavy vyžadují naprostou samostatnost ko- 
munistických a dělnických stran nejenom v organizač- 
ním smyslu slova, ale i při formulování jejich vnitřní 
a zahraniční politiky. V projevu k 47. výročí Velké 


říjnové socialistické revoluce L. Brežněv vyjádřil jasné 
stanovisko k této otázce slovy, že »každá socialistická 
země věnuje pozornost zkušenostem z budování nové 
společnosti v ostatních zemích. Zároveň se však do- 
mníváme, že by bylo nesprávné vnucovat zkušenosti 
kterékoli strany a země jiným stranám a zemím. Vol- 
ba těch či oněch metod, forem a způsobů výstavby 
soclalismu je svrchovaným právem každého národa. 
Vycházíme z toho, že rozmanité cesty budování socla- 
lismu nikterak nesmějí bránit rozvoji přátelských vzta- 
hů mezí bratrskými socialistickými zeměmli.« Je tedy 
nutno zbavít se v daných podmínkách představy o jed- 


notě jako naprosté totožnosti názorů komunistických — 


a dělnických stran a je naopak třeba důsledně v úsilí 
o její upevnění vycházet z konkrétních podmínek vý- 
voje socialistické světové soustavy a jednotlivých so- 
clalistických zemí. To platí pochopitelně 1 pro sléru 
zahraničně politlcké spolupráce, kde by rovněž existen- 
ce některých rozdílných názorů na ty čl ony otázky 
neměla při internacionalistickém postojí bránit proce- 
su rozvoje vzájemné spolupráce. 


V této souvislosti nemůžeme nepřiznat některé zá- 
porné rysy jinak nezbytné autonomie jednotlivých ko- 
munistických a dělnických stran. Mám na mysli pře- 
devším určité nebezpečí Izolace, uzavření se té čí oné 
strany v sobě, jistý provincionalismus. To se může pro- 
jevovat v různých formách — v nepochopení společ- 
ných úkolů a zájmů socialistických zem, v oslabení 
internaclonálního cítění a v přecenění sebe sama. Roz- 
hodující úlohu v překonávání tohoto nebezpečí hrají 
vzájemné kontakty komunistických a dělnických stran, 
kontakty mnohostranné a dvoustranné. Soudruh No- 
votný ve své zprávě sjezdu konstatoval, že pro rozvoj 
spolupráce a prohlubování jednoty socialistických ze- 
mí »se ukázaly velmi užitečné schůzky a politické kon- 
zultace mezi vedoucím! stranickým! a státními činiteli, 
při nichž dochází k plodné výměně zkušeností z vý- 
stavby socialismu a komunismu, k úspěšnému řešení 
otázek vzájemných vztahů a k vyjasňování společných 
stanovisek v zahraničně politické oblasti«. Soudruh No- 
votný dále zdůraznil, že »rozvíjení dvoustranné a více- 
stranné spolupráce socialistických států ve všech ob- 
lastech v duchu marxismu-leninismu, socialistického In- 
ternacionalismu odpovídá nejvlastnějším zájmům každé 
jednotlivé země I společenství socialistických zemí jako 
celku«. 


V tomto úsilí je nutno vycházet ze skutečnosti, že 
kromě objektivních specifických podmínek působí na 
proces utváření společné zahraničně politické linle a 
postup socialistických zemí obecné zákonitosti, společ- 
né zájmy socialistických zemí, spjaté s charakterem 
epochy, v níž žijeme. Tyto obecné zákonitosti socíalis- 
tické výstavby jsou dány tím, že v každé zemi při pře- 
chodu k socialismu existují v podstatě stejné společenské 
třídy a že — af jsou zvláštností socialistických zemí 
jakékoli — zásady socialistické zahraniční politiky mu- 
sí konec konců vycházet z charakteru socialistického 
společenského řádu, jehož podstata nezávisí na zvlášt- 
nostech jednotlivých zemí. Ze samé podstaty soclalistic- 
kého společenského zřízení, z jednoty zájmů a snah 
socialistických zemí, ze všeobecných a všelidských úko- 
lů jejich zahraniční politiky vyplývá tedy | požadavek 
jejich jednotného postupu na mezinárodním fóru. Ten- 


4 to jednotný postup je nutný zejména za současné sltu- 


ace, kdy USA při rozšiřování svých agresivních akcí pro- 
ti vietnamskému lidu podnikly útok na socialistickou 
zem! — Vletnamskou demokratickou republiku. Důsled- 
kem zostření mezinárodního napětí v souvislosti s bom- 
bardováním území VDR americkým! letadly byla potře- 
ba komunistických a dělníckých stran koncentrovat 
v daleko větší míře pozornost na základní společenské 
zájmy, konkrétně na společný zájem obrany soclalistic- 
kých zemí před akcem! Imperialistických sil. 


Tento akcent na společné zájmy socialismu vystoupil 
v politice řady komunistických a dělnických stran do 
popředí v daleko větší míře než v dřívějších letech. 
V souvislostí s tím je nutno vidět snahu o upevňování 
a zdokonalování mechanismu Varšavské smlouvy. Člen- 
ské státy tohoto seskupení mají za to, že existence vo- 
jenských bloků neodpovídá současným zdravým tenden- 
cím v mezinárodním životě, zároveň však prohlašují, 
»že dokud bude existovat Severoatlantický pakt a agre- 
sívní imperialistické kruhy budou ukládat o mír na 
celém světě, budou socialistické země zastoupené na 
poradě (porada politického poradního výboru států Var- 
šavské smlouvy) zachovávat nejvyšší bdělost a s veške- 
rým odhodláním upevňovat svou moc a obranyschop- 
nost«. (Deklarace o upevnění míru a bezpečnosti 
v Evropě.) 

U většiny komunistických a dělnických stran se v po- 
slední době setkáváme se snahou promítnout společný 
zájem socialismu ve své praktické činnosti v takových 
konkrétních opatřeních, která by neprohlubovala a ne- 
dramatizovala existující rozpory a která by současně 
umožňovala společný postup ve všech otázkách, kde 
pro to existují podmínky. Přípomeňme sl v této souvís- 
losti ochotu KSSS učinit vše pro zlepšení vztahů s li- 
dovou Albánií a zvláště pak snahu projednat na spo- 
lečné schůzce s vedením KS Číny vzájemné rozpory a 
nalézt cesty k jejich postupnému překonání. 


V současné situaci je základní otázkou politiky ko- 
munistických a dělnických stran soclalistických zemí 
umění sladit zájmy národní se zájmy světové soclalistic- 
ké soustavy jako celku, harmonicky spojit zájmy té čl oné 
socialistické země s rozhodujícími zájmy světové so- 
clalistické soustavy. Jde vůbec o to, aby se rozmanitost 
v názorech, kterou nelze anulovat, nevyvíjela v rozpo- 
ry a konflikty, oslabující socialismus. Pokud ta čl ona 
strana ve své politice respektuje zásady internacionalis- 
mu, to znamená, pokud přistupuje k celkovým problé- 
mům a úkolům světového socialismu nikoli jenom z hle- 
diska »svého« problému číslo jedna, potud objektivní 
rozmanitost podmínek a jf podmíněná rozmanitost v ná- 
zorech nemusí vést k hlubokým konfliktům. Vždyť zá- 
kladní problémy, před nimiž dnes lidstvo stojí — otáz- 
ka války a míru, osvobození národů z bídy a zaosta- 
lost! apod. — nelze řešit v rámci regionální politiky, 
v evropském, asijském nebo jakémkoli jiném měřítku 
a tím spíše nelze tyto problémy fešit v měřítku z hle- 
disek jednotlivých socialistických zemí. Vytváří se do- 
konce situace, kdy stanoviska, která z úzce nacionální- 
ho hlediska je možno pokládat za přijatelná, mohou být 
v rozporu se zájmy socialistické soustavy jako celku. Ty- 
to celkové zájmy socialismu jsou kritériem Internacio- 
nalistického postoje té čí oné strany. 

Jak píše V. I. Lenin v návrhu tezí o národnostní a 
koloniální otázce, »maloburžoazní nacionalismus pro- 
hlašuje za Internacionalismus uznání rovnoprávnosti ná- 


rodů a nic víc, a ponechává přitom bez povšimnutí na- 
cionální sobectví, kdežto proletářský Internactonalismus 
vyžaduje, aby zájmy proletářského boje v jedné zemí 
byly podřizovány zájmům tohoto boje ve světovém mě- 
řítku.« (V. I. Lenin, Spisy, sv. 31, str. 143.) 

Možnost rozporů mezi socialistickými zeměmi se stá- 
vá skutečností pouze tam, kde dochází k narušení dia- 
lektické jednoty národních a Internactonálních zájmů, 
kde názory a politika subjektivního činitele nesprávně 
obrážejí objektivní skutečnost, kde je výrazem nedostateč- 
ného poznání této skutečnosti. Sám požadavek sou- 
hlasu mezi zájmem národním a internacionálním na- 
prosto neznamená popření národního momentu, ale 
naopak. Společné zájmy socialismu je možno prosazovat 
jenom na základě plného respektování národních zá- 
jmů. Současně však [ národní zájmy té čl oné socialis- 
tické země nelze úspěšně prosazovat nezávisle na úsilí 
ostatních socialistických zemí. 

V nesprávném chápání vztahu mezi specifickými a 
obecnými úkoly komunistických a dělnických stran je 
předpoklad nesprávných závěrů a pak i nesprávné pra- 
xe. Absolutizace obecných rysů, obecných zákonitostí, 
jejíž druhou stránkou je nedocenění specifických pod- 
mínek jednotlivých zemí, vede a vedla zvláště v minu- 
losti k mechanickému, šablonovitému pojetí jednoty a 
spolupráce. Z druhé strany absolutizace specifických 
úkolů a podmínek vede k tendenci vydávat svůj způ- 
sob řešení socialístické výstavby a svůj přístup k otáz- 
kám mezinárodního vývoje za jedině správný a závaz- 
ný pro ostatní země, vede k oslabování pozornosti k roz- 
hodujícím společným úkolům a cílům socialistické sou- 
stavy. S oběma těmito krajnostmi, projevujícími se vel- 
mi silně v oblastí zahraničně politické spolupráce, se 
bylo možno setxat v dějlnách světové socialistické sou- 
stavy a obě vedly buď k podcenění společných zájmů 
socialistických zemí a k pohledu na problematiku a 
úkoly soclalistického tábora z úzce chápaného naclonál- 
ního hlediska, nebo k vytváření formální jednoty, igno- 
rující možnost využít v zájmu soclalismu fako celku 
specifických podmínek a možností jednotlivých socialis- 
tických zemí. 

Pokud jde o klíčové mezinárodní problémy, podporu- 
je zahraniční politika většiny soclalistických zemí ná- 
vrhy Sovětského svazu jako nejsilnější a mezinárodně 
politícky nejvlivnější socialistické země, která po všech 
stránkách nejvíce přispívá k mírové zahraniční politice 
socialistického světa a má největší podíl na utváření 
základní linie této politiky. Jde především o skoncová- 
ní s agresí USA ve Vletnamu na základě stanoviska 
vlády VDR a Národní fronty osvobození jižního Vietna- 
mu, o uzavření mezinárodní smlouvy o nerozšiřování ja- 
derných zbraní, zvláště anulování otázky jaderného vy- 
zbrojení NSR nebo jejího přístupu k jaderným zbraním 
v Jakékoli jiné formě, a zvláště pak o evropskou bez- 
pečnost. Zejména tento úkol společný všem evropským 
státům vystupuje nyní naléhavě do popředí. 

Politika socialistických zemí vychází ze zásady rov- 
nosti všech členů socialistického společenství, a proto 
| ostatní státy soclalistické světové soustavy přicházejí 
se svým vlastním přínosem tvůrčího myšlení a jedná- 
ní. Neomezují se jen na podporu sovětské zahraniční 
politiky, i když tato podpora zůstává jedním ze základ- 
ních zahraničně politických úkolů, ale formulují 1 vlast- 


-NÍ iniciativní návrhy, které často z hlediska jejich vlast- 


ních podmínek — a v tom je síla těchto návrhů — pod- 
porují a rozvíjejí stanoviska formulovaná SSSR a vy- 
tvářejí podmínky pro jejich .realizaci. Připomeňme sl 
v této souvislostí např.  Rapackého plán, Gomulkův 
plán, úsilí NDR o mírové soužití na německém území 
I snahu jednotlivých socialistických zemí rozvíjet na zá- 
sadách mírového soužití politické, kulturní a zvláště 
ekonomické styky s nesocialistíckými zeměmi. 

Každý socialistický stát má kromě společných cílů 
s ostatním! socialistickými zeměmi i své specifické zá- 
jmy, své historicky a hospodářsky vzniklé svazky s jl- 
nými zeměmi, různé historické tradice a zkušenosti 
s vnějším světem, některé zvláštní formy a metody jed- 
nání a je ve své zahraniční politice silně ovlivňován 
I postavením geografickým. Do popředí vystupuje zvláště 
význam zeměpisného postavení, ekonomické úrovně a 
ekonomických možností socialistických zemí. Svůj vý- 
znam, zvláště v hospodářských jednáních mají 1 tra- 
dice styků, blízkost jazyková apod. 

Tuto rozmanitost objektivních specifických podmínek 
by bylo možno bohatě dokumentovat. 

Uveďme v této souvislosti značné rozdíly v ekonomické 
úrovní jednotlivých socialistických zemí, které nemo- 
hou neovlivňovat stanoviska komunistických a dělnic- 
kých stran k těm čí oněm otázkám. V důsledku rozdílů 
ve výchozí úrovní se socialistické země s nižší ekono- 
mickou úrovní přiblížily rozvinutějším zemím jenom 
velmí málo a řada ukazatelů (stupeň zapojení do me- 
zinárodní dělby práce, změny struktury zahraničního 
obchodu apod.) svědčí o tom, že proces vyrovnání eko- 
nomické úrovně socialistických zemí je ještě ve svých 
počátcích. Rozdíly mezi ekonomickou úrovní asijských 
soclalistických zemf na jedné straně a evropskými so- 
cialistickými zeměmi na straně druhé jsou zvlášť vyso- 
ké. I když předpokládáme, že ekonomický vývoj v ze- 
mích s nižší hospodářskou úrovní bude | nadáje probí- 
hat rychleji než v ekonomicky vyvinutějších socialist:c- 
kých zemích, nemohou být tato tempa objektivně tak 
vysoká, aby v dohledném období byly odstraněny pod- 
statné rozdíly v jejich ekonomické úrovní. A je jen při- 
rozené, že tyto rozdíly se nemohou neprojevovat v určité 
diferenciaci zájmů, nejvýrazněji pochopitelně v ob- 
lasti samotné hospodářské spolupráce (a v názorech 
na koncepce této spolupráce), ale nejenom v této ob- 
lasti. 

Kromě výrazných rozdílů v ekonomické úrovni exis- 
tujíf však I značné rozdíly v objektivním mezinárodním 
postavení jednotlivých socialistických zemí. Např. v za- 
hraniční politice Polska vystupuje do popředí němec- 
ká otázka, v dané souvislosti zvláště otázka západních 
polských hranic, na rozdíl, dejme tomu, od zahranič- 
ní politiky Rumunské lidové republiky, koncentrující 
v mnohem větší míře SVOji pozornost na problémy v = 
hů Balkánského poloostrova, nebo Bulharska tu 
ho rovněž úspěšně o zlepšení vztahů se svými o .- 
skými sousedy. Je ovšem logické a nutné aby opr n 
něné národní zájmy socialistických zemí n 

plně podporo- 
valy všechny socialistické státy. Zejména to pl 
ji vietnamského lidu proti a j st oj 
Bresi USA. Tuto zásadu 0- 
tvrdily členské státy Varšavské smlouvy v Proc, 
K agresi USA ve Vietnamu: »Strany a vlád ení 
zemí považu Z, paŠlch 
p jí za nutnou akční jednotu sociali 
kých zemí k dosažení vítězství vietnamského lidu Pá 
dá z naších zemí je naplněna odhodláním 1 nadále ne- 
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šetřit a podnikat veškerá potřebná opatření k tomu, aby 


pomohla vietnamskému lidu skoncovat s americkou 
aAgresí.« 


Kromě společných zájmů se tedy v zahranlčně po- 
litické činnosti jednotlivých socialistických zemí výraz- 
ně projevují £ momenty jejich specifického mezinárod- 
ního postavení. V zahraniční politice vystupují proto do 
popředí různé problémy jako problém. Číslo | jedna. 
A rozpory mezi socialistickými zeměmi v mezinárodně 
politických otázkách vznikají nikoliv z rozmanitost! ob- 
jektivních zahraničně politických podmínek a úkolů, 
ale tehdy, když některá socialistická země přistupuje 
k širším otázkám mezinárodního vývoje a k úkolům 
světové socialistické soustavy jako celku pouze z hle- 
diska »svého« problému číslo jedna, když dostatečně 
nepřihlíží k zájmům a potřebám světového socialismu 
jako celku, k širším aspektům vývoje. 


Dále existují značná specifika v rozvoji samotného 
revolučního procesu v jednotlivých zemích. Jen zběžný 
pohled na vývoj revolučního procesu v Českosloven- 
sku, Německé demokratické republice, na Kubě apod. 
potvrzuje tuto tezi. Tyto aspekty vývoje revoluce, která 
v určité situaci prověřila správnost Čí nesprávnost určí- 
tých představ, historické zkušenosti, nemohou rovněž 
neovlivňovat současná stanoviska a názory komunistic- 
kých a dělnických stran. Stejně | síla určitých tradic 
a zvláště pak více Čí méně rozvinutý moment nacionál- 
ního cítění působí jako určitý faktor ovlivňující rov- 
něž formulování současných stanovisek jednotlivých 
komunistických a dělnických stran. A přitom je nutno 
předpokládat, že soclalistické formy se rodí — a bu- 
dou se rodit | V budoucnosti — v podmínkách velmi od- 
lišných od podmínek již existujících socialistických 
států. Vtěsnat tento složitý a obsahově nesmírně boha- 
tý proces do jakýchsi neměnných forem. spolupráce 
socialistických zemí je nejenom nemožné, ale bylo by to 
v hlubokém rozporu Se zájmy dalšího vývoje světové- 
ho socialismu. 


Rozdílné podmínky působení zahraniční politiky jed- 
notlivých socialistických zemí, s jejíchž vlivem je nut- 
no dlouhodobě počítat, vytvářejí tedy nejen možnost, 
ale především nezbytnost spojení obecného a specific- 
kého, národního a Internacionálního v zahraniční poli 
tice socialistických států. Při Internacionalistickém pří- 
stupu k otázce jednoty národních a internaclonálních 
zájmů využití možností daných těmito specifickými pod- 
mínkami prospívá nejen té čt oné socialistické zeml, 
ale zahraniční politice socialistické světové soustavy 
jako celku. Naopak narušení této jednoty národního 
a Internacionálního vede K oslabení zahraničně politic- 
ké spolupráce socialistických zemí, jejich jednoty a Vy- 
tváří podmínky pro rozvoj dezintegračních tendencí 
uvnitř světové socialistické soustavy. 

Není jistě snadné nalézt V praktické politice hranici, 
za níž prosazování národních zájmů a hledisek přibí- 
rá objektivně rysy nacionalistického postoje, onu vývo- 
jovou mez, za níž dochází k přecenění specifického na 
úkor společných a Z hlediska vývoje rozhodujících 
zájmů socialismu. Je znám všeobecný souhlas komunis- 
tických a dělnických stran socialistických zemí s tezí 
o jednotě národních a internacionálních zájmů. Vše- 
obecný souhlas však nemůže vyloučit momenty nespráv- 
né aplikace této životně důležité teze V jednotlivých 


6 konkrétních případech, v souvislosti s tou Čl onou kon- 


krétní akcí. Jde o jednu ze základních otázek — a z hle- 
diska jednoty socialistických zemí nejdůležitějších otá- 
zek — praktické politiky jednotlivých komunistických 
a dělnických stran. Nejde tedy o proklamování zásad 
jednoty, ale o to, svou praktickou činností přispívat 
k upevnění jednoty a spolupráce socialistických zemí. 
To je kritérium internacionalistického postoje, a nikoliv 
jen formální zdůrazňování jednotného postoje. Zodpo- 
vědnost jednotlivých stran v procesu utváření jednoty 


zemí světové socialistické soustavy Ve srovnání s minu- 
lými lety nesmírně vzrostla. 


Myslím, že je zřejmé, že základní zájmy a Cíle za- 
hraniční politiky socialistických zemí jako celku ne- 
jsou a nemohou být v rozporu s požadavkem vlastní 
zahraničně politické iniciativy a aktivity jednotlivých 
zemí. Nejde o to, tuto aktivitu a iniciativu, která je ob- 
jektivně podmíněna právě růzností objektivních podmí- 
nek zahraničně politického působení jednotlivých zemi, 
potlačovat v zájmu »společných cílů«, ale o to, v zájmu 


společných cílů specifičnosti jednotlivých zemí co nej- 
více využít. 


Tvůrčí přístup k zahraničně politické činnosti socialis- 
tických zemí je jedním z největších výsledků zahranič- 
ně politické spolupráce socialistických států po XX. 
sjezdu, jedním z nejvýraznějších projevů současné eta- 
py. vývoje vztahů mezí socialistickými zeměmi, kdy sla- 
dění obecných zájmů socialistické soustavy se specific: 
kým! zájmy jednotlivých států se stává podmínkou dal- 
šího postupu vpřed, podmínkou dalších úspěchů 50- 
cialismu na mezinárodním poli. Nevyužít možností a 
podmínek vlastní zahraničně politické aktivity by zna- 
menalo zbavovat se vědomě jednoho z významných 
zdrojů růstu vlivu socialismu na světový vývoj a bylo 


by v hlubokém rozporu se současnou etapou vývoje svě- 
tového socialismu vůbec. 


Pro řadu zemí teprve jejich Členství ve společenství 
socialistických zemí, jejich spojenecký svazek se Sovět- 
ským svazem zajišťující jejich bezpečnost a nezávislost 
vytvořilo předpoklady k uskutečňování opravdu vlastní, 
nezávislé zahraniční politiky. 


Ve svém projevu na XIII. sjezdu S. Novotný v této sou- 
vislosti prohlásil: »Pevné spojenectví a nerozlučné přá: 
telství se Sovětským svazem je základním kamenem ce 
lé naší politiky. V bratrském spojeneckém svazku © 
spolupráci se Sovětským svazem vidime nejspolehlivěj: 
ší záruku naší bezpečnosti a úspěšného budování s0 
cialismu v naší vlasti« Vždyť v předválečném oDOD 
osudy menších zemí byly natolik závislé ná vývoji mě- 
zinárodní situace, na postoji velmocí, že o vlastní, ne- 
závislé zahraniční politice nebylo možno výběs mlu 
vit. Vítězství socialismu V jednotlivých zemích jeho a 
voj a vytvoření vztahů přátelství a spolupráce mezi : 
cialistickými zeměmi vedlo ve svých důsledcích = 
vzniku zcela nových podmínek pro činnost ee 
politiky jednotlivých socialistických zemí. Růst a 
aktivity zahraniční politiky socialistických o ja 
jsme svědky přibližně od poloviny 50 let, není ) ení 
sledkem překonání nesprávných představ a bos . 
socialistických vztahů bezprostředně předcházejí = 
dobí, ale je důsledkem základní změny V aa 
zi socialismem a kapitalismem, důsledkem 0 ní 
ních změn ve vývoji socialismu ap dn a 
jako obecné zákonitosti socialistické výs ' 


stv,, 


1 obecné principy socialistické zahraniční politiky se 
projsvují jen v určité konkrétní podobě. 

Každý socialistický stát přispívá k růstu vlivu socialis- 
mu podporou společných akcí, i tvůrčím uplatňováním 
společných principů v konkrétních historických podmín- 
kách tím, že osobitým způsobem v podmínkách jemu 
vlastních podává důkazy o převaze socialismu jako spo- 
lečenského řádu a jcoho zahraniční politiky. 

Toto pojetí zahraničně politické Čínnosti klade po: 
chopitelně značné nároky na zahraniční polítíku jed- 
notlivých socialistických států, na tvůrčí teoretické 
myšlení, především pak na samostatný, avšak Interna- 
cionalistický přístup socialistických zemí k řešení té čí 
oné otázky mezinárodních vztahů. Současně podmínky 
mezinárodní, podmínky vývoje světové | socialistické 
soustavy vyžadují, aby se jadnotlivé soclalistické země 
vnitropolitickou činností 1 svou zahraniční politikou 
podílely aktivně, tvůrčím přínosem, na spoluvytváření 
marxistické koncepce jednoty a spolupráce soclalistic- 
kých zemí vůbec a v oblasti mezinárodně politické spo- 
lupráce zvláště. Tento přístup nejenže není v rozporu 
s potřebaml jednotného postupu socialistických zemí 
v oblastl mezinárodních vztahů, ale je jeho nezbytným 
předpokladem. 

Do popředí vystupuje v této souvislosti význam sub- 
Jektivního činitele, tzn. mezinárodně politické činností 
jednotlivých komunistických a dělnických stran soci- 
alistických zemí, na nichž ve značné mířa závisí podíl 
„-dnotlívých socialistických zemí na uskutečňování spo- 
lečných zahraničně politických cílů soclalismu. Vždyť 
vedle rozhodujících objektivních příčin růzností názorů 
mezi komunistickými a dělnickými stranami socialis- 
tických zemí jsou mimořádně závažné 1 příčiny sub- 
j' Ivní povahy, spočívající v nedostatečném, nepřes- 
ném anebo vyloženě nesprávném poznání společenské- 
lo vývoje a jeho zákonitostí, v nesprávném hodnocení 
objektivní skutečnosti, v přehlížení nebo nesprávném 
hodnocení — z hlediska podmínek jedné země — no- 
vých jevů a momeniů, k nimž ve vývoji revolučního 
hnutí a ve světovém vývoji vůbec dochází. Nesprávný 
přístup sa může projevovat právě v tom, že ze strany 
subjektivního čínitels se činí pokusy některé historic- 
ké zvláštnosti určité soclalistické země — obtíže vy- 
plývající z její vnitřní nebo zahraniční situace — nebo 
nesprávné, případně 1 správné závěry ovlivněné touto 
snecifickou situací zevšeobecňovat, absolutizovat a vnu- 
covat Je jiným stranám jako závěry obecně platné a do- 
kazovat na základě pouze svých podmínek, že jiné ná- 
zory jsou mylné. 

V zájmu socialismu je vypracování takové mezinárod- 
ně politické strategie a s ní zákonitě spjaté taktiky 
soclalistických zemí, která by byla jednotou zájmů so- 
Clalistické soustavy jako celku I jednotlivých zemí této 
Soustavy. Je nutno konstatovat, že z tohoto hlediska se 
osvěd-.ly mnohostranné 1 dvoustranné schůzky bratr- 
ských stran, neustálá výměna názorů a soudružské pro- 
jednávání aktuálních úkolů. Rezoluce XXIII. sjezdu KSSS 
zdůrazňuje, že KSSS stejně jako většina bratrských 
Slran s»považuje za vhodné svolat novou mezinárodní 
poradu komunistických a dělnických stran, jakmile pro 


z 


to uzrají podmínky«. Na XXIII. sjezdu KSSS vyjádřil 
soudruh Novotný 1 stanovisko naší strany, která je pře 
svědčena o prospěšnost! celosvětových porad komunis- 
tických a dělnických stran a »vídí v nich účinný způsob 
koordinace činnosti a vytváření ideové a akční jednoty 
hnutí«. Porady mnohostranné i dvoustranné mají ne- 
sporně svůj význam pro dosažení shody názorů na zá“ 
kladní strategické otázky, k nimž patří úsilí o upevně- 
ní jednoty socialistických zemí a mezinárodního komu- 
nistizkého hnutí, boj za vítězství socialismu, boj za ví- 
tězství národně osvobozeneckého hnutí a zvláště úsilí 
o mírové podmínky socialistické a komunistické vý- 
stavby. Společné porady komunistických a dělnických 
stran mají tím větší význam, že v současné složité me- 
zinárodní situaci není snadné správně se orientovat, 


vypracovat hlediska a uplatňovat takový praktický po-. 


stup, ktarý by  prospíval zájmům jednotlivých zemí 
1 zájmům soclalistické soustavy jako celku. Znovu je 
nutno podtrhnout význam forem a metod diskuse mezí 
komunistickými a dělnickými stranami, které odpovída- 
jí daným podmínkám a mohou vést k formulování ta- 
kových stanovisek a politických opatření, jež v mnoho- 
tvárné situaci budou v maximální míře sjednocovat 
zájmy jednotlivých socialistických států se zájmy so- 
clalistické soustavy jako celku. 

I když dnes nikdo slovy nepopírá nutnost jednoty ná- 
rodních a Internacionálních zájmů, představuje nicméně 
v současné době organické spojení zájmů a potřeb jed- 
né země se zájmy a potřebami socialismu jako celku 
Jednu z nejsložitějších otázek p.aktické politiky komu- 
nistických a dělnických stran socialistických zemí. A to 
tím spíše, že v Imperialistických zemích existují výraz- 
né tandence využít rozporů ve vztazích mezí socialis- 
tickými zeměmi k oslabení jejich jednoty, jak jsme toho 
svědky v podobě různých politických a ekonomických 
koncepcí prezentovaných západními vědci a politiky. 
»Myslíme,« prohlásil ve svém projevu na XXIII. sjezdu 
KSSS soudruh A. Novotný, »že dnes agresívní síly im- 
pe ""lismu využívají rozporů v mezinárodním komunis- 
tickém hnutí a nejednotnosti mezi socialistickými ze- 
měmi k prosazování svých kontrarevolučních a váleč- 
ných cílů... Za této situace je nutné semknout naše 
mezinárodní komunistické hnutí, které je páteří míro- 
vých a pokrokových sil.« 

Na rozdíl od dřívějších let, kdy se vše zdálo mnohem 
jednodušší a prostší, kladou současné podmínky mi- 
mořádné nároky na zahraniční politiku socialistických 
zemí. Bez problémů a potíží se však nikdy neuskuteč- 
ňoval žádný proces a tím spíše jich nemůže být zcela 
zbaven proces tak složitý, jako je vytváření historicky 
zcela nových vztahů mezi státy a národy a v tomto rámcí 
I nového obsahu zahraničně politické spolupráce. Inter- 


nacionalistická spolupráce soclalistckých zemí musí tvo- 


řit jádro zahraničně politické činnosti komunistických a 
dělnických stran. jejich zahraniční politika je důležitým 
činitelem upevňování jednoty socialistických zemí, vy- 
tváření společné zahraničně politické linie | hlavním 
činitelem na Cestě k využití možností socialismu v zá- 
Jmu jeho dalšího růstu a zvýšení vlivu na celý svě- 


tový vývoj. 
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Naše doba přináší stále nové teore- 
tické problémy, řada dosavadních se 
objevuje v novém světle. Není náho- 
dou, že v. souvislosti s hlubším chápá- 
ním úlohy zbožní výroby v socialistic- 
ké společnosti a též se zaváděním no- 
vé soustavy řízení národního hospo- 
dářství se některým dříve opomíjeným 
otázkám věnuje větší pozornost. Při- 
tom se ukazuje, že 1 ve zdániivých 
samozřejmostech jsou obsaženy netu- 
šené komplikace. Kolik teoretických 
otázek je spojeno např. s tak pros- 
tým požadavkem, aby to, co je v zá- 
jmu společnosti, bylo také v zájmu 
podníků, popřípadě jednotiivců a na- 
opak. Co jsou vůbec zájmy? Týkají se 
jen jednotlivců nebo jsme oprávnění 
hovořit také o zájmech kolektivů (na- 
příklad © podniků) a společnosti? 
A jestliže ano, podle čeho poznáme, 
co odpovídá společenskému zájmu? 

Pokud se budeme na celou záloži- 
tost dívat jen z hlediska bezprostřed- 
ní činnosti lidí, nemá smysl uvažovat 
o zájmech jinak než jako o zájmech 
jednotlivců, a to v té podobě, v jaké 
si je příslušní jednotlivcí sami v da- 
ném okamžiku uvědomují. Takto chá- 
paný zájem se v ekonomice projevuje 
velmi zřetelně. Ovlivňuje výrobu, roz- 
dělování i spotřebu. S ním musí každý 
politik, organizátor a ekonom počítat. 
Zároveň je však nutno vidět £ omeze- 
nost tohoto pojetí. 

Třebaže ekonomické disciplíny sí 
nemohou nevšímat subjektivních strá- 
nek, kladou důraz především na ob- 
jektivní stránku. Proto také zájem na- 
bývá v ekonomické teorii jiného vý- 
znamu. Nevyčerpává se jen uvědomě- 
lým! zájmy (uvědomělými i ve smyslu 
pociťovanými), ale věnuje především 
pozornost tomu, co pro jednotlivce 
z dané situace objektivně jako zájem 
vyplývá a co by zřejmě také sledoval, 
pokud by si uvědomil všechny okol- 
nosti, měl dostatek informací, dovedl 
tyto informace náležitým způsobem 
použít a jednal co nejracionálněji. Je 
to tedy jakési optimum vzhledem 
k daným podmínkám. 

Takto chápaný zájem je ovšem ab- 
straktní, a tedy bezprostředně nereál- 
ný, nepobízí lidi k činnosti sám o so- 
bě, nelze jej tedy vynžívat k usměr- 
ňování ekonomické činnosti. Na tom 
není níc neobvyklého. Všechny ekono- 
mické kategorie jsou abstrakcemi a 
nikdy nelze pouze s jejich pomocí 
vysvětlit reálnou skutečnost beze 
zbytku, zvláště jde-li o skutečnost je- 
dinečnou. 


MILAN PLACHKÝ 


Situace se stává složitější, přejde- 
me-li od jeadnot.ivce ke kolektivu. Ko- 
lektiv nemá samostatné vědomí nezá- 
vislé na vědomí jeho členů. Můžeme 
za takových okolností hovořit o ně- 
jakém kolektivním zájmu? Všímá- 
me-li sí zájmu jako motivujícího čini- 
tele jednání, můžeme buďto sledovat, 
Co je zájmům všech členů daného ko- 
lektivu společné, a to prohlásit za ko- 
lektivní zájem, nebo musíme nalézt 
určitého zvláštního nositele zájmu ko- 
lektivu, kterým by mohla být autorita, 
ať již formální či neformální, vybave- 
ná případně určitými mocenskými 
prostředky. Zvláštní problém vzniká 
ovšem v důsledku toho, že autorita 
může sledovat směr, který je v sou- 
ladu s jejími osobními cíli, avšak ne- 
odpovídá zájmům ostatních členů. Je 
možné, že autorita sl tento rozpor 
uvědomuje (jedná tedy vědomě protl 
zájmu většiny nebo celého kolektivu), 
ale na druhé straně sl jej uvědomo- 
vat nemusí a může jednat v nejlepším 
přesvědčení, že slouží | kolektivu. 
Ovšem ani plná shoda záměrů autori- 
ty a všech členů kolektivu nemusí být 
ještě důkazem, že je sledován zájem 
kolektivu objektivně. 

Další komplikace vznikají, postou- 
píme-li k relativně nejsouhrnnějšímu 
kolektivu, kterým je společnost jako 
celek. Ta již nemá zpravidla jediného 
přímého představitele, ale celou hier- 
archil představitelů, kteří vykonávají 
funkce nutné pro nerušený život spo- 
lečnosti. Nejdůležitější úloha připadá 
představitelům společnosti jako celku, 
tedy nejvyšším orgánům společnosti, 
kteří jsou hlavním reprezentantem 
zájmu společnosti navenek, jeho vy- 
jadřovatelem. 

V naší praxi so pod společenským 
zájmem chápe obvykle obsah rozhod- 
nutí orgánu vyššího stupně, zejména 
pak orgánu celospolečenského. Kaž- 
dé jednotlivé rozhodnutí však může, 
ale nemusí být v souladu se zájmem 
společnosti; zda bude, závisí na tom, 
do jaké míry se podařilo společenský 
zájem správně poznat a nakolik bylo 
relativně © omezené poznání vzato 
v úvahu při rozhodování orgánu. 

Dosti často bývá společenský zájem 
ztotožňován s úkoly plánu národního 
hospodářství. Vzhledem k tomu, že 
plán je jen jedním z rozhodnntí spo- 
lečenských orgánů, třebaže rozhod- 
nutím zvláště významným, platí pro 
něj zhruba totéž, co bylo řečeno 
v předchozím odstavci o rozhodnu- 
tích společenských orgánů vůbec. 


KONOMIKA 


V poslední době se objevuje stále 
častěji názor, že společenský zájem je 
vlastně to, co je shodné se zájmem 
většiny členů společnosti. Toto pojetí 
vychází ze subjektivního chápání zá- 
jmu. Překonává některé nedostatky 
ostatních uvedených pojetí, může však 
být zdrojem nových obtíží. Společný 
zájem může být kvalitativně odlišný 
od společenského. Zájmem jednotliv- 
ce je zabezpečit si co nejlepší pod- 
mínky pro svůj život. (Představy 
o tom, co jsou nejlepší podmínky, se 
budou ovšem lišit v závislosti na za- 
ložení každého jednotlivce.) Přitom se 
častěji dává přednost podmínkám sou- 
časným před budoucími. Společným 
zájmem členů společnosti je co nej- 
vyšší spotřeba nyní, přičemž zejména 
vzdálenější budoucnost ustupuje do 
pozadí. Myslím, že kdyby měla veřej- 
nost hlasovat o tom, kolik aknmulovat 
v daném období, a to se znalostí všech 
důsledků pro spotřebu, vyslovila by se 
pro omezení fondu akumulace na nej- 
nižší míru nebo dokonce pod ni. Zku- 
šenosti s projednáváním podobných 
otázek v JZD a nakonec 1 první ná- 
vrhy na způsob rozdělení hrubého dů- 
chodu v podnicích to ukazují dosti 
zřetelně. Rozpor mezi společným zá- 
jmem by bylo možno ilustrovat na 
dalších příkladech (dělníci se v ně- 
kterých případech brání zlepšení pra- 
covního prostředí, je-li spojeno s ru- 
šením příplatků atd.). 


Bylo by možno namítnout, že vy- 
mezení společenského zájmu jako spo- 
lečného v zájmech většiny členů spo- 
lečnosti je nutno chápat jako společ- 
né v dlouhodobých zájmech. Vědomé 
zájmy nejsou však totožné s dlouho- 
dobými. Poznání, co je vlastně dlou- 
hodobým zájmem jednotlivce, vyžadu- 
je poznat nejprve společenský zájem; 
z hlediska dlouhodobého figuruje jed- 
notlívec jen jako průměrný předsta- 
vitel většího celku. Povědomí o dlou- 
hodobých zájmech není dáno jednot- 
livcí předem. Musí je teprve poznávat 
a poznání se neděje intuicí, ale na zá- 
kladě toho, že si postupně uvědomu- 
je sepětí podmínek pro svůj indivi- 
duální žívot a rozvoj s podmínkami 
pro život a rozvoj společností. 


Společnost se neskládá z izolova- 
ných jednotlivců, ale je souhrnem 
svých členů v jejich vzájemných vzta- 
zích. Společnost je proto také jinou 
kvalitou než jen prostý součet jed- 
notlivců. Stěží se lze domnívat, žo ta- 
ké mezi zájmy jednotlivců a zájmem 


m do 


společnosti budou jen kvantitativní 
odlišnosti. 


Co je tedy společenský zájem? Do- 
mnívám se, že na tuto otázku je mož- 
no odpovědět jen tak, že je to vytvá- 
ření co nejlepších podmínek pro ži- 
vot společnosti a pro její další rozvoj. 
Takové vymezení zahrnuje nejen pří- 
tomný stav, ale také budoucnost, kte- 
rá je neoddělitelnou součástí spole- 
čenského zájmu. Jde tedy o jakési spo- 
lečenské optimum. 


Ani formulace tohoto druhu se ne- 
obejdou bez nedostatků; jsou sice vše- 
zahrnující, ale pro konkrétní činnost 
příliš málo obsažné. Jakmile se však 
budeme snažit dát formulaci konkrét- 
nější podobu, stane se zcela nepře- 
hlednou (bude obsahovat soubor zásad 
rozvoje ekonomiky) nebo fednostran- 
mou a stejně zpravidla mnoho neřekne. 


Společenský | zájem socialistické 
společnosti se tedy shoduje s trvalým 
cílem socialistické spoločnosti (ovšem 
vw podobě jakéhosi programového pro- 
hlášení), který však musí být usku- 
tečňován vždy v konkrétních podmín- 
kách a který se musí těmto konkrét- 
ním podmínkám přizpůsobovat. Hlav- 
ním problémem je přitom poznat, co 
w dané sltuaci nejlépe slouží dalšímu 
společenskému rozvojí, a výsledky po- 
znání stanovit jako cíle pro nejbližší 
období. 


Přitom vzniká řada obtíží. Cíle nut- 
no vytyčit pro budoucnost, aniž je 
možno plně znát faktory, které bu- 
doací vývoj ovlivní. Skutečnost je 
proměnlivá, každý okamžik přináší ně- 
co nového. Má-li být přijato rozhod- 
natí o budoucnosti již nyní, je třeba 
proměny řady faktorů jen odhadovat. 
Zdroje, které mají sloužit v budonc- 
na, nejsou ještě vytvořeny. Z toho vy- 
plývá značná neurčitost, která s se- 
bou nese značná rizika. 


V čem spočívají základní příčiny ne- 
určitosti? Především je to vývoj po- 
třeb v budoucnu, který nemůžeme ve 
výchozím okamžiku dostatečně přes- 
ně znát. 


Poměrně nejmenší teoretické potí- 
že činí vývoj obyvatelstva. Pokud by 
nedocházelo ke kvalitativním změnám 
ve struktuře potřeb, bylo by možno 
jednoduše | extrapolovat | dosavadní 
stav. Růst obyvatelstva pro nepříliš 
vzdálenou budoucnost lze celkem spo- 
lehlívě odhadnout, případný omyl ne- 
hraje příliš velkou roli. 

Obtížnější je již odhad změn pova- 
hy práce a jejích důsledků. V souvis- 
losti se změnou požadavků pracovní- 
ho procesu na pracovníka dochází 
k určitým změnám v nárocích na ob- 
novu pracovní síly. Vyžadnje-li pra- 
covní proces hlavně fyzickou energii, 
postačuje k obnově za normálních 
okolností dostatečné množství kalorií 
a vydatný odpočinek. Čím více se však 
nároky pracovního procesu přesou- 
vají na energii mozkovou a nervovou, 
tím menší množství kalorií stačí k ob- 
nově pracovní síly, tím většího význa- 
mu však nabývá složení stravy, různé 
poměrně nákladné formy odpočinku 


atd. Náročné práce vyžadují kromě 
toho také udržování a zvětšení zna- 
lostí, což se výrazně odráží ve struk- 
tuře potřeb. 


Vliv má rovněž délka pracovní do- 
by. Tendence k jejímu zkracování sou- 
visí mimo jiné se změnami v charak- 
teru práce, které si za určitých okol- 
ností zkracování pracovní doby přímo 
vynucují, zejména pokud vedou ke 
zvyšování intenzity práce, což je ne- 
rozlučně spojeno s určitými formace- 


mi technického pokroku (jde hlavně 


o nároky na nervovou stránku). 


Vývoj potřeb není však jen odrazem 
změn v pracovním procesu. Nové po- 
třeby, a zejména jiné způsoby uspo- 
kojování dosavadních potřeb, jsou 
rovněž vyvolány novými výrobky. Tak 
mohou vznikat určité potřeby nezávis- 
le na pracovním procesu; mívají zpra- 
vidla ryze společenský charakter (ve 
smyslu potřeb vznikajících pod spole- 
čenským nátlakem). : 

Potřeby se ovšem nekryjí se spotře- 
bou, ač mezi nimi nacházíme úzký 
vztah. Vývoj spotřeby závisí tóž na 
tom, jak se vyvíjejí důchody a jak 
jsou rozdělovány mezi jednotlivé 080- 
by. Jistou úlohu hraje přitom velikost 
rediny, počet vydělávajících v rodině, 
rozsah spotřeby uspokojované ze spo- 
lečenských fondů, tj. pro danou do- 
mácnost bezplatně atd. 


Bez povšimnutí nelze ovšem nechat 
zpětný vliv spotřeby na pracovní čin- 
nost. Zpravidla platí, že čím je úroveň 
spotřeby vyšší, tím kvalitnější může 
být také pracovní činnost, tím vyšší 
je přirozená intenzita práce atd. 


Druhou hlavní proměnlivou složkou 
jsou výrobní činitelé. Jejich dynami- 
ka závisí na vývoji přírodních faktorů, 
na vývoji obyvatelstva, zejména však 
na rozvoji vědy a techniky, který je 
hlavní příčinou změn, ke kterým 
v ekonomice a ve společnosti vůbec 
dochází. Důsledky se projevují v ně- 
kolika základních směrech. 


Především se vyrábějí nové výrob- 
ky, které vyvolávají změny ve struk- 
tuře potřeb, což veda ke změně pro- 
porcí ve výrobě. 


Hlavním důsledkem je zvyšování 
produktivity práce, jehož účinky na 
ekonomiku a život společnosti vůbec 
jsou mnohotvárné. Především umožňu- 
je při stejné spotřebě práce růst vý- 
roby. Je ovšem známo, že roste-li vý- 
roba rychleji než obyvatelstvo, má to 
vliv na strukturu poptávky, které se 
musí přizpůsobit struktura výroby, ji- 
nak vznikají disproporce. Změny ve 
struktuře výroby jsou zpravidla do- 
provázeny přesuny pracovních sil. Pro 
pohyb práce je rozhodnjící vztah mo- 
zi růstem produktivity práce při vý- 
robě daného výrobku a vývojem po- 
ptávky po daném výrobku. V zásadě 
jsou tři možnosti (předpokládáme, že 
v základním období je poptávka uspo- 
kojena): 


a) produktivita práce roste poma- 
leji než poptávka; má-li být ofektivní 
poptávka uspokojena, musí do odvět- 
ví přibýt další pracovníci; 
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b) produktivita práce roste stejným 
tempem jako poptávka; stav pracovní- 
ků se nemění; 


c) produktivita práce roste rychleji 
než poptávka (poptávka může zůstat 
též nezměněna nebo může dokonce 
klesat); za takových okolností se stá- 
vá nevyhnutelným převést část pra- 
covníků jinam. 


Ke změnám v rozdělení práce mezi 
odvětví a obory dochází bez ohledu 
na to, zda růst produktivity práce je 
zhruba stejný v celé společenské výro- 
bě — což je ovšem málo pravděpodob- 
né — nebo zda mezi tempem růstu 
v jednotlivých odvětvích jsou větší 
nebo menší rozdíly. Kromě zcela výji- 
mečného případu, kdy rozdíly v tem- 
pu růstu produktivity práce odpoví- 
dají rozdílům v růstu poptávky, vede 
nestejný růst produktivity práce v růz- 
ných odvětvích a oborech zpravidla 
k větším přesunům v rozdělení živé 
práco mezi odvětvími a obory, než ja- 
ký by nastal při zhruba stejném 
růstu. 


Dále je nutno vzít v úvahu, že 
s růstem produktivity práce se mění 
l nároky na kvalifikační strukturu 
pracovníků, což vyvolává potřebu 
dalších přesunů a ovlivňuje též nevý- 
robní sféru. 


Efekt z růstu produktivity práce 
může být použit též jinak než na zvý- 
šení výroby, například na zkrácení 
pracovní doby. Tím se na jedné stra- 
ně zmírňují změny ve výrobní struk- 
tuře, na druhé straně však vede zkrá- 
cení pracovní doby k určitým změnám 
vo struktuře potřeb, které se odrážejí 
ve struktuře poptávky. 

Změny produktivity práce ovlivňují 
tedy výrazně proporce ve společenské 
výrobě. Rozdělení společenské práce, 
které je proporcionální v určitém ob- 
dobí nebo okamžiku, je při změně pro- 
duktivity práce již disproporcionální. 
To se netýká jen výroby spotřebních 
předmětů s nerovnoměrným vývojem 
poptávky, ale celé společenské výroby. 
Změny ve struktuře poptávky po spo- 
třebních předmětech ovlivňují nevy- 
hnntelně též strukturu poptávky po vý- 
robních prostředcích. Zároveň však 
nastávají četné nerovnoměrné změny 
ve spotřebě práce při výrobě jednotli- 
vých výrobních prostředků. Nelze též 
zapomenout, že pro zvětšení produkti- 
vity práce musí být většinon vytvořeny 
nejprve určité předpoklady v někte- 
rém jiném výrobním článku (surovi- 
ny, energie, investiční statky). To te- 
dy znamená, že růst produktivity prá- 
ce má jednak v určitých změnách 
struktury výroby svůj předpoklad, 
jednak jsou změny struktury důsled- 
kem zvýšení produktivity práce. 

Zvláště výrazné dalekosáhlé změny 
můžeme očekávat od vědeckotechnic- 
ké revoluce, na jejímž prahu dnes 
stojíme. Dosud nedostatečně využíva- 
né nebo zcela nevyužívané přírodní 
látky budou vtaženy do reprodukční- 
ho procesu, význam jiných naproti to- 
mu poklesne. Dojde k výrazným změ- 
nám v podílech jednotlivých odvětví a 
oborů na celkovém počtu pracovníků. 
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Rychle se bude rozvíjet nevýrobní 
sléra, zejména některé její části. 

Omezilí jsme se pouze na hrub 
výčet některých hlavních | činitel 
ovlivňajících rozsah a strukturu výro- 
by a potřeb. Už tím vznikl velice slo- 
Žítý obraz. Jednotliví činitelé nepůso- 
bí však sami o sobé, irolováně od se- 
be, ale vzájemně těsně spolu souvisí, 
změna jednoho se odráží s různou In- 
tenšitdu vé měnách ostatních, což se 
projeví zpětně i na činiteli, od které- 
ho vyšel původní popud. 

Na tyto složité otázky nedává dneš- 
ní stav vědeckého poznání nspokoji- 
vou odpověď. Máma již síce nlespoň 
zhruba přehled o základních souvis- 
lostech, Ovšem zpravidla na úrovní 
agregovaných veličin, sohásí nám do- 
sud dostatečně © podrobný | pohled. 
Hlavní obtíž však spočívá v tom, že 
nevíme dostatečně spolehlivě, jak se 
budou dále vyvíjet základní činitelé 
ovlivňující rozhodným spůsebem ce- 
lou ekonotniku, zdjména věda a tech- 
níka. Vědeckotechnický rózvoj není 
ovšem vůči společnosti něčím vnějším, 
og působí osudově. Společnost sama 
může rozvoj vědy a techniky daleko- 
sáhle ovlivnit, zejména rozsahem a 
zaměřením zdrojů (materiální a pe- 
něžní prostředky, výchova spoeoialis- 
tů atd.). 

Hlubší poznávání vzájemných sou- 
vislostí, rozvíjení jakésí vědy o vědě, 
přonikání do psychologie a elektiv- 
ností vědecké práce, jakož | důkladná 
informace o hlavních směrech rozvo- 
je vědy a techniky spolu s jejích ale- 
spoň přibližným oceněním, to vše ne- 
sporně napomůže omezení neurčitosti 
vývoje do budoucna. Na druhé straně 
dochází ke zrychlování vědeckého po- 
znání. Objevy zásadní důletitosti při- 
cházejí ve stále kratších intervalech. 
A právě tyto objevy ovlivňují rozhodu- 
jícím způsobem další vývoj. Jsou Čas- 
to překvapením i pro špičkové | vě- 
decké pračovníky obořu. Přinášejí 
zpravidla něce neočekávaného, s čím 
se předem nedalo počítat. Tím ovšem 
prvek neurčitosti pro budoucnost na- 
růstá. 

To vše nemůže ale zůstat bez vli- 
vu na způsob ovládání reprodukčního 
procesu. Ukazuje nám také v reálněj- 
ším světle možnosti a meze společen- 
ského řízení. 

Vývoj ekonomiky může v zásadě 
probíhat dvojím způsobem — bez 
ústředního řízení jako proces z celo- 
společenského hlediska živelný nebo 
jako proces záměrný pod kontrolou 
celospolečenských orgánů. 


. Přednosti řízeného vývoje se uplat- 
ňují především tehdy, je-li správně 
vytyčen cíl a jsou-li určeny vhodné a 
reálné prostředky pro jeho uskuteč- 
nění. V takovém případě je vývoj 
ovládaný z jednoho centra zpravidla 
rychlejší a efektivnější. Nejsou-lí však 
cíle správně stanoveny, začínají se 
brzy projevovat nedostatky centrál- 
ního usměrňování. Nevhodně vybraný 
konkrétní cíl a nepřiměřeně zvolené 
prostředky | tlačí celou ekonomiku 
k nízké efektivnosti, což je tím zá- 
važnější, že centrálně řízená ekono- 


míka nemá vnitřní korektiv v podobě 
jeduotlivců a skupin, kteří by měli 
dostatečné možnosti sledovat vlastní 
cíle nezávisle na cílech celospolečen- 
ských. 


Za takových okolností může být 
vývoj centrálně řízený mála efektiv- 
ní, a to i v případě, že sb ekonomi- 
ka rozvíjí statisticky rychlými tempy, 
a tedy navenek velmi úspěšně, což 
je právě případ extenzívního rozvoje 
s nevhodnou strukturou. Centrální ří- 
zení je zpravidla nejáčinnější tam, 
kde je již znám celkový směr rozvoje, 
kde ode tedy již alespoň zhruba pro- 
šlapány cesty a kdd je zřejmo, jak se 
má během relativně blízké budouc- 
nosti ekonomika rozvíjet, ovšem s při- 
hlédnatím ke konkrétním podmínkám. 
Tento způsob je například zvláště vý- 
hodný pro země s programem zá- 
kladní indnstrializace. Ovšem 1 zde 
vanikají určité problémy s konkrát- 
ním zaměřením industrializace, jejími 
otapamí, tempem atd. Colkový dlou- 
hodabý směr rozvoje je však již po- 
znán zásluhou jiných zemí a rychlost 
rozvoje závisí především na tom, na- 
kolik se podaří usměrnit národní 
enetgii k uskutečnění cíle. 


Jakmile však země dosáhne určité 
úrovně vyspělosti, stává so určování 
dalších cest na základě zkušeností vy- 
spělejších zemí stále problematičtěj- 
ším, až nakonet dochází k tomu, že je 
nutno vytyčovat cíle, které již přesa- 
hují stav dosažený ve špičkových ze- 
tmích. 


Pokud by probíhala jen prostá ře- 
produkce nebo rozšířená reprodukce 
extenžívní 8 tempem růstu odpovída- 
jícím přibližně přírůstku obyvatelstva, 
nevznikaly by celkém žádné potíže, 
protože cíle by bylo možno stanovit 
pomocí extrapolace dosavadních tren- 
dů. Dochází-li však ke kvalitativním 
změnám ve výrobních Olnitelích nebo 
v potřebfch, vznikají okamžitě pro- 
blémy. 


Tyto závěry se plně vztahují I na 
soolalistickou ekonomiku, která je 
centrálně řízena. Nemá vě srovnání 
s kapitalistickou jen přednosti, lépe 
řečeno její přednosti existují jen jako 
možností, nikoliv jako skutečnost. Ne- 
realízují se automaticky, ala jeh v té 
míře, v jaké je soolalistická ekono- 
mika s to jich využít. A to je právě 
zhačně závislé na kvalitě rozhodování 
společenských orgánů. Vidíme to vel- 
mí zřetelně při rozhodování o inves- 
tiční výstavbě, o jejím objemu a za- 
měření. Vhodným vynaložením pro- 
středků mohou být miliardové částky 
ušetřehy,  nevhodhým | vynaložením 
promaárněny. V této oblasti hraje 
prvek neurčitosti zvlášť významnou 
roli. 


Při sestavování dlouhodobých plánů 
vznikejí různé komplikované otázky. 
Jednou £ nich fe např. další rozvíjení 
energetické základny. Budovat 1 na- 
dále elektrárny na klasická paliva 
nebo počítat již s atomovými elek- 
trárnami? Bude-li rozhodnuto ve pro- 
spěch atomových elektráren, nutno 
též určit od kdy a v jakém rozsahu? 


Do jaké míry možno počítat s magne- 
tohydrodynámickým způsobem výroby 
elektříny? Atd. Odpověď ná tyto otáz- 
ky může být různá a každá ovlivní ji- 
ným způsobem další rozvoj ekonomíi- 
ky, zejména pak odvětví produkující 
investiční statky, která se musí peč- 
livě připravit na všechny změny ra- 
měřehím výzkumu, přípřavoň kádrů, 
strojním vybavením atů.; vtniknou 
rovněž nové požadavky na používahé 
materiály atd. Odpověď opřená o ne- 
správný odhad znamená promartěné 
či málo efektivně vynaložené pro- 
středky nebo nevyužité možnosti. 


Podobných otázek musí společenské 
orgány řešit velké mnošství. Praktic- 
ky denně jsou stavěny před nutnost 
rozhodovat o záležitostech dalakosáh- 
lého významu. Přitom se od ních ole- 
kává, že budou tozhodovat v vonladu 
se společenským zájmem, který je 
však v každém jednotlivém případě 
jen obtížně poznatelný. 


To vše klade mimořádné požadavky 
na kvalifikaci řídících  pračovníků. 
Má-li být jejich práce úspěšná, vyža- 
uje od ních schopnosti a znalosti ne 
menší než náročná vědecká přáte: 
podobně vyžaduje též neustálé stu- 
dium a zdokonalování, mají-li pří- 
slušní pracovníci být na výši úkolů. 
Je sice pravda, že aní seberozsáhlejší 
znalosti aní mimořádné schopnosti ne- 
likvidují plně nebezpečí nesprávných 
rozhodnutí, v každém případě je však 
podstatně zmenšují, což se slad ve 
vyšší efektivnosti ekonomiky. Není 
náhodou, že řídící uúrgány se stálo 
častěji obklopují poradhími orgány 
složenými 2 předních údborníků. Ko- 
nečné rozhodování a tím | odpověd- 
nost všsk zůstává vyhrazena vedou- 
cím orgánům. 


Socialistická společnost, Chce-li tó 
nejplnějí využít svých reálných mož- 
ností, jež jsou nesporně nemalé, ne- 
smí si současně dělat žádné iluze 
o budoucím rozvoji. Musí hledat a 
zdokonalovat nástroje, které by ome- 
zilv nebezpečí subjektivísmn, jež je 
s centrálním řízením ekonomiky vždy 
spojen. Hlavní zbraní proti němu je 
vedle střízlivé nnalýzy a účinné du- 
mokratičnosti především rozvoj vědy, 
která ukazuje nedokonalost představ 
a je s to poznávat stále hlouběji sku- 
tečné souvislosti. je proto prvořadou 
povinností společnosti vědu 00 nej- 
více podporovat a vytvářet pro ni nej- 
lepší podmínky. Má-li věda přinášet 
vskutku plodné výsledky, nesmí být 
omezována žádnými předsudky a do- 
savadními představami, žádnými tabu. 
Pro ni nemůže být nic nedotknutelné- 
ho, má-li úspěšně plnit své spoleťen- 
ské poslání. 


Nestačilo by však jen řozvíjet vědu 
jako takovou, je nutno k jejím výsled- 
kům také při všech rozhodnutích plně 
přihlížet. Vědecké poznatky, které ne- 
jsou využívány, bez ohledu na to, zda 
jde o výsledky přírodních Čl spole- 


čenských věd, technických či ekona- 
mických discíplín, jsou promarněnou 
prací, aspoň dočasně. t 

Předpokládejme však, že by se po- 
dařilo překonat všechny uvedené po- 
tíže s poznáním společenského zájmu 
na celospolečenské úrovni, takže by 
bylo celkem jasné, co a jak dělat. 
Ekonomický život se však skládá ze 
spousty vzájemně propletených jed- 
notlivých událostí. A není možné, aby 
společenské organizace sledovaly kaž- 
dý jednotlivý čín a dbaly, aby byl vy- 
konáván v souladu se stanoveným zá- 
měrem. To lze nejlépe zabezpečit na- 
lezením mechanismu, který svým 
vlastním působením usměrňuje čin- 
nost jednotiivýcb subjektů tak, aby 
byla ve shodě se společenským zá- 
jmem, a to pokud možno bez podrob- 
ných a složitých směrníc a pokynů. 
Stěží lze žádat, aby podnikový pra- 
covník promítl do všech společen- 
ských souvislostí každé závažnější 
rozhodnutí, které učiní. Na to nemá 
zpravidla dost znalostí, nezbytné in- 
formace ani potřebný čas. Společen- 
ský zájem musí poznávat poměrně 
jednoduchými prostředky. Navíc to 
musí být takové prostředky, které jej 
také přimějí společenský zájem za- 
chovávat. Nejvhodnější k tomu je me- 
chanismus hmotné zainteresovanosti, 
který spojí hmotný zájem jednotlivce 
se zájmem společnosti. 

Takové cíle sleduje také, jak zná- 
mo, nová soustava řízení národního 
hospodářství. Tato soustava přispěje 
ve svých počátcích zřejmě k tomu, že 
budou odstraněny nejnápadnější a 
nejkříklavější projevy nesouladu mezi 
zájmy jednotlivců a kolektivu na jed- 
né straně a zájmem společnosti na 
straně druhé. Nesmíme však zapome- 
nout, žo vedle těchto zvláště nápad- 
mých rozporů se bude i nadále vysky- 
tovat nesoulad méně nápadný. Prote 
bude mnoho záležet na používaných 
nástrojích a jejích kvalítě, zejména 
na kvalitě národohospodářského plá- 
mu, na Cenové soustavě atd., aby tento 
zdravý proces trvale pokračoval. 


ZDENĚK DEYL, CSc. 


PROGRAM 


VÍTĚZNÉ REVOLUCE 


V červenci letošního roku uplynulo dva- 
cet let od vyhlášení budovatelského vlád- 
ního programu Národní fronty, jehož na- 
plňování významně ovlivnilo vývoj naší ná- 
rodní a demokratické revoluce a vytvořilo 
základ dalekosáhlých politických změn 
v naší společnosti. Program vlády Národní 
fronty přijatý dne 11. července 1946 Usta- 
vodárným národním shromážděním byl 
prvním poválečným programem, který 
předkládala komunistická strana jako ví- 
tězná strana květnových voleb v roce 1946. 
| když byl ovlivněn partnerstvím ostatních 
politických stran, komunisté měli rozhodu- 
jící podíl na jeho koncipování a posléze na 
jeho realizaci, což se ukázalo i jedním z nej- 
příznivějších předpokladů úspěšného mě- 
ření sil v únoru 1948. 

Budovatelský vládní program Národní 


fronty z roku 1946 je výrazným svědectvím 


doby, z níž vyrůstala naše společnost. Tíha 
pozůstatků války se projevovala dosud ve 
všech oblastech společenského života. Mno- 
hamiliardové ztráty v našem hospodářství, 
nedostatek surovin a pracovních sil, roz- 
vrácená doprava, narušená pracovní mo- 
rálka, neblahé důsledky uzavření vysokých 
škol, ztráta mnoha čelných představitelů 
naší kultury — to je jen stručný výčet dě- 
dictví okupačního režimu. Jeho postupné 
překonávání vyžadovalo aktivní spolupráci 
všech politických sil našich národů, sdruže- 
ných v Národní frontě. Počáteční přístup 
k přeměnám společnosti formou národní a 
demokratické revoluce, kdy Košický vládní 
program respektoval ekonomické, poli- 
tické i národní zájmy všech společenských 
tříd a vrstev při obnově nového státního 
života, se ukázal příznivým východiskem 
pro tuto spolupráci. Uspěšné naplňování 
Košického vládního programu, sílící vliv 
národních výborů, rostoucí váha komunis- 
tické strany a dělnické třídy, to vše dávalo 
současně naději na úspěšný vývoj národní a 
demokratické revoluce. Komunisté usilo- 
vali o to, aby upevňování a rozvíjení revo- 
luce bylo spojeno s plánovitou hospodář- 
skou obnovou, a sem kladli těžiště již ve vo- 
lební kampani na jaře roku 1946. V před- 
volebním prohlášení zdůrazňovali nutnost 
takové hospodářské obnovy, jež by po- 
zvedla náš průmysl na předválečnou úro- 
veň, umožnila mechanizaci a elektrifikaci 


zemědělství, položila základy industrializa- 
ce Slovenska, dokončila historické dílo osí- 
dlení našeho pohraničí a řešila četné další 
finanční, daňové a sociální problémy, z nichž 
nejvýznamnějším bylo uzákonění jednot- 
ného národního pojištění. 

Výsledky květnových voleb podpořily 
realizaci těchto záměrů. Komunistická 
strana urychleně propracovávala nový 
vládní program, který byl již 4. července 
1946 po mnohahodinové diskusi schválen 
v Národní frontě. Program kladl hlavní 
váhu na ústavní a právní zakotvení výsled- 
ků národně osvobozeneckého boje a na za- 
jištění úkolů hospodářské obnovy. Poža- 
davky ústavního zakotvení demokratic= 
kého charakteru naší veřejné a státní sprá- 
vy ve formě národních výborů, ústavního 
zakotvení znárodňovacího díla i zajištění 
nové úpravy vztahů mezi Čechy a Slováky, 
tvořily spolu s dvouletým plánem obnovy 
osu budovatelského programu. Dvouletý 
plán vyjadřoval pak ve svém souhrnu již 
určitou koncepci vývoje lidové demokracie 
v hospodářské oblastí. Nezdůrazňoval však 
ještě bezprostřední zavádění soclalismu, 
Cílové řešení spojoval s realizací nezbyt- 
ných dobových úkolů, především s pevným 
zakotvením nových národních správ a s do- 
budováním znárodněného sektoru, který si 
svoji prioritu měl zajistit i vlastními ekono- 
mickými výsledky. Program obsahoval 
četné dílčí úkoly, jejichž naplňování bylo 
předpokladem historického vítězství děl- 
nické třídy v Unoru. Program má svoji 
významnou aktuálnost, která spočívá v dů- 
kazu, že politika komunistické strany je 
tehdy úspěšná, realizuje-li se jako cesta 
hledání, využívá-li maximálně specifických 
podmínek dané etapy, dokáže-li spojit cí- 
lové řešení s určením správných prostřed- 
ků k jeho realizaci a získat konečně pro ně 
I rozhodující většinu národa. 


Považoval-li Lenin za nejtěžší společen- 
ský úkol uskutečnění praktického přechodu 
od starého vžitého kapitalismu k novému, 
ještě nezrozenému socialismu, pak celou 


obtížnost politiky a její veškeré umění 


spatřoval v tom, zda se podaří vystihnout 
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specifické úkoly každého jednotlivého pře- 
chodu. Předpokládal jich pro období socia- 
listické výstavby celou řadu. Postupné od- 
halování specifičnosti jednotlivých stupňů 
socialistického vývoje označoval za jeden 
z klíčových problémů správné revoluční 
strategie a taktiky, 


Jednou z největších předností budovatel- 
ského programu bylo právě postižení spe- 
cifiky daného období. Program vycházel 
plně z nového prostředí národní a demo- 
kratické revoluce a správně postihl, že 
koncem jara roku 1946 se dovršil proces, 
v němž vznikaly nové příznivější podmínky 
pro další vývoj revoluce, dané volebním ví- 
tězstvím KSČ. Byl programovým základem 
nové myšlenky pokojného rozvíjení revo- 
luce, zajišťované úsilím KSČ o většinu ná- 
roda' a rozšiřováním pozic dělnické třídy 
v mocenských orgánech demokratickými 
prostředky. 

- Pro pokojný vývoj revoluce bylo důležité 
vědomí komunistické strany, že historic- 
kého vítězství dosáhne ta společenská síla, 
která zajistí poválečnou rekonstrukci hos- 
podářství a na jejím základě i vzestup ži- 
votní úrovně. Na zasedání ÚV KSČ v září 
1946 Klement Gottwaid prohlásil: ,,...Toho 
si musíme být vědomi, to je kritérium his- 
torie. Hlavní pro každý společenský systém 
je to, že lépe, více a laciněji vyrábí. To je 
konečné kritérium také pro nás, zejména 
pro nás, kteří jsme na jakémsi rozhraní 
mezi kapitalistickým Západem a socialis- 
mem... (Klement Gottwald, Spisy XIII, 
SNPL 1957, str. 219). To bylo také hlavním 
smyslem dvouletého plánu obnovy, Při jeho 
zajišťování usilovala komunistická strana 
o. využití všech produktivních sil společ- 
nosti. Budovatelský program dával mož- 
nost účasti na obnově a rozvoji hospodář- 
ství i všem drobným a středním podnikate- 
lům a předpokládal dlouhodobější soužití 
znárodněného, kapitalistického a malový- 
robního sektoru. Toto řešení nebylo tak- 
tickým manévrem ani politickým ústup- 
kem komunistů, ale cílevědomým využívá- 
ním společenských hodnot, které měl lidově 
demokratický stát k dispozici. Podobně 
tomu bylo i v zahraniční orientaci ČSR. 
Pevná politická a hospodářská spolupráce 
se Sovětským svazem byla provázena sna- 
hou o navázání kontaktů se všemi zeměmi, 
které mohly účinně pomoci při zajištění 
obnovy. | zde byla plně respektována spe- 
cifická skutečnost, že náš zahraniční ob- 
chod byl v minulosti orientován na kapita- 
listický trh a že československé hospodář- 
ství nebylo schopno se samostatně rozvíjet. 
Pomoc při zajišťování hospodářského vze- 
stupu a při upevňování výsledků Květnové 
revoluce byla rozhodujícím kritériem jak ve 
vztahu k jednotlivým společenským třídám 
a sociálním skupinám naší společnosti, tak 
j ve vztahu k zahraničním partnerům. 


Je dnes aktuální, že při zajišťování zásad 
plánovitého rozvoje bral program zřetel na 
hodnotové činitele, jako je zisk, rentabilita, 
výrobní náklady, ceny apod., čímž prvky 
centrálního řízení pomocí plánu účelně do- 
plňoval mechanismem zbožně peněžních 
vztahů. Návaznost v tom směru se promítla 
i v přípravě návrhů první pětiletky, byla 
však později opuštěna. Teprve teorie | pra- 
xe posledních let znovu potvrzuje nezbyt- 
nost využívání těchto ekonomických fak- 
torů. Nová ekonomická seustava je vlastně 
hledáním nejúčinnějších cest k plnému vy- 


(užití všech produktivních sil společnosti a 


v tom smyslu i využívání racionální sou- 
stavy ekonomických nástrojů a hodnoto- 
vých činitelů je nezbytnou součástí konso- 
lidačního procesu naší ekonomiky | před- 
pokladem efektivnějšího rozvoje výroby. 
Zde by však analogie s budovateiským pro- 
gramem vycházející jen ze srovnání působ- 
nosti tržních vztahů a hodnotových činitelů 


byla zjednodušena. Naše společnost prošla 


během uplynulého dvacetiletí převratným 
vývojem. Dnešní naše úsilí o uvolnění la- 
tentních rezerv ekonomického růstu a 
urychlené zapojování ekonomiky do prou- 
du vědecko-technické revoluce je nové spe- 
cifikum dnešní etapy vývoje naší společ- 
nosti. | změny v ekonomickém řízení, které 
mají zajistit kvalitativní rozvoj našeho hos- 
podářství, jsou novým stupněm celospole- 
čenského řízení, pro které nebyly v před- 
únorové etapě vytvořeny politické, teore- 
tické ani ekonomické podmínky. Na vyš- 
ším stupní se v něm již spojuje socialistické 
plánovité usměrňování a využívání tržních 
vztahů se širokou společenskou regulací 
podmínek nezbytných pro kvalitativní roz- 
voj výroby a budoucí technické převraty. 


Ve srovnání s politikou strany z období 
přípravy a plnění budovatelského progra- 
mu je l v této praxi jeden rys společný. Vý- 
chodisko z dnešní ekonomické situace je 
řešeno novým způsobem, je negací realitě 
neodpovídajících schémat a názorů, je 
cestou tvůrčího hledání v nových podmín- 
kách. Lze říci, že také v účelném využívání 
všech společenských a ekonomických zdro- 
jů, nezbytných pro zajištění hospodářského 
rožmachu, ve využívání všech možností da- 
ných stupněm ekonomického vývoje se pro- 
jevuje nejvýraznější návaznost a kontinuita 
politiky strany v současném období. 


Revoluční strana usilující o vedení národa 
musí respektovat všechny síly, skupiny, 
strany, třídy působící v zemi a svou politiku 
nesmí určovat jen podle tužeb, názorů a 
stupně uvědomělosti jedné skupiny. Budo- 
vatelský program úspěšně aplikoval tuto 
zásadu. Byl skutečně celonárodním pro- 
gramem. Neomezoval se jen na prosazo- 
vání celospolečenských zájmů, ale usiloval 
o jejich syntézu s dílčími zájmy jednotlivých 
tříd a vrstev při respektování potřeb pro- 
gresívního vývoje společnosti. Odtud vy- 
plývaly konkrétní požadavky a úkoly ve 
vztahu k dělnické třídě, k rolnictvu, k stát- 
ním a veřejným zaměstnancům i k drob- 
ným výrobcům měst, Přitom všem byla res- 
pektována skutečnost, že podmínky roku 
1946 dávaly omezené možnosti k uspokojo- 
vání všech naléhavých požadavků a zájmů 
jednotlivých vrstev. Hospodářská politika 
musela nutně dávat přednost uspokojení 
zájmů dělnické třídy jako hlavní opory re- 
voluce, a to i za cenu nesplnění všech poža- 
davků středních vrstev, které z hlediska 
celospolečenských úkolů stály ve srovnání 
$ ní stranou. Třídní hledisko spojené s úsi- 
lím o zrušení společenské nerovnosti, vy- 
plývající z vykořisťování, a tomu odpovída- 
jící politika diferencovaného přístupu byly 
předpokladem úspěšného dořešení základ- 
ního společenského úkolu. Jakmile však 
spolu s likvidací soukromého vlastnictví 
docházelo po únoru 1948 k postupnému 


odstraňování třídních rozdílů, což se ne- 
obešlo bez určité společenské nivelizace, 
vystupoval, naléhavý úkol vytvářet pod- 
mínky k uplatnění socialistické diferenciace 
na základě spravedlivého odměňování 
podle práce a podle jejího přínosu pro spo- 
Ječnost. Ve společnosti však počaly silně 
působit představy, že s odstraňováním 
třídních rozdílů budou bezprostředně od- 
straněny i všechny sociální rozdíly ve spo- 
třebě a v životní úrovní. Tyto názory, jež 
byly podpořeny i nezdravou nivelizační po- 
litikou, se staly základem rovnostářských 
tendencí a postupného omezování spole- 
čenské Iniciativy. Proto dnes v souvislosti 
s novými zásadami ekonomické politiky 
vystupuje znovu problém řešení sociálních 
rozdílů mezi jednotlivými třídami a skupi- 
nami socialistické společnosti, které mají 
svůj objektivní základ v diferencovaném 
charakteru práce a v nemožnosti uspoko- 
jovat dosud všechny členy společnosti rov- 
ným dílem a podle potřeb. Tato diferencia- 
ce je podmíněna daným stupněm ekono- 


mického vývoje a nelze ji dosud překonat. 


Odstraňování těchto rozdílů nemůže ani 
v současnosti spočívat v posilování vše- 
obecné rovnosti, ale ve vytváření ekono- 
mických předpokladů pro jejich budoucí 
stírání. To je | podstata ekonomicky zdů- 
vodněného procesu denivelizace v odměňo- 
vání, která má spolu s vytvářením nových 
morálních postojů pomoci zajišťovat zvy- 
šování produktivity práce a efektivní roz- 
voj výroby. Respektování dnešní sociální 
diferenciace je stejně významné, jako bylo 
přihlížení k třídní diferenciaci v podmín- 
kách národní a demokratické revoluce. 


Prostředí národní a demokratické revo- 
luce zásadně změnilo postavení dělnické 
třídy a komunistické strany ve společnosti. 
KSČ svým budovatelským zaměřením vy- 
tvářela nový týp strany, která, jak prohlásil 
Klement Gottwald,,,...vidí své poslání ne 
pouze v honbě za hlasy, ne v tom, aby zís- 
kala prostřednictvím svého vlivu úzce stra- 
nické výhody a pozice, nýbrž která vídí 
svůj úkol v tom, aby mobilizovala široké 
masy k účasti na výstavbě národního a 
státního života..." (Klement Gottwald, Spi- 
sy XI, SNPL 1955, str. 321). | 


Budovatelské zaměření tvořilo po roce 
1945 jednu z nejpodstatnějších změn v po- 
stavení strany ve společnosti. Komunisté si 
byli vědomi zodpovědnosti za funkčnost 
státního a hospodářského systému a budo- 
vatelským úsilím si upevňovali i vedoucí 
úlohu v národě. Stále výraznější odklon 
politických stran od zásad budovatelského 
programu však znemožňoval realizovat 
důsledně jeho závěry. Rozšiřování pozic 
dělnické třídy v mocenských orgánech na- 
bývalo tak stále většího významu. V dané 
situaci však boj o tuto většinu nepojímala 
komunistická strana tak, že by využívala 
svých pozic k direktivnímu řízení všech 
oblastí a k vytyčování závazných směrnic a 
konkrétních úkolů pro jednotlivé úseky. 
Její vedoucí postavení se projevovalo 
v tom, že na základě analýz vytyčovala 
všeobecné základní politické směrnice, jež 
byly dále rozpracovávány příslušnými stát- 
ními a hospodářskými orgány, a k jejich za- 
jištění mobilizovala nejširší vrstvy národa. 


Komunistické straně šlo především o polí- 
tické vedení. Po únoru 1948 se stala komu- 
nistická strana plně zodpovědnas za další 
osudy národa a nesmírně se zvětšil rozsah 
její aktivní politiky. Musela postihnout 
všechny stránky společenského života. 
Avšak dogmatická deformace v teorii a 
některé projevy kultu osobnosti se proje- 
vily počátkem padesátých let v praxi 
v tom, že systém řízení byl pojímán jako 
víceméně přímé určování úkolů jednotli- 
vých oblastí. Jednostranné pojetí politic- 
kého vedení jako přímočarého nezpro= 
středkovaného řízení všech oblastí ne- 
mohlo postihnout celou složitost socialis- 
tické výstavby. Ve svých důsledcích vedlo 
ke vzniku nesprávných představ a návyků 
organizátorské práce. Nejúčinnější forma 
vedení se spatřovala v přímých řídících 
kontaktech mezi stranickými a hospodář- 
skými a státními orgány, místo toho, aby 
strana vystupovala jako iniciátor a organi- 
zátor společenského řízení, S uplatňováním 
nových zásad rozvoje hospodářství vystu- 
puje v plné naléhavosti problém komplex- 
ního celospolečenského řízení. Proto je 
v postavení strany zdůrazňována přede- 
vším její funkce v perspektivním a komplex- 
ním hodnocení společenského vývoje, v Ú- 
kolu nalézat optimální relace uplatně- 
ných prostředků, ve vytyčování hlavního 
úkolu a hlavního článku společenské čin- 
nosti. Jsou zdůrazňovány zejména dvě 
stránky její politické činnosti — stranické 
působení na státní a hospodářské orgány a 
současně organizování mas a zvyšování je- 
jich vlivu na tyto orgány. Z toho vyplývá, 
že těžiště činnosti KSČ se posouvá přede- 
vším do oblasti politického řízení. To se již 
promítá i do stanov, v nichž se potvrzuje, 
že straně nejde o přímé, operativní řízení 
výroby, ale o to, aby směry rozvoje podní- 
kové výroby byly v souladu s celkovými po- 
třebami společnosti. To je ta poli- 
tické činnosti strany, jež má svůj základ již 
v období přípravy a plnění budovatelského 
vládního programu. 


Aktuálnost  budovatelského programu 
spočívá tak v důkazu, že politika komunis= 
tické strany v období národní a demokra- 
tické revoluce byla proto úspěšná, že se 
realizovala jako cesta samostatného hle- 
dání, že dokázala využít všech společen- 
ských hodnot k zajištění hospodářské ob- 
novy a že cílové řešení, jež tvořilo vítězství 
dělnické třídy, dovedla zajistit vhodnými 
prostředky. V tvůrčím hledání, v překoná- 
vání vžitých schémat a názorů, v tvůrčím 
pojetí marxismu-leninismu projevuje se 
i dnes plná návaznost na politiku strany 
z období národní a demokratické revoluce. 
Je-li konkrétní, věcné řešení nových pro- 
blémů našeho hospodářství jednou z klíčo- 
vých otázek úspěšného rozvoje socialis- 
tické společností, pak v metodě, s níž strana 
překonávala v minulosti tyto problémy, je 
l dnes záruka jejich úspěšného řešení. 
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MILOSLAV FORMÁNEK 


Mnozí pracovníci v oboru vě- 
deckého komunismu jsou již del- 
ší dobu znepokojeni situací, která 
ve vývoji oboru existuje. Motiva- 
ce tohoto znepokojení je často ve- 
lice odlišná, ale naprosto převažu- 
je snaha vyjasnit dlouhodobější 
perspektivy oboru, zpřesnit po- 
vahu a výhledy kvalifikace jeho 
pracovníků i jeho význam pro pra- 
xi. Je proto nutné vážně se za- 
myslit nad dosavadním postupem 
vývoje vědeckého komnnismu. 

Někdy se mluví o tzv. »krizi vě- 
deckého komunismu«, která je spo- 
jována s poukazy na novou pova- 
hu soudobé společenské struktury 
(přičemž se však dialektika spo- 
lečenské atruktury někdy zaměňu- 
je užší problematikou pohybu spo- 
lečenské struktury socialismu) a 
rokonstitucí či vznikem nových 
vědních oborů. Bylo by však jed- 
nostranné, kdybychom z toho vy- 
vozovali, že ovzduší krize vytvá- 
řejí subjektivně i objektivně jen 
pracovníci oboru, kteří tyto no- 
vé skutečnosti odmítají vidět a 
představují tedy © konzervativní 
elementy. Objektivně a v jisté mí- 
ře £ subjektivně přispívají ke vzni- 
ku tohoto ovzduší i ti, kteří vzhle- 
dem k úzkému odbornému zamě- 
ření na analýzu rozvinutého socia- 
listického systému přestávají vi- 
dět v třídně politické analýze op- 
timální nástroj analýzy a syntézy 
společenských procesů, kteří sice 
výslovně nepopírají její oprávně- 
nost v analýze jiných struktur, ale 
konec konců už výslovnou obec- 
nou charakteristikou vědeckého 
komunismu jako vědy o sociální 
struktuře, organizaci a řízení ty- 
to přístupy značně změkčují. Jde 
o subjektivně neuvědomované dů- 
sledky odborného stanoviska. 

Vzhledem ke konkrétně hísto- 
rickým podmínkám rozvoje oboru 
v ČSSR je často jeho dialektika 
posnzována zs příliš úzkých hledi- 
sek: a) z hlediska potřeh vysoko- 
školské výuky, jejíž nároky jsou 
krajně proměnlivé, b) z hlediska 
úzké socialistické a dokonce ješ- 
tě užší československé socialistic- 


ké skutečnosti, takže se odhlíží od 
dynamiky společenské struktury 
v celosvětových dimenzích. 


TEORIE VĚDY 


Jak již delší dobu upozorňují 
někteří společenskovědní pracov- 
níci, chybí nám zřejmě teorie vě- 
dy, hluboký výzkum v této oblas- 
ti. Nemám na mysli pouze socio- 
logli vědy, jak so pěstuje na Zápa- 
dě, i když je nesporné, ža potře- 
bujeme vědní obor, který by se za- 
býval místem vědy ve společenské 
struktuře. Nejde mil ani o užší 
úkol klasifikace věd, ale o aualý- 
zu specifiky (podstaty) vědy, její 
struktury (již v určitém momentu 
jejího vývoje usilujeme postihnout 
určitou »klasifikací«) a dynamiky 
(dlalektiky) vývoje této podstaty 
a struktury. 

V našich diskasích v posledních 
letech pociťujeme neobyčejně pal- 
čivě potřebu postihnout soudobou 
podobu struktury vědy a navíc 
specifiku imanentního vývoje této 
struktury, projevující se v diferen- 
claci a integraci vědy. Věda v do- 
savadním vývoji prošla (velice 
schematicky řečeno) třemi fáze- 
mí: fází nerozrůzněných poznatků, 
fází diferenciace, provázené pro- 
měnou vnitřní struktury věd, a fá- 
zí jejich vzájemného vztahu, jež 
vrcholí v současných procesech, 
jež se vyznačují jak neobyčejným 
urychiením, tak hloubkou proměn 
jednotlivých disciplín i vědy jako 
celku. Tento pohyb není jen dů- 
sledkem vnitřních imanentních zá- 
konistostí vědy, alo i integračních 
procesů ve vsštahu dvou zákiad- 
ních forem pohybu, přírodního a 
společenského. Obdobné by bylo 
možno uvést o samotném spole- 
čenském pohybu, a to jak v sou- 
dobém kapitalismu, tak zejména 
socialismu. 

Současně, z hlediska subjektu, 
se zvyšuje stupeň poznávání a do- 
ceňování této vzájemné podmíně- 


nosti, vznikají hraniční disciplíny 
v přírodních i společenských vě- 
dách £i mezi přírodními a spole- 
čenskými vědamí, mezi dvěma i ví- 
i (případně všemi) disciplínami 
atd. 

Na tyto skutečnosti, ktéré neby- 
ly dosud  hlonběji analyzovány, 
však reagují někdy celé vědní obo- 
ry a zejména někteří pracovníci 
v rámci některých vědních oborů 
nepřiměřeně. Ztrácejí totiž velice 
snadno ze zřetele celkový pohyb 
straktury vědy, jsou jednostranně 
zaujati buď jen »klasickou«, pů- 
vodní straktnrou (např. v marxlis- 
mu vztah tří součástí), nebo dílčí- 
mi prvky nové struktury. Zname- 
ná to, že stavějí nově se vyčleňu- 
jící disciplíny proti celé dosavad- 
ní struktuře. Setkáváme se tak ne- 
jen s typicky konzervativním sta- 
noviskem, ale i s podléháním tzv. 
vmódním« vlivům v oblasti vědy 
(v oblasti společenské vědy jako 
celku i avnítř jednotlivých tradič- 
ních čí nových disciplín). 

Nejde však jen o ryze subjek- 
tivní záležitost. Je nesporné, že 
i objektivně je nezbytné prosazo- 
vat diferenciaci věd a vývoj je- 
jich struktury dvojím způsobem: 
a) Reagovat na dynamiku dosa- 
vadního vývoje a položit důraz na 
ty směry rozvoje, které dosud by- 
ly neoprávněně díky nejrůznějším 
myšlenkovým stereotypům a úzce 
chápaným nárokům praxe potla- 
čovány (tj. zaplnit vzniklá »va- 
kua«). Za této situace je nutné 
položit dlouhodobě sice neopráv- 
něný, ale z hlediska aktuálních na- 
léhavých potřeb zcela nutný důraz 
na určité momenty v rozvoji vzá- 
jemných vztahů věd a ve vývoji 
jejích struktury (víz např. místo 
sociologie a sociální psychologie 
atd.). Tento moment bych nazval 
taktickým momentem v řízení roz- 
voje vědy. b) Plánovitě, perspek- 
tivně a hluboce zasvěceně řídit zá- 
kladní pohyb vědy vcelku jak 
vzhledem k imanentním zákoni- 
tostem rozvoje vědy, tak i sociál- 
ní skutečnosti. Tato potřeba však 
vyžaduje nejen rozvoj jednotlivých 
vědních disciplín, ale zejména teo- 
rii vědy jako celku. Tento druhý 
moment, daleko podstatnější, bych 
nazval strategickým momentem. 

Budeme-ii směšovat oba momen- 
ty, krátkodobé nároky a potřeby 
zvelíčovat a vydávat za generální 
linii rozvoje samé vědy, prohlou- 
bíme jen ty nepřiměřené přístupy, 
o nichž jsem se již zmínil. Jak 
však zabránít takovému neúměr- 
nému přesouvání důrazu? Spoleh- 
livá kritéria orientace nelze nejen 
nalézt jen uvnitř jednotlivých dis- 
ciplín a dokonce ani v teorii vědy 
vcelku, ale zejména v konfrontaci 
vědy a celkového společenského 
pohybu. Samotná volba termínu 
»strategický« a »taktický« moment 
naznačuje, že chceme podtrhnout 
závažnost politického řízení oblas- 
ti vědy. Politické řízení má svou 
výraznou specifiku, jež nemůže být 
bagatelizována poukazy na dříve 
časté a dosud v jednotlivých ak- 
cích se projevující vnější, tj. sub- 


jektivistické chápání. Specifikum 
politického řízení vědy (stejně ja- 
ko každé další zvláštní oblasti 
společenského pohybu) vyplývá ze 
specifičnosti politiky jako vnitřně 
rozporné činností, zahrnující jak 
mocenskou, tak celospolečenskou 
stránku © jako svůj předpoklad 
i funkci. Prostým konstatováním 
této rozpornosti ovšem ještě spe- 
cifičnost konkrétního typu politi- 
ky o nepostihujeme. Jsou-li obě 
stránky přítomny v politické čin- 
ností trvale, mění se nesporně je- 
jich povaha a vzájemný vztah. Ne- 
lze však zjednodušeně popřít mo- 
ceuský prvek v charakteristice po- 
litiíckého za socialismu — zejména 
vzhledem k celkovému místu 80- 
cialismu ve světové struktuře | 
vzhledem k reálné podobě rozpor- 
nosti socialismu — a absolutizo- 
vat podíl celospolečenského pod- 
mínění a funkcí politiky v pod- 
mínkách socialismu. I odtud pak 


vzniká představa o povaze vztahu. 


politiky a vědy, která fakticky vý- 
znam politického anuluje. Jde te- 
dy o to, aby pří rozpracovávání 
například sociologie vědy byly ve- 
dle a spolu s všeobecně společen- 
skými momenty postihovány přede- 
vším momenty politické vůbec a 
konkrétně  proletářskokomunistic- 
ké zejména (vědecký komunis- 
mus). Zdůrazňují znovu, že se ne- 
přímlouvám za  subjektivistické 
(protivědecké), ale vědeckopoli- 
tické zásahy do celkového pohybu 
vědy, i s tím, že se tak podstu- 
pují určitá »rizika«, jež jsou ostat- 
ně vůbec od jakékoli lidské čin- 
nosti neodmyslitelná a jež ovšem 
v politice vzhledem k její speci- 
lice se dotýkají života každého. 
Tím spíše je však nutné usilovat 
o maximální zvědečtění politiky, 
nikoli o její subjektivistícké »vy- 
těsňování«, 


O TZV. KRIZI HODNOT 


Je nesporné, že krize hodnot je 
všeobecnější. V této souvislosti je 
nutné přezkoumat nejen axiologic- 
ky, ale komplexně, s pomocí řady 
dalších oborů rozsah i povahu té- 
to krize vzhledem k určitým in- 
dividuím, sknpinám i společnostem 
(a zejména typům společností, tj. 
kapitalismu a socialismu). Jde te- 
dy o to, pomocí tohoto komplex- 
ního hodnocení analyzovat, které 
hodnoty jsou v krizi, v jaké míře 
se na této krizi podílejí objektivní 
procesy, nakolik pak subjektivní 
pocity, postoje atd. 

Absolutní stálost hodnot neexis- 
tuje, avšak v posledních letech do- 
šlo v jejich vývoji k prudkému 
kvalitativnímu zvratu jak v celo- 
společenských, tak v skupinových 
individuálních měřítkách. 

Jaké jsou základní příčiny? 

Především, přes vnější zdání kon- 
vergence, se socialismus tím, jak 
úspěšně realizuje skutečně socla- 
listické principy, dále vzdaluje 
kapitalismu. Tato skutečnost vyvo- 


lává prudké otřesy hodnot v sou- 
dobém kapitalismu i v tzv. třetím 
světě. Současně prohlubování so- 
cialistického charakteru konfron- 
tuje idealizované představy o tem- 
pech růstu i povaze socialismu 
v řadách jeho přívrženců a bo- 
jovníků za jeho rozvinutí. A na- 
konec je nutné zdůraznit, že tlak 
socialísmu na soudobý svět při 
současném růstu realismu (prohlu- 
bování vědeckých přístupů) vyvo- 
lává určitou objektivní a subjek- 
tivně © pociťovanou | konvergenci. 
Svět se zmenšuje a jeho základní 
hybná sociální síla, tj. světové re- 
voluční hnutí v čele s dělnickou 
třídou, ovlivňuje stále výraznějí 
jeho dynamiku. Současně však ta- 
to základní hybná síla pociťuje ve 
stále větší míře odpovědnost za 
osudy celého lidstva, je jeho cel- 
kovým postavením, materiálním 
i duchovním, podmtňována. V tom 
smyslu se rozvíjí vztah proletář- 
ského a demokratického, socialis- 
tického a všeobecně lidského atd. 
Proletariát se cítí oprávněně být 
ve stále větší míře odpověden za 
osudy celého lidstva, tj. včetně ta- 
kových předpokladů jeho dalšího 
rozvoje, jako je soudobý pohyb vě- 
dy a techniky vcelku. Ukazuje se, 
že přes antagonismus systémů je 
svět v podstatě jednotným lidským 
světem a proletariát tuto- skuteč- 
nost specificky ve své čínnosti ob- 
ráží. Problém je v tom, chápat tu- 
to »konvergenci« jako dialekticky 
spjatou se specifickým historickým 
pošláním dělnické třídy, nikoli 
proti němu. 

Tak se dostáváme k dalšímu vář- 
nému problému, tj. k vývoji vzta- 
hu mezi různými úrovněmi pod- 
statných určení, k úloze, jakou 
hrálo zdůrazňování různých frov- 
ní podstatnosti v analýze dosavad- 
ního vývoje socialistického spole- 
čenského systému. 

Je známo, že se od operací s nej- 
podstatnějšími určeními přechází 
v poslední době k operacím vnějš- 
ně obdobným tzv. »teoriím střed- 
ního dosahu«, že se zdůrazňuje 
potřeba »totálního«, »autentického« 
vidění atd. Jaký je smysl, sociál- 
ní pozadí a dosah tohoto proce- 
su? 

Nesporně jde o problematiku ne- 
obyčejně závažnou. Ahistorický a 
nekomplexní přístup k této dia- 


© lektice vývoje úlohy podstatných 


určení může zaměnit strategické 
a taktické momenty, podnítit úzký 
pohled na rozvoj vědních oborů a 
jejich místo ve struktuře vědy, je- 
jich vztah ke společnosti atd. Do- 
konce se někdy setkáváme v této 
souvislosti v praktické ideově vý- 
chovné práci s tím, že dialektic- 
ká komplexnost je nahrazována 
eklektickou »komplexností«, tj. že 
se jevové skutečnosti stavějí pří- 
nejmenším na roveň podstatněj- 
ším, hlubším, a často dokonce nad 
ně (víz např. »turistícký« pohled 
na problematiku soudobého kapi- 
talismu u některých společenských 
vědců). Možná že je užitečné 
v jisté míře | poněkud tento mo- 
ment nadsádit, abychum tak čelili 


myšlenkovým steřeotypům, nelze 
však připustit, aby 2 nich vznika- 
ly stereotypy nové, tj. dogmatis- 
mus naruby. 


I zde bychom Mohli uvést celou 


řadn příčin tohoto pohybu. Nega- 


tivně vyjádřeno, jde o snahtů po- 
přít dogmatické myšlení, pro něf 
byla typická povrohní operace 
s obecnými kategoriemi a jedno- 
stranné sepětí s minulostí teorie 
1 sociální skutečností. Pozitivně 
však vzato, jde o nutnost takové- 
ho rozvejo teorle, který by respek- 
toval nové etapy vývoje soudobého 
lidstva. Dosavadní podstatná urče- 
ní zrcadlila síce podstatu proca- 
sů, ule vžňíkla 2 myšlenkového 
pronikání do skutečnosti, ktorá se 
odehrála v předchozích etapách. 
Nyní dospíváme k potřebě zmoc- 
nit se již dosažených a dosuá ne- 
objevených | podstat | nejrůznější 
úrovně vlastní náročnou vědecko- 
analytickou a syntetickou čínností, 
zobecňující soudobou praxi. Tím je 
podmíněna potřeba zkoumat to- 
talitu skutečnosti, již prožíváme. 


Na tom však nelze zůstat. Je ví- 
ce méně ařejmé, že varůstá integ- 
rita soudobého světa a zejména 
vnitřní integrita socialistické spo- 
letenské struktury. V obon úblas- 
tech však nelze chápat integrač- 
ní procesy ploše, bezrozporně, ne- 
dialekticky. je neobyčejně snadná 
vyzdvihnout z taktiokých důvodů 
méně podstatná určení, aniž by- 
chom uvážili, do jaké objektivní, 
konec konců vlastně nepředvída“ 
né a nechtěné souvislosti týto mo- 
menty zapadnou. Nelze bezstarost- 
ně, v podstatě nesociologicky a ta- 
ké apoliticky © (novOdsvícensky) 
klást jeden typ poznatků proti dal- 
ším, aniž postihnu celkový smysl 
svého vlastního postapu. Tím mé- 
ně je pak pro vědeckého přacov- 
níka přijatelné vzdávat se faktic- 
ky analýzy  makroprocesů | (ve 
stysln nejhinbších podstat) ve 
prospěch makroprocesů z hledis- 
ka pelkoréno pohybu méně závaž- 
ných. 


(ECO o 0 ŠÍ 


MÍSTO VĚDECKÉHO KOMUNÍSMU 


Poktiéme se nyní zběžně načrt- 
nout místo vědeckého komunismu 
v současném pohýbu společenské 
vědy. Předmět sovlologle fe dán 
společenskou strukturou v přírod= 
ním prostředí. Boclologie se zabý- 
vá a) vztahy mezi společenskými 
přocesy navzájem, b) mózi spole- 
čenskými procesy a sociální struk- 
turou, ©) nvnítř sociální struktury, 
d) mezi společenskou strukturou 
a přírodním prostředím. Přitom 
rozhodující úhel pohledu je dán 
zkoumáním tohoto kompletu pro- 
střednictvím sociální struktury ja- 
ka určitým prlsmatem, sejména, 
1 když nikolf jedině, přes moment 
této struktury, sociálaí sktipiny. 

Vědecký komunismus | pracuje 
s kategoriemi vcelku odlišné úrov- 
ně podstátnostl. Podobně jako so- 


ciologie je sice vědou komplexnf, 
tj. postihuje konec konců spole- 
čenský pohyb vcelku, jeho kom- 
plexnast má však jinou povahu, 
není bezprostřední jako u sociolo- 
gle. Jinými slovy, vědecký komu- 
nismus se V rámoí společenské 
straktury zábývá mukroprotesy, ni- 
koli však všemi, alé jen těmi, kte- 
ré jsou vlastním jádrem činnosti 
rozhodujícího subjektu vůči spo- 
lečnosti jako celku. Může a musí 
se tedy odlišovat i od obecné so- 
ciologie, jež zkoumá dialektiku 
makropřocesů | a | mikropročešů 
vcelku. 


Co rozumíme jádrem Činnosti a 
tozhodujícím subjektem? Va vě- 
detkám koniunismu nás nezajímá 
společnost vcelku, ale problemati- 
ka přechodu dd kapitalismu ka ko- 
munlsmu. Vědecký komunismus 
odhaluje jádro dynamiky tohoto 
přechodu, jeho objektivní podmí- 
hěnost a Pízení v třídně politic- 
kých | procesech. | Nezajímá | se 
o všechny objektivní motnenty dy- 
namíky ani subjektivní Pe 
klady zásahů, ale o ty, jež objek- 
tlvně hrají rozhodující úlohu. Vě- 
huje se tedy analýza boje dělnic- 
ké třídy za vlastní konstituování 
jako třídy, proti odpůrcům a ša 
ziskání spojenců, vnitřními a vněj- 
šími předpoklady a procesy kon- 
stituování dělnické třídy. Nezají- 
má se o politické procesy voelku, 
ale o politltkou činnost, její ob- 
jektivní podmínění a řízení z hle- 
diska boje marxistických stran sa 
směnu politické struktury a přes 
ni za změnu třídní, ekonomické 
A vcelku společenské struktury. 
Nesajímá se tedy stejně o všech- 
ny stránky dynatníky spoledenské“ 
ho pohybu, ule o problém objektiv- 
ního narůstání předpokladů u sub- 
jektivní přípravy revoluční sltna- 


. Ce, O průběh a rozvíjení revolu- 


ce, 6 nastolení třídní a politické 
moci dělnické třídy jako základní- 
ho předpokladu odstranění tříd a 
politiky. 

- Vědecký komunismus ze zabý- 
vá třídně politickou | strukídřou 
soudobé | Spolučností £ hlediska 
mista | dělnické | třídy v této 
struktuře i. z hlediska | vy- 
užití tohoto místa k. rozvinutí 
činnosti rozhodujícího subjektu, 
dělnické třídy, jeji politické čin- 
nosti, uskutečňované prostřednío- 
tvím střahý. 

Neznatnohá však toto stanovisko 
ústup od Nodnocení, jež byla Vy- 
slovena v souvislosti s analýzou 
úrovně | společenských | procesů 
v naší zemi? Domníváme se, 28 
nelze spojovat vědní pos jen 
s řozvojem jednoho typu sociálně 
ekonomické formace, 1 když víme, 
že se věda musí opírat o nejvyš- 
ší dosaženou Úroveň — v tomto 
případě společenské -— struktury. 
Budeme-li uvafovat ná nižších 


úrovních podstatnosti, lze přece 


dojít k závěru o optimálních funk- 
cích některých dílčích momentů 
ve společenské struktuře kapita- 
llsmu, jež se uplatňují přes zásad- 
ní protipokrokovost jádra spole- 


- se konfrontací 


čenské střaktuřy kapitalismu. Ale 
o to nám sde nejde. Jde o to, od- 
mítnout takové zúžení, které pra- 
mítá jen dílčí hledisko (a dokonce 
často | jen velmi úzké sociální 
vrstvý, tj. soudobého vysokoškol“ 
ského studenta) na chápání pro- 
blematiky vývoje předmětu vědní 
disciplíny. S tím souvisí 1 problém 
vnitřní struktury oboru, tj. fak- 
tické hedocefování analýzy O8l0- 
světové struktury. jde o potřebu 
takové struktury, která by neustá- 
le konfrontovala oba základní spo- 
lečenské systémy. 


Vzhledem k tomu, co bylo Pa- 
čeno, se domnívám, še je třeba 
i nadále pračovat s takovou defi- 
nicí vědeckého komunismu, která 
klade důraz na třídně politické 
momenty, nikoli jen jednostranně 
na motnenty soclálhí, organizační 
a řízení »juko takové«. Domnívám 
se, že jinak se neoprávněně sblí- 
žování vědních oborů zaměňuje 
s 2 ztotožňováním. Je nešpor- 
né, ža potřebujeme vědy, jako jsou 
seciologie, teorle organizace a ří- 
zení, soclální chologie, kultu- 
rologle apod., ale tyto vědy po- 
třebujeme vedle vědeckého komu- 
nismu, či lépe spolu s ním. Ani 
v néjmenším tím nechci naléhat 
na izolování vědeckého komunis- 
mu od těchto oborů, přávě na- 
opak. Odmítám jen představu, že 
tyto disciplíny mohou dosavadní 
úkoly vědeckého koutnunismu 2a- 
stoupit. 

V poslední době su mnoho ho- 
voří o samostatném významu tzv. 
politické vědy (politologii). Do- 
mnívám se, že | nutné její vzňik 
u nás všemožně podpořit. Čím sa 
ší její předmět od předmětu vě- 
deckého komunismu? Lze říci, že 
je další disciplínou, která so his- 
toricky 1 logicky vyčleňuje z vě- 
děckého komunismu. Politická vě- 
da so zabývá politickou strukturou 
společnosti vcelku (tj. politickou 
strukturou vcelku 1 společností 
voelku), kdežto vědecký komunis- 
Mts »jen« z hlediska jejího jádra, 
tj. konfliktu mezí buržoazní a pro- 
letářskou moci, a to ještě z hle- 
diska důrazu na historickou pro- 
gřesivita politického úsilí dělnic- 

Od politické vědy je nutné, po- 
dle mého názoru, odlišit tzv. so- 
clologii politiky, jež le samostat- 
ným oborem sociologle a zabývá 
místem) politické 
struktury se společenskou struktu- 
rou vcelku. 

Věda o řízeuí má obdobnou po- 
váhu jako sociologie a politická 
věda ve vztahu k vědeckému ko- 
munismu. Zabývá se všemi proce- 
sy řízení a jejich předpoklady. Po- 
litické řízení je přitom jádrem 
přolínajícím řízením ve společnosti 
a tím i celou strukturou vědy 0 ří- 
zení; současně však ji překraču- 
je. Podobně vědecký kommnismus 
může být označen za jádro sodio- 
logie, ale jen v určitém smyslu, 
přotože sociologické přístupy sou- 
časně překračuje, pod »střechu« 
sociologie se beze zbytku nestěsná. 


Někdy se proti samostatnému 
vymezení vědeckého komunismu 
argumentuje tím, že ve vývoji vě- 
dy v celosvětovém měřítku nikde 
k vyčlenění takové disoiplíny ne- 
došlo, a jo velká snaha v zájmu 
podmínek pro konfrontaci se 
vnějšně (změnou názvu) přizpů- 
sobit a prohlásit prostě vědecký 
komunismus za politickou vědu čí 
sociologii atd. Domnívám se, že 
ani z vplety« k historické tradivi, 
ale ani z věcných důvodů nemůže- 
me na takovou záměnu přistoupit, 
že vědecký komunismus, sociolo- 
gle a politická věda mají svůj jas- 
ně odlišitelný předmět zkoumání, 
jejž nemůžeme vzájemně oběto- 
vat. Stěží může sloužit jako váž- 
ný argument skutečnost, že vědec- 
ký komunismus není pěstován ne- 
marxisty, neboť je © mimořádně 
ideologicky výraznou disciplínou, 
jíž je schopna buržoazní ideolo- 
gle čelit jen negativně (antiko- 
muanismem). 

- Broblémem je v jisté míře ná- 

zev předmětu, i když bych ho ne- 
považoval za významný. Je otáz- 
ka, zda by se namísto vědeckého 
komunismu nemělo hovořit o leo- 
rii socialismu (komunismu). 

Tato teorie komunismu je typic- 
kou »velkou« teorií, která úzce 
souvisí jak s dalšími obdobnými 
velkými teoriemi, filosofií, ekono- 
milí, ale 1 obecnou sociologií, vě- 
dou o řízení, politickou vědou, vě- 
dou o organizaci i s řadou discíp- 
líu, jež so zabývají ještě nižší 
úrovní podstatnosti společenských 
procesů, tj. obory sociologie, so- 
ciální psychologie atd. atd. 

Práce v oboru vědeckého komun- 
nísmu (teorie komunismu) je ne- 
obyčejně závažná z hlediska dy- 
namiky sondobých společností a 
představuje vyhraněnou odbornost, 
jejíž význam lze stěží přecenit. 
Současně však, vzhledem k celé 
řadě objektivních společenských 
momentů i momentů ve vývoji vě- 
dy, je zcela nezbytné prohlubo- 
vat tuto odbornost pronikáním da 
řady oborů nejen tradičních, ja- 
ko je filosofie a ekonomie, ale ze- 
jména 1 do sociologie, sociální 
psychologie, teorle organizace, teo- 
rie řízení, politické vědy atd. atd. 
Tento příspěvek nebyl míněn jako 
snaha tuto souvislost zlehčit, na- 
opak: jako snaha přispět k dosa- 
žení vyšších stupňů odbornosti na- 
črtnutím souvislostí, v nichž se 
tento úkol fakticky řeší. 
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Bratislavské štádio hraných filmov 
sa už v jarných mesiacoch predstavilo 
minuloročnou produkciou. Postupne, 
ako sa filmy premietali, zintenzívňovali 
sa aj úvahy a kritické súdy na adresu 
slovenského filmu. Nástojčivo v nich 
cítit spodný tón dezilůzie. Vcelku sa 
konštatuje, že výsledok ročnej práce 
opdť nebol najšťastnejší. 

Barabášov film sluboval najviac, ale 
jeho „„Zvony pre bosých“', hoci pósobivo 
snímané, uviazli v plytkej schéme 
akéhosi všeludského humanizmu. Ani 
vkomponovanle sexu nesplinilo funkciu 
koláže, naopak, vyznelo ako citelný 
kompozlčný omyl. Lackovo „Odhalenie 
Alžbety Báthoryčky“ patrí medzi naj- 
slabšie filmy vóbec. Podbieha nízkemu 
vkusu a degraduje filmové umenle na 
lacný komerčný plagát. A aké tvorivé 
možnosti táto satirická téma skrývala! 
Bahnov volný prepis Jašíkovho „„Ná- 
mestia svátej Alžbety“ priniesol isté 
hodnoty v režísérovom rukopise: pokus 
o lyrizmus, hladanie dramatičnosti 
momentu, myšlienkový viacyrstevnnosť, 
no v podstate sa neodpútal od tradičnej 
popisnosti. Plichtov film „Šerif za mre- 
žami“ zaujal problematikou mravne 
narušenej mládeže a taktiež tvárnymi 
postupmi, ale príbeh zdíhavými scé- 
nami bez gradácie vyznel tažkopádne. 
Grečner sfilmoval Blažkovej novelu 
„Nylonový mesiac“. Neúmerné množ- 
stvo hladačských postupov, takisto ako 
v ostatných filmoch, zatienílo obsahové 
prvky poviedkovej predlohy. Na roz- 


| diel od novely vnikol „šedý“ a „suchý“ 


film. Solanova snímka „Kým sa skončí 
táto noc“ prezrádza náročný režisérsky 
zámer: kultivované a cítlivo zachytiť 
flahkosť | tažobu atmosféry nočného 
lokálu. Žíal, režisérove ambície pre- 
niknúť hibšie do zložitosti postáv počas 
„tejto noci“ sa nesplnili. Fim zostal iba 
na úrovní bystrých Impresií a postre- 
hov. Lettrichova detektivka „Smrť 
prichádza v daždi“ prináša okrem 
napátia i vtipné a výstižné pohlady do 
nášho každodenného života. Vari aj 
preto je filmom roka, ktorý si získal 
diváka. 

Tento stručný náčrt minuloročnej 
produkcie naznačuje, že bratislavské 
štúdio sa usiluje o farebnů paletu 
žánrov — od tragédie po frašku, a tém 
— od fašizmu až k dnešku. Žánrová 
pestrosť v podmienkach pomerne malej 
národnej kinematografie však pre- 
zrádza, že slovenský hraný film je 
schopný plniť spoločensků funkciu jed- 
nak v kontexte národného umenia 
a jednak v sústave celej československej 
socialistickej kultúry. 

Ak hovorím o schopnosti, mám na 
mysli predovšetkým tvorivů potenciu 
sústredenů a sústreďdovanú v bratislav- 
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skom štůdiu. Zatlaf však realizáciu 
tejto potencie, čiže celistvý výsledok 
práce štúdia nemožno tak pozitívne 
hodnotiť, ako to urobilo predsedníctvo 
Svázu filmových a televízných umelcov 
(Rudé právo — 25. 5. 1966) za celý 
československý film (prakticky však 
prevažne za filmy vyrobené na Barran= 
dove), keď konštatovalo, že ,,...naša 
kinematografia zretelne vstápila do 
povedomia svetovej filmovej verejnosti, 
presadila sa vo svetovom kontexte“. 
Buďme si úprimní: slovenský hraný film 
sl zatlal tažko získava meno aj doma. 

-sedem filmov do roka nerealizuje 
taků umelecků koncepclu, ktorá okrem 
pestrosti prlnáša aj výrazné umelecko- 
spoločenské hodnoty. V tomto smere 
nielen uplynulý rok, ale vobec produk- 
cia posledných rokov nespíňa náročnej- 
šie kritérlá, je v zajatí priemeru a pod- 
priemeru. Ojedinelé podnetnejšie filmy, 
o ktoré sa neraz opierame (Šinko 
v sieti, Organ), dostávajů sa už do 
histórie, pričom zostávajů výnimkou 
v celkovom profile produkcie, sú vytla- 
čované na jej okraj. 


ČO JE PRÍČINOU 


tejto provokujúcej priemernosti? Príčin 
je viacej, vlastne, je to komplex pro- 
blémov, ktoré ako jemné pradívo 
vytvorili — obrazne povediac — kuklu, 
istý tvorivý model, jednostrunnů pred- 
stavu o absolútne sebavyjadritelnom 
tvorivom prístupe. Autor sa v tejto tvo- 
rivej polohe považuje viac za básnika, 
filozofa a výtvarníka v jednej osobe, ako 
za tvorcu filmu, špecifického umeleckého 
druhu s osobitým, ale konkrétnym spolo- 
čenským významom. Lenže doterajšle 
pokusy o takéto chápanie tvorivej 
filmovej práce nepriniesli slovenskému 
filmu výraznejšie úspechy. Právom 
preto vzniká otázka, či podmienkou 
umeleckej hodnoty je iba subjektívne 
želanie tvorcu, alebo existujů aj vše- 
obecnejšie kritériá a požiadavky, ktoré 
sa nevypláca ignorovať, Všimnime sl 
aspoň niektoré momenty vzťahu tvori- 
vého subjektu a spoločenských požia- 
daviek. 

Slovenský hraný film vznikol až po 
oslobodení, ale už v prvých rokoch jeho 
diferenciačný a konštitučný proces 
zahatala vlna zjednodušujúcich sche- 
matických názorov. Namiesto zvyčaj- 
ných ostrých stretaní rozličných ume- 
leckých průdov, konfesií a hladania 
umeleckých istót v rozporuplnom po- 
člatočnom období, dóverčivo siahol po 
subjektívne lákavých, ale neplodných 
schematických kritériách. Vdďačne sl 
osvojil tézu, že svojou masovosťou je 
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spoločensky najděležitejším umením. 
Už prl prvých krokoch získal právo sa 
nazdávať, že rozhodujúcím kritériom 
nie je kvalita a konkrétny prinos do 
pokladnice národnej a socialistickej 
kultúry, lež politická téza o masovosti, 
zaraďujúca film mechanicky na po- 
predné miesto v hlerarchii kultúrnych 
a umeleckých hodnět. Nepociťoval po- 
trebu, aby zložitým vnůtroštruktárnym 
procesom, plným hfadania, strát, po- 
chýb i výbojov, dosahoval stúpajúcu 
kvalitu, aby sa prepracovával k viastnej 
umeleckej koncepcii, organicky nad- 
vdzujúcej na národné, sociálne a kul- 
túrne tradície, ako to móžeme sledovať 
v ostatných umeleckých druhoch, hoci 
aj tu sme v tom čase zaznamenali istú 
stratu objektívnych kritérií. Zhliadol 
sa v krivom „zrkadle“, ani nie tak 
vlastnou vinou, a podla obrazu v ňom 
modeloval si „tvár“. 

Po prekonaní schematizmu, ale naj- 
mě v posledných rokoch, vytvorila sa 
v našej kinematografii atsmoféra slo- 
bodnej tverivej práce. Táto zmena 
a možnosti z nej plynúce znovu nadchli 
slovenského filmového tvorcu. Priam 
opojili. Nie je v tom vari istá zákoni- 
tosť, že práve menej tradicionalizovaná, 
menej skúsená umelecká zložka pre- 
chádza znova k absolutizácii na pohlad 
diametrálne odlišných tvorivých vy- 


znaní a postupov? Namiesto popisného 
realistického obrazu presadzuje sa 
deštrukcla formy, namiesto úsilia za- 
chytiť totalitu skutočnosti verí sa iba 
pocitovosti. Netreba sa umenlu báť 
umelcovho hladania, treba sa mu báť 
rýchleho „„nachádzania“ bezo zvyšku. 
K takémuto rýchlemu a definitívnemu 
nachádzaniu nového umeleckého vy- 
znania podnecovall aj niektoré forma- 


listické výrazové prostriedky svetového 


filmu. Vzbudili nekritický záujem a vied- 
li k mechanickému napodobovaniu. 
Prirodzene, otvárať „okná“ do sveta 
je potrebné a nevyhnutné, ale neslo- 
bodno zabudnáť nechať otvorené aj 
„dvere'“, aby nimi mohol vojsť do slene 
tvorcu náš človek. Preto oprávnene sa 
hovorí v spomenutej zpráve predsed- 
níctva SFTU, že meno a úctu sl získala 
čs. kinematografia práve tým, že 
rešpektuje špecificků původnosť a sociálnu 
určitosť — nie prisposobivosť a honbu za 
módami. 


Veda, technika a organizácia priamo 
i nepriamo podmieňujú rozvoj filmo- 
vého umenla. To znamená, že film si 
vyžaduje nielen tvorivé umelecké osob- 
nost) —— dramaturgov, scenáristov, 
režisérov, hercov, kameramanov, ale 
aj velký štáb inžinierov, technikov, 
remeselníkov, administrativu i pomoc- 
né sily. Filmové umenie sa realizuje 
pomocou výroby. Iba toto kolektivne 
úsilie tvorby, výroby I organizácie vy- 
čarúva svet imaginácie, fantázie | fan- 
tastiky, llázie | pravdy. Každodenné 
tvorlvé úsilie umelcov spolu s technic- 
kými objavmi umožňuje pomerne rýchly 
a radikálny vývin filmového umenia. 
Zvyšuje sa emocionalita diel na stupeň 
zodpovedajúci danému životnému po- 
znaniu, vedomiu i pocitu človeka. Aký 
zjavný je napríklad vývh, obsahovo 
i výrazovo, medzi Blelikovým dielom 
„Vlčle diery“ (1948) a Barabášovým 
filmom „„Zvony pre bosých“, hoci ob- 
dobie medzi vzníkom oboch diel nie je 
zvlášť dihé. Lenže v tomto „technic- 
kom“ rozvoji sa skrýva pre vlastnů 
umelecků tvorbu aj isté nebezpečen- 
stvo, Široké tvorivé i výrobné možnosti, 
všetok ten zložítý aparát neraz strhnú, 
opoja tvorcu a on sa vydá objavovat 
predovšetkým nová filmovú „reč“ na- 
miesto človeka. Rodí sa snaha tvoriť 
film kvóli experimentu, namiesto expe- 
rimentovania kvóli filmu, t.j. bezohladu 
na diváka a na spoločenská potrebu. 
Zdá sa, že práve tieto tendencie sa 
udomácnili v slovenskom hranom filme. 


Po prekonaní „šedosti““ schematizmu 
sa filmoví tvorcovia usilují zdórazňovat 
špecifičnosť a sugestivnost filmovej 
„reči“. Žial, nejde o organické preko- 
návanie starého, ale skór o eklektické 
prijímanie nových „vín“  európskej 
kinematografie. Niekedy má človek 
dojem, že chceme presvedčiť diváka, 
aký je náš film moderný vo výraze, a už 
vóbec sa tohto diváka nepýtame, a je 
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to zváčša divák kultivovaný, či pociťuje 
vnútornů potrebu prizerať sa iba 
galérii modernistických postupov. Ne- 
hovorím už o tom, že naše recenzie dosť 
nekriticky ohodnocujů hocaké umelecké 
hfadačstvo, takže divák sa cíti byť 
zaskočený a hladá východisko v malo- 
meštiackom vychvalovaní toho, čo nle 
je schopný pochopiť, prípadne iba 
pasívne prijíma a zlahostajnieva k do- 
mácemu filmu. Pravda, nemožno hovo- 
riť za všetkých divákov, ale si myslím, 
že váčšina, mladých | starších, nároč- 
nejších i menejnáročných chce vo filmo- 
vých dielach nájsť to, čo film ako 
špecifický umelecký druh má poskytnúť: 
spoločensky aktuálny, umelecky dife- 
rencovaný, ale pritom náročný dra- 
matický zážitok. Vóbec nejde o požia- 
davku rešpektovať ešte stále sa zjavu- 
jůci nízky vkus istej časti divákov. O to 
tu naozaj nejde. Ale rovnako nemóže 
niekto požadovat, aby sa pod pojmom 
„náročný“ film rozumelo iba nakope- 
nie experimentálnych výrazových pro- 
striedkov a postupov. Presila módneho 
formalizmu nevyhnutne vedle k de- 
gradácii formy a k tvorlvej | konzumnej 
únave, 


FILM V KONTEXTE 
NÁRODNEJ KULTÚRY 


má svoje organické miesto, funkciu 
j úlohy a preto jeho „„komunikatívnosť“ 
s ostatnými umenlami je nevyhnutná, 
V súvíslosti s touto problematikou 
všimníme si niektoré momenty zložitej 
cesty slovenského filmu práve pri zara- 
ďovaní sa do kontextu národnej kul- 
túry. 

V modernom umení móžeme zazna= 
menať predovšetkým dve výrazné este- 
tické koncepcie. Podla jednej sa umenie 
usiluje zmocniť pravdy žívota obrazom 
otvorenej zrážky, konfliktu postáv, 
názorov, historických epoch, podla 
druhej umenie zasa abstrahuje histo- 
ricků konkrétnosť a usiluje sa umelecky 
zachytiť logiku fudských vzťahov a spo- 
ločenských javov ako takých. Dané 
prostredie sa zobrazuje dosť neurčito, 
pričom nálada a pocity doby v ňom 
mátožne kvasia. Autorovi nejde o ume- 
lecké zobrazenie pohybu ludskej a spo- 
ločenskej totality, ako v prípade prvom, 
ale o anatomické preniknutie do istého 
spoločenského javu, neraz pomocou 
absurdných spojení alebo mechanickým 
a mozaikovitým súčtom  životných 
elementov. Tvorca objavuje „filozofiu“ 
momentu, človeka, doby, 

Bolo by nezmyselné tieto koncepcie 
— nazvíme ich „dramatickou“ a „ab- 
straktnou“ — esteticky klasifikovať, 
Jednak sa neprejavujů v čistom tvare 
a jednak na princípe jednej | druhej 
vznikli významné diela. To je, prirodze- 
ne, rozhodujúce aj pre nás. A predsa 
sa nad našimi estetickými „pomermi“ 
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treba trochu pozástaviť a zamysllef. 
Slovenské umenie, totiž, až na ojedinelé 
výnimky, rozvíjalo a rózvíja „drama- 
ticků“ esteticků koncepciu. Móžeme 
sledovať prlamu kontinultu, napríklad 
v próze, od klasikov cez M. Urbana 
M. Rázusa, J. Č. Hronského, P. Jilem- 
nického, Fr. Hečku, VI. Mináča až k naj- 
novše) Bednárovej trilógli — aby som 
spomenul aspoň tů najznámejšíu liniu. 
Táto „dramatičnost“ slovenského ume- 
nia, obdobu  móžeme  sledovať aj 
v ostatných umeleckých druhočh, má 
svoje národné, sociálne i kultúrne ko- 
rene. V nej sa prejavuje duch, myslenié 
i cítenie slovenského človeka. Pravda, 
mali sme a máme významných spiso- 
vatelov, ktorí sa usilujů o istú syntézu 
oboch koncepcil. Možno sem zaradiť 
napriklad D. Chrobdka, Fr. Švantnera, 
D. Tatarku, R. Jašíka a nájnovšie 
L. Tažkého. Výsledky tohto tvorivého 
ústlia sů pozitívne a pravedpodobne aj 
v budúcnosti prispeje do pokladnice 
hárodného umenla. K „abstraktnej" 
koncepci inklinuje dnešná nastupujúca 
próza, ale aj mladí v iných umeleckých 
oblastiach. No doterajšie snahy tejto 
estetiky nepriniesli závažnejšíe hodnoty 
najmá nie v literatúre, 


Slovenský hraný film vo svojich po- 
čiatkoch nadviazal na existujúci kon- 
text národného umenla, Usiloval sa 
zobraziť dobu a hovoriť © nej cez 
históriu a konflikty človeka, alebo cez 
dobu hovoril o človeku (umelecké 
stvárnenie SNP), Ale nástup dogma. 
tizmu nepriaznivo ovplyvnil další vývin 
„dramatickej“ | estetickej  koncepcie. 
Namiesto umeleckého zmocňovania sa 
životných konfliktov človeka a jeho 
doby začali sa filmom ilustrovať poli- 
tické tézy a začali sa vytvárať suché, 
papierové postavy. Po prekonaní sche- 
matiízmu vzniklo Isté teoretické váku= 
um, v ktorom si nlektorl slovenskí fllmo. 
ví tvorcovia zúžill problematiku ďalšej 
tvorivej cesty, Odmietnutím schematiz- 
mu a baz vlastných tradičných estetice 
kých opór nediferencovane ú bezo 
zbytku odmietlí aj „dramaticků“ kon- 
cepciu vóbec. A tým si vlastně, azda ani 
nechtiac, prerušili svoje organické spo- 
jenie s kontextom ostatného národného 
umenia. Tak sa slovenský film dostal do 
izolácie, Postupne, priamo čí nepriamo, 
viac-menej podřahol experimentálným 
tendenciám, ktoré sa vo svojom výsled- 
ku prejavili presilou samoúčelnej for- 
my. Poukazovať tu na priklad a úspe- 
chy českej „novej vlny“ plne neobstojí, 
lebo ona vychádza 2 podstatne inej 
situácie. Časť českých tvorcov sa od- 
pútava od „dramatičnosti“ prekoná- 
vaním vlastných hodnót v minulosti 
a nadvázovaním na hiboko zakotvené 
tradicie českého avantgardného ume- 
nia. V modernom českom filme nejde 
vlastne o mečhanicků negáciu minulých 
rokov, ale o cielavedomé využívanie 
a dalšie rozvíjanle vlastných progresiv“ 


nych hodnět v kontexte českej národnej 
kultúry. Je teda dosť impulzov k tvori- 
vému poučenlu. 

Tieto kritická slová nechců znížit 
úsille slovenských filmových pracovní- 
kov, lebo pravdou je, že v daných pod- 
mienkách vykonali dosť u dj teraž sů 
zapálení pre vec. Ale práve v zdujme 
tejto věci == dalších perspektiv sloven= 
ského hraného filmu == treba se realis- 
ticky pozrleť ha doterajšie dlelo, zbavit 
sa falošných Ilůzil. Predstava „sveto- 
vosti'“ krůži nad bratislavskou Kolibou, 
pričom je isté, že priaznivý ohlas a zd- 
ujem doma, ale nakoniec aj v zahraničí, 
najskár dosiahne dlelo, ktoré sa ume- 
lecky náročné, ale pěsobivo zmocní vlast- 
ných národných a sociálnych hodnět, života 
nášho člověka a pravdy socialistickej doby. 
Myslím si, že je zbytočné hladať slo« 
venských bergmahovcov, felliniovčov, 
clalrovcov,  caprlovcov, keď máme 
Uhra, Barabáša, Solana, Grečnera 
a iných, ktorí dnes majú rozhodujůče 
tvorivé slovo, ale aj zodpovednosť, a 


od ktorých očakávame, že vo svojich 


filmoch objavla hodnoty dnešného náš. 
ho človeka, odkryjů jsho omyly, štiplas 
vo sa vysmejů jeho malomeštlackým 
chiťtkam, slovom, v jeho životných 
konfliktoch nájdu hibší tmysel i žrledlo 
socialistického humonizmu. V rezolůci! 
XIII. sjazdu KSČ k naliehavým otázkam 
ďalšieho rozvoja socialistickej kultúry 
sa okrem ného píše: „Socialistické 
umenie, vnůtorne diferencované a zalo- 
žené na clelavedomom rozvijaní ná- 
rodných kultár, umožňuje široké uplat“ 
nenle osobítých talentov a rozličných 
tvorivých typov. Zároveň rozbíja před- 
stavu o beztvarej alebo uhiformovanej 
mase vnímatelov s nivelizovaným vkus 
som. V socialistickej spoločnosti ta 
neměže absolutizovať bezvýrázný prie- 
mer, ani snobská výlučnost. Socialistic. 
ké umenie uspokojuje mnohostranné 
záujmy | záluby, aktivizuje vlastné sků« 
sehosti čitatelov, divákov a posluchá- 
čov.““ V týchto slovách je priam skon. 
centrovaná problematika perspektiv. 
nych úloh slovenského hraného filmu. 

Rešpektovanie národného, sociálneho 
a dnes už socialistického cítehia nášho 
človeka je bezpečným zážemím aj pre 
film. Nejde © recepty <— tle umenie 
neznáša, ani o žvázovanle umeleckej 
individuality. Film, ako ostátné umenie, 
potrebuje myšlienkový prlestor, aby 
v ňom mohla iskriť tvorčova osobnost, 
jeho jedinečné videnie, Ide © najpod- 
statnejšie: aby sa slovenský socialis= 
tický film stal skutočným vkladom do 
československej kinematografie, do ce- 
lého kultúrneho života. 


nm 


IVAN HRŮZA LEOŠLEDI 


Jednou ze zásadních otázek ve spo |- 
ru mezi socialistickou a buržoazní | "** 
ideologií jsou polemiky o aktuálnost | "3č 


Marxová díla. Oficiální propaganda VM: 
kapitalistických zemí si přitom vypo | 2%: 
máhá různými pomluvami a zkreslo (5 u 
váním, ale na obranu Marxových myb $ 2i: 


lenek vystupují I někteří ze západních f **: 
autorů. 

Mezl ně patří rovněž americký filo f 
sof a psycholog Erich Fromm, Ve své $ 3 
knize »Marzovo pojetí člověka« zata: | 3: 
dil 8 tímto záměrem dokonce první |“ 
anglický překlad »Ekonomicko-filoso- „, 
fíckých rukoplsů«, jenž byl publiko- 
ván v USA. (E. Fromm: »Marx's Con- 
cept of Man«, Frederik Ungar Pubil- 
shing Co, New York 1960.) Frommův 
pokus dokázat veliký význam Mar- 
xova humanistického myšlení pro 80- 
časnost výrazně kontrastuje 5 antiko- 
munistickými pamflety, které dosud 
převažují v americké ideologické pro | 
dukci. 

V poslední době je u nás o From 
movy práce zájem a naše ediční čin 
nost k této skutečnosti přihlíží. [Vyšla 


. studie »Umění milovat«, Orbis, MMÉ,4 


též pro vysokoškolské posluchače !č 
jeden ze svazků »Antologie textů 
soudobé západní filosofie«, vydaný 4 
losofickou fakultou Karlovy univeřsíty 
(Státní | pedagogické nakladatelství 
r. 1965), věnován pracím tohoto auto: 
ra. Zároveň se pfipravuje vydání 
několika Frommových knih V naklů- 
datelství Svoboda.) Chceme sí v té 
s50uvislosti povšimnout některých do 
posud málo známých stránek Frotn- 
mova přístupu k Marxovu odkazu, jet 
jsou obsaženy v knize »Marxovo pojel 
člověka«. (Zmíněná »Antologie« 25 
hrnuje ovšem 1 převážnou Část této 
Frommovy khihy. — Některé charak: 
teristické autorovy závěry všák byl! 
bohužel v zájmu zkrácení textů vý: 
puštěny a čtenář proto nemá Do 
úplného pohledu.) Svědčí o toi, ja 
složitými cestami se ubírá myšlení p0 
krokového západního autoru, stojícího 
mimo revoluční komunistické hnuť, 
když usiluje dobrat se pravdy. i 

V úvodu ke své knize vyklíč 
Fromm svůj záměr: Hodnotí Marxov! 
filosofil jako filosofii protestu, = 
plněného důvěrou v člověka, V 
schopnost osvobodit se a realizov““ 
své možnosti. V této podobě jí ko" 
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frontuje se »stupňujícím se pesimis- 
mem a beznadějí« Západu. 


V Marxově filósofil spatřuje žádoucí 
»protijed« vůči tomuto vývoji západ- 
ního myšlení: »Nebudeme-lí schopni 
uniknout této beznaději, budeme sice 
ještě nějakou dobu na základě naší 
materiální síly pokračovat, ale v da- 
leké historické perspektivě bude Zá- 
pad odsouzen k fyzickému a duchov- 
nímu vymření.« (Str. VI—VIN origi- 
nálu.) 


To však neznamená, že by autor 
sdílel názory komunistických stran a 
socialistických zemí. Naopak, svůj po- 
žadavek přehodnotit postoje oficiální 
ideologie Západu k Marxovu dílu odů- 
vodňuje nutností vytvořit prostředek 
k oslabení vlivu socialistických zemí 
na osvobozené země Asie a Afriky a 
ke zvýšení vlivu USA na ně. Uvádí: 
»Zatímco v USA je „socialismus“ slo- 
vem ďábelským a nikoli tím, jež se 
samo doporučuje, ve zbývajícím světě 
Je pravdou opak. Nejen Rusko a Čína 
používají termínu „Ssocialísmus“, aby 
dělaly svůj systém přitažlivým, ale 
1 většina asijských i afrických zemí 
je hluboce přitahována idejemi mar- 
xistického socialismu. 


Socialismus a marxismus je pro ně 
přitažlivý ne pouze pro ekonomické 
vymoženosti Ruska a Číny, ale pro 
duchovní elementy spravedlnosti, rov- 
nosti a univerzálnosti (zakořeněné 
v západní duchovní tradici), jež jsou 
vlastní marxistickému socialismu... 
A jak na to reaguje americké veřejné 
mínění a politika? My činíme vše, 
abychom toto  rusko-čínské tvrzení 
podporovali, a to tím, že prohlašuje- 
me jejich systém za marxistický. 


Tím, že konfrontujeme nerozhod- 
nuté masy ve Světě s alternativou 
mezl „marxismem“ a „socialismem“ 
na jedné straně a „kapitalismem“ na 
druhé (nebo jak to obyčejně klade- 
me mezi „otroctvím“' a „svobodou“ 
nebo volným podnikáním), dáváme 
Sovětskému svazu a čínským komu- 
nístům tolik podpory, jak je to jen 
v současné bitvě o mínění lidstva 
možné.« (Str. VII— VIII originálu.) 


Fromm požaduje, aby se postupovalo 
Jinak -— cestou, která by umožnila 
podřídit rozvoj asijských a afrických 
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zemí hegemonii Západu: »Západ jako 
vůdce takového rozvoje může dřívěj- 
ším koloniálním národům nabízet 
mnoho, nejen kapitál a technickou 
radu, ale také západní humanistickou 
tradici, jejímž výsledkem je marxis- 
tický socialismus, tradici lidské svo- 
body... 


Avšak zřejmě abychom mohli tento 
vliv vykonávat a abychom porozuměli 
ruskému a čínskému tvrzení, musíme 
pochopit Marxovy myšlenky a musíme 
odložit onen neznalý a pokřivený 
obraz © marxismu,- který je dnes 
v americkém myšlení běžný. Doufám, 
že toto dílo bude krokem v tomto 
směru.« (Str. VIII originálu.) 


Jak pochopit tento Frommův úsu- 
dek? Na první pohled se nabízejí 
dva protichůdné výklady: Jední se mo- 
hou domnívat, že svůj požadavek ofí- 
clální rehabilitace Marxova díla na 
Západě skutečně chápe jen jako tak- 
tickou platformu nových forem ofen- 
zívy buržoazní ideologie. Druzí mohou 
namítnout, že autoroví opravdu jde 
o obhajobu marxismu, ale taktizuje, 
aby čelil nařčení z komunismu a vy- 
hnul se tak existenčním důsledkům, 
jež by to pro něj mělo. 


Jsme na rozdíl od obou uvedených 
hodnocení toho názoru, že zmíněný 
Frommův úsudek nevyvěrá především 
z taktiky, tj. z vnějších příčin, ale má 
hlavně příčiny vnitřní — je nevyhnu- 
telným logickým důsledkem onoho 
přístupu k Marxovým myšlenkám, jejž 
Fromm zvolil. 


Svůj svérázný přístup k Marxoví 
sám autor charakterizuje na závěr 
úvodu ke knize výslovně takto: 


»Neuvedl jsem své vlastní neshody 
s Marxovými myšlenkami, poněvadž 
je jich málo, pokud se týkají jeho hu- 
existencialismu | (tak 
Fromm označuje Marxovo pojetí filo- 
sofické problematiky člověka I. H. — 
L. L.). Pokud jde o jeho sociologické 
a ekonomické teorie, opravdu existuje 
řada neshod, z nichž některé jsem vy- 
jádřil ve svých předchozích pracích.« 
(Str. VIHI— IX originálu.) Za touto po- 
známkou se pak autor odvolává na 
svou starší stať »Zdravá společnost«. 
Fromm tedy různě hodnotí Marxe-fi- 
losofa a Marxe-ekonoma a sociologa. 
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FROMM, MARX 
A INDUSTRIÁLNÍ 
SPOLEČNOST 


Jak se tento rozporný přístup pro- 
mítá v knize »Marxovo pojetí člově- 
kax? Na první pohled jako by tu žád- 
ných »neshod« s Marxovými »sociolo- 
gickými a ekonomickými teorieml« ne- 
bylo. (Zejména, nezná-lí čtenář auto- 
rův úvod). Fromm dokonce tlumočí 
hlavní Marxovy teze o zákonitostech 
společenského vývoje, aniž se od nich 
Ihned distancuje. 

To platí zvláště o Frommově cha- 
rakteristice Marxova historického ma- 
terialismu. (»Antologie« str. 8—13.) 
V navazující kapitole »Problém vědo- 
mí, společenské základny a použítí 
násilí«x uvádí autor na pravou míru 
pomluvy buržoazní propagandy o Mar- 
xově pojetí role násilí v dějinách. 
(»Antologie« str. 13—15.) 

Připomíná, že i západní státní systé- 
my jsou dětml politických revolucí, 
v nichž bylo použito násilí. Vyzdvi- 
huje přínos Marxových závěrů o tom, 
že »politické násilí nemůže vytvořit 
nic, pro co nejsou připraveny před- 
poklady v sociálním a politickém vý- 
voji«, a dokazuje, že Marxovy myšlen- 
ky o roli násilí v dějinách jsou v plné 
shodě s jeho humanismem. 

Jestliže by se tedy zdálo, že ve 
Frommově prácí nenajdeme podstat- 
nější »neshody« s Marxovými »socio- 
logickými a ekonomickými teoriemi«, 
pak zcela jinak je tomu v těch čás- 
tech výkladu, kde zaujímá stanovisko 
k praxi socialistických zemí. S tím se 
setkáme např. v souvislosti s jeho 
interpretací Marxova pojetí »lidské 
sebeaktivity«. (»Antologie« str. 16 až 
24.) 

Považujeme za pravdivý Frommův 
úsudek, že se Marxovo pojetí přecho- 
du ke komunismu nikterak nevyčer- 
pává jen požadavkem zvýšit materiální 
životní úroveň. Že přechod ke komu- 
nismu, tento rozhodující krok k osvo- 
bození člověka, považoval Marx za 
nemyslitelný bez přechodu lidí od 
bezobsažné práce k práci tvůrčí, jež 
se teprve stane »sebevytvářením« člo- 
věka v plném smyslu slova. 

Tímto způsobem se Fromm Implicit- 
ně obrací.  protí  jednostrannostem 
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soudobé buržoazní ideologie Indu- 
striální společnosti, jejíž výchozí pre- 
misou je představa, jako by pro cha- 
rakter společnosti byla závazná vý- 
lučně jen dosažená úroveň výrobních 
sil — především kvantum vyráběných 
užitných hodnot a jemu odpovídající 
materiální životní úroveň obyvatel- 
stva. Charakter rozdělování produktů 
1 další společenské vztahy jako by na- 
proti tomu byly jen věcí dohody a 
byly libovolně regulovatelné na zá- 
kladě jakési »čisté« (tj. »nadtřídní«) 
vědy, a to 1 v období existence tříd. 
Na rozdíl od všestrannějšího pohledu 
Marxova však Fromm ve své kritice 
upadá do jednostrannostl opačné. 

Samy výchozí premísy Ideologie In- 
dustriální společnosti, vydávané dnes 
nezřídka za »modernější« než mar- 
xIsmus, jsou ve skutečnosti historicky 
starší než Marxovo učení. Najdeme je 
již ve statích utopistických socialistů, 
kde odrážely Iluze, vznikající pod vlí- 
vem průmyslové revoluce. Od Saint 
Simona je převzal též A. Comte, na 
jehož úvahy o »pozitivním systému« 
se soudobí vykladači ideologie in- 
dustriální společnosti tak často odvo- 
lávají. (Např. R. Aron: »Válka a In- 
dustriální společnost«, London Oxford 
University Press 1958.) 


Marx zmíněné premisy vyvracel jíž 
při konstltuování marxismu jako vědy 
závěrem (později hluboce doloženým 
zvláště v »Kapitálu«), že forma směny 
produktů, příp. činností, nezávisí bez- 
prostředně na úrovní výrobních sil, 
ale na způsobu výroby, tj. na jeho 
druhé stránce, na výrobních vztazích. 
Jejich utváření není ničím libovolným 
čí daným prostě »přírodou«, ale realí- 
zuje se jako »přírodně historický pro- 
CeS«. 

V plné shodě s tím je Marxův teore- 
tický přístup k otázkám »zvěcnění« 
vztahů mezí lidmi. Nejde tu ovšem 
o metafysickou negaci jednostranných 
»Industriálních« pohledů, ale o jejích 
dialektické pozitivní překonání kom- 
plexnějším přístupem. 


Příčinu, z níž v poslední instanci vy- 
věrají »zvěcnělé« vztahy mezí lidmi, 
spatřuje Marx v určitých konkrétně 
historických vztazích, jimž je vlastní 
zbožní výroba, a v zákonitostech roz- 
voje této výroby, především jejího nej- 
rozvinutějšího stadia — kapitalistické 
zbožní výroby. (Vezmeme-li toto Mar- 
xovo stanovisko v úvahu při součas- 
ných diskusích O pozůstatcích »zvěc- 
nění« za soclalismu, bylo by patrně 
třeba se více zamyslit nad faktem, 
že | za socialismu je ještě nevyhnu- 
telná zbožní výroba (třebas socialis- 
tická) a patrně především proto nelze 
dosud zcela zrušit anl tyto její dů- 


sledky.) Odtud vývěrá 1 jeho úsudek 
o východisku k jeho zrušení. 

Marx naznačil společně s Engelsem 
Již v »Německé ideologii«, že prvním 
krokem k zániku »zvěcnění« je hnutí, 
jež na základě určitého vývojového 
stupně výrobních síl uskuteční jemu 
adekvátní revoluční Hkvidací kapita- 
lismu. Druhým krokem, jenž pak 24- 
nik »zvěcnění« dovrší, bude využití 
mnohem vyššího vývojového stupně 
výrobních sil ke komunistickému 
uspořádání výroby, odstraňujícímu ci- 
zotu, s níž lidé přistupují k vlastnímu 
výrobku jako ke zboží. (Marx-Engels, 
Spisy sv. 3, str. 49 — obd. víz Marx 
»Kapitál« III/2, čes. SNLP 19586, str. 
368.) 

Tyto dvě etapy likvidace »zvěcně- 
lých« vztahů mezi lidmi jsou tedy 
v Marxově pojetí rovny dvěma eta- 
pám překonávání zbožní výroby. Je to: 
1. revoluční zrušení kapitalistické 
zbožní výroby a 2. následující proces 
překonání zbožní výroby vůbec. Jedno 
L druhé je podmíněno určitým! vývo- 
jovými stupní výrobních sil. Jedno anl 
druhé se však neuskuteční těmito vý- 
vojovým! stupní automaticky, nýbrž 
vyžaduje adekvátní proměny výrob- 
ních vztahů. 


. Marx tedy shodně s názory utopic- 
kých socialistů (a tedy 1 Ideologů 
»vindustriální společnosti«) považuje 
za podmínku zrušení »zvěcnělých 
vztahů mezi lidmí« rozvoj výrobních 
sil. Na rozdíl od nich zde však vidí 
pouze podmínku, ne řešení samo. 


Naproti tomu Fromm zaujímá k re- 
dukci společenského progresu jen na 
zvyšování materiální životní úrovně, 
na růst výrobních sil, poněkud jiné 
stanovisko. Souhlasí s úsilím o růst 
výrobních sil jen potud, pokud je nut- 
ný »k překonání strašné bídy, jež na- 
rušuje lidský Život«. (»Antologie«, str. 
21.) 


V dalším vývoji (a to ani pro socía- 
Hstické země) však již jeho význam 
neuznává. Nevidí v něm předpoklad 
společenského rozvoje, směřujícího 
k dovršení likvidace nadvlády věcí 
nad lidmi. Místo toho soudí, že další 
orientace na růst výrobních sil (čílí 
doslova cíl »stále vzrůstající spotřeby, 
která se stala nejvyšší hodnotou jak 
pro kapltalismus, tak pro chruščČovis- 
mus«, Frommova kniha v originále, 
str. 37) činí ze spotřeby konečný cíl. 
Tím prý ztrácí ze zřetele skutečnou 
emancipaci člověka, neboť jen prohlu- 
buje jeho otročení věcem. 

Tento úsudek již dříve rozvedl ve 
»Zdravé společnostl«. Vyjádříl tu ná- 
Zor, že »nedostatek schopnosti omezit 
žádosti« uvádí člověka pod nadvládu 


věcí a mění ho v pouhý předmět 
manipulace manažerů -byrokratů. 


Na rozdíl od Marxe tedy Fromm ne- 
vídí cestu ke zrušení nadvlády věcí 
nad lidmi ve změnách výrobních vzta- 
hů, jimiž lidé realizují možnosti vy- 
tvářené obrovským růstem výrobních 
sil. Základ otročení věcem 1 základ 
jeho překonání hledá v Iimanentním 
vývoji psychiky člověka. (Potud se 
u Fromma setkáváme s určitou ana- 
logií asketických představ některých 
francouzských utopických komunistů 
XVIII. stol. — zvláště G. M. Mablyho.) 


MARX 
A SOCIALISTICKÁ 
VÝSTAVBA 


V tom tkví rozhodující gnoseolo- 
gické východisko Frommových kritic- 
kých poznámek na adresu socialistic- 
kých zemí. Slovně se v nich odvolává 
na Marxe. Ve skutečnosti však vyjad- 
řují jen Frommovu svéráznou inter- 
pretaci Marxova pojetí filosofické 
problematiky člověka a zároveň s tím 
| Frommovy »neshody« s Marxovými 
»Ssoclologickými a ekonomickým! teo- 
riemi«, třebas to zde výslovně nepři- 
znává. 

Místo toho např. uvádí: »Marxovi 
by se jevílo postavení dělníka v ruské 
„socialistické“ továrně, v britské ze- 
státněné továrně nebo v americké to- 
várně General Motors v podstatě stej- 
ně.« »Marxovl ... by nikdy aní ve snu 
nenapadlo, že jeho myšlenku socialis- 
mu bude možno vyložit tak, jako by 
měla za cíl dobře živený a dobře oble- 
čený „blahobytný“ nebo „dělnický“ 
stát.« (»Antologle«, str. 23, 31.) 


Ve srovnání s Marxovou dialektic- 
kou negaci představ utopického So- 
clalismu XVIII. stol., jež spočívaly ve 
zjednodušeném hodnocení průmyslové 
revoluce, dochází tedy Fromm spíše 
k jejich holé negaci. Své odmítavé 
stanovisko přitom vyhrocuje přede- 
vším proti socialistickým zemím. Ja- 
ko by teoretickým východiskem našeho 
postupu výstavby nebylo právě Mar- 
xovo pojetí, ale zjednodušené indu- 
striální iluze. 

Marxovo pojetí | naše skutečnost 
spjatá s úsílím o jeho realizací, svědčí 
o něčem jiném, než jak usuzuje 
Fromm. Orientace výstavby v socialis- 
tických zemích se podstatně odlišuje 
od hospodářského vývoje nejvyspělej- 
ších zemf kapitalismu. 

Za kapitalismu je růst výrobních sl) 
a s ním Související vývoj spotřeby 
prostředkem k udržení a k dalšímu 
prohlubování závislosti většiny obyva- 
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telstva na buržoazii, vlastnící výrobní 
prostředky. Proto neruší, nýbrž na- 
opak prohlubuje fetišismus zboží, pe- 
něz 1 kapitálu, tuto nadvládu vztahů 
mezi věcmi nad vztahy mezí lidmi. 
Z toho však neplyne, že by tomu tak 
muselo být | za soclalísmu. 

Zde je růst výrobních sil a zvyšo- 
vání materiální životní úrovně všeho 
obyvatelstva nevyhnutelnou součástí 
cesty k rozvinutému komunismu. Není 
samoúčelem, nýbrž prostředkem pod- 
miňujícím budoucí přechod výrobních 
vztahů k této epoše tvůrčí práce a 
všestranného a lidského sebeuplatně- 
ní. (Na tom nic nemění fakt, že 1 so- 
cialistická zbožní výroba vytváří ně- 
které prvky zvěcnění vztahů mezí! lid- 
m! a že důslednější respektování je- 
jích zákonitostí může tuto tendencí na 


určitý čas prohloubit, třebas tu nikdy 


nemohou nabýt tak dominantní po- 
doby jako za kapitalismu.) Proto je 
naším cílem skutečně člověk — a to 
cílem reálným. 

Jeho reálnost je dána tím, že aní 
v podmínkách socialismu nepovažuje- 
me za možné dosáhnout trvalejších 
podstatných proměn ve vztazích mezi 
lidmi pouze reformami právního řádu 
nebo jakýmsi imanentním vývojem 
lidské psychiky. Dřívější podceňování 
těchto stránek procesu bylo ovšem 
chybné; neméně chybné by však bylo, 
kdybychom se chtěli spoléhat jen 
na ně. 


Nezbytným předpokladem rozvoje 
bohatosti lidského života, který Marx 
považuje za významný rys 1 ovoce 
cesty k rozvinutému komunismu, je 
právě růst výrobních sil. Bez něj by 
nebyl přechod k postupnému převlá- 
dání tvůrčí lidské činnosti možný. 


Vždyť klíčem k tomuto přechodu 
není asketismus, ale právě naopak ve- 
liké zmnožení druhů 1 kvanta užit- 
ných hodnot, jimiž lidé disponují. Aby 
nad každodenním | »obstaráváníma, 
v němž je člověk převážně v područí 


svých potřeb, které není s to regu- 


lovat, mohla postupně v celospolečen- 
ském měřítku převládat tvůrčí čín- 
nost, při níž lidé své potřeby cílevě- 
domě rozvíjejí a tím I! regulují, musí 
být dosaženo takového vývojového 
stupně výroby užitných hodnot (tj. ta- 
kového vývojového stupně výrobních 
sil), jež zbaví společenského významu 
rozpory pří jejich rozdělování Aa 
umožní každému rozvoj skutečně po- 
dle jeho schopností. 

K postupnému převládání tvůrčí lid- 
ské činnosti by nebylo lze dospět anl 
bez velikého růstu volného času vše- 
ho obyvatelstva, dosahovaného pod- 
statným zkrácením nutné pracovní do- 
by. Teprve na tomto základě může 
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dojít k všestranné realizaci a rozvojl 
lidských talentů — a zároveň 1 k pře- 
konání různých jednostranných exce- 
sů, k nimž stará dělba práce 1 dosa- 
vadní nedostatek volného času při 
jeho využívání některé jednotlivce ve- 
de. Ani tohoto růstu volného času při 
dalším vývoji naší společnost! by však 
nebylo možno dosáhnout bez obrov- 
ského rozvoje výrobních sil, bez to- 
hoto růstu úspor času práce. Oba zmí- 
něné procesy (růst množství užitných 
hodnot pro všechny obyvatele 1 míry 
jejich volného času) se přitom navzá- 
jem těsně prostupují. 

Frommovské výzvy K »omezení žá- 
dostí«x ve prospěch rozvoje »tvůrčí 
aktivity« by patrně nemohly vést k re- 
álnému překonání těchto rozporů. 
Předpokladem reálné cesty může být 
jen růst výrobních sil, dosahovaný při 
naší výstavbě, jenž perspektivně po- 
vede k oněm změnám výrobních vzta- 
hů, jež budou znamenat přechod od 
soclalismu k rozvinutému komunismu. 

Fromm se tedy značně rozchází se 
skutečnými Marxovými závěry. Obvi- 
ňuje-li z tohoto rozchodu praxl vý- 
stavby v socialistických zemích, ne- 
Jsou jeho argumenty podložené. Reál- 
nost naší výstavby totiž mimo jiné 
předpokládá neodtrhovat Marxovo po- 
jetí filosofické problematiky člověka 
od jeho »soclologických a ekonomic- 
kých teorifí«, nevracet se do sebe 
sama uzavřeným  psychologizováním 
fakticky k bezvýchodným recidivám 
»asketických« představ | utopíckého 
komunismu. 


DŮSLEDKY 
FROMMOVSKÉ 
INTERPRETACE 
MARXISMU 


Frommův posunutý výklad Marxo- 
vých teoretických závěrů považujeme 
za vlastní příčinu toho, proč se auto- 
rovl zdá praxe rozvoje soclalistických 
zemí zásadně odlišnou od Marxova 
pojetí. Zde je zdroj jeho tvrzení, že 
»Sovětský svaz je systémem konzerva- 
tivního státního kapitalismu, a nikoli 
realizací marxistického | socialismu« 
(Frommův úvod, str. VII.) Tvrdí do- 
konce, že prý »Marxův cíl rozvoje 
individuality a lidské osobnosti je 
v sovětském systému negován, 8 to 
mnohem víc než v současném kapita- 
lismu«. (Fromm v originále, str. IX.) 
V obdobném smyslu uvádí též dále, že 
»ruští komunisté sl přivlastnili Mar- 
xovu teoril a snaží se přesvědčit svět, 
že jejich praxe a jejich teorie usku- 
tečňují jeho Ideje. Pravý opak je však 


pravdou.« (V originále, str. 8.) Škoda 
že autoři »Antologie« nepovažovall za 
nutné čtenáře alespoň v Úvodu upo- 
zornit na  Svéráznost řady těchto 
Frommových postojů. Jak jsme se po- 
kusilí. ukázat v předchozím, tkví 
ovšem zdroj tohoto Frommova hodno- 
cení v jeho vlastní značně posunuté 
interpretací Marxových závěrů.. 

Tato Interpretace nezůstala bez vlí- 
vu aní na to, jak vůbec Fromm hod- 
notí marxismus a jeho místo v historil 
lidského myšlení. Tak např. »socialis- 
mus v Marxově pojetí« je podle From- 
ma »naplněním prorockého cíle: zni- 
čít idoly« a Marxův atelsmus je »nej- 
pokročilejší formou racionálního mys- 
ticismu ...« (»Antologie«, str. 31, 33.) 
Zvlášť vysoce Fromm vyzdvihuje udán- 
Jivou souvislost mezí Marxovou »filo- 
sofií dějin a socialismem a mesláš- 
skou vírou. starozákonních | proro- 
ků...« »Marxismus a ostatní formy 
socialismu jsou dědici prorockého me- 
sianismu, křesťanského chiliasmu, to- 
misimu třináctého století...« (»Anto- 
logie«, str. 34—35.) V této souvislosti 
se pak odvolává např. 1 na myšlenky 
protestantského teologa Paula Till- 
cha, podle něhož byl socialismus pro 
Marxe »hnutím odporu proti destrukcí 
lásky ve společenské realítě« (tamtéž, 
str. 30) atd. atd. 


Základem tohoto Frommova celko- 
vého pohledu na marxismus je totéž 
co dříve: Odtrhneme-li Marxovo pojetí 
filosofické problematiky člověka od 
jeho »soctologických a ekonomických 
teorií«, pak se ovšem nejen úsilí So- 
clalistlckých zemí stane čímsi značně 
odlišným od marxismu, ale sám mar- 
xismus se stane učením, které se blíží 
mesianistickým představám | »proro- 
ků«. K podobným důsledkům musí 
vést analogický postup kohokoli — 
třebas by se jednalo o některého 
z naších autorů. 


Nic z toho, co jsme v předchozím 
uvedli, podle našeho soudu podstatně 
nevyvrací fakt o pokrokové orientaci 
Frommova myšlení ve srovnání s jiný- 
m! západními autory | publikujícímí 
v USA. Je ovšem zjevné, že Frommův 
přístup k Marxovu dílu je do značné 
míry modifikován jeho vlastním pra- 
covním zaměřením. (Po dlouholeté 
činnosti, v níž Fromm spojoval filo- 
sofické uvažování s prací na různých 
úsecích výzkumu a pedagogické čin- 
ností v oblasti psychologle a psy- 
chiatrie, je v současné době vedoucím 
oddělení psychoanalýzy na lékařské 
fakultě Národní university v Mexiku.) 
Nikdy se také neúčastnil revolučního 
dělnického hnutí a do značné míry je 
mu neznámá | praxe výstavby v so- 
cialistických zemích. 
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SOCIALISTICKÉ ZEMĚ A PROBLÉM 
EVROPSKÉ SPOLUPRÁCE 
A BEZPEČNOSTI 


Dne 5. července 1968 na zasedání 
politického © poradního výboru Var- 
šavské smlouvy v Bukurešti byla po- 
depsána Deklarace o upevnění míru 
a bezpečnosti v Evropě. jeduo z dal- 
ších svědectví, že | problematika 
evropské spolupráce a bezpečnosti 


 vystnpuje do popředí jako základní 


úkol mezinárodních vztahů. Státy za- 
stoupené na poradě »všestranně po- 
soudily nynější situací v Evropě, zvá- 
žily hlavní faktory určující její vývoj 
a dospěly k závěru, že v Evropě, kde 
téměř polovinu států tvoří státy so- 
plalistické, je možno odvrátit nežá- 
doucí vývoj událostí. Společným úsl- 
lím evropských států a všech spole- 
čenských sil, které jsou pro mír, bez 
ohledu na jejich ideologické názory, 
náboženské a jiné přesvědčení, může 
být problém evropské bezpečnosti vy- 
řešen. Tento problém bude vyřešen 
tím úspěšněji « pokračuje Deklarace, 
»čím rychleji bude paralyzován vliv 
sil, jež by chtěly i nadále udržovat 
napětí ve vztazích mezi evropskými 
státy.« 


Chceme-li pochopit význam tohoto 
závažného dokumentu, vyjadřujícího 
především snahu socialistických zemí 
Evropy nastolit na tomto kontinentě 
vztahy spolupráce a vzájemné důvě- 
ry | možnosti řešení tohoto problé- 
mu, musíme si povšimnout některých 
objektivních faktorů, jež nutí Evropu 
(i svět) hledat nové cesty praktické 
politiky. 


Není zřejmě nutno rozvádět vý- 
znam mírového uspořádání v Evropě 
a přátelských vztahů mezi evropskými 
zeměmi na situaci ve světě. Skuteč- 
nost, že dvě světové války vznikly na 
území Evropy, to dostatečně potvrzu- 
je. To bylo jasné j dříve a není proto 
náhodou, že v letech po druhé světové 
válce byly ze strany socialistických ze- 
mí nejednou předkládány návrhy na 
zajištění bezpečnosti v Evropě. Roz- 
dělení Evropy v letech studené vál- 
ky, přerušení vztahů mezi zeměmi vý- 
chodní a západní Evropy byly v roz- 
poru s tradicemi hospodářského, po- 
Utíckého a kulturního vývoje evrop- 


ských národů, tak jak jej vytvářela 
bohatá historie, v níž právě evropské 
národy nejednou stály v čele lidské- 
ho pokroku. Dělící čára mezi dvěma 
hospodářskými a společenskými sou- 
stavami | vojenskými seskupeními 
probíhající v srdci Evropy, na území 
Německa, 1 koncentrace vojenských 
sil v tomto omezeném prostoru se 
staly ohniskem neklidu a nebezpečím 
pro všeobecný mír. jakýkoli konflikt 
v této oblasti by měl i dnes — stej- 
ně jako v minulosti — celosvětové 
důsledky. Agresívní politika: USA, 
která po druhé světové válce vyšla 
ze sféry izolacionismu na pole světo- 
vé politiky, zahrnula Evropu (a za- 
hrnuje ji i dnes) do svých globálních 
plánů, do svých strategických cílů. 
V bezprostředně poválečných letech 
vojensky i hospodářsky slabé země 
západní Evropy se podřídily mocen- 
skému vlivu Spojených států, které 
v tomto období formulovaly koncepci 
agresívní politiky, jež se tak negativ- 
ně projevila v celém dalším vývoji 
Evropy | světa. V Evropě se vytvořila 
psychologie vzájemné nedůvěry a po- 
dezírání. Tento vývoj a situace, kdy 
se v důsledku politiky reakčních sil 
nepodařilo realizovat usnesení spoje- 
neckých konferencí válečných let 
o vytvoření poválečné bezpečnosti 
v Evropě a zajištění mírového vývoje 
Německa — což se tehdy zdálo blíz- 
kým a dosažitelným cílem — předsta- 
voval nebezpečí pro evropský | svě- 
tový mír. 


Vědomí tohoto nebezpečí Inspiro- 
valo zahraniční politiku socialistic- 
kých zemí k tomu, aby již v minu- 
losti předložila řadu návrhů na zlep- 
šení situace v Evropě. V této souvís- 
losti je možno připomenout návrhy 
zahraniční politiky SSSR na zajištění 
evropské bezpečnosti a řešení ně- 
mecké otázky, předložené na berlín- 
ské konferenci ministrů zahraničních 
věcí čtyř velmocí v lednu—únoru 
1954, nebo návrhy formulované so- 
větskou zahraniční politikou na že- 
nevské konferenci šéfů vlád čtyř 
mocností v červenci 1955, včetně ná- 


vrhu zásad celoevropské smlouvy 
o kolektivní bezpečnosti v Evropě. 
Současná politika socialistických ze- 
mí v jistém smyslu slova a v nové si- 
tuaci navazuje na tyto návrhy a pod- 
něty nedávné minulosti. Je nutno ale 
zdůraznit rozhodující moment, novou 
objektivní | situaci. Vědomí | samo 
o sobě totiž nemohlo stačit k tomu, 
aby bylo překonáno rozdělení Evropy 
a aby se v Evropě rozvíjely vztahy 
důvěry a spolupráce. Subjektivní fak- 
tory nemohly stačit k tomu, aby 
mohlo dojít k oné evropeizaci evrop- 
ské politiky, jaké jsme dnes svědky. 
Io neznamená, že by v letech po dru- 
hé světové válce neexistovaly objek- 
tivní skutečnosti opravňující návrhy 
na normalizací vztahů v Evropě. Mu- 
selo však dojít k hlubokým kvalita- 
tivním změnám objektivní povahy, 


„aby bylo možno prosazovat program 


zlepšení atmosféry ve vztazích mezí 
evropskými státy jako program reál- 


ný. Bez těchto hlubokých objektiv- 


ních změn neměly an! sebelépe myšle- 
né návrhy mnoho naděje na úspěch, 
i když by bylo nesprávné podceňovat 
jejich dopad v evropské veřejnosti. 


Není jistě nutno rozvádět všeobec- 
ně známou a z daného hlediska roz- 
hodující kvalitativní změnu v poměru 
sil mezi Východem a Západem, k níž 
došlo přibližně ve druhé polovině pa- 
desátých let. Mírové soužití se stalo 
nejenom možností, ale | objektivní 
nutností, a platí-li to ve světovém 
měřítku, tím více to platí pro území 
Evropy. jsou rovněž známy důsledky, 
které tato objektivní změna ve stra- 
tegickém poměru sil měla především 
na vojenskou strategii USA, na její 
změny. A nebyla to jen tato politika, 
která musila postupně revidovat řa- 
du svých dřívějších stanovisek. Jestli- 
že v prvních poválečných letech 
v představách vládnoucích kruhů 
států západní Evropy | existovalo 
jakésl vědomí totožnosti zájmů zá- 
padní Evropy a politiky USA, nyní 
začaly rychle mizet podmínky vytvá- 
řející tuto totožnost. Nejde jen o dez- 
integrační tendence uvnitř © NATO. 
Postoj Francie kromě toho, že vy- 


ojadřuje politiku prosazování národ- 


ních zájmů Francie, současně vyjad- 
řuje i hlubší objektivní tendence ve 
vývoji kapitalistického světa, ve vý- 
vojí vztahů mezi kapitalistickými ze- 
měmi. Opatření francouzské vlády 
V souvislosti s vystoupením Francie 
z NATO a současně její orlentace na 
rozvoj hospodářských a politických 
kontaktů se zeměmi socialistické sou- 
stavy pak nastolily otázku evropské 
politiky zcela nově nejen ve vztazích 
mezi Východem a Západem, ale | ve 
vztazích mezi státy západní Evropy. 
I když USA jako vedoucí síla kapita- 
listického světa mají a budou mít 
1 v budoucnu značný vliv v západní 


Evropě, prosazuje se stále více myš- 
lenka, že celoevropský mír a spolu- 
práci je možno zajistit především na 
základě spolupráce všech evropských 
stétů, to znamená států soolalistic- 
kých i kapitalistických. Deklarace 
v této souvislosti konstatuje »vzrů- 
stající vliv těch sil v západoevrop- 
ských státech, které sí uvědomnjí, že 
je nutno přenést se přes rozdíly v po- 
litických názorech a přesvědčeních, 
usilovat o zmírnění meozinárodního 
napětí, o všestranný rozvoj vzájemně 
výhodných vztahů mezi všemi Berop- 
skými státy, bez diskriminace, o na- 
prostóu nezávislost těch zemí a 0 za- 
chování vlastní národní tváře«. Stále 
více se prosazuje idea, že na základě 
řady iniciativních kroků a jednotli- 
vých, móžno řící regionálních kon- 
cepcí, je možno a nutno vypracovat 
a rozvíjet celoevropskou koncepci 
evropské spolupráce a bezpečnosti. 
Svědčí © tom bezpečně jak počátky 
dialogů o evropské problematice, s ní- 
míž se setkáváme na nejrůznějších 
úrovních, 1 celá řada praktických 
kroků, jichž jsme v poslední době 
v evropské politice svědky. Připo- 


. meňme si návštěvu | ministerského 


předsedy a ministra zahraničních 
věcí Velké Británie v Moskvě, návště- 
vy ministrů zahraničních věcí Polska, 
ČSSR, Rumauska a Bulharska v Pa- 
říži | návštěvu ministra zahrauičních 
věcí Francie v ředů evropských zemí, 
rostoncí hospodářské a kulturní sty- 
ky mezi evropskými zeměmi a v po- 
slední době hlavně návštěvu fran- 
couzského | presidenta © de | Gaulla 
vw Moskvě. Dokonce | na hejcitlivěj- 
ším tmístě Evropy, na území rozděle- 
ného Německa, se setkáváme s poku- 
sy zahájít politický dialog mezi sa- 
motnými Němci. Snaha o dialog mezi 
západoněmuckou sociální demokracií 
a jednotnoa socialistickou stranou 
Německa je přes všechny překážky 
výrazem této tendence. To nežname- 
ná, že by su prozatím měnila oficiál- 
mí politika bonnské vlády, která ne- 
ustále vystupuje se starými 1 novými 
aspiracemi, jež rozhodně podmínky 
ko zlepšení vztahů mezi evropskými 
státy nevytvářejí. Těžištěm © bonuské 
politiky je v současné době získat 
přístup k jaderným zbraním. Jestliže 
2 jedné strany jsme svědky pozítiv- 
mích tenáencí v rožvojí evropské spo- 
lupráce, pak z druhé strany existují 
hlavně v NSR vlivné síly, jež s0 snaží 
této opoluprácí zabránit. S jistými 
obavami je možno sledovat rýsující 
se spojenectví mezi reakčními kruhy 
USA a militaristickými silami v Ně- 
meské spolkové republice. 


Tyto skutečností potvrzují, že pro- 
sazování principů celoevropské spo- 
lupráce, | odpovídající | objektivním 
podmíhkáém dneška, nebude snadný 
úkol. Půjde patrně o přoces postup- 


ných změn, o prosasování dílčích 
kroků v oblastí dvoustranných vata- 
Jů mezí evropskými státy | o širší 
dohody všude tam, kde pro to budou 


existovat podmínky, kde to bude mož- 


né. V tomto směru mají všechny 
evropské státy značné možnosti a po- 
vinnosti. A to tím apíše, že řada kon- 
fliktů v poválečných letech v míře 
zcela nepatrné nebo žádné vyplývala 
z jejich vlastních zájmů a potřeb. 
Většinou byla spjata se vztahy mezí 
vedoucími světovými mocnostmi. jde 
o takové základní problémy mesziná- 
rodních vztahů, spjaté s problemati- 
kou evropské bezpečnosti a spolu- 
práce, jako je problém Německa a 
odzbrojení. Jsou to problémy, jež 
vznikly v souvislosti s širšími aspek- 
ty pováledného mezinárodního vývo- 
je, v souvislosti s agresivními plány 
imperialistických sil a rozhodně ne 
v souvislosti s národními a životními 
zájmy většiny evropských zemí. Při- 
pomeňme si ostatně, že již v závěru 
druhé světové války na konferenci 
v Postupimi bylo zcela jasné, že hlav- 
ní podmínkou bezpečnosti v Evropě 
je nepřipustit znovuzrození německé- 
ho militarismu a zajistit, aby Německo 
nikdy v budoncností neohrožovalo své 
sousedy nebo mír na oslém světě. To 
našlo svůj výraz nejen v prohlášeních 
velmocí | protihitlerovské | koalice, 
ale v celé řadě spojeneckých smiuv 
uzavřených koncem války a v prv- 
ních poválečných letech. To jsou ten- 
dence, na které je dnes možno na- 
vázat. Přitom možnosti všech evrop- 
ských států ve srovnání se sitnací 
před dvaceti lety jsou zcela nové. 
Í když objektivní mezinárodní posta- 
veňí jednotlivých evropských států 
v úsílí o obrat vé vztazích mezi nimi 
nehí stejné, neznamená to, že by 
v tomto procesu bylo možno dnes 
podceňovat úlohu některé evropské 
země. To je rovněž jeden ze sympto- 
mů změn, k Mimž v poslední době 
došlo. »Účastníci perady vycházejí 
z toho,« zdůrazňuje přijatá Deklara- 
ce, »že každý evropský stát má hrát 
důstojnou hru v mezinárodních zále- 
žitostech a stát se  plnoprávným 
účastníkem vytváření takového systé- 
mu vzájemných vztahů mezi bárody a 
mezistátních vztahů v Evropě, ve kte- 
rém by bezpečnost každého byla zá- 
roveň bezpečností pro všechny.« 


Samostatnou pozorhost si vzhledem 
ke svému významu v úsilí o zajištění 
evropské bezpečnosti zaslouží nejdů- 
ležitější subjektivní činitel tohoto 
procesu, zahraniční politika soclalis- 
tických zemí. jestliže se v pováleč- 
ném období nejednou podařílo amařit 
plány na zostření situace v Evropě, 
potom jednota a solidarita evrop- 
ských socialistických | zemí | měla 
v tomto směru rozhodující význam. 


Dnes je však nutno připomenout 1 ně- 
ktoré nové skutečnosti. 


Dvacet let poválečné evropské (a 
světové) politiky ukázalo, jak ne- 
smyslné byly úvahy 0 »agresivních« 
cílech zahraniční politiky socialistic- 
kých zemí. Tvrzením tohoto druhu věří 
dnes stále méně lidí. Vývoj naopak 
ukásal, že socialistické země upřím- 
ně usilují o zlepšení situace v Evro- 
pě i možhost a nezbytnost spoluprá- 
ce evropských států baz ohledu na 
rozdíly ve společenském a státním 
zřízení, na základě všeobecně přijí- 
maných demokratických zásad mezi- 
národní spolupráce. První ze závěrů 
přijaté Deklarace vyzývá proto všech- 
ny evropské státy, aby »rozvíjely dob- 
ré sousedské vztahy Na základě zásad 
nezávislosti a národní svrchovaností, 
rovhoprávností, nevměšování do 
vnitřních záležitostí e vzájemných vý- 
hod, na základě zásad mírového sou- 
žití států s různým společenským 
zřízením«. Tyto principy zdůraznila 
I rezoluce OSN přijatá kóntem mi- 
nulého roku a vyzývající všechny 
evropské země k nastolení dobrých 
sousedských vztahů. 


Pokud jde o stanovisko Sovětského 
svaxu jako světové a evropské moc- 
ností, je všeobetně znémo a bylo 
zvláště v poslední době ze strany vlády 
SSSR nejednou podrobně vyloženo. 
Naposled bylo podrobně konkretizo- 
váno na XXIII. sjézdu KSSS. V oblas- 
ti zahraničně politických úvah a 
« souladu s širšími hledisky sovět- 
ské politiky problematika evropské 
spolupráce a bezpečnosti dominovala 
i při návštěvě francouzského presi- 
denta v Moskvě. Tamuto cíli sloužila 
i řada konkrétních kroků sovětské 
sahreniční politiky poslední doby, 
např. návštěva ministra zahrahičních 
věcí SSSR A. A. Gromyka v Itálii, 
předsedy rady ministrů SSSR A. I. Ko- 
sygina ve Finsku apod. Tomuto cíli 
především přispívá dlouholeté úsilí 
zahraniční politiky SSSR a mírové 
řešení německé otázky, která je klí- 
čovým problémem evropské bezpeč- 
nosti. 


Svůj vlastní přínos — v souladu se 
specifickými podmínkami i možnost- 
mi — vnášejí v úsilí o zlepšení situace 
v Evropě 1 ostatní socialistické země 
Evropy. I pro ně je otázka evřopské 
spolupráce u bozpečnosti otázkou ži- 
votního významu, tudíž 1 olárkou 
společného zájmu, i když tento spo- 
lečný zájem nevylučuje, aby v postoji 
té či čné socialistické země nebyl 
zdůrazňován ten či onen aspekt 
evropského uspořádání. 


Vždyť hovoříme-li o Evropě, máme 
na mysli tento pojem v plném smyslu 
tohoto slova. Jde o colon pevninu, 
o problém života, všestranného roz- 
voje a bezpečnosti více než půl mí- 
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nenta. Vývoj již rozhodně překonal 
pojem Evropy, tak jak byl prosazo- 
ván v letech studené války, pojem 
redakující Evropu na úzký pás na zá- 
páadním okraji kontinentu. Skuteč- 
ností dneška je Evropa jako celek. 
A krokem k rozvoji celoevropské spo- 
lupráce jsou proto nejen návrhy ce- 
Joevropského dosahu, ale současně 
i návrhy -a zlepšení situace v oblasti 
střední Evropy, w oblasti Balkánu 
1 v oblastí Baltíckého moře. Ve všech 
těchto směrech vystoupila zahraniční 
politika socialistických zemí s řadou 
konkrétních | iniciativních | návrhů, 
v nichž se projevily objektivní spe- 
cifické podmínky jejích mezinárodní- 
ho postavení £ společné zájmy socla- 
lismu. Přijatá Deklarace je proto vý- 
razným projevem společných zájmů a 
společného © postoje socialistických 
zemí. Je ji možno považovat za jeden 
z nejdůležitějších dokumentů jednoty 
socialistických zemí Evropy v oblasti 
zahraničně politické spolupráce v po- 
sledních letech. 


V Deklaraci byla vyjádřena ochota 
projednat současně všechny návrhy 
směřující bk řešení problematiky 
evropské spolupráce, ať již byly před- 
loženy kteroukoli zemí. Současně 
s touto ochotou byly v ní vyjádřeny 
i určité základní principy, na jejichž 
základě je možno vést s úspěchem 
diskusi o Evropě, o spolupráci evrop- 
ských států. V závěrech Deklarace se 
v této souvislosti říká: »Nedotknutel- 
nost hraníc je základem trvalého 
míru v Evropě. Zájmy normalizace 
situace v Evropě vyžadují, aby všech- 
ny státy, jak v Evropě, tak 1 mimo ni, 
vycházely ve svých zahrauičně poli- 
tických akcích z uznání reálně exis- 
tnjících hranic mezi evropskými stá- 
ty, jež se vytvořily pa nejničivější 
válce v dějinách lidstva, včetně pol- 
ských hranic na Odře a Nise a hra- 
nic mezi dvěma německými státy.« 
Socialistické země vycházejí ze sku- 
tečnosti, že o celoevropské problema- 
tice je možno diskutovat jen na zá- 
kladě reálné situace, která v Evropě 
existuje, a nikoli na základě nespráv- 
ných představ nebo zcela jedno- 
stranných snah a cílů. Konstruktivní 
přístap předpokládá | uznání faktu 
existence dvou německých států — 
Německé demokratické republiky a 
Německé spolkové republiky. »Sou- 
časně je pro takovéto urovnání ne- 
zbytné uznání existujících hranic a 
zřeknutí se vlastnictví jaderných 
zbraní ze strany obou německých stá- 
tů« pokračuje Deklarace. Právě 
v těchto otázkách existují rozdílná 
stanoviska mozí socialistickými země- 
mi Evropy a mezi některými zeměmi 
nesocialistickými. Jestliže tedy z jed- 
né strany existuje téměř všeobecný 
zájem na mírovém uspořádání v Evro- 
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hospodářských, kulturních a politic- 
kých styků, z druhé strany existuje 
i určitý okruh politických problémů 
vyžadujících trpělivého jednání, zalo- 
ženého na pechopení stanovisek jed- 
stran. Ve snaze přispět 
k vzájemnému pochopení navrhly 
členské státy Varšavské smlouvy zno- 
vu svolání celoevropské konference 
k projednání otázek zajištění bezpeč- 
nosti v Evropě a navázání celoevrop- 
ské spolupráce. Deklarace říká: »Do- 
hoda, které by bylo na konferencí do- 
saženo, hy mohla být vyjádřena např. 
ve formě celoevropské Deklarace 
o spoluprácí v zájmu ndržení a upev- 
nění evropské bezpečnosti. V této 
Deklaraci by bylo možno předvídat 
závazky států, jež ji podepíší, že se 
ve svých vzájemných vztazích budou ří- 
dit zájmy míru, že budou řešit sporné 
otázky pouze mírovými prostředky, že 
budou uskutečňovat konzultaci a vý- 
měnu informací o otázkách, na nichž 
mají společný zájem, že budou napo- 
máhat všestrannému rozvoji vzájem- 
ných hospodářských, vědeckotechnic- 
kých a kulturních styků.« Současně 
vyjádřily ochotu využít všech ostat- 
ních dostupných metod k projednání 
otázek evropské bezpečnosti, tzn. jed- 
nění diplomatickou cestou, setkání 
ministrů zahraničních věcí nebo 
zvláštních zástupců na dvoustranném 
nebo mnohostranném základě kontak- 
tů na nejvyšší úrovní. 


Soclalistické země jsou si vědomy 
toho, že existence vojenskopolitických 
seskupení neodpovídá současným po- 
zítívním tendencím ve vývoji meziná- 
rodních vztahů. Pokládaly by za účel- 
né dosáhnout již nyní dohody o likvi- 
daci vojenských seskupení, tzn. jak 
Severoatlantického paktu, tak i Var- 
šavské smlouvy. Zároveň všek prohlá- 
sily: »Dokud bude existovat Severo- 
atlantický pakt a agresívní imperla- 
listícké kruhy budou ukládat o mír na 
celém světě, budou socialistické země 
zastoupené na poradě zachovávat nej- 
vyšší bdělost a s veškerým odhodlě- 
ním upevňovat svou moc a obrany- 
schopnost.« Socialistické země tak 
znovu připomněly nemožnost řešit 
problémy Evropy starými metodami. 


Bylo již řečeno, že v souhrnu svě- 
tové politiky a v rozvoji civilizace 
hraje Evropa zvláštní roli. Tím nalé- 
havější je řešení úkolů evropské spo- 
lupráce a bezpečnosti. Socialistické 
země vyjádřily ochotu učinit v tomto 
směru Co nejvíce. Přitom je nesporné, 
že zlepšení sitnace v Evropě by při- 
spělo i k řešení problémů, které jen 
na první pohled s problematikou 
Evropy nesouvisejí a které se mohou 
dotýkat oblastí Evropě velmi vzdále- 
ných. Deklarace tak představuje ne- 
jen dokument evropské politiky socia- 
listických zemí, ale má mnohem širší 
význam. JOSEF BROCK 
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President L. B. Johnson má rád 
pompéznost. Pěje ódy na svobodu, po- 

" krok a dušuje se svatými závazky 
boje proti komunismu. Historie však 
nezapomněla, že v květnu 1961 při 
návštěvě Saigonu nadšeně zdravil dik- 
tátora Ngo-dinh-Diema jako »Winsto- 
na Churchilla jihovýchodní Asle« a 
že se v únoru 1986 rozplýval v Hono- 
lulu nad zdískreditovaným maršálem 

Kym. 

V lednu 1966 ve své hospoďářské 
zprávě Kongresu prohlásil: »Před ně- 

kolika málo lety bylo hodně slyšet 
- 0. „evropském hospodářském zázra- 
- ku“. Dnes člověk na druhé straně 
Atlantiku a na celém světě zase slyší 
o „americkém hospodářském zázraku“. 

Bližší pohled na některé stránky 

vývoje americké společnosti však od- 

haluje jiné obrazy, než jaké světu 

předkládá L. B. Johnson. jsou to 
a, obrazy složitého pohybu společen- 
$- ských tříd a jednotlivých sociálních 
vrstev, z níchž většina zdaleka nepo- 
„ ciťuje blahodárné účínky »hospodář- 
. ského zázraku«, o němž bombasticky 
mluvil. první muž země. 

Současný konjunkturní vzestup Spo- 
jených států amerických trvá od břez- 
na roku 1961. Je nejdelší v poválečné 

> historii státu a zachovává sí poměrně 
vysoké tempo. 
| Hospodářský boom prohlubuje změ- 
ny na tváři země, v její hospodářské 
a sociální struktuře, které se začaly 
k rýsovat v průběhu druhé světové vál- 
č ky a zejména v poválečném hospo- 
, dářském vývoji v důsledku vědecko- 
technické revoluce. s. 
Změníl se rozměr a význam jed- 
notlivých průmyslových odvětví a slu- 
s žeb, podnikatelský ruch v některých 
oblastech a státech se výrazně zvýšil, 
projevila se rychlejší migrace obyva- 
telstva do městských aglomerací; do- 
šlo ke změnám v sociálním a spole- 
čenském postavení jednotlivých tříd 
„ d Vrstev americké společnosti. Vzrostl 
význam mnoha profesí, zvýraznila se 
úloha nových sociálních vrstev, na- 
staly přesuny uvnitř vládnoucích sku- 
Pln průmyslové a finanční oligarchie, 
| Vznikly oblasti s výdělky přesahují- 
cím! celostátní průměr, na druhé 
straně zůstaly nouzové a krizové 


oblasti (distressed © and depressed 

Areas), v nichž lidé žijí v bídě. | 
SOCIÁLNÍ 
PŘESUNY 


E V dlouhodobém trendu vývoje hlav 
ak. ních skupin povolání se projevují 
Přesuny typické pro vysoce rozvínu- 
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tou průmyslovou společnost. Přede- 
vším je to rychle stoupající potřeba 
pracovníků svobodných povolání, vě- 
deckých a vysoce školených hospo- 
dářských a technických kádrů (práv- 
níci, lékaři, lékárníci, učitelé, chemi- 
ci, hospodářští a finanční odborníci, 
vědci v oboru společenských a tech- 
nických věd, sociální pracovníci a 
především inženýři a technici všech 
typů). Jejich počet činil v roce 1950 
4 490000 a v roce 1964 8603000, tj. 
vzrůst o 92%. 

Zvýšila se také poptávka po pra- 
covnících v oblasti služeb (uklízeč- 
ky, domovníci, vrátní, kuchaři, číš- 
níci, kadeřníci, kosmetici, policisté, 
hlídači apod.). V letech 1950—1964 
se jejich potřeba zvýšila z 4652000 
na 6879000, tj. o 48%; přitom vzrůst 
počtu žen v těchto povoláních byl 
rychlejší — o 75%. 

Skupina úředníků a zaměstnanců 
se stala druhou nejpočetnější. Zatím- 
co v roce 1950 stála s počtem 
7632000 za skupinou dělníků a pra- 
covníků obsluhujících stroje a me- 
chanismy, která čítala 12 146000, 
v roce 1964 vyrostla na 10711000, 
což znamená přírůstek o 40%. Na- 
proti tomu vzestup obsluhy strojů a 
mechanismů (montéři, pomocný per- 


sonál u autoservisu, kontroloři a 
obsluhy strojů v závodech, topičí, 
pradláci, řidiči, svářeči apod.) na 


12665000 v roce 1964 činil pouze 
4%, což je nejnižší přírůstek v po- 
suzovaných kategoriích. 

Na čtvrté místo se v relativním 
růstu zařadili pracovníci v domác- 
nostech. V roce 1950 čítali 1883000 
a V roce 1964 2302000, tj. vzrůst 
o 22%. 

Poměrně rychlý vzestup zazname- 
nala skupina vedoucích a řídících 
pracovníků, vyšších úředníků a samo- 
statných © soukromých | podnikatelů. 
V letech 1950—1964 se její počet 
zvýšil z 6429000 na 7588000, tj. 
o 18%; příznačný je vysoký vzestup 
počtu pracovníků vyplácených za- 
městnavateli; počet těch, kdož vedou 
nebo řídí vlastní podník, výrazně po- 
klesl — z 2550000 v roce 1950 na 
1992000 v roce 1980. Skupina za- 
městnanců v obchodě se rozrostla 
v uvedených letech z 3822000 na 
43170000, tj. o 13%. Počet kvalifi- 
kovaných dělníků a mistrů stoupl ze 
7670000 na 8503000, tj. o 11%. 

Počet pracovníků v uvedených osmi 
skupinách povolání absolutně i rela 
tivně vzrůstal. Naproti tomu katego 
rie farmářů a vedoucích farem (3,2 % 
z celkového počtu zaměstnaných v ro- 
ce 1964), zemědělských dělníků a pře 
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dáků (2,2%) doznala velmi značné - 
snížení. V letech 1950—1964 se počet 
samostatných farmářů a vedoucích 
farem snížil z 4393000 na 2214 000, 
tj. téměř o 50%; zemědělských děl- 
níků a předáků z 3015000 na 
1526 000, tj. úbytek okolo 50 %. 

Projevila se 0 9% menší poptávka 
PO pomocných námezdních dělnících. 
V roce 1960 jich bylo zaměstnáno 
3500 000 a v roce 1984 3214000. 

Celkový pohled na hlavní kategorie 
povolání prozrazuje, že pracující ve 
výrobní sféře (tj. skupina obsluhy 
strojů a mechanismů, kvalifikovaných 
dělníků a mistrů a pomocných děl- 
níků) představují nejpočetnější třídu 
a hlavní jádro amerického pracující- 
ho lidu — 35,5% z celkového počtu 
zaměstnaných v roce 1964. Její abso- 
lutní 1 relativní růst byl však pod- 
statně pomalejší, než početní vzrůst 
druhé veliké části pracujících — 
úředníků a © zaměstnanců (15,5 % 
z celkového počtu). 

Třetí početná skupina intelektuál- 
ních pracovníků různého typu (13% 
z celkového počtu) zaznamenala jen 
o něco větší absolutní vzestup než 
skupina druhá, avšak zdaleka nejvyš- 
ší vzrůst relativní. Co do rozměru 
Čtvrtá kategorie vedoucích a řídících 
pracovníků (11%) rostla absolutně 
I relativně rychleji než první skupi- 
na produktivních pracovníků. 

Skupina zaměstnanců ve sféře slu- 
žeb (téměř 10%) se zařadila svým 
relativním vzestupem za kategorii 
svobodných povolání absolutním zvět- 
šením počtu za skupinu úředníků. 
Počet pracovníků v obchodě (8,2 %) 
se zvýšil poměrně více než souhrn 
pracovníků v první skupině, absolut- 
ní přírůstek však byl nižší. 

Poměrně vysoký relativní růst se 
projevil v kategorii pracujících v Sou- 
kromých domácnostech (3,3 %); sku- 
tečný vzrůst byl jen málo menší než 
v kategorii obchodních zaměstnanců. 
(Viz Statistical Abstract of the United 
States 1964, str. 228—234. Výpočty 
autora.) 


BÍLÉ LÍMEČK Yz 
V BUDOUCNOSTI 


Podle odhadu amerických odborní- 
ků, založených na oficiálních datech 
(víz Occupational Outlook Handbook, 
Labor Department 1965, cit. US. News 
and World Report, Feb. 28, 1966, str. 
91—92), se v letech 1965—1975 před- 
pokládá nejrychlejší potřeba pracov- 


ních sil v oblastí služeb — o 40% 
více; v. Intelektuálních, především 
+ 25 
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technických zaměstnáních — o 30%; 
v dělnických profesích o 20 %. 

Celková tendence ve vývoji cha- 
rakteru povolání směřuje k posilová- 
ní té skupiny pracujících, kterou na- 
zývají američtí sociologové »pracov- 
níky s bílými límečky«, mezl něž jsou 
řazení úředníci, obchodní zaměstnán- 
ci, příslušníci svobodných povolání, 
techničtí pracovníci a vedoucí pra- 
covníci. 

Teoretičtí obhájci amerického spo- 
lečenského systému se snaží svou kla- 
sifikací tyto vrstvy oddělit od hlav- 
ního jádra amerických. pracujících 
mimo jiné tím, že poukazují na od- 
lišný charakter a podmínky. jejich 
práce. Opomíjejí skutečnost, že třídní 
zájmy těchto skupin s výjímkou ka- 
tegorie svobodných povolání, řídících 
pracovníků, drobných a. středních 
vlastníků a zaměstnanců bezpečnost- 
ního aparátu jsou objektivně totožné 
se zájmy dělnické vrstvy pracujících 
— tzv. pracovníků s modrým! límeč- 
ky a zaměstnanců ve službách. 

V důsledku jejich subjektivních zá- 
jmů a složitých vlivů společenské po- 
vahy je však politicky důležité nahlí- 
žet na ně přece jen jinak; jejich so- 
ciální povědomí je labilní, psycholo- 
gicky a světonázorově je různoroděj- 
ší než dělnické jádro amerických 
pracujících. »Nižší« vrstvy projevují 
silnou tendenci dostat se výš na spo- 
lečenském žebříčku, proniknout (0 
vrstvy vedoucích a řídících pracovní- 
ků a úředníků, do kategorie svobod- 
ných povolání, či do třídy vlastníků. 
Svou velikostí — kolem 35% všech 
zaměstnaných v roce 1964 — se Stala 
významnou sociální a politickou slož- 
kou v americké společnosti, jejiž ná- 
zory, zvyky, nálady a sebeklamy bere 
v úvahu každý úspěšnější americký 
politik. 


PŘÍJMOVÉ 
KATEGORIE 


Změny v úloze jednotlivých profesí 
se odrazily v. sociálním postavení 
různých skupin. dělnické třídy a 
ostatních společenských vrstev ame- 
rické společnosti, měřeném velikostí 
odměny za prácí. 

V platovém žebříčku stáli na prv- 
ním místě příslušníci svobodných po- 
volání a techničtí pracovníci. Jejích 
střední příjem v roce 1962 činil 7310 
dolarů (u žen 4157 dolarů) a protl 
roku 1950 se zvýšil o téměř 80 Vo. 
Řídící pracovníci a vyšší úředníci 
(tzv. manažerská vrstva) měli ve 
stejném roce průměrný plat 6821 do- 
larů (u žen 3041 dolarů), tj. o nece- 
lých 80% vyšší než v roce 1950. 

Skupina. kvalifikovaných | dělníků 
dosáhla v. roce 1962 5871 dolarů 
(u žen 3150 dolarů) a vzrůst proti 
roku 1950 kolem 80%; obchodní za- 
městnancí 5369 dolarů (u žen 1796 
dolarů) a zvýšení o více než 70; 
úředníci a zřízenci 6331 dolarů (u žen 
3272 dolarů); zaučení dělníci (obslu- 
hy strojů a mechanismů) 4832 dolarů 
(u žen 2551 dolarů) a vzrůst 0 720; 


pracovníci a zaměstnanci ve služ- 
bách 3684 dolarů (u žen 1530 dolarů) 
a zvýšení o 609; pracovnice v do- 
mácnostech 630 dolarů a vzestup 
o 4290; pomocní dělníci 3202 dolarů 
a zvýšení o 69 %. 

Příjmy farmářů a vedoucích farem 
v roce 1982 dosahovaly v průměru 
2351 dolarů a vzrůst o 58 %. Země- 
dělští dělníci st vydělali pouze 1353 
dolarů a jejich průměrná roční mzda 
stoupla proti roku 1950 příbližně o 58 
procent. (Viz Statistical Abstract of 
the U.S. 1984, str. 343, výpočty auto- 
ra.) Výdělky žen v jednotlivých povo- 
láních byly znatelně menší, takže cel- 
kové průměry jsou značně nižší; ze- 
jména pak v těch zaměstnáních, kde 
převážně pracují ženy. (Úřednická po- 
volání, obsluha strojů a mechanismů, 
služby ap. Poznámka autora.) 

Zvýšená bojovnost některých skupin 
dělníků a zaměstnanců v úsilí za vyš- 
ší mzdy, zvýšená poptávka po pracov- 
nících proťilujících profesí a také 
Inflační jevy (v období 1955—1965 se 
kupní síla dolaru snížila o 150; viz 
U.S. News and World Report, jan. 24, 
1966, str. 78—79) sí vynutily do polo- 
viny 60. let určitý vzestup průměrných 
nominálních mezd a platů. Tím vzrostl 
průměrný roční příjem na jednu rodi- 
nu v období let 1959—1963 z 5631 do- 
larů na 6175 dolarů (v cenách z ro- 
ku 1962). 

Nestejnoměrný vývoj rodinných pří- 
jmů se v podmínkách soukromovlast- 
níckého systému a v důsledku struk- 
turálních hospodářských změn proje- 
vil ve svérázném schématu rozdělení 
materiálních výsledků za vykonanou 
práci. 


V roce 1984 vypadalo rozložení pří- 
jmových rodinných kategorií takto: 


Roční příjem Procento 


všech rodin 


nad 15000 dolarů 6 

1 000—15 000 16 

8 000—10 000 14 

8 000— 8 000 19 

4 000— 6 000 19 
3000— 4 000 B 

2 000— 3000 R 

od. 1000 


0 


(Viz U.S. News and World Report, 
March 7, 1966, str. 52.) 


»BĚŽNÝ« 

A SKUTEČNÝ 
ŽIVOTNÍ 
STANDARD 


Hellerův výbor pro hospodářský a 
sociální výzkum při Kalifornské uni- 
versitě, který se již několik deseti- 
letí zabývá mimo jiné problémem ro- 
dinného rozpočtu, dospěl v září 1961 
k závěru, že čtyřčlenná rodina (muž; 


žena, osmiletá dívka a třin 
chlapec) potřebu je 6778 lada 
aby kryla požadavky »všeobecně při- 
jatého« zboží a služeb, které veřejné 
mínění běžně pokládá za nezbytné ke 
zdravému a přiměřenému pohodlnému 
dn (Viz Labor Fact Book 16, str 
Uvedená tabulka rodinných příjmů 
prozrazuje, že běžné požadavky na 
zabezpečení pon tného životního 
standardu může kromě vyšších pří- 
jmových kategorií krýt přibližně po- 
lovina (kromě toho, že oficiálně klasi- 
fikovaná úroveň příjmů se pohybuje 
v rozmezí 6000—8000 dolarů, nutno 
také přihlédnout k tomu, že od roku 
1961 do roku 1984 pokračoval růst ži- 
votních nákladů, který se zvyšoval 
rychleji než nominální výdělky. Po- 
známka autora) skupiny s ročním pří- 
jmem 6000—8000 dolarů. Znamená (0, 
že víc než 50% amerických rodin žilo 
a žije pod úrovní »běžného standar 
du«. Náklady na zajištění »běžného ži- 
votního standardu«, rozpočítané na tf- 
den, vyžadovaly podle Hellerová vý- 
boru 130 dolarů; z toho například po- 
traviny 35 dolarů, daň z příjmu 145) 
dolaru, doprava 11,30 dolaru, lékařské 
ošetření 11 dolarů, odívání a udr?o: 
vání oděvů 9,70 dolaru, osobní pojiš- 
tění 5,6 dolaru, výdaje na provož 00- 
mácnosti 5,40 dolaru, oddech a zádě: 
va 4,50 dolaru, bytové zařízení 4 do- 
lary, dary a příspěvky 1,80 dolaru, od- 
borové příspěvky 1,30 dolaru, kolhý 
a časopisy 75 centů, školní výdaje l' 
centů, ostatní výdaje 3,70 dolaru. 


Rodiny, jejichž průměrné roční pří 
jmy se pohybují mezi 4000—6000 do: 
larů žijí ve více čí méně skromných 
až nuzných podmínkách. Avšak ty r 
diny, jejichž roční výdělek nepřesí“ 
huje 4000 dolarů strádají v noud * 
úplné bídě. Labor Fact Book uvádí, 28 
v roce 1960 více než 77 miliónů Am? 
ričanů žilo v nouzl, strádání a bídě 
V roce 1960 žilo v USA 180,68 miliónu 
obyvatel; z nich tedy strádalo víc 
než dvě pětiny. Z toho 10,5 miliónu 
vícečlenných rodin s příjmem p 
4000 dolarů a téměř 4 milióny a 
livců, jejichž výdělek nečinil 2000 : 
larů ročně, tj. kolem 38 miliónů ie 
žilo na pokraji bídy a v bídě. Mezi 
mito 38 milióny lidí žilo na p 
lidské existence 3,3 miliónu 75 
s roční částkou pod 2000 dolarů i 
miliónu jednotlivců s příjmem ť . 
než 1000 dolarů, tj. více než 12, č 
liónu lidí. (Viz Labor Fact Book 
str. 27.) 


Hospodářská zpráva presidentů Ze 
ku 1965 rovněž přiznává tento neb = 
stav. Za chudou rodinu pokládá W, 
vou, která má roční příjem nižší 052 
3000 dolarů (v cenách z roku I 
a za chudého jednotlivce, jenž a 
sahuje vyššího ročního výdělku —- 
1500 dolarů. Podle tohoto oficiš n 
dokumentu žilo ve Spojených zadá 
v roce 1963 9 miliónu chudých je) 
tj. 19% z celkového počtu ah : 
notlivě žijících chudých osob D'S; 
miliónů, tj. 44% z jednotlivě ně 
osob. (Viz Economic Report © 
President 1965, str. 210.) 
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Pozvolné zvyšování životní úrovně 
středních příjmových skupin obyvatel- 
stva a trvající nouze a bída lidí, stojí- 
cích na nejnižším stupínku americké 
společnosti, ostře kontrastovala s vý- 
razným vzestupem příjmů vyšších spo- 
lečenských vrstev a především s re- 
lativně a absolutně značným vzestu- 
pem zisků příslušníků kapitalistické 
třídy a jejích nejvyšších špiček. 

V roce nejvyššího hospodářského 
vzestupu — v roce 1965 — vzrostly 
například průměrné hodinové výdělky 
pracujících ve zpracovatelském prů- 
myslu o 3%, zaměstnanců v maloob- 
chodě o 45%, naprotl tomu příjmy 
pracovníků svobodných povolání a sa- 
mostatných podnikatelů o 7,5 % a zís- 
ky monopolistických společností o 20 
procent. (Viz Economic Report of the 
President 1966, str. 6.) 

Odměna těm, kdož se v rozhodující 
míře svou intenzívní a v mnoha odvět- 
vích | extenzivní činností podíleli na 
rozmnožení materiálního bohatství ze- 
mě a dosažených hospodářských úspě- 
ších, zdaleka neodpovídala získům, 
kterých dosáhli vykořisťovatelé a je- 
jich pomocníci. Také snížení daní 
z osobních příjmů, které uskutečnila 
Johnsonova vláda na základě daňo- 
vého zákona z února 1964, zvýšilo re- 
lativně více příjmy zámožnějším a bo- 
hatších vrstvám americké společnosti 
než lidem s menšími a nízkými platy. 
Daňová opatření vlády tedy nebyla 
spravedlivá vůči základní mase tvůr- 
ců hodnot, těm, kdož stojí níže ve spo- 
lečenské hierarchii. 


OBLASTI 
BLAHOBYTU 
A NOUZE 


Soctální rozvrstvení podle příjmo- 
vých kategorií bylo ovlivňováno v ne- 
malé míře teritoriálními průmyslovými 
strukturálními a migračními přesuny. 
Na jedné straně vznikly oblasti, ze- 
jména předměstské a městské, se 
značně vysokými průměrnými ročním) 
příjmy a na druhé straně zůstaly 
oblasti se středními až nízkými platy. 
Nezmizely oblasti nouze a bídy. 


V roce 1962 uvedl časopis U.S. News 
and World Report deset předměstí 
(suburban city) s ročním průměrným 
výdělkem na jednu rodinu vyšším než 
10000 dolarů. Byla to například tato 
předměstí uvnitř metropolitních ob- 
lástí: Shaker Heights v clevelandské 
metropolitní oblasti (stát Ohio) s 13933 
dolary; přitom průměrný roční pří: 
jem na jednoho obyvatele v celém 
státě Ohio se v témže roce pohybo 
val pouze 10 nad celostátním prů 
měrem a střední rodinný příjem Činil 
6237 dolarů; Edina v minneapoliské 
metropolitní oblasti (stát Minnesota] 
s 12082 dolary; naproti tomu v sever 
ní části stálu v městě Duluth praco 
vali dělníci v průmyslových podnicích 
V Průměru za 5298 dolarů ročně a ví 
c€ než 6% pracovních sil trpělo ne 
zaměstnanosti; Birmingham v metro: 
Poltní oblasti Letrojtu (stát Michi- 


gan) s 10723 dolary; současně však 
v centru — v samotném Detroitu — 
sl dělníci průmyslových závodů vydě- 
lávali průměrně 6629 dolarů a víc 
než 6% práceschopných lidí nemohlo 
najít obživu. 


Velmi! nízkých průměrných výdělků 
dosahovali v roce 1962 pracující v to- 
várnách středního městského komple- 
xu Wilkes-Barre. Hazleton ve východ 
ní Pensylvánil — 3491 dolarů. 6% 
nezaměstnaných ještě zhoršovalo so- 
ciální situací obyvatelstva. Podobný 
obraz, zejména svou vysokou neza- 
městnanostíÍ, poskytovala města Bufia- 
lo ve státě New York, Baltimore v Ma- 
rylandu, Charleston v západní Virgí- 
nil, Birmingham v Alabamě, New Or- 
leans v Louisianě a San Diego v Kali- 
fornii. 


Některé oblasti a města měly počet 
nezaměstnaných nižší — kolem 4—6 
procent — avšak dělníci a zaměstnan- 
cí průmyslových závodů měli velmí 
nízké průměrné roční mzdy a platy. 
Figurovala mezi nim! východní města 
Grensboro v Severní Karolíně s 3793 
dolary, Manchester v New Hamshíru 
s 3602 dolary; Charlotte v Severní Ka- 
rolíně s 3793 dolary. Dále to byly 
město Jackson v Mississippi s 3821 
dolary a městečko Tunica dokonce 
s 1250 dolary; oblast Little Rock v Ar- 
kansasu s 3478 dolary; město San An- 
tonlo v Texasu s 3759 dolary. K nim 
je nutno připočítat řadu hornických 
městeček ve státě Kentucky a v Zá- 
padní Virginii s vysokou nezaměstna- 
ností a nízkým! příjmy. 

Neutěšené hospodářské a sociální 
poměry způsobily, že z těchto oblastí 
a měst se staly ony neblahé »krizo- 
vé oblasti nouze a bídy«. : 

V některých těchto oblastech se 
v průběhu Kennedyho a Johnsonovy 
vlády stav poněkud zlepšíl. Ve většině 
zůstává situace v podstatě stejná. 
V roce 1965 nezmizela na východě ze- 
mě města, kde si pracující v továr- 
nách vydělávají v průměru pod 4000 
dolarů ročně (Greensboro, Wilkes-Bar- 
re, Hazleton) a kde trvá nezaměstna- 
nost v rozmezí 2 až více než 6% prá- 
covních sil. 

O mnoho lépe na tom nejsou rodiny, 
jejichž Živitelé nedosahují průměrné 
roční mzdy 5000 dolarů, jak tomu je 
v dalších těchto městech a oblastech 
výcbodu, v nichž navíc trvá nezaměst- 
nanost ve výše uvedeném. rozsahu: 
Charieston v Jižní Karolíně, Jackson- 
ville a Miami na Floridě, Charlotte 
v Severní Karolíně, Manchester v New 
Hampshiru, Norfolk ve Virginii, Port- 
land v Mainu, Providence ve Rhode 
Islandu; v centrálních městech Dallas 
v Texasu, Jackson v Mississippi, Little 
Rock v Arkansasu, San Antonio v Te- 
xasu; v západních oblastech zůstala 
vysoká nezaměstnanost (nad 6 "n]) ve 
Fresnu a San Diegu; město Albuguer- 
oue v Novém Mexiku, kde sí v roce 
1962 dělníci a zaměstnanci v továr- 
nách vydělávali v průměru 4910 do- 
larů, se dostalo v roce 1965 nad 5000 
dolarů. (Viz U.S. News and World Re- 
port, Nov. 29, 1965, str. 76—77.) 


Pro většinu států, v nichž jsou měs- 
ta s nižšími průměrnými výdělky a 
Krizové oblasti, je příznačné, že prů- 
měrné roční příjmy na jednoho oby- 
vatele jsou hluboko pod celostátní 
úrovní. Například v Mississippi, Ar- 
kansasu, Jižní Karolině, Alabamě, Ken- 
tucky, Tennessee, Louisianě, Severní 
Karolíně, Georgii, Novém Mexiku, Zá- 
padní Virginii, Oklahomě, Texasu, Vir- 
Binii a Floridě byly tyto průměrné pří- 
Jmy V roce 1962 o 46—14 % nižší než 
byl celostátní průměr. (Viz U.S. Statis- 
Hcal Abstract 1964, str. 332.) Vzhle- 
dem k poměrně vysokému počtu Čer- 
nošského obyvatelstva v převážné 
části těchto států byly nouzí a bídou 
postihovány nejvíce černošští pracu- 
jící a jejich rodiny. V roce 1962 žilo 
v jižním pásu Spojených států ( jiho- 
atlantická, jihovýchodní a Jihozápadní 
centrální oblast) také 47 % ze všech 
chudých rodin v zemi, což bylo nej- 
větší procento chudiny v zemi. (Na 
severovýchodě žilo 17 %, na středním 
severu 25% a na západě 11% všech 
chudých rodin. Víz US. Statistical Ab- 
stract 1964, str. 340.) Mzdovou diskri- 
minací byli postihováni černoššti pra- 
cující v celé zemi. Zatímco střední 
pří jem bělošské rodiny činil v roce 
1962 6237 dolarů, černošská rodina 
k ee živobytí pouze 3330 
dolarů. iz U.S. Statis 
Ba sir 350), tical Abstract 


Na obyvatele tmavší pleti doléhala 
a doléhá ve vyšší míře metla neza- 
městnanosti. V. roce 1964 bylo bez 
práce 93 "pracujících bílé pleti a 
z Černošských dělníků a pracovníků 
nenašel pracovní umistění téměř kaž- 
dý devátý [10,4 %o0). Přitom relativně 
značná nezaměstnanost se projevuje 
mezi mládeží vůbec a černošskou 
zvláště — v roce 1964 mezi všemi mla- 
dým! lidmi ve věku 14—19 let přes 19 
procent a v roce 1965 13 %, 
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Změny v sociálním rozvrstvení a ži- 
votní úrovní vyvolaly řadu závažných 
problémů, z nichž mnohé se staly 
zvláště palčivé počátkem šedesátých 
let. Pokusil se je řešit ji B; Kennedy 
ve svém domácím programu Nových 
hranic. Některé vyřešíl zčásti, jiné 
zůstaly a zůstávají otevřené pro Lyn- 
dona B. Johnsona a jeho honosnou 
Velkou společnost. 


Avšak agresívní nie, kterou jeho 
vláda provádí za hranicemi, nedů- 
slednost o buržoazního relormátorství 
Joma a. neúprosnost protikladného 
společenského © pohybu rozmetávají 
třpytivá pozlátka mýtu o Velké společ- 
nosti, O  »americkém hospodářském 
zázrakuc«. 


nů. ní S 6 m 0 


V když Francie patří k průmyslově 
nejvyspělejším kapitalistickým zemím 
světa, přesto v málokteré z nich jako 
w této má zemědělství tak mimořád- 
nou úlohu. Není to jen důsledek vý- 
hodných klimatických a půdních pod- 
mínek. (Francie má snad nejvýhodněj- 
ší přírodní podmínky pro zemědělskou 
výrobu v Evropě.) Tato skutečnost 
především vyplývá z ekonomických 
požadavků. 

Mezi první z nich, který bezpochyby 
platí ve všach vyspělých průmyslo- 
vých zemích, patří požadavek dlou- 
hodobější stabilizace trhu v základ- 
ních zemědělských prodnktech, které 
tvoří jednu z hlavních výdajových 
položek obyvatelstva  zaměstnaného 
v průmyslu. Každé porušení této sta- 
bilízace z jedné či z druhé strany — 
buď vw důsledku nadbytku čí nedo- 
statku zemědělských výrobků — má 
za následek vážné hospodářské po- 
tíže v podobě živelné inflace nebo 
ztrát z neprodejných zásob. Jak se 
zmíním dále, ve Francii dochází nyní, 
sice nikoliv příliš zřetelně, k jisté 
kombinaci obou těchto důsledků. 

Tato okolnost, vyzdvlbující úlohu 
zemědělství, je ve Francií posilována 
řadou dalších faktů. Je to především 
vysoký podíl aktivně pracujícího oby- 
vatelstva v zemědělství, které ve Fran- 
cii dosahuje 203%, zatímco např. 
v sousední NSR 13% a ve Velké Bri- 
tánii dokonce jeu 5%. To svědčí jed- 
uak o relatívně vysokém podílu ze- 
mědělství na tvorbě společenského 
produktu, ale zároveň, ve srovnání 
s ostatními vyspělými státy, I o určí- 
té technické a technologické zaosta- 
lost! tohoto odvětví v porovnání 
s průměrem celé ekonomiky. 

K momentům, zdůrazňujícím vý- 
znam francouzského zemědělství, patří 
bezpochyby zahraniční obchod země- 
dělskými výrobky. Jde tu v podstatě 
o jednu z největších šancí pro Fran- 
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cili, jak se uplatnit v mezinárodní 
konkurenci, zejména mezi zeměmi 
EHS. je tomu tak proto, že potenolo- 
nální schopnost francouzského země- 
dělství může jednak nhradit nedosta- 
tek zemědělských produktů v ostat- 
ních zemích EHS a jednak, v porovná- 
ní s výrobky ostatních odvětví, je ze- 
mědělský export schopný nejlépe kon- 
kurovat např. tak vyspělým státům 
tohoto společenství, jako je .NSR. 

Pro bližší charakteristiku tohoto 
stavu sl ukážeme na některá čísla. 
Pokud jde o rozsah zemědělské půdy, 
Francie zaujímá bezvýhradně první 
místo svými 47 % z celkové výměry 
zemědělské půdy EHS, zatímco např. 
NSR 195% a Itálie 28%. Poněkud 
nižší, ale přesto rozhodující podíl má 
Francie ve výrobě řady hlavních ze- 
mědělských výrobků v zemích EHS: 
např. u pšenice je to 40%, u masa 
37 %, u mléka opět 37% a v sýrech 
28%. Relativní přebytek zemědělské 
produkce ve Francii a její nedostatek 
v ostatních zemích EHS dovolil fran- 
couzským národohospodářům propo- 
čítat prostor odbytiště v ostatních ze- 
mích tohoto společenství. Tak např. 
prostor odbytu francouzských země- 
dělských výrobků, který je vlastně 
vyjádřen poměrem mezi celkovou ná- 
rodní spotřebou a vlastní výrobou 
dané země, horký v NSR u pše- 
nice 35 %, n vína 59 %, u cukru 22%, 
v sýrech 22 % a v hovězím mase 16 %. 
Obdobně | v Balgii a Lucembursku 
představuje teoretické odbytiště fran- 
couzských zemědělských výrobků u ví- 
na 85% a u pšenice 50% a v Ho- 
landsku dokonce u vína 98 % a u pše- 
nice 67 % (Politigue agricole commu- 
ne; vydalo: Ministěre de UAgricolture 
— Paris 1965). 

Nutno však dodat, že jde pouze 
o teoretický propočet možné francouz- 
ské expanze do EHS, který naráží na 
značný odpor ze strany ostatních ze- 
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mí. Příčina tkví v podstatě ve dvou 
otázkách. Francouzské | zemědělské 
výrobky jsou sice lacinější než vý- 
robky z ostatních zemí společenství, 
avšak v podstatě dražší než existující 
hladina světových cen, diktované 
např. u obilí zámořským exportem 
z Kanady a USA. Druhý problém tkví 
v tom, že uskutečnění zemědělského 
trhu v EHS znamená volný oběh zbo- 
ží v rámci zemí šesti a tím I ekono- 
mícké znevýhodnění a nakonec 1 ome- 
zení výroby řady hlavních produktů 
ve zbývajících pěti zemích, zejména 
v NSR, čož pochopitelně naráží na 
vysoký odpor ze strany zemědělských 
organizací. 

Tento problém byl letos v květnu 
řešen v Bruseln na zasedání hospo- 
dářské rady EHS. Tam došlo k zají- 


o mavému kompromisu. Jednak bylo do- 


hodnuto, že v příštích dvou letech 
se uvolní trh nejdříve v zemědělských 
výrobcích a později 1 v průmyslových, 
na čemž by Francie v prvním případě 
vydělala a v druhém případě značně 
ztratila (v průmyslových výrobcích 
obecně není např. Francie schopna 
vážně konkurovat NSR). Avšak ! v prv- 
ním případě, který je považován za 
vítězství francouzské strany, je věc 
značně problematická. Má totiž dojít 
k tzv. regionalizaci cen, tj. k sblížení 
cen pomocí společných subvoncí v ob- 
Jastech, které spoln tržně 1 teritoriál- 
ně nějak souvisí — např. jižní oblasti 
NSR a sever Francle. To pochopitelně 
není pro samotné zemědělství ve 
Francii příliš příznivé. Je známo, že 
nejintenzívnější a | nejrentabilnější, 
převážně velké kapitalistické podníky 
v zemědělství se uacházejí ua severu 
země, zatímco všeobecně střed a jih 
Francie se vyznačnjí zaostalým a vel- 
mi rozdrobeným zemědělstvím. Dojde 
tedy k dalšímu zvětšení oblastních 
rozdílů ve francouzském zemědělství 
a k dalšímu poklesu důchodu drob- 
ných zemědělců, které jsou i takto 
velmí nízké v porovnání s kapitalistic- 
kými zemědělskými podniky. Např. 
průměrný roční hrubý příjem pracov- 
níka (to jsou naše celkové tržby pod- 
niků) ve francouzském zemědělství 
činí 14550 nových franků, přičemž 
většinou velké kapitalistické podniky 
např. departementu Oise (severně ad 
Paříže) dosahují v průměru 30 200 NF 
hrubého příjmu na pracovníka a za- 
tímco drohné zemědělské závody v de- 
partementu Landes (jih Francie) vy- 
kaznjí pouze 8230 NF na pracovníka. 


SOUČASNOST A PERSPEKTIVA 


Blíže  nelnformovanému | člověku, 
který posuzuje situaci franconzského 
zemědělství podle vnějších projevů, 
tj. podle dosavadního růstu výroby a 
podle situace na trhu potravin, se 
zdá, že je vše v pořádku. Skutečně, 
podle celkových údajů národního sta- 
tistického ústavu dosahovalo zeměděl- 
ství Francie průměrných přírůstků 
hrubé výroby pohybujících se ročně 
od 2,7 % do 49% (Plan de développe- 
ment économigne et social, toma 1. 
CGP — 1996 L'administration fran- 
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gaise, PUF — 1968). Není pochyb 
o tom, že tyto rozdílné tendence obou 
ukazatelů jsou značně ovlivněny úbyt- 
kem pracovních sil ze zemědělství, 
o němž se zmíním dále. 

Struktarálně se projovnje vzestup 
zemědělské výroby především přes 
rostlinnou výrobu, hlavně obiloviny 
(např. počínaje rokem 1959 předsta- 
vuje průměrný roční přírůstek do ro- 
ko 1965 zhruba 0,5 mil. tun), dále 
přes olejnaté plodiny. zeleninu, ovoce, 
víno a krmné plodiny, zatímco výroba 
brambor a cukrovky stagnuje. Živo- 
čišná výroba, kromě mléka, byla 
v minulém a předchozím roce zhruba 
na úrovní roku 1959. (Produkce mléka 
se za toto období zvýšila o 48 milió- 
nů hektolitrů, tj. o 24%, avšak vý- 
roba hovězího masa se zvýšila jen 
o 80 tisíc tun, tj. o 7% e výroba 
vepřového masa a skopového masa 
se nezměnila.) Proto také mezi země- 
dělskými ekonomy ve Francii pannje 
názor, že další vývoj tohoto odvětví, 
kromě vyřešení otázek odbytu rostlin- 
ných výrobků a mléka, je bezprostřed- 
ně závislý na vyřešení »problémn ma- 
sa«. Výroba masa jo však závislé na 
provedení změn v sociálně ekonomic- 
ké struktaře zemědělství, protože pře- 
vážně jeho produkce je soustředěno 
v malorolnických a technicky uevybo- 
vujícícb provozech, a na značných In- 
vesticích. které by bylo třeba uvolnit 
na výstavbu velkovýrobních průmyslo- 
vých objektů pro výkrm dobytka. Jde 
však víceméně jen o zbožná přání, 
protože v podmínkách kapitalistické- 
ho systému je tato cesta v podstatě 
uskutečnitelná jen postnopnou koncen- 
trací kapitálu v neprospěch širokých 
mas malorolníků. 

Na povrch hospodářské praxe vy- 
stopuje se stále větší intenzitou raz- 
por, který byl v období poválečné 
mnohaleté konjunktury zamižen. Jeho 
podstatou je zaostalé, konzervativní 
sociálně ekonomická struktura velké 


části francouzského zemědělství, ne- 
schopná aplikovat nezbytný technický 
pokrok, který je vlastní velkovýrob- 
ním formám hospodaření na fedné 
straně a silný konkurenční tlak zven- 
čí, ze strany průmyslu i ze strany 
světového trhu, kterému může opono- 
vat jedině uová moderní zemědělská 
velkovýroba. Francouzské zemědělství 
mohlo doposud odolávat tlakn tohato 
rozporu v podstatě dvěma způsoby: 
jednak využitím potencionálních mož- 
ností, která poskytují přírodní pod- 
mínky, a jednak tradičním indivi- 
dnalismem a konzervatisnem malých 
a středních rolníků, kteří i za cenu 
klesajících důchodů v | porovnání 
s ostatními odvětvími zůstávali na 
půdě. Potencionální možnosti dovolily 
s menším vkladem kapitálu a s nižší 


produktivitou práce než v sousedních- 


zemích docílit přebytku produktů 
v podstatě intenzívním způsobem a 
úspěšně s uím konkurovat na evrop- 
ském trhu. Vzniká však otázka: po- 
staší Francii pro mezinárodní kon- 
kureaci tato extenzívní cesta, nebo 
bade muset také přistoupit k pod- 
statnější Intenzifikaci zemědělství © 
k podstatnému zvýšení produktivity 
práce v tomto odvětví? Rychlý růst 
koncentrace kapitálu vw zemědělství 
západoevropských zemí a vzestup pro- 
duktivíty zemědělské práce nasvěd- 
čují, že obavy mnohých franconzských 
ekonomů a osud zemědělství v jejich 
zemí jsou oprávněné. Stačí jen porov 
nat některé rozdíly v intenzitě země- 
dělské výroby u některých výrobku, 
které právě dominují ve francouzském 
zemědělství, mezi zemémi EHS (viz 
tabulka 3). 

Je pochopitelné, že tyto údaje ještě 
neukazují vše; je uapř. třeba doplnit, 
že vyšší intenzity dosahují ostatní ze- 
mě s podstatně vyššími náklady a že 
i v ních existuje, sice v menším raz- 
saho, v podstatě malovýrobní struktu- 
ra zemědělství. Otázka však zní tak: 


Hoktarové výnosy některých rostlinných výrobků v zemícb EH 
v roce 1963 (v g) 


Francie NSR - Belgie Holandsko 
pšenice 25,4 35,1 38,0 41,7 
žito 15,1 28,4 30,0 30,02 
| ječmen 22,0 30,1 34,3 36,3 


kdo bude mít větší šance — ten, kdo 
provede rychleji technickou rekon- 
strukci zemědělství anebo ji již za- 
čal rychle provádět, nebo ten, kdo 
bude spoléhat na »skryté« rezervy 
v zemědělské malovýrobě? Samotný 
dosavadní vývaj dává za pravdu první 
cestě. Sama malovýroba ve Francil to- 
tiž začíná ukazovat, že »nestačí s de- 
chem«. Postupně dochází ke krizové 
situaci ve všech třech oblastech, které 
tvoří základ zemědělské produkce, tj. 
lidé, půda a výrobní prostředky. 


PROBLÉM PRACOVNÍCH SIL 


Ročně utíká ze zemědělství ve Fran- 
cili průměrně 15000 lidí. Tak např. 
v tomto roce byla v Paříží vydána 
zpráva ekonomické a sociální rady 
RF, která uvádí, že v roce 1954 bylo 
ve francouzském zemědělství 5 142 000 
pracovníků a vw roce 1962 již jen 
3 849700, tj. téměř o 13 mil. osob 
méně. Přitom za toto období aktivní 
obyvatelstvo vzrostlo o 109 tisíc pra- 
covníků. Pracovníci ze zemědělství 
odešli do průmyslu. Z 13 mil. osob, 
které opustily zemědělství za výše 
uvedených 8 let, bylo 970 tisíc malo- 
rolníků (zpravidla příslušníků malo- 
rolnických rodin) a 330 tisíc zeměděl- 
ských dělníků. Podle posledních in- 
formací z Federace pracujících v ze- 
mědělství se ukazuje, že počet země- 
dělských dělníků se stabilizuje, za- 
tímco vzrůstá úbytek malorolníků a 
členů jejich rodin. Tato tendence je 
zcela zákonitá, neboť rostoucí kon- 
centrace kapitálu v zemědělství zna- © 
mené na jedné straně Itkvidaci malo- 
výrobních závodů a na straně druhé 
vzrůstající požadavky na kvalifikova- 
né dělníky ve větších kapitalistických 
zemědělských podnicích. 

Na příčiny odchodu pracovníků ze 
zemědělství se názory značně různí. 
Mnozí považují za hlavní příčinu vněj- 
ší, tzv. atraktivní jevy, jako je větší 
přitažlivost města, vliv městské cíví- 
lizace apod. Většina názorů se však 
přiklání k tomu, že zemědělství je 
v současném vývoji ekonomiky nedo- 
c-něno. že práce vynakládaná v tom- 
to odvětví je hodnocena neekvivalent- 
ně v neprospěch zemědělství. Tak 
např. podle oficiálních statistických 
údajů představuje účast pracovníků 
v zemědělství Francie na tvorbě uá- 
rodního důchodu jednu pětinu. zatím- 
co jejich účast na rozdělování národ- 
ního důchodu představuje pouze jed- 
na desetinu. (1960 —1962 — Útodes et 
Conjoncture, 6—9/1983.) 

Podhodnocení | zem?dělství, | které 
např. prof. Michel Cépéde z Ústřed- 
ního agronomického Institutu odhadu- 
je na úrovní 45% průměrného dů- 
chodu pracovníka ostatních odvětví 
ekonomiky, je zcela logickým výsled- 
kem rozporu mezi vyspělou kapitalis- 
tickou velkosýrobou v průmyslu a 
obecně zaoslalou malovýrobou v za- 
mědělství. Přiiom sšak nejde jen např. 
D cenové znevýhodnění malovýcobce, 
ale 1 o obecně nižší hladinu mezd 
zemědělských dělníků, která je do- 
konce oficiálně fixována. Ve Francii 


byla např. jako výsledek třídního boje 29 
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mezi dělnickou třídou a třídou kapi- 
talistů ustanovena v roce 1958 tzv. mi- 
nimální zaručená mzda (SMIG), vy- 
cházející z minimálních životních ná- 
kladů dělníků. Tato SMIG je diferen- 
cována podle zón, představujících 
vzdálenost od největšího průmyslové- 
ho centra, tj. Paříže. SMIG v zóně 0, 
tj. Paříž a předměstí, je největší a 
dále je odstupňována degresívně smě- 
rem k venkovským oblastem. To je 
první nevýhoda pro zemědělství. Dru- 
hou je, že SMIG platí pro celé ná- 
rodní hospodářství s výjimkou země- 
dělství. Ministr zemědělství má právo 
stanovit tzv. SMAG, což je minimální 
zaručená zemědělská mzda, a ta je 
podstatně nižší než SMIG. (Zaručená 
hodinová mzda v roce 1986 v nových 
francích je v zóně 0 SMIG 205 — 
SMAG 1,74; v zóně 1 (tj. —6 %) SMIG 
1,93, SMAG 1,64.) 

Třetí nevýhodou zemědělství je 
nižší úroveň sociálního zabezpečení, 
které je sice co do systému zcela stej- 
né jako v průmyslu, avšak s podstatně 
nižšími dávkami. 

Bylo by možné uvést ještě řadu dal- 
ších příkladů, které by jen potvrzo- 
valy, že útěk ze zemědělství vyplývá 
z nižších důchodů a z nižší životní 
úrovně než v ostatních odvětvích. 
Přitom odchod pracovníků ze země- 
dělství do průmyslu a služeb není sám 
o sobě zcela negativní záležitostí. Ne- 
gativní je však vlastní průběh tohoto 
procesu. Jednotlivá odvětví národního 
hospodářství jsou schopna ročně při- 
jmout 70—80 tisíc nových pracovníků, 
avšak jen ze zemědělství je jich k dis- 
pozici 150 tisíc. Vzniká vážná hrozba 
narůstání armády nezaměstnaných. 
Podle oficiálních statistik je nyní ve 
Francii 97 tisíc nezaměstnaných, kteří 
jsou zabezpečování sociálně (a těch, 
kteří nedostávají žádné dávky, se od- 
haduje na 2,4—3krát více) a částečně 
nezaměstnaných 177 tisíc osob. Drnu- 
hou nepříjemnou stránkou | tohoto 
procesu je, že útěk ze zemědělství 
probíhá zcela nerovnoměrně z hle- 
diska teritoriálního. Některé oblasti, 
např. jihozápad Francie, se zcela vy- 
lidňují, a tím se i podstatně zužují 
potencionální možnosti zemědělské 
výroby. 

Tato velmi nepříjemná situace, kte- 


rá ohrožuje další vývoj francouzského 
zemědělství, nutí vládu a ostatní stát- 
ní orgány k opatřením, která by ale- 
spoň omezila negativní důsledky to- 
hoto objektivního procesu. Na jed- 
nom z předních míst stojí požadavky 
pátého francouzského plánu (1965 až 
1970), které usilují o důchodovou pre- 
ferenci zemědělství. Pětiletý plán sta- 
noví orientaci veškeré Intervenční, 
daňové a investiční politiky k dosa- 
žení těchto proporcí růstu: roční pří- 
růstek mezd mimo zemědělství — 
28—3% a roční přírůstek důchodů 


4,6%. jde samozřejmě o Indikativní 
okazatele, které mají ještě dost da- 
leko ka své realizaci. 

Dalším nástrojem pro řešení těchto 
problémů je činnost státní organizace, 
tzv. FASASA (Sociální fond pro zlep- 
šení struktury zemědělství), která po- 
mocí subvencí a zvýhodnění dlouho- 
dobých úvěrů organizuje zřizování 
nových zemědělských závodů nebo 
modernizací dosavadních, dále posky- 
tuje sociální zabezpečení přestárlým 
zemědělcům, kteří se rozhodli přene- 
chat hospodářství svým dětem nebo 
je prodat mladším majitelům, a na- 
konec umožňuje získat kvalifikaci 
těm, kteří se rozhodli odejít do jiného 
odvětví. V posledním případě tato 
organizace usiluje o regulací odchodu 
ze zemědělství zejména ve prospěch 
organizací, které nějak souvisí se ze- 
mědělskou výrobou (potravinářský a 
krmivářský průmysl, služby pro ze- 
mědělství atd.). Popsat a zhodnotí: re- 
lativně kladnou úlohu této organizace 
by bylo velmi zajímavé, vyžadovalo 
by to však podstatně více místa. Proto 
uvedu jen některé příklady. Rozhod- 
ne-li se např. zemědělský výrobce, 
jeho syn nebo zemědělský dělník 
opustit oblast relativního nadbytku 
zemědělského obyvatelstva, aby si 
v oblastí nedostatku pracovníků v ze- 
mědělství zařídil své hospodářství, vy- 
hledá mu tato organizace místo pro 
budoucí hospodaření, pomůže mu 
s výstavbou objektu a s pořízením 
ostatních výrobních prostředků a na- 
konec mu poskytne odbornou pomoc 
pokud jde o volbu struktury výroby. 
Zemědělec získá subvence od 2500 až 
do 14700 NF, úvěr na nákup půdy do 
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Počet % 
závodů z celku 


Obdělávané půda % 


Kategorie závadů 
v tis. ha z. p. z celku 


vha 


méně než 10 ha 1 265 070 55,8 3 255 16,4 


10—20 532 400 23,5 7 536,1 23,4 


20—50 375 200 16,5 11 167,2 34,7 


50—100 74 900 3,3 4 966,2 15,5 


16 700 6,8 


S 
U 


100 —200 2 196,7 


3500 3,2 


S 
n 


nad 200 1037,3 


celkem 2 267 770 100,0 32 160,5 100,0 


výše 80“ ceny (maximálně však 
120 000 NF) na dobu 30 let a s 3% 
úrokem a úvěr na výstavbu hospodář- 
ských objektů a rodinného domkn 
opět s 3% úrokem na dobu 15 let. 

Rozhodne-li se mladý zemědělec, že 
bude hospodářství po svých rodičích 
modernizovat, a má k tomu odborné 
předpoklady (diplom odborné země- 
dělské školy), poskytne mn stát 
k přestavbě závodu 1250 až 5000 NF 
podle oblasti a 15letý úvěr s 3% úro- 
kem. 


PROBLÉM PŮDY 


Vlastnické poměry v zemědělství 
Francie jsou charakterizovány extrém- 
ní situací. Na jedné straně existuje 
ohromná masa drobných vlastníků 
půdy do 20 ha a na druhé straně 
minimální počet kapitalistických pod- 
niků s velkou koncentrací půdy a ka- 
pitálu. Nebude jistě bez zajímavosti 
podívat se na současnou sociálně eko- 
nomiíckon strukturu | francouzského 
zemědělství. (France-Agriculture, Mi- 
nistěre de Agriculture — 1983.) 

Z uvedené tabulky 4 je zřejmé, ž? 
s výměrou do 20 ha existuje ve Fran- 
cií téměř 79 % všech závodů obhospo- 
dařujících téměř 40% půdy, zatímco 
42% závodů nad 50 ha vlastní 
25,4% veškeré půdy. Přitom se tato 
tendence neustále zostřuje v podobě 
polarizace — na jednom pólu roste 
koncentrace půdy a na druhé straně 
dochází k proletatizaci malého a 
středního rolníka přesně podie zná- 
mých zákonů kapitalismu. Do tohoto 
procesu však v současném období 
vstupuje třetí osoba, a to je stát, který 
se jej snaží poněkud regulovat, ovšem 
v podstatě ve prospěch další koncen- 
trace kapitálu a půdy. Je to zřejmé 
i z toho, že většina státních subvencí 
a dotací je buď přímo zaměřena na 
scelování pozemků, nebo je jejich pa- 
skytování vázáno vyšší výměrou pů- 
dy. Odůvodnění této praze vůči rol- 
níkům pochopitelně vystupuje vždy 
v zastřené a více méně v technokra- 
tické formě. Zdůrazňuje se, že jde 
o optimální využití nové techniky, 
která vyžaduje větší rozsah půdy a 
vyšší koncentraci v živočišné výrobě, 
že jde o lepší využití půdý z hlediska 
chemizace atd. 

S tímto objektivním procesem kon- 
centrace v zemědělství velmi často 
kontrastují proklamace a veřejná vy- 
stoupení | oficiálních | představitelů 
agrární politiky, kteří obhajují tezi, 
že základem dnešního i budoucího ze- 
mědělství bude vždy rodinná farma, 
využívající maximálně dvě cizí pra- 
covní síly. Sama praxe i většina vý- 
zkumných prací, které by koneckonců 
často měly zájem dokázat tuto afi- 
ciální tezi, však ukazují, že při sou- 
časném vědeckém a technickém po- 
kroku je forma malé rodinné farmy 
neudržitelná. Jde tedy zřejmě jen 
o politické heslo snažící se udržet rol- 
níky na své straně při volebním boji. 

Nedávno vydalo v Paříží středisko 
pro výzkum. zemědělské | techniky 
(CETA) výzkumnou práci, v níž na zá- 
kladě rozboru využitelnosti současné 
světové techniky a s přihlédnutím 


k specifickým přírodním podmínkám 
francouzského zemědělství doporuču- 
je optimální rozmozí velikosti jednot- 
livých úseků (které nazývají dílenské 
skupiny — »groupemont d'ataliers«) 
v zemědělském podniku. U obilí jdo 
např. p výměru 200 až 400 ba, u tech- 
nických plodin 100 až 200 ha, ve vi- 
nařství 40 až 80 ha, v ovocnářství 20 
až 30 ha, při produkcí mléka 80—120 
krav, v ohovu prasat 500—1000 ku- 
sů ve výkrmu, pří produkci vajen 
15—20 tisíc slepio a při produkol drů- 
bežího masa 30—50 tisío kusů v jed- 
nom hejnu. Je zřejmé, že tyto opti- 
mální velikosti nemůže zabezpečit 
dnešní rodinné farma o průměrná ce- 
sy velikosti 14 ha zemědělské 
půdy. 


Za zmínku stojí jedna z organizač- 
ních forem vlivu státu na migraci ze- 
mědělského obyvatelstva a předovším 
půdy a usměrňování tohoto procesu 
k výstavbě nových venkovských síd- 
lišť a zemědělských objektů podle no- 
vých tachnických a vědeckých poznat- 
ků. Tato činnost je uskutečňována 
prostřednictvím tzv, společnosti pro 
úpravu půdy s zemědělskou výstavbu 
(SAFER). Společnost, která je rolativ- 
ně samostatnou organizací, vyku uje 
půdu od přestárlých zemědělců a těch, 
kteří přecházejí do jiného odvěví, pro- 
vádí její soalování včetně dalších me- 
liorečních investičních zásahů (něco 
jako naše HTOÓP), organizuje novou 
zemědělskou výstavbu a nové závody 
opět odprodává za velmi výhodných 
podmínek zájemcům. Přitom výběr zá- 
jemců provádí podle zákonných před- 
pisů, v nichž na prvním místě je kva- 
lifikace, víca pracovních sil v rodině 
atd. Při náknpu půdy, jeví-li o ni zá- 
jem více partnerů, má tato organi- 
zace přednostní právo, SAFER ae dosti 
úspěšně rozvíjejí, zajmána v méně in- 
tenzívních jižních a východních ob- 
lastech. Je zřejmé, že jde o jistou for- 
mu koncentrace půdy pod vlivem stá- 
tu, která je spojena s cílevědomými 
modernizačním! zásahy. Její dosti pro- 
gresívní líc má však i negativní rub 
politického zneužívání této organi- 
zační formy pro podřizování zájmů 
nových majitelů závodů | zájmům 
agrárního a finančního kapitálu (zá- 
vislost na dlouhodobých úvěrech, ně- 
kdy 1 politické podmínky při výběru 
zájemců atd.). 


VÝVOJ ZEMĚDĚLSKÉ 
TECHNIKY 


Tendence, které se projevují u půd- 
ního vlastnictví, jsou stejné i u vývoje 
nové techniky a technologie v země- 
dělství. Technický pokrok se v pod- 
statě soustřeďuje do velkých kapita- 
lístických farem, zatímco v malový- 
robních podmínkách je ještě značný 
rozsah ruční práce. To dokazuje 
strukturální vývoj zemědělské techni- 
ky. Prudce roste počet mechanizač- 
ních“ prostředků pro rostlinnou výro- 
bu, která co do tržní produkce je nej- 
více koncentrovaná ve větších země- 
dělských závodech. Tak např. zatímco 


v roce 1956 bylo ve Francii 420 tisíc 
traktorů, 80 tisíc motokultivátorů, 45 
tisfe žaních strojů a 23 tisíc kombajnů, 
v ropo 1985 jiš vlastníji zemědělci 
1010 tisío traktorů, 325 tisín moto- 
kultivátorů, 89 tisíc žacích strojů a 
97 tisíc kombajnů. Nejrychleji se zvy- 
šuje počet traktorů a kultivačních 
strojů, které json využitelné i v pod- 
mínkách melovýroby, a to buď přímo 
(slabší traktory), nabo prostřednictvím 
tzv, drušstav pro spalečné vyušití me- 
chanizace (CUMA), kterých je nyní 
ve Francii zhruba 12 tisíc, Vysokou 
dot ge V a pozoruhodné vý- 
sledky v produktivitě práce však vy- 
kazují v zásadě jen velké kapitalistic- 
ké farmy, soustředěná především na 
severu a gaverovýchodě země. 
Poněkud jiná je situace v živočišné 
výrobě, které je z velká části soustře- 
děna v malovýrobních podmínkách. 
Nevyhovující stájové prostory a velké 
množství ručuí práce odkazují toto 
odvětví do úlohy zaostávajícího v po- 
rovnání s rostlinnou výrobou všeobec- 
ně. Nedávno např. provedl národní 
statistický ústav šetření u 5000 repre- 
zentativních zemědělských závodů, 
kda trvale klesají stavy hospodářské- 


ho zvířectva (což je nyní všeobecným 
zjevom). Ukázalo se, že v 37% pří- 
padů spočívá příčina v nedostatku 
pracovních sil, v 31% případů 
v níské reptabilitě a v 29 % v nevyho- 
vujíních ustájovaních prostorách a ne- 
dostatku finančních prostředků pro 
jejich rekonstrukci. Proto také země- 
dělští ekonomové považují problém 
živočišné výroby za složitý a předpo- 
kládají, že jeho vyřešení v podmín- 
kách současného zemědělství si vy- 
šádá dalšího česu. 


Rozbory sociální a ekonomické si- 
tuace francouzského zemědělství tedy 
ukazují, že přes minulou relativní 
konjunkturu a přes mnohé četné za- 
jímavé technické, ekonomické a orga- 
nizační zásahy ze atrany státu se stále 
sřatelněji prosazují hluboké rospory 
krizového obarakteru. Názory mno- 
hých pokrokových francouzských eko- 
upmů se shodují v tom, že tyto nega- 
tivní jevy v zemědělství lze v jejích 
plném projevu oddálit nebo zmírnit, 
avšak za daného sociálně ekonomic- 
kého systému nejsou plně řešitelné. 
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ETICKÉ OTÁZKY A DNEŠEK 


Struktura marxismu a místo etic- 
kých problémů v této struktuře byly 
dány objektivně, historicky odpovída- 
ly situaci vývoje společnosti 1 dél 
nického hnutí na konc! minulého sto- 
letí. 

Situace se však podstatně změnilc 
po druhé světové válce. Vítězná děl- 
nická třída v SSSR 1 v ostatních li- 
dově demokratických zemích začala 
řešit nové úkoly, a tu se čím dále tím 
více ukazovalo, jaký neblahý vliv měl 
kult osobnosti na rozvoj marxismu, 
na změnu jeho struktury. Ostatně ješ- 
tě Lenin, který formuloval zásadu pro- 
letářské morálky (»Mravné je to, co 
slouží zboření staré vykořisťovatelskeé 
společnosti a sjednocení všech pracu 
jících kolem proletariátu vytvářející. 
ho novou společnost komunistů«), na- 
bádal po uchopení moc! dělnickou tří- 
dou pracující k tomu, aby respekto- 
valil pravidla morálky. Ta pravidlu 
morálky, kterým se pracující opráv 
něně vysmíval! tenkrát, když buržoa 
zle zastírala podobnými tlachy své 
panství jako vykořisťovatelské třídy. 


Byl sl dobře vědam toho, že struktura 
marxismu nemůže zůstat neměnná, 
má-li být marxismus účinným nástro 
jem budování nové socialistické spo- 
lečnosti. Tradiční struktura výstavby 
marxismu již neodpovídala změněným 
podmínkám společnosti, zvláště místo 
etiky se podstatně měnilo. Nutné změ 
ny však nebyly provedeny, ale naopak 
tetišizace některých pouček marxis 
mus deformovala. 
Etika tímto stavem velmi! utrpěl“ 
Skutečnost se někdy velmi! krutě roz 
cházela s etikou, nebo, což bylo ješ 
tě horší, etlka se stávala apologetem 
neetické praxe. Místo člověkem a je 
ho problémy se zabývala etika pouze 
společenskými vztahy nebo »mora 
Hzovala«. Člověk jednotlivec byl in 
terpretován pouze jako objekt spole- 
čenského dění, byl šroubečkem velké 
stavby soclalismu, byt kapkou v moři. 
která vzata sama o sobě nehraje žád 
nou roll. Rozvoj individuality člověk- 
byl často  ztotožněn s Individudlis 
mem a prohlašován za buržoazní pře 
žítek, otázky smyslu. Života, Štěstí 
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smrti nebyly rozpracovávány vůbec. 
Pokud byla například rozvíjena etic- 
ká problematika práce, hrdinství, od- 
povědnosti, svědomitosti, povinností 
atd., docházelo se často k velmi zjed- 
nodušeným soudům a závěrům. Jako 
kdyby člověk budující socialistickou 
společnost nebyl skutečným člověkem 
z masa, krve a kostí, ale nějakým 
nadpřírozeným hrdinou. Jako kdyby 
bylo zapomenuto Marxovo oblíbené 
heslo: »Nic lidského mí není Ccízí.« 
Taková práce a články, právě proto, 
že příliš zaváněly moralizováním, že 
neukazovaly člověka takového, jaký 
skutečně byl, znevažovaly etiku, dě- 
laly z ní scholastickou nauku. 

Toto období je dnes už za námí; 
zdá se, že dnes už také překonáváme 
1 stejně scestnou, živelnou reakci na 
období deformace, kdy V podstatě 
stejně dogmatickou metodou někteří 
filosofové, spisovatelé a především 
publicisté | »odhalovali« skutečného 
soudobého člověka se všemi jeho roz- 
pory tak, že prostě pouze změnili 
znaménka. Posměch adresovaný hrdin- 
ství, skepticismus, nihilismus, cynis- 
mus, bezideovost, podléhání instink- 
tům, jepičí život ze dne na den bez 
ideálů — to měl být lék na šablonovi- 
tě a sucharsky vylíčeného člověka 
doby nedávno minulé. Tento »lék« 
však nezabral; byl totiž již dávno, 8 
to 1 na Západě, diskreditován, neuspo- 
kojil, protože se ukázal být pouhým 
šidítkem, pouhým pozlátkem, ne sku- 
tečnou hodnotou. Aní snaha katolické 
církve a katolické filosofie a etiky 
přizpůsobit se zvláště mladým lidem 
a pomocí své (poněkud zrestaurované) 
katolické morálky dát odpověď na pal- 
čivé otázky dneška není úspěšná, 
1 když je třeba vidět, že zdaleka není 
ještě překonána. 

Jak je tomu s marxistickou etikou 
oproštěnou od dogmatismu, dává ona 
uspokojivé odpovědi na otázky, které 
kladou zvláště mladí lidé? Nebo zů- 
stáváme stále ještě mnoho dlužní? Je 
třeba řící, že v poslední době se přece 
jenom věnuje více pozornosti otáz- 
kám marxistické etíky než dříve, ale 
zdaleka tato pozornost neodpovídá po- 
žadavkům doby. Probíráme-li seznam 
kníh, které u nás vyšly v letech 1960 
až 1968, spočítali bychom knihy věno- 
vané etické problematice na prstech; 
ale 1 to je pokrok, protože v letech 


předchozích to byly pouze ojedinělé 
publikace, a ne vždy byly přijímány 
s porozuměním. Přitom nelze zapome- 
nout, že právě poslední období je ob- 


-dobím, kdy otázky člověka se staly 


doslova módou. 


Etika dosud tedy neplní zcela své 
poslání. V čem jsou příčiny? Je jich 
jistě celá řada, na hlavní z nich upo- 
zornil na celostátní poradě marxis- 
tických filosofů s. M. Machovec. Sou- 
časnou situaci marxistické etiky zhru- 
ba určují tyto základní faktory: 


1. Vlivy mnohaletého podceňování 
etiky, nedostatek tradic, podcenění 
či aspoň nezájem O práci v etice ze 
strany většiny filosofů 1 z vlivných 
kruhů mímo oblast vlastní odborné fi- 
losofie. Povrchnost některých prvních 
pokusů etické produkce je tomuto 
podcenění — ať otevřenému čl jen 
faktickému — vítanou a lacinou pod- 
porou. 


2, Zákonité probuzení zájmu O mrav- 
ní problematiku na přelomu 50. a 60. 
let, a to jak wzhledem k problémům 
nastupující fáze vývoje naší společ- 
ností vůbec, tak zejména v souvislos- 
ti s rozvíjejícím se bojem proti »kKuli- 
tu osobnosti«, proti jeho deformacím, 
včetně různých prohřešků proti mo- 
rálce, humanismu atd. To vše vytvo- 
filo na přelomu 50. a 60. let náhlou 
konjunkturu, široký zájem A poptáv- 
ku po jakékoliv nedogmatické etické 
produkci, pro ty, kdož byli ochotní — 
at z těch či oněch důvodů — tuto po- 
ptávku včas pochopit a tak čí onak ji 
uspokojovat. 


3. Působí 1 nedostatek institucionál- 
ního základu pro prácí v etice. To 
je dáno jednak tím, že organizační 
struktura naší filosofie se vytvořila 
dávno před zmíněným probuzením 
zájmu o etlku, částečně pak | tím, že 
na rozdíl od sociologie, jež byla V p9- 
dobné situaci, je tradiční problema- 
tika etiky jednak mnohem užší, jed- 
nak mnohem těsněji přimknuta k vlast- 
ní filosofil a dějinám filosofie. Takže 
etika našla sice stejně jako sociologie 
spontánně své pracovníky, na rozdíl 
od soctologle však nikoliv ty, kteří by 
zápasili za Institucionální základ prá- 
ce v etice. 


I o dalších příčinách se na celo- 


státní poradě mluvilo: značným ne- 
dostatkem, a to jak v etice, tak vů- 
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bec ve filosofii, je malá pozornost 
k pracím, které u nás vycházejí. Od. 
borný filosofický časopis se velmi má. 
lo věnuje recenzní činnosti, a pokud 
tak sporadicky a náhodně číní, tak 
vždy s velkým zpožděním. Nějaká dis- 
kuse je prakticky nemožná. Pokud jde 
o etiku, zůstala u nás skoro bez po 
všimnutí diskusní kniha »Diskutujeme 
o morálce dneška« (NPL 1965; vyšla 
ve velkém nákladu 22500 svazků). 
Kniha sama je koncipována jako řada 
otázek a odpovědí a svým výběrem, 
zaměřením a řešením etické proble- 
matiky k diskusi přímo provokuje. 
Nyní vyšla, také pro odběratele člen- 
ské knižnice NPL, v nákladu 30 000 vý- 
tisků knížka polského autora Henry- 
ka Jankowského »Umění žíle. Možná 
že by bylo vhodné (mohla by to udě- 
lat komise etiků, která je ustavená 
při kolegiu filosofie a sociologie ČSAV, 
nebo skupina etiků pří Ústřední vě- 
deckometodické radě pro tilosofil 
v Socialistické akademii) uspořádal 
o nejnovější etické produkci zaměře“ 
né především ná širokou čtenářskou 
obec diskusi. Mám n8 mysli zejména 
prácí s. M. Machovce »Smysl lidské- 
ho života« (NPL 1985), která vzbudila 
zaslouženou pozornost U čtenářů, 8 
dále obě zmíněné publikace. 

Etika má dnes U nás zelenou, B 
o ni velký zájem zvláště mezi mladý 
mí lidmi; záleží na eticích samých, 
do jaké míry budou schopní zodr? 
vídat kladené otázky, jak se jim PS 
daří nejen zpracovat základní vědecké 
problémy, ale do jaké míry získají 
čtenáře, jejich důvěru. Nejde 0 to 
a ani o to jít nemůže — dát hotový 
recept na řešení všech životních otá- 
zek, naučit lidi umění zit, říct Jim, 
jak dosáhnout štěstí 8 spokojennší 
apod. Jedno však nesporně mohou kol 
hy, v nichž se uvažuje 0 smyslu živo- 
ta, o dobru a zlu, 0 štěstí 1 neštěstí, 
přinést: Upozorní čtenáře na a 
matiku, pomohou mU uvědomit si )k 
poučí ho o tom, jak byly obdobné zlé 
blémy řešeny V historii, pomohou = 
při hledání opravdové hodnoty Jids 
ho života. Veřejnost tedy od etiků oče 
kává hodně; je ná ních, 
míli, že vyhlídky mají jen " »kdo : 
nebojí, že se unaví špiháním po S 
ných stezkáche. 


Doc. LADISLAV HRZAL, CSC. 
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m Přichází období, v němž se — jako každoročně — nejvyšší pozornost 
soustřeďuje na zemědělství. Vrcholí hospodářský rok a každý ví, že jeho 
výsledky nerozhodují jen o důchodech zemědělských podniků, ale že 
podstatně ovlivňují proces konsolidace celé ekonomíky. Mnohostranné 
souvislosti ve vývoji našeho zemědělství a národního hospodářství jako 
celku byly už mnohokrát zdůrazněny a právem vedly k závěrům, zcela 
jednoznačným: růst zemědělské produkce je jedním z klíčových, ne-lí 
vůbec základním předpokladem pro obnovení ekonomické prosperity, 
vytvoření žádoucí „dynamické rovnováhy“ v naší ekonomice. M Správ- 
nou tezi nestačí jen vyslovit. Musí být podepřena řadou konkrétních 
a účinných opatření, která by podpořila i praktickou rehabilitaci tohoto 
životně důležitého odvětví. Podstatným krokem v tomto směru je uplat- 
nění zásad Žokonalené soustavy plánovitého řízení v zemědělství. I Zdá 
se však, jako by změny v řízení zemědělství a příprava k nim probíhaly 
ve stínu opatření, uskutečňovaných a široce popularizovaných v průmyslu, 
stavebnictví, dopravě a obchodu. Domnívám se, že neprávem. Nejen 
pro samo postavení zemědělství v národním hospodářství (pracuje tu stále 
ještě téměř pětina z celkového počtu pracujících), ale i pro ony úzké 
vztahy a nesčetná spojení s ostatními odvětvími hospodářství. Hlediska 
ekonomické efektivnosti, požadavky rentability výroby, ekonomické 
kalkulace se nemohou zastavit před „vraty“ zemědělství. Nový systém 
plánování, cenové tvorby, hmotné zainteresovaností i úprava vzájemných 
vztahů řídících orgánů a zemědělských podniků, které uvolňují cestu 
těmto principům, si zaslouží nemenší pozornost a věcné zhodnocení 
v široké veřejnosti — popřípadě i diskuse — jako soustava uplatňovaná 
v průmyslu. E Zemědělství totiž je — zejména v těchto letních a v ná- 
sledujících podzimních měsících — vždy pod širší a bezprostřednější 
kontrolou“ veřejnosti než např. průmyslové podniky, za jejichž brány 
Jze zvenku stěží nahlédnout. Bylo a je proto také vystaveno. ostřejší 
a všeobecnější kritice: zanedbané zemědělské kultury, posouvání agro- 
technických lhůt do extrémních termínů, nesklizená úroda, velké a opako- 
vané ztráty na výnosech, ladem ležící půda — to všechno jsou nedostatky 
natolik zjevné a dráždící, že o oprávněnosti výtek nemohlo být pochyb. IN 
Avšak tákové odsudky na adresu zemědělců — byť byly seberadikálnější — 
se téměř nikdy nevyvarovaly značné povrchnosti. Vysvětlovat negativní 
jevy „zpohodlněním“ zemědělců, poklesem pracovní morálky, nízkým 
uvědoměním, různými organizačními proměnami atd. znamenalo chytat 
se pouze vnějškových projevů mnohem hlubších tendencí a procesů, které 
v zemědělství probíhaly. Jedním z nich bylo zřejmě podvázání rozvoje 
iniciativy lidí tuhou direktivitou řízení zemědělské výroby. Nebylo by 
objektivní shledávat na direktivní soustavě jen negativní vlastnosti. 
Skutečností však je, že dnes už máme co činit s výraznou převahou těchto 
negativních důsledků — a to i v zemědělství. Je přece známo, že v málo- 
kterém odvětví se lidé vyznačovali větší pracovitostí, houževnatostí 
a hospodárností než právě v zemědělství. Ubylo-li těchto vlastností, pak 
je třeba hledat příčiny především v systému řízení. I Jsou lidé, kteří 
j dnes okamžitě označí možnost nápravy: soukromé hospodaření. Je to 
ovšem odpověď v dnešních poměrech laciná, povrchní a v řadě případů 
i demagogická: přinejmenším proto, že nebere v úvahu celosvětovou krizi 
drobného zemědělského podnikání, kterému dnes a denně prudký rozvoj 
techniky a velkovýrobní technologie nasazuje nůž na krk... i Máme 
jiné, účinnější prostředky i dostatek prostoru, možností a energie vyřešit 
si své problémy socialistickou cestou: především promyšleným podněco- 
váním a využitím hmotné zainteresovanosti pomocí souboru ekonomic- 
kých pák v oprávněné důvěře ve schopnosti samostatného rozhodování 
socialistických družstevníků a zemědělských pracovníků ku prospěchu 
jich samých a k naplnění cílů celé společnosti. 
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K OTÁZKÁM 
PROPAGANDY 


Člověka lze měnit cílevě- 
domým působením na jeho 
poznávací schopnost. To je 
skoro banální pravda, na 
které staví veškerá peda- 
gogická práce. Společnost 
ideologickou výchovou usl- 
luje o vytváření postojů, je- 
jichž výsledkem je spole- 
čensky harmonizované a 
žádoucí jednání lidí. Snad 
bychom mohli řící, že deo- 
logická výchova, pod jejímž 
vlivem se jednotlivec na- 
chází, je vlastně zprostřed- 
kovaná výměna poznatků 
o společnosti a jejích zá- 
konech a tendencích, čin- 
nost, která urychluje Aa 
vlastně 1 umožňuje spole- 
čenský poznávací proces. 
Ideologická výchova Zpro- 
středkovává výměnu hod- 
not kulturního dědictví, 
hodnot, které v oblasti kul- 
tury lidstvo nahromadilo a 
které jednotlivci, členu to- 
hoto obrovského společen- 
ství, dává k dispozicí. Pře- 
dem ovšem stále znovu 
hodnotí toto bohatství, Vy- 
bírá a účelně rozlišuje žá- 
doucího od nežádoucího. 


Jaké stránky zahrnuje po- 
jem „ideologické výchovy? 
Především předpokládá sa- 
mu existenci a rozvoj ideo- 
logického systému, jehož 
hodnoty se výchovou pře- 
dávají a pro jehož přijetí 
a opodporu se získávají 
stoupenci. Dále je sem tře- 
ba zařadit 1 výběr ideolo- 
glckých hodnot, činnost, 
kterou je třeba provádět 
z hlediska aktuálního cíle, 
kterého jejich šířením a 
společenským přijetím chce- 
me dosáhnout. Za třetí 'e 
to proces sdělování deo- 
vých poznatků a. jejich 
upevnění ve vědomí vníma- 
tele, kdy ovšem jde o zís- 
kání člověka pro vlastní 
přehodnocení daných hod- 


not, pro jejích vlastní roz- 
víjení. Za čtvrté jde o pře- 
měnu přijeté -informace 
v aktivní společenský čin 
jako dovršení a zhodnocení 
celého výchovného procesu. 


Ideologická | činnost je 
zřetelně společenské pova- 
hy. Obráží specifickým způ- 
sobem společenské pohnut- 
ky, realizuje určité spole- 
čenské, tedy 1 politické zá- 
jmy. Z toho plyne, že zde 
vzníká těsný vztah mezi vý- 
chovou a politikou. 


V naší ideologické výcho- 
vě má určité místo již tra- 
dičně stranícká propagan- 
da. (Je zarážející, jak málo 
pozornosti bylo u nás do- 
sud věnováno. teoretické 
práci na toto téma. Sám 
znám pouze dvě — dosud 
nepublikované —— | práce: 
kandidátskou práci Walte- 
ra Smrčky o obecných pro- 
blémech marxistické pro- 
pagandy a habilitační prácí 
Hanuše Stelnera | »Teorle 
propagandy ve světle vě- 
decké filosofie«.) 

Co to vůbec je stranická 
propaganda? Nejobecnějí 
tečeno: cílevědomá, syste- 
matická výchovná a vzdělá- 
vací činnost, jíž strana usi- 
luje o uvědomělou účast 
lidí na své politice. Tedy 
činnost, jejímž výsledkem 
je (a) přijetí, tvořivé ovlád- 
nutí principů marxismu-le- 
ninísmu a (b) politické jed- 
nání, které z těchto princi- 
pů vychází a které je kon- 
krétní politickou institucí 
(stranou) formulováno a 
vyžadováno. Stranická pro- 
paganda je vědecká tehdy, 
šíří-l1 ideologické principy 
vědecké povahy. Politika 
jako součást společenské 
reality, z níž věda o společ- 
ností abstrahuje, je obsa- 
žena už ve. společenské 
teorii. Je předmětem zkou- 
mání společenských věd, 
materiálem pro jejích ab- 
strakci. V jiné rovině však 
politika | vystupuje, | když 
jako nástroj řízení spo:a- 
čenských procesů provádí 
výběr a předběžné hodno- 
cení poznatků, které je tře- 
ba z hlediska účelu a po- 
slání politiky propagovat. 
Politika má přírozenou sna- 
hu a potřebu vnést do vědy 
o společnosti aktuální ten- 
dencl po upotřebitelnostl, 
v ní se ideologle zpředmět- 
ňuje, dostává smysl. Proto 
se zde může objevit jako 
průvodní zjev I! tendence po 
poplatnosti dní a chvíli. Na 
druhé straně však tytéž 
podněty usllují o stálé pro- 
sazování vědecké podstaty, 
neboť společenská | teorie 


má smysl jen za předpokla- 
du pravdivého poznání Ce- 


lého společenského pro- 


cesu. 


Sama propagandiístická 
práce nemusí mít povahu 
vědecké činnosti, nemusí 
napodobovat postupy běžné 
v badatelské činnosti. Sa- 
motný akt šíření ideologic- 
kých hodnot, to, co nazý- 
váme běžně propagandou, 
má však charakter odbor- 
né, kvalifikované | práce, 
která vyžaduje mímo za- 
svěcenou znalost vlastního 
šířeného obsahu 1 znalost 
dalších speciálních oborů. 
Přitom propagandista ne- 
může usilovat jen o pasívní 
tlumočení cizích názorů, 


byť by s nimi bytostně sou- 


hlasli, ale má mít ctižádost 
a také schopnost samostat- 
ně dotvářet získané deje, 
vhodně je aplikovat a cítil- 


ově a zasvěceně vnášet do 


prostředí, v němž pracuje. 


Nemůžeme přehlížet, Ze 
přijetí ideologických hod- 
not marxismu-leninisnu 
vnímatelem obvykle před- 
pokládá potlačení a vylou- 
čení některých dřívějších 
ideologických názorů. Pro- 
pagandista musí proto tyto 
názory znát a být schopen 
s ním! vést dialog. Musí po- 
čítat s přirozenou setrvač- 
ností lidského vědomí, kte- 
ré má tendencí obhajovat 
názory jednou přijaté, se- 
trvávat u jednou. dosaže- 
ných hodnot, zejména ma- 
jf- soctálně ldeovou pová- 
hu. Práce | propagandisty 
předpokládá dobrou znalost 
historických a lokálních 
vazeb a vztahů, vlivu kon- 
krétního prostředí, které 
má koneckonců na uplat- 
nění společenských  Idejí 
výrazný vliv. Na jeho po- 
zadí totiž vyrůstají kon- 


krétní společenské názory. 


a motivy stanovisek k pro- 
pagandistovým názorům. 


Složitost politiky jako vý- 
razu složité soctální struk- 
tury vyžaduje diferencová- 
nou propagandu. Jen nalvní 
člověk se může domnívat, 
že může dostat absolutní 
sumu poznatků. Zprostřed- 
kovaná pravda musí být 
v tomto smyslu vždy nutně 
kusá. Znamená to nikoliv 
diferencovat pravdu O Sp0O- 
lečnosti, ale dierenclaci 


v prostředcích a Intenzitě 
jejich užití, diferencJaci té- 
matickou, jak to odpovídá 
společenské | problematice, 
na niž propaganda reaguje. 
V praxi lze diferencovat 
stranickou propagandu po- 
dle © kontextu | určujících 
společenských | podmínek, 
do nichž lze zahrnout jtk 
stupeň rozvoje věd 0 spo- 
lečnosti, tak úroveň pol- 
tiky a vzájemného vztahu 
vědy k politice a naopak. 

Je též možné diferencovat 
propagandu podle úkolu, 
který se sdělením sleduje, 
tj. podle povahy člnu, kte- 
rý má jako výsledek při- 
jetí následovat. V běžné 
mluvě se od přijetí Ideolo- 
gických hodnot | očekává 
uvědomění | občana. Io 
ovšem znamená nejen při 
jmout ony hodnoty za své, 
ale 1 schopnost hodnotit, 
klasifikovat — společenské 
vlivy, které na. člověka 
L normu působí, usllovál 
v jednání o shodu msi 
ideologickou normou 8 pře- 
svědčením jednajícího. 

Konečně lze diferencoval 
propagandu podle Ideolo- 
gtcké vyspělosti vnímatele, 
jeho zkušenosti, připrave“ 
nosti pro praktickou pol“ 
tickou práci, jeho vzdělání, 
podle toho, co lze souhrnně 
nazvat subjektivní přístup“ 
ností vnímatele. 


Ospěch stranické propi 
gandy předpokládá vědec: 
kou přesnost obsahu, věč- 
nost důkazů a logiku sr8"" 
mentů, ale | předběžnou. 
o dennf praxi opřenou dů- 
věru V propagované hodno 
ty, jejích relativní stabilitu, 
z níž je možno je prověřil 
důvěru Ve společenskoU 
sílu, kterou tyto hodnotí 
reprezentují. 


MILOSLAV CHLUPÁČ 
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TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÓV KSČ 


MÍROVÝ PRINCIP 
NAŠÍ ZAHRANIČNÍ POLITIKY 


JAROSLAV ŠEDIVÝ, CSc. 


Zahraniční politika je oblast politické čínnosti, která 
stále více nabývá na významu, neboť v jejím okruhu 
se promítá nejzákladnější otázka dnešního světa — válka 
či mír. I když, pochopitelně, na řešení této otázky pů- 
sobí řada různých faktorů, výslednice jejich působení, 
jevová stránka jejich působení se jako v zrcadle obráží 
v zahraniční politice. 

Zahraniční politika v současné době, řečeno obrazně, 
má vlastně čtyřl rozměry, v jejichž rámci se pohybuje, 
respektive čtyři součásti, jejichž výsledné působení se pro- 
jevuje v obsahu, kvalitě a síle zahraničně politických 
akcí. Je to politika, ekonomika, vojenství a ideologie. 
Kvalita těchto součástí podmiňuje kvalitu zahraniční 
politiky, na které se ovšem podílí i subjektivní faktor — 
diplomacie, její míra zkušenosti a pohotovosti k plnění 
základní zahraničně politické linie, vypracované v pří- 
padě socialistických zemí komunistickou stranou. 

Svět svázaný pouty studené války nedával příliš mož- 
ností diplomatům. Rozhodoval vojenský a ekonomický 
potenciál obou stran, jednání se vedla na pozadí pros- 
tých kalkulací, zda druhá strana je či není schopna za- 
hájit v dané oblasti, o kterou šlo, útok a zda je možno 
tomuto případnému útoku čelit. Mezinárodní problémy 
je skutečně možno řešit silou nebo jednáním. 

„Mohli bychom říci, že základním posláním socialis- 
E zahraniční politiky je vytvářet mezinárodně poli- 
a É předpoklady pro úspěšný rozvoj socialistické spo- 
ečnosti, navazovat tomu odpovídající zahraničně politické 
2 a rozvíjet mezinárodní vztahy z hlediska politické 

„ospodářské výhodnosti a principiálnosti. 
je („přednějším úkolem socialistické zahraniční politiky 
pat — přispívat k upevňování míru ve světě, který 
dársko ve světě rozděleném na různě společensko-hospo- 
: systémy je možný jenom na základě dodržování 
Zásad mírového soužití. 
ie 2 roce 1920 bylo ve zprávě sovětské vlády Vše- 
U > střednímu výkonnému výboru o činnosti lido- 
spe K odeana zahraničních věcí napsáno: »Naším 
Vláda) a zůstává stále totéž: mírové soužití s jinými 
ostat Ae Jakékoli. Sama skutečnost přinutila nás 
děinicko 331 k vytvoření dlouhotrvajících vztahů mezí 
to dlouh ee nickou vládou a kapitalistickými vládami. Ty- 

Otrvající vztahy nám přikazuje navazovat hospo- 


dářská skutečnost. Hospodářská skutečnost vyžaduje vý- 


měnu zboží, vytvoření stálých dohodnutých vztahů s Ce-. 


lým světem, a tatáž hospodářská skutečnost vyžaduje 
totéž od ostatních vlád, ať je jejich nenávist k našemu 


zřízení sebevětší.« 
Vztahy mírového charakteru jsou dnes nejenom hospo- 


dářskou nutností: jedině v neustálém kontaktu je možné 
řešit sporné otázky mezinárodní politiky jednáním, jenom 
stykem kultur je možné obohacovat vlastní kulturu. 


Přihlédneme-li k podmínkám, v jakých ČSSR rozvíjí 
svou zahraničně politickou aktivitu, a k zásadám, jimiž 
se řídí socialistická společnost, pak nepřekvapí, proč 
považujeme za jeden z prvořadých úkolů naší zahraniční 
politiky prosazování, rozvíjení a vůbec přijetí zásad mí- 


rového soužití mezi státy: 


ČSSR leží ve středu Evropy, na samém rozhraní dvou 
světů, v jednom z míst nejaktivnějšího rozvíjení mozi- 
národních vztahů ve světě. Existuje tu stará tradice hos- 
podářských styků ČSSR s různými částmi Evropy a čes- 
koslovenská kultura je součástí jednoho proudu ve vývoji 
evropské kultury. A naše historické zkušenosti nás učí, 
že každou větší válkou v Evropě vždycky utrpěl mezi 


prvními náš stát. 
Sousedství s Německem odedávna vytvářelo problém, 
jak zajistit bezpečnost čs. státu před agresívností ně- 
meckého militarismu. Pro naši zahraniční politiku to 
vždy přinášelo úkol vytvořit takové mezinárodní spo- 
jenecké svazky a podporovat tu politiku, která objek- 
tivně vede k neutralizací německého militarismu o ke 
klidu v Evropě. Zároveň to znamená podporovat jiný 
směr německého vývoje, jaký důsledně uplatňuje NDR. 
Čs. hospodářství je v důsledku široce rozvinutého prů- 
myslu, avšak s nekomplexní surovinovou základnou, více 
než mnohé jiné státy závislé na mezinárodní dělbě 
práce. Znamená to, že zahraniční obchod hraje v životě 


našeho státu závažnou úlohu. 
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Z těchto a mnoha dalších důvodů je požadavek míru 
a mírového soužití hluboce vklíněn jako jeden ze zásad- 
ních principů v naší zahraniční politice. Tato základní 
zásada se promítá v konkrétní praxi čs. zahraniční po- 
litiky v přístupu k našim zahraničně politickým vzta- 
hům. Důsledně v nich dodržujeme a chceme, aby byly 
dodržovány zásady plné rovnoprávnosti, nevměšování do 
vnitřních záležitostí, respektování územní celistvosti, 
státní nezávislosti a suverenity. 


Jak chápeme mírové soužití a soutěžení? Pro nás je 
mírové soužití nezbytnou formou vztahů mezi státy s roz- 
dílným společenským zřízením. Zákonitý a nevyhnutel- 
ný třídní boj mezi oběma světovými soustavami probíhá 
ještě různým! formami, ale naší snahou je, aby se ode- 
hrával především v oblasti mírového ekonomického sou- 
těžení a aby z něho byl vyloučen válečný konflikt. 

Politika mírového soužití se tedy vztahuje jen na ob- 
last vztahů mezi státy s různým společenským zřízením. 
Socialistické státy ji odmítají v oblasti boje ideologií, 
nemůže platit ve vztazích antagonistických tříd uvnitř 
země. Neznamená a nemůže znamenat nějaký závazek 
pro revoluční síly dělnícké třídy čl národně osvoboze- 
necké hnutí vzdát se práva na použítí násilných pro- 
středků boje proti třídnímu útlaku a ozbrojenému teroru 
vládnoucí buržoazie. A neznamená to ani, že by snad 
národy socialistických zemí neměly poskytovat bratrskou 
internacionální pomoc revolučnímu čí osvobozeneckému 
hnutí, neboť existují další principy čs. zahraniční polí- 
tiky, zejména princip proletářského Internacionalismu, 
vzájemné pomocí a podpory ap. 

Mírové soužití pro nás znamená vyhnout se řešení spor- 
ných mezinárodních otázek cestou násilí, ozbrojeným bo- 
jem, válkou. Ovšem zároveň se nechceme spokojovat 
s pouhým stavem, kdy »není válka«, ale usilujeme o ší- 
roký rozvoj zejména obchodních a kulturních vztahů 
1 politických kontaktů, jež vedou ke zmírňování mezi- 
národního napětí. 

Můžeme řící, že v naší zahraniční politice rozvíjíme 
zásady mírového soužití ze dvou základních hledisek: 
(Tyto otázky velml dobře propracoval V. Janků, Charak- 
ter současné epochy. Mírové soužití a soutěžení socialis- 
tických a kapitalistických zemí. Sborník ideol. odd. ÚV 
KSČ »Otázky mezinárodní politiky«, 1965, str. 14—22). 


1. Mírové soužití se nám jeví jako jediná přijatelná 
forma mezistátních vztahů dvou rozdílných sociálně eko- 
nomických soustav, jejímž základem je odmítnutí váleč- 
ného řešení sporů a rozvinutí vzájemných vztahů ve všech 
možných dimenzích. Domníváme se, že toto všeobecně 
demokratické hledisko mírového soužití je přijatelné 1 pro 
vlády a řídící skupiny společnosti buržoazních států, po- 
kud se upřímně vzdaly jakýchkoll agresívních záměrů a 
pokud chtějí opravdu rozvíjet mezinárodní vztahy demo- 
kratickým způsobem. 

Představitelé našeho státu nejednou zdůraznili, že takto 
chceme rozvíjet své zahraniční styky a vztahy, jejichž 
charakter by měl odpovídeí známým pěti zásadám mí- 
rového soužití. 

Z tohoto přesvědčení, z vůle přispět k prohloubení a 
upřesnění představ o mírovém soužití zformulovala a 
předložila čs. delegace na XVII. VS OSN návrh Deklarace 
zásad mírového soužití, jakéhosi právního kodexu zá- 
sad, které by státy měly dodržovat, aby se ve světě stalo 
skutečností mírové soužití. 


2. Druhým hlediskem v našem pojetí politiky mírového 
soužití je jeho společenský, třídní, revoluční obsah a 
dosah. Nikdo jistě nepředpokládá, že hovoříme-li o nut- 
nosti mírového soužití, zapomínáme přitom na neustálé 
každodenní soutěžení a možno řící soupeření dvou exis- 
tujících společensko-hospodářských systémů ve světě. A 
nechceme rovněž nechat nikoho na pochybách o svém 
přesvědčení, že v tomto soutěžení se perspektivně pře- 
vaha socialismu projeví s konečnou platností. Chceme 
jen, aby toto soutěžení probíhalo mírovými, lidstvu pro- 
spěšným! prostředky. V tomto mírovém soutěžení, pře- 


devším ekonomickém a Ideologickém, spatřujeme onen 
revoluční charakter politiky mírového soužití. 
Uvážíme-lí změny v poměru sil, ke kterým během mi- 
nulých let došlo ve světě, uvážíme-li obrovský válečný 
potenciál na obou stranách, dojdeme nutně k závěru, 
že za dané situace se politika mírového soužití stává 


-v mezinárodních vztazích objektivní potřebou. 


Jestliže uznáváme mírové soužití jako objektivní po- 
třebu, vidíme zároveň jeho dlouhodobou platnost. Od- 
mítáme tvrzení mnohých západních politiků o tom, že pro 
socialistickou zahraniční politiku je mírové soužití pouze 
dočasnou taktikou. Na druhé straně se nemůžeme ubrá- 
nit dojmu, že právě řeči některých státníků, zejména 
v USA, o mírovém soužití jsou jenom rouškou pro změnu 
taktiky boje proti socialistickým státům. Je známo, že 
za jeden z hlavních nástrojů politiky mírového soužití 
považují naši představitelé rozvoj vzájemných obchod- 
ních styků se západními státy, mezi ními | USA. Jak však 
rozumět slovům státního tajemníka Ruska, která pronesl 
před zahraničním výborem Kongresu 13. března 1984, 
když definoval cíle americké obchodní politiky? 


»1. Zabránit komunistům, aby rozšířili svou sféru; 
udělat to tak, aby každý jejích pokus o to byl pro ně 
nákladný, nebezpečný a neúspěšný. 

2. Dosáhnout takových dohod, které by mohly zmír- 
nit nebezpečí vyhlazovací války. 

3. Podpořit ty vývojové tendence v komunistickém svě- 
tě, které směřují k větší národní nezávislosti, mírové 
spolupráci a k »otevřené společnosti«. 


»K dosažení těchto- cílů, « pokračoval pan Rusk, »mu- 
síme přizpůsobit svou politiku tak, aby se rozrůznil po- 
stoj různých komunistických států, abychom tak změnili 
jejich vlastní postoj... V určitých podmínkách můžeme 
odmítnout obchodovat, abychom ovlivnili komunistické 
hospodářské, vojenské a politické rozhodování a schop- 
nosti podle našeho zájmu. V jiných podmínkách můžeme 
tento obchod podporovat se stejnými cíli.« 

(Hearings before the Com. on Foreign Rel. U. S. Sen. 
Part I, 88. Congress.) 

To znamená, že USA přizpůsobují svou politiku, a 
nejenom obchodní, svým bezprostředním cílům. Ve srov- 
nání s konkrétní praxí (výmluvným příkladem je válka 
ve Vietnamu) zůstávají slova amerických státníků o mí- 
rovém poslání americké politiky pouhou frází. Princip 
mírového soužití je třeba krok za krokem probojovávat 
proti imperialistické politice, dnes hlavně protl americké 
politice, která agresí ve Vietnamu brzdí cestu k rozvoji 
mírových vztahů ve světě. 

Vyplývá z toho ovšem další závěr pro naše pojetí po- 
litiky mírového soužítí; v současné době nelze možnosti 
mírového soužití ani podceňovat, ale ani přeceňovat. 
Možnosti socialistické politiky k prosazení mírového 
soužití jsou síce rozsáhlé, ale mají své hranice. Existují 
sice možností zabránit vzníku světové nukleární války, 
nelze však dosud vyloučit nebezpečí takové války. Je 
zřejmě možno dosáhnout určitého zmírnění zbrojení, 
nelze však zatím, jak dosavadní praxe ukazuje, přinutit 
některé státy k tomu, aby přistoupily na rozsáhlou lik- 
vldací výzbroje a armád atd. 


Je tedy před námi ještě dlouhá cesta k dosažení sku- 
tečného mírového soužití ve světě a současná situace 
nás, bohužel, nutí počítat i s jinou eventualitou. Přesto 
ve své zahraniční politice děláme maximum pro dosa- 
žení skutečných mírových vztahů, a to jak v rozvoji 
styků S našiímt bezprostředním! sousedy — Rakouskem 
a NSR, tak s ostatními státy v Evropě a ve světě, s ní- 
miž chceme dodržovat zmíněné zásady mírových a obou- 
stranně prospěšných styků. 

Československo rozvíjí styky s ostatními státy, pokud 
prospívají míru ve světě a pokud jsou pří nich důsled- 
ně respektovány ony zásady, které tvoří náplň politiky 
mírového soužití. Jde ovšem o to, aby takto chápané 
vztahy nevycházely jenom z jednostranného přání ČSSR 
rozvíjet je, nýbrž aby vtom -zavládla skutečná »poll- 
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tika vzájemného příkladu«, vzájemné dobré snahy hledat 
a najít oboustranně přijatelná řešení, popřípadě pro obě 
strany přijatelný kompromis. 

Pokud se týče naší zkušenosti, máme dobré konkrétní 
výsledky v rozvíjení vztahů s Rakouskem, s některými 
severskými státy, v posledních letech 1 s Velkou Británií 
a Francií. Máme ale 1 zlé zkušenosti, kterými nás záso- 
buje náš západní soused — NSR. Těžko se shoduje s na- 
ším! představami mírového soužití odmítání vlády NSR 
normalizovat s námi vzájemné styky, posilování a pod- 
pora, které se dostává revanšistickým snahám některých 
kruhů a organizací od oficiálních míst v NSR, neustálé 
úsílí vedoucích představitelů NSR o získání jaderné 


zbraně atd. 

Je jisté, že nejideálnějším prostředkem k dosažení 
opravdového mírového soužití a soutěžení by bylo vše- 
obecné a úplné odzbrojení. Naše země spolu s dalšími 
přátelským! státy navrhuje 1 sérii dílčích opatření, která 
by měla postupně přiblížit uskutečnění sovětského ná- 


vrhu. Prvním krokem bylo podepsání byť neúplné smlou- 


vy o zákazu jaderných pokusů pod vodou, v ovzduší a 
v kosmíckém prostoru, ale zbývá ještě rozšířit tuto 
smlouvu o pokusy pod zemí a dosáhnout dohody v dal- 
ších návrzích socialistických zemí: snížit, popřípadě 
zmrazit vojenské výdaje států, odvolat vojska za národní 
hranice a zrušit vojenské základny na cizím území, ne- 
rozšířovat žádným způsobem vlastnictví jaderné zbraně 
o další státy, uskutečnit různé plány na bezatomová 


pásma apod. 


Československo postupuje v řešení těchto zahraničně 
politických úkolů ve spolupráci s dalšími státy socialis- 
tického společenství. Intenzita pozornosti, jakou jednot- 
livé soclalistické státy věnují konkrétním a dílčím úko- 
lům, odpovídá specifikům určeným celou řadou fak- 
torů: historickým vývojem státu, geografickým postave- 
ním, ekonomickou úrovní a různou kvalítou současných 
ekonomických úkolů, demografickým! a etnickými prvky 
národní a státní pospolitosti atd. Naše komunistická stra- 
na již před léty upozorňovala na dialektiku jednoty so- 
Clalistického společenství a v této souvislosti na poslání 
Čs. zahraniční politiky. Stanovila správnou zásadu, že 
Naprostá a důsledná jednota zemí socialistického tábora 
není aní v nejmenším v rozporu s všemožnou aktivitou 
a vlastní iniciativou jednotlivých zemí. Naopak, zájmy 
společného boje celého socialistického tábora si přímo 
žádají využít všech možností a zdrojů pro společný cíl, 
využít všech možností pro aktivní boj za zájmy socla- 
lismu a míru ve světě. 


Je známo, že od teoretického závěru k jeho praktické 
realizaci je vždy kus cesty. V tomto případě tomu ne- 
bylo jinak. Příčiny byly objektivní 1 subjektivní povahy. 
Diverzifikace zahraničně politických úkolů jakéhokoli 
společenství, soctalistického tábora však zejména, nutně 
Vyžaduje uvolnění mezinárodního napětí. Jakékoliv 
zostřování mezinárodních vztahů, vedoucí až na kraj 
n rojeného konfliktu, omezuje zahraničně politickou iní- 
roj států. Příkladem tu je druhá polovina padesátých 
č Ačkoliv již velmi silně ve vědomí světa působily 

nky sovětských mírových snah, byla stále ještě ve 


znamení dullesovské politiky Z pozice síly A na po- 
kraji války. : 

K plnému uplatnění rozmanitých forem řešení dílčích 
zahraničně politických úkolů a využívání specifických 
předpokladů a možností socialistických států došlo po- 
stupně od konce padesátých let. V současné době jsou 
tyto tendence umocněny dvěma základními činiteli: a) 
různou ekonomickou úrovní socialistických zemí, z níž 
pak vyplývají různé ekonomické úkoly, které vedou 1 ke 
specifickým zahraničně politickým cílům; b) novými me- 
todaml hospodářského a ideologického působení Impe- 
rlalismu proti socialistickým státům. 

Socialistické státy začaly v zahrahiční politice více 
klást na váhu své specifické zájmy, což v praxl vedlo 
k tomu, že dřívější někdy až mechanická jednota socia- 
listických států začala být v zahraničně politické oblasti 
nahrazována akční jednotou, která nevylučuje existenci 
různých forem práce. Na druhé straně je bez pochyb, že 
v základních otázkách, v cílech a princípech, v oblastí 
vojenské a obranné, v mírové politice existuje mezi státy 
socialistického společenství naprostá jednota. 

V otázkách mírového soužití v Evropě, kde centrem 
úvah a jakéhokoli řešení je vždy německá otázka, spolu- 
pracuje Československo především se Sovětským svazem, 
s Polskem a NDR. Mírové soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením (které do jisté míry přibližuje bez- 
pečnost v Evropě) je třeba podle názoru čs. zahraniční 
politiky postavit i na základ ekonomických vztahů. V po- 
sledních několika letech se projevuje tendence k rozšiřo- 
vání hospodářských vztahů mezi zeměmi obou systémů 
v Evropě. Působí k tomu mimo jlné řada ekonomických 
faktorů, jako zužující se světový trh pro kapitalistické 
mocnosti, prudký rozvoj vědy a technlky, zájem na ustá- 
lené dělbě práce a na její dlouholeté perspektivě. Berouc 
v úvahu nové jevy v mezinárodní hospodářské spolu- 
práci přistupuje čs. zahraniční politika k evropské spo- 
lupráci především z její ekonomické stránky a v po- 
sledních dvou letech prosazuje zajímavou Iniciativu: na- 
vrhuje spolupráci kapitalistických a soclalistických stá- 
tů v realizaci celoevropských projektů, jako je například 
propojení vodních toků v Evropě, vybudování vodních 
kanálů, společné využití energetických zdrojů (elektři- 
na, plyn, nafta), společné úsilí o čistotu ovzduší atd. 
V duchu mírového soužití zemí s různým společenským 
zřízením se tyto vztahy naší republiky s kapitalistic= 
kým! státy uskutečňují na základě naprosté rovnosti, vý- 
hodnosti, jakož 1 nevměšování do vnitřních záležitostí. 


A eOno 
Mírový princip je jednou ze základních zásad čs 

. za- 

hraniční politiky. Jako takový se promítl i v základních 


směrnicích XIII. sjezdu KSČ, který znovu zdůraznil že 
naše země nepoleví v protlimperialistickém boji v ak- 
tivním prosazování politiky mírového soužití států s růz- 
ným společenským zřízením. »Jak jsme již nejednou pro- 
hlásili — říká se ve zprávě ÚV KSČ XIIL jěza 
politika mírového soužití neznamená pro nás smiřování 
se se současným stavem ve světě, Její provádění chá- 
peme jako účinnou formu boje proti agresívním ak 
u A ops kolonialismu, boje za pokrokové cíle 
v 
od S ba mírového řešení sporných mezinárod- 
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»Najvlastnejším spoločným záujmom Čechov a Slovákov je na 
prvom mieste dósledné uskutočňovanie jednotnej línie strany 
v ekonomike, zamerané na zvyšovanie efektivnosti celého národné- 
ho hospodárstva. Jeho organickou súčasťou je ekonomický roz- 
mach Slovenska, založený na čo najlepšom využití miestnych 
zdrojov v priemysle i polnohospodárstve a ich rastůceho prínosu 
k tvorbe národného dóchodku. Touto cestou bude pokračovať aj na- 
ďalej vyrovnávanie ekonomickej úrovne jednotlivých oblastí na 
Slovensku i v českých krajoch.« (Z referátu s. Novotného na XIII. 


sjazde.) 


XIII. sjazdom KSČ opátovne jedno- 
značne vyjadrené stanovisko našej 
strany k ekonomickému obsahu vzťa- 
hov Čechov -a Slovákov vyjadruje sú- 
časne dobové poznanie miesta a vý- 
znamu oblastnej problematiky v etape 
kvalitatívneho rozvoja našej socialis- 
tickej spoločnosti. Strana tým aktua- 
lizuje svoju ekonomický politiku z ná- 
rodnostného aspektu. Národný a So- 
ciálny rozvoj Slovenska včleňuje do 
úsilia o efektívny rozvoj celej našej 
ekonomiky a určuje mu aktívnu úlo- 
hu v tomto úsilí. Stanovisko XIII. sjaz- 
du k oblastnej problematike je sú- 


časne odpoveďou na živé otázky 0 mož- 
nostiach oblastného "rozvoja pri dó- 
slednej orientácii na intenzívny roz- 
voj a na novú sústavu riadenia. 


OBLASTNÝ ASPEKT V POLITIKE KSČ 


V rozsiahlych ekonomických analý- 
zach a pri posudzovaní faktorov efek- 
tívneho rozvoja, príprave významných 
zmien v riadení, nemohli zostať ne- 
dotknuté prístupy k oblastnej proble- 
matike, predovšetkým k jej hlavnej, 
komplexnej národno-politickej i eko- 


o o o 
nomickej časti, akou je rozvoj Sloven- 
ska. Dotkli sa jej cítefne. V prvom ob- 
dobí to vyvolalo i rozporné názory, 
podřa toho, ktorej stránke sa pri vy- 
jasňovaní prikladal váčší význam. Na- 
príklad zdórazňovanie tržného mecha- 
nizmu, podcenenie regulujúcej úlohy 
plánu a centra v chápaní novej sústa- 
vy viedlo k názoru, že »tradičné cen- 
trá« budú príťažlivejšíe, že netradičné 
oblasti strácajú »šance«, čo bolo ar- 
gumentované historickými skúsenos- 
ťami. Opakom, určitou reakciou na to 
je dokazovanie »potrieb«, zvýrazňova- 
nie rozdielov a sociálno-politickej 
stránky vyrovnávania. Výrazom takej- 
to rozpornosti boli ďalej názory, že 
treba »urobiť kompromis« medzi po- 
litickou potrebou a ekonomickými mož- 
nosť(ami. Takéto jednostrannosti sa 
vo svojich najextrémnejších a najzjed- 
nodušenejších formách mohli fuďom 
javiť v nesprávnom názore, akoby išlo 
o dva problémy — o riešenie úloh roz- 
voja sočíalizmu a popritom — podla 
možnosti — i o rozvoj zaostalejšíieho 
Slovenska, čiže v spotrebiteřských a 
sanačných názoroch na industrializá- 
ciu. 

Na metafyzickom stavaní protiklad- 
ností, na určitej teoretickej nepripra- 
venosti tejto problematiky malo iste 
svoj podiel aj dlhoročné zanedbávanie 
teórie oblastného rozvoja, jeho ob- 
chádzanie, na čo máóže mať vplyv i po- 
litická citlivosť týchto otázok a rela- 
tívne velký priestor subjektivizmu pri 
ich posudzovaní. 

Pozitívny vplyv vývoja po XII. sjaz- 
de KSČ na rozvoj ekonomického mys- 
lenia, na vecnosť posudzovania eko- 
nomických procesov a jich teoretic- 
kého zobecnenia priniesol nové kon- 
cepčné zameranie rozvoja výrobných 
síl, avšak i spracovanie nového spó- 
sobu plánovitého riadenia. Ako súčasť 
nových prístupov k úsiliu o intenzi- 
fikáciu sa postupne rozpracúvajúů a 
konkretizujú i otázky vecného zamera- 
nia oblastného rozvoja. Boli to už dis- 
kusie k návrhu zdokonalenej sústavy 
riadenia i k tézam ÚV KSČ pre prí- 
pravu XIII. sjazdu, v ktorých tieto zá- 
kladné stranícke dokumenty zohráva- 
li už jednotiacu úlohu. Orientovali 
vedomie udí na správny stranícky prí- 
stup k oblastným otázkam, zdórazňo- 
vali podstatu, na ktorej je politika KSČ 
v otázke rozvoja Slovenska založená 
od začiatku a ktorá spočíva v jednote 
ekonomického a politického zdóvod- 
nenia industrializácie. 

Na dokazovaní ekonomických po- 
trieb, ale aj možností bol založený aj 
prvý program strany roku 1937, 
týkajúci sa rozvoja Slovenska. Politic- 
ký, republiku upevňujúci a jednotiaci 
význam tohto programu je zrejmý na 
prvý pohlřad. No ako u všetkých základ- 
ných úloh socialistickej revolúcie, aj 
v riešení národnostnej otázky a nasto- 
lení plánovitého ekonomického rozvo- 
ja sa musel najprv uskutočniť poli- 
tický prepoklad — prevzatie moci ro- 
botníckou triedou. 

Zobecnenie revolučných skúseností 


ŠOK 


krajín bndujácich socialízmus zahr- 
ňuje medzi hlavné úlohy socialistic- 
kých premien postupné využívanie 
všetkých potenciálnych zdrojov spo- 
ločnosti plánovitým rozvojom hospo- 
dárstva, | likvidáciu | národnostného 
útlaku a nastolenie rovnoprávnosti, 
bratského priateřstva medzi národmi; 
teda jednotu ekonomickej 1 politickej 
stránky odstraňovania rozdielov. 

Súčasťou tejto skúsenosti je aj 26- 
nerálna línia výstavby socializmu, pri- 
jatá IX. sjazdom KSČ, ktorej obsahom 
sa stala i línia na ekonomické rleše- 
mie slovenskej otázky. V sávislostí 
s líniou industrializácie bolo zdóraz- 
nené, že »industrializácia Slovenska je 
nielen slovenským záujmom a sloven- 
skou vecou, ale súčasťou, a to veřmi 
dóležitou súčasťou, všeobecného hos- 
podárského rozvoja našej ekonomiky«. 
(Protokol IX. sjazdu KSČ.) 


Tento prístup sa v straníckych do- 


knmentoch a vo vystápeniach vedú- 
cich predstavitefov strany permanent- 
ne objavuje. Sádruh Novotný v roku 
1954 na pléne ÚV KSS zdůraznil: 
»Ustavične a v celej šírke si musíme 
uvedomovafí, že rozvoj hospodárstva 
na Slovensku je neoddeliteřnou sú- 
častou rozvoja nášho hospodárstva 
v celom štáte«... »Aní české kraje, 
ani Slovensko by osamotené nikdy ne- 
mohli dosiahnuťf tie úspechy, ktoré do- 
sahujeme spoločneu prácou.« »A. N., 
Prejavy, sv. 1.) I plénum ÚV KSC 
v roku 1961 v sávislosti s úlohami 3. 
pěťročníce znovu tieto princípy zdů- 
raznilo. 

Konkrétne výsledky, reálna skutoč- 
nosí ako vždy aj v tomto prípade 
overujá správnost záverov. Dosiahnuté 
výsledky najpresvedčivejšíe dokazujů 
živetodarnosť a pravdívosí tejto stra- 
níckej línie. Obrovský skok vo vše- 
streannom rozvoji Slovenska ukazuje 
vefké prednosti jeho rozvoja v jednot- 
nej ekonomíike, v spojení s vyspelými 
českými krajínami. Slovensko sáústav- 
ne dosahovalo a ďalej dosahuje rých- 
lejší rast predovšetkým priemyselnej, 
ale £ pofnohospodárskej výroby, za- 
zabezpečovaný plánom | jeho prekra- 
čovaním. 

Ekonomické výsledky rozvoja Slo- 
venska sú tak zároveň súčasťou rastu 
ekonomického potenciálu našej repu- 
bliky, sá spětným podielom Slovenska 
na rýchlom ekonomickom raste ČSSR. 
Kým pred vojnou sa Slovensko zú- 
častňovalo na priemyselnej výrobe 
štátu len ast jednou pětnástinou, dnes 
sa podiela už jednou pětinou, čo sa 
do roku 1970 zvýší v priemysle na 
štvrtínu a v polřnohospodárstve na 
tretinu. 

Politické dósledky podstatného pri- 
blíženia úrovne Slovenska k úrovni 
českých krajov, na napíňanie rovno- 
právneého postavenia naších národov, 
na jednotu našej republiky najlepšie 
potvrdzuje fakt, že dnes už nemají 
priestor a nádeje akékolvek pokusy 
oslabovaíť republiku z pozície separa- 
tizmm, krivdy a pod. Nová generácia, 
ktorá na tieto výsledky rozvoja nad- 


viaže, bude vstupovaf do | života 
v družnej prácí Čechov a Slovákov na 
spoločnom | diele © bez | predsudkov 
z rozdielnej úrovne. 

Výsledky doterajšicho rozvoja Slo- 
venska umožňujá ešte vlac a výraz- 
nejšie stavať do popredia stránku 
rýchlejšleho napredovania Slovenska 
v súlade s rozvojom našej jednotnej 
ekonomiky a v jeho záujme. Táto 
orientácia, nastofovaná už v prípra- 
ve XII. sjazdu, sa v ekonomickom 
myslení na Slovensku stále výraznej- 
šie presadzuje a je ciefavedome ÚV 


KSS i siovenskými národnými orgánmi. 


rozpracovávaná. Poprédné miesto jej 
venoval v rokovaní i v záveroch sjazd 
KSS v májí t. r. 

Vecnosť, konkrétnosťf, odborné eko- 
nomické zváženie — to sú dnes prí- 
stupové pozície, z ktorých fe jedine 
správne v plánovacej a celkovej ria- 
diacej, avšak I v teoretickej, politickej 
ako aj publicistickej činností posu- 
dzovať a uplatňovať miesto a úlohu 
Slovenska pri plnení záverov XIII. 
sjazdu. 


M 


ZDROJE EFEKTÍVNEHO ROZVOJA 


Na Slovensku ešle nie sá vyčerpané 
historicky zanedbané ekonomické po- 
tenciálne možnosti. Vecným rozpraco- 
vaním a realizovaním týchto možností, 
čo sleduje aj príprava IV. pěťročnice, 
možno ďalej získať prínos pre našu 
ekonomiku. Sjazd KSS sa vefkou mie- 
rou sústredil na posůdenle ciest lep- 
šieho využítla týchto zdrojov. 

Predovšetkým sá to možnosti lep- 
šie využiť — v súlade s koncepciou 
rozvoja našej ekonomiky — domáce 
surovinové bohatstvo. Bohatstvo drev- 
nej hmoty na Slovensku predstavuje 
40% zásob dreva republiky, v list- 
natom dreve dokonca dve tretiny, 
je však ekonomicky nízko využívané. 
Zhodnotenie tejto suroviny, počínajác 
proporcionálnou fažbou cez jej kom- 
plexné efektívne spracovanie do finál- 
nej výroby, podstatné zníženie drev- 
ného odpadu a jeho priemyselné vy- 
užívanie je naliehavou úlohou budú- 
ceho rozvoja. Rozpracůva sa a v in- 
vestičnej výstavbe už aj zabezpečuje 
lepšie využitie ekonomicky veřmí vý- 
hodných surovinových zásob magne- 
zítu pre domácu potrebu, ale hlavne 
pre export. Ich doterajšíe využitje Je 
nízke. Ročne sa ťaží necelých 0,4 % 
existujácich zásob. Velké sú tiež mož- 
nosti rozvoja priemyslu na báze ce- 
mentárskyých surovín a vápence, na 
báze žlaruvzdorných ffov, zlievaren- 
ských a sklárskych pleskov a podobne. 

Neobyčajne závažnou úlohou je 
plnšie a  špecializované © využívanie 
pódneho fondu, ktorý číní 37% pády 
republiky. I keď pořnohospodárska 
výroba v procese kolektivizácie vzrást- 
la na Slovensku o vyše 45%, pro- 
duktivita práce sa viac ako zdvojná- 
sobila, | tak je ešte intenzita výroby 
asi o pětinu nižšia ako v českých kra- 
joch. Pri aktivizácii tohto zdroje je 


nutné zvažovat a v rozvoji rešpektovať 
rozličné podmionky v skladbe pódne- 
ho fondu a jeho úrodnosti, keď Slo- 
vensko má věčší podiel horských a 
podhorských oblastí, tiež půdy posti- 
hované suchom a povodňami. Odlišné 
je vybavenosť základnými fondami, 
ktorá je na hektár proti českým kra- 
jom tiež o jednu pětinu nižšíá. Roz- 
dielna je vybavenosť odbornými ká- 
dramí i stupeň tradície vefkovýrob- 
ných foriem a mechanizácie. Nižší je 
stupeň socializácie. Na Slovensku sá 
takmer tri čtvrtiny všetkých indiví- 
duálne hospodáriacich rofníkov repu- 
blíky. Príčína je v extrémnyých prírod- 
nych podmienkách, kde zatiař nie sá 
predpoklady kolektivizácie. K rozvoju 
pofnohospodárstva na Slovensku sa 
pristupuje na tieto odlišnosti a jej 
Intenzita sa v pěťročnici ďalej pod- 
statne priblíži k intenzite výroby 
v českých krajoch. 

Spolu s riešením týchto problémov 
rozvoja. polnohospodárstva je aktuál- 
ne komplexnejšie využitie vodného bo- 
hatstva. Ide o ďalšie upravovanie cir- 
kulácie vody, naljehavé s ohřadom na 
výškové rozdiely pavrchu Slovensku. 
Asi 43 9% pády vyžaduje vodohospo- 
dárske úpravy. Vyššle energetické vy- 
užitie vody je účelné 1 so zrsteřom 
na oblastná energetický | bilanciu. 
Energetická využitelnosť vodných to- 
kov činí na Slovensku temer dve tre- 
tiny možností celého štátu. Pritom 
stupeň skutočného využitla dosahuje 
zatial o tretinn nižšiu úroveň než 
v českých krajoch. Velmi důležitá bu- 
de výstavba vodného diela Liptovská 
Mara a vodných diel na Dunaji ako 
pre vodohospodárske pomery, tak i pre 
energetické účely. 

Na celom svete se stáva důležitým 
ekonomickým činitefom | turistický 
ruch, či už z hřadiska vnátornej eko- 
nomiky alebo z hřadiska zahranično- 
obchodných vzťahov. Prvé kroky vo 
využívaní prírodných krás Slovenska, 
ich sprístupňovanie domácím | zahra- 
ničným turistom jasne potvrdzujů, že 
je správne a ekonomicky žladáce 
v tomto smere dósledne pokračovat. 

Už dnešný stav a ďalší rozvoj pol- 
nohospodárstva zvláší si vyžíada, ale 
aj umožní rozvoj  potravinárskeho 
priemyslu na spracovávanie pofnohos- 
podárských produktov bez  zbytoč- 
ných prevozov a strát. V tomto smere 
sá pripravované sinbné plány. Počí- 
tajů s budovaním cukrovarov, pívova- 
rov, liehovarov, mraziarenských a 
konzervárenských kapacít. Zohladne- 
nie geografických (faktorov a ich 
uplatnenie k rastu spoločenskej pro- 
duktivity práce si žiada | účelné roz- 
miestnenle ďalšicho spracovatelřského 
priemyslu. Poloha Slovenska v pre- 
tiahnutom smere k českým krajom a 
na ceste hlavného smeru rozvíjajúcej 
sa hospodárskej spolupráce si vyža- 
dujú prísnejšie zohřadňovaí správne 
rozmiestňovaníe, knoordinácin, skraco- 
vanie dopravy, vylučovanie zbytoč- 
ných prepráv a pod.... 

Veřmí významná skupinu podmie- 


O RO O EA 


nok a možností rýchlejšicho rozvoja 
ekonomiky na Slovensku tvoria tiež 
nové podmienky, ktoré vznikli dote- 
rajším procesom industrializácie. Ide 
o lepšie využitie tých zdrojov — rov- 
nako ako o to budeme usilovať v ce- 
lom štáte — ktoré bolí nahromadené 
v období prevládajáceho extenzívneho 
rozvoja ekonomiky. Slovensko do- 
slahlo zvlášť rýchly prírastok základ- 
ných výrobných fondov, ktorých stav 
je technicky I morálne asi o 10% 
menej opotrebovaný ako v českých 
krajoch. Závody na Slovensku majů 
aj lepšin vefkostná štruktáru. Je v zá- 
ujme celej ekonomiky tieto základné 
fondy lepšie využití. Napríklad zásad- 
nejšie riešenie výrobných programov 
v niektorých strojárenských závodoch 
umožnilo zvýšit v tomto roku ich 
medziročný rast výroby o 20% až 
30 %, pri podstatnom zvýšení kvalita- 
tívnych ukazovateřov. Da roku 1970 
bude prírastok výroby 25 mid Kčs na 
Slovensku dosiahnutý jednou tretinou 
lepším využitím základných fondov. 
V niektorých strojárenských závodoch 
však možno takto zvýšiť výrobu až 
o polovicu. Vyžaduje to dostatočná 
náplň a perspektívnosí výrobných 
programov, ich zabezpečenle potreb- 
ným rozvojom výskumnej a vývojovej 
základne, ktorá na Slovensku zaostá- 
va za rozvojom základných fondov. 
Půjde tiež o kompletizáciu, cielřave- 
domé perspektívne zameranie a špo- 
cializáciu závodov ako aj rozvíjanie 
náváznej výroby, napríklad okolo Vý- 
chodosiovenských železiarní, okolo 
hlavných centier strojárenskej, tiež 
chemickej výroby, návěznosf spracu- 
jáceho priemyslu pri takých závodoch, 
ako je Hlinikáreň Žlar n./Hr. a pod. 
Nemenej naliehavou úlohou je lepšie 
časové využitie základných fondov, 
hlavne zvyšovaním smennosti, čo je 
však tlež podmienené vhodnou vý- 
robnou náplňou a zabezpočením jej 
technickej úrovne. 

Ďalšíe lepšie využitie spomenutých 
historicky zanedbaných 1 novovznik- 
lých podmienok pre vyšší prinos Sio- 
venska efektívnemu rozvoju štátu 
umožňuje i lepšia sitnácla v pracov- 
ných silách. Prudký ekonomický roz- 
voj na Slovensku znamenal zásadné 
štrukturálne © zmeny © zamestnanosti 
v procese socialistickej výstavby. To 
vledlo k lepšiemu využiítiu pracovných 
síl. Vořné pracovné zdroje bolí využité 
tiež migráciou do českých krajov, a 
to v počte asi 350 tisíc osób a praví- 
delnou dochádzkou do zamestnania 
v českých krajoch v počte okolo 
100 000 pracovníkov. I keď teuto pro- 
ces bude ďalej pokračovaf, i tak v bu- 
dácich 15—20 rokoch budá číniť zdro- 
je na Slovensku naďalej takmer “/5 
všetkých nových zdrojov republiky. 
Budá pozostávať v podstate z prí- 
rodzeného | prírastku | obyvateřstva, 
teda z mladých pracovníkov, čo je 
dané prlaznivejším vývojom populá- 
cie. Pripravif takýto vefký podiel mla- 
dej generácie do pracovného procesu 
nastoluje komplex úloh v rozvoji škol- 


stva, zvlášť odborného a učňovského, 
avšak tiež požiadavku takého rozvoja 
výrobných síl, ktorý by pre mladá 
generáciu vytvoril vysoko produktív- 
ne podmienky uplatnenia. Dóležitosť 
tejto úlohy vyviera zo skutočnosti, že 
optimálne © ekonomické | uplatnenie 
obyvatelstva © produktívneho | veku, 
dobré hospodárenie so spoločenským 
fondom práce, charakterizuje vyspe- 
losť krajiny a je rozhodujácim číni- 
telom rastu životnej úrovne. 


« © AKO V PODMIENKACH 
NOVEJ SOUSTAVY 


Uplatneníe nových zásad plánovité- 
ho riadenia je rozhodujáce k présa- 
deniu kvalitatívneho rozvoja ekonomi- 
ky. Oblastná problematika je neodde- 
litelnou súčasťou tohto úsilia. Rozpra- 
covanie a aplikácia nových zásad a 
ciole ními sledované vyžadujů, ale aj 
lepšie umožňujů hlbší prístup a zabez- 
pečovanie oblastného rozvoja v orga- 
nickej jednote s ciefmi celospoločen- 
ského rozvoja. 

Je to predovšetkým nové určenie 
úlohy plánu a jeho zostavovania, čo 
umožní dóslednejšie včleňovať kom- 
plexné oblastné hfadiská do základ- 
ných proporcií celej ekonomiky. Plá- 
ny oblastí boli v doterajšom riadení 
v podstate len premietnutím odvetvovo 
sledovaných zámerov. Bývalý vsúbor- 
ný plán Slovenska«, ktorý spočíval na 
zhrnutí už vykonaného rozpisu rezor- 
tov ua podriadené jednotky, nemohol 
vobec plniť úlohu plánovitého rlade- 
nia. Plán za povereníctva bol odvetvo- 
vý a ani »prlerez za Slovonsko« zosta- 
vovaný pred schválením plánu ne- 
umožňoval viac ako direktívy a dopo- 
ručenia pre rezorty pri schvařovaní 
plánu. Nový clelový systém zostavova- 
nia plánu, jeho ťažisko v perspektiv- 
nom plánovaní a sástredenie na roz- 
hodujúce otázky, menovité investície, 
umožní a vyžlada si 1 variantné spra- 
covávanie koncepcie, zohfadňujúcej aj 
oblastná problematiku už pri tvorbe 
národohospodárskyých cielov. Takéto 
posudzovaníe sa doteraz uplatňovalo 
len pri umiestňovaní niektorých kfú- 
čových investícií a riešení zvlášť na- 
liehavých problémov. : 

I keď rozhodujácim | nástrojom 
cielavedomého © formovania | oblastí 
bude a musí byť plán a cieřavedomá 
činnosí centrálnych a oblastných or- 
sánov, dóležité sú aj ekonomické ná- 
stroje centra, umožňujáce zabezpečo- 
vať spoločenská produktivitu práce 
vrátane oblastných hřadísk aj v prie- 
behu ekonomických procesov. Ich úlo- 
hou bude tiež prekonávaf negatívne 
vplyvy a úzke rezortné pohlady, vy- 
plývajúce z organizácie výrobno-tech- 
nickej základne a z možností výrobno- 
bospodárskych jednotiek disponovat 
velkými podielmi rozvojových pro- 
striedkov. Napríklad ak nebude eko- 
nomickými nástrojmi riešená otázka 
spoločenských nákladov na získavanie 
pracovných síl, ak by ich niesol na- 


dalej štát, tak jednotlivé podniky na- 
ďalej nemusla zvažovaí, či stavat 
v presýtených oblastiach l za cenu 
dodatočných nákladov alebo čí vý- 
stavba bude efektívnejšía v oblastiech 
so zdrojmi pracovných síl. Príkladom 
dóležitého ekonomického nástroja pre 
zabezpečenie spoločensky výhodného 
a žladáceho rozvoja Slovenska může 
byť tiež určenie úverového limitu, 
v rámci ktorého by čerpali hospodár- 
ske jednotky prostrioedky pre výstavbu 
s určením na Slovensku a pod. 

Nové požiadavky a nové náročnejšíe 
úlohy v oblasti riadenia a pri začle- 
ňovaní zdrojov Slovenska do rozvoja 
ekonomiky pripadajů i slovenským 
národným orgánom, menovite SNR. 
Opatrenia, ktoré sa v tomto smere 
rozpracovávajů, dalej zvýšla úlohu 
SNR ako súčasti centrálneho riadenia 
a jej zodpovednosťí. SNR bude roz- 
pracovávať úlohy plánu rozvoja Slo- 
venska ako súčasti národohospodár- 
skeho plánu, ktorý bude obsahovať 
hlavne investičná výstavbu a jej za- 
meranie, rozvoj vedeckovýskumnej a 
vývojovej základne, výchovu kádrov a 
tiež základné cíiele osobnej a spolo- 
čenskej spotreby. Rozpracovávajů sa 
i úlohy SNR pri jej účasti na tvorbe 
ekonomických nástrojov a účasti na 
riadení ekonomických procesov pomo- 
cou financií, úveru, úroku a dotácií. 

Nové náročné úlohy vyplývají z ta- 
kéhoto prístapu k rozvoju Siovenska 
aj pre našu ekonomická teóriu. Bolo 
by málo len dokazovať potreby a po- 
sudzovaf tempá ich uspokojovania. 
Bolo by to súčasne i zbytočné, pretože 
potreby sú známe, čo je vyjadrené 
v línií strany na odstraňovanie roz- 
dief'ov. Ťažisko teoretickej práce by 
sa malo sástrediť( na vecný analýzu 
zdrojov a predovšetkým na hřadanie 
ciest ich uplatnenia. Skutočne hlboké 
variantné rozpracovávanie týchto otá- 
zok už bolo postavené ako důležitá 
objednávka spoločnosti na adresu na- 
šej ekonomickej teórie. Rovnako tak 
je od ekonomickej teórie očakávané 
sústavné rozpracovávanie a prehlbo- 
vanie nových zásad riadenia a ich 
uplatnenla v konkrétnych podmien- 
kach našej oblastnej problematiky. 

Využívanie všetkých vhodných eko- 
nomických možností a podmienok pre 
rast podielu Slovenska na tvorbe ná- 
rodného dáchodku umožní aj rast 
podielu na jeho užití, prispeje k plne- 
niu našich celospoločenských ekono- 
mických zámerov a povedie k plnému 
odstráneniu historicky vzniklých roz- 
dielov jednotlivých oblastí štátu. 


DĚLBA PRÁCE VE FILOSOFII je 


progresívní tendencí odpovídající - 


tomu, že vlastně dnes musíme mlu- 
vit o celé soustavě filosofických 
disciplín. Při výzkumu jednotli- 
vých filosofických problémů se 
mnsí vždy respektovat okolnost, 
že jde o součást rozvíjení marxis- 
tické filosofie jako teoretického 
celku. Zvláštností marxistické [i- 
losofie je vzájemné přecházení a 
podmínění ontologické a gnoseolo- 
gické problematiky. Nemůžeme dě- 


lat teorii bytí tak, že bychom ab- 


strahovali nedovoloně od faktu, že 
teorii bytí produkuje určitý sub- 
jekt, že každá ontologická koncep- 
ce mé gnoseologické a společensko- 
historické předpoklady. Stejně tak 
gnoseologie neexistuje bez ontolo- 
gických východisek, jak je posky- 
tují speciální vědy a jejich filoso- 
fické důsledky. Samu gnoseologic- 
kou sítuaci objektu a subjektu chá- 
peme ve smyslu materialistického 
historismu, tedy také jako rela- 
tivně samostatný produkt, výsledek 
dosavadního vývoje světa, přírody 
a společností. 


A také přitom velmi konkrétně. 
Protože už vztah subjektu a objek- 
tu je mnohonásobnou konkretizací 
původního nejobecnějšího vztahu 
bytí a vědomí. A ve smyslu takto 
pojaté konkretizace jej | »přesa- 
hujee«. 


Ovšem i vztah bytí a vědomí má 
svou předhistorii. Teorie odrazu, 
jak se domnívám, je součástí teo- 
rie bytí, nakolik pojednává o obec- 
né vlastnosti kterékoliv hmotné 
jednotliviny, hmotného systému; 
nakolik zkoumá vztah bytí a vě- 
domí, je součástí marxistické gno- 
seologie. 


Tedy ve významu subjekt-objekto- 
vého vztahu. Teorle bytí se vypra- 
covává na několika různých rovi- 
nách. Jednak jde o zkoumání růz- 
ných stránek bytí, na kterém se 
podílejí různé vědy. Druhá věc je 
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vypracovat jistou obecnou teorii 
tohoto bytí, která ovšem už musí 
být zprostředkována také pozná- 
ním v jednotlivých vědách. A při- 
tom pochopitelně | jednotlivé vě- 
dy, resp. celé vědní oblasti se ta- 
ké spolupodílejí na vypracování 
té teorie. Další rovinu bych viděl 
v gnoseologickém aspektu, kdy 
předmětem zkoumání je sama teo. 
rie včetně své vlastní historie. 
A toto musí vejít do konečného re- 
zultátu, který má z tohoto zkou- 
mání vyplynout. 


Auo čili specifičnost filosofie je 
dvojí. Jednak v tom, že je prodlou- 
žením speciálních věd a obsahuje 
tedy všeobecnou teorii bytí; a jed- 
nak, že žádná ze speciálních věd 
nemůže všestranně a plně odhalit, 
prozkoumat a pochopit dialektiku 
bytí a vědomí, objektu a subjektu. 


Ovšem, z toho také potom vyplývá, 
že filosofická gnoseologická pro- 
blematika musí být náležitě oddíl- 
ferencována od. jiných vědních 
oborů, které se také zabývají pro- 
blémy poznání. Např. od psycho- 
logických věd nebo logiky, od so- 
ciologie 1 psychologie vědění. Spe- 
cifickou filosofickou  problemati- 
ku je ovšem nutno náležitě formu- 
lovat a řešit. 


Přitom i gnoseologie a metodolo- 
gle má svou vnitřní samostatnou 
strukturu: Rozvíjení této problema- 
tiky může být realizováno na růz- 
ných stupních obecnosti, na zákla- 
dě zkoumání různých oblastí sku- 
tečností, respektive různých okru- 
hů speciálních věd. Pro povahu fi- 
losofického bádání a tedy t pro 
ocenění toho, co může filosofie 
speciálním vědám v konkrétním 
případě dát, jde o okolnost mimo- 
řádně důležitou. A zdá se ml, že 
právě nerespektování tohoto faktu 
vedlo k častým nedostatkům. Na- 
příklad k upřílišněné generalizaci, 
jestliže filosolické zobacnění od- 
povídalo relativně jen omezenému 
okruhu skutečnosti. Nebo obráce- 


ně, kdy se nejobecnější teze ne- 
rozvíjely na základě poznání rela- 
tívně speciálních otázek. Teoretic- 
ký systém filosofie sestává z vnitř- 
ně učleněných a relativně nezávis- 
lých, ale současně vnitřně spoje- 
ných a na sebe logicky navazují- 
cích soustav, vnítřně strukturova- 
ných. 


To chápu 1! tak, že vždy jde také 
o odpověď na otázku: Kde jsme 
v konkrétním badatelském případě, 


„který řešíme? Totiž v důsledku 


složité struktury jak ontologie, tak 
1 samé gnoseologie se hranice me- 


z! bytím a mezi poznáním tohoto 


bytí může měnit. Proto se musí 
vždy velmi přesně stanovit, co. je 
"ontologií výzkumného úkolu. 


V dané souvislosti bych chtěl zdů- 
raznit i filosofický význam histo- 
rie speciálních věd; nikoliv její 
empirické faktografie, ala zkoumá- 
ní vývoje teoretického systému vě- 
dy a přeměny metodologických 
principů speciálních věd. Je třeba 
odhalit zákonitosti  poznávacího 
procesu v jednotlivých vědách, 
prozkoumat loglku vývoje poznání 
jako jeden ze zdrojů teorie pozná- 
ní. 


Ovšem přiměřeně dnešním poža- 
davkům, které se kladou objektiv- 
ně na poznání speciálními vědamlí 
a odtud i na zpracování teorie po- 
znání. Nebudeme jistě opakovat 
to, co už bylo řečeno, co tedy je 
nejen známo, ale dokonce je již 
1 poznané. Příměřeně novým poža- 
davkům mohu rozvíjet teorii po- 
znání — v daném kontextu — za 
toho předpokladu, že mimo jiné 
znám také její vlastní historii. 


Dnes se často ozývá otázka, ČÍM 
ZAČÍT v marxistické filosofii? 


(EA E 


Podle některých názorů se nedo- 
statek dosavadního vývoje marxis- 


- tické filosofie vidí v tom, že vy- 


cházela ze základní filosofické 
otázky, že teoretickou reprodukci 
skutečnosti | začínala | kategorií 
hmoty. Jedinou autentickou podo- 
bou marxistické filosofie má pak 
být ta, která doceňuje patřičně 
Marxovo a Engelsovo odhalení vý- 
znamu praktické převracující čín- 
nosti; odtud je třeba začít, pojem 
praxe má být nejvyšším pojmem 
marxistické filosofie. Domnívám se, 
že otázku čím začít ve filosofii 
není možno řešit odděleně od 
úvah o vnitřní logické struktuře 
marxistické filosofie. Začátek filo- 
sofického systému je také spole- 
čensky, historicky podmíněn objek- 
tivním rozvojem marxistické filo- 
solie. A podstatně závisí na logic- 
ké struktuře teoretického systému 
filosofie, její konkrétně historické 
podoby. Rozhodující není, kterým 
prvkem začneme výstavbu teore- 
tického systému marxistické filo- 
sofie. Rozhodující je to, že teore- 
tický marxistický systém musí na- 
plnit některé postuláty, jež vyjad- 
řují spojení jednotlivých prvků 
marxistické | filosofické | teorie. 
Např. respektovat jednotu ontolo- 
gického a gnoseologického, nutnost 
teoreticky rekonstruovat dialektl- 
ku objektu a subjektu jak v obec- 
né dimenzi, tak v určité konkrét- 
ně historické gnoseologické situa- 
ci. Domnívám se tedy, že neexistu- 
je jediná podoba marxistické filo- 
sofie, kterou bychom mohli uazvat 
jedinou autentickou. Bude pravdě- 
podobně celá řada ekvivalentních 
teoretických systémů, kde — po- 
dle toho, jak se začne jejich vý- 
stavba — se bude lišít vnitřní ná- 
vaznost a vnitřní struktura těchto 


jednotlivých, teoretických z eé 


Ovšem s tím potom souvisí taková 
zajímavá a přitom velmí významná 
otázka, řekl bych spíše metodolo- 
gícká: Původní otázku čím začít 
je možno také vyslovit jako poža- 
davek, že je třeba začít přesnou 
formulací problému. To znamená, 
nevidět problém tam, kde se něco 
jeví pouze být problémem, a ne- 
domnívat se, že každý skutečný 
vědecký problém je za každou Ce- 
nu a v každé úrovní řešitelný vždy 
z pozice filosofie; a tedy zapomí- 
nat přitom, že takový problém ná- 
leží třeba 1 do jiné oblasti vědní 
anebo že filosofii náleží jen určitá 
stránka — což ovšem všechno spa- 
dá do toho původního vymezení, 
jak jsem již uvedl, že záleží na 
přesné formulací problému. 


Čili to znamená, že struktura fi- 
losofie musí být pochopena jako 
součást struktury soudobé vědy; 
ale I v tomto ohledu se musí dát, 
jak říkáš, každému, co jeho jest. 


Tím také lze aspoň po jisté stránce 
realizovat známou věc, Že markis- 


tická filosofie nestojí nad vědami, 
nýbrž že je jednou z věd v systé- 
mu věd se zvláštním předmětem 
vzhledem k ostatním vědám. 


(RS A A C BY 


A poněvadž zmíněnou strukturu 
chápeme historicky a dynamicky, 
tj. zahrnujeme do toho 1 dialekti- 
ku rozvoje poznání, tak se mi zdá, 
že z naších úvah také vyplývá, že 
například systém kategorií, teore- 
tícký systém metodologie i struk- 
tura řešení určitého okruhu otá- 
zek se vyvíjí a mění. Obsah a roz- 
sah jednotlivých pojmů, kategorií 
nebo jiná určení ostatních logic- 
kých prvků se budou měnit. V dů- 
sledku toho se budou měnit 
i vnítřní vztahy mezi nimí. Sou- 
dím, že by bylo třeba z tohoto 
aspektu studovat vývoj marxismu; 
je málo zkoumání, která by si 
kladla otázku nejenom empirické 
historie vývoje marxismu, ale his- 
torie, která už zobecňuje pohybo- 
vou zákonitost, vývoj filosofie. 
Vzájemný poměr logických prvků 
jako momentů metodologie se mě- 
ní také tak, aby vyjadřoval speci- 
[ičnost předmětu bádání. Není to 
tedy tak, že metoda je — jak říká 
Hegel — samovývojem předmětu, 
což je pochopitelně možné jen 
v objektivním idealismu. Metoda 
však nezůstává vnější specifičností 
předmětu poznání; jednota obec- 
ného a zvláštního vede k přemě- 
= metody jako nástroje pozná- 
n 


(O O O O OY 


Vyvíjí se struktura filosofie 1 spe- 
clální vědy; mění se historicky 
I vztah objektivního a subjektivní- 
ho. V důsledku toho není v marxis- 
tické filosofii jednosměrná koordí- 
nace jednotlivých | pojmů; jde 
vždycky také o mnohodimenzio- 
nální soustavu, kdy pojmy jsou 
v různých vztazích např. logické 
podřazenostl | nadřazenosti. 


k m S D0 Aa oo 


A domnívám se, že bychom měli 
také z tohoto hlediska zkoumat 
sám vývoj teorií speciálních věd, 
kde pravděpodobně najdeme řadu 
ekvivalentních logických struktur, 
jednotlivých teoretických systémů, 
jejichž objektivní obsah zůstává 
relativně tentýž. To je důležitá 
otázka; její řešení umožňuje zkou- 
mat vztah filosofie a speciální vě- 
dy rozlišeně jako vztah jednotli- 
vých struktur, a to jak struktury 


jednoho celku vůčí druhému, tak * 


i vnitřní ovlivňování spojitosti a 
působení, které jsou mezi jednot- 
livými prvky struktury speciální 
vědy a filosofie. 


(EO O AE 


Přesná formulace problému zna- 
mená jak vědět, kde začít, tak ta- 
ké vědět, kde nutno končit. Kam 


až tedy sahají metodologické pro- 
středky, které jsem k řešení toho- 
to úkolu zvolil. Tím, že nedovádí- 
me až do potřebných důsledků 
možnost! jednotlivých přístupů ne- 
bo vnějším způsobem omezujeme 
jejich možnosti, zabraňujeme sl 
samí rozvlnout všechny potenciál- 
ní možnosti, jež při rozvoji určité 
problematiky jsou. Potom nedo- 
chází k dialektické negaci před- 
chozího stavu vědění; spíše se buď 
drží tradiční představy a podřazu- 
je se nové pod staré nebo obráce- 
ně se metafyzicky neguje dosavad- 
ní stav teorie a nové poznatky se 
nestávají součástí kontinuitního 
vývoje teoretického systému, a tím 
jeho vlastního vnitřního pohybu. 
Nedoceněným heuristickým princi- 
pem rozvoje naší filosofie je pola- 
rizace a využití možností jednotli- 
vých přístupů. 


K o E E k A r M M az 77] 


Je ovšem nutno polární momenty 
vývoje filosofie skutečně vědecky 
určit na základě rozvoje marxis- 
tické filosofie, historického stavu 
Její teorie, na základě specifičnos- 
ti úlohy, kterou řešíme, a zvlášt- 
ností gnoseoiogické situace. Do- 
mnívám se, že takovou polaritou 
není například kladení tak zvané 
antropologické a scientistické pro- 
blematiky. Člověk není mimo vědu 
a věda není nelidská nebo mimo- 
lidská. Aby člověk mohl pochopit 
sebe sama, musí pochopit £ mimo- 
lidské. Destrukce domnělých pola- 
rit je nutným předpokladem roz- 
voje marxistické filosofie. 


(A K E ONO 


A kdybychom to spojili s předcho- 
zím okruhem problémů, který jsme 
sí nazvali podmíněně čím začít, tak 
dokonce by bylo možno říct toto: 
I když uznáme, že existuje nějaká 
problematika, kterou lze označit 
termínem »antropologická«, a ji- 
ná, kterou lze označit »scientistic- 
ká«, tak v obou těchto případech 
jde o jakési mezní případy; a snad 
by to mohlo mít význam speclální- 
ho přístupu ke speciálně formulo- 
vanému výzkumnému. problému. 
Jakýkoliv problém řešený ve vědě 
je nutno řešit vždy vědeckým! pro- 
středky. Osobnost vědce (a nemys- 
lím tím jeho etickou stránku, ale 
myslím především | připravenost 
vědce řešit v jisté vědě jistý vědec- 
ký problém) svým způsobem vstu- 
puje do řešení problému, který on 
sl sám vytkl, sám zformuloval a 
který se snaží řešit. Vědu nelze 
oddělit od vědce, I když v různých ' 
teoriích se projevuje různě povaha 
a vliv subjektu. 


O 


To tedy znamená, že například otáz- 
ky sociologie vědění či psychologie 
vědecké práce musí vejít jakožto 
předpoklady do určení vědeckých 
polarit rozvoje filosofie. Zřejmě by 


to byla nedovolená abstrakce, kdy- 
bychom od těchto momentů vůbec 
abstrahovali. 


Čilt dalo by se dokonce řící, že 
skutečný vývoj lidského vědění 


přínáší polarity vždycky adekvát- 


ní tomu stadiu ve vývoji vědění, 
které se dejme tomu odehrává 
před našima očima nebo jehož 
jsme účastní nebo které posuzu- 
jeme jako historicky ukončenou 
etapu. 

Myslím, že bychom mohli přejít 
hned k dalšímu problému, který 
je přímo vyústěním toho, o čem 
hovoříme — totiž co by se dalo 
nazvat jako RŮSTOVÉ PROBLÉMY 
FILOSOFIE. 


Zdá se mi, že určení RŮSTOVÝCH 
PROBLÉMŮ je ve speciálních vě- 
dáéch snazší nebo zjevnější. I ve fi- 
losofii existují růstové problémy, 
ale nesnáz spočívá v tom, že filo- 
solie se vždy více méně rozvíjí ja- 
ko celek. Myslím si, že to má své 
jak inspirující, tak 1 omezující 
stránky. Obtíž vidím v tom, že růs- 
tové problémy filosofie musí být 
nalezony jak zkoumáním a odha- 
lením zákonitostí rozvoje filosofie 
samé, tak i jejího vztahu k ostat- 
ním speciálním vědám, ba i k pra- 
xi a k celé skutečnosti. 


Filosofie to má těžší než právě jl- 
né vědy, které se o tyto souvislos- 
ti nemusí alespoň do té míry sta- 
rat. 


% 


Mohu říci takovou metaforu, že 
čím více si speciální vědy určují 
problémy, tím více je abstrahují, 
tím více vytvářejí předpoklady pro 
poznání. Kdežto ve filosofii je kro- 
mě tohoto nároku současně druhý 
nárok: Abstrahovat jen do té mí- 
ry, aby se neporušily objektivně 
dané vazby jistého okruhu otázek 
k ostatním součástem filosofie. 


Ono tedy vlastně půjde o určitou 
míru ve stanovení skutečných růs- 
tových problémů v jednotlivých vě- 
dách I ve filosofii. Protože konec 
konců nároky kladené na nalezení 
skutečných růstových problémů ve 
filosofil, o nichž jsí hovořil, se 
svým způsobem objevují I v jed- 
notlivých vědách např. v přírod- 
ních vědách; ovšem ve filosofii vy- 
stupují naléhavěji nebo komplex- 
nějl. 


Ano, čílí to znamená, že růstové 
problémy filosofie nemohou být 
dány ani cestou jednostranného 


ztilosotičtění filosofie, ale ovšem 
také ne redukcí samostatného ob- 
sahu filosofie na speciální vědy. je 
třeba jít jednou i druhou cestou; 
nejde o alternativní volbu, jinak se 
zužuje další rozvoj filosofie. 


Potíž je ovšem v tom, že tyto 
reálně růstové problémy jsou dej- 
me tomu ve filosofií někdy zamě- 
ňovány za určité módy, nebo aby- 
chom nepoužívali přímo tohoto 
termínu: že se někdy projevuje pří- 
lišná netrpělivost v tom, abychom 
skutečný růstový problém ve filo- 
sofii našli. Například mám na mys- 
li třeba toto: Jestliže se po určitou 
dobu nerozvíjela náležitě dlalekti- 
ka, ať už jako teorie poznání, ať 
už jako teorie světa nebo | jako 
metoda poznání, tak potom samo- 
zřejmě nestačí vrátit se jenom 
k tomu, co o dlalektice řekli klasi- 
kové marxismu, byť by to bylo Se- 
bevýznamnější. Nestačí konstato- 
vat, že nelze některé jejich postu- 
láty nebo některé. konkretizace 
dialektiky beze všeho přenést do 
úrovně vědění druhé poloviny 20. 
století a na tom skončit a odtud 
potom odvodit například krajní ná- 
zor o zbytečnosti dlalektiky. Proto- 
že ten nejdůležitější problém, kte- 
rý by byl skutečným růstovým pro- 
blémem filosofie — snažit se zfor- 
mulovat otázku, jak dnes na dneš- 
ní úrovní vědění vypadá podoba 
dialektiky, ať už tedy jako teorie 
světa nebo metody — tento nejdů- 
ležitější problém nám. přítom 
vlastně unikne. To mám na mysli, 
když hovořím o netrpělivosti, pro- 
tože když jsem takto netrpělivý, 
nejen že přecházím lehce z jedné 
vědy do jiných vědních oblastí, ale 
současně jsem veliní náchylný pod- 
lehnout jakékoli módě, která se mí 
na ten Čas zdá být dobrou substí- 
tucí za nezformulovaný problém. 


Tato netrpělivost, chtivá okamží- 
tých řešení, je v rozporu s vědec- 
kou náročností; móda vytváří mi- 
movědecký tlak: na místo reálných 
odpovědí, jež jsou vždy nesnadné, 
se dávají pseudoodpovědi. Jenom 
v lehkovážné esejistice (čímž zda- 
leka nemyslím nějakou literární 
formu, ale určitý typ teoretické 
bezstarostnosti při přístupu k filo- 
sofické problematice) se mohou 
dávat snadné odpovědi. Skutečná 
věda je nesnadnou, náročnou zále- 
žitostí, která obsahuje momant 
předběžné verifikace. Je nutno roz- 
lišovat od reálné společenské ob- 
jednávky (jež ostatně vždycky je 
formulována v souvislosti se sebe- 
uvědoměním filosofů) módní ob- 
jednávku, jež není společensky nej- 
potřebnější, jež jen zdánlivě od- 
povídá někdy dokonce na zdánli- 
vé otázky dneška. Formulace vě- 
decké otázky je prvním tvůrčím či- 
nem. Otázky není možno vzít tak, 
jak existují ve společenském vědo- 


mí nebo prostě mezi lidmi. Otázky 
je nutno vědecky formulovat, aby 
se na ně dalo také vědecky odpo- 
vědět; je třeba oddělit problémy a 
pseudoproblémy. 


Uvedu ještě jeden příklad: Ve ví- 
ru módních vln se pak diskreditu- 
jí takové věcné a vážné stránky 
vědeckého poznání, jako je vědec- 
ká Intuice nebo jako je vědecká 
racionální víra atd., protože ve 
světle pomíjivých hodnot samo- 
zřejmě i vědecká víra i Intuice se 
okamžitě stávají něčím tajuplným, 
co má nahradit často velmi těžký 
poznávací proces nějakým velmí 
rychlým závěrem. Tak se potom 
znesnadňuje | sám skutečný vědec- 
ký proces poznání, nakolik některé 
důležité © momenty | poznávacího 
procesu jsou tímto způsobem vlast- 
ně znehodnocovány — ať už proto, 
že se bagatelizují, nebo proto, že 
se absolutizují. 


Ano, to znamená, že tady to sku- 
tečné riziko vědeckého poznávání 
— a o tom je třeba mluvit — je 
naopak nahrazeno koneckonců la- 
ciným řešením. A dál místo toho, 
abychom hodnotili uapříklad filo- 
sofickou produkcí a přínosy k ní 
s příhlédnutím k historickému vý- 
voji marxistické filosofické myš- 
lenky atak vytvářeli objektivní kri- 
téria z hlediska potřeby růstu mar- 
xistické filosofie, tak tato měřítka 
relativizujeme. Tak se totiž sta- 
ne, že práce, jež má velký význam, 
není doceněna právě proto, že je 
hodnocena nejen filosoficko-poli- 
tickým! skutečnými měřítky, ale 
měřítky nahodilé, dosti vnější lí- 
bivosti. Nikoli tedy vědecké poctí- 
vosti a i vědecké skromnosti. 

Ani filosofie se nemůže rozvíjet 
tím, že tady bude jeden nebo ně- 
kolik málo lidí, kteří jsou vlastní- 
ky »úpliného« poznání, zatímco 
ostatním zbylo jen rotovat kolem 
nich. Ve skutečnosti jde především 
o kolektivní proces poznání při 
uznání — pochopitelně — specific- 
kého přínosu talentu, předpokladů 
atd., které jednotlivci mají. 


vě , K A 
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© STRUKTURALISMU 


L. Štoll: O tvar a strukturu v slovesném umění, vydala Academia 


nakladatelství ČSAV, Praha 1966, stran 190. 


Knihou „O tvar a strukturu v slovesném 
umění“ navazuje L. Štoll na ideové a umě- 
lecké zápasy o smysl a cíl kultury, kterou 
chápe jako zlidšťování člověka a boj o jeho 
svobodu. Charakteristickým rysem jeho 
práce je záměrná kontinuita s naším národ- 
ním, společenským, filosofickým a estetic- 
kým myšlením, jakož i s vlivy světovými. 
Především si všímá působení literárně- 
vědné teoretické a estetické problematiky 
v souvislosti s ideově politickými zápasy, 
jež se odehrávaly v sovětském Rusku ve 
dvacátých a třicátých letech. 


V prvé části své knihy se autor zabývá 
konkrétně historií ruské formální školy 
a procesem vývoje, v němž se v ideovém 
a odborném střetání rodila marxistická 
teorie slovesného umění, jakožto součást 
marxistické estetiky. Paralelně s teoretic- 
kou činností ruských formalistů vznikla 
a začala se v Praze rozvíjet v druhé polovině 
dvacátých let škola pražského formalismu, 
© což se zasloužil do značné míry významný 
lingvista R. Jakobson. Autor ukazuje, že 
zde v podstatě došlo k nesprávnému pře- 
nesení výzkumných metod, oprávněných 
v.oblasti jazykovědy, na pole výzkumu 
uměleckého slovesného díla. Toto mecha- 
nistické přenesení lingvistických metod 
zkoumání do literární teorie mělo, jak 
ukazuje autor, svůj významný ideologický 
smysl. Zbavilo literárního teoretika úkolu 
zkoumat otázky pravdivosti slovesného 
umění, poznávací funkce umění, umění 
jakožto odrazu skutečnosti. Toto teoretické 
úsilí postupem času vedlo ke stále důmysl- 
nějšímu a erudovanějšímu zdůvodňování 
této zahalené idealistické tendence a do- 
spělo až k tomu, že estetika byla prohlá- 
šena za součást obecného učení o znaku. 

Tento směr, který se objevil pod heslem 
zvědečtění literární vědy na katedrách 
našich vysokých škol po generaci Šaldově, 
Tilleově a Fischerově, se výrazně projevil, 
jak píše L. Štoll, v odmítání ideologické 


stránky literárněvědného zkoumání a ve 
vylučování zřetele k tvůrčí subjektivitě. 

L. Štoll nikterak nepodceňuje „zexakt- 
nění“ literární teorie pomocí nových 
vědních oborů a nových metod zkoumání 
(str. 164). Marxistická estetika a uměno- 
věda není jednou provždy uzavřeným 
systémem, jako jím není ani marxismus. Je 
součástí rozvíjejícího se marxistického 
světového názoru, který může žít a rozvíjet 
se jen tak, že se obohacuje a mění tím, že 
přímo dychtivě přijímá každý nový vědecký 
poznatek, ať přichází z kterékoliv oblasti 
vědeckého poznání. To ovšem není žádný 
idylický proces, to se uskutečňuje v usta- 
vičném sváru, v zásadních sporech, ve 
střetávání a konfrontaci různých hledisek, 
stanovisek a přístupů. 


Vědomí celostnosti, vědomí materlalis- 
tického historického monismu, které je 
podmínkou vědeckého přístupu ke které- 
koliv společenskovědní otázce, prochází 
ustavičně procesem trvalých zkoušek, 
protože je proti němu relativně oprávněně 
mnohdy stavěno vědomí nezbytnosti úzce 
specializovaného přístupu k látce. Tak 
dochází k ustavičnému přehodnocování, 
přezkoumávání obou těchto postulátů, 
a to nejen pod vlivem skutečností technic- 
kého věku, skutečnosti „vědeckých zázra- 
ků“', ale i pod vlivem skutečností společen- 
ského života, proměn sociálních a lidských 
vztahů a lidské subjektivity. To potvrzuje 
iL. Štoll, který se právě k tomuto problému 
neustále vrací, neustále jej zdůrazňuje. 
My, kteří jsme jeho zápas sledovali, často 
již před válkou a po roce 1945, vidíme, jak 
se s neobyčejnou naléhavostí neustále 
v tomto smyslu vypořádává s otázkami 
humanistického poslání literatury a kul- 
tury a vůbec humanizace lidských vztahů 
jakožto progresivního principu vývoje 
lidské společnosti. Vzpomeňme mimo jiné 
jeho sborníku „Zápas o nové české myšle- 
ní“ a zejména jeho významného projevu 


na Sjezdu národní kultury v dubnu 1948 
„Skutečnosti tváří v tvář“ a jeho vystou- 
pení na konferenci o kritice v únoru roku 
1961. L. Štoll vždy chápal vzájemnou 
příbuznost každé tvořivé činnosti, ať již 
šlo o práci vědce, umělce, nebo o práci 
dělníkovu, v níž se „hmota usmívá ještě 
svým poetickým leskem na člověka“. 
K-tomuto pojetí humanismu lidské tvořivé 
činnosti a celé kultury, k příbuznosti du- 
chovní i pracovní činnosti se hlásili všichni 
komunističtí intelektuálové generace dva- 
cátých a třicátých let. Většina však byla 
od svého díla surově odtržena za války. Stej- 
né pojetí práce a příbuznosti lidských 
činností se ozývalo i z tribuny I. sjezdu spi- 
sovatelů v roce 1946 a hlásili se k němu 
nejen komunističtí intelektuálové, Přiznání 
tvořivého aspektu veškeré, pro člověka 
užitečné práce povznášelo a inspirovalo 
komunistické a pokrokové Intelektuály 
právě svou humanizující silou. L. Štoll byl 
nadšeným vykladačem a propagátorem 
těchto myšlenek, a to často v době, kdy 
jsme se setkávali s tolika. projevy schema- 
tismu a snahami po abstraktním modelo- 
vání člověka. 


Důraz na humanizující poslání kultury 
a umění má v současné době nesmírný 
a dosud nedoceněný význam právě proto, 
že žijeme v době, kdy výtvor člověka, pro- 
dukt nejvyšších potencí lidského ducha se 
tak strašně vzdálil a odcizil člověku. Tato 
převratná technická civilizace nachází 
v umění svůj dvojí odraz. Jednak může 
pochopitelně prospět estetice a umělecké 
teoril a kritice, jimž nabízí nebývalé mož- 
nosti zpřesnění, zvědečtění, poskytujíc 
zároveň možnosti nebývalého rozšíření 
umění a na druhé straně však ohrožuje 
člověka způsobem, jakým. ještě nikdy v dě- 
jinách ohrožen nebyl. To je výsledek 
reálného historického vývoje. Usilí mar- 
xistů o harmonii civilizačního vývoje a kul- 
tury, techniky a svobody člověka, označo- 
vali často odpůrci marxismu za romantický 
přežitek devatenáctého století. Člověk však 
ke své humanizaci potřebuje nejen rozu- 
mové poznání, nejen racionální vysvětlení 
jevů, nejen přeměnu materiálního života, 
ale také změnu svého života duchovního, 
to znamená rozvíjení těch stránek jeho 
osobnosti, s jejichž pomocí rozvíjí svůj 
jedinečný a neopakovatelný osobnostní 
projev. Proto bude pro člověka stále trvat 
nezbytná potřeba umění, které není jen 
nějakou fasádou či ornamentem, ale dru- 
hově potřebnou životní nutností. Je neza- 
stupitelné, třebaže je jako formd společen- 
ského vědomí odrazem skutečnosti; není 
jen tímto odrazem, ale je i samo novou 
neopakovatelnou skutečností na rozdíl od 
jevů světa techniky a civilizace. L. Štoll 
znovu upozorňuje, že umění je nejvlastnější 
záležitostí člověka, z čehož plyne, že i věda, 
zabývající se uměním, je záležitostí tvořivé 
osobnosti a žádá si více než exaktnost. 
Vyžaduje, předpokládá porozumění, po- 
chopení a především nadání. Právě proto 
je zapotřebí znovu a znovu hledat odpověď 
na to, jaká jsou východiska a cíle kultury, 
neboť tyto otázky si budou klást a zodpo- 


vídat všechny generace tak, jako si je klade 


dnešní a jako si je kladla generace minulá. 
Mnohé by však bylo snazší, kdybychom stále 
neměli co dělat s „nedostatečnou pamětí“ 
našeho veřejného mínění, jež souvisí s věc- 
nou neznalostí toho, oč šlo v kulturně 


- 


politických zápasech v minulosti a oč v nich 
jde dnes. Zd. Nejedlý sí stěžoval na počátku 
našeho stoleti, že nám chybí věcná znalost 
minulosti jako podmínka zdravého veřej- 
ného mínění. Historie se často „opakuje“. 


Jestliže se dnes diskutuje o vztahu kul- 
tury a lidu, umění a člověka, vědeckosti 
a nevědeckosti společenských věd apod., 
není z toho možno jednoznačně vyvozovat, 
že je tomu tak jenom proto, že jsme tyto 
otázky správně nevysvětlili v minulosti. 
Je pravda, že se vývoj ukázal daleko slo- 
Žitější, než se mnohým jevil v letech 1945 až 
1948 a než se jevil ještě I na Sjezdu národní 
kultury v dubnu 1948, v jehož atmosféře se 
některým lidem zdálo vše blízké a socialis- 
tcká proměna člověka na dosah ruky. Ani 
to není jenom tím, že se tyto otázky v pade- 
sátých letech řešily jednostranně, nedosta- 
tečně, nebo byly vůbec opomíjeny. | v bu- 
doucnosti si bude každá generace klást 
„staré otázky“ a bude usilovat o to, aby je 
řešila nově, Úsilí © jejich nová řešení je 
součástí kulturně historického zápasu, 
který nemůže být nikdy ukončen. Jde však 
o to, aby se ony „věčné“ otázky nekladly 
a neopakovaly na stejné úrovní jako v mi- 
nulosti, ale aby byly kladeny vždy na vyšší 
úrovni, na vyšším zákrutu vývojové spirály. 
Domnívám se, že tímto způsobem byla 
znovu položena a k diskusi předložena 
otázka novodobého formalismu v literární 
vědě prací L. Štolla „O tvar a strukturu 
v slovesném umění“. Byl to patrně nejen 
určitý stupeň nezralosti naší marxistické 
estetiky, ale byly to i určité objektivní 
podmínky, které způsobily, že se v roce 
1951 diskuse v Tvorbě nerozvinula do tako- 
vých důsledků, jako tomu bylo v sovětské 
literární vědě v roce 1924. Nesporně tu 
působila I neznalost historie bojů na sovět- 
ské literární frontě ve dvacátých letech 
nebo | jednostranná informovanost o nich. 
Je zásluhou Štollovy knihy, že pomáhá 
tento nedostatek napravit a podle slov 
autorových se pokouší přispět k pravdí- 
vému vědomí základních historických 
souvislostí. 


Je typické pro L. Štolla jeho stálé zdů- 
razňování historické kritiky v teorii umění. 
Na konferenci o kritice v roce 1961 mluvil 
přímo o úkolu osvětlit úlohu R. Jakobsona 
při vzníku pražské struktury realistické 
školy a jeho Ideový vliv na naši estetiku 
a uměnovědu v současné době. (Umění 
a kritika, Praha, str. 70). Tohoto úkolu se 
ve své knize sám podjal. Také tím se řadí 
L. Štoll k těm kulturním osobnostem 
našeho národního života, které vystavovaly 
své názory a své dílo veřejné kritice 
a pomáhaly tak i ostatním důsledně se 
s ožehavými otázkami vyrovnat. Výčitka 
L. Štolla, adresovaná zejména naší mladé 
literární vědě a estetice, že zapomíná na 
zápasy, které se vedly v Sovětském svazu 
a jimiž se musela promučit sovětská kultura 
revolučního Ruska ve dvacátých a třicátých 
letech, ačkoliv je v nich mnoho poučení 
pro současnost, je nanejvýš pravdivá. 


Autor ve své práci v podstatě vystupuje 
proti jednostrannostem, jež spočívají v tom, 
že představitelé některých vědních disci- 
plín absolutizují svůj, byť jakkoliv opráv- 
něný výzkumný zřetel; mají sklon netole- 
rantně považovat svůj zřetel za jedině 
oprávněný, vymýšlejí si zpravidla své 
vlastní nejnovější „ismy'““. L. Štoll, věren 
svému tradičnímu přesvědčení o reálně 


humanistické podstatě a pravdivosti mar- 
xistického světového názoru, ukazuje, jak 
pravě jeho objektivní pravdivost v přístupu 
ke zkoumání jevů literatury, připouštějící 
kterýkoliv Individuální výzkumný zřetel, 
vede k tomu, že nejrůznější výsledky vě- 
decké práce, opřené světonázorově a meto- 
dologicky o Marxovo a Leninovo učení, se 
konec konců vzájemně doplňují. 


Výrazně je to v knize ukázáno na stře- 
tání formalistického a sociologického pří- 
stupu při zkoumání literárního díla, stře- 
tání, které bylo tak příznačné pro literárně- 
vědnou a uměnovědnou kritickou činnost 
ve dvacátých letech v Sovětském svazu. 

Vedoucím motivem, který se v knize 
projevuje v různých podobách, je důraz 
na kolektivisticky chápaný smysl metodic- 
kého rozdělení literárněvědných aspektů. 
Metoda zkoumání autorovi závisí na pohy- 
bu zkoumané látky, vychází z dialektiky 
zkoumaného předmětu a opírá se o ni. 
Proto výsledky zkoumání látky, ať již jsme 
k ní přistoupili z kteréhokoliv subjektivního 
zřetele, jsou-li objektivně pravdivé, se podle 
Štollových slov nemohou dostat do rozporu, 
ale naopak se vzájemně osvětlují a spolu- 
vytvářejí mnohostranný obraz literárního 
procesu a pomáhají hloub pronikat i k zá- 
konitostem historického literárního vývoje. 

Odtud také L. Štoll dospívá k závěru, že 
nebylo možné kriticky překonat formalis- 


tické literárněvědné snahy, aniž by záro- 


veň nebyly překonány tendence vulgárně 
sociologické. Analogicky uplatňuje tuto 
myšlenku i v poměru k překonání pražské 
školy literárně strukturalistické. 


Ukazuje se naprosto nezbytným velmi 
pečlivě studovat historii těchto kulturně 
politických a estetických zápasů. Jen po- 
znáním těchto souvislostí si mnozí z dneš- 
ních zastánců  strukturalismu | uvědomí 
složitost této problematiky. Ne náhodou 
se tyto otázky, týkající se zkušeností 
z bojů na literární frontě ve dvacátých 
letech v Sovětském svazu, dostávají do 
středu pozornosti vědeckých studií. Mám 
na mysli například stať S. J. Mašinského 
ve Voprosech litěratury (č. 5. květen 1966, 
str. 70 a. násled. „Puti | perepuťja“). 
S, J. Mašinskij, podobně jako L. Štoll 
zdůrazňuje na str. 89, že zejména na západě 
se stalo velkou módou líčit zánik a vyžití 
formální metody jako výsledek byrokratic- 
kého zásahu zvenčí a nikoliv jako důsledek 
její vnitřní krize. (V poslední době se znovu 
objevila tato tendence ve stati R. Jakob- 
sona, otištěná v Les lettres francaises 
z 10.—16. února 1966. R. Jakobson zde 
velmi svévolně zachází s citovaným pra- 
menem, to jest, s vystoupením básníka 
S. M. Kirsanova na prvním sjezdu sovět- 
ských spisovatelů. Toto vystoupení bylo 
právě typickým vystoupením v boji na dvě 
fronty: proti vulgárnímu  soclologismu 
a zároveň i rozhořčeným vystoupením 
proti formalismu. R. Jakobson si vzal jen tu 
část básníkova projevu, která je obrácena 
proti vulgarizátorům marxistické metody, 
a zamičel vášnivá básníkova slova, zamí- 
řená proti Bucharinově obraně formalis- 
mu. (Viz stenografický protokol Prvního 
všesvazového sjezdu sovětských spisova- 
telů, str. 524, Moskva 1934). 

Tyto otázky nejsou součástí nějaké jen 
úzké estetické nebo literárněvědné proble- 
matiky. Běží zde o zásadní otázky kulturní 
politiky prvního socialistického státu ve 


k „aktuálním, 


dvacátých a tříeátých letech. Není také 
žádná náhoda, še oporou stanovisek Štol- 
lovy knihy se stávají takové autority jako 
A. V. Lunačarský a Zd. Nejedlý, kteří jsou 
v Sovětském svazu právem považování za 
osobnosti, jejichž životní dílo je významným 
příhosem k základům vědeckého oboru 
dějin kultury. (Igor Belza, známý sovětský 
musikolog, bohemista a polonista, vidí 
velmi správně v A. V. Lunačarském a Zd. 
Nejedlém osobnosti, které z marxistického 
hlediska se podstatně podílejí na vytvoření 
vědeckého oboru dějin kultury.) 

L. Štoll oprávněně volá po sepětí umě- 
lecké kritiky a estetiky s konkrétní sku- 
tečnosti a konkrétní situací člověka. Správ- 
ně také vytýká formalistům a logickým 
pozitivistům odlidštění a odtrhování umění 
od skutečnosti a ukazuje, že jejích snaha 
odideologizovat estetické učení je de facto 
výraznou ideologickou pozicí. 

V prácí L. Štolla je dominantní snaha 
o konkrétně historický přístup a vědomí 
společenských a sociálních souvislostí při 
jakémkoliv zkoumání společenských jevů 
a tedy i literatury, což má kulturně poli- 
tický M na v zápasech o základní orien- 
taci naší socialistické kultury. Proto L. Štoll 
záměrně vyhrocuje své názory, aby mohly 
být diskuse převedeny na zásadní filoso- 
fická a kulturně ideologická východiska, 
aby byla také objasněna skutečná základna 
spolupráce sostatními pokrokovými myšlen- 
kovými a ideovými proudy, o niž vždy 
marxistům šlo. Jeho snahu lze přivítat také 
proto, že zásadní diskuse by mohla vést 
i k daleko věcnějšímu a objektivnějšímu 
využití skutečných předností | jednotli- 
vých formálních výzkumů pro rozvoj spole- 
čenských věd. Maximální objektivita dis- 
kusí může jediná vést k překonání oněch 
vulgarizací a jednostranností ve společen- 
ských vědách i v literární vědě, jež vznikají 
netolerantním vyhrocováním jednostran= 
ností a nedostatkem schopnosti syntetic- 
kého pohledu na názorové rozdíly. To je 
na výsost potřebné v situaci, kdy se často 
zatemňují filosofická a  světonázorová 
východiska, buď zdánlivě „demokratickou“ 
myšlenkou jednoty uvnitř ideologicky 
nediferencované, nebo myšlenkou světové 
platnosti problematiky člověka v moder- 
ním světě. 


Knížku L. Štolla tedy přijímáme jako 
výsledek jeho snahy o zásadní dialog, 
v němž je co nejméně subjektivismu, neboť 
jen tak je možno vést vědu, marxismus, 
kulturu a celou společnost kupředu. To 
však už není jen věc L. Štolla. Realizace 
toho, co říká v posledních slovech své 
předmluvy, že jeho práce má být podnětem 
svrchovaně potřebným 
diskusím, směřujícím k ujasnění názorů“, 
je záležitostí celé naší kulturní fronty. 
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Předsjezdová diskuse a XIII. sjezd 
potvrdily, že strana postupuje správ- 
ně, když hledá nové cesty, nové me- 
tody a nové přístupy k rozvíjení so- 
clalistické revoluce. Toto hledání není 
jednoduchou záležitostí. Existuje jen 
mélo předchozích zkušeností, podle 
nichž by bylo možno volit optimální 
směr postupu, a pokud tyto zkuše- 
nosti existují, je mnohdy obtížné apli- 
kovat je do současnosti. Ani dnes, ani 
v budoucnu už nemohou stačit mnohé 
prostředky, které nám dosnd napomá- 
haly řešit otázky našeho rozvoje. 
Zvláště pak opatření, která přijal 
ústřední výbor strany v lednu 1965 
a které XIII. sjezd strany plně po- 
tvrdil, vyžadují, aby ve zdokonalené 
soustavě řízení národního hospodář- 
ství vystoupily do popředí nové, pro- 
gresívní formy. Při jejich hledání je 
uutné vycházet tvořivě z marxismu- 
leninismu a jeho principů, podle nichž 
je socialistická společnost budována, 
a v neposlední řadě z požadavků vě- 
deckotechnického rozvoje, z podmí- 
nek naší země i tendencí vývoje, kte- 
rým prochází společenství socialistic- 
kých zemí. 

Přitom nelze zapomínat, že vždy, 
všude a ve všem bude záležet na li- 
dech, a zvláště na komunistech, aby 
se nové myšlenky v praxi prosadiiy. 
Komunisté mají svým vlivem v masách 
zajistit, aby myšlenky přerodu lidské 


společnosti ve společnost vpravdě so-- 


clalistickou, nabyly konkrétní podoby 
a staly se materiální sílou této pře- 
měny. 

Otázkou kádrů, která stojí v popředí 
úsilí o rozvoj naší společnosti, se za- 
bývala i zpráva ústředního výboru 
strany na XIII. sjezdu: 


s kádry jako požadavek, který sl 
musí osvojit všichn! straničtí funkcio- 
náři a všichni komunisté, af. pracují 
ve společenských, státních nebo hos- 
podářských orgánech a organizacích 
anebo přímo ve straně. Usnesení uka- 
zuje cesty, jak leninské principy dále 
rozvíjet a kterým směrem úsilí v ká- 
drové politice zaměřit. 

Při zdůrazňování požadavku na 
uplatnění lenlnských principů v ká- 
drové práci se setkáváme s otázkon, 
Co se pod tímto pojmem skrývá. Prav- 
da, Lenin nikde neshromáždil své po- 
znatky o kádrové práci uceleně, ne- 
napsal samostatné dílo o »principech 
kádrové práce«. Kdo však pozorně 
studuje jeho spisy, může zřetelně zjis- 
til, že se Lenin v řadě článků snaží 
pochopit smysl činnosti stranických 
pracovníků, vyzvedávat klady a odha- 
lovat příčiny chyb v práci; ukazuje, 
jak mají lidé pracovat s lidmi a pro 
lidi. Písemná pozůstalost a Leninův 
přístup k práci, způsob jeho jednání 
a život jsou vodítkem pro práci těch, 
kteří řídí byť jen nejmenší pracovní 
úsek. V tomto duchu řekl o stylu prá- 
ce soudruh Jj. Hendrych při vyřazová- 
ní kandidátů věd a absolventů Vysoké 
školy politické ÚV KSČ: »Musíme si 
soustavně na praxi upřesňovat, které 
rysy si musí slraničtí funkcionáři 
osvojovat, které vlastnosti pěstovat a 
čeho se Co možná rychle zbavit. Ne- 
jde o to, formulovat nějaký kodex, ale 
zkušenosti ukazují, že  nejzdárněji 
pokračují věci tam, kde máme sou- 
druhy politicky zralé a vysoce vzděla- 
né, kteří i po odborné stránce rozumě- 
jí problémům svěřeného úseku, svou 
prací si získali mezi lidmi morální au- 
toritu, dovedou je získat pro společ- 
nou věc a organizovat účelně jejich 
prácí. Soudruhy, kteří si neustále 
osvojují nové poznatky a současně si 
uvědomují, že pro rozvoj našeho ži- 
vota má smysl jen to, co příjme za 
své většina společnosti a uplatní ve 


»Na rozhodujících místech potřebujeme stále více schopných, 
odborně zdatných pracovníků, plně oddaných socialismu, kteří se 
stále vzdělávají, dovedou řídit, organizovat práci a získat pro ni 
lidt. Proto také strana věnuje takovou pozornost kádrové práci, 
která je důležitým nástrojem uplatňování. její vedoucí úlohy. To 
jsme jasně zakotvili v usnesení ústředního výboru o kádrové práci 


Z prosince 1964.« 


Ne náhodou  vyzvedává zpráva 
ústředního výboru usnesení o kádrové 
práci, neboť usnesení zobecňuje dosa- 
vadní zkušenosti strany z této oblasti 
a zvýrazňuje leninské principy práce 


své praxi. Tyto požadavky na politic- 
kého pracovníka vyplývají z vlastní 
práce i z díla V. I. Lenina a právem 
proto také hovoříme o leninském sty- 
lu práce.., Leninovo dílo podnes 


KY V KÁDROVÉ PRÁCI 


VLADIMÍRTŮMA 


představuje pro nás nejkomplexněji 
propracovanou koncepci řídící stra- 
nické práce, o kterou se musíme opí- 
rat a dále ji podle nových podmínek 
a nového poznání rozvíjet.« 

Uplatnit leninské principy kádrové 
práce tedy vyžaduje tvůrčím způso- 
bem využít bohatství, ktoré skýtá Le- 
ninovo učení pro podmínky současné 
praxe a přitom se oprostit od všeho, 
Co sa v minulosti neosvědčílo nebo co 
by bránilo při rozvíjení socialistické 
společností. 

Postihnovt správně právě progresív- 
ni prvky v práci s lidmi je ovšem ob- 
tížné, protože naráží na odpor vžitých 
praktik a »osvědčených« způsobů ká- 
drové práce. Proto také usnesení XIII. 
sjezdu strany zdůrazňuje prosadit 
v kádrevé práci ty zásady, které jsou 
v popředí práce s lidmi v etapě vše- 
stranného rozvoje socialistické spo- 
lečnosti. 


VYUŽÍT SCHOPNOSTÍ 
KAŽDĚHO OBČANA 


Snad nejvíce opomíjenou zásadou 
kádrové práce je využívání schopností 
všech pracujících, bez ohledu na po- 
litickou příslušnost. V myslích mnoha 
stranických funkcionářů se zakořenil 
názor, že ve vedoucích a řídících 
funkcích mohou pracovat »pouze« 
členové strany. Tento názor přežívá 
z doby, kdy strana bojovala o moc a 
rozbíjela starý státní aparát. Otázka 
boje o moc v naší zemi je však již vy- 
řešena. Jiná těc ovšem je, že tuto li- 
dovou socialistickou moc je třeba stá- 
le střežit a upevňovat. Zvítězily socia- 
listické výrobní vztahy, více než polo- 
vina příslušníků naší společnosti jsou 
lidé, kterým bylo v roce 1946 maxi- 
málně patnáct let a kteří tedy vyrostlí 
už za podmínek budování socialismu 
a na které idaje socialismu již bezpro- 
středně působily. Úsilí strany se pře- 
souvá více do oblasti rozvoje výrob- 
ních sil, k jejich ovládání a využívání. 
Z toho vyplývají nové požadavky a 
nové nároky na kádry. Na vedení a 
řídící místa musí přicházet lidé poli- 
ticky £ odborně dobře připravení, ne- 
boť tyto dvě součásti řídící kvalifika- 
ce tvoří dnes nedílnou jednotu. Časté 
hlasy o tom, že je třeba do čela stavět 
odborníky, jsou nejenom nesprávné, 
ale nejsou ani uskutečnitelné, protože 
v socialistické společnosti neexistují 
včistí« odborníci, jako neexistují »čís- 
tí« politici. Řídící práce vedoucích kád- 


rů jo vždy v té či oné míře politickou 
prací, protože řídit dobře znamená 
řídit s rozhledem, se znalostí odbor- 
ných problémů daného úseku a ve 
spolupráci s kolektivem.  Sebevětší 
odborná znalost bez politického přístu- 
pu, bez znalostí práce s lidmi by ne- 
byla řízením. 

Proto strana zdůrazňuje rozhodující 
kritéria pří posuzování kádrů: socia- 
listické uvědomění, odborné předpo- 
klady pro funkci a předchozí získané 
zkušenosti, nikoliv tedy příslušnost ke 
straně samu o sobě. Komunisté nemo- 
hou mít privilegia z tohoto titulu, ale 
náopak mají uvědoměle plnit stranic- 
ká usnesení, zvyšovat si stélo kvalifi- 
kaci politickou i odbornou a umocňo- 
vat je v praktické činnosti. 

To všechno musí brát v úvahu or- 
sány, ktoré rozhodují o rozmisťování 
kádrů. Stranické orgány však zcela 
pochepitelně pří volbě ze dvou stajně 
odborně připravených a zkušených li- 
dí dají přednost lépe připravenému 
členu strany, protože na něho mohou 
klést stranicky náročné požadavky. 


Při výběru kádrů se nelze vyhnout 
tomu, aby v každém konkrétním pří- 
padě se prozkoumaly všechny mož- 
nosti, jak řídící funkcí pověřit nej- 
schopnějšího občana naší republiky, 
vaby každý občan, který socialisticky 
smýšlí a jedná, byl podle své kvali- 
fikace, schopností a politické zralosti 
zařazen na takové místo, kde může 
všechny své schopností v zájmu spo- 
lečnosti nejlépe uplatnit«. (Z usnese- 
ní o kádrové práci). 


To jo jedna stránka práce s bezpar- 
tijními nebo příslušníky jiných politic- 
kých stran. Druhou stránkou je péčo 
o ně, slodování jejich politického a 
odborného 'růsta. Strana při tom vo 
vlastním zájmu přijímá nejlepší bez- 
pertijní funkcionáře za členy strany. 

Na tonto problém znovu upozornilo 
jednání XIII. sjezdu strany a jeho 
usnesení je spjato s posouzením kva- 
lifikace řídících kádrů vůbec. Jako 
nelze odtrhovat političnost od odbor- 
nosti kádrů nobo vyzvedávat do po- 
předí tn či onu stránku, nelze je ad- 
dělovat ed celkové kvalifikace ve- 
doucích a řídících pracovníků. Řešení 
problémů rozvoje společnosti vyža- 
duje, aby se kvalifikace řídících a 
vedoncích kádrů chápala kompiexně; 
aby se při dodržování politických kri- 
térií zvyšoval požadavek jak na od- 
borné znalosti kádrů (včetně vzdělá- 
ní), tak na organizátorské schopností 
a znalosti vědeckého řízení i umění 
pracovat s lidmi. V souvislosti s tím 
je možno vzpomenout Leninových 
slov: »Choeme-lí nově přetvořit náš 
státní aparát, musíme 1 stůj co stůj 
vytyčit tento úkol: Za prvé — učit se, 
za druhé — učit se a za třetí — učit 
se, a potom dbát na to, aby vědění 
u nás nezůstávalo mrtvou literou nebo 
módní frází (a to se u nás, upřímně 
řečeno, stává volmi často), aby vědění 
opravdu pronikalo lidem do krve, aby 
se plně a opravdu stávalo nedílnou 
součástí jejich života. Zkrátka, nesmí- 
me klást takové požadavky, jaké kla- 
de buržoazie západní Evropy, nýbrž 
požadavky důstojné a hodné takové 
země, která si klade za úkol vyspět 


v zemí socialistickou«. (Lenin, sv. 33, 


- str. 488). 


Učit se tak, aby učení bylo prospěš- 
ná socialismu právě v současné době, 
kdy se v řízení národního hospodář- 
ství začla uplatňovat nové soustava, 
je pro každého nutností. Už pří jejím 
zavádění jsme se mohli přesvědčit, že 
jsou to především lidé, kteří rozho- 
dají o výsledcích výroby. Mnoho zá- 
leží na řídící činnosti kádrů na kaž- 
dém vedoucím místě. Každý zásah do 
dosavadních kolejí se dotýká řady lidí, 
lidá musí všechny zásahy promyslist, 
připravit jo a provést. 

Nová soustava je spjata s vytváře- 
ním a rozvíjením socialistických vzta- 
hů mezí lidmi. Řídit, a to dobře, zna- 
mená vždy počítat s člověkom. Proto 
usnesení předsednictva ústřodního vý- 
boru strany z prosince 1984 zvýrazňu- 
je, že správná provádění kádrové po- 
litiky je jednou ze základních součás- 
tí veškeré řídící činnosti. To znamená, 
že všechny stimuly, které ovlivňují 
řízení, jsou zároveň stimuly, které pů- 
sobí na kádrovou práci. Zajišťovat 
usnesení o kádrové práci přodpokládá 
chápat ji jake neoddělitelnou část 
nové soustavy řízení. A proto | uplat- 
nění všech zásad kádrové práce v pra- 
xi je déletrvající proces, johož napl- 
nění bude spojeno s úrovní procesu 
zavádění celé soustavy řízení. 

Pro praktickou čínnost stranických, 
státních a společenských orgánů, or- 
ganízací a institucí — zejména hos- 
podářských orgánů a jejich vedoucích 
pracovníků — z toho vyplývá, že se 
zaváděním nové řídící sonstavy musí 
řešit výběr a přípravu kádrů se zře- 
telem ke stávajícím i perspektivním 
cílům našeho hospodářství. 


PŘÍPRAVU KÁDRŮ 
DO POPŘEDÍ 


Úkolem je, aby na všech místech 
pracovali správní lidé. Strana jako ve- 
doucí síla naší socialistické společ- 
nosti řídí proces kvalitativních pře- 
měn společností a v tomto smyslu a 
k tomuto účelu zaměřuje i kádrovou 
politiku. Je zřejmé, že dnes už nevy- 
stačíme s tím, že budeme lidl »ponze« 
vybírat a rozmisťovat. Do popředí vy- 
stupuje naléhavě požadavek přípravy 
těchto lidí. Chápat kádrovou práci 
v celém komplexu znamená nejen 
kádry vybírat, připravovat, rozmis(o- 
vat, hodnotit, kontrolovat, ale také 
o ně všestranně pečovat a evido- 
vat je. Pří tom bnde nutné ještě 
mnohé prozkonmat, připravit, pro- 
věřit a stanovit zásady, jak kte- 
rou část kádrové práce uskuteč- 
ňovat Co nejsprávněji. Ani zde se 
neobejdeme bez vědeckého přístupu, 
jímž musí být prostoupeno zkoumání 
těch částí kádrové práce, které sou- 
vlsejí s hodnocením kádrů, s výběrem 
a přípravou kádrových rezerv, s nej- 
elektivnějším rozmisťováním lidí a 
s vědeckým zpracováním ukazatelů 
této praxe. 


Ústřední výbor orientuje celou stra- 
nu na Co nejpříznivější rozestavení 
všech sil, které jsou k dispozici, a 
na nejnovější způsoby přípravy kádro- 
vých rezerv pro budoucí potřeby naší 
společnosti. Aby mohiy být záměry 
strany uskutečněny, je nutné se za- 
myslet, jak mají být kádry připrave- 
ny, aby dostály úkolu řídit složité 
procesy společenského života. 

Mnoho nojasností se objevuje již 
u výkladu kvalifikace. Někteří funk- 
clonáři ji vidí jen v dosaženém škol- 
ním vzdělání a k tomuto vzdělání při- 
pojují požadavek praxe. S takovým po- 
jetím kvalifikace nelze souhlasit. Kdy- 
by totiž byla kvalifikace pro řízoní 
závislá na dosaženém vzdělání, ktoré 
pak stačí doplnit praxí, měli bychom 
problém vyřešen. Roční produkce ab- 
solventů 38 vysokých škol se 102 fa- 
kultami, v nichž studuje více než 98 
tisíc posluchačů a při zaměstnání dal- 
ších 50 tisíc, by s přihlédnutím k nut- 
né praxi stačíly pokrýt vodoucí a 
řídící míste. Školní vzdělání a praxe 
tedy nemohou být jedinými kritérií 
pro vedoucí nebo řídící funkci. 

Kvalifikace musí nezbytně vyjadřa- 
vat něco víc. Jo to souhrn všech poža- 
davků na pracovníka, komplex. jeho 
politické a odborné způsobilosti, orga- 
nizátorských vlastností a morálních 
kvalit. Mít kvalifikaci tedy znamená 
stále a soustavně se učit. Ukazuje se 
však — a právě na to Lenin zvláší 
upozorňoval — že nejde o jakékoli 
učení, ala že zájem strany dnes vyža- 
duje učit se řídit, učit se vést a orga- 
nizovat lídi i stroje. S postupující děl- 
bou práce přestává být řízení funkcí, 
kterou by mohl vykonávat kdokoli, ale 
stává se stále více povoláním, na něž 


je nutno se připravovat a pro něž je 


třeba získat potřebnou kvalifikaci 
včetně speciálního vzdělání. : 


Současný problém úrovně naších ří- 
dících kádrů. také zřejmě nebude 
v tom, že mnozí nemají středoškolské 
nebo vysokoškolské vzdělání, ale že 
nemají vzdělání odpovídající jojich ří- 


dící funkci, vzdělání, které by jim pro- 


řízení dávalo nezbytné základy. V tom- 
to světle zcela jinak vynikue požada- 
vek na vzdělání vedoucích a řídících 
kádrů. 


Všeobecné tendence ukazují, že by 


ředitel měl být především odborníkem 
v řízení. Že by měl mít maximální od- 
borné znalostí z úseku, který má řídit. 
Ale je schopen za daného rozmachu 
vědy a techniky obsáhnout všechno 
nové, co se v daném oboru nabízí? 
Pak by byl specialistou ve svém oboru, 
ale nikoliv spocialistou v řízení. Je 
tedy otázkou, jakého charakteru by 
mělo být jeho vzdělání. Vedoucí pra- 
covník by měl mít především široké 
vzdělání všeobecné a v odpovídajícím 
rozsahu i politické a maximální zna- 
losti odborné z úseku, který má řídit. 
Tedy na určitý všeobecný, politický a 
odborný základ, daný školním vzdělá- 
ním a praxí, mělo by navazovat stu- 
dium speciální čínnosti «— činnosti 
řídící. 

Tento pohled na řídící činnost je 
dán i historicky a je spjat s proble- 
matikou společenské dělby práce. 

Dokončení na str. 18 
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Rozhovor redaktorky Nové mysli E. Hendrychové s před- 
sedou kongresu docentem dr. Jaromírem Uždilem 


s Co je INSEA, jaká je to organizace a jakou rozvíjí činnost? 


Mezinárodní společnost pro výchovu uměním INSEA (Inter- 
national Society for Education through Art) vznikla po druhé 
světové válce. INSEA je mezinárodní nevládní organizace 
výtvarných pedagogů a má konzultativní statut s UNESCO. 
Dnes po sloučení s obdobnou organizací zvanou FEA (v r. 1963) je 
jedinou a celosvětovou organizací tohoto druhu. Jejími národ- 
ními partnery jsou Svazy výtvarných pedagogů, národní komi- 
téty INSEA i jednotlivci a školy, Společnost se řídí demokratic- 
kými zásadami, v jejím řídícím výboru jsou např. jak zástupci 
NDR, tak i NSR. 


m Jaké je poslání a zaměření kongresu? 


Snad by bylo možné říci, že zaměření letošního kongresu je 
výstižně, i když velmi stručně vyjádřeno v názvu hlavního refe- 
rátu presidenta společnosti dr. J. A. Soiky — „Výchova umě- 
ním — výchova pro budoucnost“. Ovšem těžiště kongresového 
jednání se nesoustředuje jen na diskusi k ústřednímu referátu — 
daleko více, než dosud bylo zvykem, se zkušenosti vyměňují 
v malých skupinách, v nichž se demonstrují metodické a tech- 
nické postupy a s pomocí nejrůznější dokumentace předvádějí 
pracovní výsledky. 


l: Proč je prospěšné rozvíjet výtvarné schopnosti dětí a jaký vliv 
má tato jejich činnost na rozvoj a utváření vlastní osobnosti 
i na jejich budoucí lidský profil? (Zejména vezmeme-li v úvahu, 
že dnešní děti vyrůstají už pro období rozvinuté vědecko- 
technické revoluce?) 


Nechtěl bych odpovědět tak, abych hájil výtvarnou a estetic- 
kou výchovu, pokud jde o její existenci. Přece však musím začít 
polemícky. Jsou totiž všude ve světě —— i u nás — pokusy dokázat, 
že výtvarná výchova se vlastně hodí jen pro nadané, že je to 
záležitost volného času, že aktivní výtvarná práce dětí je jakýsi 
přídatný element, vhodný pro nižší věk školní mládeže (kdy škola 
má ještě zůstat přitažlivou a používá proto ve své metodice 
prvky hry) — že však tam, kde se racionaliízuje dětský postoj ke 
světu (a v souhlasu s tím se školní látka stává jakousi encyklo- 
pedií vědy a techniky), nemá už smysl „zdržovat“ trend takového 
vývoje a poutat dětskou mysl k věcem, jež jsou pro jakoukoliv 
jinou kariéru než právě uměleckou, neužitečné. 


Takové názory — mimochodem řečeno — jsou z rodiny oněch 
pedagogických a didaktických pranostik, které zavinily nynější 
vztah většiny mládeže ke školní práci. Zanedbávají totiž ve svém 
hrubém utilitarismu základní fakt, že kvalita výchovy není dána 
tím, zda se podaří nebo nepodaří „vštípit" určitá kvanta poznat- 
ků, ale spíše něčím jiným, jak se v průběhu výchovy udrží a umocní 
integrita osobnosti. Trend vývoje v metodice školní práce — 
lhostejno zda jde o ten nebo onen školní předmět -—— směřuje 


© -0000000 — 


k tomu, aby se občané budoucího věku (o němž máme jen velmi 
schematické představy) stali samostatnými vládci nesmírného 
přílivu „informací“, které jim věda a technika zprostředkuje; 
nestanou se jimi, jestliže ztratí orientaci v sobě samých, a jestliže 
si neudrží to, čím je každý od svého dětství do jisté míry vyba- 
ven: tvořivost. Pojem tvořivosti je díky řadě moderních výzkumů 
zbaven oné všeobecnosti a literárnosti, kterou se vyznačoval do 
nedávna — tvořivou práci lze charakterizovat celou řadou velmi 
konkrétních znaků, z nichž jen málokteré jsou zcela specifické pro 
umění. Celá řada jich se váže s ostatními lidskými činnostmi 
a určuje stupeň jejich kvality. Tvořivost znamená z psychologic- 
kého hlediska především účast celé osobnosti na daném výkonu, 
sensitivitu k probíhajícímu pracovnímu procesu, sebekontrolu, 
duševní pohyblivost... 


Moderní „vědomí sebe sama“ nemůže už být dnes založeno 
na Descartovském „„myslím, tedy jsem“, ale musí obsahovat 
i prvek činu, smysluplného jednání, produkce. 


Vědeckotechnická revoluce si zaslouží svůj název jen tehdy, 
jestliže neztratí z očí humanitní cíl: revoluce nechť se koná pro 
člověka, ne proti němu. Estetická výchova tu pak nebude — jak 
se to někdy zjednodušuje — jen nějakou „protiváhou“ upřílišněné 
racionalizaci našeho života, odsou ležící jaksi stranou celého 
ruchu. Vnitřní svoboda, schopnost ubránit se zpředmětnění svého 
životního pocitu a schopnost osobitého kladení otázek — to 
jsou nenahraditelné zisky dobře vedené estetické výchovy, pří 
níž samozřejmě nejde ani o imitaci umělcova tvůrčího postupu, 
ani o výlučné pěstování některých „praktických“ dovedností, 
které snad lze z takového procesu izolovat, ba ani ne o prosté 
a pasivní chápání uměleckých děl. 


IE Řekl jste, soudruhu docente, že dobré estetické výchově nejde 
jen o prosté a pasivní chápání uměleckých děl. Jaké záměry 
tedy sledují výtvarní pedagogové tím, že vzbuzují v dětech 
zájem a vysokou vnímavost k umění? 


„Vysoká vnímavost k umění“ je ovšem požadavek, jenž musí 
být konfrontován s psychologií dítěte i s moderní teorií umění. 
Dost pokusů už bylo učiněno, abychom věděli, že vnímání a hod- 
nocení umění u dětí a dospělých není totožné. Napříště bychom se 
chtěli uvarovat i těch chyb, které napáchala četná minulá pojetí 
výchovy uměním založená na jednostranně moralizujícím výkla- 
du; umění (a zejména současné umění) tu zřejmě není proto, aby 
jen ilustrovalo kladné nebo záporné tendence člověka své doby. 
Moderní teorie umění spíše oceňuje v umělcově výtvoru výraz 
podpovrchových napětí, jež jsou pro výsledný pocit současnosti 
mnohem příznačnější, nežli všechna už zformulovaná stanovisko... 


K.Topinka, 13let, LŠU Plzeň 


Vnímateli nezbývá než se takové situaci přizpůsobit a tím více 
s umělcem „spolupracovat“, přičemž výsledkem nemůže být 
nějaké „dešifrování“ uměleckého díla, směřující k takovému 
odhalení jeho vnitřní podoby, které by se jevilo každému „po- 
chopivšímu“ stejně. 

O soudobém umění lze říci, že jeho evidentně kladné, lidsky 
obrodné momenty pronikají skrze bludiště individuálních, zcela 
disparátních — každé rozumové analýze se jakoby bránících — 
estetických koncepcí. Proto je ovšem úloha toho vychovatele, jenž 
chce adekvátně současné umělecké tvorby využít, neskonale 
obtížná. Potíž vzniká hned u „výchozích bodů““ každého takového 
výkladu: máme se dívat na umění jako na jakési absolutno lidské 
tvůrčí schopnosti a svobody — nebo je máme vidět spíš v jeho 
závislostech kulturně historických a společensko-ekonomických? 
Je pro moderní umění charakteristický odpor k racionalitě 
a k analytickému chápání světa, nebo se častěji daří v jeho praxi 
a na ní závislé teorií vysledovat markantní podobnosti s vědec- 
kým přístupem k realitě a k člověku? Mají se vidět vhodné pří- 
klady umění v díle některých slavných jeho tvůrců, nebo je tu 
hledisko jedinečnosti výsledku (a tím i jisté reprezentativnosti ve 
výběru ukázek, promítneme-li si problém hned do praxe) 
vedlejší a zavádějící? Je důležitější naučit rozumět moderní výtvarné 
řeči — nebo spíše podrobit toto hledisko potřebě vypěstovat v dě- 
tech a mládeži postoj, jenž je adekvátní stejně tak modernímu 
jako historickému umění? Máme sledovat nekonečnou proměn- 
livostuměleckých forem nekonečnou proměnlivosti vykladačského 
postoje, nebo se pokusit v nepřeberném množství koncepcí a po- 
pudů vyhmatat jen to, co zřetelně souvisí s učitelovou povinňostí 
vychovávat pro budoucí čas a co tedy by mělo mít charakter 
záměrného pedagogického výběru a zobecnění? 

Vysoká vnímavost k umění, o níž tu mluvíme, není ovšem sama 
sobě cílem. Jestliže jsme se zřekli zjednodušující koncepce výcho- 
vy uměním, která chtěla z celého ústrojí uměleckého díla použít 
jen toho, co se hodí „pro život“', neznamená to ještě, že bychom 
neviděli souvislost umění a života. Umění jako zplodina „žízně po 
životě“ nemůže být v opozici k tomu, co v člověku volá po činu 
a pravdě. 

Až se podaří nalézt méně zprofanovaný název a více diferen- 
covaný obsah pro to, čemu se dnes říká „city“', pak snad budeme 
moci dokázat, že umění usiluje o pravdu a vývoj v této oblasti; 
zatím by však ještě vedlo k nedorozuměním, kdyby se o umění 
hovořilo jako o záležitosti citů a estetická výchova se zaměňovala 
s výchovou citovou. Její dnešní místo je v centru výchovy samé, 
tam, kde běží o vnitřní podobu budoucího člověka a jeho činorodé 
lidství, 


zm -= -= 


Pokračování ze str. 15 

Dělba práce, jak známo, se prohlubuje 
s rozvojem výrobních sil. Jak postup- 
ně vzrůstá úroveň výrobní činnosti, 
tak musí růst 1 úroveň jejího řízení. 


Již Marx ukázal v Kapitálu, jak nutně 


potřebuje každá ve velkém měřítku 
konaná společná práce ve větší nebo 
menší míře řízení, které uvádí v sou- 
Jad všechny individuální práce. 

Myšlenkou dávat lidem potřebné 
vzdělání pro řízení se již několik de- 
sítek let zabývají některá studijní 
střediska v zahraničí. Také u nás se 
v tomto směru udělaly první kroky. 
V minulém roce začal pracovat Insti- 
tut řízení pří Státní komisi pro řízení 
a organizaci, který je zaměřen k vý- 
chově řídících pracovníků v národ- 
ním hospodářství. Ovšem řízení není 
spjato jen s národním hospodářstvím. 
Proto se nemůžeme spokojit pouze 
s výchovou ředitelů a dalších hospo- 
dářských pracovníků, neboť řídící čin- 
nost je spjata se všemi oblastmi spo- 
lečenského života. Bude nutné se 
touto otázkou zabývat z mnohem šir- 
šího hlediska. 


| V KÁDROVÉ PRÁCI 


ANALÝZU 
PE O 

Problematika přípravy řídících kád- 
rů je stejně složitá jako výběr těch, 
kteří mají pro řídící práci předpokla- 
dy a talent. To se ještě v kádrové pra- 
xí plně nechápe. Výběr se provádí na- 
hodile, bez hlabšího zamyšlení nad 
tím, jaké kvality navrhovaní soudruzi 
mají. Jestliže tí, kdo na určitém stup- 
ni řídí, potřebují ke svá čínnosti znát, 
jakými disponují fondy, jakými výrob- 
ními prostředky, surovinami, materiá- 
lem a finančními prostředky mohou 
manipulovat, měli by se namáhat zjis- 
tit podobné údaje 1 o lidech, s nimiž 
pracují nebo budou pracovat. Zatím 
však nám chybějí bluboké rozbory, 
které by pomohly analyzovat situací 
mezí kádry a podle toho zaměřit další 
čiunost. 

Některé hospodářské a stranické 


| orgány nutnost takového přístupu po- 


chopily a pokoušejí se podobné roz- 
bory zpracovávat. Dobrým příkladem 
je rozbor stranické práce na důlních 
podnicích v okrese Karvinná, kde se 
zjišťovalo, jak je realizováno usnesení 
o kádrové práci, jaké postavení zaují- 
má kádrová práce v činnosti stranic- 
kých organizací. 

Posuzoval se komplexně vývoj stabi- 
lizačního procesu stranických, dělnic- 
kých a technickohospodářských ká- 
drů se zřetelem na stupeň kádrové vy- 
baveností v nové soustavě řízení. Roz- 
bor ukázal zajímavé skutečnosti, které 
pomohly okresnímu výboru k přijetí 
některých závěrů. Průzkum např. po- 
tvrdil, že nedochází k podstatnějšímu 
výkyvu v potřebě absolventů vyso- 
kých škol, ale je nutné zrevidovat 
počty absolventů střední průmyslové 
školy hornické, a zvláště pak formy 


[8 přípravy absolventů. Progresívní je 


příprava středně technických kádrů 
v pětiletém studiu, kombinovaná 
s učebním oborem, zatímco tříleté 
studium by mělo být omezené, s orien- 
tací na nejlepší absolventy učiliší. 


Kádry pro hospodářské funkce na 
dolech, připravené studiem na vyso- 
kých a středních školách, procházejí 
nástupní praxí, v níž získávají pod ve- 
dením zkušených pracovníků první 
praktické zkušenosti pro svou budou- 
cí fnnkci. Pro absolventy vysokých 
škol, jejichž budoucí práce sonvisí 
s provozem, byla nástupní praxe spo- 
jena s provozní přípravou k prvním 
atestačním zkouškám, v nichž má no- 
vý technik po uplynutí jednoho roku 
praxe prokázat způsobilost k samo- 
statnému výkonu funkce. Tuto přípra- 
vu však vedení podniku podcenilo a 
ani stranické orgány ji dostatečně ne- 
podpořily. Průzkum na jednom dole 
potvrdil, že poduík síce věnoval péči 
zaškolení dvou absolventů, avšak 
x dalších jednoho uvolnil mímo revír, 
jiného umístil trvale v dělnickém sta- 
vu, dalšího pak vůbec nezaškolil a 
pověřil ho rovnou technickou funkcí. 


Příklad není ojedinělý. I jinde se 


ukazuje, že buda vyžadovat ještě mno- 
ho práce, aby se všude systematicky 
prováděly kádrové rozbory, z nichž 
pak vyplynou hlubší znalosti o kád- 
rech. 

S tím souvisí i problém hodnocení 
kádrů. Usnesení o kádrové práci dalo 
zřetelný směr pro skutečné hodnocení 
lidí. V praxi je však ještě třeba hodně 
udělat. Někteří funkcionáři se stále 
nemohou zbavit »posudkování« a ne- 
nalezli dosud správný vztah k hodno- 
cení kádrů. Nejde jenom o záměnu 
pojmů — místo posudků nyní hodno- 
cení — ale jde především o pochope- 
ní obsahu tohoto důležitého dokladu 
kádrové práce. Správné a pravidelné 
hodnocení kádrů pomáhá vnášet do 
kádrové práce systém, který umožňu- 
je posuzovat lídi ve vývoji, pomáhá 
jejích vývoj ovlivňovat a dává jim 
zároveň perspektiva v práci a v ží- 
votě. 


Ale 1 mnozí z těch funkcionářů, 
kteří správně chápou význam hodno- 
cení kádrů, zamýšlejí se nad tím, jak 
a co na pracovníkovi vlastně hodno- 
tit. Jsou si přitom vědomi, že s hod- 
nocením takového typu, které stereo- 
typně uvádí, že »soudruh je politicky 
a odborně na výši, v práci ho lze 
hodnotit kladně, kritizované nedostat- 
ky odstraňuje« atp., již nevystačíme, 
nebof mnoho neříká a nelze z něho 
činit konkrétní závěry. 

Přesvědčili jsme se o tom v před 
sjezdovém období pří hodnocení 
funkcionářů okresních a krajských vý- 
borů strany. Přes znatelný pokrok 
zůstalo tu ještě mnoho formalismu, 
který vyplývá z dosud nesystematic- 
kého hodnocení lidí a z neujasněného 
obsahu v hodnocení kádrů. 

Hodnocení lidí by mělo obrážet po- 
žadavky, které má strana na výběr 
kádrů — totiž jejich politickou způ- 
sobilost a odbornou kvalitu, ideovou 
pevnost 1 organizátorské vlastností a 
morální profil. Brát vždy v úvahu, 
jaký je jejich vztah k lidem, jak mezi 


nimi pracují, jak obhajují a vysvětlují 
politiku strany, dovedou-li sebekritic- 
ky se podívat na svou práci, přijímat 
kritiku, jsou-li zásadoví k sobě 
i k ostatním. Anl otázka skromnosti 
by neměla zůstat nepovšimnuta, neboť 
1 tato vlastnost má být komunistům 
vlastní. 

Jedině celkový pohled na vlastnosti 
člověka umožňuje vidět jeho kladné 
1 záporné stránky. Musíme z naší 
praxe vymýtit stále ještě přežívající 
tendenci: má-li jít pracovník do funk- 
ce, tak je ten nejlepší, a jde-li z funk- 
ce, vidíme na něm jen negativní strán- 
ky. Soustavné hodnocení a jeho pra- 
videlnost umožňuje posuzovat člověka 
na úkolech, vidět jej ve vývoji. To 
umožňuje srovnávat kvality lidí a dát 
vyniknout nejlepším, ze kterých pak 
je možné vyzvednout lidi pro odpo- 
vědné funkce. 

Problematika vedoucích a řídících 
kádrů je tedy široká a budo vyžado- 
vat řadu praktických opatření, ktorá 
mohou být přijata tehdy, jestliže nové 
jevy v současné společnosti podrobíme 
důkladnému zkoumání, které | by 
umožnilo přijímat správné závěry. 
Proto také usnesení XIII. sjezdu stra- 
ny zdůrazňuje provádět soustavná 
rozbory vo stavu kádrů na jednotli- 
vých úsecích, zkoumat úroveň jejích 
práce a tak připravovat i kádrové re- 
zervy a vyhledávat schopné talenty, 
zejména mezi! mladými lidml a mezi. 
ženami. 


Zamyšlení nad některými problémy 
kádrové politiky strany po XIII. sjez- 
du ukazuje, že práce strany v této ob- 
lasti vyžaduje tvůrčí přístup k Lenino- 
vým myšlenkám. Kádrová práce je 
práce s lidmi, a proto potřebuje cit- 
lívý politický přístup. Lenin dovedl 
být náročný k sobě, a proto mohl být 
náročný k druhým. Naše strana sl 
vytyčuje náročné úkoly, a proto musí 
být náročná ke všem svým členům. 
Uplatnit všude loninské principy kád- 
rové práce znamená uplatnit vysoké 
nároky a požadavky na všechuy čle- 
ny strany, zvláště dnes, neboť jen 
stranicky zocelení komunistá, ideově 
povní lidé, mohou idejo marxlemu-le- 


| nismu vnášet do mas a svou vlastní 


prací je přetvářet ve skutečnost. 


MONOPOLNÍ VÝROBA 


PV me bak Ze“ “ 
r % 
če 
bal a 
+. 3 
hi — -o mara MT o « 
1 A a 
s É 
p“ ý. NSA AJ eT-: 07 hh 
ČL 
s 
3 : „see o 
£* ka £ 


č de- věk: LOS A Pe lan buk "DÁ K 


m 


PŘ W ZRD : "ee 


SOR eX. 2 


A SOUTĚŽIVC NN 


Článek soudruha Vladimíra“ Markvarta »Přidělování nebo obchod a socia- 
lístícká podnikavost« vzbudil živý zájem a vyvolal u našich čtenářů odezvu. 
Redakce požádala některé z významných představitelů naších průmyslových 
podniků a řídících hospodářských orgánů o vyjádření stanoviska k otázkám 
v článku nadhozeným. Zejména šlo o problematiku monopolní výroby v našem 
hospodářství a možnosti řešení rozporů, které tu vznikají. 

Dnes uveřejňujeme dva z došlých příspěvků. 


STAČÍ PODNIKATELSKÝ DUCH? 


Se zájmem jsem přečetl článek sou- 
druha inž. Vladimíra Markvarta »Dis- 
tribuce nebo obchod a socialistická 
podnikavost?« Článek považuji za 
dobrý, 1 když jeho závěry jsou nutně 
všeobecné. Každý má právo a mož- 
nost aplikovat je na svůj výrobní 
obor, bez: ohledu na to, zda vyrábí 
polévkové koření nebo elektrické lo- 
komotivy. Domnívám se, že by bylo 
dobré, aby pracovníci jednotlivých 
oborů k těmto zásadám sdělili své 
konkrétní připomínky. 

Autor článku správně vysvětluje, že 
Jsme monopolní výroby po celých 20 
let tvořili. Byl by mylný dojem, že 
narušit postavení monopolu bude mož- 
né všude naráz. V oblasti kovovýroby 
vzniknou vedle monopolní výroby 
nové výroby s konkurenčními záměry 
vbrzku asi tam, kde investiční potřeby 
budou nepatrné, kde je k dispozicí 
pracovní síla, kde je značně nekrytá 
poptávka a poměrně atraktivní pro- 
dejní cena. Můžeme očekávat, že to 
budou zvláště družstva, která se 
v celé řadě případů pokusí o rozšíření 
svých programů. Narazí ovšem zřejmě 
na dalšího činitele: získání potřebné- 
ho materlálu, především hutního. 

: Hutě jsou a zůstanou typickým re- 
prezentantem monopolu, který nepro- 
lomíÍme anl nyní, ani možná v příštích 
dvaceti letech. Nelze počítat s tím, 
ze by někdo měl k dispozicí miliardo- 
vé částky, aby je pro tento účel in- 
vestoval, a ani by to nebylo účelné. 
Nikdo nebude mít také takové devi- 
zové položky, aby hutní materiál mohl 


libovolně dovážet. Nelze tedy bojovat 
prot! monopolům vůbec, neboť ani 
tady se nesmí generalizovat. Generali- 
zace byla největší chybou všech na- 
šich reorganizací a pokusů o vylep- 
šení situace a byla a bude vždy škod- 
livá. 

Nemyslím aní, že volba dodavatele 
bude u kovovýroby snadnou záleži- 
tostí. Dodavatel bude mít k dispozici 
asi jenom limitované množství mate- 
riálu. Podobně jako u hutního mate- 
rlálu bude tomu u umělých hmot 
apod. To bude vážnou překážkou pří 
volném výběru dodavatele odběrate- 
lem. V některých oborech průmyslu 
bude docházet v důsledku nerušeného 
působení © ekonomických | nástrojů 
k volbě dodavatele jistě daleko snad- 
něji. Mohl bych opět citovat příklad 
pekárny, v níž se peče lepší pečívo, 
nebo uzenářské výrobny, která vyrábí 
jakostnější výrobky a má přitažlivější 
sortiment apod. U složitějších výrob 
a průmyslové kooperace nelze pod- 
ceňovat ani sílu starých vztahů mezl 
výrobcem a odběratelem, které se ne- 
mění jen tak přes noc nebo z roku 
na rok. — 

Snad by někdy také výrobce dosáhl 
zdánlivé výhody pro svůj podník tím, 
že by našel výhodnějšího odběratele. 
Anl to však nebude jednostrannou 
záležitostí. Zde by bylo nutné, aby 
naši ekonomové v konkrétních přípa- 
dech rozvedli, co je v rámci nových 
zásad správné a Co je neproveditelné. 
Nebude dobře možné, aby odebírající 
závod se ocitl bez dodavatele a ne- 


mohl by kompletovat své výrobky. Ve 
výrobě by vznikl chaos a pro celé 
hospodářství nedozírné škody. Vychá- 
zíme-li tedy z toho, že materiál bude 
víceméně limitován na úrovní minu- 
lého roku, že požadavky všech odbě- 
ratelů porostou, že kooperace nelze 
z roku na rok vypovědět, pak neví- 
dím pro příští léta velké možnosti ani 
ve volbě odběratele, aní ve volbě vý- 
robního programu. A právě zde pa- 
nuje ještě mnoho nesprávných před- 
stav. Nebude přece možno, aby pod- 
nik z vlastní vůle změnil svůj výrobní 
program, aniž by se staral o to, kdo 
dotyčný výrobek bude v ČSSR vyrá- 
bět. Dejme tomu, že by se papírny 
rozhodly nevyrábět novinový papír. 
Naše hospodářská situace přece ne- 
připustí, aby se veškerý novinový pa- 
pír dovážel. 

Zavedením nových zásad se ještě 
nevytvořily nové kapacity, nezískal 
potřebný počet pracovních sil, nemo- 
dernizovaly staré a nezískaly nové 
moderní stroje. Někde odstraníme dís- 
proporce spočívající v napětí mezí po- 
žadavky a krytím potřeby do roka, 
někde budou trvat 10 let a více. Bylo 
by škodlivé na celé široké frontě vy- 
tvářet falešný optimismus a nemluvít 
pravdu. 

Zotožňuji se s názorem soudruha 
Inž. Markvarta, poukazujícího na 
úzkou souvislost rozvinutí trhu S od- 
straňováním disproporcí. V některém 
směru ovšem trh kupujícího již plně 
funguje. Pojem trhu netýká se často 
ani celého oboru, ba ani celého pod- 
niku. Trh kupujícího vzniká postupně 
a někdy 1 následkem chybných úvah 
výrobních a cenových, dokonce tak- 
řka přes noc. Tak např. máme trh 
kupujícího již u celé řady výrobků. 
Jde skoro o všechny výrobky, kde sní- 
žujeme ceny, kde prodáváme na splát- 
ky apod. 

Zastávám názor, že v celé věcí je 
třeba odstraňovat nejasné představy 
mezi lidml o zavedení nové soustavy. 
Hovoří se již o urychleném zavedení. 
Bylo by však chybou, kdyby st to ně- 
kdo představoval tak, že zásady se 
»zavedou« 1. ledna 1967, jako např. 
se v závodě zavede nový telefon. 


Nechci rozebírat příčiny naší dnešní 
sttuace. O tom se psalo plné dva roky. 
Je třeba uvést na pravou míru názory, 
jako by přl nových zásadách a no- 
vém způsobu řízení stačilo trochu 
chytrosti, píle, snahy, podnikatelského 
ducha a vše bude potom dobré. Tak 
snad nikdo pracovníky průmyslu ne- 
podceňuje, že nevydají ze sebe vše, 
co jim zbylo z energie, dobrých nervů, 
zdraví a důvtipu. Myslím, že dosa- 
vadní pomalý vývoj nových výrobků 
nebyl projevem pohodlnosti a zlení- 
vění. Nelze ani pominout, že snad 
90 % víny na celkovém hospodářském 
vývoji měla naše nesprávná, škodli- 
vá, každý technický pokrok ubíjející 
cenová politika, která přímo snižovala 
každému zisk, protože za dobrou no- 
vínku s vyššími náklady nikdy ne- 
dostal výrobce správnou cenu. 

Správné řešení otázek cenových, 
udržení kontinuity v. kooperačních 
dodávkách všeho druhu, zkrátka vše, 
co má udržet potřebnou stabilitu trhu, 
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klade vysoké požadavky na charakter 
a politickou vyspělost vedoucích pra- 
covníků. Zde půjde o praktický důkaz 
toho, že neustoupíme zájmům skupin, 
závodů nebo podniků před zájmem 


- celku, celé společnosti. Právě v tomto 


směru vidím jedno z hlavních poslání 
generálních ředitelství; přísně střežit 
celospolečenské zájmy, udržet cenový 
pořádek a dodavatelské vztahy, kte- 
rých máme např. v našem oborovém 
ředitelství Prago-Unlon několik desí- 
tek tisíc. Na tento důležitý úkol no- 
vých generálních ředitelství se často 
zapomíná. * 

Nebylo by rozhodně správné úlohy 
zjednodušovat a po roce se netrpělivě 
ptát, co jste dokázali (a to naše nad- 
řízené orgány v minulosti obvykle 
dělaly); když všechny předpoklady a 
očekávání nebyly splněny, přistoupilo 
se k řešení opět nejškodlivějším způ- 
sobem, tj. reorganizací od Aše až po 
Košice. Bohudík nové »Zásady« tako- 


véto řešení starým způsobem znesnad- 
ňují. | 

Úkoly v průmyslu nebyly za uply- 
nulých 20 let ještě nikdy tak obtížné 


„jako v roce 1985 a 1966. Potíže s ma- 


teriálem (umělé hmoty, obaly atd.) 


"se podstatně zhoršily. Realizace dovo- 


zu je stále obtížnější. Zlehčování po- 
tíží, jalové vtipy a některé satirické 
články v denním tisku mohou veřej- 
nost jen dezorientovat. Potřebujeme 
solidní a popularizační. články v tis- 
ku. A mluvít pravdu! Náš občan přece 
nechce být přesvědčován o tom, že 
v průmyslu pracují hlupáci nebo lidé 
pohodlní, lhostejní apod. I obtížná sl- 
tuace může být dobře vyřešena a 
o tento potřebný zdravý optimismus 
nám přece jde, chceme-li se s novými 
zásadami postupně vypracovat ke 
zvratu k lepšímu. 


FILIP JETTEL, 
obchodní ředitel Prago-Unlon 


ZÁKLADNÍ PŘEDPOKLAD - UVOLNĚNÍ TRHU 


. Problematika, o které článek sou- 
druha Markvarta pojednává, je velmi 
živá, a to jmenovitě ve strojírenském 
průmyslu. V naší VHJ se s ní denně 
zabýváme. K základní otázce, kterou 
kladete, tj. vyjádřit názor na mož- 
nosti řešení rozporů, které přínáší 
požadavek vysoké specializace a kon- 
centrace výroby na straně jedné a po- 
žadavek soutěživosti na straně druhé, 
chci uvést, že vyjadřuje rozporuplnost 
současného stavu a obráží situaci, ve 
které se nyní nacházíme v zásobování 
a odbytu jak na podnicích, tak na ge- 
nerálním ředitelství Závodů všeobec- 
ného strojírenství Brno. Podobně je 
tomu jistě 1 v jiných VHJ, protože po- 
čínáme všeobecně pociťovat účinky 
zmíněných protikladů a rozporů v na- 
šem hospodářství. 

Na jedné straně jako spotřebitelé 
sl přejeme a potřebovali bychom ma- 
ximální soutěživost a narušení mo- 
nopolů, a to přirozeně v prvé řadě 
v těch druzích materiálů a subdodá- 
vek, jichž je už delší dobu nedosta- 
tek (mám na mysli suroviny a Sub- 
dodávky pro naše finální výrobky, 
jako výrobky strojírenské metalur- 
gle, výrobky jemné mechaniky, vý- 
lisky z umělých hmot a některé vý- 
robky chemického průmyslu, hlavně 
barvy a laky, výrobky papírenského 
průmyslu, hlavně obaly atd.). Jsem si 
vědom toho, že problémy odběratele 
nejsou způsobeny pouze monopoliza- 
cí. Podstatně se zde projevuje zásadní 
disproporce mezi spotřebou a zdroji, 
kterou přejímá naše nové řízení jako 
pozůstatek minulosti a která zásadně 
ovlivňuje celou problematiku mezi do- 
davatelem a odběratelem a která také 
musí být nutně řešena jako první, 
Domnívám se, že teprve vyřešením 
této zásadní otázky může být dána od- 
pověď na další otázku, zda distribuce 
nebo obchod. 

Odpověď bude znít obchod, protože 
distribucí, kterou jsme téměř 20 let 
prováděli, nám disproporce narůstaly. 


Nástupní cesta k řešení dodavatel- 
sko-odběratelských vztahů je v uvol- 
nění napjatosti ve zdrojích materiální 
základny našeho průmyslu. Začátek 
nebude zřejmě jinde než v omezení 
sortimentů vyráběných v našem stá- 
tě a dále v tom, aby nové VHJ měly 
maximálně uzavřený výrobní cyklus 
a byly tedy co možná nejvíc soběstačné, 
aby se omezila technicky a ekono- 
micky nezdůvodněná kooperace, která 
dnes způsobuje velkou závislost a 
omezuje růst výhodných výrob. 

Nové aspekty ze zaváděné soustavy 
na tomto úseku zatím nelze posou- 
dit =— je nutno v první řadě vyjít ze 
sltuace po cenové přestavbě a potom, 
až necháme na hospodaření našich 
podníků působit Úúčin světových cen 
a vlastní úhrady investic atd., očeká- 
vám, že mnohé dnes neřešitelné pro- 
blémy se objeví potom v jiné, řešitel- 
né formě. 

Právě uvolnění trhu, které přišlo 
se zaváděním nové soustavy, příneslo 
velké uvolnění vztahů mezi odběrateli 
a dodavateli a ukázalo zásadní — dá 
se říci -— určující význam obchodu 
při řešení proporcí a rovnováhy na- 
šeho národního hospodářství. Distri- 
buce a administrativní řešení vztahů 


mezi dodavatelem a. odběratelem 
měly negativní účínek na ekono- 
mill a zabezpečování potřeb, pro- 


tože v podstatě vedly k ztrátě kva- 
lity, ke stále vzrůstajícím cenám a 
k některým dalším nežádoucím je- 
vům. Proto sl myslím, že je zásadně 
správné skončit definitivně s »distri- 
bucí«, avšak se současným umožně- 
ním volby dodavatele všude tam, kde 
to jen trochu bude možné. Tato volba 
jedině může vést k potřebné soutěži- 
vosti mez! podniky. 

Na druhé straně ovšem I! my jako 
dodavatelé vystupujeme v některých 
případech jako monopolní výrobci a 
neuspokojujeme vždy požadavky na- 
šich odběratelů. Protože není jiný vý“ 


robce, anl dovoz, působí tato situace 


zpět na naše odběratele a projevuje 
se nepříznivě v našem národním hos- 
podářství. 

Protože jsem sí této rozporuplné si- 
tuace vědom a očekával jsem ji (jako 
jistě i většina pracovníků zabývají- 
cích se problematikou nové soustavy), 
domnívám se, že bude třeba přistupo- 
vat diferencovaně k řešení tohoto roz- 
poru, a to — zhruba vzato — pro 


oblast výroby spotřebního zboží na 


jedné straně a zboží investičního cha- 
rakteru na straně druhé. Přítom ještě 
navíc k tomu třeba počítat 1 s odliš- 
nou situací v řešení těchto rozporů 
u speciální výroby, kde v podstatě 
dosud platí v usměrňování výroby a 
dodavatelsko-odběratelských | vztahů 
direktivní způsob řízení. 


U převážné většiny spotřebního zbo- 
ží dochází už k situaci, kdy se tvrdá 
soutěživost projevuje a rozhodně se 
bude zvyšovat; znamená to nesporně 
narušení monopolního postavení vý- 
robce. V našem oboru se tento tlak 
začíná projevovat v oblasti výroby a 
dodávek fotografických přístrojů, da- 
lekohledů a jiných optických výrobků, 
1 v oblastí výroby a dodávek hodinek 
a časoměrné techniky, kde tato sou- 
těživost je vyvolána širokou konku- 
rencí ve světě a poměrně už 1 znač- 
ným dovozem. V tomto směru se zřej- 
mě bude pokračovat. Závěr, který sl 
musíme u nás vyvodit, pokud jde 
o výrobu v některých naších podni- 
cích, je, že musíme hledat cesty k no- 
vým druhům výrobků, které budou 
mít příslušnou úroveň, jaká je běžná 
ve světě, a samozřejmě 1 odpovídající 
cenu, lhůty dodávek atd. V současné 
době soustřeďujeme právě na tuto 
oblast mimořádnou pozornost vedení 
našich podniků 1! generálního ředitel- 
ství Závodů všeobecného strojírenství 
Brno. 

Po rozborech, které jsme provedli 
u některých výrobků, např. u fotogra- 
fických přístrojů a snímacích kamer, 
vídíme, že se musíme přizpůsobit i po- 
žadavkům odběratelů, protože jak při 
dodávkách do zahraničí, tak 1 při do- 
dávkách pro vnitřní trh začíná půso- 
bit nová soustava a náš podnik zahra- 
ničního obchodu, který odebírá tyto 
výrobky, není ochoten. a ani nemůže 
(a my to celkem chápeme) odebrat 
výrobek, který bude moci stěží uplat- 
nit za původně předpokládané ceny. 
Vyvodilí jsme st tedy z této skuteč- 
nosti některé závěry; mímo jiné pro- 
vádíme novou a důkladnou technicko- 
ekonomickou prověrku úrovně našich 
výrobků, snažíme se vytvořit před- 
poklady pro zavádění jenom takových 
výrob v oblastí těchto druhů spotřeb- 
ního zboží, které dosahují světové 
úrovně a které také vedle toho přiná- 
šejí optimální obchodní a ekonomické 
výsledky. 

U převážné většiny zboží investič- 
ního charakteru se domnívám, že se 
v Československé socialistické repu- 
blice vysoké monopolizaci nevyhne- 
me. Je totiž jednak charakteristická 
pro konkurenci u zahraničních výrob- 
ků a kromě toho je 1! ekonomicky 
zdůvodněná, při čemž na podobné vý- 
robě pracují někdy 1 jiná generální 
ředitelství. Protože převážná většína 
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sku a napjatost mezi zdroji 
a požadavky v dodávkách pro vše- 


chuy odběratele. Přestože je teore- 
ticky možné, že by jiné VHJ v psa 
tuto výrobu mohly rovněž rozvinout, 
domnívám se, že v dohledné době 
k tomu nedojde, a to proto, že vý- 
roba tohoto druhu má celou řadu 
svých speciálních podmínek, jako 
strojní park, kvalifikace lidí, tech- 
nický vývoj atd. Jde vesměs o vý- 
robky ekonomicky velmi výhodné, 
s velkou efektivností vývozu, a proto 
nezbude než co nejdříve potlačit vý- 
robu neefektivní a volných kapacit 
použít pro výrobu efektivní, kterou 
požaduje naléhavě trh. 

Z obou hlavních oblastí, jak z roz- 
borů ve spotřebním zboží, tak v inves- 
tičních celcích, pro nás vyplývá závěr, 
že se budeme muset podřídit tržním 
vztahům, zásadám socialistické podní- 
kavostí a obchodování, a tím zabezpe- 
Čovat požadavky našich odběratelů tu- 
zemských 1 zahraničních. 

Domnívám se, že rozpor mezi kon- 
Centrácí výroby a soutěživostí je mož- 
né řešít odstraněním nežádoucí tzv. 
Administrativní monopolizace, která 
brzdí rozvoj dodavatelsko-odběratel- 
ských vztahů. Je nutné co nejrychleji 
vytvořit podmínky pro přechod k mo- 
Nopolizaci ekonomické, tj. takové, kdy 


nout Celospolečensky nejef 
ektivnější 
produktivitu práce. Podle mého ka. 
zoru lze administrativní monopolizaci 
Postupně odstranit za dvou hlavních 


Ve stanovení doplňkových výrobních 


výběru dodavatel 
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přeay řechodného rázu, je cesta ku- 
taková, že celou činnost v tech- 
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JAROSLAV NĚMEC, 
obchodní ředitel, 
Závody všeobecného strojírenství 


Nový SYSTÉM 


PLÁNOVÁNÍ A ŘÍZENÍ 
V BULHARSKU 


Do Solie jsem přijel v době, 
kdy se už nový systém plánování 
a řízení zkoušel. Experiment za- 
čal v několika vybraných podni- 
cích v roce 1984 a o rok pozdějí 
se rozšířil na další podníky. Kon- 
cem téhož roku ÚV BKS vypra- 
coval na základě teoretické ana- 


lýzy a zkušeností z experimentu 


teze, které předložil k celostátní 
diskusi. Letošní dnbnové plénum 
ÚV BKS diskusi nzavřelo a usnes- 
lo, že od 1. ledna 1967 bude nová 
soustava zavedena v celém hospo- 
dářství Bulharské lidové republiky. 


PROČ NOVÝ SYSTÉM ŘÍZENÍ 


Příčiny nutné změny systému 
plánování a řízení vidí ÚV BKS 
především v tom, že dosavadní 
systém už nyní nevyhovuje vět- 
šímu objemu a požadavkům eko- 
nomiky v národním hospodářství, 
a to především pro nadměrný 
centralismus. Zkušenosti z posled- 
ních let totiž ukázaly, že dosavad- 
ní systém už nevytváří dostatečné 
podmínky pro vědeckotechnický 
rozvoj, pro iniciativu pracujících, 
pro rychlejší rozvoj výroby vůbec, 
pro zvyšování kvality výrobků. 
Bylo třeba nejen upravit dosavadní 
způsob řízení, jak se to tu a tam 
v diskusi někde požadovalo, ale 
od základu změnit metody řízení 
vzhledem k nové kvalitativní situa- 
ci v hospodářském a politickém 
životě země. Nešlo tedy o dílčí 
opatření, ale o komplexní reformu, 
jejímž cílem je efektivnější rozvoj 
výrobních sil a vzestup společen- 
ské produktivity práce. 

To, o co na úsekn národního hos- 
podářství v Bulharsku jde, má do- 
cela blízkou obdobu v tom, co 
hodláme zavádět v nové sousta- 
vě u nás. Ať už jde o nové pojetí 
funkce národohospodářského plá- 
nu, úlohy ústředních orgánů pří 
novém systému plánování a řízení, 
O nový způsob odměňování pracu- 
jících na základě výsledků hospo- 
daření podniků, o nutnost prosa- 
dit autoritu hospodářských smluv 
mezí podniky a organizacemi v do- 
davatelsko-odběratelských vzta- 
zích, o lepší využívání ekonomic- 
kých nástrojů zisku, ceny, úvěrů, 
o nové organizační formy a meto- 
dy řízení. 

Všimněme sí některých zásad ří- 
zení, jak o nich jednalo plenární 


zasedání ÚV BKS. Plánování je zá- 
kladní metodou řízení národního 
hospodářství v Bulharsku. Ovšem 
s novou soustavou se mají změnit 
metody plánování. Také v této 
zemi v dosavadní praxi převyšova- 
la administrativní Innkce plánu. 
Z plánu se udělal »právně-norma- 
tivní akt« a v průběhu jeho plnění 
se málo dbalo na podmínky pod- 
niků či zemědělských družstev, na 
to, zda jsou nebo nejsou schopny 
plánované úkoly na svém úseku 
realizovat. Účast pracujících na 


tvoření plánu byla formální. Nyní - 


se při tvorbě plánu vychází z toho, 
že závody, hospodářská sdružení, 
zemědělská družstva jsou výrobci 
zboží, kteří mají v novém systému 
hmotné zainteresovanosti zájem na 
výrobě co největšího množství vý- 
robků vysoké kvality, a proto je- 
jich podíl na plánování má být 
daleko větší. Nemalou úlobn ba- 
dou hrát zejména hospodářská 
ministerstva, která aniž by naru- 
šovala samostatnost a iniciativu 
jednotlivých podniků, budou pře- 
devším dohlížet, aby nebyly naru- 
šeny celohospodářské zájmy. Pře- 
devším se budou podílet na roz- 
pracování perspektivních a jedno- 
ročních plánů, budou zajišťovat 
podmínky pro plnění státního ná- 
rodohospodářského plánu i kon- 
trolovat jeho realizaci, kontrolovat 
kvalitu výrobků, bojovat za upev- 
nění státní disciplíny, zajišťovat 
vysokou kulturu výroby v podni- 
cích, atd. S pozměněnou fankcí se 
změní | organizační struktura mi- 
nisterstev. Svá hospodářská odvět- 
ví budou řídit nevelkým aparátem, 
ovšem s důrazem na vysokou hos- 
podářskou a technickou kvalífika- 
ci jednotlivých pracovníků. Tedy 
státní národohospodářský plán bu- 
de i nadále základnou pro celko- 
vou hospodářskou čínnost, avšak 
v rámci základních úkolů a celo- 
státních normativů stanovených 
v plánu se bude rozšiřovat samo- 


ostatnost a podporovat iniciativa 


podniků, budou se dodržovat prin- 
cipy socialistické demokracie, a 
tím uplatňovat tvůrčí činnost a 
Iniciativa pracujících. 

Při sestavování a realizací plánů 
se bude především vycházet z to- 
ho, aby výroba byla co nejefektiv- 
nější, zejména u těch výrobků, pro 
které má Bulharsko výhodné pod- 
mínky, aby maximálně byly využi- 
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ty nejnovější poznatky vědy a tech- 
niky, a tím také dosaženo vyšší 
konkurenční schopnosti | bulhar- 
ských výrobků na světovém trhu. 
Nezapomíná se ani na generální 
perspektivní plány rozvoje národ- 
ního hospodářství na 15—20 let, 
které budou vypracovávány i z hle- 
diska účasti Bulharska na meziná- 
rodní dělbě práce. 

V souvislosti s plánem mají 
v Bulharsku značný význam doda- 
vatelsko-odběratelské vztahy, je- 
jichž pojetí působí dojmem napros- 
té podobností s našimi. V. Bulhar- 
sku se sice ještě zachovávají tzv. 
centrálně fondované výrobky, je- 
jichž výroba se centrálně určuje 
a spotřeba limituje, avšak jíž prů- 
běh experimentu ukázal, že se da- 
ří prosazovat vysokou autoritu hos- 
podářských smluv mezí podníky a 
organizacemi. A právě tyto smlou- 
vy se mají stát osou plánování. Pří 
dodržování | dodavatelsko-odběra- 
telských vztahů bude nemalou úlo- 
hu hrát jeden z ekonomických ná- 
strojů — cena. Cena má být tím 
nástrojem, který bude např. nutit 
podniky, aby dodržovaly dodavatel- 
ské lhůty. Při nedodržování se jim 
srazí určité procento z předem 
stanovené ceny. 

Cena je ovšem problémem, který 
v systému nové soustavy ještě de- 
finitivně vyřešen není. V Bulhar- 
sku má být provedena generální 
reforma cen a především se hovoří 
o nutnosti, aby ceny i jejich tvor- 
ba byly »pružné«. Zdůrazňuje se 
však, že »pružnost« cenového sys- 
stému a tvoření cen neznamená 
upustit od principu státní kontro- 
ly cenové politiky. Dosavadní zku- 
šenosti ukázaly, že při. reformě 
musí být vytvořen takový typ cen, 
který bude vyjádřením vynalože- 
né práce při výrobě a kritériem 
pro ocenění efektivnosti výroby. 

Značná shoda mezi naší a bul- 
harskou | novou | soustavou | je 
v uspořádání některých řídících 
vztahů po linií podník, sdružení, 
resortní ministerstvo nebo státní 
výbor, i po linii podnik, banka atd. 
Sdružení | vytvářená v minulém 
roce se svými funkcemi i svou 
ekonomickou odpovědností připo- 
mínají naše oborová ředitelství. 
Zároveň s nimi začínaly fungovat 
i výrobní výbory, které v bulharské 
nové soustavě mají jako zvláštní 
orgán zaručit účast pracujících 
na řízení. Výrobní výbory jsou or- 
gány pracovních kolektivů v pod- 
nicích, kde pomáhají řídit výrob- 
ně-hospodářskou činnost. Jsou dal- 
ší formou široké účasti pracujících 
na řízení národního hospodářství a 
prohlubují rozvoj socialistické de- 
mokracie v Bulharsku. Tyto výbo- 
ry projednávají hlavní směry vý- 
robních plánů, dbají na urychlení 
technického pokroku v podniku, 
na zdokonalení technologie a kva- 
lity výroby, předkládají vedení 
podniku návrhy na možné perspek- 
tivy technického a hospodářského 
rozvoje závodu, na | investice 
z vlastních prostředků podniku, 


na zvýšení kvalifikace a vzdělání 
pracujících atd. Volí se na dobu 
dvou let a nejméně polovínu členů 


výrobního výboru musí tvořit děl- 


nící přímo zapojení ve výrobě. 
Ředitelé podniků a vedoucí pra- 
covníci jednotlivých úseků respek- 
tují návrhy a usnesení výrobních 
výborů, poknd nejsou v rozporu se 
zákonnými nařízeními. Odpověd- 
nost za řízení však i v Bulharsku 
mají generální ředitelé sdružení 
a ředitelé podniků. 


O ČEM SE NEJVÍCE DISKUTOVALO 


Diskuse o novém systému pláno- 
vání a řízení v Bulharsku byla vel- 
mí živá. Diskutovalo se mozi eko- 
nomickými teoretiky při jeho »zro- 
du«, diskutovalo se na ústředních 
orgánech a v těch podnicích, kde 
byl nový systém experimentálně 
zaveden, a po vyjití tezí se disku- 
tovalo po celé zemí. Jak konstato- 
valo dubnové plénum ÚV BKS, ko- 
nalo se celkem 28 000 schůzí, kte- 
rých se zúčastnilo 1800000 pra- 
cujících. Diskuse měla být uza- 
vřena koucem ledna t. r., ale mu- 
sela být prodloužena do začátku 
března. Byla otevřená a polemická 
a bezesporu byla přínosem pro de- 
finitivní ztvárnění nové soustavy 
bulharského národního hospodář- 
ství. 

Nejvíce se diskutovalo především 
o otázce hmotné zalnteresovanosti, 
ale nejenom jednotlivců £ celých 
podníků. V prvém případě se 
ozvaly hlasy proti tomu, že už na- 
dále nebude pevný plat, že příjem 
každého bude závislý na tom, co 
udělal, co vyrobil. Ozvaly se také 
hlasy, že na úseku hmotné zainte- 
resovanosti jednotlivců má nová 
soustava některé záporné stránky. 
Jednou z nich je prý ekonomický 
nástroj — získ a skutečnost, že 
mzda nebo plat budou závislé na 
jeho výši. Tito kritikové uváděli, 
že lidé budou především při výro- 
bě vycházet ze svých vlastních, a 
nikoliv celospolečenských zájmů. A 
že i podníky budou se snažit dosa- 
hovat vyšších zisků zhoršováním 
kvality výrobků — budou dbát je- 
nom na množství, anebo budou 
zvyšovat ceny pouze vnějšími eti- 
ketami a značkami a ne skutečně 
lepší jakostí. Proto zde právě bu- 
dou hrát významnou úlohu minis- 
terstva, která, jak jsme již výše 
uvedli, budou mj. kontrolovat kva- 
litu výrobků. 

V této souvislosti se diskutovalo 
1 o  dodavatelsko-odběratelských 
vztazích, zejména © smluvních 
vztazích mezi výrobou a obcho- 
dem. Uváděly se takové příklady: 
Obchodní sdružení, má-li si zajistit 
odbyt, musí dbát zájmů trhu, zá- 
kazníka, musí provádět průzkum 
trhu pro lepší uplatnění výrobků. 
Proto je naprosto pochopitelné, že 
bude chtít na výrobci smlouvu na 
výrobky, které žádá trh. Ovšem vý- 
robce má na skladě také takové 
výrobky, které nejsou obchodním 
sdružením žádané, a protože je za- 


interesován na co největším odby- 
tu, tedy i na zisku, nutí odběrate- 
le, aby koupil i to, co mu doporučí 
Í mímo smluvní ujednání. Bude 
tedy docházet ke střetnutí. Pouka- 
zovalo se i na to — podobně jako. 
u nás — že i v Bulharsku tradiční 
systém zahraničního obchodu ne- 
odpovídá požadavkům nové sousta- 
vy. Některá sdružení již spojila 
výrobní i obchodní činnost, jíné 
podniky zase zneužívají svého mo- 
nopolního postavení atd. 

I když oficiálně diskuse skon- 
čila, výměna názorů pokračuje. Ale 
má trochu jiný charakter, je po- 
depřena získanými zkušenostmí 
v tom nebo v onom závodě. Fakta 
o tom se objevují [ na stránkách 
bulharského tisku a potvrzují 
správnost nastoupené cesty. Zatím- 
co průmyslové podniky v Bulhar- 
sku, které dosud pracovaly »po 
staru«, dosáhly v roce 1965 ve 
srovnání s rokem 1964 zvýšení čisté 
produkce o 12,2%, podniky pra- 
cující již podle nové soustavy do- 
sáhly přírůstku 249%, tedy více 
než dvojnásobně. Zatímco 52% 
z celkového přírůstku průmyslové 
výroby v zemi v roce 1985 bylo do- 
saženo zvýšením produktivity práce 
a 48% zvýšením počtu pracujících 
a uvedením do provozu nových 
podniků a zařízení, u podniků pra- 
cujících podle nové soustavy bylo 
dosaženo 56,3% zvýšením produk- 
tivity práce a 437% zvýšením 
počtu pracujících a výrobních 
fondů. Zavedení nové soustavy má 
tedy své opodstatnění. 

Přechod od starého systému plá- 
nování a řízení bulharského ná- 
rodního hospodářství k novému se 
děje plánovitě v každé hospodář- 
ské organizaci, v každém odvětví. 
Přechod se uskutečňuje tak, aby 
se nenarušovalo plnění plánu a vý- 
roba v podnicích. Podle nové sou- 
stavy se vytváří již plán na rok 
1987 a pro pátou pětiletku. Mezí 
další důležité úkoly, které se mají 
realizovat, patří: generální refor- 
ma cen, která se má provést do 
poloviny roku 1967, nové zhodno- 
cení základních fondů v závodech, 
zlepšení kvalifikace vedoucích a 
technickoinženýrských kádrů v zá- 
vodech a tím vytvoření hmotné odpo- 
vědnosti podniku, která patří mezi 
nejvýznamnější úkoly v nové sou- 
stavě, zvýšení úlohy výrobních vý- 
borů v závodech a také úrovně 
socialistického soutěžení. 

Smyslem nové bulharské sousta- 
vy je tedy to, že vytváří optimální 
podmínky pro řízení národního 
hospodářství, že umožňuje dosáh- 
nout plné shody a jednoty zájmů 
společnosti, kolektivů i jednotli- 
vého pracovníka, a při uplatňování 
nových metod řídit se především 
metodami ekonomickými. Jde tedy 
o kvalitativně nový jev, který si 
vynutila dnešní etapa společenské- 
ho vývoje téměř ve všech socia- 
listických zemích a jehož správ- 
nost potvrdí příští léta praktického 
zavádění. 

JIŘÍ JAKOUBEK 


PROHLÁŠENÍ 


KOMUNISTICKÉ STRANY ŠPANĚLSKA 
KE 30. VÝROČÍ POVSTÁNÍ FAŠISTŮ 
PROTI REPUBLICE 


18. července tomu je 30 let, co zapo- 
čala občanská válka. Již celá tři deseti- 
letí pociťuje Španělsko důsledky povstá- 
ní a vítězství fašistů! Obránci repubil- 
ky, dnes již dospělá generace, jež pří- 
šla po nich, a tl, kdo dnes pociťují 
zklamání nad tím, že uvěřílí heslům 
fašistických povstalců a bojovall v je- 
jich duchu — krátce zdrcující většína 
Španělů je přesvědčena, že tuto válku 
prohrálo Španělsko a vyhrála ji mo- 
nopolistická a pozemková oligarchle. 


Podněcovatelé a organizátoři povstání 
tvrdili, že »zachraňují pořádek, víru a 
národní jednotu«; život však ukázal, že 
ve skutečnosti chtěli zabránit demokra- 
tickým změnám sociální a ekonomické 
struktury země, dokonce 1 změnám umír- 
něným. Dnes, po třiceti letech, proje- 
vuje se nezbytnost této transformace, 
těchto demokratických přeměn na nové 
historické úrovní a s ještě větší nalé- 
havostí. Nezdar fašistické diktatury ge- 
nerála Franka je tak očivídný, že ni- 
kdo — dokonce ani Caudilloví ministři 
a nejhorší nepřátelé demokracie — ne- 
chce být považován za příslušníka pra- 
více. Stěží se dá najít někdo, kdo by se 
neoznačoval za příslušníka levice, a 
člověk, který se neprohlašuje za demo- 
krata, je výjímkou; patří k pravici, to 
znamená nyní něco takového jako tr- 
pět ošklívou chorobou, jakou člověk ne- 
rad přiznává na veřejnosti. 


Přes své politické zřízení zaznamena- 
lo Španělsko v tomto dlouhém období 
určitý hospodářský pokrok; ve. světě 
plném převratných politických, vědec- 


kých a technických změn tomu anl ne- - 


mohlo být jinak. Jak to však přiznává 
řada hospodářských odborníků, jejichž 
názory se jinak podstatně liší od ná- 
zorů našich, mohl být tento pokrok 
mnohem větší, kdyby nebyl brzděn so- 
ctální a hospodářskou strukturou, kterou 
udržuje diktatura hájící privilegie oli- 
garchle. Konkrétně řečeno, hlavní pře- 
kážkou hospodářského rozvoje — jak 
ukázala naše strana — je to, že více než 
polovina půdy patří velkostatkářům, že 
není uskutečněna radikální agrární re- 
forma, jež by respektovala specifickou 
problematiku různých oblastí. Tento 
hospodářský rozvoj naráží na každém 
kroku na překážku v podobě anachro- 
nické soclální a hospodářské struktury. 
Zkušenosti z proslulého | »rozvojového 
plánue, jenž byl v průběhu své realiza- 
ce fakticky nahrazován »plánem stabili- 
zace«, umožňuje dalekosáhlé závěry. Ze- 
mě kolem nás, jež překonaly podobné 
překážky, jdou kupředu, zatímco my za 
nim! stále více a více zaostáváme. 


ANI RESTAURACE, ANI KONTINUITA 


Naše očividné zaostávání a naléhavá 
potřeba změn otevírají očí mnoha II- 
dem, kteří sl dělali iluze © »nacionál- 
ní« a pseudorevoluční demagogii fašis- 
mu. Mezi těmi, kdo dnes již nechtějí 
být považování za pravičáky, jsou 1 li- 
dé, jejichž postoj je diktován čistě osob- 
ním oportunismem. Příznačnou skuteč- 
ností je však to, že významné názoro- 
vé proudy směřují doleva, k demokra- 
tickému stanovisku, a že tento přesun 
obráží změnu ve smýšlení obrovské vět- 
šlny Španělů, kteří si začínají uvědomo- 
vat reálné rysy situace v naší zemi. 
Tento jev vítají s upřímnou, radostí 
všichni tt, kdo vždy hájili svobodu a 
demokracii. 

Naše politika — politika národního 
usmíření — směřuje právě k tomuto 
cíli: (izolovat extrémistické stoupence 
diktatury a reakce, pomoci obrovské 
většině Španělů zapojit se aktivně do 
demokratické činnosti. V. konkrétních 
historických podmínkách posledních let 
1 současné situace je to jediná cesta, 
kterou může Španělsko jít, chce-lí se 
zbavit diktatury, nastolit demokracii a 
vydat se cestou pokroku. 

Nejde přítom © návrat k roku 1931 
nebo 1936; právě tak však není možné, 
aby nadále trval současný režím vnuce- 
ný Španělům sílou. Ani restaurace, anl 
kontinuita! Musí být nastolena demo- 
kracle, která musí mít možnost rozho- 
dovat svobodně © svém osudu; musí být 
demokraticky změněna politická, soclál- 
ní a ekonomická struktura země brzdí- 
cí rozvoj a rozmach Španělska. 

Ke splnění tohoto úkolu musí být vy- 
naložena veškerá energie, musí napo- 
mocí všichni, kdo 51 upřímně přejí, aby 
období občanské války definitivně skon- 
čílo, tl, kdo jsou pro nastolení takové 
soustavy demokratických práv, ve kte- 
ré Španělé a jejich oprávnění předsta- 
vitelé — zvolení a nikoli jmenovaní 
shora — budou mít plnou pravomoc roz- 
hodovat, a to nezávisle na tom, ve kte- 
rém táboře bojovali v letech 1938 a 
1939, nezávisle na stanovisku, jež za- 
ujali později — to proto, že vyrůstali 
v režimu, v němž neexistovala svoboda 
volby. 


DIKTATURU LZE SVRHNOUT BEZ 
OBČANSKÉ VÁLKY 


My komunisté jsme tvrdili, že ne- 
zbytné politické změny lze uskutečnit 
bez nové občanské války. Skutečnost po- 
tvrzuje naše předpoklady: | fašistická 
diktatura se plně rozkládá a vzhledem 
k tomu, že už ji nepodporují takřka žád- 
né síly, se může zcela zhroutit pod tla- 


kem lidového hnutí, jež bude mít pod- 
poru takřka celého národa. 

Před nedávnem došlo k politickým 
událostem, jež ukazují, že v postoji sil, 
které dříve důvěřovaly režimu, došlo 
k podstatným změnám. 

Na shromáždění v Montejurra zněly 
výkřiky »Svobodul«. Splývaly s tradič- 
ními carlistickými hesly a dodávaly tak 
této manifestací nový charakter. Řečníci 
se zde vyslovovali pro všeobecné volby 
a svobodu odborů. Některé nápisy pro- 
volávaly slávu donu Carlosoví, četné jl- 
né však hlásaly: »Lídu přísluší rozhod- 
nout, zda chce, či nechce krále.« Shro- 
máždění v Montejurra tak odhalilo, že 
většina carlistů — a pravděpodobně 
l část předáků tohoto hnutí — inklinuje 
k demokratickému řešení současných 
problémů a je tudíž v opozicí vůči re- 
žimu. 

Jinou příznačnou skutečností je pro- 
gramový dokument, vydaný »Skupinou 
bývalých členů Frente de Juventudese. 
Tento programový dokument obsahuje 
určíté rozpory a není vždy jednoznač- 
ný; řada jeho bodů odpovídá však de- 
mokratické orientaci. Říká se zde napří- 
klad: »O spojení usllují všichni Španělé, 


. kteří respektují různé směry, pokud jde 


o výklad toho, co nejlépe slouží obec- 
nému blahu, kteří se domnívají, že kaž- 
dý má právo navrhnout národu pro bu- 
doucnost to politické uspořádání, jež 
pokládá za nejlepší, a jsou v každém 
případě ochotní přijmout onu z cest, 
pro kterou se demokraticky rozhodne 


náš lid...« Tento postoj, vyjádřený 
v různých formách. rovněž na jiných 
místech dokumentu | ukazuje, nakolik 


může tendence k celonárodní politické 
dohodě zesílit na Cestě k demokracií. 


VYSOKÁ KATOLICKÁ HIERARCHIE 
JESTĚ NEPŘEKONALA IDEOLOGII 
KŘIŽÁCKÉHO TAŽENÍ 


Španělský katolicismus rovněž změnil 
svůj postoj vůči režimu; velká část ka- 
tolíků přešla na víceméně aktivní opozíč- 
ní stanovísko v duchu procesu, kterým 
byl ovlivněn 1 vatikánský koncil. Kapucí- 
ní ze Sarrie a kněží, kteří demonstrovali 
v Barceloně protí tomu, že policie mučí 
vězně, vyjádřili smýšlení širokých kato- 
Jických vrstev, jež chtějí bojovat a trpět 
spolu s lidem zbaveným svobody. Vysoká 
církevní hlerarchle opomíjí však všeobec- 
né smýšlení katolíků 1 rozhodnutí kon- 
cílu; nepřekonala ještě ideologii křížác- 
kého tažení, která ji kdysl přiměla vy- 
stoupít ve prospěch fašismu, proti demo- 
kracil; nepozvedla ještě svůj hlas, aby se 
vyslovila pro definitivní zastavení občan- 


ské války a "všeobecnou amnestii. Anlž 23 
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protestovala, dovolila naopak, aby repre- 
sívní vládní jednotky pronásledovaly a 
brutálně bily kněze na ulíci. Navíc trpěla 
posměšky vládě podřízeného tisku. 

K pozoruhodným změnám dochází rov- 
něž v armádě. Mezi důstojníky se šíří pře- 
svědčení, že úkolem vojáků je chránit 
hranice protí všem zahraničním nepřáte- 
lům a ne tedy být »četníkem«, jakousi 
koloniální policií utískující vlastní id, 
jak jim tuto úlohu vymazil Franco. Dnes 
již není správné a reálné si myslet, že 
extrémističtí stoupenci diktatury — 1 když 
jde o ty v uniformě — vyjadřují kolek- 
tivní stanovisko vojenského velitelského 
sboru. 

Stéra vlivu dnešního režimu se zmen- 
Suje stále víc a víc. Diktatura zbavená 
podpory těch, které kdyst oklamala, sklí- 
zí porážky a kráčí vstříc nevyhnutelné- 
mu zániku — bez občanské války, bez 
svyřMzování účtů«, bez msty. 


JEDINÁ CESTA: ROZVÍJET MASOVÉ 
AKCE 


Jsme-li prot! občanské válce, nezname- 
ná to, že by bylo možné přinutit extré- 
misty, aby se vzdali mocí a přímět váha- 
jící k tomu, aby přestali podporovat re- 
Žim bez rozsáhlé bojové mobilizace vše- 
ho lidu. 

Jestliže nám dnešní situace umožňuje 
řící, že fašistická diktatura se začíná roz- 
kládat, stalo se tak díky velkým dělnic- 
kým a studentským stávkám a demon- 
stracím posledních let, díky činnosti in- 
telektuálů a kněží spjatých s lidem. To 
znamená, že se o to zasloužila ta sku- 
tečnost, že žhavé problémy se dostaly 
přes všechny vyhrůžky a všechen útlak 
do ulic. My komunisté jsme vždy tvrdí- 
H, že je to jedině správná cesta, a do- 
mníváme se, že je třeba v ní pokračovat. 
Aby mohlo dojít k definitivní změně, mu- 
sí stávky a demonstrace zesílit, nabýt 
většího rozsahu, musí jích být více. Za- 
čnou-li protestovat v ještě větší míře a 
energičtěji 1 rolníci, bude tím učiněn 
rozhodný krok. 


Je třeba rozřešít politické problémy 
Španělska masovým hnutím, bojem mas, 
je třeba jit do ulic. Ve Španělsku neexis- 
tují žádné Instituce, na jejichž základě 
by mohlo dojít ka změně, kterou národ 
potřebuje. Co mají na mysli ti, kdo ří- 
kají, že je třeba »vycházet ze současných 
institucí«? Míní tím Kortesy? Tyto Kor- 
tesy jsou fikcí a lid je naprosto nemůže 
brát vážně. Anebo snad mají na mysli 
»Movimtlento  Nacional«<? První, kdo by 
měli vědět, že »Movimlento Naclonai« je 
rovněž fikcí, jsou ti, kdo jsou spojení 
s tímto hnutím. Ti, kdo říkají, že je třeba 
»vycházet ze současných institucí«, ne- 
chtějí pochopit, že je zapotřebí právě 
s těmíto »současným! institucemi« skon- 
covat. 


Nikdo nebere vážně to, že Caudillo a 
Rada hnutí připravují nové »základní zá- 
kony«. již před lety se přípravovaly ob- 
dobné zákony a vedlo to jen k tomu, že 
»hora porodila myš«. Pořádat dnes refe- 
rendum o otázce, zda má být řízení vlády 
odděleno od řízení státu čl o kterékoli 
další podobné »novincee« — to znamená 
vysmívat se Španělům. Žádné referen- 
dun, pořádané za dnešního režimu, ne- 
lze ostatně pokládat za pravoplatné. Do- 
kud nebude Franco odstranén od mocí, 


dokud nebudou nastolená politická prá- 
va, bude jakýkoli pokus o »referenduru« 
hrubou parodií, urážkou lidu. : ; 

Ať už půjda o jakékoli referendum or- 
ganizované Frankem, to, jež má být uspo- 
řádáno v dohledné době, čl to, které by 
mohlo být zorganizováno v budoucnu — 
nemohou síly, jež pociťují odpovědnost za 
budoucnost Španělska, odpovědět jinak 
než bojkotem! 

Je-l1 předběžnou podmínkou jakékoli 
politické změny svržení současného reži- 
mu diktatury, pak je nejspolehlivějším a 


nejúčinnějším prostředkem k tomu zesí-“' 


it činnost mas — činnost všech tříd a 
skupin, které jsou protí Frankovi. Tak 
vzníkne nezdolné lidové hnutí, tak roz- 
sáhlé a sllné, že smete všechny překáž- 
ky brzdící demokratizací zerně. 


NÁRODNÍ STÁVKA 


Zkušenost ukazuje, že národní stávka 
— kterou požaduje komunistická strana, 
abychom se vyhnuli nové občanské válce 
— je plně možná. Vzhledem k celonárod- 
nímu charakteru protifrankistické opozice 
je totiž možné, aby generální politická 
stávka dělnické třídy byla za .příznívých 
okolnostl spojena se stávkaml rolníků, 
studentů, profesorů, úředníků, státních 
zaměstnanců, obchodníků a průmyslníků! 
Jinak řečeno, je možno ochromit celou 
zem! se souhlasem a účastí nejrozmaní- 
tějších sociálních vrstev. A za takové sl- 
tuace bude velmi! dobře možné, aby děl- 
níci, rolníci, studenti, intelektuálové a 
kněží vyšlí do ulic, aby požadovali od- 
stranění diktatury a nastolení demokra- 
tické vlády. Vzhledem k tomu, že určité 
hnutí v tomto smyslu již existuje, není 
dnes vyloučeno, že armáda bude podpo- 
rovat lid nebo že se alespoň její většina 
nepostaví protí splnění těchto spraved- 
livých požadavků. 

Tuto perspektivu je třeba připravovat 
ve všech oblastech. Hlavní význam zde 
má masové hnutí dělníků a studentů, síl- 
nější a hromadnější než dosud — hnutí, 
na něž by navazovala obdobná aktivita 
na venkově a v jiných antimonopolistic- 
kých sektorech. Zároveň však má zásad- 
ní význam to, aby ty politické síly, jež 
jsou pro svobodu, se dohodly o alterna- 
tívě, kterou by bylo třeba vytyčit protí 
franklsmu, o určitém mínimálním progra- 
mu (komunistická strana se již při jiné 
příležitosti vyslovila k tomu, có by měl 
takový prograní obsahovat). Tyto síly by 
se měly rovněž shodnout na reprezenta- 
tivním, jednotném orgánu, jenž by byl 
schopen plnít funkci vlády až do té do- 
by, kdy by se lid mohl vyslovit ve svo- 
bodných volbách. 

Vypracování takové alternativy posky- 
tující patřičné záruky by umožnilo do- 
stat se rychleji ze současné situace Aa 
dalo by zem! perspektivu. 


ZA DOHODU VŠECH STRAN A HNUTÍ, 
STAVĚJÍCÍCH SE PROTI DIKTATUŘE 


Nyní, u příležitosti 30. výročí roku 1938, 
nechce komunistická strana vzpomínat 
tohoto data oslavou hrdinství lidu boju- 
jicího proti povstání z roku 1936. Toto 
hrdinství zůstane vždy důvodem hrdosti 
pro Španělsko, pro demokracil a pro ná- 
ši stranu. My. komunisté se však do- 
mníváme, že 20. výročí musí byt spíše 
kategorickým a jednoznačným potvrze- 


ním vůle překonat občanskou válku, po- 
kládat ji za definitivně ukončenou. To, 
co je dnes třeba oslavovat, je touha po 
národním usmíření, společná vůle ob- 
rovské většiny Španělů — vůle nasto- 
lit skutečnou demokracii a vyhnout se 
tak nové občanské válce. 

Komunistická strana se domnívá, že 
30. výročí je třeba oslavit setkáním všech 
stran, sdružení politických seskupení čí 


: reprezentativních osobností, jež se'sho- 


dují v tosu, že je třeba jít k nastolení sou- 
stavy politické svobody. 

Máme tím samozřejmě na myslí síly, 
Jež jsou ve zjevné opozící proti režimu; 
počítáme sem ale 1 ty, kdo v praxi odmí- 
tají solidarizovat se s diktaturou, když 
se vyslovují pro to, aby byla lidu vrá- 
cena pravomoc rozhodovat, svoboda zvo- 
Ht sf politické zřízení, jež má nahradit 
diktaturu, právo spravovat své vlastní zá- 
ležitosti. 

Jinak řečeno, domníváme se, že na této 
schůzce, která by se mohla konat v ně- 
kterém evropském městě, by se měli se- 
tkat všlchní, kdo dospěll tak čt onak 
k přesvědčení, že je třeba vybojovat po- 
litickou svobodu, a to bez ohledu na po- 
stoj, který zaujímali za války čí k vál- 
ce, bez ohledu na to, zda působí ve Špa- 
nělsku čí v exilu. Vzhledem k tomu, že 
jde o rozdílné, někdy protichůdné a do- 
konce 1 antagonistické síly, nelze pomýš- 
let na spojenecký svazek mezí nimí ani 
na jejich společný vládní program. O nic 
takového však nejde. Stačilo by, aby tyto 
síly na společné schůzce prohlásily, že 
chtějí pokládat občanskou válku za defi- 
nitlvně ukončenou, aby se snažily vytvo- 
řt situaci, za které by všichni Španělé 
mohli naprosto svobodně vyjádřit své 
Ideje a hájit své zájmy; sítuací, za které 
by o politice, ve které bychom se všichni 
řídilí zásadami demokracie, rozhodovali 
svým hlasováním občané a reprezenta- 
tivní orgány zvolené ve všeobecných vol- 
bách. 

Tímto prohlášením oznamuje komunis- 
tická strana, že má v úmyslu navázat 
kontakt se stranami, seskupeními, sdru- 
žením! a osobnostmi, s cílem prozkoumat 
konkrétní možnosti zorganizovat takové 
setkání. 

Dnes by mohly síly demokratické opo- 
zlce a ony síly, jež odpadají od režimu 
a zaujímají itberální stanovisko, usnad- 
nít a urychlit mírové řešení španělského 
problému, kdyby požadovaly definitivní 
ukončení občanské války a úplnou amnes- 
tli pro politické vězně a emigranty. Jako 
první by měly vyžadovat tato správná a 
lidská opatření sociální sekce odborů a 
dělnických bratrstev, profeslonální kor- 
porace, vysokoskolská shromáždění, ka- 
tolické | skupiny, různá | sdružení a 
instituce. Musíme vštchní přispět 
k tomu, aby se obrátila stránka v dějl- 
nách Španělska, aby započala nová kapli- 
tola svobody, demokracie a pokroku. Ko- 
munistická strana, strana pracujících, se 
domnívá, že splní svou národní povinnost 
tím, že usnadní vzálemné porozumění 
Španělů a jejich dohodu o bezprostřední 
budoucnosti. 


ŽIVÉ TRADICE SOLÍDARITY 


R 2m m r hn né taka oak az aatadů 


FRANTIŠEK HRBATA 


Běžně se stává, že při vyslovení 
jména »Španělsko« se obvykle kaž- 
dému vynoří hrdinská epopej španěl- 
ských antifašistů z třicátých let. Ne- 
jen u nás, ale i v ostatních zemích 
stále žíje v povědomí pokrokových 
sil. Hesla »No passaran« a »U Ma- 
dridu bojnjeme za Prahu« jsou vše- 
obecně známa, přisuzuje se jim přes- 
ný historický význam i aktuální 
smysl. Přešly do vědomí pokrokových 
sil v podobě poznání, že reakčním 
silám, fašismn a hrozbě agresívní 
války je třeba čelit všude a včas. 
Právem se spojují s heslem obrany 
demokracie a svobody. 


Španělské drama, které tolik vzru- 
šovalo současníky a dodnes je před- 
mětem zájmu četných historiků a 
publicistů, se začalo odehrávat v oka- 
mžiku, kdy v Evropě panovalo na- 
pjaté politické | ovzduší. | Události, 
k nimž došlo v první polovině roku 
1930, naznačovaly, že vývoj politické 
situace v Evropě dospěl k osudové 
křižovatce. Zatímco hitlerovské Ně- 
mecko beztrestně obsadilo Porýní a 
italský fašismus slavil svůj triumf 
v Africe, rostla v Evropě antifašis- 
tická vlna, která zatím dosáhla nej- 
výraznějších úspěchů ve Španělsku 
a Francii. V obou zemích ze vytvo- 
řily lidové protifašistické fronty, kte- 
ré ztělesňovaly odhodlání nejrůzněj- 
ších demokratických síl přehradit 
cesta rozpínavému fašismu. 

Zejména úspěchy lidové fronty ve 
Francii vzbuzovaly optimistické po- 
city, které pronikly do nejrůznějších 
vrstev obyvatelstva evropských ze- 
mí. Těžko si lze dnes představit, ko- 
Jik nadějí např. vzbuzovala manifes- 
tace lidové fronty 14. července 1936, 
během níž se ze všech stran ozývalo 
naléhavé heslo »Pryč s fašismemi«. 
Na této manifestaci, která demon- 


strovala antoritu a popularitu lidové 
fronty, předáci dělnických stran 
svorně zdravili manifestanty zalfatou 
pěstí a jeden z předáků radikální 
strany E. Daladier, později neblaze 
proslulý mnichovan, se objímal s ko- 
munisty a volal: »Smrt (fašistůmi« 
Zdálo se, že další rozšiřování jednoty 
demokratických síl zpečetí osudy fa- 
šlsmu v Evropě. Bohužel tyto na- 
děje se ukázaly příliš předčasné. Fa- 
šismus se nechtěl nechat tak snadno 
odstranit z politické scény moder- 
ních dějin. 

Právě v okamžiku, kdy lidová fron- 
ta ve Francil a sjednocovací hnutí 
v některých zemích slavily výrazné 
úspěchy, ozvaly se z koloniálního 
Maroka — 18. července 1936 — prv- 
ní výstřely povstalců proti republice 
a lidové frontě ve Španělsku. Začal 
puč španělských fašistů, který se 
záhy rozhořel ve vleklon válku. Bylo 
příznačné, že byl rozpoután pod anti- 
komunistickým heslem »Republika je 
ohrožena, upadla do rukou bolševi- 
ků«. Přitom ant komunisté, ani so- 
cialisté nebyli ve vládě, kterou tvo- 
řili zástupci republikánských stran. 
Argument o »hrozbě | bolševismu« 
měl španělské reakci usnadnit její 
útok proti republice. 


Pučisté, kteří vyjadřovali zájmy 
španělských statkářů, finanční oli- 
garchie a 1 katolické hierarchie (cír- 
kev byla jedním z největších latifun- 
distů v zemi), usilovali o potření sil 
lidové fronty a nastolení režimu te- 
roristické diktatury. Výpočty pučistů 
o rychlém a snadném vítězství byly 
však chybné, protože všechny po- 
krokové síly v zemi vystoupily na 
obranu republiky. Příznačný entuzias- 
mus španělského lidu © odstraňoval 
z cesty všechno, co až dosud bránilo 
rozvinutí boje proti fašísmu. Obdívu- 


hodný odpor španělského lidu smetl 
z cesty vládu Martinéze Barii, která 
vznikla v okamžiku puče a měla za- 
jistit kompromis s povstalci, a vynu- 
til sí ustavení nové vlády, v jejímž 
čele byl důslednější republikán José 
Giral. Jeho vláda akceptovala opatře- 
ní uskutečněná lidem a uvolnila mu 
cestu ke zbraním. 


Po několika dnech urputných bojů 
byli pučisté v důležitých oblastech ze- 
mě poraženi. Udrželi se pouze v bi- 
Rotně katolické Navaře, v části staré 
Kastilie, v Galicii, Estremaduře a v ně- 
kterých nejjižnějších částech země. 
Převážná část země zůstala pod kont- 
rolou republikánské vlády, především 
polovina Kastilie s hlavním městem 
Madridem, průmyslové Katalánsko, 
Asturie a Baskicko. 


Ačkoli první týdny puče prokáza- 
ly sílu a možnosti lidové fronty, zá- 
roveň odhalily I její slabosti. Mnoho 
obtíží vyplývalo z postoje socialistic- 
kých a anarchistických vůdců, kteří 
se v tak vážném okamžiku většinou 
zajímali o upevnění svých stranic- 
kých pozic a tím oslabovali frontu 
obrany proti fašistickým pučistům. 
V těch částech země, kde měli převa- 
hu anarchisté (zejména v Aragonii a 
Katalánsku) se prosazovaly násilnou 
cestou pořádky v duchu »libertadské- 
ho komunismu«, které velmi ztěžo- 
valy postavení lidové fronty a re- 
publikánské vlády. Vážné komplika- 
ce vyplývaly 1 z toho, že každá stra- 
na, která se hlásila k lidové frontě, 
tvořila v tomto stadiu stát ve státě. 
Měla vlastní milice, takže prakticky 

neexistovalo jednotné bojové velení. 
Regulérní disciplinovaná armáda za- 
tím neexistovala. 


V důsledku těchto jevů stačilo pu- 
čistům udržet se do okamžiku, kdy 
obdrželi všestrannou pomoc od fašis- 
tického Německa a Itálie. Rozsáhlá 
intervence těchto zemí umožnila špa- 
nělským fašistům, aby upevnili své 
dosavadní pozice a postupně přešli 
do protiútoku na všech frontách. Jest- 
liže zpočátku mělo střetnutí španěl- 
ských republikánů s pučisty charak- 
ter občanské války, pak zahraniční 
intervence fašistických velmocí, kte- 
rá se neustále stupňovala, rozšířila 
tento konflikt v národní válku za ne- 
závislost a suverenitu republikánské- 
ho Španělska. Pro španělský lid to 
byl zároveň revoluční boj, neboť šlo 
i o zápas za dovršení buržonzně de- 
mokratické revolace, která byla zahá- 
jena v roce 1931 svržením monarchie. 

již během »romantického obdebí 
války«, v němž každá strana proti- 
fašistického bloku postupovala více 
či méně na vlastní pěst, se projevila 
výjimečná úloha Komunistické strany 
Španělska v organizování odporu. 
Protože se vyznačovala disciplínou a 
kázní, byla ze všech politických stran 
i organizací lidové fronty nejlépe při- 
pravena k ozbrojenému boji. 

Na rozdíl od socialistických vůdců, 
anarchistů i levých republikánů na- 
vrhovals komunistická strana od po- 
čátku fašistického puče vytvoření pra- 
videlné armády. Sama šls příkladem. 
Začala ji budovat z oddílů, které tvo- 


řily pátý pluk lidavých milicí. Pátý 25 
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pluk nebyl však pouze »milicí komu- 
nistů«, nýbrž širokým lidovým útva- 
rem, který se svým příkladem stal 
zárodkem pravidelné armády španěl- 
ské republiky. Cesta k pravidelné ar- 
mádě ovšem nebyla snadná. Španělští 
komunisté museli pří jejím budování 
svádět zápas zejména s anarchistic- 
kou demagogií, že »Španělsko je ze- 
mí partyzánů a nepotřebuje vojáky 
z povolání ani pravidelnou armádu«. 
Ani prosazení moderních forem boje 
nebylo snadnou záležitostí. Uvnitř li- 
dové fronty se naráželo I na názory, 
které hlásaly: »My Španělé odmítáme 
zbaběle se zakopávat! S odhalenou 
hrudí půjdeme proti nepřítelil« I když 
začátkem října 1936 se podařilo ve 
vládě lidové fronty prosadit dekret 
o zřízení lidové armády, její budová- 
ní stále naráželo na četné překážky 
(mnohé vyplývaly z postoje socialisty 
Largo Caballera, který se začátkem 
září 1936 stal předsedou vlády lidové 
fronty). 


Postavení komunistické strany Špa- 
nělska bylo po pučí nesmírně obtížné. 
Stále musela diskutovat o základních 
problémech s anarchisty, republiká- 
ny 1 socialisty. Nehledě ke všem těm- 
to obtíším a lákavým výzvám, zůstala 
Komunistická strana Španělska věrna 
realistické politice. Její základ spočí- 
val v tom, že pochopila objektivně da- 
nou etapu španělského vývoje — do- 
vršení a prohloubení demokratické 
revoluce. Nemohla se orientovat na 
socialistickou revoluci, protože ani 
vnitřní, ani mozinárodní situace ne- 
byla příhodná % jejímu provedení. 
V popředí stá. boj proti fašismu. Ko- 
muuistická strana se nedala zviklat 
postojem anarchistů a trockistů, kteří 
ji obviňovali ze zrady proletářské re- 
voluce, a hájíla zásadu, že cesta k roz- 
víjení revoluce vede v dané historické 
etapě přes obranu republikánského 
režímu proti fašistickým pučistům a 
jejich zahraničním podporovatelům. 
Proto na prvé místo postavila úkol: 
dosáhnout ozbrojené porážky fašistů. 
Heslo »Vše pro válku k rozdrcení fa- 
šismul« se stalo osou její politické a 
organizátorské číunosti. Přitom vy- 
cházela z toho, že heslo demokratic- 
ké republiky nového typu je tím hos- 
lem, kolem něhož lze sjednotit všech- 
ny antifašistické síly ve Španělsku, 
a stálým posilováním této široké poli- 
tické platformy vyhrát probíhající vál- 
kn. Teto koncepce přinesla ovoce. 
Spanělsko, které na počátku ozbroje- 
ného konfliktu bylo republikou bur- 
žoazně demokratického typu, se záhy 
přeměnilo v lidovou republiku bez 
reakčních velkokapitalistů a statkářů, 
v republiku, která so opírala o lidové 
vrstvy, strany a organizace, tvořící 
španělskou lidovou frontu. 


Dramatický vývoj událostí ve Špa- 
nělsku se stal ohniskem evropského 
vývoje. Již po úspěchu španělské li- 
dové fronty v únorových volbách roku 
1936 bylo zřejmé, že těžísko protifa- 
šistického zápasu v Evropě se přesou- 
vá na Pyrenejský poloostrov. Po čer- 
vencovém puči se to stalo zjevným. 
Výsledky španělského střetnutí demo- 
kratických sil s fašismem měly pod- 
statně ovlivnit další osudy Evropy. 


Případné vítězství lidové fronty ve 


Španělsku polekalo konzervativní síly 
vas všech buržoazních státech. Z těch- 
to obav se zrodila neblaze proslulá 
politika »neintervence«, která velmí 
ztížila postavení republikánského Špa- 
nělska. Složitost situace a paradox- 
nost poměrů se odrážela v tom, že 
jedním z iniciátorů této politiky byl 
Léon Blum, socialista a navíc předse- 
da francouzské vlády, která se opíra- 
la o lidovou frontu. Nelze ani přesně 
postihnout, kolík trpkosti a neshod 
z této skutečnosti vyrostlo v demokra- 
tickém hnutí, zejména ve vztazích me- 
zi komunisty a socialisty. 


Vztah k republikánskému Španělsku 
se stal prověrkou demokratismu jed- 
notlivců, politických stran a četných 
jiných organizací. Třebaže i v tomto 
případě existovalo »spiknutí lhostej- 
ných«, světová veřejnost se v podsta- 
tě rozdělila na dva základní tábory: 
zatímco jeden sympatizoval s hrdin- 
ným bojem španělského lidu a po- 
skytoval mu v řadě ohledů rozsáhlou 
pomoc, druhý se stavěl proti. Ovšem 
podpora | odpor měly v obou tábo- 
rech řadu odstínů, různé stupně a 
projevy. 

Na pomoc republikánskému Španěl- 
sku se na celém světě rozvinulo širo- 
ké hnutí solidarity, které zahrnovalo 
stoupence nejrůznějších politických 
názorů — od komunistů až po anglic- 
ké lordy. Ačkoli v čele tohoto hnutí 
většinou stáli komunisté, Kominterna 
a její sekce, zapojili se do něho i so- 
ciální demokraté, četní pokrokoví in- 
telektuálové a umělci. Vznikla celá 
škála národních a mezinárodních vý- 
borů, které organizovaly hmotnou po- 
moc španělské republice. Důležitým 


- stimulem pro rozvoj solidárního hnutí 


se stal i postoj světoznámých spisova- 
telů a umělců, jako byl Romatn Rol- 
land, Pablo Picasso, Rabínranáth Thá- 
kur aj. 

Opravdová pokrokovost se projevi- 
la aktivní podporou španělského lidu 
v jeho heroickém zápase s fašismem. 
Řada antifašistů pochopila, že střet- 
nutí na Pyrenejském poloostrově není 
jen záležitostí Španělů, nýbrž společ- 
nou věcí veškerého pokrokového lid- 
stva. Z tohoto poznání pak vyrostla 
ona široká vlna solidarity, která za- 
chvátila většinu zemí. Významnou úlo- 
hu v ní sehrál Sovětský svaz, který 
poskytl Španělsku politickou a vojen- 
skou pomoc, jakož i účast »dobrovol- 
níků svobody«, kteří přijeli z řady ze- 
mí do Španělska bojovat proti fašis- 
mu. Právem Dolores Ibárrurí ve svých 
vzpomínkách z nedávné doby napsa- 
la, že Španělsko se stalo »magnetem 
hrdinů«. 

Mezinárodní brigády »dobrovolníků 
svobody« tvořily z hlediska morálně 
politických aspektů nejvýraznější pro- 
jev solidarity s republikánským Spa: 
nělskem. Ačkoli mezinárodní brigády 
vznikly oficiálně až na podzim 1936, 
již od července bojovaly v řadách re- 
publikánských sil skupiny zahranič- 
ních dobrovolníků. Tvořili je přede- 
vším emigranti z fašistických zemí, 
kteří žili v okamžiku puče ve Španěl- 
sku,a zahraniční účastníci připravo- 
vané lidové Olympiády v Barceloně. 


Nesporně rozhodující úlohu při 
vzniku a formování interbrigád sehrá- 
la Kominterna a jednotlivé komunis- 
tické strany. Přitom zvláštní úlohn 
sehrála Komunistická strana Francie, 
která ve většině případů organizovala 

řechod »dobrovolníků svobody« do 

panělska. Interbrigadisté se dostá- 
vali do Francie a posléze do Španěl- 
ska nejrůznějšími cestami, které byly 
bohaté na nejrůznější obtíže a dra- 
matické situace. 


V řadách mezinárodních brigád, 
v nichž od začátku působili i Španělé, 
bojovaly tisíce antifašístů z 53 zemí, 
především z Francie, Německa, Pol- 
ska, Itálie, Maďarska, Jugoslávie, Čes- 
koslovenska, Bulharska, Rakouska, 
Anglie, Kanady, USA, zemí Latinské 
Ameriky apod. Tvořili je lidé různých 
politických názorů a náboženských 
vyznání. Nejen komunisté, ale | socia- 
listé, republikání a pacifisté. Nejen 
dělníci, ale ! rolníci, úředníci, lékaři, 
spisovatelé atd. Bojovali v nich vedle 
sebe katolíci, protestanti, židé a bez- 
věrci. Útvary zahraničních dobrovol- 
níků-antifašistů tvoříly předobraz to- 
ho, co se mělo tváří v tvář hrozbě fa- 
šismu vytvořit v potřebné míře: ozbro- 
jenou mezinárodní protifašistickou li- 
dovou frontu v malém. Interbrigadisté 
byli proniknuti obdivuhodným nadše- 
ním, které je stavělo na nejnebezpeč- 
nější místa španělské fronty. 


Jejích hrdinská epopej se začala vý- 
razně odvíjet při obraně Madridu za- 
čátkem listopadu 1936. V okamžiku, 

«kdy fašistická vojska stála již na ře- 

ce Manzanares a v universitním městě 
a jednotky španělské lidové fronty 
byly již značně vyčerpány z předcho- 
zích bojů, zasahují první tři prapory 
interbrigád. Prapory »Edgar André«, 
»Pařížská komuna« a »Dombrowski« 
potvrdily odhodlání interbrigadistů 
postavit pevnou hráz fašistíckému pří- 
valu. »Dobrovolníci svobody«, kteří se 
postupně zformovali v několika brí- 
gádách, posléze bojovali na všech 
frontách. V létech 1936 až 1938 bo- 
jovali např. nejen u Almerie, Brunete, 
Belchite, Teruelu, ale I na řece Ebro 
a v zázemí fašistických jednotek jako 
partyzáni. V této době působili již jako 
normální součást španělské lidové 
armády. 

I když mezinárodní brigády antifa- 
šistů nebyly bez vnitřních problémů, 
jejich bojová schopnost a morální 
kvality vzbuzovaly značný respekt. 
Jejich síla spočívala v pevné organiza- 
ci a v heroickém odhodlání, které ži- 
vila nenávist vůči barbarskému fsšís- 
mu a touha po míru, svobodě a sociál- 
ní spravedlnosti. Příznačná byla jíž 
přísaha, kterou skládali dobrovolníci 
při vstupu do interbrigád: »Jsem zde, 
protože jsem dobrovolník, a jsem pří- 
praven bojovat do poslední kapky 
krve za záchranu svobody Španělska 
a svobody celého světa.« 

Interbrigadisté byli spojení duchem 
lidové fronty. Jejich akční jednota by- 
la hodna následování. Protifašistický 
ráz a morálně politický profil inter- 
brigád tvořil jeden z rozhodujících 
činitelů, který přesvědčoval o nutnos- 
ti a možnosti organizování španělské 
lidové armády. Při formování a bo- 


jových akcích interbrigád sehráli vý- 
znamnou úlohu četní pracovníci mezi- 
národního dělnického hnutí jako Lui- 
si Longo (Gallo), di Vittorio, André 
Marty, Maté Zalka (gen. Lukács), 
Hans Beimler, Swierczewskí (Walter), 
Stern (Kleber), socialista Pietro Nen- 
ni a celá řada dalších. K jejich čin- 
nosti významně přispěli 1 četní před- 
stavitelé pokrokové kulturní fronty. 
Jen namátkou stačí připomenout úlo- 
hu spisovatelů I. Erenburga, M. Kolco- 
va, W. Bredla, L. Renna, A. Malrauxe 
aj. Vedle těchto slavných jmen však 
nelze zapomenout na stovky a tisíce 
těch zahraničních antifašistických bo- 
jovníků, jejichž jména sice nejsou vše- 
obecně známa, ovšem na kterých v in- 
terbrigádách spočívala hlavní tíha bo- 
je a obětí. Četní z nich položili své 
životy na španělských frontách. 

Interbrigády jsou dodnes předmě- 
tem četných úvah i rozdílných hodno- 
cení. Západní pnblicistika nejrůzněj- 
ším způsobem zkresinje úlohu meziná- 
rodních brigád ve Španělsku. Napří- 
klad frankisté zveličují jejich počet a 
vojenský význam, neboť se snaží do- 
kázat, že vláda španělské lidové fron- 
ty se udržovsla jen díky účasti cizin- 
ců, a nikoliv svým vlivem mezi široký- 
mi vrstvami pracujících. Oficiální špa- 
nělští historici uvádějí, že ve Španěl- 
sku působilo v různých jednotkách 
kolem sto tisíc interbrigadistů, kteří 
prý podstatně ovlivníli výsledky čet- 
ných střetnutí ua frontách. Některé 
západní publikace se snaží vsugero- 
vat čtenáři názor, že interbrigády tvo- 
řily ve skutečnosti »nástroj komunis- 
tické politiky«. Převládá v nich názor, 
že interbrigády tvořily mocný, ne-li 
rozhodující zdroj vlivu Španělské ko- 
munistické strany. 

Nelze popírat, že interbrigády anti- 
fašistů, v nichž rozhodující úlohu hrá- 
li komunisté z četných zemí, přispěly 
k posílení pozic komunistické strany 
v zemi, ovšem jejich existence zdale- 
ka nebyla hlavním zdrojem růstu vli- 
vu španělských komunistů, ani hlavní 
příčinou toho, že vláda lidové fronty 
— navzdory všem nepříznivým vnitro- 
politickým a hlavně mezinárodním je- 
vům — tak dlouho odolává náporu 
fašistů. Většina španělského lidu byla 
proti fašísmu, přála si jeho porážku a 
záchranu © republikánského | režimu 
v zemi. Hlavní tíha boje spočívala na 
španělské lidové armádě, která po- 
stupně vyrostla ve významnou vojen- 
skou sílu. 

Nicméně činnost interbrigád tvoři 
slavnou kapitolu ve španělském dra- 
matu 30. let a v dějinách mezinárodní 
solidarity. Je to tradice, která je ne- 
nstále žívá, protože svět není dosud 
zbaven hrozby imperlalistické války 
a barbarského násilí. Současné udá- 
losti ve Vietnamu jsou toho výmluv- 
ným důkazem. 


nm 


KONCIL 
NADĚJE 
A POC 


VÍTĚZSLAV GARDAVSKÝ CSc. 


Před půl rokem uzavřel II. vatikán- 
ský koncil svou tříletou práci, Svato- 
petrský chrám se vyprázdnil. Ozdobné 
tkaniny byly složeny, koberce svlnuty, 
lešení stržena. Bazilika byla vrácena 
svému všednímu účelu: turistům. Kar- 
dinálové, arcibiskupové, koncilní po- 
radci, generálové řádů opustili brány 
věčného města a vrátili se do svých 
diecézí, na své teologické katedry, do 
klášterů a ústavů. Ze stránek světo- 
vého tisku zmizely náladové žánry 
z koncilních pomp, ukvapené komen- 
táře ze zákulisí, dráždivé zprávy od 
pramene, vtipné fotografie. Byly vy- 
střídány jinými. Koncil, vstoupiv do 
historie, vstoupil do života. 

Dokumenty, kterým dva tisíce dvě stě 
koncilních otců propůjčilo svým hla- 
sem univerzální závaznost, stvrzenou 
papežským prohlášením, se ocitly na 
stolech biskupských pracoven, na pul- 
pítech teologů, v myšlenkových díl- 
nách filosofů a sociologů, na kazatel- 
nách farních kostelů, v ministerstvech 
zahraničí i v sekretariátech politic- 


„kých stran: v souřadnicích času a 


konkrétního | politického © prostoru, 
v ohniscích protichůdných zájmů — 
v té reálné sféře, v níž se v dnešním 
světě koneckonců rozhoduje o oprav- 
dovosti i o osudu každé myšlenky: 
v politice. 

Katolická církev je jen jedna. Ale 
katolíků se počítá na čtyři sta padesát 
miliónů. Žijí ve všech kontinentech. 
V rozvojových zemích právě tak jako 
ve vyspělých kapitalistických státech 
či v soclalistickém světě. Mají vše- 
chny barvy pleti. Jsou mezi nimi mi- 
lionáři | nevýslovní chudáci. jsou fa- 
šisty, jsou však | demokraty a členy 
komunistických stran. Jsou těmi, kteří 
střílejí, 1 těml, kteří od těchto střel 
hynou. Co může čí bude pro všechny 
tyto různé lidi koncil znamenat? K ja- 
kým aktivitám je podnítí? V čem je 
sjednocuje, v čem dělí? Jaké odpovědi 
dává na základní otázky a problémy 
převratné epochy? Co rozumí pod ti- 
tulem: být katolický křesťan? Proč 
uzavřel své poslání světu slovy gau- 
dium et spes (radost a naděje)? Z če- 
ho se radovat a k čemu upínat na- 
ději? 

Tyto otázky si nekladou jen sami 


věřící a jej duchovní pastýři. Zají- 


mají vlády jiištů a jejich vedoucí po- 
litické síly. ie se konfrontují vlastní 
politické zášíěry a programy se zá- 
měry této děškve, vlastní společenské 
a politické iincipy s těmi, které shro- 
máždění o é vtělili do šestnácti 
koncílních umentů. Zjišťuje se, do 
jaké míry v čem se mění praxe 
církevního dení i vedení v terito- 
riích. Zkou se, nakolik a jak da- 
lece konciliíEvidoval někdejší anti- 
komunismu rkve. Pátrá se po Ideo- 
vých základě“ změn a revizí, váží se 
jejich logik ířozpornost i vnitřní sou- 
družnost. Přššlíží se a znovu se pro- 
mýšlí, jaké iší politické ambice Cír- 
kev bude a jak na to reagovat 
ve vlastní kevní politice. Bylo by 
naivní do at se, že tomu může 
být jinak. 

Jde tedy onu fázl politických 
úvah, v níž“ nestačí bezprostřední 
imprese, v je třeba vřadit výsled- 
ky koncilu o praktickopolitických, 
ideových a dšhovních konstelací sou- 
časnosti, abjše nalezly schůdné cesty 
pro dnešek zítřek. A to je třeba 


udělat kriticky, s porozuměním pro 
pravděpodobné snahy církve i pro 
meze, kterými je budeme muset v na- 
ších poměrech podmínit. Hledisko so- 
cialismu je dostatečně principiální, 
aby bylo schopno uvážené diferen- 
ciace. 

Následující řádky mohou splnit 
sotva víc, než že uvedou několik ná- 
mětů, které se zdají být v současné 
době aktuální pro hodnocení koncilu. 


POSUNY VE VĚDOMÍ 


Když v roce 1958 zemřel profašistic- 
ký Pius XII. a na jeho místo byl zvo- 
len stařičký kardinál Roncalli, který 
přijal jméno Jan XXIII., nikdo ani 
v církví, ani ve světě neočekával nic 
mimořádného. Psalo se o »papeži pře- 
chodu«, který má upravit církví cestu 
k pozvolnému odpoutání od despotické 
politiky mrtvého církevního monar- 
chy. Ale Jan XXIII. byl muž velkého 
formátu. S časovým odstupem je to 
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patrné stále zřetelněji. Myslel moder- 
ně a současně -byl hluboce proniknut 
duchem církve a jejího poslání. Viděl 
nad jiné palčivě, že tempus adest, do- 
zrál čas ke změnám, které budou mu- 
set být radikálnější, než se kdy církev 
odvážila uskutečnit. Když v roce 1959 
vyhlašuje své rozhodnutí svolat vše- 
obecný (ekumenický) koncil, vyvo- 
lává to značné překvapení a napjaté 
očekávání. Od roku 1960, kdy začínají 
pracovat přípravné komise, se postup- 
ně rýsuje program koncilu 1 průběh 
fronty mezi tzv. integristy (odpůrci 
důsažnějších změn, stoupenci netole- 
rantního, antikomunistického kursu 
církve), a progresisty, přívrženci da- 
lekosáhlejších reforem a otevřenějších 
koncepcí. Dvě velké encykliky Janovy, 
Mater et Magistra z roku 1961 a Pa- 
cem in Terris z roku 1963 (už v prů- 
běhu koncilu), uvozují záměr pape- 
žův, který si přál koncilnímu jednání 
vtisknout: aby dosáhlo obnovy univer- 
zální funkce katolické církve odváž- 
ným, leč uvážlivým překonáním vše- 
ho z fejí minulosti | současnosti, z její 
teologie 1 z její praxe, co jí brání, aby 
zůstala pro lidstvo dále přijatelnou. 
Naše socialistické stanovisko bylo 
vyčkávací; vždyť za Janovy vlády byla 
(v roce 1959) znovu prohlášena plat- 
nost starých antikomunistických de- 
kretů Pla XII. I když jsme v pozděj- 
ších letech pozorovali oslabení pří- 
mých útoků proti komunismu, věděli 
jsme, že se na podstatě oficiálního 
církevního postoje mnoho nezměnilo. 
Teprve mírová závěť Janova byla do- 
statečně velkorysá 1 reálná, aby vy- 
tvořila prostor pro souhlasné kon- 
takty z naší strany, jak o tom svědčila 
reakce tehdejší sovětské vlády 1 vět- 
šiny komunistických stran a demokra- 


tických hnutí. 


O to pečlivěji byl sledován duch 
1 jednání koncilu, zvláště když Janův 
nástupce Pavel VI. řídil ekumenický 
koráb politicky daleko zdrženlivěji. 
Vedle informací z tisku, reportáží 
v kulturních časopisech 1 zasvěceněj- 
ších rozborů některých koncilních 
otázek, jež přinesla Nová mysl a Fi- 
losofický časopis, pronikaly do vědo- 
mí zprávy, úvahy, diskuse a polemi- 
ky, které sice bezprostředně s jedná- 
ním koncilu nesouvisely, které však 
přesto byly určitou reakcí na ty změ- 
ny a aktivity v. katolické církví 
( 1 obecněji v křesťanských církvích), 
jež koncilní jednání vyvolalo. Výzkum 
religiozity v naší zemi, jehož výsledky 
přinesly Soclologický časopis a Nová 
mysl, současně ukázal druhou stranu 
mince: že také v naších poměrech, 
g poměrech budování vyspělé socia- 
listické společnosti, st náboženský a 
církevní problém vyžaduje potřebnou 
pozornost. 

Různorodá suma Informací vytvořila 
v naší veřejnosti určitý, ne dosti roz- 
líčný myšlenkový komplex, spadající 
do celkové problematiky ideologické- 
ho boje a jím dále komplikovaný. 
Komplex vyznívá v názory Často proti- 
chůdné. 

Pro řadu lidí, kteří mají v dobré 
paměti dávnější 1 nedávnou minulost 
katolické církve, a to jak politickou, 
tak Ideovou, jsou reformy koncilu 


pouze obratnější a dovednější takti- 
kou její reakční politiky. Sledují s na- 


* důvěrou jakýkoli pokus o hlubší po- 


stižení podstaty a významu změn 
uskutečňovaných katolickou církví. 
Živější projevy religiozity, které v po- 
sledním období pozorují ve svém oko- 
lí, jim připadají jako důsledek ústupu 
od nekompromisní ateistické koncep- 


ce, a reagují na ně zadržovanou po- 


drážděností. Požadují, abychom si ne- 
komplikovali život rozlišováním všeli- 
jakých »proudů« a »tendencí«: vždyť 
v podstatě byly církve vždy jen opo- 
rou reakce a jsou v soclalismu nut- 
ným zlem. Jiní, kterých sice není mno- 
ho, ale mají jistý vliv, a to proto, že 
publikují, někdy ve svých článcích na 
toto téma abstrahují od třídních sku- 
tečností a politických fakt a vyslovují 
se k »čistým« 1idejím: shrnou např. 
obsah koncilní konstituce o církví 
v současném světě do několika vět, 
jež dávají na srozuměnou, jak pro- 
gresívně prý soudí nejvyšší církevní 
shromážděňí o lidských právech a 
o způsobech řešení kardinálních pro- 
blémů současného světa, a nabídnou 
to Karlu Marxovi k podpisu (I. Soeld- 
ner v Plamenl č. 4/1966). Jsou lidé, 
kteří pledují pro abstraktní dialog na 
vysoké teoretické úrovní, jsou jiní, 
kteří ho zásadně odmítají jako ten- 
dencl k ideologickému smíru. 
A v obou skupinách jsou nebo mohou 
být jak marxisté, tak křesťané. Jsou 
věřící, kteří výsledky koncilu vítají 
a slibují sl od nich rozšíření vlivu 
katolické církve ve světě i u nás; 
a jsou věřící, pro které je koncil zkla- 
máním, ať pro novoty, které do cír- 
kevního života zavádí, čí proto, že se 
jim zdá být příliš ohleduplný ke ko- 
munismu. 


Jako vždy, když kolem určitého jevu 


„vznikne názorová různost, mění se věc 


v polítíkum, ve střetnutí protichůd- 
ných názorů a praktických zájmů. 
A tu je doba zralá pro střízlivou 
úvahu. 


GO ZNAMENAL 
KONCIL? 


Církev římsko-katolická nesvolává 
koncil s pravidelností sjezdů politic- 
kých stran. Naopak: je v jejím životě 
něčím zcela mimořádným. V posled- 
ních čtyřech stech letech se sešel tří- 
krát: vždy, když byla církev v tísnivé 
krizi a když měla rozhodnout o obratu 
ve své historii. Koncil Tridentský 
(1545—1563) měl rozřešít situaci, 
v níž byla církev napadena zevnitř, 
protestantským a reformačním hnu- 
tím. První vatikánský koncil (1869 až 
1870) měl -— alespoň navenek -— pře- 
konat přežilý feudální konzervatis- 
mus a připravit církev na složité po- 
MHtické boje v epoše kapitalismu a poz- 
ději v jeho imperialistickém stadiu. 

Koncil, který právě skončil, měl ob- 
dobné poslání. Avšak rozsah 1 obsah 
problémů, které si vynutily jeho po- 
zornost, je nesouměřitelný s těml, 
které řešilo první Vaticanum. Pokra- 
čující a prohlubující se proces ná- 


boženské krlze, šíření ateismu v nej- 
různějších | vrstvách | obyvatelstva, 
zvláště v dělnické třídě a mezi mlá- 
deží; ztráta prestiže církví; stále na- 
růstající pluralita života v moderní 
civilizaci; převraty v moderní vědě a 
filosofii a nezbytnost pro teologické 
myšlení vyrovnat se s nim! a získat 
tak vůbec teoreticky fundovánější pří- 
stup k praktickým problémům, jejž 
navozují; hnutí nových národů a do- 
sud utlačovaných ras, jejich boj za 
emancipaci, proti hrůze hladomoru, 
proti neokolonlalísmu a stanovisko, 
jaké zde má církev zaujmout; tradiční 
vztahy k Imperialistickému Západu a 
co s niml; tradiční nepřátelství k so- 
clalismu a komunismu a Co s ním; 
vztahy k jiným křesťánským církvím, 
k židovství, k nekřesťanským nábo- 
ženským společenstvím; vlastní tíživá 
minulost a otázka, jak daleko je mož- 
no bez újmy jít v sebektitice. A to 
všechno pod Damoklovým mečem ne- 
bezpečí atomové války, hrozící všemu 
a všem, věřícím 1 nevěřícím. 

Koncil se měl pokusit najít cestu 
spojující všechny tyto problémy, otáz- 
ky a tísně a najít východisko, které 
by bylo křesťanské a které by sou- 
časně mohlo být považováno v růz- 
ných vrstvách a politických seskupe- 
ních za schůdné. To byla zřejmě ambi- 
ce koncilu. A výsledek? 


Je obsažen v šestnácti dokumen- 
tech, jež obsahují v podstatě to, co se 
vrcholné církevní shromáždění roz- 
hodlo změnit, reformovat či adaptovat 
způsobům Života a myšlení a politic- 
kým poměrům druhé poloviny dvacá- 
tého století: zahrnují změny v liturgii 
a pastorační praxi, usměrňují kněž- 
skou výchovu a řeholní život, rozši- 
řují pojem náboženské svobody a sou- 
časně aktivizují život laických orga- 
nizací, orientují pozornost církve na 
výchovu mládeže, určují přesněji bis- 
kupské pravomocí a povinnosti a ak- 
tualizují řadu filosofických a teolo- 
síckých otázek. 


Tři z těchto dokumentů, »O církvi«, 
»O ekumenismu« a pastorální konstí- 
tuce »Radost a naděje« (0 poměru 
církve k současnému světu) mají 
v souboru centrální místo, formulují 
linii, podél které se má rozvíjet kato- 
lická aktivita. 


První z nich sl přeje vyhranít před- 
stavu o tom, Co je církev a kdo je 
katolický křesťan: ecclesia není pen- 
zijním ústavem, do kterého věřící 
ukládá svou soukromou zbožnost a ve 
kterém spoří dobré skutky mravného 
života, aby sl pro Svou osobu zabez- 
pečil blažený život věčný. Je institucí 
akce, praktické křesťanské aktivity 
v tomto světě, aktivity, v níž se každý, 
duchovní jako laik, jeví jako fungující 
součást jednoho formujícího organis- 
mu. Zvyšují se nároky na všechny: na 
vedoucí síly jako na masu věřících, 
protože také všeobecný cíl je náročný 
—. rechristianizace světa. Všechny 
úpravy, ať ve funkcí. jednotlivých 
strukturních článků, af v požadavcích 
na život duchovních, ať v liturgil a 
pastorační praxi, či ve směrnicích pro 
tzv. laický apoštolát, sledují tento vý- 
sostný cíl. Kolegiátní zřízení, Inten- 
zilikace výchovy kněžského dorostu; 


přiblížení života kněží každodennímu 
životu obyvatel; úprava farností v sou- 
ladu s polycentrismem moderního ži- 
vota; zavedení národního jazyka do 
bohoslužeb a takové jejich úpravy, 
které mají překonat pocit přehrad 
mezi duchovním a lalikem; přijetí mo- 
derního umění a hudby pro sakrální 
potřeby «— to jsou jen namátkou zvo- 
lená témata, jimiž se koncil zabýval a 
jež měřil intencí učinit z církve spo- 
lečenský organismus schopný nejen 
přestát náboženské krize, ale I vtisk- 
nout světu křesťanské řešení jeho 
problémů. 


Dokument »O ekumenismu« je pro- 
dloužení této snahy na vztah katolické 
církve k ostatním křesťanským círk- 
vím. Shromáždění církevních otců při- 
jalo, jak se zdá, myšlenku, že obecná 
hodnota křesťanského dědictví, křes- 
fanské tradice, křesťanské myšlenky 
je pro řešení velkých problémů dneš- 
ního světa taková, že rozdíly mezl jed- 
notlivými křesťanskými : konfesemli, 
jakkoliv důležíté z vnitrocírkevních 
hledisek, jsou přece jen druhotné 
tváří v tvář atelstickému socialismu a 
povinnosti křesťanů dosáhnout uznání 
titulu duchovní a mravní autority. Od- 
tud značná Iniciativa koncilu ve sna- 
hách odstraňovat přehrady mezi křes- 
fanskými. církvemi, které nakupila 
historie, a navázat mnohostranný 
dialog, jenž by usnadňoval cestu 
k akčním jednotám křesťanů různých 
dominancí. Myšlenka tolerance, kte- 
rou se koncil zabýval, se sice nepro- 
sadila podle představ progresistů, 
přesto však vedla k odstranění ale- 
spoň základních předsudků vůči ží- 
dům I nekřesťanským náboženstvím, 
působícím ve značné části tzv. třetího 
světa. | 


Vyústěním koncilních snah je pa- 
storální konstituce »Gaudium et Spes« 
o vztahu církve k dnešnímu světu či 
snad přesněji o katolickém způsobu 
vidění základních problémů současné- 
ho lidstva. Byla očekávána s napětím: 
vždyť právě v tomto vztahu mělo ka- 
tolické křesťanství osvědčit obecnou 
potřebnost své odlišnosti. Byla přijata 
s rozpaky a nezřídka s dosti značným 
zklamáním: neboť není ani horká, ani 
studená; je vlažná. Je — 1 z hlediska 
nejvlastnějších křesťanských východí- 
sek — špatným průměrem extrémů. 
Neuspokojuje příliš ty z křesťanů, 
kteří si přáli rozhodnější postup a více 
smělosti a hloubky v teologickém 
myšlení otců, takového myšlení, které 
by nezrazovalo křesťana, jakmile 
opouští půdu obecných zásad a má 
před sebou konkrétní problém. 


Jsou však zklamání také ti, kteří sl 
od koncilu slibovalí, že znovu v duchu 
dosavadní církevní tradice bojově od- 
soudí komunismus jako sílu záporu, 
protí níž je třeba univerzální mobili- 
zace. Budiž konstatováno, že se ka- 
tolická církev v dokumentu svého 
vrcholného shromáždění vzdala ote- 
vřených anatémat komunismu jako 
společenského systému. Svůj vnitřní 
odpor proti němu omezila na katego- 
rické odsouzení tzv. »systematického 
atelstnu«. To je určitý pokrok ve srov- 
nání s nedávnou minulostí. Jeho hod- 
nota je však relativní: je pouze za- 


drženou nechutí naprosté většiny cír- 
kevní hierarchle; abstence od otevře- 
ného útoku byla vynucena silou, kte- 
rou představuje tábor socialistických 
zemí i komunistické hnutí ve význam- 
ných evropských katolických zemích, 
skutečností, že zájem o marxismus 
neobyčejně vzrůstá v celém nekomu- 
nistickém světě, teology nevyjímaje, 
1 ohledem na nebezpečí atomové války 
a hrozivě narůstající problémy, z je- 
jichž řešení sl nelze komunismus a 
komunisty odmyslet. To sí zřejmě ve- 
dení církve střízlivě uvědomilo. 


Rozdíl třídy se proto přesunul jl- 
nam: do sféry základních idejí a kon- 
ceptů pro řešení ožehavých otázek a 
problémů. Teistický nárys, který po- 
dává konstituce, je vědomě kladen 
proti »systematickému ateismu«. Vý- 
znam nenáboženskosti se nepopírá. 
Přisuzuje se jí však pouze funkce ne- 
gativního katalyzátoru, který upozor- 
ňuje církev a křesťany na ta místa 
v jejich ideových i praktických posto- 
jích, v nichž jsou pod úrovní histo- 
rických potřeb lidstva. 


Konstituce je v tom smyslu úhrnným 
projevem sil | slabin, odvah 1 obav, 
které má církev jako celek a které 
koncil pouze zveřejnil. Církev chápe, 
že nechce-li ztratit Šance ve třetím 
světě, musí se distancovat od jakéko- 
liv formy neokolonfalísmu, Imperialis- 
mu a rasových předsudků; že musí 
uvolnit příliš těsné vazby, které ji až 
dosud poutaly (a stále poutají) ke 
»křesťanskému Západu«. Ale na dru- 
hé straně je s ním do jisté míry by- 
tostně spjata, že ve svém konceptu 
pro řešení hospodářských a sociál- 
ních vztahů ho není s to překročit: 
přejímá takřka beze zbytku model od- 


„vozený ze západních »industriálních 


společností«, idealizujíc jeho podobu 
na stát obecného blaha s jeho part- 
nerskými vztahy a politickým plura- 
lismem. Církev chápe, že se musí zba- 
vit úzkoprsého doktrinářství, myšlen- 
kové sterility infantilního obrazného 
křesťanství a zastaralých forem teolo- 
gického dogmatismu ve prospěch inte- 
lektuálně vyspělých © myšlenkových 
systémů; hledí vypracovat teologické 
nástroje, které by křesťanu otevíraly 
svět moderní vědy, techniky, práce a 
kultury, učily ho uznávat a poznávat 
jejich autonomit a činily ho tolerant- 
nějším. Ale tyto obecně chvályhodné 
zásady se chovají velmi opatrně a 
konzervativně všude tam, kde jde 
o průkaz opravdovosti: ať v uznání 
autencity jiných křesťanských filosofií 
než tomismu, či v neochotě změnit 
stanovisko k rozvodu, či konečně 
v nerozhodném názoru na problémy 
kontroly porodnosti, účelu manželské 
lásky a antikoncepce, tak důležité 
v zemích s hrozívou populační explo- 
zí. Koncil vyzývá v konstituci pod 
dojmem drtivého nebezpečí atomové 
války všechny, kterým záleží na osu- 
du lidstva, aby se zasazoval! za zákaz 
atomových zbraní a ukončení závodů 
ve zbrojení; nabízí ze své strany dia- 
log všem bez rozdílu náboženského 
přesvědčení. Ale současně se nedistan- 
cuje od těch sil, ať ve vlastních řa- 
dách či politických uskupeních, které 


spatřují v antikomunismu ještě vhod- 
ný prostředek polltického boje. 


Radost a naději pociťuje tedy čte- 
nář konstituce jen velmi omezeně. 
Ne proto, že by očekával zázrak: ví, 
že staleté tradice 1 reálné politické 
svazky a ohledy mají setrvačnou sílu. 
Ví, že církev pohřbívá | politické 
mrtvoly teprve tehdy, když je na- 
prosto jisté, že jsou prokazatelně po 
smrti. Ví, že koncil znamená sotva 
první krok... 


RELATIVNÍ KONEC 
| ÚVAHY 


VÍ však také, že byl učiněn. Vítá 
v něm všechno, co podporuje politic- 
kou i lidskou emancipaci světa. VÍ 
ovšem, že každá progresívní křesťan- 
ská aktivita s sebou pravděpodobně 
přinese také určitý vzestup religlo- 
zity. To ho samozřejmě z ideového 
hlediska trochu mrzí, protože mu to 
připomíná jeho vlastní nedostatky, 
ale zase z praktického hlediska uspo- 
kojuje, pokud křesťanská akce pomá- 
há pokroku. V žádném případě to ne- 
považuje za něco, co by ho snad 
mohlo dezorientovat nebo zmást. Je.. 
i nadále — a o to hlouběji, oč kultivo- 
vanější křesťanství potkává — pře- 
svědčen, že marxismus je nástrojem, 
který odpovídá všem základním tříd- 
ním 1 lidským problémům současné 
epochy. VÍ, že to má bez boha těžší; 
o to blíže je však schopen být člo-' 
věku. 

Nezdá se mu, že by měl být prak- 
tickými výsledky koncilu příliš nadšen, 
a považuje zdůrazňování humanistic- 
kých aspektů jeho myšlenkových zá- 
sob za neúměrně jednostrannou ab- 
strakcí. Ví o přehradách, které se cír- 
kev ještě neodhodlala rozbořit; ví 
o dodatečně širokých možnostech 
aplikace koncilních rozhodnutí; ví 
o akcích, které jsou všechno jiné než 
poctivý a otevřený dialog. 

VÍ ovšem, že staré antiklerikální 
názory jsou passé a že je namístě 
schopnost třídně politické diferencia- 
ce, která je schopna rozlišít, co v sou- 
dobém křesťanství fe poctivým roz- 
hodnutím pro pokrok, úsilovným hle- 
dáním cesty vpřed, třeba zatím ne- 
úspěšným, co tak či onak souzní se 
snahami socialismu a Co naopak ne- 
opouští půdu těch politických ambicí, 
které může mít právě jen antikomu- 
nismus. 

Je tedy příliš optimistické nazývat 
vrcholný akt koncilu Radostí a Na- 
dějí. Spokojme se skromější obmě- 
nou: Spes et dubitatlo. Naděje a po- 
chybnosti. Bude to blíž skutečnosti. 


TA te DA 4 


Národně osvobozeneckému  hautí na 
Kabě a jejímu vývoji jako první socialis- 
tické země »nového světa« věnovalo se 
u nás hodně pozornosti, zajisté zaslouže- 
né. Vedle znárodnění, pozemková refor- 
my ea dalších politických e ekonomic- 
kých otázek byly e jsou v popředí zájmu 
problémy kulturně politické, zejména boj 
proti analfabetismu, osvětová práco, roz- 
voj školství a vzdělávání dospělých. Kul- 
turaí revoluce, která je nedílnou sou- 
částí socialistické revoluce, je však na 
Kubě postavena před některé spacifické 
úkoly. Jedním z ních je likvidace rasové 
nerovnoprávnosti. Tento úkol má svůj 
původ ve složení obyvatelstva Kuby a 
ve velmi komplikovaném historickém vý- 
voji rasových vztahů. Je známo, že od 
16. steletí, kdy španělští | dobyvetelé 
úplně vyhladili původní Indiánské oby- 
vatelstvo, žilí na Kubě jen představito- 
lé dveu ras, přičemž černá rasa, tvoří- 
cí většina, byla rasou vykořisfovanou, 
zotročenou vládnoucí španělskou vrst- 
vou. Samozřejmě v průběhu doby došlo 
k rasovéma smíšení a rostl počet mula- 
tů. I po zrušení otroctví byla Kuba pří- 
kladem země, kde rasový moment byl 
obzvláště vyažíván polofeudálními 1 ka- 
pitalistickými kruhy ke zvýšenému útia- 
ka a vykořisťování mas. 

Revoluce na Kubě vytvořila optimál- 
ní podmínky pre řešení dosavadní ra- 
sové nerovnoprávnosti. Boj proti Batis- 
tově © diktatnře byl společným | bojem 
všech Kubánců bez rozdílu ras, a bylo 
proto logické, že výsledek tohoto boje, 
stát socialistického typu, byl založen na 
rovnoprávnosti ras. Socialistické záko- 
nodárství má dosti prostředků, aby za- 
ručilo stejná práva a povinnosti pro 
všechny kubánské občany v oblastí eko- 
nomické, veřejné atd. 

Tento specifický aspekt kubánské kul- 
turní politiky není v naší zemi pochopi- 
telně v Centru zájmu. Nesmírně všesk 
přitahuje pozornost všude tam, kde po- 
dobně jake na Kubě žijí spolu s bílým 
obyvatelstvem 1 potomci Afričanů. Ne- 
menší pozornost je této otázce věnová- 
na vw Africe. 

K problémn rasových vztahů na Kubě 
byla uveřejněna zajímavá polemika v ča- 
sopise »Présence africaine« vycházejícím 
v Paříží. Tento časopis je orgánem Spo- 
lečnosti africké kultury a má v podti- 
tulku označení kulturní revue černé- 
ho světa«. Skutečně je nutno jej pova- 
žovat od jeho založení v r. 1946 za je- 
den z významných pramenů kulturně 
historických a kulturně politických in- 
formecí zejména o Africe, ale 1 0 ob- 
lastech černošské tvorby v Americe, ka- 
ribské oblasti atd. Na konci roku 1984 
přinesla »Présence Africalne« (4. čtvrt- 
letí 1984, číslo III., str. 178—230) dlouhý 


30 článek, podepsaný +»Carlos More, afro- 


KUBÁNSKÁ REVOLUCE A PROBLÉMY 
RASOVÉ ROVNOPRÁVNOSTI 


kubánský spisovatel«. Článek má titul: 
»Má černý lid své místo v kubánské re- 
voluci?« Redakce mu předesílá několik 
vět, v nichž nejdříve vyjadřuje své sym- 
patie ke kubánské rovolucí a pak upo- 
zorňuje, že příspěvek C. Mora uveřej- 
ňuje « ohledem na svou zásadu »neod- 
mítnout žádný hlas černého světa, af 
je to hlas jakýkoliv«. 


Při čtení článku máme silný dojem, že 
ona demokratičnost, kterou rodakce časo- 
pisu tolik zdůrazňuje, je značně přehna- 
ná. Aut.. se zde totiž uchyluje ke vše- 
možnému zkreslování historie a součas- 
nesti Kuby, aby dokázal, že tak jako v mi- 
uulosti byli »Afroknbánci« (podle jeho 
vlastní definice »Kubánci afrického pů- 
vodn, černí a míšenci«) vždy utlačovanou 
a diskriminovanon | většinou | obyvatel- 
stva, že tak je tomu 1 dnes, I když prý 
revoluční vláda hlásá do světa, že na 
Kubě skencovala s rasovou diskriminací. 
Ke konci třlapadesátistránkové zlovolné 
invektivy dospívá C. More k závěru, že 
»to, Co se na Kubě nazývá „revolucí“ 
je pouze madvládou jedné třídy, jedné 
rasy nad jinou třídou, jinou rasou«. 


Myslím že článek musel vyvolat roz- 
hořčení, a to především u těch, kdo 
znají aspoň trochu poměry na Kubě 
v posledních několika létech. Rovněž 
Iakt, že redakce v úvodu k němu píše: 


08... máme dojem, že teuto článek ne- 


pochází z pera nepřítele kubáuské re- 
volnce«, lze těžko vysvětlit jimak, než 
že « mnohými vývody p. Mora souhlasí- 
la, Což je zase v rozporu se stále zdů- 
razňovanou objektivností časopisu. Ne- 
vím, jaká byla skutečná odezva na něj, 
vím jenom, že například mnoho afric- 
kých přátel, s nimiž jsem o tom hovo- 
řila, bylo postojem vedení časopisu velmi 
zklamáno. Nicméně přesně za rok, v po- 
sledním čtvrtletí 1965, otiskla »Présence 
africaine« článek s o názvem | »Dopis 
z Kuby...« V úvodu k němu už říká re- 
dakce stručně, že totéž úsilí o nestran- 
nost, které ji vedlo k otištění příspěvku 
C. Mora, otvírá tribunu »našemn příteli 
René Depestroví, velkému haitskému spi- 
sovateli, který C. Morovi odpovídá«. 


René Depestre, známý pokrokový bás- 
ník a spisovatel z Helti, který žije nyní 
na Kubě, se nenecbévé strhnout nenávis- 
tí p. Mors, nýbrž klidně, věcně, občas 
s mírnou ironií, ale vždy s co největší 
snahou o historickou přesnost srovnává 
některé Morovy výroky se skutečností 
a uvádí hlavně fakta | osvětlující cíle 
kubánské revoluční a socialistické vlá- 
dy, o nichž »afrokubánský spisovatel« 
C. More takticky pomlčel. 


C. More rozděluje svon stať do tří ka- 
pitol: v první z nich sleduje zhruba vý- 
voj na Kubě od druhé poloviny minulé- 
ho století do začátku padesátých let to- 


hoto století, příčemž obviňuje díla ku- 
bánských marxistických historiků | ze 
soustavného přehlížení významu a podí- 
lu »Afrokubánců« na boji za svobodu 
Kuby. Než přejde k druhé kapitole, v síž 
hovoří o revolucí vedené Fidelem Cast- 
rem, uzavírá první část slovy: »V dal- 
ším uvídíme, jak opět touhy a číny Afro- 
kubánců, směřující k fojich totálnímu a 
neomezenému osvobození, budou ozna- 
čovány jako „rasistické“ nobe pe za- 
vedení nového termínu — jako „kontra 
revoluční“. Jak vyplývá z předešlých 
stránek, pokaždé, když bílí Kubánci to 
považovali za nutné pro dosažení ur- 
čitého cíle, bylo afrokubánské obyvatel- 
stvo povoláno de zbraně. Když bylo cíle 
dosaženo, a to vždy a ještě dosud, úloha 
čeruých končila: nebyla mičím jiným 
než úlohou loutek. Každý jejich pokus 
O prosazení vlastních hodnot, o vytvo- 
ření podmínek živote svobodných eb- 
čanů v zemí, kterou jejich předkové vy- 
budovali svou neplacenou prací jako ot- 
roci a za jejíž svobodu později oml sami 
bojovali a umírali, so setkal s nejzuři- 
vějším odporem a byl utopen v krvi«. 


K této historické části Morova článku 
cituje René Depestre z děl některých 
současných kubánských historiků a kon- 
frontuje jejich popis událostí s týmiž 
událostmi, a nichž se zmiňuje C. More; 
v závěru souhlasí velm! soudně a klid- 
ně s tím, že je nutno věnovat co největ- 


„ší pozornost vědeckému výzkumu národ- 


ních dějin: »Žádný revolucionář nepo- 
chybuje o tom, že je třeba revidovat dě- 
jiny Kuby a znovu je napsat podle vě- 
deckých kritérií a smést tak rasistické 
falzifikace a mýty, které rozšířili histo- 
rlkové sloužící buržoazii. To aení úkol. 
jejž by bylo možno provést do pěti ani 
do desíti let. Je to úkol dlouhodobý. A 
není te pouze Kuba, nýbrž všechny ze- 
mě, které byly kolonizovány — nebe 
ještě jsou, ať v Asii, Africe či Latinské 
Americe — jsou postaveny před napros- 
tou nutnost podívst se novým pronika- 
vým pohledem na svou historii a zbavit 
ji všech hrubých deformací, jichž byle 
všude objektem. V této oblasti rovíze a 
vědeckého výzkumu, v oblastí výnky his- 
torie tak jako konečně ve všech oblas- 
tech tvořivěho myšlení otevřela revolu- 
ce Kubě nesmírné nové možnosti. Merxis- 
mus zde ověřil všechen svůj prestiž a 
svou metodologickou účinnost revoluční- 
ho čínu. A to právě dnes umožňuje kn- 
bánskému lidu — bílým, černým a mí- 
šencům dohromady — měnit nejen me- 
správné názory, které mu hyly o jeho 
historickém vývoji podávány, nýbrž změ- 
nit tuto národní historii samu, a to v fe- 
jím praktickém, reálném, denním prů- 
běhu.« 


Druhá kapitola článku C. Mors pokrý- 
vá chronologicky padesátá léta a období 
revolučních bojů, za nichž, podle anto- 
rova názoru, »Afrokubánci« ve zbraní 
rozhodovali © nejtěžších momentech, 
o vítězství revoluce, která však nesplnil- 
la jejich oprávněné požadavky na plnou 
rovnoprávnost a patřičnou účast na říze- 
ní země. Revoluční vláda poskytla čer- 
ným prý jen ponižující ústupky, jako 
zpřístupnění všech hotelů, pláží atd., pří- 
čemž rasová diskriminace dále trvá.. 
»Existence rasové diskriminace na Knbě 
je faktorem, který podobně jako v kaž- 
dé jiné společnosti je abnormální, a od- 


bourání některých z restriktivních pře- 
hrad není nic jiného než krok k normél- 
ním vztahům mozi lidskými bytostmi.« 


Roné Depestre do své odpovědi za- 
hrnuje uejdříve několik osobních vzpo- 
mínek, jež jsou v přímé souvislosti s fa- 
lešnon argumentací pana Mora. Vzpomí- 
ná, jak po mnohe a mnoha letech exilu, 
kdy byl vyhnén z rodné země, vypově- 
zeu Batistovou vládou z Kuby a kdy, 
v době studené války, byl mu zakázán 
pobyt např. v Itélil a Francii, vrátil se 
ea Kubo na jaře r. 1959 a byl tam 
sotva jedon den, když byl náhodou pří- 
tomen velkému projevu Fidela Castra na 
téma boje proti rasové diskriminaci na 
Kubě. Jak říká Depestre, »bylo to po- 
prvé v dějinách Kuby, kdy vedoucí poli- 
tik bez vytáček a demagogio odvážil se 
nezývat věcí pravým jménome«. A dále 
říká: »V nových podmínkách Kuby mohl 
politický vůdce vyzvat bílé vlastence, 
nejen aby so vzdali svých mesprévných 
představ a názorů na černé, nýbrž eby 
změnili své konkrétní vztahy k min, a 
to v rozhodující oblasti, oblasti práce. 
Cituje z tehdejšího projevu Fidela Castra 
mj. toto: »jJedna z aojdůložitějších bitev, 
na niž je třeba každý den klást větší dů- 
rez, je bitva za skoncování s rasovou 
diskriminací v práci.« O něco dále pra- 
ví: »Nemělo by být natué vydat zákon 
proti tomuto absurdnímu předsudku. Co 
je nntné, je vyhlásit klatbu a veřejné 
odsouzení proti těm, kdo podléhají chy- 
bám minulosti a předsudkům minulosti a 
necítí žádných zábran v praktikování 
diskriminace vůči Kubáncům, ve špatném 
zacházení s Knbénci z důvodů světlejší 
či tmavší kůža.« Depestre připomíná, že 
energický boj proti rasové diskriminací 
byl stavěn na přední místo v úkolech 
revolace a že o něco později přijatý zá- 
kon © pozemkové reformě, zákon o byto- 
vé výstavbě, zákom o znárodnění škol- 
ství, kampaň za úplnou alfabetizací ze- 
mě, všechna tato opatření v praxi zna- 
menale kromě jiného odstranění diskrí- 
minace černých Knbánců. René Depestre 
nvádí trend růstu žactva a studentů na 
různých stupních kubánských škol a 
fekt, že poprvé v dějinách Kuby mají 
mladí bez rozdílu rasy stejnou možnost 
studovat na universitách a technikách a 
jejich počet sllně vzrůstá. V oblasti 
zdravotní péče bylo na tom černé oby- 
vatelstvo Kuby rovněž nejhůře čili opět 
se jej nejvíce dotýká bezplatná lékařská 
péče pro každébo občana Kuby, kterou 
zevedia socialistické vláda. Pokud jde 
o již zmíněnou oblast práce a ekouomi- 
ky, pak se zvýšení životní úrovně a plná 
zaměstnanost vztahuje největší měrou na 
černé pracující, kteří byli v dřívějších 
dobách hlavními oběťmi nezaměstnanosti 
a bídy. Nakonec Depestre zdůrazňuje, že 
jednou z prvořadých a historicky nojdů- 
ležitějších vítězství revoluce je sjedno- 
cení národa, což má svůj obrovský vý- 
znam v měřítku celého amerického kon- 
tinentu, »kde, jak jsme již naznačili, ve 
většíně společností žijí spolu rozdílné 
rasy a kde tudíž, ve složité hře třídního 
boje, kapitalistické oligarchie, používají 
subjektivních zbraní negrofobie, indiofo- 
bíe, mulatefobie, aby se pokusily rozdě- 
Jit lidové síly a zabránit revolucí. Fakt, 
že Kuba se rozhodně zapojile do spo- 
lečenského procesu, který sjednotil vše- 
chny subjektivní podmínky revoluce, má 


jako příklad vysokou cenu«. »To, co C. 
Moro mazývá „ponižujícími ústupky“, to 
je ve skutečnosti grandiózní společenský 
e kulturní vzestup kubánského národa 
jako celku, « říká dále haltský spisova- 
tel. »Dnes to nejsou jen hotely, restau- 
race, rekreační centra«, jak tvrdí pan 
More, »která jsou otevřena pro baravné. 
Je před nimi otevřena budoucnost prá- 
vě tak jako důstojnost. Černí a mulatí 
na Kubě jsou jediní barevní, kteří mo- 
hou na ' tomto americkém kontinentě 
tvrdit, že jsou občany a lidml cele « 
plně.« 

Haltský spisovatel René Depestre uza- 
vírá svůj článek slovy, která se nám, 
střízlivěji založeným Středoevropanům, 
mohou zdát trochu nadnosenými, avšak 
nelze jim upřít patos pravdy a procítě- 
ného přesvědčení. »Největší symbol, kte- 
rý uacházím na konci tohoto svého 
dlonhého dopisu, je tento: před revolucí 
na Kubě, podle starého rasistického oby- 
čeje, v mnoha provinčních městech hrál 
o sobotéch večer na tanečních zába- 
vách jeden orcbestr pro obě rasy, 
v témž sále, avšak místnost byla rozdě- 
lena na dvě části provazem. Tento pro- 
kletý provaz, provaz lldského odcizení, 
vnutil svou ubohou a hanebnou hranici 
celé zeml a rozděloval také vnitřní ži- 
vot každé lidské bytosti na této perla 
mezi ostrovy. Byl známkou mravní bídy. 
Udržel se pouze u několika tisíc osob, 
jimž dále sponutává srdce. Avšak už no- 
protíná kolektivní srdce revoluce, které 
bije pro slávu člověka. Když Fidel Cast- 
ro mluví na náměstí Revoluce nebo kde- 
koliv na ostrově, není a nebude nikdy 
provazu, který odděluje revolucionáře 
bílé oa revolucionářů černých a míšen- 
ců. Není už anl na všech těch místech, 
kde černí a bílí v práci vydělávají na 
živobytí a prosazují vymoženosti revo- 
luce. Nebylo provazu mezl dvěma barva- 
ml kůže na Sierra Maestra ani ne Playa 
Giron, aní v kampenl proti analfabetis- 


mu, ani na polích brigádníků, anl 
v obranných zákopech, aul na žádném 
jiném místě, kde sjednocený lid Kuby 
umíré a žije pro blaho revolnce, naší 


- pevoluce.. Namísto provazu: prostřednos- 


ti a měšťácké nenávisti tento hrdinský 
lid, protože miluje světlo a radost, ve- 
psal provždy znamení lidské spásy a 


„velikostí. Je te sláva, kterou přeji všem 


lidem na světě, navěkyl« 
»Alrokubánský spisovatel« Carlos Mo- 
re je přesvědčen o pravém opaku. Ná- 
sledující věty ze závěru jeho článku by 
mohly znít směšně, kdybychom sl mohli 
dovolit podceňovat ty síly, které je 
pravděpodobně inspirovaly: »A tak ma 
Kubě, v opaku ke všem tvrzením, neby- 
lo žádné revoluce — což vysvětluje na- 
prostou nepřítomností proletářů a Afro- 
kubáaců v záležitostech „diktatury pro- 


o Jetariátu“ a „vlády lidu“..K čemu ve 


skutečnosti došlo, je přesun fiktivní ná- 
rodní buržoazie ve prospěch opravdové 
buržoazie.« A pokud jde o příklad Kuby 
na ostatní latinskoamerické země, tu 
pan More sl nechává na sám konsc své- 
ho článku důrazné varování všem »nebí- 
lým národům« jižní Ameriky před »ne- 
bezpečím totální destrukce kultur a ci- 
wilizací  afroamerických a | afroindic- 
kých«, destrukce, jaká hy následovala, 
kdyby tyto národy uposlechly výzvy 
k revolucí, dané »bílými revolucionáři 
pocházejícími z vládnoucích tříd«l 
Zmatení pojmů? Ignorance? Bezhlavý a 
zatvrzelý rasismus? Anebo prostě důkaz 
toho, kam může jít služba těm, kdo mají 
strach z možného ohniska dalších revo- 
lucí? 
Ponechme zatím všechny otazníky a 
budiž nám dovoleno vyslovit náš závěr 
v polemice k Présence africalne: jsme 
přesvědčeni, že socialistická revoluce na 
Kubě dává v dané historické etapě nej- 
lepší záruku vyřešení problému raso- 
vých vztshů a úplného odstranění diskrl- 
minace. JARMILA ORTOVÁ 
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PROBLEMATIKA 
ZAOSTÁVAJÚCICH 
OBLASTÍ 


Cenným teoretickým prínosom k tej- 
to problematike bolo medzinárodné 
kolokvium o zaostávajúcích oblastitach 
v prlemyselných krajinách, ktoré sa 
uskutočníilo v apríli t. r. v Ríme. Or- 
ganizátorom kolokvia bola Talianska 
národná komisla pre UNESCO spolu 
s Európskym centrom pre koordináclu 
výskumu a dokumentácie v spoločen- 
ských vedách so sídlom vo Vlední. To- 
to centrum koordinuje popri ných 
aj medzinárodný projekt Výskum roz- 
voja zaostávajácích oblastí v priemy- 
selných krajinách, na ktorom sa zů- 
častňujů  výskumné ústavy a. uní- 


verzity z 13 európských soclalistic- 
kých 1 kapitalistických krajín. Kon- 


cepcta projektu a podrobný dotažník 
sa vypracoval na porade zúčastnených 
pracovísk v októbril 1964 v Smoleni- 
ctach. Podla tohto dotazníka boll pri- 
pravené národné raporty, ktoré sa 
stali základom pre rokovanle rímske- 
ho kolokvta. Bolo na ňom prednese- 
ných pěáť referátov (prof. Groenman 
— Utrecht, prof. Vito — Miláno, P. 
Turčan — Bratislava, dr. WiInlarski 
— Varšava, prof. Mac Lenan — Glas- 
gow). Mnohé myšllenky z referátov a 
z bohatej diskusle sů velmi zaujíma- 
vé aj pre nás, a to tým skór, že ide 
o zložítů a mnohotvárnu problemati- 
ku, ktová sa u nás len teraz rozpraco- 
váva. 

Doležitá je predovšetkým typológia 
oblastí, ktorá má význam nielen pre 
teórlu, ale aj pre diferencovaný prí- 
stup k rlešeniu problémov róznych 
oblastí v hospodárskej polítike. Ne- 
stačí totiž deliť oblasti na rozvinuté 
a nerozvinuté. Oblasti, ktoré sů na 
nižšom stupní rozvoja, nedosahujů 
priemernů úroveň dÓóchodku na oby- 
vatela, predstavujů prvý typ — za- 
ostévajůce oblastí (používa sa aj ter- 
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mín menej rozvinuté oblasti). Móžu 
to byť výslovne zaostalé oblasti, kde 
sa proces hospodárskeho rastu anl ne- 
začal a pre ktoré je charakteristic- 
ká nízka ekonomické úroveň a-nízka 
úroveň dOchodku na obyvatela. Na 
rozdiel od nich nerozvínnté oblasti, 
hoci majú podobnú nízku ekonomicků 
- úroveň, sa nachádzajú už v procese 
rozvoja, vykazujú určitý rast, 1 keď 
obvykle pomalší než v rozvinutých 
oblastiach. Ich rast mOže byť aj rých- 


lejší, ale nestačí na prekonanie ab- - 


solátnych rozdielov v ekonomickej 
úrovní v porovnaní s vyspelými ob- 
lasťami. V zaostávajúcich oblastlach 
musf fsť hospodárskej politike o vy- 
tvoreníe predpokladov pre urýchlenle 
ich ekonomického rozvoja. 
Druhý základný typ predstavujů de- 
| primované oblasti, ktoré dostahli už 
určitá — niekedy aj velmí vysokú — 
úroveň rozvoja, ale Ich rozvoj sa po- 
tom zastavil, alebo v nich badať prla- 
mo pokles. Hovorf sa o nich aj ako 
o oblastlach zadržaných v rozvoji. MO- 
že tu Ísť o zóny, ktoré majú rozvi- 
s»nutý prlemysel, ale z rÓzných dOvo- 
dov jeho vedůce odvetvla stagnujú. 
Príčinou může byť napríklad konku- 
rencia iných výrobkov, pokles dopy- 
tu po jeho výrobkoch, vyčerpanie prí- 
rodných ložísk a pod. Známy je úpa- 
dok -celých uholných oblastí v západ- 
nej Európe pod tlakom lacnejšleho 
dovážaného uhlia, ropy alebo zemné- 
ho plynu, ale aj oblastí s prevažujů- 
cou metalurgiou alebo textilným prle- 
myslom. Dostať takéto oblasti na ces- 
tu opůtovného rozvoja vyžaduje rekon- 
verziu, zmenu Šštruktáry  priemyslu 
v prospech progresívnych, dynamic- 
kých odvetví. Možno tu hovorit 0 ob- 
lastiach schopných konverzie alebo 
nového rozvoja. 


Sú však aj také prípady, že depri- 
mované oblasti nie je možné ožívíf, 
aspoň nle v dohladnej dobe. Určité 
horské polnohospodárske zóny alebo 
hornaté oblast! upadajú, lebo najmů 
mladšie práceschopné obyvatelstvo od- 
chádza do mlest alebo lných oblastí, 
priťahované vyššou životnou úrovňou. 
Vytvára sa tak nehostinné územle bez 
perspektiv rozvoja. Sú to hraničné 
prípady, ale existujů. Niekedy móÓže 
takýmto zónam poměcí rozvoj turis- 
tiky, ale ani to nie je vždy možné. Tu 
sa dá hovorif © eblastiach v úpad- 
ku. 


Na kolokviu sa ukázala důležitost 
| odlišného prístupu k rozvoju zaostá- 
vajúcích oblastí aj podla toho, čí ide 
o mikrooblastí rozptýlené po území 


o 


krajiny, alebo o súvíslé mekrooblasti. 


Zaujímavá bola diskusia o tenden- 
clách, ktoré sa uplatňujá pri zabez- 
pečování rozvoja zaostávajúcích oblas- 
tí vo vyspelých krajinách. Velmi zre- 
teřlne badať prechod od sociálno-po- 
litického k národohospodárskemu prí- 
stupu. Nejde azda o to, že by náro- 
dohospodárske riešenie vytláčalo so- 
clálno-politický aspekt; avšak polití- 
ka zmlerňovania dOsledkov zaostáva- 
nla, motivovaná iba sociálnym! hfadis- 
kami, býva nutne nekomplexná a má- 
lo účinná, lebo neodstraňuje príčíny 
zaostávanla. Pritom je, prirodzene, vel- 
ml závažnou otázkou národohospodáér- 
ska ofektívnosí rozvoja zaostávajú- 
cích oblastí. Niet pochýb, že predsta- 
vy O rovnomernom rozvoji výrobných 
sílv prlestore a o potrebe rovnomerné- 
ho územného rozdelenia Investicif ne- 
vyhnutne vledli k protirečeniu medzi 
efektívnym rastom národného hospo- 
dárstva a medzi rozvojom zaostávají- 
cej oblasti. Pri takomto rlešení je ozaj 
ťažko zabezpečit rovnaků efektívnosf 
investícií do zaostávajúůcej oblasti, kde 
obvykle treba budovať aj zanedbanů 
infraštruktáru, ako vo vyspelých ob- 
lastlach, ktoré nlelenže majú vyspe- 
lů infraštruktáru, tradícle a kvalifit- 
kovanů pracovnů silu, ale poskytujů 
aj ďalšle výhody vyplývajúce najmě 
z Interných a externých úspor. 


Prtestorová teórla v mnohých vy- 
spelých prlemyselných krajinách do- 
chádza takmer jednotne k záveru, že 


efektívny rast moderného hospodár-- 


stva ako polarizovaný rozvoj, sústre- 
dený okolo velkých hnacích podníkov 


s progresívnou výrobou a technikou. 


Polarizovaný rozvoj dáva oblastiam 
vnůtorná dynamiku, vytvára v nich 
diferencovanů ekonomiku s mnohými 
návěznostam!i a Iné oblasti a zabezpe- 
čuje v nich autonómny proces rastu. 
Využiť skúsenosti z efektívneho rozvo- 
ja úspešných oblastí znamená vytvo- 
riť koncepciu zámerného plánovitého 
budovania pólov rastu v zaostalých 
oblastlach. Tak možno vytvoriť pred- 
poklady, aby sa rozvoj zaostávajůciích 


© oblastí uskutočňoval efektívne z hla- 


diska národného hospodárstva. 


Tento prístup vyžaduje, samozrejme, 
riešiť ešte mnohé teoretické a meto- 
dologické otázky; to je v tomto ob- 
dobí zjavne najaktuálnejšla úloha 
prlestorovej teórie. Význam teórie prí 
uskutočňovaní raclonálneho územné- 
ho usporiladania národného hospodár- 


stva čoraz vlac narastá; keď sa vy- 
chádz4á z poznania — a to bolo na 
rimskóm kolokvlu celkom jednoznač- 
né — že oblastný rozvoj sa stáva In- 
tegrálnou sůčasťou politiky rastu ce- 
lého národného hospodárstva, je ne- 
vyhnutné hladat vedecky dobre fun- 
dované  spósoby | najefektivnejšíeho 
zvyšovanía ekonomickej úrovne za- 
ostávajácich oblastí. 


Na %tleto otázky nie sú ešte jed- 
notné názory. Na kolokviu jední zdo- 
razňovali odvetvovů stránku rozvojo- 
vého pólu, inf sa sústreďovali na vy- 
tváranie zón rastu, ale jednotne sa 
uznávala nevyhnutnosť implantovať do 
zaostávajůcej oblasti najmodernejšie, 
progresívne podniky, lebo industria- 
lizácia »za každů Cenu«, investíclie 
vložené do neprogresívnych výrob ve- 
dů za niekdlko rokov k stagnácíl ale- 
bo k upadaniu, k vytvorentu deprimo- 
vanej oblasti. Za nevyhnutné sa po- 
važuje, aby sa v oblasti vytvorila oko- 
lo pólu rastu diferencovaná aktivita. 
To sú všetko velmi zaujímavé poznat- 
ky a probtémy, ktoré bude treba ešte 
hliboko feoreticky osvetlit. 


Tak isto zaujímavé sú prístupy hos- 
podárskej politiky k urýchlenlu rastu 
zaostávajíícich oblastí v rÓznych kra- 
jinách. Z národných zpráv 13 krajín 
bolo vldief, že sa tu volla velmi roz- 
manité formy s vůčším či menším 
úspechom. Podstatné rozdiely sú pri- 
rodzene medzi socialistickými a kapi- 
talistickými krajínami. V socialistic- 
kých krajinách prevládali doteraz 
priame nástroje, najměů v oblasti vý- 
robných Iůvestícif; v kapitalistických 
krajinách prevládajů neprtame formy 
posobenia v kombinácii s priamymi for- 
mami pri investíciách do infraštruktů- 
ry. Ukazuje sa velmi doležitým aj 
uplatnenle právnych nástrojov a In- 
štitucionálne zabezpečente oblastnej 
politiky. 


Z referátov 1 z diskusle ná rímskom 
kolokvíu sí možno pre nás urobíť re- 
álny záver, že soclalistické hospodár- 
stvo má všetky základné predpoklady 
pre ozaj progresívny prístup k územ- 
nému usporladaniu celej hospodárskej 
aktivity, primeraný prudkému rozvoju 
výrobných síl v oblasti vedecko-tech- 
nickej revolúcie. 

ANDREJ LANTAY 
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VÁŽKNOST KCULTUŘE 


m V tomto čase, kdy Komunistická strana Československa a celá 
naše společnost se soustřeďuje k otázkám ekonomického rozvoje naší 
země, vrcholný orgán strany, její sjezd, věnoval mimořádnou pozor- 
nost také kultuře; pokládal za nutné vypracovat zvláštní rezoluci k nalé- 
havým otázkám dalšího rozvoje socialistické kultury. Je to doklad váž- 
nosti, jakou strana věnuje kultuře. m Nechci tady komentovat zmíněnou 
rezoluci. Byla publikována, její obsah se musí stát předmětem studia, a to 
nejen komunistů a těch, kdož pracují v oblasti kultury. Chci jen upozornit 
na to, co předcházelo přijetí rezoluce a co je důkazem revoluční proměny 
v chápání kulturní politiky strany. Bi Rezoluce, a to je patrné na jejím 
celkovém smyslu i na jednotlivých formulacích, ie dokument připra- 
vený tak seriózně a demokraticky, že je v tomto smyslu výrazem a 
dokladem nového postupu v kulturně politické praxi strany. Je výsledkem 
odborného studia, analýz všech úseků kultury, na její přípravě a formulací 
se podíleli přední naši uměnovědci a do jejího obsahu byly pojaty nejen 
podněty široké předsjezdové diskuse o kultuře a umění, ale i podněty 
z diskusí, které na stránkách tisku probíhaly v uplynulých čtyřech letech. 
Jeji obsah zahrnuje i analýzu výsledků tvůrčí činnosti za uplynulé období. 
Poslední slovo měl samozřejmě samotný sjezd. Proč připomínám tyto sku- 
tečnosti? Abych upozornil na dvě důležité věci: Vědecké, odborně fundo- 
vané řízení všech oblastí našeho života, tedy v neposlední řadě i kultury se 
stává samozřejmou praxí. Rezolucí požadovaná účast mnohých na správě 
všech věcí, princip demokratického rozvoje kultury mají precendens v sa- 
motné přípravě rezoluce. To je jedna stránka věci. To je to, co předcházelo. 
Druhou stránkou je to, co musí následovat. Jde totiž o to, aby zmíněné 
metody řízení kultury se konstituovaly na všech stupních řízení stranické- 
ho i státního. Aby tento dokument byl všemi pochopen v samém principu, 
nejen v jednotlivých formulacích. Sjezdem zdůvodněná kontinuita s po- 
krokovou kulturou mezí dvěma válkami nám musí připomenout, že úsilí 
o demokratizaci steji v této tradici na nejpřednějším místě spolu s důrazem 
na to, že správa věcí kultury se neobejde bez přímé účasti tvůrců a pra- 
covníků kultury na této správě. 

Rezoluce řekla závazné slovo pro všechny komunisty i pro celou kulturní 
frontu jak k pozitivním výsledkům kultury a umění, takik závažným ne- 
dostatkům. Udržet a dále zvyšovat dnešní standard našeho umění předpo- 
kládá mj. překonat tyto nedostatky, a to především kritickou nároč- 
ností vůči tvorbě, aby byla odrazem aktiního vztahu k životu naší socialis- 
tické společnosti, nesmiřitelná vůči buržoazní ideologii a spjata s životem 
a činností široké obce čtenářů, diváků a posluchačů. I Diskuse k otázkám 
kultury a umění sjezdem neskončila. Jde o to, aby pokračovala soustřeďu- 
jíc se k těm problémům, které rezoluce označila jako rozhodující pro další 
vývoj, aby v ní byla respektována vážnost, s jakou strana k věcem kultury 
a umění přistupuje. Ovšem i když nelze podceňovat polemiky, kritiku 
a články v tisku, rozhodující slovo má a bude mít tvorba. Rezoluce zdůraz- 
nila, že strana bude podporovat především takovou tvorbu, které jde a 
půjde o naplnění ideálů socialisického humanismu, pro niž socialismus 
a komunismus je životním programem. 

Skupinová nebo generační diferenciace tvůrců, které jsme nyní svědky, 
má v sobě jedno nebezpečí — že totiž spory z ní plynoucí se často soustře- 
duji více k získávání mocenských pozic v uměleckých institucích než 
k hodnotám, které socialistickému umění to které seskupení umělců při- 
náší. Doufejme, že jde o situaci přechodnou, stejně jako je přechodný 
převážně analytický charakter samotné tvorby. Vyřešení nroblémů organi- 
začních a ekonomických v oblasti kultury by mohlo přinést i žádoucí 
zlepšení podmínek pro tvorbu i pro úspěšný rozvoj kultury jako celku. 
m Připomeňme ještě, že je na čase dát v pojmu umělecká tvorba pevné 
a výrazné místo oborům, o kterých se zatím tolik nediskutuje v kulturním 
tisku, ale které mají pro život naší společnosti prvořadý význam, tj. archi- 
tektuře a tvorbě životního prostředí. 


S ul 


— —— — —  ———— 


"4 


SOUMRAK 
IDEOLOGIÉ? 


Polský | sociolog-marxis- 
ta J. J. Wlatr v knize Czy 
zmlerzch  ery | ideologii? 
(Kslažka 1 Wiledza, Warsza- 
wa 1966) se pokouší vě- 
decky verifikovat tezi — 
tak populární na Západě 
— 0 postupné »dezideolo- 
sizaci« současných společ- 
ností. Uvádí různé verze 
koncepce »soumraku deo- 
logie«. Začíná od známých 
tezí R. Arona a D. Bella, 
analyzuje koncepce Jugo- 
slávce Radomira Lukičle a 
přechází k úvahám o ná- 
zorech švédského | vědce 
Ulfa Himmelstranda a fin- 
ských sociologů Paavo Ko- 
liho, Eryka Allařdta a Yrjo 
Littunena. Již z tohoto pře- 
hledu vyplývá, že klidněj- 
ší a objektivnější formula- 
ce gmpiricky orientovaných 


, švédských á finských věd- 


ců nesdílejí  kategorickéá 
soudy R. Arona a D. Bella, 
. hlásající | sklonek | vlády 
ideologie. Aby se však au- 
tar mohl pokusit prověřit 
správnost západních kon- 
cepcí, -musí vyjasnit sám 
pojem »ideologle«, pojem 
— Jak je obecně známo 
— mnohoznačný a vyvolá- 
vající mnoho asoclací. 
Nejdříve uvádí klaslifika- 
cl definice »ideologle«, vy- 
pracovanou norskými věd- 
cl za vedení Arne Naessae, 
klasifikaci velmí  podrob- 
nou, tím však málo přehled- 
nou — A navrhuje pak 
vlastní, jednodušší rozdě- 
lení těchto definicí na ge- 
netické, strukturální a 
funkcionální. Sám, v sou- 
ladu S polskou marxistic- 
kou vědeckou tradicí po- 
tvrzenou V. pracích M. 
Hirszowiczové, Z. Bauman- 
na, J. Hochfelda a O. Lan- 
ge, se vyslovuje pro funk- 
cionální definici. Definuje 
tedy 1Ideologil jako »rela- 
tivně © systemizovaný 
hrn názorů, jehož charak- 
teristickým rysem je funk- 
ční svazek se zájmy a 
snahami společenské sku- 
plny, souhrn, jejž tvoří my- 
šlenky (vytvořené a rozší- 
řované -na základě histo- 
rické zkušenosti a Život. 
ních podmínek dané skupi- 
ny) popisující a hodnotící 
skutečnost, jakož 1 směr- 


sou“ 


nice © činnosti. vyvozené 
z těchto myšlenek«. 

Z této delinice tedy vy- 
plývá, 26 dezideologizace, 
Jak o ní hovoří západní 50- 


ciologové, může být .chá- 


pána Jako dvoustranný pro“ 
ces: prvním jejím aspek- 
tem by,.býlo oslabení. vý- 
znamu ideologických sys- 
témů ve veřejném Zívotě, 
druhým aspektem by pak 
byl pokles individuální an- 


„sažovanosti občanů -v. dané 


zemi; prvý aspekt autor 
nazývá Institucionálním, 
druhý behavioristickým. 


Po těchto zjištěních — 
s odvoláním na výsledky 
četných empirických bádá- 
ni, jež uvádí současná So- 
clologická literatura — au- 
tor prověřuje, nakolik a 
v jakém smyslu je možno 
hovořit o dezideologizaci 
společnostt ve Spojených 
státech, Anglii, | Francii, 
Itálii, Německé | spolkové 
republice a Polsku. Ne vždy 
je dokumentace dostaČují- 
cí; poněvadž sl to autor 
uvědomuje, formuluje své 
vývody opatrně a snaží se 
spíše vyvrátit neopodstat- 
něné zobecnění | proroků 
»konce ideologie«, než aby 
vyslovoval kategorické po- 
zitivní soudy. J. ]. Wiatr sí 
uvědomuje souvislost mezí 
zvýšením ideologické anga- 
žovanosti a stupněm stabi- 
liízace veřejného a politic- 
kého života. Podle jeho ná- 
zoru v určitých zemích 
vede tato stabilizace sku- 
tečně k poklesu významu 
a role Ideologie. Ale — za 
prvé — tento proces ma 
v různých zémích různou 
genezi, průběh 1 význam — 
a za druhé — empirické 
materiály neopravňují 
k tomu, aby byla vyvozo- 
vána teze o univerzálním 
dosahu tohoto procesu. Za 
třetí — v mnoha západních 
zemích, ale především 
v Polsku — svědčí analýza 
nikoliv o poklesu role Ideo- 
logle, nýbrž o změně její 
funkce a způsobu jejího 
vlívu. V polských podmín- 
kách se tato změna týká 
zejména mladých lidí, vy- 
chovávaných za jiných po- 
měrů než pokolení dávných 
revolucionářů. Autor. spo- 
juje | vlastní | pozorování 
s výsledky průzkumů růz- 
ných polských | sociologů 
(např.  J.  Chalasiňského, 
jenž prováděl | průzkumy 
mezi vesnickou | mládeží, 
Z. Baumaánna, jenž se za- 
býval analýzou | názorů 
varšavských studentů atd.) 
a podrobně pojednává o no- 
vých rysech ideového pro- 
filu mladých lidí, kteří 
jsou tak často obviňování 
z »bezideovosti«. 

V závěru své práce se 
J. J. Wiatr vrací k teore- 
tickým úvahám a polemi- 
zuje s názorem (charakte- 
ristickým zejména pro R. 
Arona), jenž v. koncepci 
»konce věku ideologie« ví- 
dí společenský | program; 
autor dokazuje, že zánik, 


nebo jen oslabení Ideolo- 
glcké angažovanosti by by- 
lo škodlivé ze společenské- 
ho hlediska, neboť by mě- 
lo. konžeřvativní vliv. Vý- 
znam ' Ideologie v životě 
"společností ukazuje J. J. 
Wlatr na příkladech ze 
tří jeho oblastí: politiky, 
morálky a vědy. 

Kniha J. J. Wiatra určitě 
vyvolá diskuse. Ať již však 
osudy této diskuse budou 


sporné, že kníha — 2a prvé 
— správně upozorňuje na 
1deologický siysl různých 
koncepcí konce (Ideologie 
a — za druhé — přenáší 
spor do roviny  konkrét- 
ních společenských jevů 
tím, že za pomocí empiric- 
kých faktů demaskuje re- 
akční ideologii. 
Slaw Krzemieň 
Varšava 


NÁBOŽENSTVÍ 
NA VESNICI 


V současné době poutají 
pozornost pracujících důle- 
žité otásky způsobu řízení 
jako problému, na jehož 
úspěšném vyřešení závisí 
i dynamika dalšího rozvo- 
je národního hospodářství. 
V praktickém | teoretickém 
dění převládají ekonomic- 
ké problémy. Chci ale po- 
ukázat na jinou oblast, kte- 
rá nemůže zůstat nepovšim- 
nuta zejména vesnickými 
stranickými organizacemi. 

Dřívější historický vývoj 


vyryl hinbokou propast me- 


zi městem a vesnicí. Její 
konkrétní podoba není jed- 
noznačná. Základním zna- 
kem vzniklých rozdílů by- 
la nižší úroveň výrobních 
sil, a tím £ produktivity 
práce na vesnici. Spolu 
s přirozeným! zvláštnostmi 
práce v zemědělství jsou 
tak dány 1 odlišné podmín- 
ky pro ideologickou prácí. 
Doposud se nám podařilo 
uvedené rozdíly jen smír- 
nit, ne však odstranit. 

Je © -pochopitelné, že 
zvláštností vývoje vesnice 
1 sám charakter | práce 
v | zemědělství | vytvořily 
vhodnou základnu prd Ide- 
je náboženství a vlív círk- 
ve. Z vědomí mnohých |i- 
dí jejích vliv nevymizel a 
nelze proto spoléhat (jen 
na © mechanické | zužování 
prostoru pro působení ná- 
boženství očekávaným rych- 
lejším rozvojem výrobních 
sil v zemědělství. je na 
škodu věcí, že problémy 
vlivu náboženství a církve 
na historický vývoj podob- 
ně jako obecné podmínky 
jeho vzníku jsou rozsáhle 
propracovány v teoretické 
rovině, málo pozornost! jím 
ale věnují stranické orga- 
nízace v praktické práci. 

Dnes se zdá být již cel- 
kem jasné to, že stranická 
práce nemůže začínat a 
končit při řešení běžných 
hospodářských záležitostí, 
ale že musí sahat dále. 


Ideologické působení stra- 
ny nemůže být považováno 
za splněné uspořádáním 
přednášky, ale může a mu- 
sí se stát náplní každoden- 
ní práce. Tím se samozřej- 
mě nemíní náročné teore- 
tické otázky, jejichž vy- 
světlování vyžaduje | vé- 
deckou  fundovanost, ale 
především působení | pří- 
kladem v | každodenním 
praktickém životě. Zvlášt- 


„ jakékoliv; „již teď..je. ne- - nosti - života. na „vosni- 


ci, podmíněné okol- 
nostmi uvedenými výše, 
nemohou vysvětlovat cho- 
vání některých komunistů, 
kteří považují za zcela not- 
mální navštěvování nábo- 
ženských obřadů. Nejde 
o zanedbatelnou maličkost, 
ale současně nelze tato 
slova považovat za omezo- 
vání. svobod | zaručených 
naší ústavou. jde fen o 
rozpor mezí úlohou 
strany a mezl tím, fak 
mnohde na vesnici ve 
zvláštních podmínkéch 
vzájemných vztahů je tato 
úloha chápána a uskuteč- 
ňována. V uvedeném přípa- 
dě jde jasně buď o nepo- 
chopení teoretických zá- 
kladů marxistického učení, 
nebo o zjevnou poplatnost 
falešným sousedským vzta- 
hům. Nejde všek jen o roz- 
porné jednání některých 
komunistů, ale také o vý- 
ohovu mladé generace, což 
je mnohem vážnější. 

[ v práci vesnických 
organizací by mělo být 
stále více zřejmé, že stra- 
na usiluje o nejtěsnější 
spojení se všemi pracující- 
mi, nejen cestou získávání 
pro členství ve straně, ale 
Í podporou poctivých pra- 
covníků, společným fešk- 
ním pracovních i finýcb 
problémů, všeobecně tedy 
vytvářením každodenní 
akční jednoty. Přitom všek 
musí zůstat jasné, že dobré 
plnění pracovních povín- 
ností je jen jedním £ před- 
pokladů pro členství ve 
straně, na drnhé straně 
všem pracujícím musí být 
vysvětlena © postnpem stra- 
nických organizací usku- 
tečňována zásada, že poc- 
tivá práce bude řédně od- 
měněna bez rozdílu stra- 
nícké příslušnosti. 

Není sporu také o tom. 
že stranická práce bude 
vždy posuzována | z jiných 
hledisek, než je poctivé vy- 
konávání pracovní funkce. 

Kolem vzájemného vztahu 
idejí komunismu e nábo- 
ženství: nelze tedy chodít 
po špičkách. Současná ves- 
nice vyžaduje — přes mno- 
ho změn, které se v po- 
sledních letech uskutečnily 
— neustálé tříbení názvrů 
| kolem náboženské otázky 
a úlohy komunistů v ideo- 
logické prácí. 


Rostislav Petráš: 
Hradec Králové 
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PROLETÁŘI VŠEGH ZEMÍ, SPOJTE SEJ 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSČ 
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VĚDECKOTECHNICKÝ 
ROZVOJ. 
A INVESTICE 


ZBYNĚK SOJÁK 


Jedním z nejvýraznějších rysů současného období je požadavek 
včlenit naši zemi do proudu vědeckotechnické revoluce, která 
je základním činitelem dalšího ekonomického i společenského 
rozvoje v pokračující etapě vývoje. 

Toto pojetí zásadně mění i dosavadní běžný přístup k otázkám 
vědeckotechnického rozvoje, způsoby jejich vysvětlování a za- 
bezpečování. Je pravda, že se na tento úkol i dříve kladl důraz, 
Že se na něj vynakládalo nemálo sil a prostředků a že také bylo 
dosaženo některých dílčích výsledků. V zásadě byl však vědecko- 
technický rozvoj chápán příliš úzce, jako jeden z řady rovno- 
cenných hospodářských úkolů, jako jeden z rovnocenných fak- 
torů ekonomického růstu. 

Na rozdíl od toho pojal XIII. sjezd strany úkoly rozvoje vědec- 
kotechnické revoluce jako významný strategický úkol strany. 
Jednal o vědeckotechnické revoluci v celé její převratné šíři, 
která z ní činí nejen nenahraditelný a určující faktor intenzivního 
ekonomického růstu, ale která zároveň novým způsobem sjed- 
nocuje ekonomické | neekonomické činitele rozvoje, nově uvádí 
do vztahu k rozvoji výroby faktory kvalifikace, kultury a životní 
úrovně a která nejen přímo vyžaduje rozvoj tvořivého ovzduší, 
ale dává nové impulsy myšlení a iniciativě, 

Je jasné, že s tempem osvojení vědeckotechnické revoluce je 
dnes především přímo spjato nejen řešení ekonomických problé- 
mů, nýbrž i naše schopnost obstát v soutěži s kapitalismem 
a získávat nastupující generaci. Proto je pochopitelné, že tento 
úkol nemůžeme považovat výhradně jen za technickou nebo 
ekonomickou záležitost, nýbrž — jak pro svůj charakter, pro 
své závislosti a všestrannou společenskou podmíněnost — za 
problém vysoce společensko politický, za dlouhodobé zásadní 
politické kritérium hospodářské i politické práce. 


V posledních letech byly u nás zpracovány některé úvahy 
o dlouhodobém výhledu a zejména soubory technickoekonomic- 
kých studil a koncepcí. Vyjadřují dlouhodobé strukturální změny, 
které povedou k rychlému růstu společenské produktivity práce 
a tím i životní úrovně, V souladu s těmito změnami se podařilo 
zaměřit | cíle 4, pětiletého plánu rozvoje národního hospodářství. 


, A 


K perspektivním otázkám se podařilo zaměřit i státní plán 
rozvoje vědy a techniky. V letech 1966—1970 budou řešeny 
a realizovány např. tyto významné konkrétní problémy: techno- 
logický soubor TCZ pro povrchovou těžbu uhlí o kapacitě 
5000 m*/hod., elektrárenský blok 200 MW, první československá 
jaderná elektrárna o výkonu 150 MW, výroba orientovaných 
trafo plechů. Dále má být zvládnuta výroba počítačů, zavedena 
výroba jednotného stavebnicového univerzálního regulačního 
a automatizačního systému, sériová výroba strojů pro bezvře- 
tenové předení, zahájena výroba plastické kůže, zavedena výro- 
ba polyesterových vláken atd. Současně s tím se prosazuje 
koncentrace ve výzkumu a vývoji, která se projevuje i v soustře- 
dování prostředků vynakládaných na výzkum a vývoj. 

Největší podíly účelově vynakládaných prostředků na výzkum 
a vývoj isou ve 4. pětiletce věnovány chemizaci — asi 12%, 
jaderné energetice též asi 12%, elektronice a její součástkové 
základně přibližně 10 9%, zabezpečení výzkumu racionální výživy 
obyvatelstva asi 7 % a rozvoji strojírenské techniky okolo 30 9%. 

Ústřední orgány v úzké spolupráci s podniky současně určují 
některé obory výroby našeho hospodářství, jejichž rozvoj by měl 
být podněcován. 
„ Vhlavních odvětvích se prozatím jeví jako nadějné tyto obory: 


© ve strojírenství obráběcí a svářecí stroje, dále stroje pro 
lehký průmysl (kožedělné a obuvnické, textilní a polygrafické), 


některé oblasti automatizace a výpočetní techniky a některé 


vývozně efektivní obory těžkého strojírenství; 

© v metalurgické výrobě výroba plechů (tenkých, pocínova- 
ných, pozinkovaných a elektrotechnických), výroba náročných 
vysokotlakých ušlechtilých a legovaných trubek, odlehčených 
a ohýbaných profilů apod.; 

© ve spotřebním průmyslu zejména výroba skla a jemné 
keramiky; ; 

© v oblasti výroby stavebních hmot zejména výroba kera- 
mických obkladaček, kameninových dlaždic a keramických 
surovin. 


Velkou pozornost bude nutno věnovat zejména některým 
oblastem chemického průmyslu. V dosavadních úvahách jde 
samozřejmě pouze o některé oblasti, v jejichž výběru se bude 
pokračovat, přičemž je nutno brát v úvahu, že stanovení pro- 
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gresivních oborů není jednou provždy dáno a mění se s rozvo'em 
vědy a techniky a se změnami na domácím a zahraničním trhu. 
Aby byla podpořena orientace na progresivní ebory, byla při- 
jata řada opatření, která se nyní postupně realizují. 
V oblasti cenové tvorby mezi ně patří např. využití kategorie 


volných cen; tím se umožní jejich pružnější pohyb v závislosti 
na poptávce. Podle dosavadního stavu stoupl podíl volných cen 


na celkové tvorbě cen ze 7,2 9% asi na 10%. ; 

Dále byly schváleny zásady výběrového řízení týkající se 
investičních úvěrů g oborovým ředitelstvím byly přiděleny úvěry 
ve výši 600 mil. Kčs; u devizového úvěru byly vybrány některé 


podniky, kterým bude poskytnut úvěr na dovoz strojů a zařízení 


z kapitalistických států. .. 
- V oblasti zahraničního obchodu se zvyšuje hmotná zaintere- 
sovanost výroby formou prémií na dodávky efektivních výrobků 


pro vývoz. |- 


Rozhodující význam. pro uskutečnění záměrů, podle nichž má 
být výrazně zvýšena technická úroveň výroby a urychlen proces 
vědeckotechnické revoluce, má investiční výstavba. 

Základem Investiční politiky v nejbližším období bude moder- 
nizace základních fondů spojená s urychlenou likvidací přestár- 
lých a neefektivních provozů a výrob. Hlavními hledisky moder- 
nizace musí být minimalizace stavebních nákladů, nejkratší lhůty 
splatnosti a zvýšení kapacitního i časového využití základních 
- fondů ponechaných v provozu. 

Významná je ovšem | mobilizace rezerv v dosavadních výrob« 
ních základních fondech, jejichž hodnota představuje více než 
500 miliard Kčs. Rozborem jejich využití byly prokázány mobili- 
zovatelné rezervy, představující ročně hodnotu 10—12 mi- 
liard Kčs produkce prakticky bez vynaložení investic. 

Stejně naléhavé je soustředění investičních prostředků v sou- 
ladu s vědeckotechnickým pokrokem na rozvoj a modernizaci 
techniky a ekonomicky progresivních oborů, čímž se vytvářejí 
předpoklady pro postupné uskutečňování strukturálních změn. 

Rysy nového přístupu k investiční politice se odrážejí v přípravě 
čtvrté pětiletky. Do roku 1970 se předpokládá uskutečnit inves- 
tiční program v rozsahu asi 235 miliard Kčs, což znamená růst 
o 24%. Prostředky na intenzifikaci a obnovu základních fondů 
by měly být zvýšeny asi o 50%. Výrobní Investice by měly být 
zaměřeny na podporu progresivních oborů, zejména chemie, kde 
se počítá s růstem investic o více než 409. Bude zahájena 
rekonstrukce a modernizace zpracovatelského průmyslu; pro 
tyto účely se zvyšují prostředky o více než 50%. Výraznou 
změnu znamená posílení nevýrobní sféry, především společenské 
výstavby, kde dochází ke zvýšení asi o 36 %. Soustředěné pro- 
středky a úsilí budou věnovány nadále řešení bytového problé- 
mu, spojeného s komplexním dokončováním dosavadních sídlišť, 
přestavbou a dostavbou měst a vesnic. V letech 1965—1970 má 
být předáno do užívání podle usnesení XIII. sjezdu nejméně 
460 tisíc bytů, z toho asi 110—120 tisíc rodinných domků a pro 
pracovníky v zemědělství nejméně 70 tisíc bytů. 

| když nejsou dosud zcela vyjasněné dlouhodobé směry budou- 
cího vývoje, budeme muset odpovědně rozhodovat mnohé zcela 
kardinální problémy již v nejbližších letech. Již v této pětiletce 
budeme zakládat další výstavbu palivoenergetické základny 
a nových jaderných elektráren, řešit otázky rozvoje chemického 
průmyslu, otázky modernizace výrobní základny zpracovatel- 
ského průmyslu, dalšího rozvoje zemědělské výroby, dalšího roz- 
voje automobilového průmyslu, dálniční sítě apod. 

Důležitým úkolem je již dnes posuzovat otázky rozvojové 
koncepce a rekonstrukce naších významných měst a průmyslo- 
vých center Prahy, Bratislavy, Brna, Plzně apod. Závažné je, 
že všechny tyto otázky budeme muset řešit v potřebných územ- 
ních souvislostech, s ohledem na řadu činitelů, a zejména životní 
prostředí. Takovým důležitým problémem je například posouzení 
možností výstavby dalších elektráren v Severočeském kraji 
s ohledem na značný rozsah exhalací. Obdobně se například 
v současné době posuzuje účelnost a časová naléhavost zahájení 
výstavby průplavu Dunaj—Odra—Labe, který by měl rozsáhlé 
komplexní vazby projevující se jak ve zdrojích vody, v dopravě a 
v zemědělství, tak ve výstavbě elektráren, životním prostředí 
apod 


- 


dali související Investiční celky a předcházeli některým opatře- 
ním, která by se při realizaci perspektivních investic ukázala 
jako neúčelná. 


- měřítku stále výrazněj 


Jde o to, abychom v souvislosti s perspektivními záměry zaklá- 
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„Průběh vědeckotechnické revoluce prokazuje ve světovém 
| souvislost investiční výstavby a- života 
společnosti srozvojem životního prostředí. V socialistické společ- 
nosti má životní prostředí pronikavý vlív. nejen na ekonomický 
rozvoj a uspokojování existenčních, materiálních a kulturních 
potřeb, ale i na vytváření jeho životního stylu, 

- Tendence uplatněné v konc výstavby mají hlavní vliv na 
vytváření životního prostředí, ovlivňují účelné využívání pra- 
covního i volného času, uspokojování individuálních a kolektiv- 
ních eb v bydlení, rekreaci, v rozvoji kultury a-školství, 
ovlivňují rozvoj subjektivního činitele, zejména vlastnosti člověka 
apod. Je nezbytné zabezpečit především účinnou ochranu zá- 


-- kladních životních zdrojů — půdy, vody a ovzduží — které 


nejsou nevyčerpatelné, Bude třeba | důrazměji odstraňovat 
příčiny znahodnocení přírodního prostředí, biologické hodnoty 
krajiny a poškozování zdraví obyvatelstva. Jsou připravována 
a postupně schvalována ekonomicky tvrdá, ale z hlediska zájmu 
společnosti nezbytná opatření, jako například podstatné zvýšení 
ceny zemědělské půdy (1 ha asi 1 mil. Kčs), peněžní sankce proti 
znečišťovatelům ovzduší, které budou sloužit- národním výborům 
jako zdroj pro výstavbu na úseku tvorby životního prostředí, 


(Povinná účast výrobních podníků na vytváření doplňkových 


investic nevýrobní sféry, zabezpečující komplexnost řešení: a roz- 
voj životního prostředí apod. : 


S investiční politikou úzce souvisí i realizace vědeckotechnic- 
kého rozvoje ve společenské praxi. Jedním ze závažných úkolů 
technické politiky ve vztahu k investiční výstavbě, vnitřnímu 
a zahraničnímu obchodu, bude dosažení vysoké technické, este- 
tické a výtvarné úrovně, kvality, funkční a provozní spoleh- 
livosti výrobků. V této oblasti existují rozsáhlé rezervy, 
které již odhalila prověrka technické úrovně. Ztráty, které 
národní hospodářství inkasuje v důsledku nízké technické úrovně, 
dosahují několika miliard korun. 

Stálým úkolem proto zůstává vyvodit z prověrky ve všech zá- 
vodech závěry pro technickou obnovu výrobního programu. 
Je to investičně nejméně náročná cesta zvyšování efektivnosti. 
Závěry je třeba konkretizovat do programu vyřazování zasta- 
ralých výrobků z výroby a náhrady novými, technicky dokona- 


lejšími, | 
Nová soustava řízení tomu svým zaměřením na kvalitativní 
stránky rozvoje nesporně napomůže. Nelze však přehlížet určité 


nebezpečí, které v těchto podmínkách v sobě skrývá jednotnost 
trhu a monopolní postavení některých výrobců, zneužitelné 
k diktátu jakosti nebo ceny. | = 

Proti němu bude na základě zahraničních zkušeností zavedeno 
jako důležité opatření jednotné řízení péče o jakost bků. 

Základním smyslem jednotného řízení povinného zkoušení 
a hodnocení výrobků je budování celostátní soustavy zkušebnic- 
tví. Ta má vytvářet zájem výrobce na dosažení vyšší jakosti 
a technické úrovně, účinně mu k tomu pomáhat a současně 
ochránit spotřebitele a odběratele před nejakostními výrobky. 

V současné době bylo již vydáno autorizační oprávnění zkoušet 
a hodnotit vybrané výrobky 13 organizacím, z nichž převážná 
většina v různém rozsahu nezávislou odbornou činnost ve zku- 
šebnictví prováděla. Jsou to například: Elektrotechnický zkušební 
ústav Praha pro vybrané výrobky elektrotechnické a pro ně 
potřebné materiály, Strojírenský zkušební ústav Brno pro vy- 
brané strojírenské výrobky částečně spotřebního charakteru, 
Státní zkušebna zemědělských a lesnických strojů v Řepích 
u Prahy pro traktory a zemědělské stroje, Technické a zkušební 
ústavy stavební v Praze a v Bratislavě pro vybrané výrobky 
průmyslu stavebních hmot a další. 

Současně se připravuje autorizování dajších výzkumných a vý- 
vojových ústavů nebo jiných organizací oborových podniků pro 
ty obory nebo skupiny výrobků, kde nejsou k dispozicí nezávislé 
organizace. Jde zejména o obráběcí, tvářecí, textilní, kožedělné 
a potravinářské stroje a zařízení, chemické výrobky apod. 

Ve spojení s těmito opatřeními by měla účinně ekonomicky 
působit na výrobce cenová politika. Počítá se s tím, že výrobky 
s nízkou nebo nevyhovující jakostí budou postihovány srážkou 
z velkoobchodních cen odváděnou do stázního rozpočtu. U vý- 
robků, které budou v prvním hodnocení označeny třetím jakost- 
ním stupněm, tzn. jimž nebyla udělena značka kvality, by měla 
činit srážka z velkoobchodní ceny 5%. Při opakovaném hod- 
nocení po lhůtě stanovené k odstranění zjištěných nedostatků 
bude u výrobků s opětovným negativním výsledkem zvýšen 
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pos'ih na 20% srážky z velkoobchodní ceny. Naopak, výrobky 
.$ vysokbu úrovní a jakosti zařazené při povinném hodnocení do 
skle jakostního stupně; u nichž výrobce získá zvláštní osvěd- 
Í státní autorizované zkušebny, budou zařazeny do kategorie 
volných cen, tzn., že výrebce bude mít právo za vysoce kvalitní 
výr žádat odpovídající cenu. | 
- Aby odběratelé zneli kvalitu zboží, budou některé výsledky 
zkoušek publikovány. Je snaha dosáhnout toho, aby v budoucnu 
hodnocení nebylo povinné, ale aby podnět získat značku jakosti 
vycházel z řad samotných výrobců. 

Z dosavadních jednání zkušeben s výrobci vyplývá, že Již 
v letořním roce bude možno zahájit povinné hodnocení u 200 až 
400 výrobků. Zatím byly hodnoteny některé elektrické výrobky 

bníhe charakteru. 

Cílem musí bh vytvoření ovzduší zájmu o technickou úroveň 
výrobků, aby vývojem nových modelů žil celý podnik, aby každý 
pracovník znal jejich technické a ekonomické parametry, efek- 
tivnost uplatnění v hospodářství; aby současně věděl, že na 
dd m řešení bude záviset rozsah odbytu a cena a tím 

i budoucnost podniku a každého pracovníka. 

Pracovníci řady výzkumných a vývojových ústavů často uvá- 
ději celé řady vyřešených úkolů, ktéré se pro nepřipravenost 
v podnicích nerealizují. Zde také voe značné rezervy zvýšení 
technické úrovně. Zejména v současné době, kdy hledáme zdroje 
efektivnosti, by bylo děblné posoudit, které z těchto výsledků je 
možno retlizovat nebo zhodnotit případným prodejem licenci 
nebo dokumentace do zahraničí. 


Důležité úkoly nás čekají I při uplatňování nové soustavy řízení 
investiční výstavby a vědeckotechnického rozvoje. Jak známo, 
počítá se t tím, že výrobní investice budou financovány z vlast- 
ních zdrojů podniků, ať už přímo z předem vytvořených pro- 
středků (hrubého důchodu, odpisů apod.), nebo zprostředkovaně 
z investičního úvěru postupně spláceného z vytvořených pro- 
středků. Kvantitativní bariéry efektivnosti by patrně byly 
vytvářeny | nadále 6% odvodem ze základních fondů, 6% 
úrokem z investičního úvěru, stanoveným procentem výše 
odvodů 2 hrubého důchodu, stanovenou lhůtou splacení investic 
bance apod. Cantrálně budou financovány a dotovány pouze 
nejvýznamnější vysoce perspektivní investice, které by zpravidla 
pro podniky nebylo efektivní budovat. 

Ve vědeckotechnickém rozvoji se též počítá s přenesením větší 
pravomoci na oborové podniky a s uplatněním ekonomických 
vztahů ve výzkumu a vývoji zejména formou volných cen, smluv- 
ních vztahů apod. Převodem výzkumných ústavů z podřízenosti 
resortů k podnikům se dále rozšířila jejich hospodářská samo- 
statnost a Bude v nich soustředěno 66 9% z celkové kapacity vý- 
zkumu e vývoje. Formou finančních dotací bude podněcován 
technický rozvoj nejvýznamnějších a rizikových úkolů. Jednotná 
vědeckotechnická a investiční politika bude uskutečňována ve 
větší míře ekonomickými nástroji. 

Za těchto podmínek by se měl vytvářet tlak na vysokou 
“ adlektivnost technického rozvoje a investic, na využívání základ- 
ních fondů a současně hospodaření s prostředky na vědecko- 
technický rozvoj a Investice. Přitom však může docházet k ně- 
kterým problémům, kterých si musime povšimnout. 

Tak za oby by v situaci nízkého využívání existujících základe 
ních fondů a při tlaku na vysokou efektivnost nových investic 
mohly některé podníky neúměrně omezovat prostředky na 
investice, na výzkum a vývoj. zejména na perspektivní úkoly 
a perspektivní výstavbu; to je ještě zesilováno přímou konkurencí 
fondu odměn a zdrojů na investice, vědu a techniku. Čím více 


v nových podmínkách vydělí podnik na výzkum a vývoj a Investice 
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— tedy na budoucí efektivnost a budoucí důchody pracujících — 
tím méně prostředků bude mít na zvýšení důchodů v současné 
době, Existuje nebezpečí, zejména v počátečním období, že 
někteří hospodářští vedoucí bez vlastní vývojové perspektivy 
budou chtit dosáhnout hrubého důchodu zdánlivě laciným 
a snadným způsobem; šetřit na vlastních nákladech všude, | kde 
to z hlediska perspektivy není účelné. Právě tak mohou vznikat 
j problémy v proporcích mezi výrobními a nevýrobními investi- 
cemi. | některým pracovním kolektivům budou často bližší 
problémy výstavby bytů, sociálních a rekreačních zařízení než 
dlouhodobějšího zdokonalování výrobního procesu. Znamená 
to, že objektivní rozpor mezi akumulací a spotřebou, který se 
dosud řešil převážně v centru, se nyní bude řešit v každém pod- 
niku. Odpovědné úkoly tu připadají stranickým organizacím: 
posuzovat přípravu plánu, preferovat dlouhodobé zájmy a tím 
i harmonický vývoj hospodářství; dbát na to, aby podniky vydě- 
lovaly dostatek zdrojů pro fond technického rozvoje, na investice 
a tím na dlouhodobý rozvoj. 

Za druhé může docházet k rozptylování investic, k tomu, že 
každý podnik bude mít snahu investovat sám a nesdružovat 
investice s podniky jinými. Tato snaha může vznikat i v rámci 
oborového ředitelství. Pracující z jednotlivých podniků budou 
mít mnohdy větší zájem, aby z prostředků, které vytvořili, se 
investovalo v jejich závodě nebo podniku, než aby se prostředky 
soustředily v rámci génerálního ředitelství a použily na stavbu 
nebo rekonstrukci velkého efektivního závodu např. v pohra- 
niční oblasti. kde bude dostatek pracovních sil. A to nejde jen 
o problémy závodů v rámci podniku nebo v rámci celého gene- 
ráiního ředitelství, ale i o to, aby jednotlivá generální ředitelství 
sdružovala své prostředky k výstavbě společných závodů, např. 
sléváren apod. 

Za třetí může docházet k rozptytování investic v rámci oblastí. 
V procesu investiční výstavby musime řešit složité vztahy výroby, 
osídlení a dopravy, i strukturu těchto základních táktorů život- 
ního prostředí z hlediska jejich optimálního prostorového 
a tunkčního uspořádání, které bude odpovidat společenským 
zájmům. Tím se mohou omezit ztráty vyvo.ané nedostatky 
v životním prostředí, dosahující hodnoty několika miliard ročně. 

Výrazné změny v investiční výstavbě vyžadují nový poměr 
k rozmisťování investic, zejména z hledisek využívání přírodních 
podmínek, struktury osídlení a technického vybavení území. 

V posledních dvou letech byla za aktivní podpory strany posí- 
lena územně plánovací a investorská činnost, zejména zpraco- 
váním územně technických podkladů — zvláště pak projektu re- 
publiky. Slouží posuzování a tvorbě koncepce investiční výstavby, 
počítá se zvýšením odpovědnosti národních výborů za tvorbu 
životního prostředí, ochranu celospolečenských zájmů, urbaonis- 
tickou úroveň výstavby a její věcnou a časovou návaznost. Půjde 
nyni o to celý systém územního plánování prosadit jako význam- 
ný nástroj řízení hospodářství, dbát o zpřesňování a využívání 
územně technických podkladů v podnicích a národních výborech 
tak, aby se výsledky prakticky projevily v přípravě a rozmisťo- 
vání investiční výstavby, v cílevědomém ovlivňován“ | +-uktury 
osídlení výstavby našich měst a vesnic. 


To jsou některé myšlenky k otázkám, jejichž mimořádný 
význam zdůraznil Xlii. sjezd strany ve své direktivě: Učinit 
Investiční politiku hlavním nástrojem zavádění vědeckotechnic- 
kého pokroku do společenské praxe a uskutečňování strukturál- 
ních změn v souladu s tím posilovat společenskou výstavbu 
a ochranu a tvorbu životního prostředí. Splnění této direktivy 
'e nyn nutno věnovat nejlepší naše síly. 


VÝZNAM © 
» ČESKOSLOVENSKÉ CESTY K SO 
V POLITICKÝCH A IDEOVÝCH 
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Jedním z nejzávažnějších problé- 


mů, které bylo nutno po druhé svě- 


tové válce v revolučním mezinárod- 
ním dělnickém hnutí řešit ruku v ru- 
ce s orienřací na přetvoření společ- 
nosti v socialistickém duchu, se sta- 
la otázka nových — přístupů a Cest 
k socialismu. Byla velmi palčivá ne- 
jen u nás v Československu, ale 
i v bratrských komunistických a 
dělnických stranách, zejména ve 
střední a jihovýchodní Evropě. Roz- 
hodující podíl socialistické velmoci 
na porážce fašismu a nacismu, vzrůst 
politického vlivu a morální prestiže 
Sovětského svazu a zkušenosti, které 
při budování socialismu nashromáž- 
dil sovětský lid, umožňovaly revo- 
lučním silám v Evropě řešit otázky 
přechodu k socialismu nově. 
Komunistická strana Českosloven- 
ska opírající se o zkušenosti KSSS 
využívala marxisticko-leninské metody 
k analýze naší ekonomické, sociální, 
politické, ideologické a kulturní sí- 
tuace, jež se podstatně lišila jak od 
situace, z níž přecházel k výstavbě 
socialismu Sovětský svaz, tak i od 
situace, v | níž byly ostatní země 
střední a jihovýchodní Evropy, kte- 
ré se 'ozhodly jít cestou lidové de- 
mokracie. KSČ si byla vědoma, že 
může úspěšně řešit | hlavní otázky 
revoluce jen na základě své vlastní 
politické praxe, která | byla spjata 
s historickými podmínkami vývoje 
našich národů a s charakterem a 
strukturou — československé | společ- 
nosti. V třídním boji musela politic- 
ky dilerencovat a provádět neusltá- 
lou veřejnou | konfrontaci rozmani- 
tých koncepcí demokracie a socia- 
lismu, které u nás existovaly. Polilic- 
ká zkušenost a marxistická politika 
umožňovala Komunistické straně Čes- 
koslovenska | čelit různým formám 
ideově politického tlaku pravicových 
sil, které se snažily, podobně jako 
v západní Evropě, o transformaci so- 
cialismu do zmodernizovaného kapi- 


G talismu a o odpoutání KSČ a Česko- 


/ 


slovenské republiky od. Sovětského 


svazu. 

Komunisté i při různých ústupcích 
a kompromisech, k nimž nutně do 
cházelo při uplatňování politiky N 
rodní fronty a zásady nerozbíjel j 
nání, kterou dodržovali i po s 
volebním | vítězství v květnu 
neslevovali ze základních, o 
platných »rincipů. socialistické 
stavby společnosti. | Prosazov 
doucí úlohu dělnické (řídy v 
za spolupráce s ostatními pracující- 
mi a s demokratickými složkami in- 
teligence,  uskutečňovali znárodnění 
a přechod k plánovitému řízení ná- 
rodního hospodářství, získávali ral- 
níky pro politiku KSČ na vesnici, 
rázně a důsledně měnili byrokratický 
systém státní správy politickou ak- 
tivizací pracujících v národních výbo- 
rech. Byli iniciátory změn ve: spo- 
lečenské nadstavbě zvláště ve škol- 
ství a ve výchově národa, kde měni- 
li především její obsah v souladu 
se © změnami celé | společnosti, ale 
i v kulturních institucích a v umění 
postupným rozvíjením kulterní revo- 
luce. 

Komunistická strana Českosloven- 
ska řešila hlavní otázky socialistic- 
kého vývoje naší země především ve 
své politické praxi a pří vypracová- 
vání politické linie. Proto docházelo 
i k formulování základních teoretic- 
kých východisek a závěrů ve stra- 
nických orgánech a tvůrčí marxis- 
tické © myšlení bylo | rozvíjeno pří 
uplatňování politiky | strany. Odtud 
také vyšel impuls k formulování zá- 
sady československé cesty k socia- 
lismu, i když v praxi byla uplatňová- 
na již dříve. 

O tzv. československé cestě k so- 
cialismu jako zvláštním politickém 
problému hovořil na zasedání ÚV 
KSČ ve dnech 25. a 26. září 1946 KI. 
Gottwald. Již dříve, za své návštěvy 
v Moskvě, jednal o otázkách přecho- 
du k socialismu v zemích střední a 
jihovýchodní Evropy s J. V. Stalinem, 
který v podmínkách spolupráce Spo- 


přechodu k sociálignrd: 
formy diktatury prálefá 


mus, fašismus a válka 'A 
tvář M 


zvýšila sebedůvěra mas. |. V 
podobně jako řada ostatních 
stavitelů revolučního dělnického hnu- 
tí, se domníval, že po porážce fa- 
šismu, za nové konstelace meziná- 
rodních sil, bude možno jít k socia- 


o lismu postupně, bez dalších obětí. 


(Archív ÚV KSČ, fond 01/13; Rudé 
právo 26. 9. 1946.) 

V těchto Stalinových názorech se 
projevilo přesvědčení, že bude mož- 
no zachovat mír a spolupráci mezi 
národy. Byly však také výsledkem 
dosavadních zkušeností | mezinárod- 
ního dělnického hnutí, kde se již 
před druhou světovou válkou ukáza- 
lo, že přes základní shodné rysy 
existuje v každé zemi tolik odlišností 
a že podmínky rozvoje revolučního 
hnutí jsou tak svérázné, že oelze 
praxi revolučních stran © zavazovat 
jedním vzorem. 

Stalinovo prohlášení mělo pro čin- 
nost revolučních stran © mimořádný 
význam, neboť jeho stanoviska byla 
v té době považována komunisty za 
konečná. Stalinovo stanovisko v otáz- 
ce diktatury proletariátu, sovětů a 
tempa revoluce umožnilo otevřeně 
formulovat tyto problémy a přistnu- 
pit i k jejich postupnému teoretické- 
mu řešení. Proto také KI. Gottwald 
na zářijovém zasedání v roce 1948 
mohl otevřeně prohlásit, že jsme na 
naší československé cestě k soclalis- 
mu už kousek ušli a naučili jsme se 
na ní chodit. (Archív ÚV KSČ, [ond 
01/13.) 

Při tom však dosavadní vývoj 
v Československu vedl některé poli- 
tické kruhy v zahraničí k názoru, že 
zdůrazňování zvláštnosti našich pod- 
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mínek nakonec posílí některé nacio- 
nallstické tendence a že postupem 
času může dojít | k zásadně rozdíl- 
ným stanoviskům mezí jednotlivými 
lidově demokratickými státy a SSSR. 
V temto -smyslu například někteří 
členové britské parlamentní dělega- 
ce, kteří bylí v Československu v létě 
roku 1968, prohlašovali po svém ná- 
vrata, že prý se v Československu 
rodí nový druh demokracie, v níž se 
komunisté, prodchnutí zdravým na- 
clonalismem, ujímaji dřívějšího ko- 
lu socialistických stran. | Poslanec 
Lindsay prohlásil, že podaří-li se ten- 
to ekperiment v Československu, bu- 
de to mít výsanam pro celý svět. 
(AMZV | 141819/1948/11-4). | Podobně 
psal i New York Herald Tribune ze 
dne 4. 5.1948 (AMZV 81228/1946/1l-5). 
Ořlentace KSČ na Československou 
Cesta "k' socialismu způsobila určitě 
ubjesnosti* mezi některými komunis- 
ty, kteří -očekáva't, že bude již po 
květnu r. 1945- nastolena diktatura 
proletariátu“ nebo že KSČ k jejímu 
nastolení využije svého | volebního 
vitězství. 'Kdyř se později objevovaly 
různé obtíže, domnívali se, že je to 
lím, že“KSČ nevzala jménent dělnic- 
ké třídy veškerou moc do svých ru- 
kuů. Proti myšlence pokojného vý- 
vojé ravoluce vystupovaly J radika- 
listioké elementy a označovaly tento 
postup sa' oportunisfický. KI. Gott- 
wald proto současně s vyhlášením 
Československé cesty k * socialismu 
rozhodně | odsoudil | maloměšťácké 
levlčáctví, které by stranu tlačílo ze 
správné cesty široké Národní fronty 
až Oosty velké zodpovědnosti vládní 
sírany za národní vývoj. (Arčhív OV 
KSČ, fond 01/13.) Bylo nezbytné vše- 
střánně a soustavně otázky českoslo- 
Vénské cesty k socialismu teoreticky 
přopracovávat a osvětlovat je v pro- 
Pagandě -a ve stranickém tisku, aby 
byli komunisté jednotní. Ředa organi- 
zací také potvrdila, že je třeba otáz- 
ky československé cesty k socialismu 
neštále osvětlovat a stále se k ním 
vracet, aby byly mezi členy jasné. 
(Například ' stranické organizace ze 
Zlína, Olomonce, MI. Boleslaví, Pra- 
hy VIII aj. Archív OV KSČ, podklady 
pro zasedání OV KSČ v lednu 1947.) 
Ačkoliv se u nás postupovalo po- 
le specifických podmínek pří budo- 
Vání nové společnosti už od května 
145 a hovořilo se o těchto otázkách 
l v mezinárodním | komunistickém 
hmutí, knamenalo jasné formulování 
tohoto problému ústředním výbarem 
naší komunistické strany odstranění 
wěktarých zábrán 'tvůrčí : teoretické 
Přáče, zejména při objasňování cha- 
fakteru lidově demokratického státu, 
vztahu nacionálního a internacionál- 
a V mezitárodním dělnickém hnu- 
za © socialistickém státu bylo 
i mi mnoho nápsáno, právě tak jako 

diktatuře proletariátu,- avšak tyto 


problémy bylo třeba řešit v souvis- 
losti s novými podmínkami a s řeše- 
ním základní otázky zapojení šíro- 
kých mas pracujících do socialismu, 
což se stalo trvalým a charakteris- 
tickým rysem činnosti KSČ 1 organic- 
kou součástí lidově © demokratického 
režímu. 

Politika Národní fronty vyžadovala, 
aby si všichni komunisté objasnili pro- 
blém dočasných i trvalých spojenců. 
Ústřední výbor KSČ usiloval o to, 
aby se střední vrstvy a pracující in- 
teligence "ostupně a organicky začle- 
nily do široké společenské | fronty, 
která pod vedením dělnické třídy a 
komunistické strany prováděla socia- 
listické přeměny. Tyto vrstvy nebyly 
jen objektem boje mezi proletariátem 
a buržoazií, ale zároveň byly i aktiv- 
ním subjektem polítiky. Bylo proto 
nutno ze strany KSČ vyvíjet | vše- 
strannou nolitickou, ideologickou a 
přesvědčovací práci, a to na základě 
konkrétních příkladů a činů, aby se 
podařilo trvale zařadit tyto politicky 


nevyhraněné vrstvy obyvatelstva do . 


obnovy a budovatelské práce v ČSR. 


Veliký význam při tom měla teoretic-. 


ká a ideová činnost KSČ, organizaco 
a výchova mas na jejich vlastních 
zkušenostech a při uplatňování le- 
ninských norem práce, a to právě ve 
zvláštních podmínkách průmyslově a 
kulturně vyspělé země. Stejně tak by- 
lo potřeba novým způsobem posuzo- 
vat a řešit národnostní otázku a po- 
měr komunistické strany k ostatním 
stranám a dělnickému hnutí neko- 
munistickému. Mnoho nejasností bylo 
také v otázce národních rysů v poli- 
tice komunistické strany, na což po- 
ukazovaly jednotlivé organizace KSČ. 
Někteří komunisté se domnívali, že 
naše politika bude po válce »balše- 
vická«, to znamená mezinárodní, ža 
bude směřovat k osvobození pracu- 
jících celého světa, a nikoli jen ná- 
rodní. (Archív OV KSČ, Podklady pro 
zasedání ÚV KSČ v září 1946.) Základ- 
ní význam pro praktické uskutečňo- 
vání naší cesty k socialismu však mě- 
lo plnění dvouletky, která dávala mbž- 
nost, aby český a slovenský národ 
začaly samostatně rozhodovat o svém 
životě a o svých perspektivách. V tom 
spočíval její historický význam a sta- 
la se tak 1 jedním z důležitých vý- 
chodisek naší kulturní revoluce. 

Cesta soclalistického vývoje a plá- 
nování umožňovala československému 
lidu, aby nalézal oporu nejen ve své 
národní historii a v tradicích, ale ta- 
ké v budoucnosti, kterou si poprvé 
vědomě vytvářel. 

Náš lid znovu, podobně jako v nej- 
větších epochách | československých 
dějin, uplatněním svých schopností a 
své vůle se stal nositelem pokroku. 

Politické vyjádření československé 
cesty k socialismu v naší lidově de- 
mokratické republice bylo důležité 


také pro marxistickou historickou vě- 
du, jíž otevíralo možnost tvůrčího pří- 
stupu k národním dějinám. Českoslo- 
venská cesta k socialismu Úzce sou- 
visela s kontinultou našeho národní- 
ho života. Platilo to pro oba naže ná- 
rody a platilo to pro všechny naše 
tradice. , 

Komunisté si uvědomovali, že po- 
krokové tradice jsou jejich | velkou 
oporou, že jejich znalost neretardu- 
je, ale naopak stimnluje revoluční 
vývoj. K revolučním tradicím husit- 
ství, národního obrození, připojili tra- 
dici dělníckého hnutí a skvělou tra- 


 díci marxismu a leninismu, která je 


stále živá a ukazuje cestu nové bu- 
doucnosti | lidstva. © Ústřední výbor 
KSČ si byl jasně vědom toho, že čle- 
nové strany musí znát a chápat velké 
revoluční tradice českého a sloven- 
ského národa. Vždyť každá společnost 
má a nezbytně musí mít svou paměť, 
kterou vytváří a udržuje dějepisec- 
tví. Proto také historie byla vždy mar- 
xisty považována za prvořadou vědní 
disciplínu, za zodpovědnou činnost 
vědců, kteří uchovávají společnosti 
zdravou paměť. 

Využívání pokrokových a revoluč- 
ních tradic našlo svůj výraz 1 při 
uskutečňování řady demokratických, 
politických, ekonomických a kultur- 
ních opatření. Pozemková reforma 
byla prováděna přímo pod heslem 
»Odčiňujeme Bílou horu«. Boj protí 
fašistické a protektorátní ideologii 
probíhal jako očista naší národní tra- 
dice. Zápas o novou školu se dál v du- 
chu odkazu J. A. Komenského. V poli- 
tické | publicistice se | diskutovalo 
o havlíčkovské tradici. Také ve vzta- 
zích našich dvou národů pokračovalo 
úsilí o vzájemné pochopení a spolu- 
prácí na základech, které položili ko- 
munisté a pokrokoví představitelé 
n a slovenské kultury před vál- 

ou. 

Kulturně propagační oddělení OV 
KSČ věnovalo po zářijovém zasedání 
ÚV KSČ v roce 1946 velkou pozornost 
osvětlování slovanské myšlenky v na- 
šich národních dějinách, zejména re- 
volučních tradic a i úlohy největších 
postav naší národní minulosti. (Na- 
příklad 11. 2. 1947 měl G. Bareš na 
zasedání ústřední kulturně propagač- 
ní komise ÚV KSČ obsáhlý referát na 
téma »Rok 1848« (AŮD KSČ). V 1. 
čísle Nové mysli v květnu 1947 byl 
otištěn článek Z. Nejedlého »Historie 
a její význam pro nás« (str. 9—12). 

Potřeba zesílit teoretickou, kultur- 
ně politickou a propagandístickou 
práci, zvláště v souvislosti s orienta- 
cí na československou cestu k socia- 
lismu, vedla k tomu, že k 50. naroze- 
ninám Kl. Gottwalda v r. 1948 přijalo 
předsednictvo ÚV KSČ. rozhodnutí 
vytvořit kulturní fond KL. Gottwalda 
a zřídit v základních organizacích 
Gottwaldovy knihovny. (AÚV KSČ. 7 
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2001/3. Počátkem listopadu 1946 jich 
bylo ustaveno 1500; Rudé právo 8. 11. 
1946.) Kulturní fond Kl. Gottwalda 
měl podporovat propagací vědeckého 
socialismu, studium pokrokových tra- 
díc českých a slovenských dějin a 
šíření všeho, CO napomáhalo rozvoji 
socialistického humanismu. Za pomo- 
ci kulturního fondu KL. Gottwalda 
byl založen i ústav vědeckého socia- 
lismu jako ohnisko teoretické a ideo- 
logické činnosti. (Rudé právo 22. 9. 
1946.) Stala se jím obnovená Socia- 
listická akademle. Přípravný výbor 
vedl Zd. Nejedlý. Úřadujícím místo- 
předsedou byl A. Kolman. Byla slav- 
nostně zahájena za přítomnosti před- 
ních pracovníků KSČ, vědců 1 dělní- 
ků dne 28. října 1946. (Rudé právo 
23. 11. 1946.) Navázala na svou před- 
válečnou tradicí také © pořádáním 
přednáškových gyklů, v nichž se po- 
sluchačí seznamovali se základy vě- 
deckého socialismu, s tehdejším sta- 
vem hlavních vědních | odvětví a 
s nejnovějšími výsledky české a slo- 
venské kultury. První přednáškový 
běh byl plánován na 8 týdnů. Byl za- 
hájen v únoru 1947. Přednášky byly 
rozděleny do pěti okruhů: učení 
o společnosti, politická ekonomie, 
česká a slovenská kultura, dějiny 
ČSR a moderní přírodověda. (Rudé 
právo 21. 1. 1947.) 

Předsednictvo ÚV KSČ rozhodlo, 
aby se Socialistická akademie stala 
vydavatelem už dříve připravovaného 
teoretického časopisu strany, Nové 
myslí. (Archív ÚV KSČ, 02/1—66. Prv- 
ní číslo Nové mysli vyšlo 1. května 
1947. Hlavním redaktorem byl dr. J. 
Dolanský, vedoucím | redaktorem B. 
Voda-Pexa.) Mímo původních statí 


přinášela zejména překlady sovět- ' 


ských autorů a informace a recenze 
z teoretického a ideologického života 
u nás, v SSSR i v ostatním | světě. 
Osvětlování základních otázek naší 
cesty k socialismu a propagandě zá- 
kladních úkolů KSČ, dvouletky i ideo- 
vě politickému bojí věnoval mimořád- 
nou pozornost také ostatní stranický 
tisk. Rudé právo vycházelo v půl- 
miliónovém nákladu. Brněnská Rov- 
nost měla náklad 96000, plzeňská 
Pravda 45 000, Nová Svoboda v Ostra- 
vě 55000, Stráž lidu 28000, Naše 
Pravda 18000. (Archív ÚV. KSČ, 
01/12.) Týdeník Tvorba měl náklad 
40 000. (Archív ÚV KSČ, fond 9391/3.) 

Veřejné prohlášení KSČ, že chce 
jít k socialismu československou ces- 
© tou, mělo velký ideový a teoretický 
význam, ale bylo mimořádně závažné 
hlavně politicky. KSČ k němu přistou- 
pila v přesvědčení, že »českosloveu- 
ská cesta« nebude znamenat oslabe- 
ní, ale naopak podstatné posílení so- 
cialismu, nebof komunistům umožní 
rychleji získat pro politiku strany ze- 
jména střední vrstvy i četné jednot- 
livce, kteří se přes své demokratické 
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a sociálně pokrokové smýšlení. ne- 
mohli smířit s myšlenkou diktatury 
proletariátu.  Formulování  českoslo- 
venské cesty k socialismu se tak sta- 
lo ideologickou základnou pro získá- 
ní většiny národa pro politiku KSČ. 


Bezprostřední ohlas mělo vyhláše- 
ní československé cesty k socialismu 
komunistickou stranou mezi národní- 
mi soclalisty. Dr. P. Drtina prohlásil, 
že když četl Gottwaldův a Slánského 
referát o specifické cestě k socialis- 
mu, nemohl se ubránit dojmu, že je 
to opsáno z jeho volebních projevů. 
Proto by neměl nic protl tomu, řekl, 
aby národně socialistická strana pří- 
jala tuto přihlášku KSČ do svých řad. 
Zároveň však uvedl, že to jeho stra- 
na za nic takového považovat nemů- 
že, neboť se zatím neví, znamená-ii 
vyhlášení československé cesty k so- 
cialismu pro KSČ, že se vzdala svého 
starého © komunistického | programu. 
(SÚA, fond ČSNS, 35-4/10.) Někteří 
ideologové a publicisté národně socia- 
Jistické strany považovali prohlášení 
KSČ o československé cestě k socia- 
lismu za ideologický a politický ban- 
krot marxismu a za přiznání, že mezi 
KSČ a ostatními socialistickými stra- 
nami, které hovoří také o socialismu, 
není podstatnějšího rozdílu. (Svobod- 
né slovo ze dne 30. 9. 1946, článek 
dr. V. Buška.) 

Ve skutečnosti se však vedení ná- 
rodně socialistické strany cítilo ini- 
ciativou komunistů vážně politicky a 
ideově ohroženo, neboť co právě ve- 
doucí představitelé národně socialis- 
tické strany postrádali, to byl vlast- 
ní politický, hospodářský, kulturní a 
ideový program. Ačkoliv si vymýšleli 
neustále různá programová prohlá- 
šení, vědělo vedení národně socialis- 
tické strany velmi dobře, že nedosta- 
tek programu je vážnou slabinou stra- 
ny, která se neopírala o pevné ideo- 
logické základy. Také řadovým čie- 
nůjn národně socialistické strany chy- 
běl hlubší a promyšlený ideologický 
systém, který by jim poskytoval proti 
KSČ přesvědčivé argumenty. 

Skutečnost, že národně socialistic- 
ká strana nezvítězila ve volbách, mě- 
la velmi nepříznivý ohlas mezi jejími 
straníky tím spíše, že s vítězstvím na- 
jisto počítala. Vedení národně socia- 
listické strany byla vytýkána pravi- 
cová politika, nesprávný poměr k ves- 
nici. Inž. J. Bičiště, první místopřed- 
seda Národního pozemkového fondu, 
zaslal dr. H. Ripkovi dopis z 15. 6. 
1946, v němž »jako starý zemědělský 
pracovník strany« upozorňoval na to, 
že česká vesnice je ovlivněna mate- 
rialismem a její zdravé jádro je za- 
saženo »konjunkturálním sobectvíma, 
k němuž přispěla také okupace. Pří- 


činu vítězství KSČ na vesnicí viděl 
v tom, že komunisté obsadili hlavní 
mocenské pozice, ministerstvo země- 
dělství a Národní pozemkový fond, a 
národně socialistická strana tedy mu- 
sí bojovat o tyto mocenské pozice. Zá- 
roveň však poukazoval i na to, že 
»komunističtí předáci a jejich expo- 
nenti ve veřejných úřadech denně 
schůzují a radí se. Mají plán a ten 
se jim vyplácí (SÚA, 7-34-3/15). Před- 
mětem kritiky bylo i to, že v předvo- 
lebním boji vyhledávala tak úporně 
své odlišností od komunistů a kriti- 
zovala práci KSČ, že se až zdálo, že 
program národních socialistů je ne- 
gace toho, co dělejí drůzí, jako by sa- 
ma neměla socialistické cíle. A i její 
rozbíječská politika v Národní fron- 
tě. Od vedení byla vyžadována sebe- 
kritika a revize politiky národně so- 
cialistické strany vůči Revolnčnímu 
odborovému hnutí, Svazu české mlá- 
Ceže, sjednocení tělovýchovy, školské 
politice, k lidové straně apod. Mělo 
být jasně řečeno představenstvem ná- 
rodně socialistické strany, jakým způ- 
sobem budou aklimatizovány tisíce 
členů, kteří přišli z Národního sjed- 
nocení a agrární strany. Patřili k po- 
litické pravicí, jež se »nepokryla slá- 
vou«. (SÚA, 346/8. Přednáška J. B. Ko- 
záka »0 ideových základech strany« 
z léta v roce 1946). V Národním osvo- 
bození psal E. Vlasák, že v této věci, 
která je rozhodující pro postup stou- 
penců opravdu socialistických, nelze 
hrát nejasnou hru, neboť stí by ne- 
mohli nečinně přihlížet k jakýmkoliv 
pokusům o to, aby pod vlivem někte- 
rých nově příchozích se strana po- 
nenáhlu měnila ve stranu konzerva- 
tivní, nesocialistickou.« (Národní osvo- 
bození ze dne 18. 6. 1946.) Někteří 
členové národně socialistické strany 
poukazovali také na to, že staré so- 
cialistické elementy přešly ke komu- 
nístům nebo se drží stranou, a úzká 
vrstva ve vedení (dr. Ripka, dr. Drti- 


. na, dr. Jj. Stránský), protěžovaná dr. 


E. Benešem, drží v šachu ostatní. 
(SÚA 305-385-5.) Upozorňovali ina to, 
že bývalý agrární předák dr. Feler- 
abend, který byl v londýnské vládě 
ministrem financí a přesně znal hos- 
podaření londýnské vlády s valutami, 
byl v národně socialistické straně 
podporován nejen H. Ripkou, P. Drti- 
nou, J. Stránským aj., ale i presiden- 
tem dr. E. Benešem (tamtéž). Zastán- 
cí socialistického a demokratického 
vývoje v národně socialistické straně 
však netvořili homogenní politickou 
skupinu, ale vystupovali pouze s oje- 
dinělými protesty  protí pravicové 
politice vedení své strany. Jejich akti- 
vita zesílila až koncem roku 1947 a 
zejména počátkem roku 1948, kdy za- 
čaly levé opoziční živly v národně 80- 
cialistické straně vydávat ilegální le- 
ták »Slovo věrných«. (SÚA 505-386-6.) 
Za hlavní nedostatek však | shodně 


s vedením-národně socialistické stra- 
ny považovali nedostatek programu. 

O tom, že je zapotřebí vypracovat 
nový program, i když na druhé stra- 
ně národní socialisté prohlašovali, že 
program mají, a to dokonce nejucelo- 
nější, nejúplnější a nejlépe vyhovující 
naší národní povaze (Archív čs. stra- 
ny socialistické, V/2. Dr. O. Machot- 
ka v souvislosti s jednáním o progra- 
mn národně socialistické strany vy- 
jadřoval názor, že žlvý zůstává pře- 
devším její národní program, neboť 
jsme neustál3 obklopeni Němci. Za 
stejně důležitý považoval program 
demokracie, »kterou chceme přivésti 
alespoň ona | předválečnou | úro- 
veň...«) jednalo vedení národně so- 
cialistické strany od roku 1945. Jeho 
cílem od samého počátkn bylo, aby 
se naprosto odlišoval od nrogramu 
komunistické strany. Protože se však 
program komunistické strany stal jak 
v Košickém vládním programu, tak 
také po volbách v roce 1946 progra- 
mem vlády a tedy také Národní fron- 
ty, národně socialistická strana byla 
těmito programy omezována a v jis- 
tém smyslu na nich byla závislá prá- 
vě v nejzákladnějších bodech. Hledá- 
ní odlišnosti jí působilo nesnáze ze- 
jména po vyhlášení československé 
cesty k socialismn | komunistickou 
stranou. Program národně socialistic- 
ké strany proto musel chtě nechtě za- 
hrnont základní požadavky komunis- 
tického programu, jinak by nebyl při- 
jatelný ani pro její vlastní členstvo. 
Byla tedy programem komunistů nu- 
cena k formulování vlastních progra- 
mových zásad a zároveň jím byla 
omezena ve volnosti formulovat je 
tak, jak by jejímu vedení nejlépe vy- 
hovovalo. Národní socialisté se proto 
snažili o odlišení filosofických a so- 
ciologických východisek, což jim mě- 
lo dát možnost zdůvodnit jejich eko- 
nomickon a sociální politiku. To však 
znamenalo obracet se na nepříliš ši- 
roký okruh lidí a při tom omezený 
ještě tím, že ti, kteří s nimi v tomto 
souhlasili, už na jejich pozicích stálí. 
Obecná prohlášení o ideových zása- 
dách národně socialistické strany, vy- 
cházející z abstraktně formulovaného 
masarykovského humanismu, byla má- 
lo účinná, protože byla odtržena od 
života a zájmů lidu. Národní socialis- 
té se proto stále snažili veřejnost pře- 
svědčovat, že je ohrožena demokra- 
cle, aby se mohli, jak se píše v jed- 
né z jejich analýz politické situace, 
postavit alespoň v »čelo boje za de- 
mokratický ráz státu a svůj postoj 
skutečně odůvodnít, když už se stra- 
na nemůže vzchopit k žádné důsled- 
né a velkorysé politice hospodářské«. 
(SOA 35-24. Memorandum XXVII ze 
17. 1. 1947.) Avšak v této oblasti se 
zase cítila silně ohrožena sociální de- 
mokracií, která se také stále více 
vzdalovala od komunistické strany a 
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její ústřední ideou, jak vyplynulo 
z jednání jejího XXI. sjezdu na pod- 
zím v roce 1947, se stal mlihavý de- 
mokratický socialismus. (AÚD KSČ, 
XXI. sjezd čsl. sociální demokracie.) 

Úsilí o vypracování konkrétnějšího 
programu vyvíjela národně socialis- 
tická strana zejména do voleb v ro- 
ce 1946. Dr. P. Drtina přímo hovořil 
o tom, že největším nebezpečím pro 
stranu a její příslušníky by bylo, kdy- 
by nebyla pevná a naprosto jednotná, 
pokud jde o základní linii, kterou 
chce v našem politickém životě siedo- 
vat. (SÚA 35-4/10.) 

Ideové zásady národně socialistické 
strany pro její program, který měl 
být přijat na XIV. sjezdu v r. 1947, 
dostala za úkol přípravit Kulturní ra- 
da národně socialistické strany spolu 
s vedoucími politickými činiteli této 
strany. Z archívních materiálů je 
zřejmé, že ideové zásady programu 
národních socialistů se tvořily z úvah, 
přednášek a diskusí, které připravo- 
vali jednotlivci a v nichž vyslovo- 
valí svoje názory. (SÚA — 34 — 86,8; 
Archiv čs. strany socialistické, V/2.) 
Všechny tyto i další materiály byly 
shodné v tom, že za ústřední problém 
současnosti pokládaly vztah indivi- 
dua a společnosti, jako problém svo- 
body člověka, avšak chápaný abstrakt- 
ně, bez sonvislostí s konkrétní histo- 
rickon situací. Jejich společnou sna- 
hou bylo dokázat, že marxismus není 
humanistický, a představit ho jako 
vulgární materialismus, který podpo- 
ruje skuplnové, třídní sobectví, zatím- 
co tzv. pokrokový socialismus zalo- 
žený na spiritualismun prý usiluje o to, 
aby neza. ynula tvůrčí osobnost a člo- 
věk dbal také »vyšších« zájmů, a hájí 
zásadu rovností mezi všemi vrstvami 
v národě, neboť u nás prý nikdy ne- 
bylo velkých sociálních rozdílů. (SÚA, 
35 — 4/10.) Komunisté odmítali ab- 
straktní kladení otázek o vztahu indi- 
vidua a společnosti, osobnosti a lídu 
atp., neboť byly v podstatě výrazem 
zájmů | protidemokratické | menšiny 
v národě. Přitom si však komunisté 
objektivní existenci a v tehdejší době 
i naléhavost mnoha tzv. věčných otá- 
zek člověka uvědomovali, ale hledaji 
především východiska k jejich prak- 
tickémn řešení v dané situaci. Toto 
úsilí našlo svůj výraz právě v ideolo- 
sii českoslovonské cesty k socialis- 
mu. 

V poměru vůči marxiísmn nebyli 
však jednotliví ideologové národně so- 
cialistícké strany naprosto fednotni. 
To platilo i pro značnou část její in- 
teligence. Někteří, nejvýrazněji napří- 
klad dr. 0. Machotka, považovali mar- 
xismus za naprosto překonaný a té- 
měř nehodný jakéhokoliv zájmu. Dr. 
P. Drtina hovořil o historickém vý- 
znamu jeho ekonomického učení, kte- 
rý přiznávali také ostatní, ale záro- 
veň prohlašoval, že už byl zcela pře- 


konán dalším vývojem. Žádný z nich 
téměř nehovořil o základních filoso- 
fických otázkách a dr. VI. Kubeš se 
vůbec odmíti onťologickými otázkami 
zabývat. Pravý socialismus, napsal, 
odmítá neplodné spory o tom, zda 
prapodstatou všech věcí je hmota či 
duch. Vychází z přesvědčení, že »věc 
o sobě« je nepoznatelná. Hlásí-li se 
v odvěkém sporu, který se táhne ce- 
lými dějinami filosofie, sporn mezi 
materialismem a spíritualismem na 
stranu spiritualismu, činí tak zcela 
v duchu Benešově, když tento, zabý- 
vaje se tímto problémem řekl, že kaž- 
dý člověk má statečně prohlásit, zdali 
je či zda si přeje být člověkem hmo- 
ty a síly, či člověkem ducha a uni- 
verzálního přáva. (Archív čs. stra- 
ny socialistické, V/2.) Dr. |. B. Kozák 
vyslovil mínění, že »moderní mate- 
rialismus dialektický a historický, jak 
se zejména v SSSR vyvíjí, zdůrazňuje 
dění, v němž nic netrvá, zdůrazňuje 
tvořivý vývoj a tím i pokrok«. Dále 
dr. Jj. B. Kozák hovořil o tom, že dia- 
lektický a historický materialismus 
se »neodděluje od pokroku jednotli- 
vých věd a neuzavírá se jim a je pří- 
mo protikladný dogmatismu a ne- 
omylnictví, které se objevuje u těch, 
kdož mu jen napolo rozumějí«. Na- 
prosto však odmítal dialektiku jako 
přežitek romantické německé filoso- 
tie. (SÚA — 34-6/8.) Podobně také 
hovořili o modernosti | dialektického 
materialismu na ustavující schůzi 
Kulturní jednoty dne 27. dubna 1947. 
(Kulturní jednota a její program, Pra- 
ha 1947, str. 11.) 

Přednáška dr. |. B. Kozáka byla pod- 
robena kritice dr. O. Machotky, kte- 
rý žádal, aby byl vypuštěn zejména 
odstavec, v němž se říká, že také 
Marx a Engels vycházejí z touhy po 
humanismu. Naopak chtěl, aby se zdů- 
raznilo, že jim šlo jen o hmotnou část 
humanistické myšlenky. (SÚA 35 — 4. 
— 10.) Dr. Jj. B. Kozák také | proti 
ostatním, kteří tvrdili, že u nás není 
tříd, protože prý jsme národem drob- 
ných lidí, považoval třídní boj za 
skutečný, avšak domníval se, že vy- 
tvoření beztřídní společností je u nás 
záležitostí blízké budoucností. (SÚA 
34-6/8.) 

Vytvořit program národně socialis- 
tické strany pro XIV. sjezd, který se 
sešel v prvních březnových dnech ro- 
ku 1947, bylo velice obtížné. Veškerou 
její politiku až po akceptování zahra- 
ničních vlivů myšlenkových i hospo- 
dářsko-politických výrazně určoval 
zájem majetkových vrstev a s nimi 
spjaté vysoké státní byrokracie. Za- 
tímco tyto síly kladly důraz na sva- 
bodu soukromého podnikání, prostí 
členové národně socialistické strany 
zdůrazňovali socialismus. Také někte- 
ří představitelé inteligence v řadách 
národně socialistické strany si uvě- 
domovali, že se může udržet jen jako 


strana socialistická, i když měli a sn- 


cialismu různé představy, právě tak — 


jako o možné cestě k němu. Napří- 
klad dr. J. B. Kozák na školení mlá- 
deže národně socialistické | strany 
v září r. 1947 v Maštově u Podbořan 
v přednášce Socialismus a nábožen- 
ství zdůrazňoval, že socialismus ná- 
rodně soclalistické strany musí být 
především socialismem, jehož cílem 
je beztřídní společnost. (SÚA, fond 
ČSNS, 305-213-4.) V programu česko- 
slovenské strany národně socialistic- 
ké se také zájmy velkých vlastníků, 
podnikatelů a agrárníků (Při Zem- 
ském výboru národně socialistické 
strany v Brně se ustavil tzv. Hospo- 
dářský klub, do něhož vstoupili bý- 
valí národní demokraté, agrárníci, 
znárodnění továrníci aj. Klub pořádal 
přednášky, ale také bankety, kde se 
scházeli političtí prominenti zakáza- 
ných stran. Docházel tam také dr. L. 
Feierabend. SÚA 305-385-4) se zá- 
jmy drobných lidí nepodařilo sloučit. 
Dne 18. září 18947 uveřejnil napří- 
klad v Práci otevřený dopis bývalý 
senátor národně socialistické strany 
Ferdinand Šťastný, v němž vyzýval 
poctivé národní socialisty, aby se po- 
starali o to, aby měli větší vliv na pa- 
litiku své strany, »Dnes ... s bolestí 
vidím vznikat zlou situaci,« psal 50- 
nátor Šťastný, »jak ji vytváří dnešní ve- 
dení národní socialistické strany slo- 
žené valnou měrou z nových lidí, jímž 
původní ideologie strany je zcela cí- 
zí. Bylo by těžkou chybou, kdyby toto 
vedení docela zapomnělo na zájmy 
dělnictva a pracujícího lidu vůbec... 
Je nutno, aby uměli skuteční národní 
socialisté vedení strany připomínat, 
že naše strana musí být socialistická, 
jako bývala.« (Práce ze dne 10. 9. 
1947.) Dna 21. září. 1947 napsal J. 
Koktán v Práci, že národně socialis- 
tičtí odboráři byli vždy dobrými so- 
oialisty... Spolupráce se socialistic- 
kými stranami a ostatními pokrgko- 
vými složkami, jasná  soctalistická 
idea a praxe je pro ně samozřejmá, 
ovšem nacházejí pro ní mezi určitý- 
mi .stranickými vrstvami málo sluchu 
a místa. (Práce ze dne 21. 9. 1947.) 
To byl důvod, proč se nakonec pro- 
gram nepovedl a na sjezdu národně 
socialistické strany bylo namísto pro- 
gramu přijato další programové pro- 
hlášení předsedy strany dr. P. Zenkla 
(Archív čs. strany | socialistické, 
11/113). Za měsíc po sjezdu bylo ve- 
dení národně socialistické strany nu- 
ceno pod tlakem aktivní a ofenzívní 
politiky komunistické strany uvažo- 
vat. o. vypracování nového programu 
strany, v němž by byl socialismus 
pojat také jako  národohospodářský 
směr. (SÚA, 35-24.) Národně socialis- 
tická strana nensohla vytvořit svuj 
program na základě sebelépe formu- 
lovaných, ale nahodilých a subjekti- 


(0 vistických zásad. Scházela -jf ucelená 


soustava východisek e principů edpo“ 
vídajících objektivním potřebám. Ten- 
to předpoklad, který měla KSČ, ná- 
rodním socialistům chyběl. Navíc bylí 
nuceni podrobit kritice | vlastní idao- 
vý program. V memorandu ze 17. 4. 
1947 »0 postavení a možnostech s0- 
cialismu« se jeko příčina ideové ne- 
dokonalosti programu národně socia- 
lístické strany uvádělo, že »nemá do- 
sud jednotné poznávací metody, z kta- 
ré by vycházela. Ideologové národně 
socialistické strany náleží k různým 
noetíckým školám od  irracionalia- 
mu až ke kritickému idealismu. To 
dává jistý ráz neurčitosti | ideologii 
strany, Z toho pak plyne, že po 160- 
retickovědecké stránce není program 
národně socialistické strany vypra- 
cován dosel exaktně a přesně vědec- 
ky formulován«. Jako myšlenkovému 
směru, který je v kvasu, píše se dále 
v memorandu, a teprve roste, chybí 
mu také obsáhlá vědecká a idoolo- 
slcká literatura, která by jej dosta- 
tečně reprezentovala a jeho myšlen- 
ky šířila a tříbila. (SÚA 35-24) S čímž, 
jak sl sami uvědomovalí, souvisel 
i nedostatek, že národně socialistická 
strana neměla dosud »meozinárodní 
nosnost«, ale byla omezena jen na 
český národ a už na Slováky působila 
odpudivě. Konstatovalí, že českoslo- 
venský národní socialismus | dosud 
nedorostl mezinárodních měřítek. Ně- 
kteří sociální demokraté v té době 
poukazovali na to, že národní socia- 
listé mají svá mezinárodní spojení 
jako například va la Hejda a Comp.«, 
avšak netronufají si tuto mozinárod- 
nost označit za socialistickou. (CÍl, č. 
21, 6. 6. 1947, str. 322. Dr. Hejda na- 
vrhoval připustit v socialistických 
podnicích účast zahraničního velko- 
kapitálu — Jj. K.) Tvrzení, že je ty- 
picky český, nzní jeho chválou. Hovo- 
řilí dokonce o tom, že socialismus ja- 
ko politický a myšlenkový směr je 
v celém světě v těžké krizi, do níž 
upadl jednak proto, že komunistické 
strany opustily své dosavadní extrém- 
ní stanovisko, nelpí na revoluci, ný- 
brž provádějí socializaci postupně, a 
na druhé straně pravicové strany, za8- 
jména katolické, přejaly určité myš- 
lanky soclalistické do svých progra- 
mů. Socialistické strany cítíce zúže- 
ní svých operačních možností chtěly 
se odlišit, čímž jim vznikaly další ne- 
snáze, a to jak na poli ideologickém, 
tak I v akčním programu. Dostávaly 
se do nevýhodné situace, protože ja- 
jich ideologie byla nehotová proti 
propracované ideologii komunistů a 
tím budila dojem rozpačitosti a no- 
jistoty. (SÚA, 35-24.) 

Ujasňování programových nedostat- 
ků v národně. socialistické | straně 
v době, kdy komunistická strana raz- 
šiřovala svoje řady a úspěšně bojo- 
vala za získání většiny národa, vedlo 


národní soclalisty také k tomu, aby- 


střízlivě hodnotili "|- svoje. politické 
postavení. V roce 1947 sí uvědomo- 
valí, že moc ve státě mohou získat 
jen tehdy, budou-li se moci opřít o ně- 
kterou z rozhodujících složek néro- 
da: o dělníotvo nebo o vesnici, při- 


. čemž rozhodující bylo dělniotvo. 


Hlavní složku členstve národně s0- 
cialistioké strany představovaly však 
střední vrstvy. Dali si proto sa úkol 
zakotvít na vesnici a mezi děluiotvem. 
(Memorandum XXXI »0 postavení a 
možnostech socialismu«,. SÚA, 35-24). 
Jedním z praktických závěrů bylo 
ustavení odboru Osvěty venkova pří 
Ústřední dělnické škole v květnu 
1947. Při určování dalšího postupu se 
začali výrazněji orientovat ne spolu- 
práci se soolální damokraolí. Jako 
jeden z nejvážnějších politických mo- 
mentů, v nichž se obě strany shodo- 
valy, uváděla národně soolelistická 
strena otázku Slovenska. Sociální de- 
mokracie ua Slovensku se otevřeně 
přihlásila k myšlence československé 
národní jednoty. (Tamtéž.) 

Po vyhlášení československé ces- 
ty k socialismu komunistiokou stra- 
nou © uvažovali národní socialisté 
také o perspektivách třetí sacia- 
listioké strany v | Československu 
— | Československé sociální demo- 
kracile.  Vyslovovali  přítom | názor, 
že tato strana ztrácí vw nové sl- 
tuací své oprávnění. V memoran- 
du národně socialistické strany ze dne 
17. 4. 1947 se psalo, že soolální de- 
mokracie vychází sice z marxismu, ale 
nemůže se dovolávat ani V. I. Lenina, 
aní J. V. Stalina a německých teore- 
tiků, Bebela, Lassalla, Bernstelna a 
Adlera, a to hlavně z důvodů národ- 
nostních. Doposavad se mohla dovo- 
lávat rozdílů v taktice mezi KSČ a 
sociální demokracií a tento rozpor 
(evoluce proti revoluci a diktatnře 
proletariátu) byl důvodem, proč ne- 
splynula s KSČ. Avšak poté, když ko- 
munisté prohlásili, že komunismus 
není vázán na revolucí a diktaturu 
proletariátu a že konkrétní sitnače 
v ČSR vyžaduje, aby prosadili socia- 
lismus cestou demokratickou, ztratila 
čs. | sociální © demokracie | ralson 
d'átre. (Memorandum O postavení a 
možnostech socialismu, ze dne 17. 4. 
1947, SÚA, fond čs. strany © národně 
socialistické.) ; 


(Dokončení v příštím čísle.) 


„A 


Mo ní 


a funkční analýza 


JAROSLAV KUČERA 


Již delší dobu věnuje zejména filo- 
sotle 1 literární a dramatická tvorba 
na celém světě značnou pozornost 
otázkám odcizení Institucí, otázkám 
manipulace s člověkem, sebeodcize- 
ní člověka atd. Tato pozornost není 
náhodná; vyplývá z nutnosti řešit 
problémy, které neustále hromadí 
složitý a dynamický vývoj soudobé 
společnosti. V současné době se vě- 
deckotechnický pokrok dostává do 
prudkých konfliktů nejen se ztrnu- 
lými společenskými řády a jejich In- 
stitucemi, ale zasahuje 1 stále hlub- 
ší a Intimnější sféry života každého 
člověka. Vztahy mezi lidmí se stá- 
vají | zprostředkovanějšími. Člověka 
přestává obklopovat původní příroze- 
né prostředí a stále více ho obklopu- 
je prostředí umělé. Jestliže se před 
dvěma sty lety během života venkov- 
ského člověka jeho svět příliš ne- 
změnil, musíme být dnes připravení 
na několikerou a podstatnou změnu 
světa během života jediné genera- 
ce. Můžeme dokonce říci, že se změ- 
nil nejen charakter společenského 
vývoje, ale změnil se | charakter spo- 
lečenských zákonitostí, změnily se 
samy zákonitosti. 

Aby exponenciálně nerostlo množ- 

ství poruch  přinášených každým 
prudkým vývojovým obratem, je nut- 
ný současný růst lidských schopnos- 
tí. řešit otázky, které vývoj staví. 
K tomu je třeba vědy. Jedině věda je 
dostatečně důstojným | protivníkem 
v boji s růstem dezorganizace a po- 
ruch normálních podmínek lidského 
života. Umění může naši schopnost 
boje s dezorganizací zvyšovat nebo 
snižovat, samo však -svět změnit ne- 
může. 
Složitosti problematiky nejrůzněj- 
ších poruch normálních podmínek ži- 
vota společnosti musí odpovídat náš 
vědecký arzenál spolu s arzenálem 
příslušných praktických zásahů, smě- 
řujících k odstranění poruch. Adek- 
vátnost, pestrost a dostatečná síla 
se musí stát základním! vlastnostmi 
našich zbraní. 

Je známo, že s pouhou, byť | dob 
rou znalostí Marxova Kapitálu nelze 
úspěšně vykonávat funkci! vedoucího 
účtárny; k tomu je třeba ovládat pře- 
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devším účetnictví. Podobně | nelze 
úspěšně řídit společnost s pouhou 
znalostí filosofie, která dosud, jak 
známo, žádnou teorii řízení neobsa- 
huje. Mimoto nelze poznávat součas- 
ný vývoj jenom aplikací tradičních 
dobře známých poznatků. Změní-li se 
rozměry vývoje, změní-li se jeho zá- 
konitosti, je třeba příslušně změnit 
teorii. Teorie, podle níž se nedá před- 
povídat, není teorií. Náš arzenál mu- 
síme rozšířít především o sociologii 
a sociální psychologii. K tomu při- 
stupuje I! celý komplex disciplín teo- 
rte řízení včetně kybernetiky. Výho- 
dou kybernetiky je mimo jiné rela- 
tivně ustálený jazyk a exaktní teo- 
retický aparát, kterým dosud napří- 
klad nevyniká sociologie. Totéž pla- 
tí o řadě společenskovědných aplika- 
cí matematiky, o logice a matematic- 
ké logice. Výsledkem zkoumání složí- 
té problematiky | rozvoje | soudobé 
společnosti (včetně odcizení), musí 
být vznik dostatečně pravdivých a 
exaktních teorií, umožňujících pro- 
vádět vedle příslušných »chirurgic- 
kých zásahů« 1 cílevědomé řízení spo- 
lečenského vývoje. 


REALIZÁTOR 
A SPOTŘEBITEL 


Objeví-li nukleární fyzik novou čás- 
tici, jejíž existence odporuje dosud 
platné teorii, hledá teorii jinou. Lze 
st též »vymyslet« novou, třeba znač- 


ně absurdní teorii, umožňující hledat . 


neznámé částice tam, kde jsme je 
dosud nehledali (např. Ouarky ve 
fyzice). Jestliže hledanou částici po- 
dle příslušné teorie skutečně nalez- 
neme, je nález částice důkazem prav- 
divosti teorie. Teorie je tím pravdí- 
vější, čím více událostí se dá podle 
ní předpovědět, čím více událostí ji 
potvrzuje. Není důvodu, proč bychom 
nemohli obdobně postupovat | při 
zkoumání společnosti. (Další výklad 


se opírá zejména o axlomatický apa- 
rát kandidátské práce elektronika 
inž. Halouzky, dále o práce publiko- 
vané ve. sborníku »Kybernetika ve 
společenských vědách« a 0 práci doc. 
inž. M. Krále »Vědeckotechnický po- 
krok a řízení společnosti«). 

Předpokládejme, že se celá společ- 
nost skládá z obecných realizátorů 
a z obecných spotřebitelů. Spotřebi- 
telem je člověk nebo organizace, kte- 
rá klade nějaký požadavek vůčl obec- 
nému realizátoroví. Požadavek je pro 
realizátora programem. Úkolem reali- 
zátora je nalézt optimální cestu ve- 
doucí ke splnění požadavku spotře- 
bitele a poskytnout spotřebiteli to, 
co potřebuje. 

Spotřebitel může požadovat uspo- 
kojení materiální potřeby, ale | ně- 
jakou Informaci (může mít např. po- 
třebu vyslechnout Čajkovského b 
moll koncert, může mít potřebu po- 
hovořit sl s přítelem, může usilovat 
o citovou odezvu atd.). Po realizaci 
požadavku následuje u spotřebitele 
proces spotřeby. Tím je cyklus uza- 
vřen a může následovat další požada- 
vek. 

Spotřebitel a realizátor jsou spoje- 
ni příslušnými informačními kanály 
a tvoří spolu nějjednodušší společen- 
ský funkční okruh. 

Na okruh dopadají rušivé vlivy 
(nedostatek materiálu, Špatná funk- 
ce dopravy, Špatné počasí atd.), kte- 
ré jsou příčinou zkreslení sdělované 
informace a tím 1! špatné | funkce 
okruhu. 

Vidíme, že jde o velmi obecný mo- 
del, kdy spotřebitelem je jakýkoli 
člověk nebo organizace, na jehož 
výstupu je Informace, která je pro 
svého příjemce programem. Na vstu- 
pu spotřebitele je požadovaný před- 
mět nebo inforinace. Na vstupu reali- 
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REALIHZOVANÝ 
POŽADAVEK 
SPOTŘEBITELE 


zátora (opět člověk nebo organizace) 
je požadavek spotřebitele fungující 
jako program. Úkolem realizátora je 
volba takového postupu, který vede 
ke splnění programu. Na výstupu 
realizátora je výsledek plnění pro- 
gramu — hmota nebo informace smě- 
řující ke spotřebiteli. 

Je evidentní, že funkčně nejvýše 
postaveným členem okruhu je spo- 
třebltel. Požadavek spotřebitele dává 
popud k zahájení činnosti celého 
okruhu. Chování realizátora je urče- 
no chováním spotřebitele. 

Z funkčního hlediska je lhostejné, 
zda realizátor a spotřebitel jsou dva 
různí lidé, dvě různá organizace ne- 
bo zda se jedná o jednoho a téhož 
člověka, o jednu a tutéž organizaci. 
Jestliže potřebujeme vyvolat film, mů- 
žeme se buď obrátit na příslušný 
podnik služeb nebo si film vyvoláme 
sami. V druhém případě nejprve zvá- 
žíme naše znalosti, posoudíme zaří- 
zení, které máme k dispozicí a roz- 
hodneéme se pro nejlepší postup, 
který realizujeme. Tím je cyklus uza- 
vřen. 

Každý člověk tedy může být sám 
sobě spotřebitelem | realizátorem. 
Každý člověk kromě toho může vů- 
či jiným lidem vystupovat v několí- 
ka rolích realizátora a spotřebitele, 

Uvedený systém se hodí t pro spo- 
lečenskou makroanalýzu. V případě 
makroanalýzy nás nezajímá struktu- 
ra prvků, ale jejich chování v okru- 
hu. Vlastnosti lidí a organizací to- 
tiž vznikají v systémech, vyplývají 
z uspořádání věcí v systému, z raál- 
ných vazeb mezi věcmi. 

Další otázkou, která nás z. makro- 
analytického hlediska zajímá, je cho- 
vání okruhu jako celku. Zajímá nás 
zejména jeho stabilita, rychlost re- 
akce, Časové zpoždění, zesilování, 
pravděpodobnost © deterministického 
chování atd. 

Druhou rovinou analýzy je hledis- 
ko struktury a procesů uvnitř jednot- 
livých organizací — prvků společen- 
ského funkčního okruhu. (V případě 
člověka se vlastně jedná o psycho- 
Jog!i.) Rozsah článku však nedaovo- 
luje rozvíjet toto hledisko, 


ODCIZENÍ 
A SEBEODCIZENÍ 


Za odcizení se stručně řečeno po- 
važuje vláda lidských výtvorů nad 
člověkem, Chod jistého mechanismu 
způsobí, že lidské výtvory proti člo- 
věku vystupují jako cízí síla, která 
s ním manipuluje a které člověk ne- 
rozumí. 

Sebeodcizení by mělo logicky zna- 
menat, že člověk sám vůčí sobě vy- 
stupuje jako cízí síla, nerozumí sám 
sobě, a že je předmětem své vlastní 


manipulace. Samozřejmě, že odcize- 
ní má více stránek. Pro naše účely 
však postačí výše uveděná definice. 

Z kybernetiky je znám pojem klad- 


né 'zpětné vazby. Již název nazneču-' 


je, že jde o vazbu, pří jejíž činnosti 
následek plodí příčinu. Celá povaha 
kladné zpětné vazby jt zakazuje sa- 
močinně se zastavit. Veličína řízená 
kladnou zpětnou vazbou musí v dů- 
sledku svého exponencionálního růs- 
tu nakonec nabýt zcela fantastických 
rozměrů, které změní samy základy 
celé věcí. Způsobí-lí kladná zpětná 
vazba změny takové závažnosti, že 
se změní samy podmínky procesu, te- 
prve tehdy se zastaví — tím, že vy- 
ústí v mutaci. 


Existuje-li kladná zpětná vazba me- 
zi požadavky člověka (jeho spotře- 
bitelskými vlastnostmi) a jeho vý- 
konnými vlastnostml — obecně me- 
zl vlastnostml člověka, který je vů- 
čí sobě současně v postavení spotře- 
bitele a realizátora — může nastat 
jev, který nazýváme sabeodcizením. 
Vyšší požadavky na konzum se po- 
tom transformují do vyšších požadav- 
ků ná výkon. Vyšší výkon se opět 
transformuje do vyšších požadavků 
na konzum atd. Konzum plodí ještě 
větší konzum. 


Kladná zpětná vazba je zdrojem 
rozkmitání a nestability systému. 
V našem případě vede k nestabilitě 
člověka jako individua. Konzum se ja- 
ko prostředek existence © neustále 
vzdaluje svému původnímu poslání, 
stává se samoúčelem, smyslem živo- 
ta. 

Je-li kladná zpětná vazba zdrojem 
nestability většiny jednotlivých lidí, 
je 1 zdrojem nestability celého so- 
ciálního systému. 


Ve vyspělých kapitalistických z8- 
mích se stal konzum jako veličina 
řízená kladnou zpětnou vazbou no- 
vým božstvem a počíná již vyúsťovat 
v nebezpečné mutace (viz jevy mezí 
západoevropskou mládeží). Celá věc 
je pro kapitalismus © to nebezpeč- 
nější, že kapitalismus není ve své 
podstatě schopen tento princip zru- 
šit. Soudobý kapitalismus stojí a pa- 
dá společně s konzumem. Jelikož se 
kladná zpětná vazba sama ze sebe 
nezastaví a kapitalismus ji nemůže 
zastavit ani vnějším zásahem, nutně 
vyústí v mutaci. Zdá se, že problém 
konzumu fe pro kapitalismus perspek- 
tivně stejně nebezpečný jako hospo- 
dářská krize, Po dosažení jisté úrov- 
ně povede proces nutně k velmi sil- 
ným sociálním otřesům, 


Tím, že kladná zpětná vazba sama 
ze sebe způsobyje v dostatečně roz- 
sáhlých systémech růst jisté veličiny, 
mění strukturu systému. Va vesmíru 
I ve společnosti funguje jako generá- 
tor organizace. (Viz sborník Kybar- 
netika ve společenských vědách). Ja- 
jí vlastnosti jako generátoru organi- 
zaca se dá využít k řízení společ- 
nosti. Princip hmotné zalnteresova- 
nosti v socialistické společností ne- 
ní vlastně ničím jiným než řízením 


pomocí kladné zpětné vazby. Řízenou 


veličinou je -opět konzum. Může -to -- * 
však být 1 velikost volného Času, růz- ""* 
oné stránký rozvoje člověka atd. 


Rozdíl spočívá v tom, že goclalis- 
tická epolečnost nestojí a nepadá 
s konzumem. Řízená veličina tedy ne- 
může nabýt fantastických rozměrů 
a způsobit sociální otřesy, mutace. 
Socialistická společnost má možnost 
cílevědomě využívat celého procesu, 
pokud jí slouží, a blokovat jeho ne 
žádoucí průběh. Proces lze obecně 
blokovat vytvořením příslušné zápor- 
né zpětné vazby, případně zrušením 
principu zvenčí. 

Nedá se říci, že naše socialistická 
společnost je v současné době ušet- 
řena veškerých negativních důsledků 
působení kladné zpětné vazby kon- 
zumu. Domnívám se, že množství ne- - 
gativních důsledků může | vzrůst ze- 


: jména s růstem důrazu na hmotnou 


zalnteresovanost, ke ktorému nyní do- 
chází. O to více vzroste úloha vě-- 
deckého řízení společnosti, -. jehož 
úkolem bude nalézt příslušné opti- 
mum mezi působením kladné zpětné 
vazby a velikostí reakce příslušných 
stabilizátorů. 


TRANSPORMOVANÉ 
POŽADAVKY. 


VOS B) 

Víme, že společenský funkční okruh 
začíná a končí u člověka jako spo- 
třebitele. Představme si, že oxistuje 
okruh, kde je spotřebitelem např. ro- 
dinný domek 8 realízátorem člověk. 
Rodinný domek tedy »klade« požádav- 
ky vůči člověku. Jde sice o značně 
absurdní představu, uvidíme však, že 
je užitečná. 

Tím, že člověk reaguje na opadává- 
ní omítky, vlhkost ve sklepě, opravu- 
je střechu atd., plní vlastně požadav- 
ky rodinného domku a je tedy vzhle- 
dem k domku realizátorem, Požadav- 
ky, které má domek vůči člověku, 
jsou však ve skutečnosti požadavky, 
které klade člověk na domek a ktará 
se prostřednictvím vlastností domku. 
převrátily, transformovaly v požadav- 
ky domku vůči člověku. Opravuje-lt 
člověk střechu domku, plní tím vlast- 
ně ( svůj požadavek, raby na něj ne- 
pršelo«. Nakonec je tedy v celém 
systému funkčně nejvýše nposteven 
člověk, který je sám sobě realizáto- 
rem a spotřebitelem, ovšem přes ně- 
jaký transformátor, v našem případě 
rodinný domek. Podobně může být 
V postavení spotřebitele i nějaký 
stroj, např. automobil neho nějaká 
organizace. . 

Je-li např. stroj v postavení spotře- 
bitele, může nastat případ, kdy ae po- 
žadavky stroje »údržba, čištění« vy- 
lučují z požadavků člověka (zábava, 
odpočinek). Člověk jako funkčně nej- 


duja o prloritě svých požadavků a po- 
žadavků stroje. " ? 


může však omezit a dokonce £ anulo- 
vat Část původních požadavků člově- 
ka vo prospěch odvozených požadav- 
ků, které byly původními vyvolány. 
"říklady jsou známy — člověk 96 stá- 
vá otrokem svého automobilu, který 
ho okrádá o čag, ač původně měl slou- 
čit k úspoře časy člověka. 
Transformované požadavky mohou 
mít různý stupeň transformace. Ten- 
lo stupeň může dokonce dosáhnout 


Mostatní a vystupují proti člověku 
ko cisí síla, jako rušiívý vlív. 

Aby k tomu nedošlo, je třeba. při 
, každé složité činnosti provádět pre- 
, dikel vývoje transformovaných po- 
: eb, Zkoumání dynamiky transformo- 
, Saných požadavků by mělo být sou- 

částí vědeckého řízení společnosti. 

d se konstruují stroje a zaří- 
nf jen z hlediska efle, kterámu mají 
toužit bez ohledu na řadu problémů, 

Je vyvolají, Uhelné elektrárny sí- 

© zvyšují výrobu energie, ale sou- 
| - ničí přírodu 1 zdraví člověka. 

! 0hé stroje jsou sice výkonné, je- 
ch zavedení však vyžaduje značné 


Ja- 
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IDrestice do přípravných fází výroby, 
lab šcele znehodnotit efekt je- 
= zavedení. To pochopitelně neplatí 
: 0 konstrukce! strojů, výstavbě měst 
U ae lo fungování a vytváření 


otzofch 

byykle 62 o transformovaných po- 
začíná uvažovat teprve když 

* objeví, což 

Protože 


Organizací ve společnosti. 


plá pot pozdě, 
vzniklých problémů 
Třaduje značné dodatečné náklady. 
“ ssatimní Společenské 1 technické 
už Mohou zpočátku celkem ne- 
orj hromadit. Po dosažení jisté 
| ir "šak mohou rázem překro- 
i Pro člověka snesitelnou míru, 
jim člověk pří- 

kapá Výsledkem jsou různé blud. 
k náklady nutné 
niyg "ování nejrůznějších rušivých 


n nleké systémy £ společenské 
Y ktaré nás obklopují, by 
vlky le dj, vrojeny tak, aby vůči člo- 
vděk Y minimum požadavků, ale 
nam by jich člověk mohl klást 
Čer la by u ních být zablo. 
Bovaných po Pan transfor- 
v 
jp ice dlouhy sl proti člověku 


INSTITUCE 


A 2 
ném "laka stabtlizace sociálního sy- 
o vé společnosti jednak 
ore" (systém Informací ž např. 
> Právo, filosofie, náboženství 
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Plnění požadavků stroje, které : 
transformovanými požadavky člov ka, 


míry, kdy se požadavky relativně Osa- * 


výše postavený prvek potom rozho- 


- Jednak organizace, 
bo byly vytvořeny ke stejnému účelu. 
stát, politické 


atďd.), které stabilizují soclální systém, 
které vznikly ng- 


(soudy, policie, církev, 
strany atd.). Někteří sociologové na- 
zývají institucemi obojí, tj. 1 organiza- 
ce I programy. V praxi nazýváme (n- 
stitucemi ic-am organizace. Abychom 
zabránili zmatení jazyků, budeme za 
instituce považovat organizace, které 
Svou činností stabilizují sociální sy- 
stém. Morálka, právo, Ideologie atd, 
jsou pro nás programy, jejichž nosí- 
telem jsou nejrůznější instituce | jed- 
notliví lidé. Funkcí těchto programů 
je opět stabilizace. Ve smyslu naší 
definice: tedy nejsou Instituceml ko- 
munály, obchody a výrobní organi- 
zace, protože nestabilizují. 

Položme sl otázku: proč vlastně 
plní výrobce (v ekonomickém amys- 
lu) požadavky spotřebitele? Protože 
Je na něm závislý. V případě neplně- 
ní požadavků spotřebitele musí mít 
spotřebitel větší možnost obrátit se 
na jiného výrobce než výrobce na ji- 
ného spotřebitele. Nesplnění požadav- 
ku spotřebitele má potom za následek 
nesplnění požadavku výrobce. Popud 
k činnosti společenského vnitřního 
okruhu kromě toho začíná u spotře- 
bítele. Může však existovat systém, 
kdy je závislý nikoli výrobce na spo- 
třebítelí, ale spotřebitel na výrobci. 
Potom musf spotřebitel plnit příkazy 
výrobce. Uvedený stav byl typický 
v naší ekonomice v období staré sou- 
stavy řízení. Je hlavní příčinou stíž- 
ností na služby, nekvalitní výrobu, ob- 
chod atd. Výrobní organizace, které 
nejsou v dostatečné míře závislé na 
spotřebiteli, se potom odchylují od 
stanoveného programu a neplní své 
funkce. Situace je v principu poměr- 
ně snadno řešítelná: vytvořením pří- 
slušné míry závislostí výrobce na 
spotřebiteli pomocí hmotné zalntere- 
sovanosti. Pomoof bezprostřední vaz- 
by na ceny a trh. 

Ekonomická vazba na základě zá- 
vislosti výrobce na spotřebiteli je to- 
tiž mnohem spolehlivější a levnější 
než jakákoliv administrativní vazba. 
Administrativní vazba vyžaduje kon- 
trolu, jejíž náklady rostou s růstem 
její obsáhlostí. Kontrola nemůže být 
kromě toho nikdy absolutní a abso- 
lutně spolehlivá. Spolehlivost vazby 
je potom dána velikostí a spolehlivo- 
stí kontroly. V případě ekonomické 
vazby kontrola v podstatě odpadá, 
protože ji provádí sám spotřebítel. 
Nedojde-ll k vytvoření dostatečně sil- 
ných ekonomických vazeb s prioritou 
spotřebitele, nemůžeme očekávat pod- 
statné zlepšení Činnosti organizací, 
služeb atd. 

Podstatně obtížnější je zlepšení čín- 
nosti Institucí. Instituce mají konec- 
konců sloužit člověku, plnit jeho po- 
žadavky. Je však krajně obtížné vy- 
tvořit příslušnou míru bezprostřední 
závislosti Instituce jako obecného 
realizátora na člověku jako obecném 
spotřebiteli. Instituce není totíž mož- 
no řídit jako výrobní organizace, tj. 


pomocí trhu a cen. 


| chávat náhodě. Instituce 


Musí být řízeny 
nepřímo, zprostředkovaně. 

K jakým dlsfunkcím může.u Institu- 
cí dojít? | 


Transformované 
stituce 
vodních 


požadavky In- 
mohou negovat část pů- 
požadavků člověka. 


Mnohonásobná transformace 

2 může nakonec vést k nezávislosti 

mezi člověkem a Institucí. Člo- 

věk potom Instituci nerozumí a 

jel instrukce chápe jako rušlvý 
vliv. 


Může dojít ke změnám v poža- 

davcích člověka, ale ke stagnaci 
Instituce. Zatímco Instituce fun= 
guje tak, jak byla naprogramo- 
„vána v minulosti, dojde k pod- 
„statným změnám v požadavcích 
vůči této Instituci. 


V Anglii např. dosud existuje od 
dob Napoleona instituce hlídače, kte- 
rý vyhlíží francouzskou invazní flo- 
tilu. Častá neproměnlivost institucí 
je důsledkem vlastností jejich pro- 
Sramu a struktury. Byl-li do instituce 
vložen nebo vznikl-li v institucí uza- 
vřený program (typu hodinky), nemá 
na ní změna okolí vliv. 

Jak čelit uvedeným disfunkcím in- 
stítucí? Vznik institucí a vývoj je- 
Jich funkcí především nelze pone- 
je nutné cí- 
levědomě vytvářet a měnit jako sy- 
stémy s vysokým stupněm automa- 
tické regulace a organizace. Jejich 
programy musí být otevřené 68 schop- 
ností sebezdokonalování, Systém In- 
stitucí musí být syntetizován jako slo- 
žitá dynamická soustava funkčně zá- 
vislých prvků se schopností plnit po- 
žadované programy a rychle reagovat 
na změny okolí. Většinou nelze fnsti- 
tuci bezprostředně funkčně podřídit 
Člověku, ale je možné postavit institu- 
ce pod kontrolu lidí, Instituce nižších 
řádů (např. instituce regulující) lze 
postavit pod kontrolu institucí vyš- 
ších. Celý systém Institucí třeba 
postavit pod kontrolu vědy. (řím ne- 
mám na mysli jenom teorii. Statistic- 
ké výběrové metody spojené s různý- 
m: možnostmi sociologického průzku- 
mu mohou v některých případech po- 
skytovat přesnější obraz o vožadav= 
cích lidí než hlasování, veřejné schů- 
ze atd.). | 

Někteří laikové zejména z řad umě- 
lecké inteligence navrhují Instituce 
zrušit. V tomto případě by současně 
museli navrhnout, čím je nahradit; 
navrhnout jiné prvky a příslušné pro- 
Bramy, které by stabilizovaly sociál- 
ní systém. Uvedené prvky však dosud 
nebyly nalezeny, nevíme, kde je hje+ 
dat, a není známo, zda existují. 

Z toho plyne, že nynější instituce 
lze pouze nahradit jinými, lepšími, 
anebo zlepšit funkci institucí již 
existujících, Zrušit Jze Instituce jen 
zcela nepotřebné, Anl to však není 
jednoduché. 
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Změna existujících Institucí, pří- 
padně vytvoření nových, není věcí 
patřící do oblasti estetiky, umění a 
dokonce ani do oblasti filosofie. Fi- 
losofie může nanejvýš stanovit obec- 
né cíle nové Instituce a poukázat na 
negativní působení instituce existují- 
cí. Avšak metodu, podle které lze 
instituce zlepšit nebo vytvořit, ani fl- 
losofie, ani estetika neobsahují. Podob- 
ně aní filosofie, ani estetika neobsa- 
hují exaktní metodu, která by s do- 
statečnou © přesností a © vědeckostí 
umožňovala analyzovat funkci dané 
instituce. Filosof pak je odkázán na 
svou zkušenost, která však v těchto 
případech často selhává. Umělec je 
bez analýzy odkázán na pocity, do- 
jmy a nálady. 

Volání některých lidí po zrušení In- 
stitucí tedy připomíná hnutí rozbíje- 
čů strojů v první polovíně našeho 
století. Je projevem onoho chépání 
světa, které se nazývá naivním rem- 
Jismem. Prozatím se komplex disciplín 
teorie řízení, sociologie, ekonomie a 
některých dalších ukazuje jako nej- 
adokvátnější vzhledem k řešení těch- 
to problémů. 

To ovšem neznamené, že by se umě- 
ní vůbec nemělo zabývat otázkamí 
fungování institncí, otázkami odcize- 
mí. Je nutné si však uvědomit, které 
otázky můžo umění řešit a které ne 
a jaká je úroveň tohoto řešení. Obec- 
ně platí, že každý člověk se může od- 
povědně vyjadřovat k tomu, na co 
stačí jeho myšlenkový aparát. Jestliže 
k vyřešení některého problému posta- 
čí »zdravý rozume, může daný pro- 
blém fešit každý vlastník zdravého 
rozumu. Nestečí-li zdravý rozum, je 
třeba zavést přísíušnou speciální too- 
rli. Tu ovšem každý noovlédá a ne- 
může ani chtít, aby ji ovládal. Umění 
však může znamenat i pro vědu vol- 
ký přínos tím, že zvyšuje vnímavost 
zejména v oblastech, kda zatím není 
možné objektivní hodnocení. Může 
svými prostředky popsat vliv odcizení 
na některé oblasti lidské psychiky 
a lidské činnosti atd. Tento popis je 
však třeba hodnotit a podrobit vě- 
decké analýze. 


Přístup obsažený v článku je jed- 
ním z možných přístupů k dané pro- 
blematice. Ustluje o určitou logickou 
formulaci problému, která je předpo- 
kladem kvantifikace, předpokladem 
měření, předpokladem exaktnosti. To 
ovšem neznamená, že uvedený přístup 
je pokusem o redukci složitého pohy- 
bu společnosti na pohyby nižších řá- 
dů. Různé druhy pohybu reality jsou 
sice na sebe neredukovatelné, avšak 
analyticky oddělitelné. Lze tedy zvlášť 
analyzovat některé stránky pohybu 
skutečnosti a zkoumat je například 
z hlediska kybernetiky. Společenská 
praxe potom potvrdí užitečnost Čl 
neužitečnost daného přístupu. 


A 


ZVÝŠIT 


KOMUNISTŮ 


Realizace závěrů XIII sjezdu stra- 
ny klade na pořad dne otázku ideová 
připravenosti a politické zralosti ko- 
munistů a tím | nutnost věcně zkou- 
mat účinnost ideologické práce, vli- 
vů, které na ni působí, i forem, jimiž 
je vedena, zvláště v závodních orga- 
nizacích strany. 

Není sporu o tom, že ekonomika, 
její stav, úroveň a perspektivy ovlív- 
ňují nejen ideologickou, ale 1 politic- 
kou a organizační činnost strany 
jako celku a každé | organizace 
zvláště. Dá se tedy očekávat, že nové 
podmínky, které se v ekonomice vy- 
tvářejí, realizace nové soustavy a její 
urychlené zavádění, bezesporu zpřísní 
podmínky ve výrobě. Již teď jsou 
sígnály, že tento proces nebude přijí- 
mén bezrozporně. To, co z hlediska 
společnosti je pozitivní, nemusí a ne- 
bude vždy přijímáno bez odporu, 
jehož podoba souvisí s psychikou jed- 
notlivce a jeho morálkou. 

Objektivní skutečnost žádá od naší 
ideologické práce čelit konfliktním 
situacím, řešit problémy nikoli jen 
následně a vysvětlovat to, co se stalo, 
co bylo dobré nebo špatné. — ale 
hlavně věcem předcházet. 

Požadavek | ideologické | ofenzívy 
v našem kraji je spojen s nutností 
přesvědčit každého, že stagnace, se- 
trvačnost, mělkost v myšlení a jed- 
nání, neochota »pracovat sám ma 
sobě«, musí být spojeny s vědomím: 
měnit vyježděné koleje — jinak ne- 
obstojíší Sama ideologické práce by 
nedokázala pohnout stojatými voda- 
mí, pokud by se neměnila ekonomic- 
ká realita. K tomu musí přispět nová 
soustava řízení a plánování, jako ná- 
stroj změny této seality, jeko prostře- 
dek, který postupně nvede do pohybu 
všechny zdravé síly. 

To jsou stručně některé závěry, ke 
kterým jsme došli v ideologické práci 
v Západočeském kraji, když jsme se 
— v souvislosti s přípravon krajské 
konference strany a předsjezdovou 
diskusí — zamýšleli nad tím, jak 
zlepšit práci základních organizací, 
jaké ideové, politické a sociální 
aspekty přinese urychlené zavádění 
nové soustavy do praxe stranických 
organizací a jaká je vůbec politická 
a ideová zralost lidí. 

Na rozsáhlé analýze o účinnosti 
ideologické práce a jejích forem 
v závodních organizacích v kraji se 
podíleli funkcionáři strany, lektoři a 
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aktivisté KV a OV KSČ. Poprvé v pra- 
xl krajského výboru strany byly vy 
užity vedle tradičních metod 
i když v minimální míře — sociolo- 
sické metody. Zjišťovali jsme vliv 
ideologické práce a její účinnost 
(v. nutných souvislostoch 1 ostatní 
vlivy) na myšlení a jednání lidí se 
snahon zlepšit ideologickou práci a 
dojít k obecnějším závěrům. To vyža- 
dovalo zabývat se rozsáhlým okru- 
hem otázek, které mají ideologický 
aspekt a působí na rozvoj masové po- 
Jlitické préce, jak to vyžadovalo led- 
nové plénum ústředního výboru v ro- 
ce 1905. Byly to především informace 
o výrobních úkolech a jejich plnění, 
otázky rozvoje pracovní aktivity lidí, 
iniciativní účast pracujících ma pro- 
vozních problémech. Zkoumali jsme 
také vztahy lidí, znalost toho, Co se 
děje doma i ve světě a vlastní ideolo- 
gíckon práci základních organizací 
strany v průmyslu. 

Výsledky průzkumu potvrdily exis- 
tenct hypoteticky vytyčeného rozpo- 
ru, spočívajícího mezi požadovanou 
úrovní vedoucí úlohy strany v závod- 
ních organizacích — a jejích mená- 
ročnou a nedostatečnou orientací ma 
ideologickou práci, na masovou poli- 
tickou činnost, jejichž fumkci pro ží- 
vot organizace nelze od jejich ve- 
doucí úlohy oddělit. 

Tento závěr dnes, při rozpracování 
sjezdových usnesení a při postupu je- 
jich zabezpečování, je pro nás důle- 
žítý, stejně jako skutečnost, že přes 
některé dobré výsledky v činnosti zá- 
vodních organizací je vo většině 
z nich defenzívnost masové politické 
práce zřejmá, což se odráží v názore- 
vé jednotě komunistů. A přece náze- 
rová jednota je při prosazení mové 
soustavy nezbytná, má-li se dosáh- 
nout jednoty akce. Proto jsme připra- 
veni na to, že se v některých organi- 
zacích setkáme s konflikty, s odra- 
zem sváru starého s novým, kterého 
nemobou být ušetření aní komunisté, 
a očekáváme někde I mepochopení 
toho, co chce strana jako celek. 

Dá se předpokládat, že zpočátku 
i někteří progresivní lidé s touhou 
skoncovat s nopořádky a lajdéctvím 
budou otálet se zapojením do bojevé- 
hoho obrodného proudu, který určila 
strana. Na mnohých závodech se 
totiž zakořenil názor, že opatrnost a 
průměr budou mít pořád vrch, že 
správný názor hmed tak mezvítězí. 


Před takovou pesimistickou defenzí- 
vou nemůžeme zavírat oči. Vždy sou- 
visí s malou vírou v naší pravdu, sni- 
žuje vůli »seprat« se s lhostejností, 
pohodlností a malou Popop lens 
k celku i k sobě samému.. - 


IDEOVÝ A VÝCHOVNÝ VLIV 
STRANICKÉ SCHŮZE 


Abychom překonali  -defenzívnost 
v ideové e masové politické prácí 
organizací strany, je nanejvýš nutné 
zlepšit náplň a úroveň členských 
schůzí strenických organizací ua zá- 
vodech tak, eby člonská schůze vy- 
zbrojovale komunisty pro práci mezi 
lidmi, pomáhala rozvíjet soudružské 
vztahy na pracovištích a vedla vše- 
chny členy strany k revoluční aktiví- 
tě a bojovností stranickou linil ve 
všem a věnde prosadit; aby stranická 
schůze plnila své poslání, upovňovala 
u všech komunistů vědomí, že strana 
s nimi počítá, že je potřebuje. 


- Po ovšem znamoná v jednotlivých 
organizacích řešit zásadově všechny 
problémy. Přadovším se nemůžeme 
spokojovat s malou účastí na schů- 
zích, aní s tím, še tu diskutují větší- 
mou títíž soudruzi. Máme stále ještě 
daleko do stavu, aby členské schůze 
byly tribunou názorů, místem, kde se 
názory střetávají, aby došlo k jednot- 
nému názoru na ideový a akční po- 
stup. V některých organizacích zda- 
leka nopřevládl názor, že každý ko- 
munista mé nejen právo, ale i povin- 
nost vyjádřit svůj názor na členské 
schůzi (mlčet na schůzi a pak mluvit 
Po straně není řešení) a nebát se, že 
— 1+ když jeho názor nobude zcela 
P — že bude zesměšněn anebo 
nmlčen. Značně rozšířené json názo- 
ry- — a soclologický průzkum v pěti 
velkých závodech kraje to potvrdil 
—' že se -ani na členských schůzích 
vždy nedaří pravdě, zdrevé kritice a 
sobekritice a že ani stranická půda 
neochrání vždy před šíkanováním. 
Mnozí lidé raději mičí, aby si »ne- 
udělali zle«, mičí, místo aby se za- 
stali správných názorů. To svědčí 
o určitém vzdálení některých organi- 
zaoí od problémů, potřeb a zájmů 
lidí, energicky se nebojuje proti za- 
střeným, ale existujícím projevům po- 
tlačování kritiky. Proto se také dost 
mezí lidmi hovoří »0 bumerangu« a 
»Hač si pálit prsty«. Takové postoje 
jsou straně cizí a my musíme, s ener- 
glí komunistům vlastní, fe všude pře- 
konat. 

Máme v krají I dost příkladů, že na 
sohůzích málo diskutují dělníci a že 
ani mnozí. hospodářští pracovníci ne- 
přlapívají svým vystoupením k sjedno- 
cování názorů. I když v experimen- 
tujících závodech začíná již v jistém 
smysin působit logika hrubého dů- 
chodu, json jejich vystoupení stále 
ještě více Informativní, motivovaná 
postaru, jako zpráva. o hospodaření. 
Nedaří se ještě předkládat rozbory, 
která by ve všech souvislostech uka- 
zovály skutečný stav, odhalovaly sla- 
biny, zkoumaly tendence vývoje a 
adresně hovořily k-práci komunistů. 
Taková popisná, ' neadresná vystou- 
pení nepřispívají k sjednocování ná- 


zorů a k jednotnému postupu. Dá se 
řící, že mluvené aslovo není všemi 
hospodářskými činiteli doceňováno, a 


' máme-li jít na kořen věcí, pak sou- 


visí s podceňováním lidí a jejich úlo- 
„hy v rozvoji výroby. Proto takové vy- 
stoupéní "neumožňuje vytvářet kritic- 
Ké ovzduší, nepomáhá fednotlivoům 
orlentovat se v sítuaci dílny nebo zá- 
vodu, vyvolává slebou Iniolativu, a 
proto se po takových informacích 
většinou mlčí. 

Kde jsou příčiny tohoto stavu? Pře- 
devším v jednostranném zaměření 
hospodářských pracovníků na tech- 
nickou stránku výroby es tím podoo- 
nění nutnosti podílet se každým vy- 
stoupením a veškerým jednáním a 
postojem na výchově pracujících. Je 
to 1 málo ofenzívní ekonomické my- 
šlení, které sloe počítá s ekonomikou, 
ale ne s její politickou stránkou, kte- 
rá má na vědomí lidí působit a je 
ovlivňovat. 

Je tedy nanejvýš žádoucí požada- 
vek XIII. sjezdu strany na politický 
přístup stranických organizací a vů- 
bec všech komunistů při projednává- 
ní ekonomických otázek. 

V praxi však — i když uplynul více 
než rok od lednového pléna, které 
tyto problémy zevrubně projednalo 
— je stále mnoho nejasností a roz- 
pačitosti. Mnohým stranickým orga- 
nizacím působí starost a jsou až bez- 
radné nad požadavkem neponechávat 
ekonomiku zévodu mimo svoji pozor- 
nost a přítom nenaehrazovat hospo- 
dářské vedení. Základní otázkou je, 
jak to dělat? Dosud není ujasněno, 
jak projednávat politickosekonomické 
rozbory, na kterých se samozřejmě 
mají podílet nejen stranické organi- 
zace, ale i vedení závodu. 

Jejich smysl nespočívá pouze v in- 
formací o techniockoskonomické po- 
vaze výroby. Mají-li plnit svůj úkol, 
musí být politickoekonomickou ana- 
lýzou situace, která by dávala věrný 
obraz o vztazích mezi lidmi, jejich 
zájmech, potřebách a způsobech rea- 
lizace syntézy, která z analýzy vze- 
šla. 

Jen tak můžeme vyzbrojovat komu- 
nisty pro: masovou politickou práci 
mezl pracnjícími, pomáhat sjednoco- 
vat názory komunistů a vést je 
k aktivnímu formování veřejného mí- 
nění v dílně, závodu a jednotě po- 
stupu ke kvalitní práci. Politický pří- 
stup k ekonomickým problémům na 
členské schůzí vyžaduje vyvolávat 
zájmy lidí o vědu a techniku, o vzdě- 
lání, o pracovní podmínky, o perso- 
nální a mzdové otázky v souladu 
s požadovanou stránkou kvalitní vý- 
roby. To, že v řadě straníckých orga- 
nizací chybí otevřená výměna názorů 


. k palčivým otázkám, vede k tomu, že 


se nevytváří na členských schůzích 
žádoucí ideová a akční jednota, opře- 
ná o vlastní pohled a znalost problé- 
mů v působnosti stranícké organiza- 
ce. Přitom urychlené zavádění nové 
soustavy řízení v komplexní podobě 
právě s jednotným ideovým a akčním 
postupem počítá. Proto je tak potřeb- 
né a nutné zvýšit úlohu stranických 
schůzí, řídit se usneseními XIII. sjez- 


„du strany zásadově, aby politické a 


ideové aspekty v jejich činnosti se 


neztrácely, ale naopak, byly na před- 
níh místě. Jediné tak stranická orga- 
nizace — jako první a základní člá- 
nek poznání — naplní svou úlohu. 


Rozbor také ukázal, jak se nedosta- 
tečně chépe výchovná poslání člen- 
ské schůse. Její- úloha není chápána 
v celém komplexu, ale zužuje se jen 
na »projednání« ideologických oté- 
zek s prakticky tím vše končí. Ale 
výchova komunistů se nerealizuje jen 
v oblastí verbélní, ale. především 
v akol, kde jednotu slov a činů nelso 
oddělovat. To sl uvědomujeme zvláště 
teď, kdy nová soustava uvede do po- 
hybu vstahový systém. který aktivní 
účast předpokládá nebo sl ji vynutí. 


O nové soustavě se ale skutečně 
málo ví, a když, tak jen kuse a útrž- 
kovitě. Proto je vážné nebezpečí, že 
realita měnících se ekonomických po- 
měrů vyvolá náraz. Proto jsme zvý- 
šili úsilí, abychom stranickým orge- 
nizacím a všem komunistům a bespar- 
tijním zřetelněji ozřejmilí politicko- 
ekonomickou problematiku, odstranili 
pokud možno nejasnosti, pochyby a 
výhrady a přlapělí k tomn, aby si 
ujasníli to rozhodující: že na nich zá- 
visí, aby se praxe nové soustavy od 
nového roku zavedla bez velkých vý- 
kyvů, aby si všichni uvěďnmili, za 80 
odpovídají, co jim nová soustava při- 
nese a jaké budou její dopady a po- 
žadavky na praktickou politickou čin- 


. nost. Pochopí-lí správně stranické or- 


ganizace a všichni komunisté své no- 
vé postavení a svou úlohu, pak to 
bude začátek opravdového nástupu za 
realizaci závěrů XIII. sjezdu v oblastí 
výroby. 

Zkušenost závodu Prela v Přešti- 
cích nám potvrdila, že právě v no- 
vých podmínkách zavádění zdokona- 
loné soustavy se organizace „strany 
musí víca než dosud opírat o poznání 
všech souvislostí, o znalost postoje a 
zájmů lidí, o znalost jejich myšlení. 
Jen tak se dá ofenzívně a difarenco- 
vaně reagovat na politiokou, ideovou 
a praktickou výchovu, aby docházelo 
na pracovišti k: jednotě názorů a 
činů. 

Postoj komunistů ovlivňuje -dobrá 
znalost politiky strany, Nám so v kra- 
ji ukázalo, že funkcionáři a členo- 
vé strany nepožadují ani tak infor- 
mace »o čem se jednalo«, jako spíše 
chtějí znát záměry strany ve vnitřní 
politice a situaci mezinárodní v po- 
hledu hodnotícím. Přitóm požadují, 
aby výklad byl srozumitelný, stručně 


a jasně řečený. Ačkoli účast na ma- 


sové politické práci vyšších stranic- 
kých orgánů, státních i hospodář- 
ských funkcionářů se lopší, zdá se, 
že by bylo správné znovu prověřit, 
jak se usnesení ústředního výboru 
o upevnění styku vedoucích pracov- 
níků všech stupňů se členy strany a 
bezpartijními v praxi dodržuje. 
Věcné jednání XIII. sjezdu, střízli- 
vost a vědecký přístup k problémům 
setkaly se v našem kraji s velkým 
ohlasem. Úsilí krajské organizace 
o joho realizaci, její tvůrčí přístup 
jsou zárukou řešení hlavních otázek, 
které v kraji uzrály a které také 
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Kvalitné obytné prostredie príspieva ku 
všestrannému rozvoju schopností človeka, 
je aktívnym činitelom intenzívneho hospo- 
dárskeho rozvoja. Tento aspekt doteraz 
nebol docenený ani plne rešpektovaný. 
Netreba osobitne zdórazňovať, že najmá 
bývanie i služby tvoria významný podiel 
zvyšovania životnej úrovne, na obnove 
pracovných síl i realizácii podstatného 
podielu kúpnej sily obyvatelstva. Zdóraz- 
ňovať kvalitu obytného prostredia prichodí 
aj preto, že každé architektonické alebo 
územno-plánovacie | riešenie © vyvoláva 
v praxi aj určité dósledky, kladné, zá- 
porné, krátkodobé i dlhodobé. Rešpekto- 
vanie organickej súvislosti medzi kvalitou 
prostredia a života v ňom nůúti venovať 
vefků pozornosť otázkam bytového fondu, 
občianskej a technickej vybavenosti a kom- 
plexnosti obytného prostredia. 


R AVC 
SÚČASNÉ PROBLÉMY 


Významnou súčasťou obytného prostre- 
dia je bytová výstavba. Základnou otázkou 
je správne určenie vzťahov medzi kvanti- 
tatívnou potrebou bytov a úrovňou ich 
kvality, pričom hlavným problémom sú- 
časnej etapy je riešenie bytového problé- 
mu, t. i. zaistenie dostatku bytov. 

Z porovnania indexov udávajúcich trend 
vývoja počtu domácností a bytov vyplýva, 
že v období medzi rokom 1950 a 1964 vývoj 
počtu domácností bol rýchlejší ako vývoj 
počtu bytov. Velmi nepriaznivý je najmá 
ukazovatel priemerného počtu obyvatelov 
na jednu mlestnosť. 

Riešenie bytového problému, pravda, 
nezávisí len od novej výstavby, ale taktiež 


[6 od modernizácie existujúůceho bytového 
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fondu a odstraňovania nevyhovujúcich 
bytov. Zaostávanie obnovy a údržby zá- 
kladných výrobných a nevýrobných fondov 
predpokladá dosiahnuť 2% podlelu z pre- 
počítanej nadobúdacej hodnoty obytných 
budov oproti 1,03 % v roku 1963. Netreba 
iste zdórazňovať nepriaznivé dósledky 
zanedbávanía obnovy a údržby obytného 
prostredia, 

Výška nákladov na údržbu a rekonštruk- 
ciu rastie aj v závislosti od toho, kolko sa 
„ušetrí“ na výstavbe nového bytu. Náklady 
na 1 byt za velmi krátku dobu poklesli 
zo 100 000 Kčs na 56 000 Kčs, avšak v roz- 
hodujúcej m'ere na úkor  štandardu 
a úžitkovej hodnoty bytu. Dósledkom sů 
potom často velmi nákladné, ale málo 
účinné opravy stien i striech, najmá pane- 
lových domov. 

Nedostatkom súčasnej hromadnej by- 
tovej výstavby je aj istá uniformita archi- 
tektonického výrazu a nezriedka mono- 
tónnost obytného prostredia, ktoré je 
spósobené predovšetkým objemovou typi- 
záciou. Nesprávne uplatňovaná objemová 
typizácia deformovala optimálne splňanie 
potrieb spoločnosti. Popri jednotvárnosti 
obytných objektov aj ich územné usporia- 
danie je prevádzané podla toho, ako vyho- 
vovalo čo najrýchlejšej montáži žeriavo- 
vých dráh zo strany dodávatelov. Preto je 
nutné vystriedať doterajšiu metódu typi- 
zácie celých objektov alebo sekcil novou 
metódou typlzácie konštrukčných zostáv 
a prvkov, ktoré by zaisťovali i maximálnu 
variabilitu ako v dispozičnom, tak i archi- 
tektonicko-urbanistickom riešení. 

Občianske vybavenie zahrňuje spro- 
stredkujúci úsek medzi výrobou a bývaním 
a spolu s ním vytvára základnů osnovu 
obytného prostredia. Má uspokojivo slůžitť 
rozmanitým záujmom, potrebám | požia- 


davkám obyvatelov. Občianske vybavenie 
má priaznivý vplyv na životný štandard 
obyvatelov a značné ovplyvňuje i repro- 
dukciu pracovných sil. Úroveň výstavby 
občianskych zariadení spátne vplýva na 
výrobnú činnosť. 

Z prevedených prieskumov bolo zistené, 
že technické siete miestneho vybavenia 
v mnohých mestách buď už prekračujů či 
dovršujú svoju životnosť, v iných prípadoch 
nestačí ich kapacita zaistiť súčasné nároky. 
Napr. z verejných vodovodov je v ČSSR 
zásobené vodou asi 51% obyvatelov, na 
Slovensku 41%, kým vo vyspelých európ- 
skych štátoch sa počet obyvatelov napo- 
jených na verejnú vodovodnú sieť pohybuje 
v rozmedzí 60—84 9%. Obdobne je tomu so 
zásobovaním plynom, dodávkou tepla a pod. 

Nedostatočná je vybavenosť | naších 
sídlisk aj verejnou zeleňou. Počítalo sa 
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s normou 8 až 14 m* verejnej zelene 
v mestách na obyvatela. S výnimkou Nitry 
(5,4 m? zelene na 1 obyvatela) sa nikde 
u nás nebudovala súvislejšía plocha verej- 
nej zelene. 

Neuspokojovanie potrieb bývania úzko 
súvisí s  komplexnou, proporcionálnou 
výstavbou sídlisk. Jednostranný dóraz na 
riešenie bytového problému viedol k po- 
tlačenlu výstavby občianskych a technic- 
kých zariadení. Podla previerok pred- 
stavuje napr. zaostávanie komplexnosti na 
Slovensku u tých sídlisk, na ktorých bytová 
výstavba je už dokončená, asl 365 mil. Kčs. 

V poslednom období sa pozornosť stra- 
níckych i hospodárskych orgánov sústreďuje 
aj na problémy komplexnosti sídlisk ako 
děležitého činitela, ktorý podmieňuje spo- 
kojnosť obyvatelov, najmá na nových 
sídliskách. Preto už I samotný štátny plán 
rozvoja hospodárstva na Slovensku na rok 
1965 počítal s výrazným posilnením inves- 
tičných prostriedkov pre objekty komplex- 
nosti. Na jeden dokončený byt za rok 1965 
pripadá až 25 400 Kčs na objekty komplex- 
nosti, čo je v porovnaní s obdobím 1958 až 
1964 o 6400 Kčs viac. Doslahnuté výsledky 
možno považovat za čiastkové. 


(RES 
PŘÍČINY DANÉHO STAVU 


Dodávatelské podníky — vzhladom na 
celkovů situáciu v (nvestičnej výstavbe 
ktorá se vyznačuje nesúladom medzi obje- 
mom investícií potrebných k zabezpečeniu 
jej plynulého priebehu a skutočnými zdroj- 
mi kapacít v materiáloch, výrobkoch, pra- 
covných silách v potrebnej štruktůre — 
zabezpečujů predovšetkým tzv, dóležitejšie 


stavby, ako sú objekty komplexnosti sídlisk, 

V. administrativnej sústave riadenia 
hlavným kritériom bolo plnenie plánu 
hrubej hodnoty výroby; v stavebníctve 
hodnoty „S“ a „ZSV“, čo sa najřahšie plni 
v bytovej výstavbe, kde na vyprodukovanie 
1 mil. Kčs hodnoty ZSV treba vynaložit 
22 220 hodín, u objektov podzemných 
vedení, ktoré sú súčasťou technickej vyba- 
venosti, 28 860 hodín a u objektov občian- 
skej vybavenosti až 33 500 hodín. 

Na plnenie plánu dokončovania objektov 
komplexnosti sídlisk v potrebnom súlade 
s bytovými objektmi negatívne vplýva aj 
atypičnosť a z nej vyplývajúca náročnosť na 
dodávky, organizáciu práce a koordináciu 
róznych profesií. Tento problém u nás 
vystupuje vypuklejšie ako v niektorých 
napr. [udovodemokratických štátoch. Nie 
sů pred nami v progresivite prevádzania 
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objektov občianskej vybavenosti, pritom 
problém zaostávania komplexnosti sídlisk, 
najmá nových, nepoznajú v takej vypuklej 
miere ako u nás. Napriklad v Maďarskej 
[udovej republike taktiež stavajů na jed- 
nom a tom istom sídlisku paneloblokové 
a panelové objekty zároveň s tehlovými 
a monolitickými objektmi občianskej vy- 
bavenosti. Pritom dokončenie objektov 


komplexnosti sídlisk, vrátane terénnych, 


úprav, v rámci obytného okrsku, prí- 
padne obytnej skupiny, trvá maximálne 
6 mesiacov po odovzdaní bytových objektov 
do užívania. 


V štádiu plánovacej prípravy váčších 
sídlisk je vážnym problémom včasné za- 
bezpečenie prípravy a investičných pro- 
striedkov u róznych investorov na vyvolané 
nvestície, najmá zdroje tepla a tepelné 
rozvody, vodohospodárske stavby, stavby 
nadsidlištnej vybavenosti ako aj napojenie 
na dopravní a energeticků sieť. Dósledkom 
týchto nedostatkov je neefektívne budo- 
vanle provizórií alebo dodatočné zásahy 
do ukončeného sídliska, ktoré často zby- 
točne zvyšujů náklad na 1 byt o 5000 až 
6000 Kčs. Tieto okolnosti vyplývajů z ne- 
ujasnenosti koncepcie rozvoja jednotlivých 
miest, najmá z hladiska rozvoja výrobných 
síl. 

Podobné nedostatky sa prejavujů aj pri 
samotnom prevádzaní sídlisk (kde nie je 
určený generálny dodávatel stavebných 
a montážnych prác, ktorý by zabezpečil 
výstavbu sídlisk). Koordinácia činnosti 
niekofkých dodávatelov, prevádzajúcich 
práce na sídlištných rozvodoch, terénnych 
úpravách, cestách, s činnosťtou dodávatelov 
bytových objektov, ako aj objektov občian- 
ske vybavenosti, je v doterajšej praxi 
krajne obťažná, 

Podmienkou efektívneého budovania ob- 
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iektov občianskej a technickej vybavenosti 
je koncentrácia bytovej výstavby a tým aj 
osídlenia. Súčasná kapacita občianskych 
a technických zariadení v ČSSR, ale najmá 
na Slovensku, je, ako sme už ukázali vyššie, 
nedostatočná a zaostáva za úrovňou iných 
vyspelých štátov. Jednou z podstatných 
príčin je aj to, že sídelná štruktúra v ČSSR 
v porovnaní s ostatnými európskymi štátmi 
sa vyznačuje velkou rozdrobenostou. 

Dnešné rozmiestnenie, vefkosť a funkcia 
sídlisk je výsledkom dlhodobého a zložitého 
vývoja. Po roku 1945, najmá za posledných 
10—15 rokov sa prejavil určitý odliv oby- 
vatelstva do miest, ale menej výrazne na 
Slovensku, pretože individuálna bytová 
výstavba v slovenských krajoch, tvoriaca až 
50 % zo všetkých bytov za posledných 21 
rokov, sa realizovala prevažne vo vidieckych 
obciach. 

Rozdrobenostť sídlištnej siete vedie k nad- 
mernému rozptylovaniu výrobných i spolo- 
čenských investícií a spósobuje ťažkosti. 
Vyvoláva © nadmernů  každodennů | do- 
chádzku za prácou do miest s pracovnými 
priležitosťami, Naviac vyvoláva neúmerné 
požiadavky na dopravu. Pokračovanie vo 
výstavbe takejto štruktůry osídlenia by 
viedlo ku spomaleniu tempa rozvoja vý- 
robných síl a tým i životnej úrovne oby- 
vatelstva. 


O 
VÝCHODISKOVÉ VÝHLADY 


1. V roku 1966 sa plánuje na jeden 
dokončený byt preinvestovať v rámci kom- 
plexnosti bytovej výstavby až 30 767 Kčs. 
V tejto čiastke je už zahrnuté aj zaostávanie 


v budovaní objektov technickej a občian-. 


skej vybavenosti z minulých rokov, a to 
člastkou cca 120 mil. Kčs, aby mohlo dójsť 
k zlepšeniu celkovej situácie našich sídlisk. 

Pravda, v súčasnom období nie je možné 
previesť radikálne prerozdelenie investícií 
medzi výrobnů a nevýrobný sféru jednak 
pre velký rozsah rozostavaných výrobných 
stavieb, ktoré viažu podstatnů časť kapa- 
cít, a jednak pre potrebu riešiť niektoré 
štrukturálne zmeny v rozvoji národného 
hospodárstva novou investičnou výstavbou. 
Východisko spočíva „„v prísnejšom posudzo- 
vaní novozahajovaných výrobných stavieb 
z hladiska vysokej ekonomickej efektív- 
nosti tak, aby ekonomický prinos stavby 
bol preukázaný a zdóvodnený vo všetkých 
základných súvislostiach, najmá z hladiska 
efektívneho využitia surovín, energie, zdro- 
jov pracovných síl v danej oblasti, znížením 
podielu stavebných prác na celkovom 
objeme investícií vo výrobných odvetviach“ 
(zo zasadnutia ÚV KSČ v apríli 1965). 
Takto získané prostriedky sa budú móct 
použiť predovšetkým v nevýrobnej sfére. 

Úsilie nemóže obísť ani problém, aby 
novozahajované | investície | nezhoršovali 
neutešený stav v oblasti životného prostre- 
dia, a zabezpečiť s využitím územno-tech- 
nických podkladov — „Projektu R“ zasta- 
venie negatívnych tendencií už do roku 


1970. Súvisí to s presadením zásady, aby 
ten, kto zavinil zhoršenie podmienok pro- 
stredia, nahradil náklady spojené s reno- 
váciou. Pri dodržiavaní týchto hladísk bude 
treba diferencovane pristupovať k nim 
vtedy, keď pójde o riešenie najzaostalejších 
oblastí našej vlasti. Takéto diferencované 
hladisko sa úzko viaže so zvýšením úrovne 
vybavenosti spoločenskými zariadenlami 
v týchto zaostávajúcich oblastiach. 

2. Výstavba sídlisk sa tiež nezaobíde bez 
komplexného plánovania prípravy i reali- 
zácie obytných skupín tak, aby úmerne 
s odovzdaním bytov v určitej skupine sa 
dokončovali aj ostatné objekty danej obyt- 
nej skupiny pri súčasnom podnietení hmot- 
nej zainteresovanosti dodávatelov na kom- 
plexnom dokončovaní ucelených obytných 
skupín. Projektovanie objektov občianskej 
vybavenosti sa nezaobíde ani bez optimál- 
neho združovania v univerzálne celky s naj- 
progresívnejšou technológiou; umožní to 
o.i. bez váčších nákladov pružne vykonávať 
potrebné úpravy, aby čo najlepšie vyho- 
vovali požiadavkám vývoja. Získanie kapa- 
cít a prostriedkov pre komplexnů bytovů 
výstavbu vyplynie z neustáleho zvyšovania 
hospodárnosti výstavby založenej na kva- 
litnom urbanistickom | projektovom rie- 
šení i v realizácii stavieb, zo zvyšovania 
pracovnej disciplíny, odstránenia plytvania 
materiálom a pod. 

3. Zmena súčasného stavu predpokladá 
u novozahajovaných sídlisk i v budovaní 
objektov komplexnosti pred vlastnou by- 
tovou výstavbou dosiahnuť 8—10-mesačný 
predstih. Tieto podmienky bude treba vy- 
tvoriť už v plánovacej, územníckej i pro- 
jektovej priprave ako aj v uvolňovaní 
stavenísk, aby stavebná výroba mala lepšie 
možnosti pre organizáciu prác i plynulé 
dokončovanie ucelených častí sidliska. 

Národné výbory móžu uplatniť pozitívny 
vplyv aj v zabezpečovaní komplexného plá- 
novania, územnej a investorskej ako aj pro- 
jektovej prípravy sídlisk. Hlavné však je, 
aby zostavovanie jednotlivých fáz krajských 
harmonogramov bytovej a občianskej vý- 
stavby vychádzalo zo spracovania projek- 
tovej dokumentácie zameranej výrazne na 
ucelené obytné skupiny u konkrétných 
sídlisk, na komplexné prevedenie ktorých 
by sa uzatvárali aj dodávatelsko-odbera- 
telské vztahy. Národné výbory ako in- 
vestori týchto sídlisk by vystupovali vo 
funkcii odberatelov vyžadujúcich kvalitné 
a včasné prevedenie potrebných asanácií 
a získanie príslušných finančných prostried- 
kov (najmá u družstevníkov). Splnen:e tejto 
podmienky je plne v možnostiach národ- 
ných výborov všetkých stupňov. 

4. Konečne, v priprave i realizácii sídlisk 
prichodí dodržať zásadu generálneho in- 
vestora, generálneho projektanta i gene- 
rálného dodávatela, ato už pri vypracovaní 
podrobného územného plánu. Vodidlom 
pripravy by mal byť návrh časového postu- 
pu výstavby sídliska podla podrobného 
územného plánu. 

5. Napokon je to potreba upraviť prí- 
pravnů a projektovů dokumentáciu sídlisk, 
zmenšiť jej rozsah-a zjednodušiť vzťahy pri 


jej—prejednávaní. - Umožní -to--podstatne-— 


skrátiť lehoty pripravy, ktoré dnes trvajů 
často | nlekofko rokov, Súčasne skrátiť aj 
objednávacie lehoty netechnologických za- 
riadení. 


Jednou zo základných úloh smerujúcich 
k zníženiu nadmernej hustoty sídlištnej 
slete je efektívne rozmiestňovanie nových 
výrobných i spoločenských investicil v sú- 
časnej sleti osídlenia a tým postupné zvy- 
šovanie úrovne obytného prostredia pre 
všetkých obyvatelov štátu. Doterajšie ští- 
die ukazujů, že je možné túto úlohu riešiť 
predovšetkým plánovitou koncentráciou 
výstavby a obyvatelstva do vybraných miest 
a obcí. 


Podla štůdie spracovanej Výskumným 
ústavom výstavby a architektúry (VŮVA) 
uvažuje sa s prestavbou sídlištnej siete 
v dvoch etapách. V prvej etape — v pod- 
state do roku 1985 — má sť o děósledné 
a sústovné sústredovanie všetkej občian- 
skej a technickej vybavenosti a z prevažnej 
častí bytovej výstavby do vybraných stre- 
diskových sídlisk, ktoré sú výhladove opod- 
statnené, aby bola posilňovaná ich stre- 
diskovost. Tým by sa mala zaistiť nielen 
fahká dostupnosť budovaných zariadení pre 
čo najváčší počet obyvatelov štátu, ale 
koncentráciou najmě občianskej a tech- 
nickej vybavenosti do strediskových sídlisk 
(mestá i obce) aj ich vysoká atraktivita pre 
postupné sústredovanie obyvatelstva do 
týchto sídlisk. V prípade, že by výstavba 
bola prevádzaná bez koncentrácie osíd- 
lenia, bolo by potrebné vynaložit na do- 
siahnutie rovnakého účinku až © 39% 
Investícií naviac, V druhej etape sa pred- 
pokladá presun obyvatelstva do stredisko- 
vých sídlisk, K tomuto  presunu bude 
dochádzať postupne tak, ako bude morálne 
i fyzicky dožívať bytový fond a ako budů 
dožívať jednotlivé generácie obyvatelstva. 
Očakáva sa, že v tejto etape všetky drobné 
odlahlé sídliská dožijů ako sídliská trvalého 
ubytovania obyvatelov. 


Splnenie naznačených smerov a ich 
děsledná realizácla, možno sa domnlevať, 
le predpokladom k likvldácil zaostávania 
v komplexnosti budovanla sídlisk, v čom 
budů musleť zohrať vážnejšiu úlohu aj 
národné výbory všetkých stupňov. 


MONOPOLNÍ VÝROBA © 
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ABY BYL OBCHOD OBCHODEM 


ANTONÍN MĚCHURA 


Nová soustava řízení  rehabilituje 
význam a úlohu trhu, zbožně peněž- 
ních vztahů a ekonomických záko- 
nitostí zbožní výroby za soclalismu. 
Hodnota, cena, mzda, zisk, peníze, 
zboží se z knižních pojmů politické 
ekonomie mají stát účinným nástro- 
jem skutečně plánovitého, ekonomic- 
kého řízení hospodářského rozvoje ze- 


© mě, jednotlivých odvětví, oborů £ pod- 


níků v celém národním hospodář- 
ství. K tomu, aby se možnost a nut- 
nost staly skutečností, je třeba urych- 
lit realizaci nové soustavy komplex- 
ně, ve vzájemných vazbách jednotli- 
vých principů. 

Stejně jako trh je nutno rehabilito- 
vat I obchod, jeho úlohu a postavení 
v národním hospodářství. Myslím tím 
obchod v nejširším slova smyslu, bez 
ohledu na to, zda ho dosud dělíme 
na odbytové základny, nákupní orga- 
nizace, vnitřní nebo zahraniční, bez 
ohledu na to, zda se jedná o obchod 
výrobními prostředky nebo spotřeb- 
ními předměty, čl zda jde o obchod- 
ní činnost prováděnou státními nebo 
družstevním! organizacemi. Postavení 
jednotlivých forem obchodní činností 
jako samostatné, historicky společen- 
skou dělbou vzniklé sféry společenské 
reprodukce, je podle mého soudu 
u nás obdobné, bez ohledu na resort- 
ní příslušnost nebo organizační uspo- 
řádání. Je důsledkem dlouhodobě pře- 
vládajících a v praxi uplatňovaných 
jednostranných názorů o prloritě vý- 
roby, o nutnosti předstihu poptávky 
před nabídkou jako činitele stimulu- 
jícího a pohánějícího rozvoj výroby 
a spotřeby. Všeobecné  podceňování 
úlohy a významu obchodu se proje- 
vovalo A dosud | přežívá, zejména 
v podceňování a přehlížení jeho po- 
třeb, v rozvoji materlálně technické 
základny, v dotaci pracovních sil, 
V odměňování a v systému odběratel- 


sko-dodavatelských vztahů mezi vý- 
robou a obchodem. 

Plánoviíté vytvoření dynamicky rov- 
novážného trhu jako výsledku správ- 
ného fungování nové soustavy řízení 
není možné bez fungujícího obchodu, 
bez výrazné, byť postupné změny jeho 
postavení. v celém systému plánová- 
ní a řízení národního hospodářství. 

V našem vnitřním obchodě se eko- 
nomícké zákonitosti zbožní výroby a 
trhu | prosazovaly, ! když jsme je 
v teorii příliš neuznávali a v praxi 
řízení a plánování výroby, obchodu 
a spotřeby mnoho nerespektoval!. Dis- 
proporce mezi výrobou a spotřebou, 
nesoulad nabídky s poptávkou, jejích 
příčiny 1 důsledky poznávala většina 
pracovníků obchodu denně ve styku 
se spotřebiteli i představiteli výroby. 

Dosažení rovnovážného stavu mazi 
nabídkou a poptávkou, změna | trhu 
dodavatelů na trh spotřebitelů =— od- 
běratelů je základním předpokladem 
změny postavení obchodu. Soudruh 
Markvart ve svém článku uvádí, že 
»cílem působení nové soustavy řízení 
je tedy, vedle Intenzívního rozvoje, 
také vytvoření rovnovážného soclalis- 
tického trhu, na kterém bude spíše 
mírně převažovat nabídka než poptáv- 
ka« a říká, že »...vytvoření takového 
stavu bude dlouhodobým proceseme. 
Tato změna by však byla velmi dlou- 
hodobým procesem při setrvání na 
dosavadní praxi plánování a zajišťo- 
vání dodávek spotřebního zboží pro 
vnitřní trh, bez reformy tvorby cen 
a cenového systému, bez překonání 
zakořeněných jednostranných názorů 
na »stabilitu cen«, na nutnost »držet 
pevně ceny v rukou« apod. Je dooře 
známo, že v posledních deseti letech 
téměř každoročně jíž v období sesta- 
vování státního plánu rozvoje národ- 
ního hospodářství existoval a dosud 
trvá rozpor mez! plánovaným! a me- 
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zi výrobou, zahraničním a vnitřním 
obchodem  dohodnutými dodávkami 
spotřebního zboží pro vnitřní trh 
v rozsahu 1-3 mld. Kčs. Zhruba ve 
stejném rozsahu se pohybují rozdíly 
v tzv. struktuře dodávek, tj. mezi vý- 
robou nabízenými a obchodem poža- 
dovanými druhy zboží. Plán bývá 
zpravidla »svázán, vybilancován« sta- 
novením globálních nebo dodatkových 
úkolů, či limitů ukládaných resortům. 
Zkušenosti minulého vývoje: nejsou 
bezvýznamné zejména v tom, že ský- 
tají dostatečné poučení o bezprostřed- 


/ 


tenciální možnost dovozu spotřební- 
ho zboží. Dosud tomu tak přes ros- 
toucí objem dovozu spotřebního zbo- 
ží v posledních letech není a do- 
vážené spotřební zboží pouze v ma- 
lém rozsahu umožňuje vytváření dife- 


. rencovaného trhu, vyvolávání tlaku 


ní souvislosti. vývoje. příjmů. obyva- 


telstva, dodávek a prodeje spotřební- 
ho zboží, s vývojem cen a odložené 
kupní síly. Potvrzují mj. nutnost plá- 
novitého = ekonomického vyrovná- 
DÍ proporcí již v centru řízení. Jsou-li 
několik let napřed známy dispropor- 
ce mezi nabídkou a poptávkou po zbo- 


žÍ a prověřeěna nemožnost zabezpečit 


potřebné dodávky výrobou nebo do- 
vozem, může být rovnováha trhu za- 
bezpečována buď regulací příjmů ne- 
bo regulací cen. Domnívám se, že za- 
tímco usměrňování a pružná tvorba 
cen k rovnováze poptávky a nabídky 
ve struktuře jednotlivých skupin a 
druhů zboží by se měla odehrávat 
běžně, jako bezprostřední pohyb cen 
na podnikové úrovní při uplatnění 
skutečně obchodních vztahů mezl vý- 
robci a obchodem, budou muset 
l centrální orgány proklamované zá- 
sady o fungující cenové soustavě a 
pružné tvorbě cen důsledně uplat- 
Řovat, zejména v oblasti tzv. pevných 
Cen. V každém ' případě je nutno 
počítat s tím, že základním 1 koneč- 
ným kritérlem správné, fungující ce- 
Ny je trh. Za dosavadního stavu, kdy 
každoročně není již v plánu zabezpe- 
čen soulad dodávek a prodeje zboží 
a plánované přírůstky příjmů obyva- 
telstva a maloobchodní obrat jsou vět- 
Šinou vysoko © překračovány, musel 
být a dosud je vnitřní obchod v úlo- 
Ze žadatele, prosebníka. A to nejen 
U tzv. nedostatkových druhů zboží, 
módních a technických novinek, ale 
často I u zboží běžného charakteru. 

Dožívající praxe plánování praktic- 
ky znamená zakotvování dispropor- 
CÍ do plánu rozvoje národního hos- 
podářství ještě pří zpracování ná- 
vrhu čtvrté pětiletky, Při dosavadním 
chápání plánu jako zákona to tedy 
znamená | jejich zákonnou ochranu. 
Za tohoto stavu se také mezi pra- 
čovníky obchodu značně rozšířila po- 
Chybná teorie a praxe, vyjádřená te- 
zí »lepší nějaké než žádné zboží«, 
bez ohledu na prodejnost, zásoby a 
spotřebitele. 


Dostatek a rozmanitost spotřebního 


zboží na trhu je nezbytnou podmín-: 


kou účinné hmotné zainteresovaností 
pracujících a soutěživost zboží pod- 
mínkou soutěživosti vůbec. Při na- 
ich možnostech výroby a nutnosti 
om spotřebního zboží, musí mít 
československý vnitřní obchod po- 


-© uvolnění pro vnitřní trh. I když bez- 
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a podněcování výroby k soustavnému 
zvyšování ' jakosti, technické a este- 
tické úrovně výroby a bohatosti sor- 
timentu v obchodě. Svědčí o tom 
např. i skutečnost, že podíl dovozu 
spotřebního průmyslového zboží na 
celkovém dovozu v ČSSR činí pouze 
3,8 % zatímco např. v Rakousku 24 % 
a v zemích EHS 18,5%. Vyšší je zde 
1 podíl vývozu spotřebního zboží na 
celkovém vývozu — EHS 27,1%, Ra- 
kousko 35,2%, ČSSR 17,2 %. 
Pracovníci vnitřního obchodu a 
často 1 spotřebitelé požadují omezení 
vývozu spotřebního © zboží a jeho 


prostřední vliv zahraničních cen do- 
sahovaných za tyto výrobky s ohledem 
na efektivnost může mít obdobné dů- 
sledky, ukazují uvedené údaje, že 
ant vývoz | spotřebního zboží není 
nadměrný a má možnosti se zvyšo- 
vat. Vývozu spotřebního zboží by však 
měl být úměrný i jeho dovoz. 

Zatím je vývoz spotřebního zboží 
čtyřikrát vyšší než jeho dovoz. 

Je to možné dosáhnout ekonomič- 
tějším (méně subjektivním), plánovi- 
tým zvyšováním limitů na dovoz spo- 
třebního zboží a volným prodejem 
deviz, se kterým se v budoucnu po- 
čítá 1 pro organizace vnitřního ob- 
chodu. V návrzích plánu zatím před- 
poklady pro nutnou změnu u dovozu 
spotřebního zboží vytvářeny nejsou, 
naopak převažují názory 0 nutnosti 
snížení limitů proti úrovní roku 1966 


v závislostí na možnostech národní- 


ho hospodářství. 

Bez podstatného rozšíření možností 
dovozu spotřebního zboží a rozho- 
dujícího vlivu obchodních organiza- 
cí na jeho strukturu zůstávají teze 
o nutnosti aktivního | působení ob- 
chodu na výrobu, o nutnosti omezo- 
vat negativní vlív monopolu, brzdící- 
ho pokrok ve výrobě nového zboží 
a zvyšování jeho kvality, o nutnosti 
zabezpečování dynamické rovnováhy 
trhu sice platnými, ale většinou jen 
proklamovanými | tezemi, zaklínací 
formulí. 


Soutěživost výrobků a výrobců, to- 
lik nutná pro rozvoj společnosti, by 
zůstala více přáním -a předmětem vý- 
zev, pokud by se z odběratelsko-do- 
davatelských vztahů mezí výrobou a 
obchodem nestaly vztahy obchodní, 
založené na fungování tržního me- 
chanismu, na fungující cenové sou- 
stavě. V letošním roce se začal uplat- 
ňovat při volné tvorbě cen systém 
přirážek, bonifikací z rizikového ton- 
du a systém slev a srážek na dodáv- 
ky zboží. Některé obchodní a výrob- 
ní organizace těchto možností vy- 
užily k rozšíření přímých dodávek 
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zboží z výroby na prodejny, k dodáv- 
kám zboží v předstihu, ke zvýšení ne- 
dostatkových dodávek, nebo snížení 
méně požadovaných či hospodářským 


smlouvám neodpovídajících dodávek, 


zejména pokud jde o kvalitu, úro- 
veň balení apod. První, 1 když dosud 
dílčí zkušenosti potvrzují nutnost 
uvolnit a rozšířit ekonomické nástro- 
je, které vyvolají | zainteresovanost 
na dodávky v souladu s poptávkou. 


Urychlení přestavby a vytvoření 
fungujícího ekonomického | systému 
cen generální přestavbou | velkoob- 


chodních cen. teprve začíná. Je nut- 
no souběžně začít | s přestavbou a 
vzájemnou | návazností | nákupních 
cen, cen zahraničního obchodu, cen 
dopravy a služeb, daně z obratu 1 ob- 
chodního rozpětí a maloobchodních 
cen tak, aby jejich vzájemná návaz- 
nost, podmíněnost v jednotě a pro- 


“ kladech podporovala základní prin- 


cipy nové soustavy a nevytvářela no- 
vé, neřešitelné disproporce a věcné 
problémy. 


V nové soustavě řízení je položen 
důraz na nutnost najít místo pro eko- 
nomicky účinnou koncentraci a spe- 
cializaci podniků a závodů, která je 
základním prvkem efektivností výro- 
by, 1 pro soutěživost mezí výrobky 
a výrobci, která je jednou ze základ- 
ních hybných sil společnosti. 

Pokud jde o výrobu spotřebního 
zboží, stačí nahlédnout do statistické 
ročenky, seznámit se s počtem a roz- 
místěním podniků, závodů, poboč- 
ných závodů, místně odloučených 
pracovišť, se skutečným stavem od- 
běratelsko-dodavatelských vztahů, 
abychom došli k celkem jednoznač- 
nému tvrzení, že zde nad výrobní 
technickou a technologickou koncen- 
trací a specializací převládá oboro- 
vá organizační koncentrace — orga- 
nizační monopol výrobců. a: 

Přes formální zrušení gescí, rajo- 
nizace odbytu, uvolnění smluvních 
vztahů ve smyslu vyhlášky vlády č. 
90 z roku 1965, znamenalo nové or- 
ganizační uspořádání výrobně tech- 
nické základny v letošním roce vět- 
šinou utužení monopolizace ve vzta- 
zích k odběratelům. Formy a projevy 
této monopolizace jsou různé, otev- 
řené I skryté, ale v každém případě 
V rozporu s principy nové soustavy 
řízení a na úkor vytváření fungující- 
ho trhu spotřebitelů. 

Tak např. v některých oborech po- 
travinářského průmyslu, kde je admi- 
nistrativní monopolistická rafonizace 
odbytu jednou z hlavních příčin čet- 
ných místních poruch v zásobování 
a soustavně kolísavé kvality výrobků 
byla rajonizace © formálně zrušena. 
Přesto však Drůbežářský průmysl 
Bratislava, který není schopen za- 
bezpečit v Severočeském kraji do- 
dávky požadované Kvality, nedal sou- 
hlas k dodávkám | drůbeže svému 
závodu v Libuši do Ústí nad Labem 
Obdobně oborové ředitelství Pivova- 
rů a sladoven v Praze podmiňuje 
změnu dodavatele piva souhlasem do- 
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savadního . dodávajícího pivovaru Aa. 
zárukou dodávajícího pivovaru, že, za- 
jistí plynulé zásobování nového ido- 
savadního rajónu nejméně na 1 rok. 
Zatímco ve vnitřním obchodě jsou 
závazné limity dovozu- určovány ob- 
chodním organizacím globálně, mi- 
nisterstvo zahraničního obchodu po- 
kračuje v podrobných. rozpisech 
těchto limitů podle podniků zahra- 
ničního obchodu 1 skupin zboží a te- 
pitorií jako v minulých letech, Také 
ve spotřebním průmyslu, kde byla 
dříve převážná část odbytu záležitostí 
podnikovou, došlo po zařazení dosa- 
vadních podniků  Vlnola Ústí nad 
Labem a Ohara Aš do oborového 
podniku Textilana Liberec k centra- 
Jizaci odbytové činnosti v rozporu 
se zásadami nové soustavy řízení. 
Jednání o dodávkách na rok 1967, 
které se konalo koncem dubna t, r. 
na úrovní podniků obchodu a spo- 
třebního © průmyslu, | zabezpečovalo 
větší množství mnoha základních dru- 
hů zboží podle požadavků obchod- 
ních organizací, v souladu s před- 
pokládaným vývojem poptávky. Za- 
čátkém července však oborové fedi- 
tejství (OŘ) | pletařského průmyslu 
zaslalo OŘ obchodu nový návrh do- 
dávek, který je např. u kojenecké- 
ho bavlněného zboží nižší o 367 tis. 
kusů a nedosahuje anl úrovně do- 
dávek roku 1988. Obdobně je tomu 
u vlněného zboží pro děti, rukavíc, 
prádla pro ženy, punčoškových kal- 
hotek 1 standardního punčochového 
zboží a dalších, V důsledku centra- 
Hzace © odběratelsko-dodavatelských 
vztahů na oborovém ředitelství vý- 
roby se tedy zhoršuje stav na vnitř- 
ním trhu, bez obledu na dohody me- 
zl výrobními a obchodními podniky.. 
N. p. Merlina Trenčín zase podmíňu- 
Je uzavření smluv o přípravě dodá- 
vek zrušením penalizace ze strany 
obchodu, místo měsíčně chce zboží 
dodávat jednou za čtvrtletí atd. 


Vrchnostenské, monopolistické ma- 
nýry, návyky dodavatelů »z boží mi- 
losti«x nejsou však jen záležitostí vý- 
roby, jejich | vedoucích pracovníků 
nebo pracovníků odbytu. Projevují se 
I v našich obchodních organizacích 
a v obchodních vztazích mezi niml. 
Je tomu tak u velkoobchodu pří do- 
dávkách vlastním podnikovým pro- 
dejnám, při dodávkách zboží ostat- 
ním organizacím a podnikům státní- 
ho a družstevního obchodu, 1 tzv. mi- 
motržním odběratelům. Také zde 
jsme svědky toho, jak dosavadní mo- 
nopolní dodavatelé reagují na poku- 
sy odběratelů získat výhodnější pod- 
mínky při odběru některých druhů 
zboží (ceny, kvalita, sortiment, ba- 
lení atd.). J zde se totiž při vzájem- 
ných jednáních místo obchodního pří- 
stupu a zájmu o zákazníka-odběrate- 
le častěji setkáváme s nátlakem, vy- 
hrožováním a represí v různé podo- 
bě, 

Zatímco všichni v průmyslu, země- 
dělství, obchodě | službách jako spo- 
třebltelé a odběratelé vidíme a krí- 
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tizujeme nedostatky či neochotu do- 


 davatele, okamžitě ge »převtělíma« 


a měníme myšlení | jednání, ocitne- 
me-li se v úloze dodavatele, Přitom 
jsme se 
stoj najít objektivní důvody, argu- 
mentaci. 

Např. zastánci organizační koncen- 


trace a organizačně administrativní- 


ho monopolu ve výrobě I v obchodě 
obratem dokáží, jak tato koncentra- 
ce přinesla celospolečenské úspory 
nákladů, odstranila dřívější mrhání 
a živelné vynakládání | prostředků 
v období kapitalistické konkurence. 
atd. Vždyť jen například obchod, 
který přes více než dvojnásob- 
ný růst maloobchodního obratu pra- 
cuje zhruba se stejnou výší zásob ja- 
ko v roce 1950, ní mnoham 
větší prodej zboží v méně než polo- 
vičním počtu. obchodních jednotek. 
S téměř o 150 tisíc menším počtem 
pracovník) obchodu než v roce 1938 
představují dosažené úspory deseti- 
miliardové částky, které mohly být 
použity v, jiných oblastech rozvoje 
národního hospodářství. ii 

Ekonomické výsledky výroby 8 


obchodu nejsou však | samoúčelné, 


Mají a musí sloužit uspokojování 
rostoucích potřeb společnosti. Takto 
posuzované výsledky organizační kon- 
centrace a dosavadního systému ří- 
zení jsou již méně příznivé a v De- 
jednom případě se dostávají do roz- 
poru s potřebami a projevují se jako. 
ztráty u spotřebitelů a ve výrobě. 
V našem obchodě je již prokazatelné, 
jak nedostatečný kerý p a úspo- 
ry dopravních nákladů Často vedou 
ke ztrátám na zboží a k neuspokojo- 
vání poptávky. Nedostatečná prodejní 
síť a nízký počet tony jsou 
příčinou k. vytváření front a Časo- 
«<ých ztrát kupujících, zejména pra: 
cujících žen. Zrušení admlinistrativ- 
ně správních zábran skutečných ob- 
chodních vztahů, vytváření předpo- 
kladů k uvolňování organizačních 
monopolů bez administrativně mo- 
cenských reorganizací, nutná změná 
myšlení a postoje mnoha vedoucích 
1 pracovníků k odběratelům — zá- 
kazníkům jsou nezbytným! při vytvá“ 
ření trhu odběratelů a tržních vzta- 
hů. 


V souvislosti s nutností potlačovat 
a omezovat negativní tendence Or- 
ganizačního monopolu se znovu ob- 
jevují různé návrhy na reorganizace, 
na nové organizační uspořádání od- 
větví, oborů a podniků. Pokud jde 
o vnitřní obchod, jedná se většinou 
o staronové náměty na organizační 
spojování obchodu s výrobou, decent- 
ralizaci řízení obchodní Čínnost! na 
národní výbory, slučování čí rozdělo- 
vání podniků, delimitaci základních 
jednotek apod., bez ohledu na zku- 
šenosti z minulých téměř permanent- 
ních reorganizací, které mnoho ná- 
rodnímu hospodářství a spotřebite- 
lům nepřinášely, bez ohledu na lo, 


naučili vždy pro svůj po- 


co mohau přinést v nové soustavě ří- 


„zení. Pro některé z autorů jsou však -- 
„reorganizační návrhy lákavé svou. : 


jadnoduchostí. a © všeobecnou srožu“ 
mitelností, zejména proto, že při kaž- 
dé reorganizaci se něco děje, v po: 
hybu jsou Instituce,. lidi, stoly, dis- 
kutuje se, protestuje a | rozhoduje 
snadněji než při řešení složitých 
společensko-ekonomických problémů 
národního © hospodářství, | odvětví 
oborů, podniků a závodů. V souladu 
s principy nové soustavy řízení za- 
stáváém názor, že stejně jako ve. vý- 
robě, 1 v základní obchodní činnosti 
je podnik s přiměřenou mírou pra- 
vomoci, odpovědnosti | hmotné zain- 
teresovanosti na rozvoji soclalistic= 
ké podnikavosti bezprostředně zod- 
povědný za svou hospodářskou čin- 
nost. Nové ekonomické poměry sl 
vynutí | organizační úpravy, Tyto, 
úpravy však musí vyplynout z ekopo- 
apt potřeb a ne ze subjektivních 
orů. - 


Také v obchodě se v podmínkách 
nové soustavy řízení dosavadní vy- 
mezení slér činnosti mezi státním a 
družstevním obchodem, mezi výrob- 
ními a obchodními resorty, spolu 
s územní a sortimentní uzavřenosti 
podniků v mnoha směrech stává 
brzdou. Postupně, v souladu s tím, 
jak se také vytvářejí předpoklady 
k zabezpečení stejných podmínek 
l stejných povinností a vztahů ke 
státnímu rozpočtu, jsou rušena vše- 
chna administrativně právní omezení 


a výsady v této oblasti, Z hlediska. 


formálně právního však často zjišťu- 
jeme, že není co rušit, že některá do- 
sud uplatňovaná opatření neměla 
právní opodstatnění, —- ND 
Přitom, pokud jde o obobod, jsem 
přesvědčen, že po vytvoření stejných 
možností a podmínek pro obchodo-. 
vání, při stejných vztazích a povin- 
nostech ke státnímu rozpočtu bude- 
me umět my, pracovníci obchodu, ob- 
chodovat lépe než výrobci, Bylo by to 
jenom logické.. Pro: tuto činaost. mé, 
většina z nás průpravu, kvalifikací, 
zkušenosti, které byť byly nabyté 
v období deformovaného trhu, nejsou 
marné. Praxe by to měla potvrdit. 
Dosavadní 
jsou rušeny, obchodní síť nedostaču- 
je, výrobcům je- dána možnost bu- 
dovat.e rekonstruovat nové firemní 
prodejny, ekonomické podmínky se 
sjednocují, podnikavostl 69 meze a 
překážky v této oblasti nekladou, 
Nutnost rehabilitovat $ trhem 1 ob- 
chod, jeho úlohu a postavení v ná. 
rodním hospodářství, vyplývá mar- 
kantně z posouzení dosavadního vý- 
voje a stavu materiálně technické 
základny obchodu, pracovních sí! a 
odměňování v obchodě, Současný 
stav je možno charakterizovat tak, 
že bude-li mít obchod dostatek po- 
třebného a spotřebiteli požadované- 
ho zboží, nebude ho mít kde a kým 
prodávat. Stav obchodní sítě a poč. 
tu pracovníků, který je nedostačČují- 
cí, vidí spotřebitelé nejvíce v období 


administrativní zábrany ' 
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tzv. frekvenční špičky, při nákupech 


na neděli, před svátky a o Vánocích. 
Pocítují sami na sobě tento stav ve: 


ztrátách a zkracování svého volné- 


ho času. Prokázala to speciální še- 
tření ÚKLKS 1 vysoké politické školy 
ÚV KSČ. Novináři, pokud vyjedou do 
blízké 1 vzdálenější ciziny, obvykle 
komentují rozdíly v úrovni obsluhy 
a nabídky zboží a ptají se proč to čí 
ono není možné 1 u nás. 

Celkem jednoznačnou odpověď dá- 
vají dostupná čísla statistické ročen- 
ky, z nichž je možno vyčíst, že za- 
tímco se vnitřní obchod podílí na 
tvorbě národního důvodu více než 
7%, bo podíl na investicích do ná- 
rodního hospodářství dosabuje maxi- 
málně 2,1%. Nepříznívý vývoj a stav 
Investiční výstavby zvláště vynikne 
při porovnání s ostatním! lidově de- 
mokratickými zeměmi, kde je tento 
podí) nejméně o 30 % vyšší a v kapi- 
tallstických státech dosahuje dokon- 
ce několikanásobku. Rozbory a srov- 
nání vývoje maloobchodní sítě, její 
velikosti, počtu jednotek, počtu oby- 
vatel připadajících na jednu prodej- 
nu, jednoho pracovníka v  maloob- 
Chodě se zaměm! g rozvinutým a roz- 
víjejícím se obghodem potvrdily, že 
předstíh, který jsme před časem 
v 4rovní obchodu měli před ostatními 
socialistickým! zeměmi, rychle ztrá- 
Címe, V porovnání s průměrem zápa- 
dosvropských zemí pracuje náš vnitř- 
ní obchod a !/s sítě obchodních jed- 
notek a téměř 4 počtu pracovníků 
Připadajícíeh na prodejní činnost 
V maloobchodě, 

Na pracovníky vnitřního obchodu 
sou kladeny vysoké požadavky. Mají 
mít odborné znalosti o zboží, jeho 
funkcích, vlastnostech, použitelnosti, 
schopnost a umění prodávat, nabízet 
zboží vhodnou formou s úsměvem, 
Kodet umění jednat s lidmi atd. 
avíc mají hmotnou odpovědnost za 
svěťené zboží, peníze a prostředky. 
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O tom, že práce v obchodě není leh- 
ká, se může přesvědčit každý, kdo' se 
na lidi v něm nedívá jenom přes vý- 
kladní skříně. 

Uvedeným skutečnostem však málo 
odpovídá současné složení pracovni- 
ků obchodu. V. průměru pracuje 
v našem vnitřním obchodě 71% žen, 
avšak ve věku od 20 do 30 let v ma- 
loobchodě již přes 90% žen, ve ve- 
řejném stravování přes 70% žen. 
Z více než 21 tisíc učňů, kteří jsou 
v současné době v obchodních pod- 
nicích MVO, je 93,7% dívek. Poža- 
davkům na odborné znalosti, schop- 
nosti pracovníků a stupní hmotné 
odpovědnosti neodpovídá aní úro- 
veň odměňování. Zatímco v zemích 
s rozvinutým obchodem je obvykle 
úroveň mezd někdy 1 nad úrovní 
průměrných mezd dělnických povo- 
lání, dosahuje u nás průměrrá mzda 
v. obchodě 83% průměrné mzdy 
v národním hospodářství. Důsledky 
tohoto stavu se v mnoha směrech 
projevují negativně na práci a fun- 
gování vnitřního obchodu, v nezájmu 
o práci v obchodě, ve vysoké (luk. 
tuaci pracovníků, ale © zejména ve 
vztazích obchodu a jeho pracovníků 
ke spotřebitelům, spotřebitelů k ob- 
chodu a v jejich posuzování činnosti 
obchodu vůbec. | Mnozí pak právě 
přes obchod posuzují celé naše ná“ 
rodní hospodářství, naši soclalistic- 
kou skutečnost. 

Řešení stavu a postavení vnitřního 
obchodu ani v této oblasti není a 
nebude snadné. Podstatné a radikál- 
ní změny jsou však nutné a je třeba 
je vyjadřovat již nyní při přechodu 
na novou soustavu řízení, při pře- 
stavbě cen, obchodního rozpětí, sta- 
novení odvodů, úroků, zakotvit je do 
prováděných a připravovaných struk- 
turálních změn v celém národním 
hospodářství, nechceme-li nadále po- 
kračovat v prohlubování existujících 
disproporcí. 


K S 
SPECIALIZACE VÝROBY 


A KONKURENCE 


Jedním ze základních požadavků 
nové soustavy řízení je skoncovat se 
šlarým pojetím direktivního »zabez- 
pesvání národohospodářské potřeby«, 
dy hlavním kritériem úspěšnosti či 
Oeúspěšnosti výrobních podniků bylo 
Jm stanovených výrobních úkolů 
n ohledu na to, zda byly uspokojo- 
i ly skutečné požadavky spotřabite- 
9 v množství, v kvalitě I ceně. Tomu- 
tez „šPtivnímu vlívu napomáhala sku- 
1 Nost, Že neexistovala a dosud ješ- 
BP páni rovnováha na trhu, po- 
o vka převyšuje nabídku, a tak mís- 

trhu odběratele existuje trh doda- 


vatele. Spotřebitel nemá mnohdy na 
vybranou. Jestliže výrobek potřebuje, 
je nucen koupit ten, který je na trhu, 
třeba není spokojen s jeho kvalitou, 
vzhledem, cenou apod. Jednou z pří- 
čin tohoto nepříznivého stavu je vy- 
soká monopolizace výroby. Ta vylu- 
čuje soutěživost mez! jednotlivými vý- 
robními podniky a zásada, že odbě- 
ratel má možnost výběru dodavatele, 
je v mnoha případech problematická. 
Samozřejmě nelze opomíjet aní ne- 
příznivý vliv silné monopolizace ob- 
chodu. 

Odstranit negativní vlivy monopo- 


lizace výroby 1 obchodu bude snazší 
v potravinářském a spotřebním prů- 
myslu. Tam bude možné vhodnými 
ekonomickými nástroji a konečně 
1 účelnými adminstrativními opatře- 
ním! zajistit, aby si odběratel našel 
takového dodavatele, který mu bude 
dodávat výrobky požadovaných vlast- 
ností. V tomto článku bych se chtěl 
zmínit o některých problémech stro- 
jírenského spotřebního zboží, kde je 
situace mnohem složitější. 

Ze statistických údajů je známo, že 
výroba každého oboru se vyskytuje 
průměrně v pěti generálních ředitel- 
stvích a pouze 14% oborů jen v jed- 
nom generálním ředitelství. Je však 
nutno vzít v úvahu, že zaměnitelnost 
konkrétních výrobků v rámci určité- 
bo oboru je v mnoha případech ne- 
možná. I když výroba určitého obo- 
ru existuje ve více generálních ředi- 
telstvích, je konkurence mezl jednot- 
livým! výrobními podniky značně 
omezena. Např. v oboru 541 — topná 
a varná zařízení — jsou žehličky, va- 
řiče, ponorné vařiče, infrazářiče, top- 
né elementy, topná tělesa apod., rov- 
něž tak v oboru 542 — elektrické 
spotřebiče a chladničky pro domác- 
nost — vysavače, mixéry, hnětače a 
šlehače, roboty, el. kuchyňské jed- 
notky apod. vyráběny pouze v jedl- 
ném výrobním podniku, | když uve- 
dené obory jsou svou náplní značně 
rozsáhlé a vyrábějí se I ve výrobních 
podnicích jiných generálních ředitel- 
ství. 


Jistě by nebylo na škodu, kdyby jen 
v namátkou uvedeném sortimentu 
existovala soutěžívost mezi jednotli- 
výmí výrobním! | podniky. | Nelze 
v plném rozsahu souhlasit s názory, 
že by monopolní postavení výrobce 
vedlo k »lenivění« celého aparátu 
podníku, [ když by na druhé straně 
prospěla jak podniku, tak I spotfebí- 
telům možnost porovnat vynaložené 
náklady, výši produktivity, cen, kva- 
lity apod. u stejných nebo zaměnitel- 
ných výrobků. 


Za současného stavu nedostatečné- 
ho krytí požadavků tuzemského trhu 
1 zahraničního obchodu nepovažují 
ekonomicky 1 politicky za správné za- 
hajovat výrobu těchto výrobků I v jí- 
ných podnicích jen proto, aby existo- 
vala konkurence. Ani současný stav 
specializace výroby neodpovídá totiž 
optimální výši, pří které by bylo mož- 
no uplatnít ve výrobě nové technolo- 
slcké metody, ractonalizeci organiza- 
ce a řízení výroby a výrobního pro- 
cesu, racionalizaci skladového hos- 
podářství, manipulaci s materiálem 
apod., s možností docílit vysokých 
hospodářských výsledků. Drobenf do- 
savadní výroby do více výrobních jed- 
notek by tedy nezbytně vedlo k dal- 
šímu zhoršení ekonomických podmí- 
nek, za nichž se v současné době 
vyrábí. Z těchto důvodů nepovažuji 
v současné době za správné, abv 
podníky nebyly vázány svým dosa- 
vadním výrobním programem, aby 


n E 


-n 


jim byla dána absolutní volnost ve 
výběru výrobního programu. Taková 
absolutní volnost by pak mohla vést 
k tomu, že by určité výrobky, které 
jsou z hlediska výrobce neefektivní, 
»zmlizely« z trhu. To za prvé a za 
druhé by konkurenční. boj probíhal 
živelně, což by nemělo nic společné- 
ho s řízenou ekonomickou soutěží- 
vostí mezi socialistickým! podniky. 


Jednou z cest řešení tohoto roz- 
poru -— na jedné straně zabezpečit 
vysokou speclalizaci výroby a na 
druhé straně zavést soclalistickou 
soutěživost — je nutno spatřovat 
v mezinárodní specializaci výroby 
v rámci členských států RVHP. 


Již mnohokrát bylo zdůrazňováno, 
že vyrábíme značně široký sortiment 
výrobků, který je jednou z hlavních 
příčin nízké efektivnosti! národního 
hospodářství. Nízká sériovost výroby 
a v důsledku toho 1 nízká společen- 
ská produktivita práce, vysoké vý- 
robní náklady, tříštění kapacit před- 
výrobních etap — to jsou důsledky 
toho, že se zatím v mezinárodní spe- 
ctalizací výroby nepodařilo uskuteč- 
nit zásadní záměry, které by musely 
být výhodné pro všechny zalntereso- 
vané partnery. Při mezinárodní spe- 
clalízaci výroby na základě perspek- 
tivních plánů by se na jedné straně 
podstatně zúžil sortiment výrobků, 
na druhé straně by se zvýšila specla- 
lizace a koncentrace výroby, takže by 
pak už nebylo problémem v daleko 
větším rozsahu uplatnit soutěžívost 
mezl jednotlivými výrobním! podniky. 
Došlo by tím k ekonomicky žádoucí- 
mu souměření ve vynaložených nákla- 
dech, v produktivitě práce, v technic- 
ké úrovní výrobků, v kvalitě i| cenách 
a podnik, který by nestačil držet krok, 
musel by počítat s tím, že bude ztrá- 
cet odběratele. To za předpokladu, že 
by specializace a koncentrace výroby 
dosáhla takového vysokého stupně, 
že by výroba určitého výrobku z ka- 
pacitních důvodů 1 z hlediska opti- 
mální séritovosti probíhala ve více 
výrobních podnicích. V případě, že by 
výroba mohla I nadále existovat pou- 
ze v jediném podniku, musel by být 
na výrobce vyvíjen ekonomický tlak 
na co nejefektivnější výsledky např. 
tím, že by musel dodávat své výrob- 
ky za předem dlouhodobě dohodnuté 
ceny, které by se pohybovaly na 
úrovní světových cen. 


Další cestou k omezení negativních 
vlivů monopolního postavení výrob- 
ců je konkurence pomocí dovezeného 
zboží. Nehledě na devizové možnosti 
národního hospodářství, je tato kon- 
kurence značně problematická, pro- 
tože k porovnání slouží cena a tu- 
zemskému výrobci už nejsou známy 
údaje, které jsou pro souměření spo- 
Ječensky nutných nákladů nezbytné. 
Při porovnání tuzemských a dováže- 
ných výrobků se nesrovnává anl je- 
jich technická úroveň a není také 
známo, zda dovoz se neuskutečňuje 
z hlediska zahraničního výrobce za 
ztrátové ceny. Kromě toho velkoob- 
chodní cena, příp. vlastní náklady 


tuzemských výrobků a obchodní pa- 
rita dovážených výrobků neposkytuje 
objektivní základ pro vzájemné srov- 
návání. Proto se také v současné do- 
bě uvažuje o zavedení »vnitřního 
reprodukčního cenového vyrovnání«, 
kterým by byly zahraniční ceny pře- 
váděny na společnou základnu 8 na- 
ším! cenami. Tento přepočet pak spo- 
lehlivěji ukáže, zda naše výrobky 
jsou schopny konkurence s výrobky 
zahraničními. Samo srovnání pak 
ovlivňuje 1 sériovost dovážených vý- 
robků a z toho vyplývající strukturu 
strojního zařízení, mechanizací vý- 
roby a technologickou strukturu vý- 
robního procesu. Důležitý jé | vliv po- 
užitého materiálu. Je otázkou, zda je 
ve všech případech pro tuzemského 
výrobce odstranění nepříznívého vý- 
sledku porovnání tuzemských a do- 
vezených výrobků jen v jeho mož- 
nostech. 


Cílem našich výrobních podniků 
1 Za Současné monopolizace výroby, 
a to monopolizace skutečné, nikoli 
umělé, musí být snaha vyrábět co nej- 
efektivněji, při čemž výrobky musí 
obstát po technickoekonomické strán- 
ce v konkurenci na. zahraničních 
trzích. Nová soustava řízení k tomu 
postupně vytváří předpoklady. 


Bude nutno, aby do zahraničí byli 
vysílání v daleko větším rozsahu než 
dosud pracovníci z oblasti vědy 3 
techniky, kteří by měli možnost pří- 
mo na místě se seznámit co nejdů- 
kladněji s konkurenčními výrobky 
z hlediska jejich technické úrovně, 
konstrukce a výroby, používaných 
materiálů, nákladů a cen, potřeb trhu 
apod. To bylo po řadu let opomíjeno 
a mělo to 1 svůj určitý podíl na stag- 
nac! technické úrovně výroby a vý- 
robků u nás. V poslední době se si- 
tuace podstatně lepší a již dnes se 
ukazuje, že je to Cesta správná, kte- 
rá je přínosem nejen pro výrobní 
podník, ale pro celé národní hospo- 
dářství. 

Ke zvýšení technické úrovně vý- 
robků nesporně přispěje | uplatňo- 
vání vyhlášky č. 32 Státní komise pro 
finance, ceny a mzdy a ministerstva 
financí o tvorbě cen výrobků podlé- 
hajících povinnému hodnocení vý- 
robků technicky pokrokových a tech- 
nicky zástaralých. To bude ovšem 
nutně vyžadovat, aby bylo stejné mě- 
řítko uplatňováno I u dovážených 
výrobků. 


Zásady urychlené realízace nové 
soustavy řízení předpokládají postup- 
né uplatnění řady opatření v oblasti 
odvodů z hrubého důchodu, financo- 
vání, mzdové politiky, cenové a úvě- 
rové politiky apod., které budou na 
výrobní podniky vyvíjet ekonomický 
tlak vyrábět co nejefektivněji a které 
ve Svém souhrnu zajistí odstranění 
těch potíží, se kterými se dnes v ná- 
rodním hospodářství setkáváme. 


Inž. FRANTIŠEK KLAUDINGER, 
hospodářský náměstek podn. řed. 
Elektro-Praga Hlinsko 
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Deset rušných let, která uběhla 
od zákazu KSN v Německé spol- 
ko.é republice, umožňuje s urči- 
tým časovým odstupem hodnotit 
tento zákaz a jeho důsledky a kon- 
frontovat jej s vnitropclitickým vý- 
vojem v NSR 1 z hlediska nových 
aspektů a dalšího vývoje. 


ZÁKAZ POLITICKÉ STRANY 
V POJETÍ ZÁKLADNÍHO 
ZÁKONA NSR © 


Ústava NSR, jež byla ve formě 


základního zákona přijata v roce 
1949, obsahuje v článku 21 odst. 2 
ustanovení, podle něhož »... stra- 


ny, jež směřují svými cíli: nebo 


chováním svých stoupenců k na- 
rušování nebo odstranění svobod- 
ného demokratického zřízení nebo 
k ohrožení existence Spolkové re- 
publiky, jsou protiústavní. O otáz- 
ce protiústavnosti rozhoduje Spol- 
kový ústavní soud«. — A 
Přestože při výkladu úmyslu 
ústavodárce je možno vycházet 
z různých aspektů, zůstává mimo 
jakoukoll pochybnost, že čl. 21 zá- 
kladního zákona rešgoval přede- 
vším na tehdy nedávnou minulost: 
na zkušenosti s Výmarskou re- 
publikou a okolnosti nastolení na- 
cistické moci. Tyto draze zapla- 


(cené zkušenosti poučily německý 


lld ovšem 1 ústavodárce samého 
o tom, že demokratické formy. mo- 
hou být zneužity k úplnému od- 
stranění demokratického systému 
— byť omezeného — a že volná 
»hra« většiny a menšiny může být 
v určitém stadlu zastavena nosí- 
tell důležitých politických funkcí 
a držiteli mocí. 

Článek 21 základního zákona ve 
své obecné formulaci poskytl ší- 
roké pole působnostt pro vlív 
vnitropolitické a zahraničně poli- 
tické orientace země na ústavní 
praxi a ústavu samu. Tím také 
bylo ústavní zřízení NSR podrobe- 
no tvrdé zkoušce a postaveno před 
závažnou teoretickou a  praktic- 
kou otázku. Článek 21 totiž po- 
skytl Spolkovému ústavnímu sou- 
du možnost ústavní a politickou 
praxí dále rozvíjet a upravovat 
faktickou ústavu země, a tím zís- 
kat jJakousl nepsanou a nepřímou 
ústavodárnou moc, která připadá 
ústavněprávně nejvyššímu zastu- 
pltelskému sboru — parlamentu. 
Z hlediska buržoazně demokra- 
tických principů, o něž se teore- 


Doc. Dr. VLADIMÍR KLOKOČ 


O DESETI LETECH ZÁKAZU KSN 


ticky opírá základní zákon NSR, 
je tak celá koncepce politického 
soudnictví šnadno napadnutelná. 
Zásady svobodné konkurence poli- 
tických stran a směrů a volné 
tvorby většiny a menšlny mohou 
být a také jsou — soudními výro- 
ky Spolkového ústavního soudu 
značně narušeny. 

„Kromě toho není ant teoreticky 
vyřešena otázka, zda je možné a 
účelné, aby ústava vůbec — jako 
politické právo — byla justiclali- 
zována a podrobena faktické re- 
vízl procedurami, které se vymy- 
kají přirozeným prostředkům tvor- 
by politické a státní vůle. Otázku 
lze však právem položit 1 opačně: 
jde o problém tzv. politické jus- 
tice, tj. používání orgánů justice 
k politické diskriminaci se všemi 
právními a politickými důsledky, 
které z toho plynou. 

Všechny tyto problémy z člán- 
ku 21 základního zákona NSR vy- 
plývají, avšak ani jediný z nich 
ústavní text neřeší. 


-© ROZHODNUTÍ 
SPOLKOVÉHO ÚSTAVNÍHO 
SOUDU 0 ZÁKAZU KSN 


Politická praxe záhy ukázala, že 
použití článku 21 základního zá- 
kona může být v souladu 8 vývo- 
jem vnitřní a zahraniční politiky 
stétu velmi rozmanité. Vynesení 
rozsudku ze 17. 8. 1956 velmi úzce 
souvlsí s vývojem vládní politiky 
NSR na počátku padesátých let. 
Návrh na zákaz KSN byl totiž 
Spolkovému | ústavnímu | soudu 
v Karlsruhe předložen na základě 
rozhodnutí spolkové vlády z 15. 
11. 1951, a to 22. 11. 1951 — tu- 
díž v, onen den, kdy v Paříži teh- 
dejší ministři zahraničních věcí 
Acheson (USA), Schuman (Fran- 
cle) a Eden (V. Británie) a teh- 
dejší spolkový kancléř Adenauer 
podepsalí tzv. Generální smlouvu, 
začleňující NSR do Evropského 
obranného společenství. Snaha do- 
cílit zákazu KSN tak organicky 
1 symbolicky zapadá do série opa- 
tření studené války, jež tehdy 
vrcholila. Celé čtyřleté období, 
v němž bylo soudní řízení vedeno, 
probíhalo ve stejné době, kdy 
v USA McCarthy zahájil tažení 
proti komunistům, jehož kulminač- 
ními body se stal případ Oppen- 
helmer a elektrická křesla man- 
želů Rosenbergových. 

- Spolkový ústavní soud sl uvě- 


domoval závažnost rozhodnutí zá- 
kazu KSN. Svědčí o tom mimo ji- 
né I! okolnost, že zákaz neonacis- 
tické Socialistické říšské strany 
vyslovil již po jednoletém řízení, 
kdežto projednávání návrhu spol- 
kové vlády na zákaz KSN (oba né- 
vrhy byly podány současně) trva- 


lo plných pět let. V souvislosti: 


s tímto procesem došlo | ke kon- 
fliktu v procedurálních otázkách, 
v důsledku něhož většina členů 
druhého senátu Spolkového ústav- 
ního soudu se vyslovila proti zá- 
kazu KSN. Tyto problémy byly vy- 
řešeny teprve vydáním zákona 
z 21. 7.1958, kterým se mění zá- 
kon o Spolkovém ústavním soudu 
z 12. 3. 1951. Podle nové úpravy 
se měl od září 1958 stát přísluš- 
ným druhý senát | Spolkového 
ústavního © soudu, který by měl 
právo vynést rozsudek bez obno- 
vy procesu. Za těchto okolností 
vydal, 17. 8. 1956 první senát Spol- 
kového ústavního soudu přece jen 
rozhodnutí o protiústavnosti KSN. 

Po obsahové stránce lze konsta- 
tovat v rozsáhlém odůvodnění nej- 
slabší místa právě u klíčových 
otázek. 


1. Vnitřní rozpory v rozhodnutí 
o zákazu KSN se projevují již ve 
skutečnosti, že se Spolkový ústav- 
ní soud současně hlásí k princi- 


pům demokracie a zejména ke svo- * 


bodné soutěži a »... stálé duchov- 
ní konfrontaci mezi vzájemně se 
střetajícími sociálními silami a zá- 
jmy, politickým! idejemi a tím ta- 
ké politickým! stranami je repre- 
zentujícími...« (srov. Sbírku roz- 
hodnutí Spolkového ústavního sou- 
du — Bundesverfassungsgericht- 
scheidungen, 5, str. 133 a násl.). 


Zákaz KSN a důsledky z něho 
vyplývající jsou nepochybně v pří- 
krém rozporu s uvedeným textem 
rozhodnutí ústavního soudu. KSN 
byla zbavena postavení právnické 
osoby, její tiskárny a veškerý 
ostatní majetek byl zabaven, 0r- 
ganizace rozpuštěny, její řádně 
zvolení členové | zastupitelských 
sborů sesazeni, účast této strany 
ve volbách znemožněna právě tak 
jako vydávání tiskovin a myšlen- 
kové konfrontace s ostatními part- 
nary. Členové KSN byli vystavení 
diskriminaci a v řadě soudních 
procesů 1 perzekuci. Existují pří- 
pady až několikaměsíčního vězení 
a vysokých | peněžitých | trestů 


" Wstěch, Členů KSN; kteří se poku- © 


sit kandidovat ve volbách jako 
nezávislí kandidáti. 


2. Druhý základní rozpor v r0z- 
hodnutí Spolkového ústavního sou- 
du vzniká při konfrontaci čČlénku 
21 odst. 2 základního zákona 
s článkem 81 trestního zákona 
NSR o přípravě velezrádného jed- 
nání, Vedle odklonu od svobodné 
konkurence politických sil odmítl 
Spolkový | Ústavní soud analogii 
článku 21 s trestním zákonem 
NSR a prohlásil, ža ».., zde se 
nevyžaduje konkrétní činnost va 
smyslu S 81 trestního | zákona, 
avšak politický kurs strany musí 
být veden úmyslem, který směřuje 
zásadně a trvale k bojí proti svo- 
bodnému demokratickému zřízení« 
(tamtéž). Toto rozhodnutí má ne- 
smírný dosah, protože zbavuje 
soud povinnost! prokázat na zá- 
kladě konkrétní činnosti proti- 
ústavní a protidemokratický cha- 
rakter politické strany. Celé dů- 
kazní řízení se tak přenáší do 
oblast! politické teorie, 1 když 
ústavní soud sám deklarativně pro- 
hlašuje, že soudní řízení se mar- 
xistické teorle netýká. Rozhodnutí 
vychází abstraktně z toho, že 
»způsob a prostředky« politiky 
KSN a »celkový styl« jejího poll- 
tického boje údajně svědčí 0 sna- 
ze odstranit svobodné demokratic- 
ké zřízení (srov. Thomas Ellweln, 
Das Regierungssystem der Bundes- 
republik Deutschland, Kóčin und 
Opladen 1963, str. 398). 


Tento postoj Spolkového ústav- 
ního soudu vyvolal negativní ode- 
zvu u řady významných právníků 
mnoha zemí. Mezinárodní komise 
právníků, která zkoumala proces, 
vyjádřila své pochybností takto: 
»Ze strany obžaloby se očekávalo 
předložení důkazů o konkrétních 
skutečnostech podvratné | činno- 
stl...« Studium soudních proto- 
kolů nám nedovoluje konstatovat 
existenci takových důkazů, Podob- 
ně uvádí ve svém rozboru západo- 
německého politického | systému 
Alfred Grosser: »Soud cítil povín- 
nost koncipovat své | odůvodnění 
rozsudku v podobě politicko-filo- 
sofického pojednání. Překročil tím, 
podle našeho názoru, daleko hra- 
nice právních rozhodnutí...« (Al- 
fred Grosser, Die Bonner Demo- 
kratie, Důsseldorf 1980, str. 115). 

Rozhodnutí o zákazu KSN před- 
stavuje tak z právního hlediska 


politickér rozhodnutí, které se vy- 23 


myká běžným zásadám soudního 
řízení a jehož právní forma roz- 
sudku nevyplýví organicky z běž- 
ných procesních zásad. Jde o ty- 
plcký příklad politické justice a 
zvůle. 

3. Hlavní argument, kterého po- 
užívá rozsudek k odůvodnění zá- 
kazu KSN, je vyjádřen v textu tě- 
mito slovy: »Cílem KSN je zavést 
soclalisticko-komunistické | spole- 
čenské zřízení cestou proletářské 
(socialistické) revoluce a diktatu- 
ry proletariátu. Jak proletářská re- 
voluce, tak 1 stát diktatury prole- 
tarlátů jsou se svobodným demo- 
kratickým zřízením neslučitelné« 
(srovnej: © Bundesverfassungsge- 
richtsentscheidungen, 5, str. 133). 

Z textů je vidno, že soudní roz- 
hodnutí se přece jen týká marxis- 
tické teorie, a to v určitém časo- 
vém úseku jejího rozvoje a v In- 
terpretaci, předkládané nemarxís- 
tickými teoretiky a politiky. Uve- 


dená formulace dnes — po deseti 


letech — uvádí rozhodnutí o zá- 
kazu KSN v pochybnost mnohem 
výrazněji, než tomu bylo tehdy. 
Vždyť západoevropské komunistic- 
ké strany včetně KSN nepokládafjí 
diktaturu proletariátu za jediný 
možný systém politického přecho- 
du k socialismu. Rozvoj marxistic- 
ké teorie a vývoj v komunistic- 
kých stranách západních zemí 
stejně jako v socialistických ze- 
mích dokumentují jasně, že roz- 
sudek je anachronismem, který vy- 
žaduje stále naléhavěji revizi. 


NOVÁ SITUACE 


Rozsudek Spolkového ústavního 
soudu vytvořil základ pro rozsáh- 
lou diskriminaci a perzekuci po- 
krokově smýšlejících lidí. | Jak 
praví profesor veřejného práva 
Ridder: »... poté, co zmizel. le- 
gální nositel komunistické ideolo- 
gie, rozšiřují se prvky podezření 
z komunismu na všechna možná, 
a to nejen socialistická, nýbrž | li- 
berální seskupení, a lze dokonce 
říci, že je z komunismu podezí- 
ráno vše, co není konformní s vlá- 
dou. Tím je však postavena otáz- 
ka samého života parlamentní de- 
mokracle« (brožura o 11. zasedá- 
ní Iniciativního výboru z 13.—14. 6. 
1964 ve Frankfurtu n. M., str. 8). 

Spolu se zmírněním mezinárod- 
ního napětí roste v NSR, zejména 
v posledních několika letech, od- 
por proti politické diskriminaci a 
perzekuci. Významným dokladem 
této skutečnosti může být dlouho- 
leté soudní řízení, známé pod ná- 
zvem »případ Gautiera. 

jde o bývalého | funkcionáře 
KSN, který po rozpuštění této stra- 


24 ny pracoval v Německém mírovém 


svazu a byl zatčen pro konspira- 


tivní činnost a spolupráci s Ile- 
gální KSN. V tomto procesu byl 
veden útok proti Německému mí- 
rovému svazu přesto, že Německý 
mírový svaz nebyl | Spolkovým 
ústavním sněmem prohlášen za 
protiústavní. Proces charakterlzo- 
val mnichovský deník »Můnchener 
Merkure« 29. 6. 1965 slovy: »V tom- 
to procesu má být nyní poprvé 
rozhodnutím vysokého | soudního 
orgánu potvrzeno, že je DFU nejen 
komunisticky infiltrována, ale ode 
dne jejího vzniku komunisty říze- 
na a ovládána.« V tomto směru 
bylo také vedeno důkazní řízení, 
jež se týkalo náplně a metod prá- 
ce této strany. 


Jako jeden z prvních protesto- 
val proti tomuto postupu člen 
Spolkového ústavního soudu a pro- 
fesor politických věd Gerhard 
Leibholz, který uvedl ve svém 
článku, uveřejněném v Časopisu 
»Politische | Vlerteljahresschrift«, 
sešit 2, červenec 1961, | toto: 
»... kdyby měla být pronásledová- 
na jako protiprávní a trestná čin- 
nost aktivita zakladatelů | nebo 
funkcionářů strany pohybující se 
v mezích stranických cílů a nepo- 
rušující všeobecná trestně právní 
ustanovení, pak by byly strany 
zbaveny ochrany, poskytované jim 
článkem 21 odst. 2 Základního zá- 
kona, protože politická strana ne- 
ní bez činnosti funkcionářů schop- 
na jednat. Touto cestou by mohla 
být politická strana při obcházení 
procesních ustanovení o jednání 
před Spolkovým ústavním soudem, 
uvedených v článku 21 odst. 2 Zá- 
kladního zákona, vyřazena z čin- 
nosti. To by však bylo protiústav- 
ní... Trestní zákon nemůže zaká- 
zat to, co dovoluje Základní zá- 
kon...« Přes diskriminaci a poku- 
sy o politickou perzekuci se do- 
dnes nepodařilo vyřadit Německý 
mírový svaz a jeho funkcfonáře 
z politického života NSR a jeho 
legálního rámce. 


Anachronismus zákazu | KSN, 
spjatého s údobím studené války, 
nachází ve veřejném mínění v NSR 
odezvu v rostoucí míře. Množí se 
veřejné diskuse o KSN a možnos- 
tech zrušení jejího zákazu. Petiční 
výbor Porýní-Falcka pořádá seriál 
diskusí, přenášených televizí a Ko- 
mentovaných tiskem, směřujících 
ke zrušení zákazu KSN. V tomto 
smyslu byly také zaslány spolko- 
vému kancléři a Spolkovému sně- 
mu petice, podepsané mimo jiné 
významným! universitními profe- 
sory, novináři, politickými činiteli. 
Od těchto akcí sí lze sotva slibo- 
vat okamžitý úspěch, přesto však 
jsou známkou určitých změn ve 


veřejném mínění oprot! období 
před několika lety. 


ZÁKAZ KSN 
A EVROPSKÉ DOROZUMĚNÍ 


Zrušení zákazu KSN nepochybně 
souvisí s. problémem sjednocení 
Německa I s otázkou mírové ko- 
existence a evropského dorozumě- 
ní. V obou případech jde totiž 
o eminentní evropské  politlkum, 
které má svého společného jme- 
novatele. Ten vyplývá ze skuteč- 
nostl, že dorozumění v Evropě ne- 
ní jen záležitostí různých geogra- 
fických, etnografických nebo hos- 


- podářských celků. Jde o soužití a 


dorozumění mezí celky a státy 
dvou základních typů společen- 
ských systémů, charakteristických 
pro svět ve druhé polovlně 20. sto- 
letí a koneckonců o metodu kon- 
frontace hlavních myšlenkových 
proudů současného. světa, přičemž 
jeden z těchto směrů, marxistický 
socialismus, je v | západoevrop- 
ských státech politicky představo- 
ván o především © komunistickýmt 
stranami. Tento nejprogresívnější 
politický partner ve vnitřním ží- 
votě NSR chybí, přesněji řečeno: 


- je zakázán. 


Světová I evropská situace se 
značně změnila ode dne, kdy 
spolková vláda předložila Spolko- 
vému ústavnímu soudu návrh na 
zákaz KSN. Kdysi, v období stu- 
dené války, byly pojmy »konku- 
rence« a »porozumění« chápány 
téměř jako protiklady. Dnes je 
však jasné, že ani vzájemná kon- 
kurence neznamená nutnost zříci 
se ochoty k vzájemnému dorozu- 
mění. 


Existující zákaz KSN působí pro- 
to nezbytně jako ; neodůvodněný 
mocenský zásah tím spíše, že NSR 
je zemí, která se v ústavě opírá 
o © demokratické a antifašistické 
pojetí veřejného života a o systém 
více politických stran. Proč má 
mezi těmito stranami chybět ta, 
která byla v minulosti důslednou 
silou v boji proti fašismu a v pří- 
tomnosti rozhodným odpůrcem mi- 
litarlsmu a revanšismu? Tuto otáz- 
ku sl veřejné mínění klade zcela 
přirozeně právě v Československu. 


| 


o r — 


ekonomii kapitalizma. 


| i ioslední době se u nás obje- 


práce zesnulého akademika 


= Várgy, jednoho z předních marxis- 


tických ekonomů zabývajících se 


. otázkami světové ekonomiky. Po- 


slední kniha, dvakrát vydaná 
v SSSR, která završuje celou jeho 
vědeckou činnost a ve zhuštěné 
formě je jakýmsi vědeckým odka- 
zem, vyvolává potřebu podívat se 


na problémy v ní analyzované : 


v širším kontextu. 

Význačným rysem knihy i celé 
činnosti Vargovy je organické pro- 
pojení marxistické teorie s kon- 
krétní praxí revolacionáře, prorůs- 
tání ekonomické teorie a politiky. 
Varga přichází do oblasti vědy 
z revoluční politické praxe, může- 
me řící přímo z maďarské komu- 
ny. Ekonomická teorie je mu ná- 
strojem denního zápasu s kapita- 
Jismem. V tom však spočívá neje- 
nom Vargova síla, ale i určitá sla- 
bost; byl nucen okolnostmi řešít 
vztah mezi politikou a ekonomic- 
kou teorií tak, že mezi nimi do- 
cházelo ke zkreslování a podřizo- 
vání ekonomické teorie požadav- 
kům subjektivismu v. politické 
praxi. Přitom Varga jako vědec 
vyrůstal v podmínkách, kdy se 
stoprocentně splnila prognóza so- 
větských ekonomů o nutnosti svě- 
tové hospodářské krize. 

Tento úspěch sovětské vědy se 
však na druhé straně spolu se zná- 
mými okolnostmi a podmínkami 
stal i jedním ze zdrojů její stagna 
ce za vývojem praktických problé- 
mů kapitalismu. Mnozí nepostřeh- 
li, že ekonomická teorie i ekono- 
mická politika na Západě udělala 
důležité závěry z bankrotu třicá- 
tých let. Správně poukazuje např. 
L. Urban na to, že marxistická eko- 
nomická teorie v pozdějších obdo- 
bích zabsolutnila zvláštní průběh 
ekonomického vývoje třicátých let 
a místo toho, aby vývoj kapitalis- 
mu prověřovala neustále analýzou, 
vtískla všechny nové jevy do hoto- 
vé šablony, zkonstruované ze spe- 
cifických podmínek (Otázky míru 
a socialismu 11/1965 str. 39). 

Z názoru, který byl běžný ještě 


hlavní problémy 
politické ekonomie 
soudobého 
kapitalismu 


Zamyšlení nad knihou E. Vargy, Očerki po problémam polit- 


do neďávné doby, že kapitalismus 
již v podstatě vyčerpal vnitřní 
zdroje svého růstu, byl logicky vy- 
vozen závěr, že se zahníváním ka- 
pitalismu zahnívá i ekonomická 
teorie na Západě, že se tam eko- 
nomické myšlení již nemůže roz- 
víjat. Proto se názory Vargy 1 dal- 
ších ekonomů celá desetiletí vyví- 
jely prakticky mimo některé důle- 
žité myšlenkové proudy světového 
ekonomického myšlení. 

K efektivním analýzám výsledků 
buržoazní vědy nemůže stačit pou- 
há práce se statistikami a fakty. 
K jejich ohodnocení a prověřování 
je nezbytně nutná práce »na mís- 
tě«, ve vyspělých kapitalistických 
i v rozvojových zemích. Tato ná 
první pohled samozřejmá zásada 
je však v praxi uskutečňována do- 
posud spíše jako výjimka než pra- 
vidlo. Jestliže ekonomická teorie 
analyzuje kapitalismus převážně na 
základě statistik a nčebnic, json 
její výsledky v praxi málo použi- 
telné a dochází tím ke znehodno- 
cování vynaložených společenských 
prostředků. Nové proudy buržoaz- 
ní ekonomie se vážně nestudovaly 
a ve vědeckých pracích se pojíma- 
ly ne jako jeden z impulsů rozvn- 
je marxistické teorie, ale pouze ja- 
ko předmět kritiky. Tento přístup 
k buržoazní vědě ovšem uzavírá je- 
den z důležitých zdrojů poznávání 
kapitalismu. Podstatně zužuje plat- 
formu a snižuje váhu marxistické 
teorie při konfrontaci s nemarxis- 
tickou teorií a velmí ztěžuje dia- 
log obou teorií o konkrétních je- 
vech kapitalistické ekonomiky. Za 
těchto okolností se marxistická 
teorie i vw mezinárodním měřítkn 
prakticky dostávala do defenzívy. 
I když Varga byl poznamenán tím- 
to přístupem či jeho přežitky, není 
pravda — jak tvrdí na Západě — 
že byl politickým agitátorem a že 
ve vědě nic neznamenal. Varga byl 
velikým vědcem, bojujícím za fo. 
aby se ekonomícká teorie stala ná- 
strojem přeměny světa. 


Kniha analyzuje široký okruh 
základních problémů soudobého 
kapitalismu: podstatu imperialis- 
mu a ekonomických zákonů (včet- 
ně problému základního ekonomic- 
kého zákona kapitalismu), charak- 
ter a úlohu buržoazního státu va 
státně monopolistickém kapitalis- 
mu, teoretické problémy »společ- 
ného trhu«,  meziimperialistické 
rozpory a války v ekonomickém 
cyklu, agrární krizi, příčiny popu- 
lárnosti Keynesova učení, asijsk 
výrobní způsob atd. 


Varga především analyzuje cel- 
kový dynamismus a vnitřní im- 
pulsy rozvoje kapitalismu. Obno- 
vuje a rozvíjí myšlenku Lenina vy- 
slovenou na jaře 1916 o tom, že 
přes zahnívání kapitalismu ve sta- 
diu imperialismu »kapitalismus ja- 
ko celek roste mnohem rychleji 
než dříve«. Ukazuje na neopod- 
statněnost Stalinovy teze, že prý 
v důsledku zúžení kapitalistické 
sléry bude růst výroby kapitalis- 
tických zemí probíhat na záženém 
základě nebo se bude dokonce 
zmenšovat (|. V. Stalin, Ekonomíic- 
ké problémy socialismu v SSSR, 


Praha 1952, str. 33). Varga dokazu- 


je, že fakta rozvoje kapitalismu po 
druhé světové válce svědčí o chyb- 
nosti takových závěrů. Výroba ka- 
pitalistických zemí se podstatuě 
rozšířila a ve srovnání s údobím 
dvacátých a třicátých let dosáhi 
kapitalismus značného zrychlení 
ekonomického vývoje ve svém cel- 
ku. 


Avšak nehledě na to, se dále 
prohloubila všeobecná krize kapíi- 
talismu. Tato krize je charakteri- 
zována nevyužitím výrobních mož- 
ností, chronickou masovou neza- 
městnaností v kapitalismu jako cel- 
ku a zvýšením celkové labilnosti 
kapitalismu. Varga uvádí, že se 
směšují dva rozdílné pojmy — ab- 
solutní objem kapitalistického trhu 
a jeho relativní úzkost. Úzkost 
trhu, tj. zaostávání spotřeby kapi- 
talistické společnosti za její vzrů- 
stající výrobní kapacitou, relativní 
nedostatečnost objemu kapitaiis- 
tického trhu při jeho absolutním 


„růstu, se dále prohlubuje. 


o V marxistické literatuře byla 
dlouhá léta rozšířena tezo o ne- 
přetržítém absolutním zbídačování 
dělnické třídy za kapitalismu. Var- 
ga ukazuje na nesprávnost tétn 
teze, která odporuje faktům 1 ná- 
zorům klasiků marxismu-leninis- 
mu. Kritizuje ekonomy Kuzminova 
a Šmita-Falknera, že neberou do- 
statečně v úvahu opačně působící 
tendence a společenské síly, namí- 
řené proti absolutnímu zbídačová- 
ní, jako je síla odporu pracujících, 
podstatně silnější vliv dělnické tří. 
dy na politické a ekonomické dění 
ve vyspělých kapitalistických ze- 
mích, okolnost, že boj mezi prací 
e kapitálem probíhají v podmín- 
kách boje dvou systémů. 

Oddíl o relativním zbídačování 
přivádí čtenáře do středu velmi za- 
jímevých otázek jako je například 
vyčíslování velkého růstu osobní 
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spotřeby a Životní rovně široké- 
ho okruhu pracujících v někte- 
rých vyspělých kapitalistických ze- 
mích A problém matematického 
vyjádření zmenšování podílu děl- 
nické třídy na národním důchodu. 
Varga při té příležitosti oprávněně 
upozorňuje na aktuální nutnost 
mnohem lépe využívat statistiku 
západních zemí a kritizuje nega- 
tivní postoj, jaký k ní. zaujímali 
ekonomové celá dlouhá léta. Záru- 
velí adůrazňuje, že je třeba pod- 
statně zlepšit vědecké metody fe- 
jího využívání, rozpracovat vlastní 
marxistické kategorie pro mnohé 
jevy, které ze v poslední době ob- 
jevily a které zesobiva sepeen 
ekonomická věda. 


: V marxistické vědě (a to zlá- 


tě v socialistických zemích) nena- 


cházely po dlouhé období tyto no- 
vé jevy a kategorie patřičný od- 
raz. Na celkové úrovní zpracování 
problému absolutního a relativní- 
ho zbídačování je patrné ještě 
určité zatížení Vargy minulými dis- 
kusemi a spory. Tyto okolnosti 
strhávají Vargu zpátky a znemož- 
ňují, aby se povznesl nad spory 
o termíny, které se ještě nedávno 
vedly odtrženě od reálné skuteťt- 
nosti v kapitalismu. To je též příčí- 
nou, proč Varga v této pasáži ne- 
vytyčil problém zbídačování jako 
mnohem hlubší a složitější otázko 
celkového postavení proletariátu 
v současném kapitalistickém sys- 
tému (tedy nejen jako otázku ži- 
votní úrovně) a proč též nezaujal 
stenovísko k nejnovějším problé- 
mům a argumentům, které k této 
otázce jsou nastolovány na světo- 
vém fóru. 


Poměrně slabou částí knihy je 
problematika ekonomických zákn- 
nů. Zde Varga v podstatě diskutu- 
je na úrovní dřívějších tradičních 
diskusí a metodologicky ani věcně 
nepřináší v podstatě nic nového. 
Kritizuje Stalinem vytyčený +»zá- 
kladní ekonomický zákon« honby 
za maximálním ziskem jako poli- 
tické obvinění imperialismu a ne 
výsledek ekonomické analýzy a po- 
dává vlastní definici základního 
ekonomickéhe zákona. Přesvědňí- 
vě nevyznívá aní Vargova kritika 
druhého Stalinem © »objevenáho« 
zákona závazného souladu výrob- 
ních vztahů s charakterem výrob- 
ních sil. Varga podtrhuje, že Sta- 
lin v tomto případě jinak — a to 
hůře — zlormuloval starou prav- 
du marxismn (viz např. K. Marx 
v Předmluvě ke kritice politické 
ekonomie, ME — Vybrané spisy, 
sv. I., Praha 1950, str. 370). Varga 
ukazuje, že na »závazný soulade«, 
ale právě »epocha sociálních re- 
volucí«, ostrý »nesoulad« jsou cha- 
rakteristické pro soudobý kapita- 
lismus. V podstatě se Varga v té- 


"to části kníhy omezuje na kritiku 
. nesprávného pojetí zákonů u Stali- 


na, ale k- této kritice přistupuje 
fakticky z téže platformy. Proto 


„jeho kritika vyznívá nepřesvědčí- 


vě a nepostupuje vpřed, i když ne- 
Suje staré názory. To je ovšem za 


současné situace v marxistické vě- 
dě již málo. 

Varga proslul tím, že dělal čet- 
né předpovědi a hypotézy, z nichž 
so některé vyplnily a jiné ukáza- 
ly mylnými, poněvadž byly založe- 
ny na nesprávných či jednostraň- 
ných předpokladech a pramenech. 
Tuto tradici zachovává při posuzo- 
vání cyklického chodu kapitalistic- 
ké ekonomiky po druhé světové 
válce. Dochází k závěru, že cyk- 
lický pohyb reprodukce nemůže 
v perspektivě zůstat rozdílným ve 
dvou 'rozhodujících částech kapli- 
talistiíckého světa, tj. v USA a 
v Evropě, ale dříve nebo později 
se ustaví jediný cyklus-v celém ka- 
pitalistickém světě. : 

Autor se domnívá (ale přesvěd- 
čivě to nedokazuje), že ekonomic- 
ký cyklus v celém kapitaltstickém 
světě musí být podobný pováleč- 
nému vývoji USA. Jinak řečeno, bu- 
dou následovat kratší údobí me- 


zi nehlubokými spády, ve kterýuh - 


skutečné fáze konfunktury budou 
stále menší. Varga tedy nesouhla- 
sí s názory, podle kterých se sou- 
dobý kapitalismus jíž nemůže dno- 
stat do fáze opravdové konfunk- 
tury (fáze konfunktury vypadla již 


, a cyklu) a mé před zebou jedinou 


perspektivu permanentní krize. Na 
druhé straně ale polemizuje i s ná- 
zory, které přeceňují skutečností 
posledního desetiletí, kdy sinusol 
da cyklických výkyvů požbyla na 
předválečné ostrosti, a které z to- 
hoto faktu vyvozují pro badouc- 
nost závěr o jakémsi necyklickém 
pohybu kapitalismu. Autor očeká- 
vá silný růst nezaměstnaností (ne- 
zoměstnanost, která se dočasně 
zmenšila po válce, se zesiluje ra- 
cionalizací, mechanizací a automa- 
tizací výroby) a zostření třídního 
boje. Takový dlouhý a intenzívní 


růst výroby, jaký existoval v po- 


ražených zemích, v budoacnosti 
již nelze očekávat. »Zlatý déšť po- 
válečného vývoje již pro kapitalis- 
mus vypršel«. 

Podobný názor vyslovil 1 známý 
anglický marxistický ekonom Mau- 
rice Dobb na konferenci uspořá- 
dané Gramsciho institutem v ŘÍ- 
mě 1965. Uvádí, že »nečekaně ea 
mimořádně vysoké. tempo růstu, 
jehož dosáhly některé kapitalistic- 
ké země v padesátých letech, pa- 
trně vyplývá ze zvláštních a po- 
míjivých faktorů... Tyto faktory 
mohou mít stěží dlouhé trvání a 
patrně se aní nebudou opakovat... 
Vcelku se však v tomto desetiletí 
patrně do jísté míry zpomalí hos- 
podářský růst...« (Otázky míru a 
socialismu 11/1965, str. 23). 

Některá místa Vargovy knihy 
o krizích jsou málo přesvědčivá, 
obsahují značnou dávku subjektiv- 
ních názorů, jakoby izolovaných 
od předcházejícího © analytického 
rozboru faktického materiálu. Prá- 
vě poválečný vývoj kapitalismu ná- 
zorně ukazuje, že činnost buržoaz- 
ního státu může hrát důležitou úla- 
hu při zvýšení intenzity a pro- 
dloužení fáze konjunktury a tak- 
též při snížení hloubky a zkrácení 


délky trvání -fáze krize- v -cyklto- 
kém- vývoji kapitalistických :zemt; 
v celém „procesu reprodukce. Ob- 
rovská .a efektivní úloha stétu 
v soudobém kapitalismu (ve vyspě- 
lých 1 v rozvojových zemích) no- 
vyplývá z nějakého sebepoznání 
kapitalismu v podobě keynesiánské 
revoluce v ekonbmiloké teorii, ale 
je dáná řadou objektivních pod- 
mínek. K nim patří "v -prvé řádě 
skutečnost, že proces kapitalistic- 
kého zespolečenšťování dosáhl ve 


| vyspělých. kapitalistických zemích 


vysokého stupně. Stát má pod svou 
přímou kontrolou kolem poloviny 
investic (V západní Evropě '40 až 
60 procent, v USA kolem jedné tře- 
tiny) a disponaje vícé než jednou 
třetinou národního © důchodu. To 
tvoří objektivní základ. jeho zase- 
hování do oelé ekonomické struk« 
tury kapitalismu. 

V této souvislosti pokračuje Vár- 
ga v diskusi (jíž se aktivně zú- 
častníl jíž v roce 1947) o podsta- 
tě buržoazního státu v“ současné 
době. Otázka zní: je stát'za impe- 
rlatismu státem vší buržoazie (teh- 
dejší názor antorův), nebo. je stá- 
tem jedině monopolistická buržoa- 
zle? Varga zpřesňuje svou pozi- 
ci: »Obě teze mohou být správné 
nebo obě nesprávné, a to v závís- 
losti na konkrétně historické sitůd- 
cí« (str. 44). V »normálních«' pdd- 
mínkách, tj. kdy' kapitalistický*re- 
žim není v bezprostředním nebez- 
rečí, je státem monopolistické bur- 
Žoazie. Když se však. objevilo. ta- 
kové neběspočí: je pak stát výra- 
zem zájmů vší buržoazie. »S pro- 
hloubením všeobecné krizé kapitá- 
lismu existuje stálá hrozba existení 
ol kapitalistického řádu.: Proto se 
fnnkce ochrany kapitalistického 
řádu stává atále více rozhodnjící 
pro stát monopolního - kapitálu« 
(str. 43). 

Rovněž v této části jsou některé 
pasáže poznamenány diskusí na 
již překonahé úrovní. je známo, 
že v marxistické teorií se'dlonhá 
léta vedl spor o to, zda buržoazní 
stát může či nemůže zasahovat do 
ekonomiky, ale byl málo analyzo- 
ván již existující fakt, že tento 
stát již v praxi reguloval určité 
procesy, že se to již stalo skuteč. 
ností. 

"Charakteristickým rýsem Vargo- 
vy komplexnost! je skatečnost, že 
věnuje značnou pozornost problé- 
míim rozvojových zemí, :které -bý- 
vají v ekonomické teorii neprávem 
odkládány na druhořadou kolej a 
odbývány několika všeobecnými te- 
zemi. Varga kritizuje tezi, ktérá 
se dlouho traktovala jako oficiální 
stanovisko, že národně osvóboze- 
necký boj může být vítězný jedině 
tehdy, když v jeho čele stojí děl- 
nicka třída pod vedením komunis- 
tické strany. Všestranně rozebírá 
zkušenosti posledních desetiletí a 
dokazuje, že protiimperialistický 
boj za politickou nezávislost byl 
vítězně ukončen pod vedením ne- 
proletářských tříd a vrstev a do- 
chází k závěru: »Fakta ukazutí 
chybnost teze, ža vítězství v anti- 


imperialistickém | osvobozeneckém 
politickém boji je možné jediné 
pod vedením dělnické třídy a ka- 
munistické strany« (str. 90). Kri- 
- tizeje i další jednostrannost, spa- 
čívající v tom, že hlavní zřetel 
byl skoro výhredně obrácen na 
ekonemické poměry. Tek nebylo 
možno analyzovat celou složitost 
| procesů probíhajících v koloniál- 
ních a rozvojových zemích a vy- 
zmat se v jevech a procesech na 
první pohled nepochopitelných. 

Varga ukazuje, že ideologie ka- 
pitalisma ovlivnila koloniální ná- 
vedy relativně málo a nemohla 
zcela zatlačit starou ideologii, kte- 
ré pochází z předkoloniální éry. 
Proto široké kruhy obyvatelstva 
| věstně značné části buržoazie ne- 
| mají panický strach před přecho- 
dem k socialismu, který se pro- 
jevuje u vykořisťovatelských vrstev 
starých kepitalistických zemí. »Boj 
o socialistickou nebo kapitalistic- 
kou cestu rozvoje se stává hlavním 
obsahem života zemí, které se 
osvebodily«. (Str. 106). 

Kniha končí poznámkou o asij 
ském způsobu výroby. Zde Varga 
reprodukuje a komentuje názory 
Marxe a Engelse na existenci asíj- 
ského způsobu výroby, jehož po- 
jem úplně vymizel z marxistická 
Hteratery. 

Vargova pasáž o rozvojových ze- 
mích je zrcadlem současného sia- 
vu marxistického výzkumu proble- 
matiky rozvojových zemí. Jeho 
úroveň není uspokojující a zaostá- 
vá za požadavky současné praxe 
světevého © dělnického hnutí. Je 
známo — a Vergova kniha to zno- 
vu ukazuje — že nejsou rozpracao- 
vány základní kategorie, jako je 
podstata koleniální zaostalosti ze- 
mě, ekonemický obsah závislosti 
rezvojevých zomí mna světovém Im 
porialismu, mechanismus  repra- 
dukce koloniálních vztahů za pod- 
mínek samostatných států — ne- 
kledě již na koncepční řešení zá- 
kladních problémů restrukturali- 
zace ekonomiky rozvojových ze 
mí, dynamlsmu společenského vý 
voje a teorie růstu, ekonomické 
spelupráce mezi socialistickými s 
rezvojovými zeměmi, stratégie ná- 
rodně | osvobozeneckého | hnutí 
v současné době, problémy přístu- 
pu ke koexistenci e spolupráci svě- 
tovéhe proletářského a národně 
oevobozeneckého hnutí s další. 

I když jsou argumenty v knize 
vohmi přesné a son podepřeny 
| autoritou a zkušeností světového 
tědce, jakým autor je, přece jsou 
mnoké jeho vývody disknsní či 
překonané. Nechávé mnohé pro 
blémy medořešené, ačkoliv je re- 
voluční praxe či rozvoj teorie 
SSSR i na celém světě staví na po- 


řad dne. Sám aator ukazuje na- 


příklad nutnost rozpracovat tako- 
vé komplexy otázek, jako je pro- 
blém strategie prolatářské revolu- 
ce ve vyspělých kapitalistických 
zemích, problém, do jaké míry je 
myšlení a činnost jednotlivých li- 
dí určeno jeho společenským bytím 
ae v jaké míře druhými faktory (bio- 
lugsiokými, genetickými atd). Jed- 
ná se tedy o to, zda se Marxova 
teze o závislosti vědomí člověka ua 
jeho společenském bytí vztahuje 
jen k třídám anebo též ke každé- 
mu jednotlivému člověku. 

Dále autor akazuje na potřeb- 
nost seriózně analyzovat ekono 
metriku, používání matematických 
metod při sledování anarchických 
procesů za kapitalismu atd. Toto 
upozornění je nedostatečné, poně- 
vadž u vědce Vargova formátn ne- 
lze přejít pouhým »námětem k dal- 
šímu rozpracování« vlastní slabé 
místa a nedostatky. Je například 
(aktem, že v celé knize Varga fak- 
ticky matematické metody aeuplat- 
nuje, ačkoliv upozorňuje ne nut- 
nost jejich používání, že nekriti- 
zuje skutečnost, že i význační mar- 
zlatičtí | okonomové © matematiku 
v dostatečné míře sami noeuplat- 
dují. Ekonomika není vážně stu- 
dována, ale většinou přezírána a 
aprlurně (i od začátečníků) natí- 
rána na černo či využívána pouze 
jako objekt kritiky. Slabinou dané 
práce je nedostatečně rozpracova- 
Dá problematika vztahu mezi ka- 
pitalismem a socialismem. 


o | 
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Určitá omezenost Vargovy kníhy 
je dána objektivně dobou jejího 
vzníku (koncem padesátých a za 
čátkem šedesátých let) a podmín- 
kami při jejím zpracování. je zná- 
mo, že socialistická soustava za- 
čala mít podstatnější vliv na pru- 
cesy v kapitalismu až poté, když 
zkrachovala koncepce | vojenské 
porážky socialismu, objektivní chod 
událostí si vynutil dlouhou epochu 
koexistence a do světa začaly pro- 
nikat podstatné výsledky technic 
kého e ekonomického pokroku so 
cialistických zemí. 

Oprostit ekonomické myšlení od 
vlivn přežitků není hladká ideolo- 


glcká záležitost. Za takovou by jl 
mohl považovat mnohý mladý vě- 
decký pracovník, posuzující dané 


otázky pouze z litery knih a bez- 


radně se pozastavující nad skuteč- 
ností, že v některých. vědeckých 
časopisech se spolu s nejprogresív- 
nějšími názory ne kapitalismus eb- 
jevují i názory konzervativní a 
překonané. Tento tvořivý proces 
naráží v mnohém na setrvačnost 
nejen názorů, ale i konkrétních 
pracovníků. Proto českého neinfor- 
movaného čtenáře místy může udi- 
vit ostrý polemický tón, s jakým 
Varga diskutuje s některými za- 
staralými názory a rozvádí zeširoka 
a detalině i některé teze, jejichž 
»oficlální výklad po celé desítky 
let byl považován za monopolní 
právo několika povolaných. Tato 
okolnost má i svou kladnou stráu- 
ku. Nutí přehodnocovat a přetavo- 
vat dosavadní výsledky teoretické- 


ho výzkumu v plné šíři, a to mno-- 


hem důkladněji než v podmínkách 
jiných zemí. Tento široký a hlubo- 
ký proces probíhá v SSSR někoilk 
let a přinesl již pozoruhodné vý: 
sledky. Bohužel tyto věcí jsou ra 
hranicemi (včetně ČSSR) poměrné 
málo známy. 


Z těchto důvodů je velmi aktuál- 
ní otázka vzájemné informovanos- 
ti československé a sovětské eko- 
nomícké vědy, jejich spolupráce a 
koordinace. Naskýtlá se též otáz 
ka, zda by československá ekonu- 
mická věda neměla v současných 
ekonomických podmínkách proje- 
vit více Iniciativy v této spolaprá- 
ci. Bylo by rovněž užítečné využít 
50. výročí vydání Leninova »impe- 
riallsmu« k širší výměně názorů 
v rámci socialistických zemí o vý- 
sledcích a problémech polaninské 
etepy marxistického výzkumu im- 
perialismu, e to nejen na strán- 
kách odborných časopisů. 

Celkově dává Vargova kniha im- 
pulsy k diskusi, ke konfrontaci oá- 
zorů, což bylo donedávna zastí- 
něno imperativem »oficiálních« ná. 
zorů, subjektivně e samovolně blá 
saných některými jednotlivci, ke 
škodě mezinárodního revolučního 
hnutí. Ačkoliv Vargova kniba je 
vědecká práce, přečte si ji se zá- 
jmem každý, kdo se obeznámil ale 
spoň se základy politické ekono- 
mle. 


zi 
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P, padesáti lety, začátkem čer- 
vence 1916, odevzdal V. I. Lenin v na- 
kladatelství právě dokončený rukopis 
své knihy +»Imperlalismue jako nej- 
vyšší stadlum kapitalismu«, která 
zhamenala opravdový vědecký 1 revo- 
luční úspěch a vydatně přispěla 
k rozvoji tvůrčího marxismu. 

Lenin jako zakladatel bolševické 
strany byl první marxista, který po- 
dal všestranný rozbor monopolistic- 
kého stadla vývoje kapitalismu a uká- 
zal místo imperialismu v dějinách, 
jeho slabé | silné stránky, jeho zá- 
kladní rozpory. Dokázal, že nerovno- 
měrnost hospodářského 1 politického 
vývoje kapitalismu v období imperla- 
smu nabývá zvlášť ostrých forem, a 
na tomto základě dospěl k závěru, že 
socialismus může zvítězit nejdříve 
v jedné kapitalistické zemi. 

Leninův rozbor Imperlialismu se stal 
nedílnou součástí teorie socialistické 
revoluce, která se etala jedním z nej- 
důležitějších předpokladů pro přípra- 
vu a vítězství Říjnové revoluce. 

»[Imperlalismus jako nejvyšší sta- 
dium kapitalismu« obohatil marxis- 
mus svou metodologií zkoumání spo- 
lečenských jevů a procesů. jedním 
z blavních požadavků marxismu je 
konkrétní rozbor konkrétní situace, 
všestranné zvážení vzájemného po- 
měru třídních sil a zvládnutí každé 
historické situace. Leninova kniha je 
obdlvuhodným příkladem praktické- 
-ho ztělesnění tohoto požadavku. 

Umění vidět a správně odhadnout 
v životě to nové a včas zavrhnout 
staré představy, které se přežily, po- 
litický realismus, vycházející z r0z- 
boru skutečnosti, opravdová revoluč- 
nost a nesmiřitelnost k jalovému »le- 
vičáckému« frazérství, umění dosá- 
hnout správného sepětí politiky a 
ekonomiky, postihnout smysl buržoaz- 
ních a revizlonistických ideologií a 
kriticky je rozebrat — to jsou nejdů- 
ležitější rysy tvůrčího marxismu-lenl- 
nismu. , 


SOE O AN 
P o O A O K S o] 

Lenin dospěl po prostudování roz- 
sáhlého historického materiálu k zá- 
věru, že hlavní zákonitostí v ekono- 
mice kapitalismu na přelomu XIX. a 
XX. století se stala přeměna volné 
konkurence v monopol. Politická pod- 
stata imperialismu  záležela | přede- 
vším ve vzrůstající tendencí k násilí 
a k reakci. 

Základní ekonomické znaky Iimpe- 
rlalismu, které objevil Lenin, a z nich 
vyplývající politické důsledky před- 
určily celkový obraz světového hos 
podářství a | mezinárodní | politiky 
v období do října 1917, dokud kapita- 


listnus ještě dominoval jako jediná 
a univerzální světová soustava. 


VELIKÁ SÍLA 
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(K 50. výročí Leninova díla »Imperialisemus jako nejvyšší stadium 


kapitalismu«) 


N. INOZEMCEV 
(přetištěno z Pravdy) 


Leninovy Ideje obsažené v této 
knize slouží I dnes jako základ k po- 
chopení důležitých procesů vývoje 
kapitalismu. 


Vítězství Říjnové revoluce a později 
několikeré protržení řetězu imperia- 
lismu, vzník a rozvoj světové sousta- 
vy soclalismu a obrovské úspěchy, 
kterých pod vlivem světového socia- 
lismu dosáhlo národně osvobozenec- 
ké a dělnické hnutí, rozhodujícím 
způsobem ovlivnily charakter a 
zvláštnosti celé epochy a prohloubily 
všeobecnou krizi kapitalismu. Je pří- 
rozené, že za změněných podmínek 
vznikla řada nových jevů, typických 
pro současný monopolistický kapita- 
lísmus, a že se některé konkrétn. ry- 
sy, příznačné pro Impertalismus v ob“ 
dobí jeho neomezené nadvlády, za- 
čaly projevovat jinak. To' platí jak 
o ekonomíce, tak 1 o politice. 

Imperialismus se snaží přizpůsobit 
novým podmínkám, lavíruje a mané- 
vruje, uchyluje se k různým meto- 
dám «e Často se pokouší změnit svou 
vnější podobu, svou tvář. Avšak po- 
vaha, podstata imperialismu jako mo- 
nopolistického stadla kapitalismu se 
nemění. Jeho parazitismus 1 jeho za- 
hnívání trvá, a proto musí být impe- 
rialismus nutně nahrazen sociálně 
ekonomickým řádem vyššího typu. 

»[Imperiallsmus je předvečerem So- 
clální revoluce proletariátu, « napsal 
Lenin v předmluvě k francouzskému 
a německému vydání své knlhy. 

Správnost této teze dokazují vítěz- 
né soclalistické | revoluce, nejdříve 
v naší zem! a potom i v mnoha jiných 
evropských, asijských a latinskoame- 
rických zemích, takže přes 35 % oby- 
vatelstva a asi 26%0 území naší ze- 
měkoule teď patří ke světové sousta- 
vě socialismu. 

Nastala éra osvobozování národů 
utlačovaných imperialismem, éra 
aktivní účasti půldruhé miliardy lidí, 


obývajících někdejší kolonie a polo- 
kolonfe, v národně osvobozeneckých 
revolucích a ve světové politice. Mno- 
hé z těchto zemí, využívajíce zkuše- 
ností a podpory světové soustavy sa- 
cíalismu, si přes houževnaté snahy 
imperialismu vnutit osvobozeným ze- 
mím kapitalistický vývoj zvolily ji- 
nou, nekapitalistickou cestu a. vedou 
boj za soclální a národní pokrok. Ná- 
rody mnoha osvobozených zemí vy- 
hlásily za svůj konečný cíl výstavbu 
soclalismu a uskutečťtují dalekosáhlé 
sociální reformy. : 
Zároveň přímo v táboře |mperialis- 
mu postupují ekonomické, soclální, 
politické a ideologické procesy, kte- 
ré vedou k podlamování základů mo- 
nopolistického kapitalismu. 


JI 


»Ve svém imperialistickém stadlu,« 
napsal Lenin, »se kapitalismus přiblí- 
žuje k nejvšestrannějšímu 2zespole- 
čenštění výroby a vtahuje, abych tak 
řekl, kapitalisty, aniž to chtějí a aniž 
sl to uvědomují, do jakéhosl nového 
společenského řádu, který je přecho- 
dem od úplně volné konkurence 
k úplnému zespolečenštění.« Od doby, 
kdy byla tato slova napsána, postou- 
pil tento proces daleko kupředu, při- 
čemž významnou úlohu tu sehrál ši- 
roký rozvoj státně monopolistického 
kapitalismu. 

V boji -proti socialistickým státům, 
mezinárodnímu osvobozeneckému a 
dělnickému hnutí, tváří v tvář těž- 
kým hospodářským a sociálním otře- 
sům se monopoly stále častěji uchy- 
lovaly a uchylují k pomocí buržoaz- 
ního státu. Monopolistický kapitalis- 
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mus přerůstá v kapitalismus státně 
rá Kein Tento proces, který 
charakterizoval 

první světovou válkou jako historic- 
ky zákonitý a nevyhnutelný, postupo- 
val A postupuje tím výrazněji, čím 
víc se prohlubuje všeobecná krize ka- 
pitalismu. 

Podstátou státně monopolistického 
kapitališmu je sepětí nadvlády kapí- 
talistických monopólů se sílou státu 
v jeden mechanismus. 

Monopoly využívají státního roz- 
počtu k zaručenému odbytu: zajiš- 
fují sl vládní zakázky na různé zboží 
a služby, státní kapitálové investice 
do průmyslu a dopravy, odkoupení 
přebytků z rozpočtových prostředků 
"aped.. V takové zem! jako USA. mani- 
puluje stát takovým způsobem asi 
: jednou třetinou národního důcho- 
u. 

Zvláštní úlohu hrají výdaje pro vo- 
jenské účely a militarizace hospodář- 
ství, Po druhé světové válce pohlcuje 
vojenský rozpočet v nejvíc zmtilitarí- 
zovaných státech každým rokem 10 
až 15% národního důchodu. 

Státní kapitálové investice zajiš- 
tují rychlý rozvoj nových, nejzáklad- 
nějších průmyslových odvětví, jako je 
například atomový nebo elektronko- 
vý průmysl. Zároveň přejímá stát 
Často hlavní tíhu modernizace nej- 
starších a nejzanedbanějších odvětví 
V zájmu kapitálu: jako celku, jak 
0 tom svědčí například uhelný prů- 
„mysl ve Velké Británií a Francii. 

Ve srovnání s ranějšími stadli vý- 
voje kapitalismu se pronikavě zvýšila 
aktivita státu v zahraničně ekono- 
míckých operacích — af už to jsou 
nejrůznější druhy půjček a úvěrů, za- 
hraniční obchod, poskytování takzva- 
né »pomoci« rozvojovým | zemím, 
drancování jejich přírodního bohat- 
ství a využívání jejich levných pra- 
Covních sil, činnost mezinárodních 
měnových a jiných organizací apod. 
Také v této sféře je úsilí státu podří- 
zeno zájmům monopolů — jak obec- 
ně třídním, tak 1 úzce sobeckým zá- 
re těch skupin finančního kapitá- 
u, které jsou nejtěsněji spjaty s tě- 
„Mito operacemi. 


k Za jeden ze základních ekonomic- 
jk rysů imperialismu považoval 
nin hospodářské rozdělení světa 
n Svazy kapitalistů různých zemí 
v vznik mezinárodních monopolů. 
Pen době se tento proces vy- 
až je tím, že se ho bezprostředně 
ore buržoazní státy. Výrazným 
" adem toho je »společný trh« šesti 
zlu oevropských zemí — systém me- 
ny dohod monopolů těchto ze- 
A aw pr ajících se ve svém boji nejen 
R hospodářské pozice, ale 1 o sílu 
naj p stických států, které stojí za 
p I přes řadu hlubokých vnitřních 
Ev porů se zemím Integrované »malé 
je podařilo za dobu »společné- 
rhu« zvýšit vývoz natolik, že 

pr ve dvojnásobně převyšuje růst 

. průmyslové výroby. 


v 
Otázka ní pozornosti st 


zasluhuje 
vědeckotechnického pokroku 


Lenin ještě před“ 


a úloha, kterou v něm hraje státně 
monopolistický kapitalismus. 

„ Lenin zdůraznil, že vliv monopolů 
na technický pokrok je rozporný. Na 
Jedné straně- monopoly, které mají 
zájem na snižování výrobních nákla- 
dů a na zvyšování zisků, napomáhají 
zavádění technických zlepšení. Při- 
tom, mohutné kapitalistické svazy 
mají protl menším „podnikům obrov- 
skou výhodu v rozvíjení a využívání 
nové techniky. Na druhé straně mo- 
nopolní ceny, stanovené třebas jen 
na určitou dobu, do jisté míry osla- 
bují tendenci k technickému pokro- 
ku a vytvářejí ekonomické předpo- 
klady pro jeho umělé brzdění. 

Při neomezené nadvládě kapitalis- 
mu často převažovala tendence ke 
stagnaci a zahnívání, která se proje- 
vovala delší či kratší dobu nejen 
v jednotlivých průmyslových odvět- 
vích, ale 1 v celém hospodářství pří- 
slušných zemí. Tato tendence se pro- 
jevuje v mnoha případech | dnes. 
Avšak celková Situace se podstatně 
změnila. V době urputného boje dvou 
světových soustav, který se odehrává 
za bouřlivého rozvoje vědeckotech- 
nické revoluce, se využívání výsled- 
ků technického pokroku stává jak 
pro jednotlivé monopoly, tak I pro 
kapitalistický systém jako celek do- 
slova otázkou života a smrtí. 

To souvisí především s tím, že ka- 
pitalismus ztratil velmi důležité po- 
zíce ve světě. Stačí řící, že podíl so- 
cíalistických zemí ve světové prů- 
myslové výrobě vzrostl z méně než 
3% v roce 1917 na zhruba 38% 
v současné době. Souvisí to I s vnitř- 
ní situací v hlavních kapitalistických 
zemích. Boj dělnické třídy a všech 
pracujících za zvýšení mezd ještě 
více podněcovaný úspěchy světového 
socialismu nutí monopoly k tomu, 
aby v honbě za získem snižovaly ná- 
klady práce a zvyšovaly efektivnost 
výroby zrychlováním technického po- 
kroku. K tomu je pobízí 1 zostřující 
se konkurence s monopoly jiných ka- 
pitalistických zemí. 

Proto ta tendence k obrovskému 
zvyšování výdajů na vědecký výzkum 
a na realizaci jeho výsledků ve výro- 
b“, zvlášť typická v posledním dese- 
tiletí. Hlavní kapitalistická | země, 
USA, vynaložila na vědu V letech 
1960—1965 přes sto miliard dolarů. 

Soustřeďování stále větší části ná- 
rodního důchodu v rukou státu, roz- 
šiřování státního zasahování do za- 
hraničně ekonomických vztahů a 
aktivní úloha státu v oblastí vědecko- 
technické politiky vede ke stále vý- 
raznější | regulaci kapitalistického 
hospodářství, které sl všiml už | Le- 
nin. 

Živelné tržní vztahy se stále těs- 
něji proplétají se státně monopolis- 
tickým působením na ekonomiku, a 
právě to je jeden z nejpodstatnějších 
rysů současného kapitalismu. Tento 
jev ovšem vůbec neznamená, že kapi- 
talismus přestává být kapitalismem, 
že se stává »řízeným«a, »bezkrizovým« 
kapitalismem, jak tvrdí jeho obhájci. 
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Kapitalistická výroba byla a zůštává 
ve své podstatě anarchistická a živel- 
ná. Podstata kapitalismu —  rózpor 
mezi společenským charakterem vý- 
roby a s80ukromokapitalistickou for- 
mou přivlastňování — vylučuje mož- 
nost plánovitého rozvoje hospodář- 
ství v rámct celého státu a tím méně 
v rámci: celé kapitalistické sousta- 
V : 


+ 


y. 
Značný růst státního vlastnictví 


"(podfl státního sektoru dosáhl v mno- 


ha vyspělých kapitalistických zemích 
20—30 j více procent), státně mono- 
polistická centralizace řízení hospo- 
dářství, určité prvky jeho programo- 
vání — to všechno jsou faktóry, kte- 


ré povedou k dalšímu zespolečen- 


šťování výroby. Právě tomuto procesu 
věnoval Lenin při rozboru imperialís- 
mu maximální pozornost, | neboť 
v něm spatřoval vytváření materiál- 
ních předpokladů pro socialismus. 
Ditalektika dějin je taková, že sna- 
ha udržet a posílit kapitalistický řád 
— a právě k tomuto účelu uskuteč- 
ňuje Iimperialistická buržoazie celý 
komplex státně monopolistických opa- 
tření — se nakonec obrací proti bur- 
žoazil a podkopává přímo základy 
tohoto řádu. 


III 


Lenin zdůrazňoval, ža +»socialistic- 
ká revoluce není jednorázový akt, 
není to jedna bitva na jedné frontě, 
nýbrž je to celá epocha zostřených 
třídních konfliktů, dlouhá řada bitev 
na všech frontách, tj. ve všech otáz- 
kách ekonomiky 1 polítiky«. 

Světová soustava kapitalismu jako 
celek dozrála pro sociální revoluci 
proletariátu. Avšak v každé zemí 
zrají socialistické revoluce v soula- 
du Ss vnitřními podmínkami! těchto 
zemí. Tyto podmínky se následkem 
nerovnoměrnostl ekonomického | po- 
litického vývoje kapitalistických 
zemí, následkem osobitosti historic- 
kých a jiných čínitelů pronikavě liší. 
V různých zemích propukají revoluce 
v různých dobách a každá země obo- 


„hacuje revoluční. proces, jehož hlavní 


zákonitosti jsou všeobecně | platné, 
o některé specifické rysy, O svou 
vlastní praxi při přechodu od kapita- 
lismu k socialismu, o formy organi- 
zace společnost! budující soclalismus. 

Nerovnoměrnost vývoje je jedním 
ze základních objektivních zákonů 
kapitalismu. Uznávání tohoto zákona 
a zkoumání konkrétních projevů jeho 
působení je důležitou součástí mar- 
xIsticko-leninské strategie a taktiky, 
jakož 1 leninské teorle socialistické 
revoluce. 

Výsledkem  nerovnoměrnosti eko- 
nomického a politického vývoje je 
růst rozporů mezi Imperfalistickými 
zeměmi, oslabování fronty imperialis- 
mu, vznik slabých článků v řetězu 
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imperialismu, což má přímý vliv na 
perspektivy. revoluce i na specifiku 
revolučního boje v určité zemi. 

V současné době má z hlediska vý- 
voje světové revoluce zvláštní vý- 
znam hodnocení dostředivých 1 od- 
středivých tendencí v táboře imperia- 
lismu. Ani na tuto otázku nelze dát 
správnou odpověď bez analýzy půso- 
bení zákona nerovnoměrného vývoje. 

Po druhé světové válce zesílila ten- 


dence ke spojování finančních kapli- 


tálů jednotlivých států v mezinárod- 
ně sdružený finanční kapitál, k vy- 


tvoření svazu imperlalistů na obranu 


kapitálu neznajícího vlast — tenden- 
ce, na niž upozornil už Lenin. Poprvé 
v dějinách byl vytvořen vojenskopo- 
litický blok všech hlavních kapltalis- 
tických států v podobě Severoatlan- 
tického paktu a k němu se přímyka- 


Jjících regionálních vojenských sesku- 


pení. Imperialistické státy se poku- 
sily o společnou zahraniční politiku 
a jednotnou vojenskou strategii. 

Avšak vedle tendence ke sjedno- 
cení imperialistů různých zemí na 
obranu společných třídních zájmů 
působila a působí ještě jiná, proti- 
kladná tendence, spjatá s neodstrani- 
telnou rozdílností ekonomických zá- 
jmů monopolů různých zemí. Objek- 
tivním základem pro působení této 
tendence je nerovnoměrnost vývoje 
kapitalismu. Tak například jestliže 
průměrný roční přírůstek průmyslo- 
vé výroby dosahoval za posledních 
patnáct let (1951—1965) v USA 43%, 
pak ve Francii dosahoval 5,8 9%, v ltá- 
lit 8,2%, v NSR 83% a v Japonsku 
14,8%. Podíl USA na průmyslové vý- 
robě kapitalistického světa, přesahu- 
jící v prvních poválečných letech tří 
pětiny, klesl v polovině padesátých 
let na polovinu a v současné době asl 
na 45%. 

Změny v poměru hospodářských 
potenciálů © USA, hlavních | západo- 
evropských zemí a Japonska se pro- 
jevují 1 v politických vztazích. Slabší 


partneři - amerického- imperialismu, 


kteří v době »marshallizace« Evropy 
snášeli všechno bez reptání, požadují 
nyní účast na rozhodování o nejdůle- 
žitějších politických 1 strategických 
otázkách a nechtějí se smířit s ne- 
omezenou nadvládou USA v NATO a 
celém systému | vojenskopolitických 
bloků v táboře imperialismu. USA 
zůstávají dále hlavní hospodářskou 
i vojenskou. velmocí. imperialismu, 
hlavním. mezinárodním vykořisťova- 
telem. Avšak v imperialistickém tá- 
boře se vytváří nová konstelace sil, 
vznikají nová vlivná centra hospo- 
dářské | politické expanze, která sou- 
peří s USA (»společný trh«), vzmáhá 


"se boj monopolistického kapitálu nej- 


větších evropských států o vedoucí 
úlohu v západní Evropě a vzrůstá 
aktivita japonských monopolů. 

To všechno v sobě skrývá nebez- 
pečí dalšího zostření meziimperialis- 
tických rozporů a je dalším důkazem 
neudržitelnosti kautskvánských a 


všech ostatních teorií »ultraimpéřia“-“ 


lismu«. 
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Marxismus, jak zdůrazňoval Lenin, 
vyžaduje, abychom Co nejpřísněji a 
nejobjektivněji brali v úvahu vzájem- 
ný poměr třídních stl, abychom ob- 
jektivně posuzovali soclálne ekono- 
mický a politický obraz světa, podro- 
bili hlubokému rozboru síly vystupu- 
jící prot! kapitálu a odhalili základní 
tendence a zákonitosti vývoje. Právě 
takovým způsobem přistupoval Lenin 
ke zkoumání imperialismu a jeho po- 
litiky — jak vnitřní, tak zahraniční. 
Tento leninský požadavek je zvlášť 
aktuální dnes, kdy proti Imperlalis- 
mu vystupují mohutné síly, kdy se 


rozpor mezl dvěma světovými sousta- . 


vami — socialismem a kapitalismem 
— stal rozhodujícím rozporem. 


Dokud byl monopolistický kapita- 
lismus jedinou, univerzální světovou 
soustavou, vedly ekonomické I poli- 
tické motivy zahraniční expanze, kte- 
ré jsou pro tuto soustavu typické, 


-> k tomu, že hrstka imperialistických 


států nevyhnutelně zotročovala ob- 
rovskou většinu obyvatelstva země- 
koule a že se Imperlalistickým vál- 
kám za rozdělení a opětovné. rozdě- 
lení světa absolutně nedalo zabránit. 

Zachoval si současný Imperialis- 
mus tyto agresívní, dobyvačné ten- 
dence? Ano, bezesporu sí je zacho- 
val, neboť organicky vyplývají přímo 
z jeho podstaty. 

Dějiny plně potvrdily  Leninovu 
tezí, že Imperialismus nutně vyvolá 
obrovské válečné krize. Imperlalis- 
mus a jenom on má vínu na obou 
světových válkách, které mají na 
svědomí 60 miliónů lidských životů a 
mnoho set miliónů raněných a 
zmrzačených. Agresivní militaristické 
kruhy imperialistických států, přede- 
vším USA, přípravují další zločiny 


proti národům — válku- s použitím - 


raket a jaderných zbraní. Američtí 
Interventi řádí na vletnamském úze- 
mí a znovu zdvihají hlavu západoně- 
mečtí revanšisté. 

Zároveň nelze přehlédnout, že se 
nyní zásadně změnil poměr třídních 
stl v celosvětovém měřítku ve pro- 
spěch socialismu na úkor Imperialis- 
mu, že se změnily historické podmín- 
ky pro působení tmperialismu a hlav- 
ně sll bojujících proti němu. 

V současné situací už není světová 
válka osudově nevyhnutelná. XXIII. 
sjezd KSSS znovu potvrdtl, že závěr 
mezinárodního komunistického hnutí 
o možnosti zkrotit agresory a odvrá- 
tit novou. Světovou válku zůstává 
v platnosti. Tento závěr vychází z ta- 


2. 5. a — De 


hnutí v 


kových objektivních činitelů, jako 
jsou pronikavé změny ve světovém 
hospodářství a ve světové politice, 
které souvisejí s rozvojem světové 
soustavy soclalismu, s obrovským ob- 
ranným potenciálem Sovětského sva- 
zu, s novou úlohou, kterou v meziná- 
rodních vztazích hrají nově vytvořené 
nezávislé státy, s nebývalým rozma- 
chem demokratických hnutí a se zvý- 
šením vlívu mas na politiku. 


Monopolistická | buržoazle -naráží 
na vážné těžkostí | ve své vnitřní po- 
ltice. Hospodářský a sociální útlak 
spojený s nadvládou monopolů, ome- 
zování politických práv a svobod děl- 
nické třídy a všech pracujících mo- 
nopolistickou | buržoazií, © tendence 
k nastolení autoritativních, fašistic- 
kých režimů v mnoha zemích — to 
všechno nevyhnutelně vyvolalo a vy- 
volává zostřování třídního boje a ze- 
sílení odporu mas proti kapitálu. Tím 
vznikají objektivní předpoklady pro 
sjednocení | všech © demokratických 
jeden . protimonopolistický 
proud, pro vytváření šírokých proti- 
monopolistických koalicí. 


V čele boje proti monopolům jde 
dělnická třída. V posledních deseti- 
letích pronikavě vzrostla její počet- 
nost, polítické uvědomění, organlizo- 
vanost a Ideologická vyspělost. Mezi- 
národní komunistické hnutí — tento 
bojový předvoj dělnické třídy — 
sdružuje nyní 88 komunistických 
stran, které mají téměř 50 miliónů 
bojovníků. 

Dělnická třída, komunistické a děl- 
nické strany vytyčují takový program 
boje protl neomezené moci monopo- 
Jů, který dbá zájmů proletariátu 
1 jeho spojenců. Dělnická třída, která 
stojí v čele boje za mír, je nejdůsled- 
nějším zastáncem celonárodních zá- 
jmů. Komunistické strany: vyspělých 
kapitalistických zemí zdůrazňují ve 
svých programových dokumentech 
prvořadý význam hlubokých demo- 
kratických reforem a přeměn pro vý- 
voj k socialismu, pro přípravu pod- 
mínek k socialistické revoluci. 


Obrovské změny, jež nastaly na 
naší -planetě za padesát let, od vydání 
knihy »Imperialismus jako nejvyšší 
stadium vývoje  kapitalismu«, po- 
tvrzují hluboce zdůvodněný Leninův 
závěr o tom, že imperialismus je his- 
toricky odsouzen k zániku. Celý spo- 
lečenský vývoj přesvědčivě ukazuje 
životnost leninských idejí a obrov- 
skou přetvářející úlohu tvůrčího mar- 
xismu. 
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Minulý měsíc schválilo Velké ná- 
rodní shromáždění Rumunské socia- 
listícké republiky hospodářský plán 
na léta 1866—-1970. Je konkrétním 
vyjádřením směru, na nějí so v sou- 
časné etapě svého rozvoje Rumun- 
sko především soustřeďuje: pokračo- 
vání v socialistické industrializací na 
vysoké technické úrovní a s využí- 
váním moderní technologie. Roční 
přírůstek v rozvoji průmyslu je určen 
na 105%. Hlavní důraz klade pěti- 
Jetka na rozvoj těžkého průmyslu, 
zvláště strojírenství, ale zároveň. vě- 
nuje větší pozoinost než dříve roz- 
voji výroby spotřebního zboží. Rych- 
leji než průmyslová výroba poroste 
výroba elektrické energie, a to ua 
konci pětiletky o 32—34 mld kWh, 
a o pět let později již o 60 mld kWh 
za rok. Vysoké tempo růstu stanoví 
pětiletka pro chemický průmysl — 
ročně 18,5%, přičemž hlavní důraz 
klade na rozvoj petrochemie, která 
umožní vlastní využití surovinových 
zdrojů. 

Ramunský průmysl vyrábí dnes 
desetkrát více než v roce 1938 a po- 
dílí se na tvorbě národního důchodu 
50 %. Přes tyto pozoruhodné výsled- 
ky je však v Rumunsku, vzhledem 
k jeho předválečné značné ekonomic- 
ké nevyvinutosti, úroveň rozvoje vý- 
robních sil např. proti ČSSR a NDR 
nižší o polovinu. Číní-li index prů- 
myslové výroby na 1 obyvatele v ČSSR 
100, pak se v RSR pohybuje kolem 
40. Označíme-li národní důchod na 
jednoho obyvatele v ČSSR za 100, pak 
v RSR se rovná asl 70. Lze tedy říci, 
že Rumunsko patří mezi ty evropské 
socialistické země, které mají dosud 
nižší ekonomickou úroveň. Tento fakt 
ovšem nic nemění na skutečnosti, že 
se V současné době Ramunsko řadí 
k zemím s nejdynamičtější ekonomi- 
kou. Svědčí o tom mj. i to, že v uply- 


nulých 15 letech dosahoval průměr- 


ný roční růst průmyslové výroby 
13,3%. Samozřejmě to má své pří- 
číny. vyplývající především z objek- 
tivní situace, charakterizované tím, 
že Rumunsko má ještě velké mož- 
nosti extenzívního rozvoje, že svými 
zdroji surovin a energie patří k nej- 
bohatším socialistickým zemím, že 
také- tamní půdní poměry json velmi 


příznivé a navíc že je v zemi dosta- 


tek pracovních sil. Tyto vynikající 
předpoklady pro rozvoj moderní eko- 
nomíky, násobené Iintenzívním úsilím 
stranických a státních orgánů po do- 
sažení tohoto cíle, přinášejí výsledky. 

Vedle rozvoje materiální výroby 
soustřeďuje nyní RSR pozornost na 
vlastní vědecký průzkum, přesněji 
řečeno na rychlé zavádění jeho vý- 
sledků do praxe. Zavádění nové tech- 
niky věnují rumunští přátelé pozor- 
nost sice už několik let, ale dosud 
se to převážně projevovalo ve formě 
dovozu moderních zařízení či nákupu 
zahraničních licencí. IX. sjezd RKS 
však došel k závěru, že eventuální 
zanedbávání vlastní vědeckovýzkum- 
né činnosti by mohlo mít nepříznivý 
vliv na hospodářský a společenský 
vývoj země. Proto nyní Rumunsko 
k rozvoji moderní ekonomiky mobi- 
lizuje své vlastní vědeckotechnické 
síly. Na počátku roku byla vytvořena 
Národní rada pro vědecký výzkum, 
která koordinuje veškerou vědeckou 
činnost a má zajistit těsnější spojení 
vědeckého výzkumu s hospodářský- 
mi, sociálními a kulturními potřeba- 
mí země. 

Rumunská socialistická | repuhlíka 
v současné době věnuje velkou po- 
zornost ! lepšímu řízení a plánování 
národního hospodářství, rovnoměrné- 
mu rozdělení výrobních sil na celé 
území země, růstu produktivity prá- 
ce, rentability a ekonomické efektiv- 
nosti investic ve všech sektorech ma- 
terlální výroby. Rumunští soudruzi 
pomýšlejí na to rozšířit pravomoc 
hospodářských organizací, podniků, 
a zdůrazňují větší měrou materiální 
zaloteresovanost | vedoucích | kádrů 
v hospodářských jednotkách. 

. V Rumunsku přijali nedávno také 
některá opatření, jejichž smyslem je 
zlepšit řízení a plánování zeměděl- 
ství. Vytvořili okresní a krajské sva- 


zy a celostátní svaz zemědělských 


výrobních družstev, jejichž úkolem 
je zaktivizovat účast rolnictva při ře- 
šení problémů v zemědělství a vůbec 
na ocelospolečenském a politickém 
životě země. Hlavním článkem řízení 
je okresní svaz, který koordinuje a 
řídí činnost družstev tak, aby se do- 
sáhlo dokonalého využití všech mož- 
ností a rezerv. Rumunsko má napří- 
klad ještě velké rezervy ve zvyšování 
hektarových výnosů, a to především 
mechanizací a zavlašováním. Úkoly 
předcházejícího plánu — šestiletky — 
nebyly v tomto směru splněny a dů- 
sledkem toho jsou nízké hektarové 
výnosy, které činí asi 16 g u pšenice, 
18 g u kukuřice, 129 g u cukrovky 
a 84 g u brambor. Státní statky, kte- 
ré jsou lépe technicky vybavené, do- 
sabují así o polovinu lepších výsled- 
ků než zemědělská družstva. 

Celostátní svas zemědělských druž- 
stev je ústředním orgánem, který 
předkládá doporučení normativní po- 
váhy, účastní se ústředního vypraco- 
vávání normativních aktů, které so 
týkají družstevního zemědělství. Na 
zemědělské výrobce v družstevním 
sektoru se nyní především působí fe- 
jich hmotným zainteresováním na vý- 
sledcích výroby, zavedením dodat- 
kových odměn a pravidelným vyplá- 
cením peněžních záloh. Významná 
úloha připadá nákupním orgánům, 
které se mají zaměřit na uzavírání 
dlouhodobých smluv, pcskytujících 
výrobním závodům potřebnou por- 
spaktivu pro plánování a družstev- 
níkům jistotu pravidelného příjmu. 

Ekonomické výsiedky, kterých Ru- 
munská socialistická republika dosa- 
huje na cestě k vytvoření moderního 
průmyslového státu, jso. dobrým 
předpokladem pro dovršení výstavby 
socialismu v Rumunsku. 


JAROSLAVA KRÝLOVÁ 
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POHLAD FILOZOFA 
NA POLITIKU 


Je potešujůcou okolnostou, že nové 
problémy nachádzajů stále v širšom 
meradle teoretický odraz v štůdiách 
1 v rozsiahlejších prácach. Medzi tie- 
to práce treba zaradit 1 najnovšle dle- 
lo Miroslava Kusóého Filozofia politi- 
<y (VPL, 1906, str. 215). 

Práca vznikla ako ucelenejšle vy- 
danie autorových už predtým uverej- 
nených publicistickoteoretických štů- 
11 a článkov. Východiskovou kapito- 
lou, otvárajůcou. prístup k. šírokej 
palete ostatných problémov, je 2. ka- 
pitola, zaoberajůca sa vzťahom filo- 
zofie k ideológii u. politike. Autor 
približuje čítateloví niektoré základ- 


né metodologicko-teoretické problémy 
a nučrtáva minimálnu gnozeologicků 
metodologicko-teoreticků výzbroj, bez 
ktorej nemožno analyzovat politické 
javy. Je pochopitelné, že dlhá časová 
prestávka v rozpracůvaní kategoriál- 
nej výstavby týchto disciplín sa pre- 
javila negatívne 1 v samotnej pojmo- 
vej sůstave, ktorá by mala umožnit 
maximálne precíznu manipuláciu so 
základnými pojmaml a kategórlami. 
Tažkosti s náležitým definovaním rla- 
denla vobec, e vedeckého  rladenia 
osobitne, nesporne komplikuje uuto- 
rovo úsllle o teoreticků analýzu tej- 
to základnej kategórie. Tým sl autor 
rozšíruje aj tematický zaber, ale bez 
toho, že by sa príliš odchyfoval od 
vytýčeného clela. Kusý si tak vytvá- 
va určité nevyhnutné predpoklady pre 
analýzu niektorých centrálnych pro- 
blémov politického systému socla)iz- 
mu, ako napríklad problém inštituclo- 
nálno-organizačných vzťahov. | Ide 
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zváčša o problémy, ku ktorým jed- 
notlivec nemůže povedať konečné slo- 
vo a ktoré možno riešiť úzkou spolu- 


prácou. ďalších zainteresovaných dis- 


cíplín. Autor st nerobí nároky na 
hibšle sociologické, resp. sociálno- 
psychologické objasnenle niektorých 
spoločenských věázieb. Sám voukazu- 
je na možností posunu metodologicko- 
teoretického prístupu z filozořickej 
oblasti do oblasti soclológie: »Mar- 
xístická filozofia — píše — by však 
mala tejto odbornej analýze poskyto- 
vať metodologické východisko a teo- 
retickú koncepciu: bez zabezpečenia 
týchto predpokladov nie je napríklad 
možná aní marxistická sociológla ako 
veda.« (Str. 67—88.) 

Autor v kapitole Marxistický sveto- 
názor v politickej praxl hovorí 0 ne- 
dogmatickom | a | protidogmatickom 
marxizme, ukazuje na tesné zopátie, 
ba vzájomná podmtenenosť dogmatic- 
kých deformácií marxizmu a politic- 
kej interpretácie a aplikácle teórle 
v oblasti spoločenskej praxe. Píše: 
e... dogmatické deformácla marxízmu 
je vždy zákonítým odrazom určitého 
subjektivistického pokrivenia politiky, 
prejavom politického nátlaku na Ideo- 
lóglu, s clelom zabezpečit určité sub- 
jektivistické námety« (str. 91). Tak- 


to postavená téza móže ovšem vyvo- 


lať námíetky, resp. nesúhlas s pria- 
močlarym © mechanickým | spájaním 
dogmatizmu ako deformácle tdeológie 
a politiky. Je rovnako problematické, 
pokial možno navzájom odtrhávat 
Stalina ako teoretika od Stalina ako 
praktika a budiť zdanie, ako by tak- 
mer lineárne  priamočiary | vzostup 
teórie a jej správnej aplikácle bol 
vystrledaný obdobím, v htorom sa 
prejavila prlamočlara regresla teórie 
a vonkoncom deformovaná prax. Spo- 
ločenské vedy nemóžu vystačiť s lapi- 
dárnou tézou »poštátnenia marxizmu« 
v podmienkach diktatúry proletariá- 
tu. Treba hlbšie analyzovat zložitý 
komplex javov sociálno-psychologickej 
povahy 1 dalších súvislostí protire- 
čivých procesov pri presadzovaní a 
plnom presadení marxizmu ako vlád- 
nácej ideológle. Autor, ktorý presved- 
čívo argumentuje proti ešte nle vždy 
prekonaným pokusom o kontrapozí- 
ciu ideológle a propagandy, ideoló- 
glo a vedy, mohol v tejto súvislosti 
obohatit výklad o otázku tzv. dezi- 
deologizácle vedy a spoločnosti, sta- 


vanů protivníkmt! marxizmu. Vecný 
prístup k rlešeniu týchto 1 ďalších 
otázok sl však vynucuje hlibšiu ve- 
decků analýzu niektorých základných 
problémov, ako je problém politic- 
kej mocí, politického vedenia a roz- 
hodovania, politického správanla a 
pod. Týmto problémovým okruhom 
sa už tradične, s výrazným! apologe- 
tickými | črtami, venuje | pozornost 
v buržoáznej politickej vede a socio- 
lógii. 

Politická veda bude musleť vyvinůf 
nemalé úsílie, aby teoreticky vše- 
stranne zobrazila jednu z kardinál- 
nych otázok politického systému so- 
clalizmu, otázku optimalizácie Inšti- 
tucionálnoorganizačných vzťahov. Au- 
tor sa nad týmito otázkami zamýšla 
v druhej častí práce (kap. IV.—VI.), 
rozčlenenej na problematiku boja pro- 
tt odcudzeniu v oblasti riadenia, eti- 
ku rladenia a postavenie osobnosti 
J sústave rladenía. Epilógom práce 
je úvaha o úlohe strany v riadení 
spoločnosti. Už podla označenia lde 
o  neobyčajne | teoreticky | náročné 
problémy, pri ktorých však nemožno 
ustrnůť Iba vo všeobecno-abstraktnej 
rovine. 

Vzhřadom na doterajšiu teoreticků 
produkclu v tejto oblasti nie je Iah- 
ké vyjadriť v súčasnom období, pri 
realizácil záverov XIII. sjazdu KSČ, a 
v rámci šicšleho teoretického modelu 
politického systému socializmu, pod- 
statu vedůcej úlohy strany, ak nemá- 
me — spolu s autorom -— ostať pri 
téze, že »vadúca úloha strany nie je 
mocenskou, ale predovšetkým politic- 
koldeovou zaležitostou« (str. 208). Ak 
do popredia vystupuje stále nalieha- 
vejšla požladavka vedeckosti v stra- 
níckej riadiacej, organizátorskej a 
výchovnej čínnosti, je potrebné sa 
zamyslleť nad kvalitou a rozmermi 
»dirigentsgej« činnosti strany, Špeci- 
fikovať vzájomné vzťahy jej vnůtor- 
ného a celospoločenského dynamízmu, 
na ktoré posobia najrozmanitejšie spo- 
ločenské mechanizmy. Ide o základ- 
nů, už Leaninom nastolfovanů otázku 
— ako prakticky zabezpečit, aby ce- 
lý spoločenský mechanizmus  Ssocia- 
lizmu s minimálnym! »trenicamil« pri- 
spleval k  maximálnej spoločenskej 
Integrácíl,  rešpektujúcej | špecifické 
pozície a situácie jednotlivých spolo- 
čenských síl 1 samotného jednotlivca. 
V súvislostt s novým! úlohami de 
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o celý rad problémov, kedy sa le- 
ninské normy a princípy straníckej 
práce dostávajů do polóh vyžadujů- 
cích minimalizáciu nežladácich javov, 
ako je napríklad politická Iahostaj- 
nosť, a stimuláctu straníckej a vÓ- 
bec spoločenskej aktivity a jej zodpo- 
vedné riadenie a usmerňovanie. 
Práca M. Kusého je nesporne aktuál- 
na. Stelesňuje výsledky  autorovho 
vlastného teoretického výskumu, 
umožňujúceho formulovat a obhajo- 
vať určitů vlastnů koncepclu. V nie- 
ktorých ohfadoch plní skór propedeu- 
tíckú funkclu stávajůc sa akýmsli úvo- 
dom do štůdia politiky, resp. politic- 
kých vled. No ponecháva čitatelovi 
dostatočný priestor pre jeho vlastné 
rozmýšlanie, nesnaží sa za každú Ce- 
nu uzavretým spósobom vyrtešiť na- 
stolované problémy, hoci v tejto sú- 
vislostí móže napríklad aj tam, kde 
autor vychádza z doteraz bežnej kri- 
tiky tzv. obdobla kultu osobnosti, 
vzniknůť celý rad námietok. Je tažké 
napríklad hovoril o politickom riade- 
ní ako exponovanom type spoločen- 
ského riadenia bez toho, že by bola 
táto kategória definične vymedzená. 
Autor — podla nášho názoru správne 
— neusiluje sa o násilná delimitáciu 
jedncťlivých spoločenskovedných ob- 
lastí (politická veda, vedecký komu- 
nizmus, sociológia politiky a pod.). 
Tažko posůdiť, do akej mlery sa mu 
darí syntetizovat pohlad na teóriu 
riadenía spoločnosti. Politická veda 
sa nevyhnutne musí v nemalej rzje- 
re zaoberat problémami riadezi8 spo- 
ločnosti. Ak autor v Úvodnej časti 
práce hovorí, že »marxistická politic- 
ká veda... ja v tomto zmysle kon- 
krétnym rozvínutím a  špecifickou 
aplikáclou všeobecnej teórie marxiz- 
mu-leninizmu na otiast riadenia spo- 
ločnosti« (sr. 33), ostáva na úrovní 
značné všeobecného prístupu k nefor- 
málnemu vymedzenilu obsahu a funk- 
cie politickej vedy, ktorej sa na ďal- 
ších mlestach dovoláva. Darí sa mu 
— a pred týmto základným, výcho- 
diskovým problémom stojí politická ve- 
da — »zmapovat terén« a ukázať na 
doteraz nerlešené »biele míesta« tam, 
kde by ďalšla nečinnost nežiadúcím 
smerom prehlbovala jestvujúci para- 
dox rozporu medzi spoločenským! po- 
trebamí a pripravenosťtou teoretické- © 
ho frontu. 
OTAKAR MOŠNER 
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. Naléhavým úkolem strany, všech komunistů v hospodářských, 
. státních a společenských organizacích, školy a rodiny: je 
soustavná a trpělivá práce s mladými lidmi, jejich- výchova 
v komunistickém duchu. 
(Z usnešení XIII. sjezdu KSČ) 


m Někomu se může zdát že to bude snadný, běžnými způsoby a- postupy 
řešitelný úkol. Jiný naopak pod dojmem některých výstřelků mládeže 
řekne, že je to marná snaha, lépe netratit zbytečně čas a energii, tí mladí 
jsou jiní, divní a stejně je nepředěláme. Mt Ale jací skutečně jsou ti mladí 
od 15 do 24 let? Ani jeden z kritiků mládeže, ani její největší příznivec 
nemůže dát. vyčerpávající odpověď. Co tedy dělat? Čekat až sociologové, 
psychologové a filosofové věc prozkoumají? Ale to je práce na lěta a dnešní 
mládež zatím odroste. Jak tedy soustavně a trpělivě pracovat s mladými 
lidmi? Pustit se na tenký led jen s pomocí vlastního empirického a: velmi 
nedokonalého a kusého poznání? Anebo nechat vývoji živelný průběh 
aaspoň neriskovat neúspěch? Mi Na stranické výroční schůzí jednoho praž- 
ského závodu mluvila vedoucí dílny velmí otevřeně o této- nerozhodnosti 
a vyčkáváhí: „Jakpak my známe mladě lidi např. u nás, v našem závodě? 
Nevidíme je teprve tehdy, až když tzv. něco provedou? Do té doby se spoko- 
jíme s výkazy o tom, že jsou členy Svazu mládeže, že platí příspěvky 


a zúčastní se manifestace -na I. máje, ale už neřešíme, že jejich svazácká 


organizace celý rok takměř nepracuje, že se s -mladými lidmi leckdy ne- 
spravedlivě. jedná, a protože se nedovolají nápravy, odcházejí jinam." 
Mnozí dali soudružce za pravdu, ale co dál? Vždyť přece pověřili člena 
výboru spoluprací se svazáckou organizací. Ale tady to mnohdy začíná. 
Pověřili jí soudruha, který opravdu mládeží rozumí a má o tuto práci zá- 
jem, anebo vybrali někoho, kdo ještě nemá funkci a měl by ji mít? Upřím- 
ně, jak to děláte u vás? Ml Jen.si vzpomeňte — zejména vy, kteří jste vy- 
rostii v řadáth komunistické mládeže za první republiky, jací lidé nás 
ovlivňovali a vychovávali? Václav Sinkule, Felix Oliva, Ivan Sekanina, ani 
spisovatel Vladislav Vančura nelitoval času a přijel na diskusi se studenty 
do jejich tábora na :Bystřičce u Valašského Meziříčí. To jmenuji jen ty 
nejznámnější. Většina si' jistě pamatuje na některého staršího komunistu, 
který vedl skupinu. nebo kroužek a staral se soustavně a trpělivě o naši 
výchovu v komunistickém duchu. M Jaká byla nejcennější vlastnost 
těchto lidí? Že tuto práci dělali rádi, s přesvědčením, že výchova a uvědo- 
mování mládeže je jedním z nejčestnějších a nejodpovědnějších úkolů 
komunisty. A chcete si ještě připomenout, kde a jak získávali zkušenosti? 
Snad měli mnohé usnadněno tím, že svět i život v naší republice byl tehdy 
přehlednější. Nebezpečí války a fašismu postoj našich občanů vyhraňovalo 
i zaměřovalo. Ale přesto všechno měli tito lidé ještě další vlastnosti, které 


je pro tuto práci předurčovaly: důvěřovali mladým lidem a sami měli 


schopnost být stále mladí, neustrnout na několika dosažených poznatcích, 
usilovali o další poznání a 'nabádali k tomu své mladší druhy. Zejména měli 
neskonale rádi život — dovedli spolu s mladými se zanícením zpívat večer 
u táboráku, tancovat na trávníku při muzice cikánské kapely, stejně jako 
vášnivě diskutovat o novém uspořádání světa, o Sovětském svazu, o hle- 
dání pravdy, o lásce i o vztazích mezi chlapci a děvčaty. Nikdy, a to snad 
mládež nejvíce oceňovala, se nestavěli do postoje vševědoucích karatelů, 
pozornost i úctu získávali obsažností svých argumentů i snahou pochopit 
někdy zmatené představy a názory. I- Dnešní mládež je ve svém úsilí 
© poznání pravdy, v hledání svého místa v naší společnosti stejně dychtivá, 


"jako byli její otcové, Jde spíše o to, že chlapci i děvčata často chtějí myslet 


a jednat po svém. Někdy se velmi mýlí a ve svých postojích jsou nestálejší, 
naše ideály neuctivě zavrhují, ale sami si těžko hledají své. Můžeme jim 


- ale pomeci v hledání životních jistot, v poznávání a odhalování souvislostí 


a hybných sil rozvoje, v utváření vlastního aktivního postoje k naší socia- 
listické společnosti — soustavnou a trpělivou prací s nimi. 


ka | ulnyhéva 


ASKETICKÉ 

A SPOTŘEBITELSKÉ 
POJETÍ 
SOCIALISMU 


Ve 13. čísle Nové mysli 


byl otištěn článek s. doc. 
Stanislava Kučery, CSc., na- 
zvaný Teorle revoluce a 
současný svět. Jako celek 
je článek velmi dobrý. Ne- 
mohu však plně a bez vý- 
hrad souhlasit s jeho vývo- 
dy, ve kterých naznačuje, 
jaké cíle sl klade socialis- 
mus a jaké zbývají kapita- 
Jismu. 

»Marxismus-leninismus,« 
říká s. Kučera, »odmítá 
tendence k „asketickému 
komunismu“ a konstruování 
protikladu © mezi | soclalis- 
mem a hmotným blahoby- 
tem. Zároveň ale odmítají 
marxisté 1 druhý extrém, 
tzv. „spotřebitelské pojetí“ 
socialismu, snahu zaměňo- 
vat část za celek, rředpo- 
klad socialismu za socialis- 
mus samotný, měřit socia- 
lismus jen spotřebou (do- 
konce jen Individuální, ní- 
kolí společenskou).« 

Jestliže marxismus odmí- 
tá »asketlický komunismus« 
a konstruování protikladu 
mezí soclalismem a hmot- 
ným blahobytem, co tedy 
potom příjímá? | Existuje 
nějaká »zlatá střední ces- 
ta«? 

Česta »asketického ko- 
munismu« je cestou, po 
které v. současné době jdou 
tzv. rozvojové země »třetí- 
ho světa«. Nejvyhrocenější 
je tento druh komunismu 
v Číně. Proč? Zde sl totiž 
musíme položit otázku, zda 
by po ní tyto země kráče- 
ly, kdyby měly jinou struk- 
turu. Kčyby byly ekonomic- 
ky a průmyslově více na 
výší. Domnívám se, že ne. 

Měl jsem možnost mlu- 
vit v poslední době s řa- 
dou zahraničních studentů, 
hlavně z asljských zemí. 
Podle některých z ních 
prý není příliš velký roz- 
díl mezí námi a opravdo- 
vým! kapitalisty. My, stej- 
ně jako Imperialisté, jsme 
propadli hromadnému. ší- 
lenství, které po druhé svě- 
tové válce zachvátilo celý 
svět, totiž  konzun„u. Na 
moji otázku, jak vlastně 
přišli k tomuto názoru, ml 
odpověděli, © to prý vl- 


dět na našem vztahu k roz- 
vojovým zemím. Nepomá- 
háme jim prý dostatečně. 

Když jsem zapochyboval, 
že tím, že bychom samí 
snížili - svoji životní úro- 
veň na minímum, abychom 
mohli radikálně © pomocí 
lidnatým, zemím  »třetího 
světa«, ml jeden odpověděl, 
že až by se naše úroveň 
vyrovnala, dokázali bychom 
spojeným! silaml rozdrtit 
kapitalismus a vytvořit pak 
nový lepší svět. 


Nyní bych chtěl přejít 
ke druhému antagonismu, 
ke »spotřebnímu pojetí« so- 
clalismu. Ale kde je hraní- 
ce mezi »spotřebním . poje- 
tím« soclalísmu a mezi sku- 
tečně dobrým hmotným za- 
jištěním všemi věcmí ne- 
jenom nezbytně nutné po- 
třeby, ale 1 potřeby zbytné, 
ba dokonce 1 věcm! přepy- 
chovými. Protože 1 přepy- 
chové věcí jsou vyráběny 
pro lidí. Spotřební pojetí a 
konzum jsou státem podpo- 
rované. Je dobře, že se ob- 
chody plní a že naše 
reklama (1 když někdy 
s malým vtipem) nabádá 
Jidl ke konzumu, ke spo- 
třebě. Nevidím níc špatné- 
ho na vzrůstajícím počtu 
aut, na větším počtu lední- 
ček, motocyklů 1 dalších 
předmětů nezbytné 1 zbyt- 


né potřeby. 
S.. Kučera | píše, že 
»...marxisté sl. nesmějí 


dát vnutit takové srovnává- 
ní kapitalismu a sootalis- 
mu, které nevychází z kom- 
plexního kritéria, ale pou- 
ze z těch ukazatelů, ve 
kterých jsou některé kapli- 
talistické země z těch čí 
oněch důvodů dosud před 
náml.« 

Napíše-lí můj přítel 
z Anglie, že bydlí v hez- 
kém, pohodlném jednopat- 
rovém domku se zahrád- 
kou, bylo by nelogické se 
zlobit, že sl »nedám vnu- 
tit srovnání kapitalismu a 
socialismu, které nevychá- 
zí z komplexního kritérla« 
jenom proto, že sám s man- 


» želkou a. dítětem bydlím 


v jedné místnosti, shledané 
OHES za zdravotně zá- 
vadnou a nevyhovující 
k obývání, bez vyhlídky, že 
bychom mohli získat byt 
jiný. 

Nemohu tudíž bohužel 
zatím řící, že bych měl 
realizovaný »skutečně lid- 
ský Život«, stejně jako moje 
děcko nechápe, že nesmí 
plakat, chcí-ll se v jedné 
místnosti s ním připravovat 
na zítřejší zkoušku z mar- 
xismu-leninismu... 

Přijít na kloub problé- 
mům těchto dvou antago- 
nismů je velmi, velml těž- 
ké. Zde ml nepomůže žád- 
ný náznak, žádná teoretic- 
ká poučka. Není ml oprav- 
du někdy jasné, kam jde- 
me, za čím se Žženeme, co 
je naším cílem. Kdy toho 
cíle dosáhneme a za jakých 
podmínek? Jak poznám, že 
toto je cíl? Jak poznám 


notlivé příslušníky. 


hraníci, na které přechází 
»realizace skutečně lidské- 
ho Žžlvotá« ve »spotřebitel- 
ský socialismus«? 


Luboš Chaloupka, 
: Chotutice, okr. Kolín 


ODPOVĚĎ 
SOUDRUHU 
CHALOUPKOVI 


Jestliže čtenář reaguje 
na to, co autor nepokládal 
za hlavní myšlenku své 
práce, ale jen jako sou- 
část argumentace směřují- 
cí k podepření nebo osvět- 
lení hlavní myšlenky, pak 
to lze vysvětlit jen tím, že 
neúmyslně  upozorníl na 
problém, který čtenář po- 
kládá za aktuální a záro- 
veň málo jasný. 

O problému »spotřebitel- 
ského« pojetí socialismu na 
stráně jedné a asketického 
socialismu na straně dru- 
hé to zřejmě platí v plné 
míře. Je tomu tak tím spí- 
še, že rubem nebo přesně- 
ji řečeno skutečnou příčí- 
nou nejasností v názorech 
na tyto nesprávné koncep- 
ce jsou nejasnosti a jedno- 
strannosti v chápání socia- 
lismu skutečného. 

Cílem a objektivním his- 
torickým úkolem socíialis- 
mu je podstatně zlepšit 
hmotné podmínky života li- 
dí. Ale socialismus nezna- 
mená jen nasycení hlado- 
vých. je to současně kva- 
litativně nová společnost, 
souhrn nových vztahů me- 
zi lidmi, je to nové posta- 


vení člověka ve společnos-, 


ti, nový vztah mezi člově- 
kem a věcmi, jsou to nové 
možnosti pro společnost 
jako celek i pro její jed- 
Vznik 
těchto nových vztahů má 
uvolnít pole pro další mo- 
hutný rozvoj a všestranné 
využití „nejproduktivnějších 
výrobních sil. | Současně 
jsou ale základem a před- 
pokladem pro vzník sku- 
tečně lidských vztahů me- 
zi lidmi. A kdyby socia- 
lismus neposkytoval nic víc 
než reálnou možnost trva- 
lého vyloučení válek ze ži- 
vota společnosti, už to sa- 
mo o sobě by nás opravňo- 
valo k přesvědčení, že so- 
cialismus je lepší než kapi- 
talismus. 

Jestliže dnes odmítáme 
tzv. spotřebitelské pojetí 
socialismu, pak to rozhod- 
ně není proto, že bychom 
pokládali úsilí lidí o zís- 
kání vyšší životní úrovně 
za něco špatného nebo do- 
konce neslučítelného se so- 
cialismem. Kdyby tomu tak 
bylo, pak bychom muoseli 
pokládat za »nesocialistic- 
ký« i princip hmotné za- 
interesovanosti, pak by se 
i úsilí o zvýšení kvalifika- 
ce mohlo jevit jako projev 
kariérismu a ziskuchtivos- 
ti. To by ovšem podporo- 
valo tendence k rovnostář- 
ství v odměňování a-k, prů- 
měrnosti v práci. 


Naše kritika »spotřebitel- 
ského pojetí« směřuje ji- 
nam. Neodsnzujeme touhu 
po hezkých věcech, ale 
způsob, jak si je někteří 
lidé snaží opatřit, že se li- 
dé snaží co nejvíce a co 
nejpohodlněji od společnos- 
ti získat a co nejméně jí 


- dát, že chápou socialismus 


jedině z hlediska svých 
práv a nároků a nikoli 
z hlediska svých povinnos- 
tí, jen z hlediska svých 
zájmů, a nikoli již z hle- 
diska zájmů ostataích, spo- 
lečnosti, celku. Socialismus 
je jim jen prostředkem, a 
nikoli již cílem. S tím sou- 
visí i to, že zastánci >»sno0- 
třebitelského pojetí« chá- 
pou | socialismus | zúženě, 
omezují jej na otázku plné 
mísy a plné kapsy a nevi- 
dí socialismus jako celek, 
ve všech jeho stránkách a 
kvalitách. 

jestliže však kritizujeme 
»spotřebitelské pojetí«, pak 
nejde jen o výhrady ke 
způsobu | získávání | věcí, 
k postoji vůči společnosti 
a k chápání samotného so- 
cialismu. Zároveň nám jde 
1 o vztah člověka k věcem 
a vlastně tím i o vztah člo- 
věka k sobě samému. »Spa- 
třebitelské pojetí« je totiž 
velmi často spojéno s tím, 
co bychom mohli nazvat 
jakýmsi »kultem věcí«. Sku- 
tečný socialismus znamená, 
že člověk přestává být pa- 
sívním objektem jemu odci- 
zených a | nepřátelských 
společenských vztahů a 
stává se jejích aktivním 
účastníkem a spolutvůrcem. 
Přestává být ale také otro- 
kem věcí. k 

O tom, kam směřuje do- 
opravdy naše Kritika »spo- 
třebitelského pojetí«, svědčí 
mimo jiné i naše odmítavé 
stanovisko k tzv. »asketic- 
kému socialismu« a jeho 
novodobým projevům. 

je pochopitelné, že situa- 
ce, za níž se v různých ze- - 
mích buduje socialismus, 
jsou různé. V každé zemi 
je nutno hospodařit s vý- 
sledky výroby a v každé 
zemi je možno rozdělit jen 
to (a ještě ne docela), co 
se podaří vyrobit. V někte- 
rých případech je podíl 
připadající na jednotlivce a 
jeho rodinu zatím velmí 
malý. To je stav, který mů- 
že být překonán jen sou- 
stavným rozvojem výrob- 
ních sil. To je problém, při 
jehož řešeot mohou a mu- 
sejí vyspělejší země pomo- 
ci zemím méně rozvinutým, 
především zase pomocí při 
rozvoji výroby, nikoli tím, 
že by se s nimi rozdělily 
o o výsiedky | spotřebních 
předmětů, problém, jehož 
řešení lze uskutečnit dale- 
ko rychleji cestou nekapi- 
talistickou a socialistickou 
než cestou kapitalistickou. 

A 0 to především šlo 
v článku o teorii revoluce. 


Stanislav Kučera 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


-© NÁRODNĚ 
OSVOBOZENECKÉ 
HNUTÍ. 


LADISLAV DVOŘÁK 


Hlavními hybnými silami moderních dějin a zvláště ve 
20. století jsou světové hnutí proletariátu a národně osvo- 
bozenecké hnutí. Jejich vzájemný principiální poměr je 
objektivně dán obsahem a cíli: proletářské hnutí jako 
sociální hnutí pracujících směřuje proti třídním výsadám 


kapitalistů a ostatních vykořisťovatelů za sociální osvo-. 


bození pracujících celého světa. Národně osvobozenecké 
hnutí jako hnutí utlačovaných národů (ne tříd) bojuje 
proti výsadám světových utlačovatelů národů — vedoucích 
monopolů imperialistických zemí za emancipaci utisko- 
vaných národů. Obě hnutí mají tedy společný — či velmi 
podobný cíl — svrhnout panství monopolů imperialistic- 
kých mocností. Toto je strategicky základní objektivní 
platforma spojenectví obou hnutí. Přitom tato hnutí ne- 
jsou totožná, ale jsou to dva rozdílné a relativně samostat- 
né procesy. Nebyly by správné názory, které ještě do ne- 
dávné doby pokládaly za progresivní v rozvojových zemích 
(dále RZ) jedině ty tendence, které řeší třídní problémy 
a směřují bezprostředně k nekapitalistické cestě a k socia- 
lismu. Rovněž by neodpovídalo skutečnosti, kdyby RZ 
jednostranně považovaly za „oprávněná“ jedině ta opa- 
tření socialistických zemí, která prospívají bezprostředně 
či hlavně rozvojovým zemím. Z uvedeného vyplývá, že 
obě hnutí jsou dvě samostatné síly soudobé historie, 
z nichž jedna druhé není podřízena, ale obě tvoří obě 
stránky a součásti jednotného revolučního procesu pře- 
chodu od kapitalismu k socialismu ve světovém měřítku. 
Kapitalistická společenská formace v sobě obsahuje slo- 
žitý systém vztahů a rozporů, z nichž jen část se týká 
bezprostředně proletariátu. Přitom však hlavním vzta- 
hem za kapitalismu je rozpor mezi prací a kapitálem, 
proletariátem a buržoazií. Pod jeho zásadním přímým 


a nepřímým vlivem probíhá pohyb celé struktury sociálně 
ekonomických a dalších vztahů kapitalistické společnosti, 
přičemž tyto vztahy působí zpětně na průběh vývoje hlav- 
ního rozporu. 

Nebylo by správné ve jménu historické úlohy proleta- 
riátu podřizovat národně osvobozenecké hnutí proletář- 
skému. Celá desítiletí se soudilo, že národně osvoboze- 
necké hnutí je zálohou světové proletářské revoluce 
a všechny ostatní složité aspekty tohoto vztahu byly 
zatlačeny do pozadí. Tím byla přehlížena skutečnost, že 
národně osvobozenecké hnutí má objektivně své vlastní 
imanentní zákonitosti, problémy a zájmy, které nejenže 
nejsou totožné, ale v určitých případech i protichůdné 
proletářskému hnutí. Tato rozpornost mezí oběma hnu- 
tími se pak vůbec nepřipouštěla. Pomoc ze strany prole- 
tářského hnutí byla motivována ne vždy objektivními 
podmínkami a zájmy (včetně zájmů proletářského hnutí 
a socialistických zemí), ale převážně pocity Internaciona- 
lismu a postojem velkodušné pomoci ze strany proletář- 
ského hnutí, resp. socialistické soustavy. . 


HLAVNÍ ROZPOR 
SOUČASNÉ EPOCHY A VZÁJEMNÉ VZTAHY 
OBOU HNUTÍ 


Zatímco objektivní základ svazku obou hnutí zůstává 
nezměněn po dobu trvání těchto dvou hybných sil moder- 
ních světových dějin, jeho konkrétní obsah a formy se 
postupně mění podle toho, jak se rozvíjejí jednotlivé etapy 
národně osvobozeneckého a proletářského hnuti. Součas- 
ná etapa je objektivně charakterizována těmito faktory: 
osou současné epochy je mezinárodní dělnická třída a její 3 


hlavní dílo — světová socialistická soustava. Hlavní roz- 
por současné epochy mezi kapitalismem a socialismem 
probíhá na úrovni soutěže mezi kapitalistickou a socialis- 
tickou soustavou hlavně, i když nejen— v oblasti ekonomiky, 


Světové národně osvobozenecké hnutí vstoupilo do. 


nového stadia: byl likvidován kolonlální systém terito- 
riálního rozdělení světa, vznikly politicky suverénní 
rozvojové země a hlavním úkolem národně osvobozenec- 
kého hnutí se stalo (vedle likvidace zbytku kolonií a.odrá- 
žení pokusů světové kontrarevoluce o restauraci přímého 
koloniálního režimu) odstranění všestranné, předně eko- 
nomické zaostalosti a polokoloniální závislosti RZ na 
hlavních imperialistických velmocech. - 

Hlavním faktorem, který limituje i vztah obou hnutí 
v současné etapě, je skutečnost, že o dalším směru vývoje 
lidstva se rozhoduje v oblasti soutěže mezi kapitalistickou 
a socialistickou soustavou. Socialistické země musí do 
značné míry podřizovat tomuto strategickému hledisku 
i všechny ostatní aspekty, včetně rozvíjení ekonomických 
styků s RZ, poskytování pomoci atd. Neodpovídalo by 
objektivní skutečnosti vycházet — jak to činí např specia- 
listé OSN —- pouze z formálních hledisek a považovat za 
pomoc RZ pouze prostředky, které socialistické země 
bezprostředně vydělují ve formě dlouhodobých úvěrů 
a půjček, vědecké a technické pomoci, darů atd. ve pro- 
spěch RZ. Socialistické země již samou svou existencí 
a činností vytvářejí RZ politický štít, do značné mí- 
ry omezují vojensko-politický a ekonomický monopol 
imperiallstických zemí. To ve svém souhrnu vytváří pro 
RZ reálnou možnost, aby v případě příjetí pomoci od 
imperialistických zemí — a ta je dnes vzhledem k omeze- 
ným prostředkům socialistických zemí nezbytná — byly 
- s to odolávat nátlaku a nerovnoprávným politickým pod- 
mínkám. To má za následek, že RZ mají možnost soustře- 
dit své úsilí, materiální a lidské zdroje na hlavní problémy 
hospodářského a sociálního rozvoje. A jedině v souvislosti 
s touto pomocí strategického významu je možno hodnotit 
l bezprostřední výhodnost jednotlivých forem socialistické 
pomoci, jako jsou výhodné podmínky poskytování a splá- 
cení úvěrů, půjček atd. 

Nebylo by správné absolutizovat tyto dočasné a relativ- 
ně druhořadé aspekty pomoci a zanedbávat vztahy mezi 
socialistickými a rozvojovými zeměmi ve své komplexnosti 
a historické kontinuttě. Jedině tak je možno vyhnout se 
hodnocením vycházejícím ne z reálné skutečnosti, ale z ro- 
mantických přání a předpokladů, jak tomu bylo nezřídka 
do nedávné doby. Konkrétně historické podmínky, ve kte- 
rých vznikalo a rozvíjelo se socialistické společenství, mají 
za následek, že existuje rozpor mezi principiálně neohra- 
ničenou ochotou socialistických zemí pomáhat RZ a mezi 
dosud omezenými materiálními prostředky. Tento rozpor 
bude I v dohledné budoucnosti ovlivňovat postup socialis- 
tických zemí. Nebylo by proto správné redukovat náš 
přístup k RZ pouze na jeden z uvedených aspektů a vychá- 
zet v teorii či praxi pouze z principů „ochoty pomocí“ či 
„nedostatku prostředků“. V praxl se ukázaly jako neplod- 
ně úvahy fakticky vycházející ne z reálných možností, ale 
absolutizující princip „nutnosti pomáhat“ (např. hesla 
© odkomercionizování pomocí, naléhání na zvyšování 
objemu přidělovaných prostředků bez přihlédnutí k potře- 
bám vlastního vývoje socialistických zemí, licitace ze stra- 
ny představitelů některých RZ apod.). Na druhé straně 
ale není rovněž správné vycházet pouze z komerčních 
hledisek, izolovat a absolutizovat vnitřní problémy socia- 
4 listických zemí. 


ÚLOHA ROZVOJOVÝCH ZEMÍ 


Jedním ze základních problémů, který v marxistické 
teorii čeká na své koncepční řešení, je stanovení místa 
a významu RZ ve světových vztazích v budoucnosti, což 
je jeden z důležitých faktorů při stanovení objektivních 
kritérií strategle světového revolučního hnutí vůči RZ. 
Všeobecně se pokládá za nepochybné, že RZ v příštích 
desítiletích budou mít obrovský vliv na světový vývoj, ale 
při specifikaci tohoto vlivu se názory rozcházejí. 


Bylo již v marxistické literatuře dokázáno, že skuteč- 
nosti odporují tvrzení, že revolučním centrem soudobého 
světového vývoje jsou jedině země třetího světa, jejichž 
posláním prý je obrodit starou Evropu a Amerlku. Rovněž 
nejsou správné teorie o výjimečnosti RZ, hlásané některý- 
mi představiteli těchto zemí, neuvědomující si, že dnešní 
politický význam RZ ve světě zdaleka nevyplývá z jejich 
ekonomické a vojenské síly, ale spíše je dán stavem soutěže 
mezi kapitalismem a socialismem ve světovém měřítku. 
Za této konstelace specifická úloha RZ jako jazýčku na 
světové váze značně zvyšuje jejich politický vliv na 
světové dění. Toho se snaží využít i někteří představitelé 
RZ, aby svou politickou váhu ve světě materializovali 
i ekondmicky. 


Z druhé strany by nebylo správné ani podceňovat úlohu 
RZ ve světě a v celkových mezinárodních stycích socialis- 
tických zemí. V 50. letech bylo národně osvobozenecké 
hnutí na silné vzestupné linii a mělo vynikající úspěchy. 
Tyto skutečnosti omámily nejen část představitelů RZ, 
ale odrazily se ve zkreslené podobě i v marxistické teorli. 
Úspěchy RZ byly zveličovány, problémy a potíže zlehčo- 
vány. Tím vznikl celý komplex iluzí, které dostaly někdy 
i oficiální platformu, ale které brzdily reálnou analýzu 
skutečné situace v RZ. V posledních letech se národně 
osvobozenecké hnutí setkává se širokým nástupem světo- 
vé kontrarevoluce, prožívá řadu obtíží, má i nemálo váž- 
ných neúspěchů a v některých zemích a oblastech (např. 
kontrarevoluční převraty v řadě afrických zemí, Indonéstl 
atd.) úkoly výstavby, llkvidace zaostalosti již neprobíhají 
takovým tempem jako likvidace koloniálního krunýře. 
(Celkový dynamismus rozvoje osvobozených zemí se sni- 
žuje. Zatímco roční přírůstky hrubého domácího produktu 
RZ se pohybovaly v letech 1950—1955 na úrovní skoro.5 %, 
poklesly v r. 1955—1960 na 459% a v 1960—1965 dokonce 
na 4,0%. V přepočtu na 1 obyvatele tento přírůstek vyka- 
zoval hodnoty 2,8 %—2,1 % a 1,59%; poklesl - skoro na 
polovinu.) 

S neexistencí ucelené teorle RZ je spojena i otázka zpra- 
cování koncepce přístupu k jednotlivým oblastem a typům 
RZ. Ještě do nedávné doby v teorii I praxi soclalistických 
zemí byly přeceňovány společné podstatné rysy RZ, jed- 
nota jejich zájmů a nedostatečně přihlíženo k velmi roz- 
dílným podmínkám v různých RZ. Ve vztazích k RZ se 
mnohde vycházelo ze šablony, že to jsou země v polokolo- 
niální závislosti na imperlalísmu a že jsou všestranně 


zaostalé. Málo byly brány v úvahu konkrétní podmínky, 


rozdíly a rozpory mezí jednotlivými RZ, které jsou často 
větší než rozdíly mezi ními a některými evropskými ze- 
měmi. Sociálně ekonomická struktura a ekonomické 
a politické problémy takových RZ, jako Argentina, Bra- 
zílie, Mexiko a další, jsou mnohem bližší podmínkám méně 
vyspělých zemí jižní a západní Evropy než typu Etiople, 
Pobřeží slonoviny a další. Přes tyto obrovské rozdíly byty 
RZ házeny do „jednoho pytle“. Nedostatečně bylo poči- 


táno s typlckou proměnlivosti a labilností vnitřní situace, 
což je problémem nejen latinsko-amerikánských pronun- 
clamenos, ale jak ukazují poslední zkušenosti, i palčivým 
problémem Afriky a Asie. 


POHYB SOCIÁLNĚ EKONOMICKÉ 
STRUKTURY ROZVOJOVÝCH ZEMÍ 


Spolu s vyjasněním úlohy RZ v dnešním i budoucím 


světě je důležité analyzovat i faktory určující vývoj so- 


clálně ekonomické struktury a pohyb hybných sil společ- — 


nosti RZ v budoucnu. Jde tedy o to, řešit otázku, na které 
společenské síly se budou, orientovat v budoucnu. Dosa- 
vadní vývoj RZ v praxi dostatečně dokázal v marxismu 
známou tezi, která ještě do nedávna byla některým 


představitelům RZ nejasná, že dobytí státní suverenity 


automaticky neřeší i problém zaostalosti a dalšího soclál- 
ně ekonomického vývoje. Sociálně ekonomické napětí, 
které bylo dosud zatlačeno do pezadí bojem proti kolo- 
niélním poutům, nyní vystupuje nezahaleně a ostře na 
pořad dne. 

Dosavadní vývoj ukázal, že další vývoj RZ bude velmi 
složitý. Zde málo pomohou všeobecné prognózy o histo- 
rické nutnosti vývoje k socialismu, které neanalyzují 
konkrétní těžkosti a odlišnosti. Řada nejasností panuje 
v otázce nekapitalistické cesty vývoje RZ. Tento problém 
bývá interpretován ne jako možnost, která byla vytvořena 
současným poměrem sli mezi kapitalismem a socialismem 
ve světovém měřítku a jejíž přeměna ve skutečnost závisí 
na vnitřní konstelaci RZ, ale jako bezprostřední úkol dne. 
RZ stojí nyní na začátku nové etapy svého vývoje. Všechny 
problémy jsou více vyhraněny, mimořádně se zostřují 
rozpory v sociálně ekonomické struktuře dané společnosti 
a stále palčivěji se staví na pořad dne otázka jejich řešení, 
přičemž se ukazuje, že dosavadní způsoby řešení jsou 
krajně neuspokojivé. Za těchto okolností a v této rovině 
se v RZ nastoluje otázka další cesty — kapitalistické, či 
nekapitalistické. 

Vztah socialistických zemi k RZ by měl být vybudován 
s perspektivou dlouhodobé spolupráce s vedoucími hyb- 
nými silami sociálně ekonomické struktury RZ. Otázka 
koexistence světového proletářského a národně osvobo- 
zeneckého hnutí se v současné etapě koncentruje do dlou- 
hodobé koexistence a spolupráce zemí socialistického spo- 
lečenství s ními. RZ ve svém celku jsou proti kolonialismu- 
imperialismu, ale v současné etapě nejsou ve své většině 
proti kapitalismu. Z podstaty jejich vnitřních procesů 
logicky vyplývá, že např. v zahraniční politice vystupují 
radikálně proti imperialismu (přičemž v konkrétních 
případech nejdou společně se socialistickým! zeměmi) 


a zároveň ve vnitřní pelitice provádějí leckde tažení proti 
komunismu. 

Dlouhodobá světová strategie proletariátu vytváří vel- 
mi složité vztahy | mezi proletariátem a buržoazlí uvnitř 
jednotlivých RZ. Některé marxistické strany a kroužky 
v RZ se staví negativně ke strategickému svazku s národní 
buržoazií. Přiznávají sice zplna nebo z části jeho oprávně- 
nost na mezinárodním fóru v celosvětovém rámci, ale 
v rámci jednotlivých zemí ji nezřídka považují za kurs 
vedoucí ke ztrátě revolučních perspektiv dělnické třídy 
v RZ. Tím prý v RZ pozbývá smysl samostatný boj děl. 
nické třídy a marxistického hnutí. Přiton je ovšem zřej- 
mé, že nelze vnitřní a mezinárodní aspekt stavět protí 
sobě, poněvadž jde o dvě stránky jednoho a téhož hnutí, 
o vytváření přístupových cest k světové socialistické re- 
voluci cestou národní a demokratické formy. 

Důležitá je | následující otázka: doposud mluvíme 
o strategickém spojenectví s národní buržoazlí dnešního 
typu, přičemž nemáme a dosud nemůžeme mít konkrétní 
představu, jak se tato buržoazie bude vyvíjet v procesu 
vnitřních proměn a mezinárodních impulsů. Nejsou vylou- 
čeny ani vážné přeměny v charakteru národní buržoazie 
v procesu vytváření přístupových cest a uskutečňování 
nekapitalistické cesty. 


Vzájemné vztahy mezi socialistickými a rozvojovými 
zeměmi vstupují do nové dlouhé etapy. Dlouhá perspektiva 
styků staví ještě naléhověji otázku vytvářet širší prostor 
pro rozšíření vzájemných vztahů a jejich zefektivnění, 
a to cestou vzájemného poznávání, které je dosud na nízké 
úrovni. Chybí však hlubší vědecké studie o podstatě eko- 
nomických styků, o spolupráci a dělbě práce mezi sociails- 
tickými a RZ. Doposud nebyla náležitě zhodnocena sama 
funkce vnějších ekonomických vztahů vůbec, a to i s RZ. 

Není podrobnějí vypracována otázka, jak na našem 
trhu vytvářet větší a stabilní prostor pro výrobky vyvíje- 
jícího se průmyslu RZ, otázka investic do společného 
podnikání s RZ přímo na místě, vytváření společných 
konsorcií ve výrobě, obchodu atd. 

Proces sbližování světového proletářského hnutí a ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí je zákonitý proces, který 
se i nadále bude objektivně prosazovat. Hlavními hybný- 
m! silami tohoto procesu jsou v dané historické etapě 
socialistické a rozvojové země, Dosavadní zkušenosti 
ukazují, že všeobecný pohyb se uskutečňuje řešením řady 
složitých problémů a rozperů, které nejsou ničím neob- 
vyklým. Bylo by zodržováním společenského procesu tyto 
chyby a potíže zakrývat či bagatelizovat či na druhé stra- 
ně je zveličovat a lekat se jich. Ke značnému zmírnění 
potíží a těžkostí však pomáhá vzájemné pochopení, zolo- 
žené na vzájemném poznávání | spolupráci. | 
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Národní socialisté se na podzim 
roku 1947 rozešli s komunisty na- 
prosto programově. Snažili se o spo- 
lupráci se stranou lidovou, s níž měli 
více společného než se stranami blo- 
ku. (Národní blok pracujících ntvo- 
řílí v červnu r. 1945 komunisté, ná- 
rodní socialisté a sociální demokraté 
na podporu uskutečňování Košíckého 
vládního programu a v zájmu zacho- 
vání národní jednoty při obnově a bu- 
dování nového Československa.) Sou- 
časně navazovali spojení s pravicový- 
mi silami v sociální demokracii. (SÚA 
3$ — 111/26.) Dne 10. září 1947 se do- 
hodla národně socialistická a lidová 
strana na spolupráci na úseku vnitř- 
ního obchodu. Dne 18. září 1947 se 
sešli k projednání současné politické 
situace zástupci čs. národně socia- 
listické a lidové strany v úřadovně 
ministra zahraničního obchodu dr. H. 
Ripky. Dr. P. Zenkl oznámil generál- 
nímu tajemníkovi čs. strany lidové 
dr. A. Klimkovi, že podnět ke schůzce 
vyšel od sociální demokracie. (SÚA, 
33—35.) 

Komunisté se proto snažili o upev- 
nění spolupráce se sociální demokra- 
cií. Jejích snahu bezvýhradně podpo- 
rovali levicově orientovaní sociální 
demokraté v čele se Zd. Fierlingrem, 
kteří s obavami pohlíželi na vývoj 
mezinárodní situace a rychlý růst 
antikomunismu a pravicových ten- 
dencí ve vnitřní politice. 

V září roku 1947 se sešli na spo- 
lečné poradě představitelé KSČ a so- 
ciální demokracie a jednali o tom, 
jakým způsobem | postupovat proti 
reakci. Dohodu podepsali za KSČ KI. 
Gottwald, R. Slánský a V. Kopecký 
a za sociální demokracii Zd. Fierlin- 
ger, F. Tymeš a B. Vilím. (Rudé právo 
z 12. září 1947.) Tato dohoda vyvolala 
odpor u pravicového křídla sociální 
demokracie. Proti dohodě sociální de- 
mokracie s komunísty se ostře posta- 
vila národně socialistická | strana 
a zejména strana lidová, která nepo- 
krytě prohlašovala, že ustavení bloku 
KSČ a sociální demokracie by vedlo 


6 k rozpadu Národní fronty, protože 


nesocialistické strany (počítala k nim 
zřejmě i národní socialisty) by s vaš- 
kerou pravděpodobností byly nuceny 
vyvodit důsledky z tendence, která 
by je chtěla maforizovat. (Obzory č. 
36 z 20. září 1947, str. 560.) Proti 
tzv. Flerlingerovu křídlu útočil také 
Peroutkův Dnešek. (Dnešek, č. 29 z 16. 
října 1947, str. 450—451.) Naproti to- 
mu dohoda KSČ a sociální demokra- 
cie byla s naprostým souhlasem při- 
jata na závodech. V tomto duchu psal 
i místopředseda ústavodárného ná- 
rodního shromáždění F. Tymeš do 
Práva lidu. V okresech a místech do- 
cházelo k obnovování jednoty socia- 
listických stran (například v duch- 
covském okrese se zástupci KSČ, so- 
ciální demokracie a národních so- 
cialístů usnesli, že budou dodržovat 
dohody Národního bloku pracujících 
z 8. června 1945; Rudé právo z 16. 
září 1947). K podobným dohodám do- 
cházelo i na Kladně (Rudé právo 
z 16. října 1947). Po spolupráci tří so- 
cialistických stran se volalo i mezi 
členstvem národně socialistické stra- 
ny (Rudé právo z 10. října 1947). 

Ve vedení sociálně demokratické 
strany však docházelo k zásadním ne- 
shodám, které vyvrcholily na jejím 
XXI. sjezdu v listopadu 1947, kde byl 
předsedou | sociálně | demokratické 
strany zvolen 60 % hlasů kandidát 
pravice B. Laušman. Zdeněk Fierlin- 
ger dostal 40 % hlasů. 

V jednání XXI. sjezdu čsl. strany 
sociálně demokratické se promítaly 
všechny politické přesuny a změny, 
ke kterým došlo od podzimu roku 
1945. Na svém manifestačním sjezdu 
v r. 1945 proklamovala sociální de- 
mokracie revoluční socialismus, věr- 
nost zásadám Košického vládního pro- 
gramu, marxismu a spolupráci s KSČ. 
Hlasy připomínající starý oportunis- 
mus a politiku tzv. třetí síly, politiku 
středu a jazýčku na vahách byly 
tehdy okrajové. Na XXI. sjezdu v r. 
1947 naopak tyto tendence nabyly 
vrchu. Pravice ve vedení čs. sociální 
demokracie navazující na stejné prou- 
dy, které převládly v socialistickém 


hnutí i v mezinárodním měřítku, na- 
stoupila cestu třetí «eíly a vytýčila 
heslo © demokratického | socialismu. 
Směrodatné bylo například jednání 
socialistických stran u příležitosti 
sjezdu francouzské socialistické stra- 
ny v Lyonu, které se konalo 15. 65. 
1947. Avšak proti oživování staré 
oportunistické politiky se stavěli ně- 
kteří jednotlivci — například zástup- 
ce polské sociální demokracie — prá- 
vě tak jako se ohrazovalíi proti širo- 
kému a blíže nedefinovanému pojmu 
demokracie. R. Basso, ústřední tajem- 
ník socialistické strany Itálie, zdůraz- 
nil, že je třeba znovu formulovat, co 
je to demokratický socialismus, ne- 
boť dosud je mnoho koncepcí malo- 
buržoazních, z ulchž některé umož- 
ňují spolupráci s buržoazií nebo s ka- 
tolíky. »Pro socialistu — řekl — je je- 
diná koncepce vítězství dělnické třídy, 
když se mluví o demokratických me- 
todách« (AŮD KSČ, 65132 — zahra- 
ničně politická komise sociální de- 
mokracie). Na XXI. sjezdu sociální 
demokracie se jen velmí sporadicky 
hovořilo o marxismu; bylo řečeno, že 
se sociální demokracie řídí vědeckým 
socialismem. Byl prohlašován také za 
vědeckou pracovní metodu, jíž použils 
sociální demokracie při sestavování 
»Prohlášení zásad čs. sociální demo- 
kracie« a která jí také umožňuje ne- 
ustálou programovou kontinuitu (Cíl 
č. 45, 21. 11. 1947, str. 719—720). Ne- 
byl však nijak přesněji defihován a 
nové vedení prohlásilo, že strana usi- 
luje o to, aby se stala páteří socia- 


Aistického tábora v Československu 


a zůstala přitom naprosto nezávislon 
politickou stranou. (AŮD KSČ, XXL 
sjezd čs. sociální demokracie, Sta- 
novísko sjezdu k časovým otázkám 
vnitřní a zahraniční politiky.) 

B. Laušman ve svém projevu velmi 
obecně zdůraznil myšlenky demokra- 
tického socialismu a v ideologické 
oblasti kontinuitu s dílem T. G. Masa- 
ryka.  Soclální  demokracli nazval 
strážcem jeho velkého odkazu, na 
jehož základech chce pracovat pro 
vítězství mravních ideálů lidskosti 
a kulturnosti a v boji o lepší, sociálně 
spravedlivý společenský řád. (AÚD 
KSČ, zahajovací projev předsedy XXI. 
sjezdu čsl. sociální demokracie B. 
Laušmana dne 14. 11. 1947.) Ve svém 
projevu se dovolával kontinnity v po- 
litice čsl. sociální demokracie před 
druhou světovou válkou. (Přitom prá- 
vě činnost vedení soclální demokracie 
v souvislosti s Mnichovem a 15. břez- 
nem 1939 a II. světovou válkou skon- 
čila naprostým debaklem. Například 
senátor R. Havlík ve vzpomínce na 14. 
březen 1939 uvádí, že vedení čs. s0- 
ciální demokracie schvalovalo cestu 
dr. E. Háchy do Berlína, který tam 
měl jet nejen jako president, ale také 
jako znalec mezinárodního práva, ne- 
boť se někteří stále ještě domnívali, 


že se, jím bude Hitler řídit. Dále uvá- 
- dí, že ve vedení byla nálade čekat, až 
se vichřice přežene, příjmonut na oko 
fašismus a nacismus a čekat, až co 
udělá cizina. Když se pak stávala si- 
tuace nesnesitelnou, senátoři 1 po- 
slanci odešli z politického života, 
-aniž se, až na Čestné výjimky, po- 
stavili v čelo národního odboje. — 
SÚA, 5-87-5.str. 25.) 
© Jek ideově, tak také politicky měl 
B. Laušman ve svém projevu velice 
blízko k zásadám programového pro- 
hlášení dr. P. Zenkla na XIV. sjezdu 
československé strauy národně socia- 
listické v březnu 1947. Tato příbuz- 
nost však pravicově orientovanou část 
sociálních demokratů neznepokojo- 
vala. Zato se snažila ze všech sil najít 
základní odlišnosti politické i ideolo- 
gické, aby se distancovala od komu- 
nistické stíhny, i když to nebylo tak 
snadné vzhledem k předcházejícímu 
vývoji a k prohlášení KSČ o českoslo- 
venské cestě k socialismu. Dr. j. L. 
Fischer na tuto obtížnost upozorňo- 
val ve Svobodných uovinách. Napsal, 
že »kdyby se sociální demokracie pří- 
liš přiblížila ke straně komunistické, 
„vydává se v nebezpečí, že jí bude po- 
hlcena. Kdyby se ostře oddělila od ní, 
vytvořil by se samozřejmě protisocia- 
listický blok a s ním nebezpečí váž- 
ných vnitropolitíckých komplikací 
s ještě vážnějšími důsledky, dotýka- 
jícími se nejen orientace naší zahra- 
niční politiky, ale samých základů 
státní bezpečnosti.« (Svobodné novi- 
ny, 13. 11. 1947.) E. Vojnar v Cíli 
„uzavřel jednn z úvah k problému od- 
lišení a spolupráce čs. sociální de- 
mokracie s komunistickon stranou 
tím, že cesta k demokratickému so- 
Cialísmu »vede víry a úskalími Scylly 
a Charybdy. Bude na novém Odysseu 
sociální demokracie, aby dobře pro- 
plul a byl dobře uvázán, aby nepod- 
Jehl svůdným Sirénám.« (Cíl č. 48, 
28. 11. 1947, str. 725.) 

Proti pravicovým tendencím v so- 
clální demokracii a spekulaci s po- 
zicí tzv. třetí síly rozhodně vystoupil 
„na XXL sjezdu sociální demokracie 
Zd. Fierlinger. Zdůraznil především 
nutnost jednoty Národní fronty a va- 
roval před následováním francouz- 
ských socialistů, kde se velmi jasně 
ukázalo, že porušení spolupráce po- 
krokových složek ve státě jde pouze 
ve prospěch reakce. a že socialistická 
strana středu takovým způsobem ne- 
může ničeho získat, ale ustavičně 
ztrácí. Vyslovil se také ostře proti 
tendenci, která nabývala vrchu 1 v so- 
ciálně demokratické straně, podtrho- 
vat stinné stránky našeho života a 
činit za ně odpovědnou KSČ. Pouká- 
zel na to, že ovzduší vzrůstající ne- 
důvěry jen zvětšílo v našem politic- 
kém životě napětí, které mělo již vše- 
chny zaaky protikomnnistického boje 
se všemi přirozenými důsledky podob- 


ného rozkolu v národě. Mnozí již po- 
čítali s tím, že se podařilo pro nový 
protikomunistický blok získat sociál- 
ní demokracii, jak k tomu došlo 
i v některých jiných státech evrop- 
ského kontinentu. Zdeněk Fierlinger 
řekl, že soclální demokracie musí 
dobře uvážit, je-li oprávněna živit po- 
dobné iluze a obětovat za pochybnou 
naději, že získá nové stoupence, dě- 
finitivně © myšlenku | socialistického 
bloku, z něhož proti očekávání a přá- 
ní třetí socialistická strana již dávno 
vypadla. V této souvislosti také od- 
soudil podceňování velkého přínosu 
Sovětského svazu a obětí, které SSSR 
v boji proti německému fašismu při- 
nesl. (Archív ÚD KSČ, referát před- 
sedy českosíovenské sociální demo- 
kracie na XXI. sjezdu v Brně ve dnech 
14.—16. 11. 1947.) 

Proti výsledkům bruěnského sjezdu 
vystoupilo veřejně 16 předních so- 
ciálně demokratických pracovníků, 
kteří odmítli pravicové zaměření po- 
litiky sociální demokracie. (Rudé prá- 
vo z 18. listopadu 1947.) Cíl k tomu 
přinesl komentář, v němž tvrdil, že 
výměna stráží, která byla provedena 
na nejpředuějším místě strany odcho- 
dem Zd. Fierlingra a E.. Erbana 
z předsednických kruhů strany, se 
nikterak nedotýká myšlenky socialis- 
tické demokracie jako konečuého cí- 
le. Sociální demokracie prý zůstala 
vnitřně tak demokratickou, že ne- 
bude bránit další diskusí o postupu 
demokratického socialismu. (Cíl č. 45, 
21. listopadu 1947, str. 708.) 

Výsledek brněnského sjezdu sociál- 
ní demokracie přispěl významnou mě- 
rou k posílení pravice a znamenal 
dočasnou výhru reakce. V tehdejší si- 
tuaci umožňoval nástup protikomunis- 
tického bloku. Proti takovémuto hod- 
nocení sjezdu sociální demokracie se 
ohradil Dnešek, který zdůrazňoval, že 
nikoho rozumného nenapadne, že by 
u nás bylo možno vládnout bez ko- 
munistů (ačkoliv dějiny ukázaly, že 
to nebyll vždy rozumní, kteří politiku 
ovlivňovali — Jj. K.). Avšak fakt, že 
v sociální demokracii zvítězila pra- 
vice, považoval za důležitý proto, aby 
se KSČ smířila s rolí jedné z několika 
stran, aby se smířila s tím, že demo- 
kratická politika je kompromis. Ko- 
munistické straně se doporučovalo, 
aby si uvědomila, že Národní fronta 
může trvat jen tehdy, bude“li nesena 
duchem Šrámkova hesla »Dohodli 
jsme se, že se dohodneme«. (Dnešek 
č. 35, 27. 11. 1947, str. 543.) 

Výsledek sjezdu čs. sociální demo- 
kracie vysoce hodnotila národně so- 
cialistická strana, která fej dokonce 
označila za příznak konsolidace so- 
cialisma v Československu a důkaz 
obnovení důvěry členstva sociální de- 
mokracie k jejímu vedení. Sloučení 
čs. sociální demokracie se sloven- 
skou větví pak považovala za důkaz 


toho, že se čs. sociální demokracie 
více méně otevřeně zřekla košické - 
koncepce dvou národů a nastolila 
koncepci československou. (SÚA, 35— 
24, memorandum O důsledcích sjezdn 
čs. sociální demokracie, 27.11. 19847.) 

Československá strana lidová zvláš- 
tě vyzvedávala, že se sociální demo- 
kraté snaží o syntézn socialismu a de- 
mokracie. Rozvíjela úvahy o tom, že 
bude-li dělat sociální demokracie sa- 
mostatnou | politiku | demokratickou, 
může se stát jádrem naší politické 
levice, Lidová strana počítala s tím, 
že se podaří obrátit nespokojenost 
lidu (Kl. Gottwald později řekl, že 
reakcionáři srovnávali nespokojenost, 
kterou zjišťovali u bnržoazle, s nespo- 
kojeností mezi lidem. To byl hrubý 
omyl, neboť zde se jednalo o jinou 
nespokojenost, než tomu bylo u fabri- 
kantů, zbytkařů a kolaborantů. Lid 


- byl uespokojen jiným způsobem, byl 


nespokojen právě s činností reakce, 
šmelinářů, justice, která osvobozovala 
kolaboranty atd. — Archív ÚV KSČ, 
18/92, zasedání ÚV KSČ dne 9. dubna 
1948) proti politice KSČ, což podle 
jejího názoru mohlo posílit spíše de- 
mokratickou politiku sociální demo- 
kracie než revoluční fantazie komu- 
nistů. (Obzory č. 48, 29. 11. 1947, str. 
320—321. Článek byl velml případně 
nazván »Naše šachovníce«. Čs. 'so- 
ciální demokracie nebyla pro pravi- 
cové strany ničím více než šachovou 
figurkou.) 


Příklad sociální demokracie uká- 
zal, že pravice v ostatních stranách 
u nás počítala s izolací komunistické 
strany a s rozbitím jednoty Národní 
Ironty, která jí svazovala ruce. 

Lidová strana vyjadřovala svůj ne- 
souhlas s existencí Národní fronty od 
samého počátku. Ke koncil roku 1948 
také stále více zdůrazňovala své bo- 
jové protikomunistické a protisocialis- 


„tické zaměření. Její představitelé ra- 


zilí heslo »na výboj«. (Msgre Jan Šrá- 
mek v projevu k mládeži lidové stra- 
ny prohlásil, že od ní očekává, »že 
bude v první řadě všech těch výboj- 
níků nových a nových sil pro naše 
lidové hnutí, abychom mohli uchránit 
svou křesťanskou demokracii, ale ta- 
ké ji rozšířit všemi směry, abychom 
v národě skutečně znamenali ještě ví- 
ce, než jsme dosnd znamenali«. Ob- 
zory, č. 21, 24. května 1947, str. 1.) 
Přes všechen optimismas a snahy 
o výbojnou politiku se však lidová 
strana plně nevzpamatovala z krize, 
kterou prodělávala po volbách v roce 
1946. Projevovalo se to zřetelně (v její 
organizační práci. Tajemníci v okre- 
sech nepracovali samostatně a inicia- 
tivně, v některých okresech nebyla 
za celý rok ustavena ani jediná nová 
organizace“ Podle zprávy 0 organizač 
ním stavu 'Čs. strany lidové ke dni 


1. 


14. 1. 1947 se stav členstva od voleb 
mnoho nezměnil. Zpráva uvádí, že se 
nejaktivněji pracuje mezi živnostníky. 
V lidové straně bylo organizováno ko- 
lem 1900000 soukromých a veřejných 
zaměstnanců. Dělníků bylo stěží 50 000 
a lidová strana neměla pro práci s ni- 
mi dosti schopných pracovníků. Podle 
zprávy byly nejpočetnější složkou li- 
dové strany ženy v domácnosti; na- 
příklad v okrese Moravské Nové Měs- 
to tvořily přes 44 % členstva. Další 
v pořadí byli zemědělci. (SOA 305— 
384—3.) 


Opoziční skupina v lidové straně, 
vedená dr. H. Koželuhovou, podporo- 
vaná značnou částí lidovecké inteli- 
gence a mládeže, vystupovala proti 
oficiálnímu vedení lidové strany a 
podrobovala je neúprosné kritice 
zprava. Vydávale letáky pod názvem 
»Co chceme«, které rozšiřovala mezi 
funkcionáře a členy lidové strany. 
Snažila se dosáhnout změny ve vedení 
čs. strany lidevé, přičemž obviňovala 
hlevně dr. Fr. Hálu, žo zradil Šrám- 
kovo heslo »na výboj«. Opoziční sku- 
plna v hidové straně usilovala o to, 
aby se Msgre j. Šrámek stal pouze 
čestným předsedou strany a byl na- 
hrazen mladším politikem. Ostře byl 
kritizován © zejména | místopředseda 
dr. Fr. Hála. »Lidovcí chtějí mít — 
psalo se v letáku Co chceme z ledna 
roku 1947 — v politické aréně, na 
níž je vyzývatelem KL. Gottwald, muže 
s maskou, na kterého je možno kdy- 
koliv vsadit a který dovede soupeře 
kdykoliv překvapit...« Dr. Fr. Hálovi 
a dr. A. Klimkoví se vytýkala politic- 
ká přízemnost a opozice se přímo tá- 
zala, je-li možno za takových okol- 
ností »vést zápas s gigantickým, bo- 
jovně, hospodářsky a propagačně sil- 
nějším soupeřem, jako jsou komu- 
nisté?« (SÚA 4 — 7/5.) Kritizovala 
celkový program lidové strany, při- 
jatý na jejím sjezdu na jaře roku 1946, 
a mlhavost jeho prohlášení. Požado- 
vala určitější formulace, zejména ta- 
kové, které by uspokojily zastánce 
soukromého podnikání a vlastníky. 
Napadala také ideologickou a kul- 
turní práci v lidové straně. Pouka- 
zovala na to, že zatímco KSČ má 
v programu udělat z katolíků komu- 
nisty, nedělá vedení lidové strany 
žádné účinné protiopatření. Je proto 
těžké, psalo se v letáku, »v tomto 
krutém zápase ideologií bez obrany 
obstát«. Opoziční strana se tázala ve- 
dení, proč nepřinutí lidová strana své 
kulturní pracovníky »vytáhnout do 
boje proti dialektickému materialis- 
mu dlátem, štětcem, perem nebo ly- 
rou«. (SÚA 4 — 7/5.) O dosavadní 
kulturní politice lidové strany pro- 
hlašovala, že její výsledky nestačí 
ani k tomu, aby si udržela své pozice, 
ani křesťanskou kulturu, kterou za- 


8 nechali předkové k rozmnožování, ne- 
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boť lidové straně nejsou známý úúl 
prostředky, ani cíle kulturního sna- 
žení. Opozice dále poukazovala na to, 
že kulturní činnost strany nespočívá 
jen v několika koncertech a přednář- 
kách v Praze, ale v plánované čin- 
nosti za pomoci všech dosažitelných 
prostředků na celém území republi- 
ky. Ostře rovněž kritizovala, že se 
kulturní pracovníci setkávají s ne- 
mohoucností lidové strany zejména 
na venkově. (SOA 4 — 7/5.) 


Vyhrocování třídního boje, působe- 
ní socialistické ideologie a příznivé, 
oproti minulosti svobodné životní pod- 
mínky vedly k tomu, že u části mlá- 
deže, ovlivňované dosud pravicovými 
sllaml ea náboženstvím, docházelo 
k uvolňování a narušování ideových 
vazeb k církvím. Na jaře roku 1947 
se připravoval například sjezd mla- 
dých lidovců a tyto přípravy nepro- 
bíhaly vw dostatečném náboženském 
duchu. Proto považoval dr. B. Chu- 
doba, jeden z ideologů lidové strany, 
za nntné napsat lidovecké mládeží 


, brněnského kraje zvláštní dopis, kte- 


rý měl být vw organizacích čten a 
projednáván. Pozastavoval se v něm 
nad tím, že jeho dřívější, brněnský 
kraj nepřipravuje svůj program. 
Avšak za mnohem vážnější považoval 
jinou věc. »Zjistil jsem — psal dr. 
B. Chudoba — že první přípravná 
schůze mládeže stanovila sjezdový 
program, kde dopoledne Svatodušní 
neděle je naplněno pochodováním a 
politickými projevy. Zakročil jsem — 
a musil jsem při tom vyslechnout 
i hrubé nadávky — a byla mí slíbe- 
na náprava. Teď však zjišťují, že na 
programu je pouhá „příležitost“ k ná- 
vštěvě bohoslužeb, místo aby každý 
kraj měl své společné bohoslužby (ka- 
tolické 1 evangelické) v pevně stano- 
vených chrámech. Nemohu než vidět 
v tom odezvu marxistické nauky, kte- 
rou nedávno stručně vyjádřil i jeden 
náš příslušník slovy, že idea spravedl- 
nosti nebo rozumu jsou pouhé fráze 
a že „vědecká politika“ se může opí- 
rat jen o pozitivní zákony« (SÚA 10 
-1- 112). Započal a rozvíjel se proces 
oprošťování se mladých lidí od nábo- 
ženství. O socialismus se začínali za- 
jímat lidé l v těch vrstvách, které by- 
ly dříve naprostou oporou církví a 
pravicových politických sil. 
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Ofenzívní politika | Komunistické 
strany Československa, zejména její 
úsilí o uskutečňování československé 
cesty k socialismu a boj o získání vět- 
šiny národa, vedla k postupné diferen- 
ciaci v ostatních politických stranách, 
kterou urychlil i proces seskupování 
reakčních živlů a pravicových sil, jež 
se soustřeďovaly stále více k útokům 
na hlavní mocenské pozice KSČ, ze- 
jména na ministerstvo vnitra, vedené 


komunistou V. Noskem, ale i na mi- 
mistérstvo informací, jež řídil " Ko- 
pecký. Vedení národně socialistické 
strany pověřílo ministra zahraniční- 
ho obchodu dr. H. Ripku, aby vybu- 
dovaí spojení tří stran proti ministru 
vnitra V. Noskoví. Ke společné schůz- 
ce, ma níž měl být vypracován po- 
stup, došlo dne 22. 10. 1846 v Národ- 
ním klubu. Za národně socialistickou 
stranu byli přítomní dr. V. Krajina 
a dr. Fr. Hřebík, za čs. sociální de- 
mokracii BL Vilím a Kubát a za stra- 
nu lidovou dr. J. Řehulka a St. Broj. 
(SOA — S — 6568 — MN.) 


Podobně také proti ministru infor- 
mací V. Kopeckému měl být shromaž- 
dován podle plánu národně socialig- 
tické strany kompromitující materiál, 
jehož mělo být využito ke skandali- 
zování ministra informací před volba- 
mi. (SÚA, 35 — 24.) Pravicové síly 
chystaly opatření, která měla vést 
k vyflačení komunistů z vlády tak, ja- 
ko so to stalo ve Francii. I v zahra- 
niční politice počítaly s perspektivou 
odpoutání republiky od Sovětského 
svazu, avšak tento cíl sl stanovily až 
nakonec jako velice obtížný. (SOA 
35 — 24, Memorandum o úkolech 
předsednictva Československé strany 
národně socialistické z 23. 10. 1947). 

Reakční síly se při svých pokusech 
o politickou a ideologickou ofenzívu 
proti komunistické straně a myšlen- 
kám socialismu a komunismu opíraly 
hlavně o změny, k nimž docházelo 
v mezinárodních vztazích. Především 
bedlivě sledovaly, jak se chovají je- 
jich političtí partneři na Západě a 
svou politiku přizpůsobovaly hladině 
západního veřejného mínění. Národ- 
ně socialistická strana vypracovala 
například na počátku roku 1948 zá- 
sady tzv. alianční politiky. Jejím 
smyslem bylo, navzájem být ve spo- 
jení a pomáhat sl s příbuznými ideo- 
logickými směry ve světě. Šlo hlavně 
o australskou a kanadskou socialis- 
tickou stranu a Labour Party. Národ- 
ní socialisté chtěli propagačně využít 
zejména jejího, jak tvrdili, úspěšného, 
protože umírněného a promyšleného 
socializačního úsilí a jejího houžev- 
natého © protikomunistického | boje. 
Z toho důvodu chtěli také mavázat 
bližší vztah k francouzské socialistic- 
ké straně. Zároveň chtěla národně 
socialistická strana podporovat myš- 
lenku přebudovat OSN na federativ- 
ní světový stát (byla to teorie H. Las- 
kiho). (Archív čs. strany socialistické, 
II/113.) Starala se, aby byla příjatel- 
ná především kapitalistickým kru- 
hům. 


Bez ohlasu u nás nezůstala řeč W. 
Churchilla, pronesená v březnu 1946 
ve Fultonu, namířená proti Sovětské- 
mu svazu a vlivu komunistických 
stran v Evropě;, tuto řeč anglické 
vládnoucí kruhy tehdy zdánlivě odmí- 


taly. Týdeník Tribune odmítl řeč W. 
Churchilla jako snahu utvořit anglo- 
americkou alianci, která by byla tak 
dobře organizovaná, aby mohla jít do 
války proti Sovětskému svazu, a po- 
ukázal na to, že W. Churchill se pro- 
jevil tak, jak je znám z roku 1S19, 
1920 a 1924, kdy chtěl intervenční 
válku proti bolševismu. Odmítnutí 
Churchillove projevu však nebylo zce- 
la jednoznačné. Anglické veřejné mí- 
nění bylo rozdvojeno. Nemalý důraz 
se kladl na 'to, že při Churchillově 
projevu byl přítomen americký pre- 
. sident H. Truman a — jak napsal ko- 
mentátor listu News Chronicle — dí- 
val se na projev s tichým souhlasem. 
Daily Worker pak víděl správně 
v Churchillově řeči pokus o obnovení 
antikominterny, pokus o anglo-ame- 
rickou osu, o sjednocení mezinárodní 
reakce. (AMZV 57 402/1946/I1/4.) 
Působilo 1 jisté ochlazení sjednoco- 
vacích tendencí v dělnických stra- 
nách s komunisty, jak ukázala už 
konference evropských | socialistů, 
kterou svolala Labour Party do Clea- 
ton on Sea v květnu 1946. Konferen- 
ce se zúčastnilí mimo několika čle- 
nů britské vlády zástupci sociálně de- 
mokratických stran z Rakouska, Bel- 
gie, Československa, Dánska, Finska, 
Francie, Holandska, Maďarska, Itálie, 
Lucemburska, Norska, Polska, Švéd- 
ska a Švýcarska. Konference se 
usnesla na zřízení mezinárodního 
ústředí (International Socialist Bu- 
reau) se sídlem v Londýně. (AMZV 
93 974/1945/II-4.) Vedení socialistic- 


kých stran zůstalo i po válce ve vět- . 


šině západoevropských zemí v rukou 
starých vůdců, kteří již dříve nesli 
hlavní zodpovědnost za rozkol dělnic- 
kého hnutí. Atlee v Labour Party, 
Blům ve francouzské | socialistické 
straně, Schumacher v sociálně demo- 
kratické straně Německa; podobně 
tomu bylo i v Belgii, Holandskn a ve 
Skandinávských zemích. (Světové roz- 
hledy 1947, XI.—XII. str. 1048.) V me- 
zinárodním socialistickém hnutí krys- 
talizoval názor nepřijímat aní kapita- 
lismus, ani komunismus. Znamenalo 
to formování třetí síly prakticky na- 
mířené proti socialismu a komunis- 
mu. To pak nutně vedlo k tomu, že 
v září r. 1947 došio i k vytvoření In- 
formačního byra devíti komunistic- 
kých stran (Bulharska, Českosloveu- 
ska, Francie, Itálie, Jugoslávie, Maďar- 
ska, Polska, Rumunska a Sovětského 
svazu), které mělo za úkol organizo- 
vat výměnu zkušeností mezi stranami 
a v případě potřeby koordinovat je- 
jich činnost na podkladě vzájemné 
dohody. (Světové rozhledy 1947, IX. 
str. 849.) Úměrně s tím se měnily ta- 
ké vztahy našich socialistických stran 
ke komunistické straně í k socialistio- 
kému programu vlády Národní fronty. 

Komnnistická strana Českosloven- 
ska si byla těchto souvislostí velice 


dobře vědoma. Kl. Gottwald na zase- 
dání ústředního výboru KSČ v září 
roku 1946 poukazoval 1 na vyděrač- 
skou palitiku s atomovou bombou, 
kterou prováděla vláda USA, a na 
rozsévání neklidu © kapitalistickými 
kruhy ua Západě, jež se nemohly smí- 


“ it se zesílením pozic pracujícího li- 


du a Sovětského svazu a s vývojem 
situace ve střední a jihovýchodní 
Evropě a v Asii. Tyto skutečnosti se 
promítaly 1! do jednání pařížské mí- 
rové konference v létě roku 1946, kte- 
rá se vlekla dva měsíce. (AÚŮV KSČ, 
fond 01/13.) 

Na přelomu roku 1846—1947 se roz- 
pory mezi Spojonci začaly silně pro- 
hlubovat. Stále častěji se hovořilo 
o možnosti vzniku nové světové války. 
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Vítězství pravicového křídla v poli- 
tice USA se projevilo v otevřeném an- 
tikomunismu 1 ve vnitřní politice Spo- 
jených států, kde docházelo k velkým 
čistkám jak v administrativě, tak I ve 
veřejném a kulturním životě vůbec. 
Výbor pro neamerickou činnost, kte- 
rý se za Rooseweltovy éry věnoval 
potírání nacístických a fašistických 
vlivů, se v době H. Trumana změnil 
v Institaci opačného charakteru: Stal 
se postrachem života vw USA a 
ohrožoval každého pokrokově smýš- 
lejícího občana. Americký kongres 
poskytl 11 miliónů dolarů na vy- 
šetření loajality © federálních | za- 
městnanců.  Vyšetřovala se | čin- 
nost asi 29000 osob, z uichž- na 
3000 bylo podezřelých, že jsou členy 
KS USA nebo s komunisty sympatizu- 
jí. Výbor pro neamerickou činnost ko- 
nal již v prvé polovině roku 1947 čty- 
řicet schůzí a zabýval se hlavně ko- 
munistickou činností v USA (AMZV, 
166 797/1947/11-5). Tento výbor stál 
v popředí oficiální protisocialistické 
a protikomunistické kampaně v USA 
a naprosto bezohledně prováděl »očis- 
tu« politického a veřejného života, 
která směřovala proti všem nepohodl- 
ným pokrokovým funkcionářům. Vý- 
bor pro neamerickou činnost inspi- 
roval tažení ministra spravedlnosti 
proti naturalizovaným nebo v cizině 
narozeným vůdcům dělníckého hnutí, 
které vedlo k deportačnímu řízení ve 
více uež 200 případech. Výbor také 
poprvé přišel s myšlenkou postavit 
Komunistickou stranu USA mímo zá- 
kon (na podzim roku 1947), ačkoliv 
to odporovalo ústavě USA a všem zá- 
sadám »Bill of Rights«. Přeste byla 
pak osnova zákona, který formálně 
KS USA nezakazoval, ale prakticky 
ji stavěl mimo zákon, vypracována. 
(AMZV, 1104 481/1948 — II/5.) Výbor 
také zahájil a řídil velkou. akci pro 
vyčištění filmového průmyslu. (AMZV, 
1104 481/1948 — II/5.) Hollywoodské 
(iilmové společnosti se zavázaly, že 


každá vyrobí alaspoň jeden eelove- 
černí film, který by přispěl k popula- 
rizaci tvrdé politiky vůči Sovětské- 
mu svazu. (AMZV 107 875/1848-II/5.) 
V. Hollywoodu docházelo k rozsáhlé- 
mn zatýkání a vyšetřování tzv. neame- 
rické činnosti. Byla postižena i řade 
předních herců a filmových pracovní- 
ků. Pokrokový svět měl příležitost 
spatřit pravou tvář americké »tvůrčí 
svobody«. (Cíl č. 50, 31. 12. 1947, stra- 
na 787.) 

V souvislosti s obnovenou činností 
senátního výboru pro neamerickou 
činnost reakční síly USA organizovaly 
velký ofenzivní nástup v zahraniční 
politice, který byl charakterizován 
smutně proslulou Trumanovou doktrí- 
nou a Marshallovým plánem. Repubii- 
kánií trvali na tzv. politico silné ru- 
ky, jejímž nástrojem měla být právě 
cílevědomá hospodářská politika Spo- 
jených států. Velmi výrazné bylo v té 
době v mezinárodním měřítku proní- 
kání církví v uejrůznějších formách 
do politiky. Došlo zejména k politic- 
kému sblížení USA s Vatikánem a ka- 
tolicismu s protestantismem. V srpnu 
1947 došlo k výměně poselství mezi 
papežem a H. Trumanem. Socialistic- 
ký italský list Avanti přinesli dne 30. 
srpna 1947 článek, v němž napsal E. 
Rossi, že Trnmanův návrh učiněný pa- 
peži vypadá jako vyjednávání mezi 
dvěma církvemi a má velký význam 
ideologický 1 politický, neboť jeho 
účelem je vytvořit spojenectví proti 


nepříteli, který je často jmenován jak 


jednou, tak 1 druhou stranou. Pape- 
žův list pak ukládal jako direktivu de- 
mokřesťanům, bojovat proti socialis- 
mu; ne tak proti ideologii, jako proti 
socialistům samým. Levicová Italia so- 
cialista dne 30. srpna 1947 psala, že 
jde o jakési spojenectví mezi nábo- 
ženským křižáctvím Vatikánu a diplo- 
matickými pozicemi USA, které snad 
přinese H. Trumanoví hlasy v násle- 
dujících volbách, ale bere mu z ruky 
základní nástroj světového míru — 
spolupráci mezi národy. Výměna po- 
selství mezi Vatikánem a Bílým do- 
mem, psalo se dále, nevytváří ovzduší 
míru, nýbrž války. (AMZV 196 894/1947 
III.) 

Vnitřní politický vývoj v zemích 
střední a jihovýchodní Evropy a kou- 
krétní postoj socialistických a komu- 
nistických stran, zejména jejich tak- 
tiku třídního boje, silně ovlivňovala 
také prohlubující se ideově politická 
integrace západního bloku. Spojené 
státy severoamerické v něm měly ho- 
gemonii ve všech oblastech. J. B. 
Pristley v článku »Amerika vyváží kul- 
turu« upozorňoval na to, že část roz- 
děleného světa, vedeného Amerikou, 
bude podléhat i jejímu kulturnímu 
vlivu, ačkoliv by právě v této oblastí 
měli být Američané vůči Evropě žáky 
a ne učiteli. (Svobodný zítřek č. 22, 
29. května, 1947, str. 2.) 
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Proti hegemonii USA v Evropě se 
vyslovovali také někteří angličtí kon- 
zervativcí, jak ukázala jejich vystou- 
pení na I. sjezdu konzervativní strany 
po válce v říjnu r. 1946. Byli při tom 
vedeni obavou, aby se Velká Británie 
nestala hospodářským satelitem USA 
(AMZV 190 451/1946/II/4) s protisovět- 
ským a protikomunistickým zaměře- 
ním, s nímž se nikterak neskrývaly a 
jež bylo sledováno s nepokrytým uspo- 
kojením pravicovými silami u nás. 
»Nemá smysl nevidět nebo si přikraš- 
lovat skutečnost — psal Svobodný 
zítřek — že veřejné mínění Spoje- 
ných států má dnes v podstatě jiné 
názory o hospodářské svobodě, o ko- 
munismu a Rusku, než máme u nás, 
že americké veřejné mínění je pře- 
vážnou většinou | protikomunistické, 
což v oblasti zahraničně politické 
znamená protisovětské.« (Svobodný 
zítřek, č. 23, 5. června 1947, str. 1.) 

Na vývoj mezinárodních vztahů mě- 
la v té době velký vliv také jednání 
o Německu. Země, které byly přímo 
napadeny hitlerovským fašismem, po- 
hlížely s obavami na politiku USA a 
ostatních západních mocností, jež se 
příčila duchu postupimských dohod, 
neboť neplnila základní jejich články 
o denacilikaci, demilitarizaci, dekar- 
telizaci a demokratizaci Německa. 
Tento postup nutil státy střední a ji- 
hovýchodní Evropy, aby byly ve stře- 
hu. Plně se opíraly o Sovětský svaz, 
k němuž se pevně přímklo i lidově 
demokratické Československo. 


Teoretické i praktické ujasňování 
naší cesty k socialismu bylo výsled- 
kem pozitivního úsilí KSČ o řešení 
všech základních otázek výstavby li- 
dově demokratického řádu v našich 
podmínkách. Vyplývalo i ze střetává- 
ní se komunistů s konzervativními a 
reakčními názory a s činností pravice 
vůbeu. Ukazovalo se velmi zřetelně, 
že ideologické podmínky byly pro 
způsob naší cesty k socialismu stejně 
důležité, jako ekonomické a sociální 
faktory. Ani jedna z podmínek, 
z nichž KSČ v období po květnu 1945 
vycházela, nebyla statická. Všechny 
se měnily a vyvíjely. Proto také nelze 
ideologickou a kulturní atmosféru té 
doby, již výrazně ovlivňuje KSČ orien- 
tací na pokojný vývoj k socialismu, 
vyvozovat jen z prostého součtu mezi- 
národních a vnitropolitických podmí- 
nek a přesunů v ekonomické základ- 
ně, daných postupem znárodňování, 
neboť i ten byl často výsledkem ideo- 
vě politických bojů a změn. 

Ústředním © problémem — revoluce 
v Československu po roce 1945 bylo 
najít cestu, jak přejít k socialismu 
spolu s tzv. nesocialistickými vrstva- 
ini. O tyto vrstvy se odehrával hlavní 
zápas mezi komunistickou stranou a 


pravicovými politickými silami. Vzni- 


kala v něm také postupně koncepce 


(československé cesty k socialismu. 


Její počátky, jak ukazuje dosavadní 
výzkum, je však možno sledovat již 
v průběhu národně osvobozeneckého 
boje za druhé světové války. Vedení 
KSČ se při hledání cest a forem naší 
cesty k socialismu neřídilo napřed 
formulovanou | pevnou © představou 
o naší cestě k socialismu a jeho po- 
době u nás, i když vidělo svůj vzor 
v diktatuře proletariátu, jak existo- 
vala v prvním socialistickém státu 
světa, Sovětském svazu. 

Ústřední výbor KSČ propracovával 
svou představu o naší cestě k socia- 
lismu na základě historických zkuše- 
ností naší strany, vzhledem k ideo- 
vému vývoji mas v letech 1938—1946, 
v konfrontaci různých koncepcí so- 
cialismu a demokracie, které u nás 
i ve světě po květnu 1945 existovaly. 
Prováděl přitom neustálou analýzu 
zkušeností mezinárodního dělnického 
hnutí a opíral se zejména o zkušenos- 
ti KSSS a sovětského lidu. To umož- 
ňovalo KSČ řešit otázky přechodu 
k socialismu podle zvláštních histo- 
rických podmínek a účinně při tom 
uplatnit vedoucí roli dělnické třídy. 

Snecifičnost naší cesty k socialis- 
mu byla právě ve zdůrazňování a 
uplatňování demokratických | metod 
při uskutečňování socialismu, ve spo- 
lupráci všech pracujících složek oby- 
vatelstva a v ideových konfrontacích, 
přesvědčování a včleňování všech de- 
mokratických, pokrokových a vlaste- 
neckých proudů do zápasu dělnické 
třídy a komunistické strany 0 socia- 
lismus. Komunistické straně Českoslo- 
venska se tím dařilo uplatňovat zá- 
kladní rysy socialistického vývoje a 
tvůrčím způsobem využívat zkušeností 
prvního socialistického státu ve svě- 
tě a zároveň je organicky spojovat 
s naší národní revoluční tradicí. 

Tato celonárodní, marxisticky prin- 
cipiální politika komunistické strany 
vyřazovala reakční politické síly a 
zéroveň účinně omezovala ideově po- 
lítické působení odpůrců socialismu 
a komunismu. Politika Národní fronty 
a národní jednoty nebyla pro komu- 
nistickou stranu jen problémem tak- 
tiky, ale stala se v koncepci českoslo- 
venské cesty k socialismu a získává- 
ní většiny národa pro politiku KSČ 
součástí celkové revoluční strategie; 
vyrostla z objektivních podmínek, ze 
zkušeností a přání pracujících. V tom- 
to smyslu modifikovala samo pojetí 
socialismu, který byl chápán jako ak- 
tivní spolupráce všech pracujících 
vrstev. To znamená, že českosloven- 
ská cesta k socialismu ukázala nové 
možnosti, jak vybojovat a vybudovat 
socialismus, než jaké byly dosud zná- 
mé. 


Na XIII. sjezdu strany bylo ne- 
málo času a místa věnováno me- 
todickým © problémům — politické 
praxe. Prvým krokem k tomu byly 


okresní a krajské konference stra- ' 


ny, kde se v míře dosud nebývalé 
objevují termíny, které oznamují 
příchod nového pohledu na stra- 
nickou práci. Zde jsou některé 
z mnohých: nedublovat; orientace 
na rozhodující otázky; politické 
ovlivňování života; koncepční pří- 
stup k politice; vědeckost jako 
nová kvalita stranické práce; jed- 
nání o více alternativách i v poli- 
tické praxi; | zobecňující prvek 
v práci OV a KV KSČ; využívat 
vědomostí komunistů; ideová a or- 
ganizační jednota jako proces; 
formovat vztahy mezi lidmi; dile- 
rencovat v řízení základních orga- 
nízací; konkrétní úkoly v masově 
politické práci; učit základní or- 
ganizace řešit konkrétní úkoly atd. 

Zvláštnost charakteru | období, 
ve kterém se uskutečňují změny 
ve struktuře politickospolečenské, 
tkví v tom, že dochází k zásadním 
změnám v oblasti ekonomiky, plá- 
nování a řízení. Pozvolna dochází 
| ke změnám ve vztahu strana a 
společenská struktura při uplatňo- 
vání vlivu strany jako celku (ne- 
jen jejích nejvyšších orgánů) 
v praktických podmínkách reali- 
zace. 


Druhou zvláštností je fakt, že 
o stylu stranické práce začínají 
uvažovat více i ekonomové. Svědčí 
to o tom, že tento nový styl byl 
vyvolán | potřebami | objektivního 
vývoje a prohlubujícím se pozná- 
ním ekonomické struktury, jejích 
zákonitostí, vazeb a jejího nového 
vztahu ke struktuře společnosti. 
Dochází k vypracování zdokonale- 
ného modelu hospodářského roz- 
voje s příslušným plánovacím a 
řídícím aparátem. Tento moment 
umožňuje a také si vynucuje, aby 
stranické organizace hledaly nové 
způsoby při uplatňování svého vll- 
vu na výrobní sféru. Jak probíhají 
změny uvnitř ekonomiky, otevírá 
se širší prostor | politice, na které 
se mají aktivně podílet masy ob- 
čanů. Dá se tu mluvit 0 prioritě 
ekonomiky před politikou, nebo je 
to jen logický vývoj vedoucí přes 
analýzu rozhodujícího  společen- 
ského úseku k nové syntéze? Poli- 
tika musí respektovat požadavky 
ekonomiky. Zároveň však politika 
sama hraje aktivní úlohu v roz- 
voji ekonomiky. Tím, že prosazuje 
společenský zájem, působí ve smě- 
ru vývoje společností; tím, že res- 


“» 


pektuje ekonomické souvislosti a 
potřeby, předchází krizím ve vý- 
robních vztazích. 

V období od XII. do XIII. sjezdu 
dožívá také starý pohled na proto- 
tyn hospodářského pracovníka. Po- 
žadavek prosazování společenské 


potřeby ve výrobě se v minulosti. 


chápal často zjednodušeně (kvan- 
titativně), někdy také povrchně 
stačila jen všeobecná politická 
kvalifikace). Docházelo k častému 
překrývání »společenského« u hos- 
podářských pracovníků se »spole- 
čenským« u politických činitelů. 
Obě skupiny postupovaly v praxi 
téměř stejně. 

Jak jsme se dobírali ke dnu na- 
šich možností v extenzívním chá- 
pání společenského vývoje, jak se 
projevovaly disproporce ve výrob- 
ním procesu, mezi výrobou a Spo- 
třebou a také mezi základnou a 
nadstavbou, sílila potřeba hledat 
výchozí body příčin zpomaleného 
vývoje. 


KORADO AV 
Významný mezník 


Lednové plénum (1965) jako vý- 
znamný mezník zobecňující ana- 
lýzu vztahu politiky a výrobního 
procesu v souvislosti se společen- 
ským vývojem formulovalo některé 
závěry. Zdůraznilo požadavek vy- 
mezit fungování nástrojů společen- 
ské struktury v oblasti hospodář- 
ské a v oblasti politické. S větším 
časovým odstupem je stále zřej- 
mější, že toto plén m bylo počát- 
kem ziněn ve společenském vývoji: 
nastoluje novou relaci v poměru 
kvantity a kvality i ve společensko- 
politickém aspektu. 

Priorita při řešení ekonomických 
problémů vyvolává nutnost respek- 
tovat takové vztahy řízení, které 
by zaručovaly optimální uplatnění 
teoretických — závěrů. Dochází 
k přesnějšímu vymezení funkce 
hospodářského vedoucího, ale zá- 
roveň i k formulování jeho spole- 
čenského protipólu, který by byl 
garantem společenského | zájmu. 
Mnohé naznačují i myšlenky doc. 
Inž. J. Tomana (Kulturní tvorba 
č. 23, 9. 6. 1966) o profilu hospo- 
dářského vedoucího, které zdůraz- 
ňují některé myšlenky zprávy XIII. 
sjezdu, přednesené s. Novotným. 
»Nejdříve se říkalo, že to musí být 
prostě náš člověk... Politicky spo- 
lehlivý, který stojí pevně na pozi- 
cích socialismu... Postupně jsme 
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STRANICKÁ PRÁCE 
V NOVÝCH PODMÍNKÁ 


příšli na to, že musí rozumět vý- 
robě, že vedoucí, který je ochoten 
vést jakýkoli podnik, asi nebude 
dobrý vedoucí.« A dále: »Ředitel 
by tedy měl být politický člověk, 
který rozumí technické výrobě 
i ekonomii... Musí mít speciální 
kvalifikaci psychologickou, *Ssocio- 
logickou, umět jednat s lidmi. Se 
znalostí mnoha oborů musí pře- 
cházet od jedné sféry ke druhé 
a sjednocovat práci specialistů, 
kteří tvoří vedení podniku. V tom 
je jeho vlastní funkce... Spole- 
čenská | kvalifikace je © spojena 
s otázkou, Čí zájmy vedoucí zastá- 
vá. Vedoucí zastává zájmy vlast- 
níka podniku. Vlastníkem podniku 
je společnost. Jestliže jmenuje spo- 
lečnost vedoucího, očekává od ně- 
ho, že bude zastávat společenské 
zájmy, že bude rozumět tomu, proč 
je podnik řízen, jakou funkci hra- 
je ve společenské dělbě práce, ja- 
ký cíl podnik má.« 

Profil vedoucího má mnoho no- 
vých rysů. Je přesnější a konkrét- 
nější proti dřívějšímu pohledu, což 
je dáno společenskými potřebami. 


Političnost se vidí v jeho odbor- 


ných znalostech a ve vztahu 


k podřízeným lidem. 


Stranická organizace v závodě 
dává svou činností hospodářské 
praxi první společenské ocenění. 
Ještě v závodě, v cechu, na praco- 
viští se kolektiv zamýšlí nad spole- 
čenským charakterem jednání a 
rozhodování hospodářského Číni- 
tele. Nová struktura hospodářské- 
ho řízení se postupně začíná for- 
movat, zatímco nové pohledy na 
politickou Činnost v závodech, na 
novou rovinu politické aktivity se 
začínají teprve odhalovat, někdy 
i. opatrnými analýzami. Existují 
leckde již formy dobou i praxí 
osvědčené a vtěsnané do požadav- 
ku rychlejšího uplatňování ve stra- 
nické praxi, aby uplatňování vlivu 
strany bylo na stejné úrovni v po- 
užitém mechanismu, jako je řízení 
hospodářského orgánu. Nový po- 
hled na řídící orgány je výrazný 
v tom, že se posiluje jejich odpo- 
vědnost, že mají více váhy ve vý- 
robě, že zesílila samokontrola vy- 
volaná novým „pohledem na trh. 
Rozsah jejích Činnosti směřuje 
k vyššímu stupní společenské od- 
povědnosti, k vyššímu stupni říze- 
ní výrobních a správních záleži- 
tostí pracovního kolektivu. 

Tím se dostáváme do oblasti, 


která ještě nedávno byla vysloveně 
stranickou doménou. Nevzniká snad 


MIROS 


nové překrývánía dublování? Vzta- 
hy mezí lidmi, jejich jednání, mo- 
bilizace, organizování a získávání, 
to vše bylo a je věcí stranické or- 
ganizace. Nyní takřka stejný po- 
žadavek začíná nebo začne uplat- 
ňovat hospodářský orgán (sice ne 
hned), který má všechny šance; je 
vybaven — kromě možnosti a nut- 
nosti přesvědčování — 1 nátlakový- 
mi institucemi, jako je např. hmot- 
ná zainteresovanost na jednotlivce 
i kolektiv, vliv na kvalitu, na 
znalosti přijímaných zaměstnanců, 
vlastní investiční politiku apod. 
Hospodářský vedoucí bude usilovat 


o veřejné mínění. Tyto skutečnosti, 


vyvolané objektivními a kvalitativ- 
ně novými. potřebami, nastolují 
vždy nové otázky. Jak bude postu- 
povat stranická organizace? 


Že se tato situace přibližuje, to- 
ho jsou dokladem vystoupení ve- 
doucích tajemníků krajských výbo- 
rů strany na XIII. sjezdu. Ve svých 
projevech poukazovali na tenden- 
ce, snahy a možnosti, které je tře- 
ba zakrátko měnit ve skutečnost. 
Je tu patrné hledačství, které má 
vymezit prostor i. nejdůležitější 
problémy. Atmosféru tvořivého hle- 
dání posilují i hojně používané so- 
ciologické metody, které svými 
výzkumy dávají odpovědi na mno- 
hé otázky, mnohdy také potvrzují 
již dříve objevené. Samy metody 
však také dokazují svoji ohraní- 
čenost, a to tehdy, používají-li se 
osamoceně, odloučeně od dalších 
metod politické analýzy, zobecnění 
a práce s lidmi. Postup zvědečío- 
vání politické pr“7e je složitý, cít- 
livý a odpovědný. Proto je toto 
hledání provázeno uvážlivostí, ale 
i střetáváním staré s novým, 
konzervativního s tvořivým. Nasto- 
luje se nejen otázka, jaká stranic- 
ká práce, ale také jaký profil stra- 
nického funkcionáře. 


Prototyp stranického  funkcio- 
náře směřuje k typu politického 
činitele, který ve výrobním proce- 
su nedubluje činnost hospodářské- 
ho vedoucího (nemůže dosáhnout 
jeho odbornosti), je určován osob- 
ními, politickými a odbornými kva- 
litami. Kromě odbornosti anebo 
lépe ještě před odborností tu stojí 
požadavek politické kvalifikace. 
Politická odbornost se nabývá stej- 
ným vynaložením energie, Času, 
obětavostí jako výrobní speciali- 
zase. Bude to výsledek dalšího pro- 
cesu, ve kterém se budou postupně 
prosazovat nové pohledy na strá- 


bec Google 
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P o 
Tvořivě vo stranické práci 


Lednové plénum vyšlo vstříc sil- 
ně pociťované potřebě změnit mno- 
hé v dosavadní praxi. Avšak jakkoli 
bylo impulsem a dalo problému 
odpovídající místo v politickém 
životě, nemohlo jít dále než 
k obecnému pohledu a tím se pro 
mnohé organizace stalo sice vý- 
chozím bodem, ale méně již pří- 
mým návodem. Obecná poloha 
zdůrazněné problematiky měla ma- 
lou instruktivní přitažlivost (což 
také nebylo sledovaným záměrem) 
pro praktickou činnost funkcioná- 
řů základních organizací nebo 
okresního měřítka. Dopis ústřed- 
ního výboru strany pro výroční 
členské schůze, který vycházel ze 
situace v základních organizacích, 
kde se stranický život stále řídil 
platným! stanovami a zejména je- 
jich částí o právu kontroly, na- 
značoval, že v procesu tvorby no- 
vého přístupu ke stranické práci 
dosud nevykrystalizoval diferenco- 
vaný vztah k činnosti organizací 
na různých stupních. Potřeba nové 
metody se výrazněji projevuje 
v činností krajských a okresních 
výborů strany. Méně již z důvodů, 
které byly naznačeny v základních 
organizacích. 

Je proto zajímavé sledovat, jak 
probíhá formování stranické práce 
v základních organizacích. Poslou- 
ží k tomu fakta, která uváděl stra- 
nický tisk krajských a okresních 
výborů. Vyslovené názory mají ur- 
čitý reprezentativní charakter. Anl 
zde se již nesetkáváme s jedno- 
značným a mechanickým napodo- 
bováním,  strnulým © přejímáním 
zkušeností druhých, ale se samo- 
Statnějším přístupem, který se opí- 
rá o vlastní zkušenosti, o větší 
nebo menší potřebu něco ve stra- 
nické praxi tvořívě a účelně změ- 
nit. V tom je klad a pokrok proti 
předcházející době. Je tu patrný 
přechod od pouhého uznávání kon- 
krétního přístupu v politice k čínu, 
k hledání analytických metod, způ- 
sobů zobecňování a také experi- 
mentování. 

Zkušenosti jsou tu však dvojího 
druhu. Jeden proud tvoří náměty, 
které se sice vydávají za nový po- 
hled na stranickou práci, ale v pod- 
statě jen shrnují dosavadní poža- 
davky na o vanizační a výchovnou 
činnost, na nutnost práce se stra- 
nickými skupina! atd. Impulsem 
tu je snaha po větší aktivitě uvnitř 
základních organizací, jež se do- 
ciluje důslednějším tlakem na jed- 
notilvé články  vnitrostranického 
života. K tomu napomáhala a vy- 
datnou měrou přispívala zpolitizo- 
vaná atmosféra vyvolaná jednáním 
ústředního výboru, diskusemi! k te- 
zím a výročním! členským! schů- 
zem!. Tento proud pro formování 
odpovídajícího stylu nepřináší, kro- 
mě dobové aktivizace, mnoho no“ 
vého. - 


Druhý proud sleduje další, přes- 
nější vymezení postavení strany ve 
společnosti a jde tak daleko, že 
navrhuje I nějaké právní zakotvení 
politické práce a tím 1 právní 
ochranu politického funkcionáře. 
Mezi niml je řada podnětných ná- 
vrhů, které vycházejí z dosavad- 
ních zkušeností, přihlížejí k ana- 
lýze  celospolečenského | pohybu, 
k vlastním zkušenostem a potře- 
bám dneška a zítřka. Na prvém 
místě se hledá vyřešení vztahu 
mezi hospodářskými pracovníky a 
stranickou organizací. Pokoušejí se 
přesněji vymezit tento požadavek 
v praktické potřebě organizace. 
Například: CV a ZO sledují, jak 
hospodářské vedení vytváří pod- 
mínky a předpoklady k úspěšnému 
zavedení hospodářského experi- 
mentu; zkoumají se názory pracu- 
jících, aby se mohly lépe vyvolá“ 
vat politické předpoklady k uplat- 
ňování experimentu. Jestliže dříve 
závodní organizace požadovaly čí- 
selné údaje o plnění plánu, poža- 
dují nyní od hospodářských pra- 
covníků hlubší rozbor hlavních 
problémů a soustřeďují se na roz- 
hodující otázky. Znovu se objevují 


agitační kolektivy, aby se prohlou- 


bil styk strany s bezpartijními. 

Je to téměř typický přístup mno- 
hých organizací, bezprostředně 
reagující na lednové plénum stra- 
ny. Další názory o stranické práci 
vycházejí z pohledu na vztah polí- 
tiky a ekonomiky. 


V okresním stavebním podniku 
v Havlíčkově Brodě vídí soudruzí 
podstatu změny stranického řízení 
v soustředěné práci s lidmí. Zvy- 
šují proto náročnost na hospodář- 
ské vedení, kterému se nepletou 
do ryze výrobních věcí; členové 
dostávají na schůzích podrobné 
zprávy výboru o jeho činnosti. 


Hlubší pohled na metodiku ne- 
může obejít vztah stranické orga- 
nizace k hospodářské politice, k to- 
mu, jak se uplatňuje právo kon- 
troly. V hradecké Pochodní (30. 11. 
1965) čteme v článku Základní 
směry stranické práce: »Anl v jed- 
nom případě nemůžeme vyzdvíh- 
nout mocenskou pravomoc, zvláště 
ne pouhou kontrolou hospodář- 
ských pracovníků. Správné vztahy 
vidíme v tom, abychom právo kon- 
troly uplatňovali dialekticky, tedy 
kontrolu všech a všem! komunisty. 
Snažíme se zamezit, aby základní 
organizace přejímaly na sebe řídí- 
cí a organizátorskou činnost hos- 
podářských pracovníků. Chceme Aa 
budeme tuto čínnost koordinovat, 
usměrňovat v souladu 8 celospole- 
šenským zájmein.« A dále: »Praco- 
vat vědečtěji předpokládá včas od- 
halovat své schopností a slabiny, a 
tím zdokonalovat celý systém říze- 
ní, kontrolní činnosti, organizátor- 
skou prácí. Zejména kontrolu, kte- 
rá umožňuje shromažďovat fakta 
k analýze a pak je promítat do na- 
ších usnesení.« 

Tuto činnost vldí v programu: 
požadovat od hospodářských pra- 
covníků plnou osobní odpovědnost 


za ekonomické výsledky závodu; 
správná rozhodnutí hospodářských 
vedoucích bude bezvýhradně pod- 
porovat celý stranický kolektiv; 
hospodářstí pracovníci budou plně 
podporovat stanoviska ZO KSČ; 
cílevědomě vyhledávat a začleňo- 
vat nové kádry pro polítickohospo- 
dářskou Činnost; starat se o úzké 
sepětí hospodářské, odborové a 
mládežnické činnosti. 

Kontrola se tu objevuje jako 
nutná podmínka k další analytic- 
ké činnosti a jako součást poža- 
davku vědeckosti. Právo kontroly 
jako nová kvalita politické práce 
a celé stranické organizace. 


O 
Nové pohledy, nové nároky 


Ideologický vliv organizace tu 
má rozhodující místo. Uvedené 
závěry jsou podkladem k formo- 
vání metod. Mohou se ale také stát 
jen novým pohledem, který se bu- 
de nadále realizovat starým způso- 
bem. K závěrům, které jdou dosud 
nejdále, přicházejí soudruzi v zá- 
vodě Agrostroj v Pelhřimově. Po- 
jem zvědečtění má tu logickou 
strukturu. Nové formy stranické 
práce sestávají z následujícího: dů- 
sledné využívání a používání roz- 
boru, pozornost organizace jen 
k nejdůležitějším otázkám, objek- 
tivní znalost situace, konkrétnost, 
perspektiva a zainteresovanost, opí- 
rat se o ekonomickou pomoc pro- 
střednictvím ekonomické komise, 
vycházet z dlouhodobého tříletého 
plánu politické práce, zlepšit stra- 
nickou informaci. 

Proti dříve uvedeným reprezen- 
tantům Iniclativního formování no- 
vého stylu se zde kloubí nové ná- 
roky na poznávací a. řídící úlohu 
strany. Vymezuje se okruh působ- 
nosti, konkrétnost se správně spo- 
juje s perspektivností. Informace a: 
ideový vliv v této souvislosti jsou 
nutnými důsledky stejně jako or- 
ganickým! doplněními. V porovná- 
ní s dalšími známými zkušenostmi 
je možné se pokusit o některé zo- 
becnění. 

Kromě toho, že se rozvíjí inicia- 
tiva a hledají se netradiční cesty, 
dosavadní praxe se podrobuje roz- 
boru a kritice — a kromě návrhů 
majících jen dobovou | platnost 
(I když jsou nutným! jako projev 
snahy přispět k široké diskusí 
o metodách stranické práce) — 
ukazují se některé pozoruhodné 
momenty. Hledají se nové způsoby, 
jak dosáhnout přesnějších empiric- 
kých znalostí. Kromě dřívějších 
osvědčených způsobů, rozhovorů, 
zjišťování ohlasů a nálad, zpráv, 
jednání komisí, využívání aktivu 
apod., novým pomocníkern jsou an- 
kety a některé metody. socíiolo- 
sického průzkumu. Je tu silná ten- 
dence osvojovat Sl nový způsob 
bez zábran konzervatismu nebo 
obav z tlaku prakticismu. Omezí- 
li se Však zjišťování jenom na an- 
ketu a není-li doplněno dalšími 
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metodami, nemusí vždy dojít 
k pravdívému obrazu. Rozhodující 
tu je tak jako dříve stránka poli- 
tická. 

Přesné znalosti umožňují zpra- 
covávat objektivnějí správnější zá- 
věry. Nevyskytuje se dosud pří- 
pad, že by získané znalosti vyvo- 
lávaly potřebu vypracovávat něko- 
Jik závěrů, několik alternativ, me- 
zl kterými by bylo možné volit. 
V historii naší strany 1 v diskusí 
na XIII. sjezdu se s takovým po- 
hledem setkáváme. Rozšiřuje se jen 
možnost objektivnějšího posouzení, 
dalšího srovnávání a prohlubování 
poznání zúčastněných. 

Analýza a tím přesnější návrhy 
dávají předpoklady k časově del- 
ším koncepcím politické práce. 
Čím je znalost hlubší a konkrét- 
nější, tím je možnost výhledu, kon- 
Cepce, perspektivy reálnější. Mno- 
hé plány, k nimž před několika 
lety stranické organizace přistu- 
povaly, aby vyloučily nahodilost 
ze své práce, nemohly být realizo- 
vány jen proto, že nebyly založe- 
ny na přesnějších informacích. 

To jsou některé z dosavadních 
zobecnění, které mají místo v no- 
vém pohledu na stranickou práci. 
Jejich počet není uzavřen. S po- 
slupem doby se budou doplňovat 
a rozšiřovat © nové, stejně tak ja- 
ko ty, ke kterým organizace již 
došly, se budou prohlubovat a zdo- 
konalovat. 

Snaha o nový »kurs« ve stranic- 
ké praxi neznamená pouhé »obrá- 
ní ot a počátek psaní na no- 
k nce. Bez analýzy 1 konti- 
ulty 8 tím, co se dosud používá 
Pr přináší výsledky, bez toho by 
: n M diletantství. Nepůjde ani 

aci mlnulostl« v metodě 

a sk stranické praxe, ale o zlep- 
iny tického základu, o roz- 
hledačství a objevení kon- 


postoji Strany ve společnosti. 
a V žlvotě stranlcké orga- 
en není bez ideologického vii- 
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politické vědy 


MIROSLAVSOUKUP 


Diskuse o politické vědě je podle 
mého názoru produktem určité spo- 
lečenské potřeby. Působí v ní pod- 
něty bezprostřední — nutnost výzku- 
mu směrů a způsobů dalšího rozvoje 
našeho politického systému, aby byl 
v sonladu s potřebami nového hos- 
podářského modelu, 1 podněty dlou- 
hodobého. charakteru | vyplývající 
z nutností rozvíjet politický systém 
v souladu s rozvojem naší společností 
v kvalitativně nové éře technické re- 
voluce. Tyto potřeby silně ovlivňují 
úvahy o koncepci politické vědy. Do- 
mnívám se, že nám nemůže stačit jen 
výzkum minulého a přítomného po- 
litického procesu (a jeho činitelů), 
anl jen výzkum obecných zákonitostí 
politického dění. Významné místo 
v politickovědním výzkumu musí mít 
zřejmě úkoly z praxe. 


ZÁKLADNÍ PROBLÉMY 


p o B R E K n E ah) 

Protože specifikou politické praxe 
je tvorba politických rozhodnutí a 
volba mezi jejich různými možnost- 
mi, musí polítická věda zkoumat 
1 cíle politiky a prostředky k jejich 
dosažení. Tím se její výzkum liší od 
historiografického výzkumu nejen dů- 
razem na prognózy, ale především na 
výzkum možného a žádoucího, na vý- 
zkum celospolečenských potřeb ře- 
šení. Z takto chápané funkce politic- 
ké vědy, vycházející hlavně z její 
prospěšnosti pro rozvoj společnosti, 
již plynou hlavní obrysy předmětu 
politickovědního bádání. Lze jej, mys- 
lím, nejobecnějí členit na problémy 
spjaté s potřebami jednak vnitřní a 
jednak zahraniční politiky našeho 
politického systému. Bez nároku na 
úplnost uvedu určité náměty na hlav- 
ní směry bádání, z nichž některé by 


se 1 u nás mohly případně postupně 
přetvořit v antonomnější obory v rám- 
cí politické vědy. 

Především by měl být systematicky 
zkoumán model optimálně fungujícího 
politického systému, maximálně pří- 


, způsobovaného rychle se měnícím 


podmínkám světa v éře nového tech- 
nologického převratu, který by to- 
muto převratu otevřel dokořán dveře, 
který by vytvořil Institucionální, orga- 
nizační a ideologické předpoklady 
k účínnému omezování poruch spole- 
čenských vztahů. Jde pochopltelně 
o jnodel chápaný nikoli abstraktně 
a nadčasově, nýbrž o takový model, 
který by vycházel z našeho historicky 
vzníknuvšího © politického | systému, 
který by byl chápán jako společen- 
ská, historicky podmíněná a proměn- 
ná kategorie, závislá na řadě činitelů: 
na geografických podmínkách a ná- 
rodních tradicích, na zahraničně po- 
litických, geografických a demogra- 
tických podmínkách našich národů, 
na dynamice hospodářského růstu a 
na vývoji hospodářské struktury, na 
úrovní automatizace a změnách so- 
clální struktury apod. S použitím 
i metod sociálních a politických ex- 
perimentů tam, kde je to možné, by 
pak bylo možné zkoumat, jak rozví- 
jet náš existující systém, aby se mohl 
stát katalyzátorem k přeměně dnešní 
kritičnosti © společenského | vědomí 
v motor vnitřní dynamiky socialismu. 


Obecně platí, že jedním z předpo- 
kladů efektivního fungování politic- 
kého systému je jednak vyjasňování 
úlohy politiky a jejích mezí ve vztahu 
k dalším hlavním sfťérám lidské čin- 
ností (zejména k ekonomice, techní- 
ce, vědě a kultuře), vyjasňování toho, 
kam a v jakém rozsahu by politika 
měla zasahovat (v podobě hospodář- 
ské a kulturní polítíky atd.) a kam 
naopak zasahovat nemůže. Jednak 13 
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uvnitř politické sléry vytvořit opti- 
málně fungující systém institucí a 
organizací, se správnou a trvalou ná- 
vazností, v nichž jsou jednotlivé pro- 
blémy řešeny těmy fóry (institucemi, 
formálními organizacemi, orgány) a 
jen takovými fóry, která k tomu mají 
potřebnou kvalifikaci a která se opí- 
rají o dostatečně kvalitní informační 
systémy, aby se mohla vyslovit odpo- 
vědně. - | 

Složitost funkčního vymezení poli- 
tiky je dána tím, že její hranice jsou 
historicky podmíněné a proměnlivé. 
Zvláště to platí ve vztazích mezi poli- 
tikou a ekonomikou, zejména v nové 
soustavě hospodářského řízení. Tak 
například bude třeba stále vyjasňo- 
vat roli stranických a odborových or- 
ganizací ve výrobě, určovat oblasti je- 
jich působení, které jsou pro rozvoj 
hospodářství nezbytné a naopak 
v kťerých oblastech by jejich zásahy 
třeba s nejlepšími úmysly, mohly vná- 
šet do hospodářského procesu ve jmé- 
na socialistické demokracie prvky 
anarchle. Podobně by bylo třeba též 
zkoumat hlouběji vztah mezi polí- 
tikou a vědami: jak se vyvíjejí v ko- 
munistickém hnutí zásady těchto 
vztahů a jak se uskutečňuje v praxi 
zásada o úloze strany v rozvoji teorie, 
jakým způsobem uapomáhat tomu, 
aby věda a vědecký výzkum zaujaly 
v společenském životě místo odpoví- 
dající jejích dnešnímu významu v roz- 
voji společnosti. 

Řada otevřených problémů, které 
čekají na všestranné vědecké zpra- 
cování, se týká efektivního vymeze- 
ní pravomoci institucí a organizací 
v naší socialistické demokracii. Pro- 
blém návaznosti kompetence v politic- 
kých institucích je jistě složitý, pře- 
devším pokud jde o optimální řeše- 
ní vztahu centralizace — decentrali- 
zace. Složitost vzniká z toho, že 
i v tomto případě jde o vztahy histo- 
ricky podmíněné. Tendence přežívání 
určité organizační struktury vzniklé 
z potřeb jiné situace je reálná a je 
nutné vždy s ní počítat. Přitom slo- 
žitá je i sama koncepce demokracie: 
snad žádnému jinému slovu nebylo 
přisuzováno tolik různých až proti- 
kladných významů. Ukazuje se, že po- 
třeby politického boje daly neúměr- 
ný výzuam např. některým kvantita- 
tivním měřítkům demokratismu (po- 
čet diskutujících apod.), ačkoliv pod- 
stata demokracie není zřejmě v tom, 
aby kdokoliv měl možnost mluvit do 
čehokoli, ale především v tom, aby ke 
každému konkrétnímu problému se 
vyslovilo fórum nikoli jen nejrozsáh- 
lejší, ale hiavně nejkompetentnější: 
Složiíté problémy mohou být mnohdy 
nejlépe posuzovány skupinami exper- 
tů, zatímco celonárodním diskusím je 


(4 třeba zřejmě předkládat základní ne- 


bo konkrétní otážky. (Diskuse k zá- 
kladním směrům společenského vývo- 
je, referenda o určité konkrétní otáz- 
ce apod.) Politická věda by měla stu- 
dovat i některé nové jevy, které se 
projevují v průmyslových společnos- 
tech, například tendenci k profesio- 
nalizaci těch funkcí, jejichž výkon se 


stává tak složitý, že tam, kde ještě . 


včera je mohli vykonávat volení zá- 
stupci, již dnes mohou být zvládnu- 
ty pouze specialisty z profese. 

K problémům kompetence jednotli- 
vých instancí se přimyká i problém 
organizační výstavby a struktury stra- 
ny a problém vztahů státních orgánů 
a strany. Zde by bylo třeba zkoumat 
konkrétně jevy zvyšování vedoucí 
úlohy strany, odlišít je od představ 
o stálém, lineárním zvyšování pravo- 
mocí jejích organizací, formulovat 
funkční vymezení stranických, stát- 
ních a hospodářských orgánů. Nejas- 
nost v těchto vztazích oslabuje efek- 
tivní fungování politického systému a 
autoritu strany ve skutečnosti podla- 
mují. 

V kapitalistických zemích dnes 
existuje řada výzkumných institucí 
zkoumajících optimální efektivnost 
struktury a funkční návaznost orga- 
nizací | soukromých firem. I u nás by 
bylo jistě potřebné prohloubit syste- 
matický výzkum politických a admini- 
strativních institucí, zpracovat např. 
studie, $dy došlo nebo dochází k po- 
sunům kompetencí, vytěžit z nich 
podněty a návrhy na změny struktu- 
ry a funkcí některých špatně fungují- 
cích institucí a organizací, dát pod- 
něty, v jakém směru a v čem pravo- 
moci určitých konkrétních institucí 
zvýšit nebo snížit, | návrhy na různé 
varlanty perspektivního řešení a na 
způsob jejich experimentálního pro- 
věřování. 

Pokud jde o celospolečenské dimen- 
ze, řídila by tento výzkum přirozeně 
strana, která by jeho výsledky brala 
v úvahu při potřebném rozhodování. 
Jsou však možné t dílčí výzkumy pro 
potřeby jednotlivých státních a poli- 
tických orgánů. 


ŘÍZENÍ — ZÁJMY — 
IDEOLOGIE 


ER S 5 

Mechanismus | politického | řízení 
v dnešním světě vědeckotechnické 
revoluce je podstatně složitější než 
mechanismus systémů golitického ří- 
zení minulého století. Rozmanitost po- 
litických vztahů a množství činitelů, 
jež je třeba brát v politickém rozho- 
dování v úvahu, se mění tak rychle, 
že vzrůstá riziko omylů, náhodných 
a subjektivních rozhodnutí, nebo ale- 


spoň rozhodnutí, která přesně nevy- 
stihují potřeby optimálních celospo- 
lečenských řešení. 

Spolu s rozvíjením teorie řízení so 
přoto zvyšuje úloha systematického 
výzkumu politických postojů různých 
tříd a vrstev naší společnosti a jejich 
důsledků. (Tyto problémy mají těsnou 
návaznost na sociologii politiky, pří- 
padně na další obory sociologie.) Jest- 
liže hospodářská věda se dnes zamě- 
řuje na výzkum tržních vztahů, mezi 
ústřední kategorie politické vědy pat- 
ří vedle kategorie institucí a organi- 
zací kategorie zájmů skupin a jednot- 
livců a jejich vlivu. I politická ob- 
last socialismu tvoří složitý komplex 
rozporů nejrůznějších zájmů na úrov- 
ní jednotlivce, skupiny, národa a stá- 
tu, socialistického společemství náro- 
dů. Jejich souhrn spolu s dalšími čini- 
teli, např. působením různých institu- 
cí a organizací, vytváří složitý poli- 
tícký mechanismus socialistické spo- 
lečnosti v národním 1! mezinárodním 
měřítku. Naše dnešní vědomosti 
o tomto mechanismu a o jeho vnitř- 
ním pohyba i o jeho působení na nej- 
různější stránky společenského živo- 
ta, zejména na hospodářský systém, 
jsou dosud kasé. Abychom mohli na- 
lézat optimální řešení vývoje politic- 
kého systému, musíme zřejmě proni- 
kat hlouběji a všestranněji do nejrůz- 
nějších složek tohoto mechanismu, 
zkoumat jejich vzájemnou návaznost. 
(Bylo by“možná užitečné zkoumat na- 
příklad formování zájmů jednotlivých 
kvalifikačních kategorií dělnické tří- 
dy, způsoby jejich uplatňování v celo- 
třídním zájmu, jejich ideologické vy- 
jádření a projevy i jejich vliv na růz- 
né postoje k nové technice, na prácí 
techniků nebo vědců, na ekonomic- 
kou politiku, mzdy apod.) 

Jedním .z klíčových tematických 
okruhů je výzkum struktury a funkce 
organizací, majících reprezentovat 
různé skupinové zájmy. Mělo by být 
především úkolem politické vědy po- 
znat mechanismus těchto zájmů a na- 
vrhovat řešení, která by těmto zájmům 
umožňovala se prosazovat. Na předním 
místě by to byla otázka fungování 
odborové organizace jako autoritativ- 
ní organizace vybavené patřičnými 
pravomocemi, účinně hájící bezpro- 
střední zájmy svých členů na závodě 
a současně je organizující k zvyšová- 
ní účasti na ekonomickém řízení pod- 
niku. 

Podobně by bylo třeba zkoumat 
reálnou funkci ČSM, otázku, jakými 
pravomocemi by měl být vybaven, 
aby se mohl stát účinnou zájmovou 
organizací, umožňující začleňování 
mládeže do procésu řízení státu a 
hospodářství. Sem patří i výzkum sí- 
tě dalších zájmových organizací uspo- 
kojujících různé dílčí zájmy apod. 


* 
* 


Domnívám se, že vybavení těchto 
organizací | politickými | prostředky 
k vyjadřování dílčích zájmů v jedno- 
tě se zájmy celospolečenskými by 
účinně přispělo k jejich uspokojová- 
ní a tím j k upevňování socialistické 
společnosti právě proto, že je předpo- 
kladem k rostoucí integraci těchto sil 
do jejího mocenského mechanismu. 

Další tematický okruh zkoumání 
tvoří tzv. »veřejné mínění«, tj. faktic- 
ký vývoj politických postojů tříd, vrs- 
tev a skupin socialistické společnosti 
a způsobů jejich ovlivňování v žádou- 
cím. směru. Vztah řídících orgánů 
k veřejnému mínění jde pochopitelně 
v obon směrech, shora dolů 1 zdo- 
la nahoru. Sociologie dnes přináší 


první cenné studie k výzkumu potřeb 


našich pracujících i k prloritě hodnot 
u různých skupin. Zbývá zkoumat, jak 
by bylo třeba využívat poznávání po- 
litických postojů těchto skupin 1 poli- 
tickými instrumenty (např. volbami, 
kontrolou poslanců apod.). Marxistá 
vždy vyvraceli buržoazní a reformíis- 
tické absolutizování voleb jakožto je- 
diného měřítka k poznávání vůle pru- 
cujících právě proto, že existnjí moc- 
né -prostředky k ovlivňování těchto 
postojů a převážná část těchfb pro- 
středků bývá zpravidla v rukou vlád- 
noucí třídy. Realistické hodnocení 
skutečného významu voleb však po- 
chopitelně neznamená popírat jaký- 
koliv význam voleb a popírat jejich 
funkci v socialismu. Nemůžemo také 
tvrdit, že jsme již všechny možnosti 
voleb vyčerpali. (Vzniká např. otázka, 
zda by nebylo možné využít určité 
institucionální formy —- například 
v rámci okresu voleb nebo referenda 
— k tomu, aby se občané mohli vy- 
slovit k různým variantám plánu roz- 
voje okresu apod.) Jde obecně o pro- 
blám, jak v politické sfóře lépe využít 
sontěživost jakožto © zdroje © tlaku 
k zkvalitňování práce ve sféře politi- 
ky a správy. 

Pokud jde o ovlivňování veřejného 
mínění, sithace je dnes kvalitativně 
odlišná ve srovnání s dobou před 
druhou světovou válkou vzhledem 
k převratu v prostředcích masové ko- 
mnníkace 1 vzhledem ke změnám ve 
vývoji sociální struktury. Poknd jde 
o formy propagandy, bude nutné po- 
litickovědně zkoumat (ve spoluprácí 
se sociální psychologií) vztah mezi 
podstatným vzrůstem role televize a 
změnami v roli jiných forem propa- 
gandy — přednáškové propagandy, 
místo propagandy v schůzové čin- 
ností atd. — ale 1 důsledky televize 
na kvalifikaci a strukturu propagan- 
distického aparátu (cílevědomé a sys- 
tematické vytváření skupin ideologic- 
kých pracovníků — specialistů v obo- 
ra televizní propagandy atd.). Tyto 
problémy jsou ovšem jen částí širo- 


* 


kého komplexu — 


toho, jaký vlív má 
ideologie při formování politických 
postojů a jaký je vztah mezi jejím 
obsahem, formon a velikostí jejího 
vlivu. V kapitalistických zemích se 
dnes projevuje výrazná | tendence 
k poklesu vlivu ideologií především 
proto, že žádná buržoazní ideologie 
není s to působit přitažlivě při cel- 
kovém přesunu zájmů k technickým 
problémům, k masové spotřebě atd. 

Jestliže marxistická ideologie je 
svým obsahem pravdivá, instrumen- 
tální a — řečeno cizí terminologií — 
explozivní, nezbavuje nás to úkolu 
zkoumat směry, jimiž je třeba ideo- 
logii socialismu rozvíjet, aby odpoví- 
dala rychle se měnícím podmínkám 
našeho věku. Zde jde o hraniční ob- 
last politické vědy, filosofie a vědec- 
kého komunismu. 

Problém ideologického ovlivňování 
může být posuzován jako samostat- 
ný pouze.z hlediska výzkumu — 
V praxí je úzce spjat s problémem in- 
tegrace: jakékoliv pokusy o ideové pů- 
sobení na různé skupiny, jestliže ne- 
jsou spjaty se soustavným úsilím o je- 
jich politickou aktivní integraci do 
společnosti, jsou zpravidla odsouze- 
uy k nezdaru. Mělo by tedy být pa- 
trně posláním politické vědy zkou- 
mat právě kvalitu návaznosti politic- 
ké praxe a pelitických idejí. 

Všechna tato témata existují pocho- 
pitelně i v mezinárodním měřítku, 
v měřítku socialistických zemí nebo 
měřítku světovém. Jsou tedy součas- 
ně tématy pro komparativní studie, 
které by mohly plnít důležitou roli 
i z hlediska potřeb naší zahraniční 
politiky. 

Světová politika v | souvislosti 
s otázkami zahraniční politíky naší 
i jiných zemí tvoří důležíton sou- 
část výzkumu politické vědy. Bude 
nutné zkoumat vztahy mezi našimi 
národy a dynamikou světového vý- 
voje, otázky mírového soužití a ze- 
jména vnitřní vztahy socialistického 
společenství. Jde © přítom © zejména 
O výzkum nositelů zahraniční politi- 
ky — sociálních a politických bnutí, 
politických síl i skupin nátlaku. Patří 
sem rovněž výzkum internacionaliza- 
ce života a její Institucionální formy. 

Politická věda by zejména měla 
plnit funkci integrální vědy o poli- 
tice: měla by zkoumat koherenci me- 
zl různými součástmi politické čin- 
nosti. Jestliže se vytvářejí reálné mož- 
nosti pro mírové soužití, vzníká kom- 
plex problémů spjatých s politikou 
soužití: řada průvodních jevů této 
politiky — rozvoj výměny zboží, 
osob £ myšlenek mezi socialistickými 
a kapitalistickými zeměmi — má své 
důsledky pro nejrůznější sléry poli- 
tické činnosti a je třeba na ně v pa- 
tříčném rozsahu reagovat. 


MOŽNOSTI POLITICKÉ VĚDY 


(R K SY 

Politická věda si nemůže pochopi- 
telně vydobýt místo na slunci mezi 
společenskými vědami jinak než tím, 
že dokáže odpovědět na potřeby spo- 


lečnosti, že nebnde luxusem. Věda je 


obraz pravdy, obraz skutečnosti. 

Socialismus nám dává právo na 
omyly, jestliže bude ve středu naší 
pozornosti snaha o vytvoření organi- 
zace společnosti s maximální schop- 
ností tyto omyly napravovat a adap- 
tovat jednotlivé články politického 
systému potřebám situace. 

Jen tehdy, poznámo-li co nejzevrub- 
něji podstatu konzervativních sti 
a skupinových zájmů, poznáme-li proč 
a za jakých okolností docházelo a do- 
chází k porušování optimálních funk- 
cí existujícího systému, budeme moci 
řešit složité úkoly a volit taková opa- 
tření a reformy, která bndou tyto re- 
tardační momenty postupně omozo- 
vat. 


Politická věda ovšem nemůže vyna- 


lézt zázračný recept na léčení všech 
neduhů společnosti. Její meze jsou 
dány jednak samým stupněm poznání 
a my víme, že dnes je politická věda 
ve světovém měřítku teprve v začát- 
cích. A i v případě, že politickovědní 
výzkum by již byl dalekosáhle rozvi- 
nut, může politická věda rizika myl- 
ných rozhodnutí jen snížit, ale une 
zlikvidovat, může přispět k zvýšení 
vědecké fundovanosti politických roz- 
hodnutí, ale nikdy nebude moci jim 
odejmout jejich %xperimentální cha- 
rakter. Vztah mezi politickou vědou 
a praxí není přímočarý, nýbrž podmí- 
něný a zdaleka ne všechny závěry po- 
litické vědy budou pro praxi použi- 
telné. Pro politika mohou být výsled- 
ky politickovědních výzkumů jedním 
z cenných zdrojů informací, ale není 
to zdroj jediný a nemusí být aní roz- 
hodující. Praktická politika vyžaduje 
rychlé rozhodování, umění orientovat 
se v náhlých zvratech situace a orga- 
nizovat, vyžaduje taktické schopností 


a umění politické obratnosti — cóž 


politická věda nemůže zahrnout. Vě- 
decká politika je jednotou teorie a 
praxe, stálé konfrontace, která, je-li 
postavena na zdravých základech, 
může jedině být ku prospěchu obou. 


W 
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likvidaci americké agrese takový význam jako jiné faktory — 
zejména vývoj vnitřního veřejného mínění v USA a vývoj uvnitř 
socialistického tábora směrem k akční jednotě — nelze jeho vliv 
podceňovat. Za jiné příklady to dosvědčuje malý diplomatický 
incident, který se odehrál v Paříži 9. srpna: velvyslanec USA 
Bohlen odevzdal zastupujícímu ministerskému předsedovi Joxovi 
písemný protest proti tomu, že francouzská vláda umožňuje, 
aby se pomocí francouzské televize a rozhlasu šířily myšlenky 
nesouhlasu s americkou agresí ve Vietnamu. 


a HLEDAJÍ SE SPOJENCI 


Kde jsou dobré „„proamerické“ časy korejské války! Kolik 
spojenců tehdy vyslalo své expediční sbory do vzdálené země! 
Dnes se vláda USA od konce roku 1964 marně snaží internacio- 
nalizovat tuto svou antikomunistickou válku. Ze Západu ne- 
přišla do Vietnamu jediná jednotka bojovat po boku amerických 
G. I. Jedině několik desítek ke všemu ochotných příslušníků 
bundeswehru si přijelo do Vietnamu na černo a na vlastní oči 
ověřit, nakolik se americkému velení podařilo pomocí nejmo- 
dernější techniky zdokonalit hitlerovské brutálnosti. 

Nemluvě o de Gaullovi, jenž tuto válku již dávno neschvaloval 
a který ji nyní výslovně odsuzuje (v přípitku při návštěvě laoského 
krále v Paříži 13. července), ani britský ministerský předseda 
Wilson, předseda té vlády, která má tolik připoutané ruce 
k americkému spojenci domácími hospodářskými potížemi 
a vlastními imperiálními zájmy ve světě, ani ten nepokládá za 
možné nedistancovat se — jakkoli jenom verbálně, opatrně 
a vyhýbavě — od amerických náletů na Hanoj a Hai-phong. 
Italská a řecká vláda protestují a označují za porušení mezi- 
národního práva pouhý záměr australské vlády zařadit do svého 
vietnamského expedičního sboru cizince, kteří přijeli do Austrálie 
za prací. Italská vláda svým mladým občanům zaplatí zpáteční 


Johnsonova vláda Spojených států severoamerických stupňuje 
své vojenské úsilí ve Vietnamu. Co do intenzity i co do šíře: 
množství velkých pozemních bojových operací na vihu stoupá, 
čísla vzletů za dvacet čtyři hodiny dosahují rekordních výšek, 
do operací jsou zapojovány další a další jednotky: nálety na 
Hanoj a Hai-phong se staly od 29. června letošního roku běžnou 
praxí, přepady laoského a kambodžského území se uskutečňují 
dokonce před očima autoritativního mezinárodního orgánu 
(Thlok-trak 2. srpna), do bojových operací jsou zatahování další 
američtí „spojenci“ v Asii (Filipíny vysláním pomocného kontin- 
gentu), při americkém náletu na Hai-phong byla 2. srpna poško- 
zena sovětská loď... 

Američtí kalkulátoři tedy zřejmě nehodlají brát příliš na 
vědomí vlnu rozhořčení a obav, která se v červenci a srpnu stále 
zřetelněji zdvíhá proti jejich nebezpečné, nezodpovědné a bar- 
barské hře s ohněm. 


hd STANOVISKO SVĚTA 


„Všechno lze předem předvídat, jen výstřel ze Sarajeva ne,“ 
napsal J. F. Kahn v pařížském Expressu a vyjádřil tak obraznou 
formou tytéž vážné obavy, které jsou vysloveny i v Bukurešťském 


prohlášení: 
„Tyto akce nejsou jen hrozbou nezávislosti a svobodě viet- 
namského lidu, ale stále více ohrožují světový mír. ...členské 


státy Varšavské smlouvy... co nejrozhodněji varují vládu USA 
před odpovědností, kterou na sebe bere před veškerým lidstvem 
tím, že pokračuje v této válce a rozšiřuje ji, před všemi následky, 
jež nelze předvídat a jež z této války mohou vyplynout, a to 
i pro samotné Spojené státy americké.“ (Rudé právo 8. 7, 1966.) 

Svět ovšem nezůstává jen při obavách a vědomí rizika. Zatím 
nejmocnějším projevem světového nesouhlasu v kapitalistických 
zemích je ustavení Russellova Mezinárodního tribunálu, který 
bude soudit americké válečné zločiny ve Vietnamu a jehož slo- 
žení bylo oznámeno naším tiskem v polovině srpna. 

| když tlak světového veřejného mínění nemá pro konečnou 


cestu, aby se vyhnuli nebezpečí povolání do australské armády. 

Ani u svých asijských a tichomořských spojenců nemá John- 
sonova vláda stoprocentní úspěch. Ze zemí, které jsou s USA 
spjaty paktem SEATO nebo dvoustrannými vojenskými smlou- 
vami, neposlaly do jižního Vietnamu dodnes jediného vojáka 
Pákistán, Japonsko, čankajškovská vláda, Malajsie; mizivou 
účast vykazují další tři státy — Filipíny (asi 2700 mužů, většinou 
ženistů), Austrálie (4500 vojáků), Nový Zéland (300, dvě baterie 
a zdravotnický personál); vydatněji se podílejí na americké 
agresi tedy jen dva loutkové státy: jižní Korea, jež hodlá dnešní 
stav svých vojsk zvýšit na 55 tisíc, a Thajsko se svými 17 000 
zaangažovanými vojáky (vyloďovací a tankovací loď, strážní 
čluny, letadla s posádkami, ale především personál na leteckých 
základnách Ubon, Uttapac aj.). Srovnáme-li tyto počty s množ- 
stvím zaangažovaných amerických vojáků (415 000 — koncem 
srpna 1966 297 tis. přímo na pevnině, z dalších pak jen na 
7. flotile 70 tis. a 15 tis. v Thajsku), vidíme, že spojenci a satelité 
USA se podílejí na válce ve Vietnamu zhruba z deseti procent. 
Uvážíme-li, že saigonský režim má ve vlastní armádě ve zbrani 
327 000 mužů, je zcela očividné, že válka ve Vietnamu je dnes 
plně americkou záležitostí. 


EK CO JE TO VÍTĚZSTVÍ 


„Z hlediska konečného vítězství samozřejmě nejde o zničení 
amerických armád“, řekl mi významný vietnamský politický 
pracovník při nedávném rozhovoru. „V tomto směru má NFO 
jižního Vietnamu i vláda VDR zcela realistický pohled. Konečným 
vítězstvím je nutno rozumět znemožnění koloniální okupace 
jižního Vietnamu.“ 

Jsou to pozoruhodná slova. Především pro to, že vítězství je 
pro vietnamskou stranu chápáno především jako politický akt 
— znemožnění koloniální okupace. Je tedy velmi neseriózní 
stanovisko té části buržoazní propagandy, která argumentuje 
v tom smyslu, že když uznáme nemožnost vojenského vítězství 
kterékoliv z obou válčících stran, pak je nutné dělat všechno 
možné pro to, aby obě strany zasedly k jednacímu stolu. A při 
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torá se mimochodem hodí agresor i oběť agrese do jednoho pytle. 

Pro americký imperialismus je však dosažení politického cíle 
stejně iluzorní jako vítězství na bojišti. Proto je nutné „„všechno 
spálit, všechno vyvraždit, všechno zničit“, jak charakterizoval 
president Ho Či Min americkou eskalaci, když v odpověď vy- 
hlašoval 17, července částečnou mobilizaci země. 

Všechny události ve Vietnamu od roku 1954 dokazují, že zde 
USA prohrávají jednu bitvu za druhou. „Vláda... se postavila 
protí uskutečňování ženevských dohod, neboť si uvědomovala, 
že ve volbách zvítězí Ho Či Min“ (Lippmann na jaře 1965). 
Znemožnění ženevských dohod se tedy může jevít jako první 
porážka. Budování „vzorového“ režimu pro jihovýchodní Asii 
a jeho pád spolu s diemovskou diktaturou — druhá porážka. 
Krach Staleyova plánu na pacifikaci země pomocí tzv. strate- 
gických vesnic — třetí prohra. Samo nasazení amerických vojsk 
ve Vietnamu bylo vlastně přiznáním, že občanskoumiálkulolko 
kový režim fakticky prohrál. Prohráli i zvláštn Mík == valku 
vedenou loutkovou armádou s nasazením amějíšké techniky, 
amerických poradců, amerických specialistů a anfišiřiekého velení. 
Neuspěli ani v nevyhlášené pirátské letecké vělčšíbřot MDK: 
A nyní vedou lokální válku s nasazením vlas-filěhěšazemnich, 
námořních a leteckých sil v masovém měřítku, 

Jaký je cíl toho všeho? Udržení předmostí nálšřůhém břehu 
Pacifiku, uchování supermoderních válečných základen na tomto 
předmostí — jestliže ponecháme stranou cílefiiitřápaltické, 
které zdá se v posledních měsících hrají nemaliliiřalt W rozho: 
dování Johnsonovy vlády. 


© | TĚŽKÝ TERÉN 


: Kostým motivem karikatur na vietnamské + ((iiíánadním 
3 n je americký pěšák nebo americký vládní žihiteh který se 
rodi nekonečnou bažinou. Je to tak trochu ilištřáce ko Ci 


Minova výroku o USA jako o člověku, který uvízl v sypkém 
písku. „Čím více se namáhají, tím hlouběji zapadají.“ 

Ale terén ve Vietnamu není těžký jen v geografickém smyslu, 
Aní jenom ve smyslu vojenském. (Ztráty Američanů ve Vietnamu: 
1961—1964 bylo 251 mrtvých, 1965 — 1342 mrtvých a za 8 měsíců 
1966 přes 3000; pro srovnání, v korejské válce padlo 33 629 
Američanů). 

Pro USA není vojenská situace ve Vietnamu výhledově nijak 
nadějná. Zatímco USA už od roku 1954 a za Kennedyho vlády 
pak od r. 1961 obzvlášť intenzivně budují infrastrukturu potřeb- 
nou pro vedení války tohoto druhu, přistoupila VDR v roce 1965 
k důslednějšímu využívání technického potencfůlu, který dávají 
k dispozici její obraně technicky vyspělé socialistické země. 


8) POLITICKÉ ZÁZEMÍ V USA 


RGýž se 11. července zelenobílá helikoptéra s presidentským 
žhakem posadila na trávník před Bílým domem, Johnson vrace- 
jehěc ze svého ranče byl očekáván mezi jiným též W. Rostowem. 
Mito devětačtyřicetiletý poradce předložil svému šéfovi výsled- 
RMě sondáže, která ukázala, že po náletech na Hanoj stoupla 
Bivěra americké veřejnosti k Johnsonovi ze 42 na 54%. Je to 
iožné? Nečteme zároveň zprávy o projevech nesouhlasu 
W agresivní válkou ve Vietnamu? Nečetli jsme v polovině srpna 
Zprávy o tom, že kanadská organizace „Bratrství pro usmíření“ 
pomohla již přes 200 Američanům vyhnout se vojenské službě 
a nasazení ve Vietnamu? Nečteme současně zprávy o soudech 
s jednotlivci, kteří se vzepřou odejít do Vietnamu? 

Jsou to skutečnosti jen zdánlivě protikladné. Americké veřejné 
mínění je skutečně unaveno válkou ve Vietnamu. Ale, pokračují 
ve svých úvahách zahraniční komentátoři, schvaluje projevy síly, 
protože věří, že tvrdý vojenský postup válku zkrátí (Express 
18. 7.). Johnson se tedy může cítit jistý svým postojem v zásadě, 
neboť ten v souhlase s pevně zakotvenou tradicí svědčí zároveň 
o pevnosti i o velkodušnosti — bombarduje a zároveň „nabízí“ 
mír i pomoc (Monde 6. 8.). O této jistotě svědčí ostatně i to, 
jak hladce byl schválen nový vojenský rozpočet i zmocňovací 
zákon o povolání záložníků (17.—18. srpna). 

Jiné úvahy upozorňují, že necelé tři měsíce před volbami 


úspěchy ve vietnamské válce, ať zdánlivé, či skutečné, jsou jedinou 
spolehlivou zárukou pro udržení demokratické většiny v Kon- 
gresu. A nejreakčnější křídlo republikánů přitom napadá John- 
sona za měkkost v této válce... | 

Bylo by konečně možno uvést i jiné myšlenky, které upozorňují 
na tradice kultu násilí v amerických dějinách, bylo by možno 
připomínat statistiky dokazující, že v tomto století bylo zabito 
při civilních zločinech */, miliónu lidí, tedy více než dvojnásobek 
Ztrát Američanů v obou světových válkách. Za povšimnutí zde 
stojí konečně i to, že v posledních dnech došlo k oživení „Výboru 
pro vyšetřování feamerické činnosti“ za předsednictví Texasana 


Poolajako zastrašovacího nástroje vůči odpůrcům vietnamské 


války. 


Ze všeho plyne jednoznačný závěr: pro široké americké veřej- 
né mínění ještě nenadešla chvíle prohlédnutí. 


e KDE JE KLÍČ K MÍRU 


Z toho ovšem vyplývá také odpověď na otázku, co brání 
mírovému urovnání ve Vietnamu. A současně i odpověď na to, 
jakou hodnotu mají různé „mírové“ nabídky vládních činitelů 
USA. A konečně je zde i obsažena myšlenka, jak hodnotit pří- 
padné zprostředkovací iniciativy. 


Pokud jde o VDR, přistupuje zde tváří v tvář americkému letec- 
kému teroru skutečnost, že jde o socialistickou zemi a o fakt 
solidarity s ní: nemohou proto uspět např. kroky britského 
premiéra Wilsona, aby pod záminkou spolupředsednictví Že- 
nevské konference 1954 pohnul sovětské státníky k roli jakýchs 
arbitrů nad zúčastněnými stranami. 


Zdá se, že tuto stránku věci pochopil generální tajemník OSN 
U Thant, když prohlašuje, že OSN není vhodným fórem pro 
jednání o vietnamské otázce. 


Pro socialistické státy tedy platí zásada plné solidarity s boju- 
jícím vietnamským lidem a kroky, které podniknou, budou vždy 
vycházet ze základních potřeb tohoto boje: diplomatická ofen- 
zíva směrem k mírovému zprostředkování, odstupňovaná pomoc 
podle dané situace, anebo „ochota, požádá-li o to vláda VDR, 
umožnit svým dobrovolníkům odebrat se do Vietnamu, aby po- 
mohli vietnamskému lidu v jeho boji proti americkým agreso- 
rům;“ a ochota poskytnout „různorodou pomoc, zahrnujíce v to 
pomoc hospodářskou a obranné prostředky, materiály, techni- 
ku a specialisty, jak to bude nezbytné k odražení americké 
agrese, s přihlédnutím k potřebám vyvolaným novou fází války 
ve Vietnamu“. (Z Bukurešťského prohlášení.) 


ou) AKČNÍ JEDNOTOU K VÍTĚZSTVÍ 
VIETNAMSKÉHO LIDU 


Tiskové agentury celého světa si povšimly ve vládním pro- 
gramu nové vlády SSSR, předneseném 3. srpna t. r., zejméno té 
části, která mluví o vztazích sovětsko-čínských. | když jde o for- 
mulace obecného rázu, mají přece jen mimořádný význam i pro 
boj vletnamského lidu. 


„Pozice socialistických zemí v mezinárodním životě by byla 
ještě silnější, kdyby byla s námi semknuta a všestranně s námi 
spolupracovala i Čínská lidová republika. S politováním musíme 
konstatovat, že všechny naše pokusy uspořádat vztahy s ČLR 
byly bezvýsledné... Čínská propaganda mluví o boji proti impe- 
rialismu, útočí však stále více hlavně na KSSS a Sovětský svaz. 
Tím — a to je všem jasné — prokazuje velmi dobré služby právě 
americkému imperialismu.“ 


Je celkem zřejmé od samého začátku agrese ve Vietnamu, že 
s rozpory mezi oběma socialistickými velmocem! vláda USA 
kalkulovala. A kalkuluje s nimi i před každým dalším stupněm 
svého válečného tlaku. Je pozitivním jevem, že tiskové orgány 
dvou významných komunistických stran Asie zaujaly v posledních 
dnech stanovisko, které je světovým tískem vykládáno jako 
kritika postoje KS Číny (DPA o článku v tiskovém orgánu KS 


Japonska z 10. 8.) nebo jako výraz nového prvku a určité distans 
cování se od stanovisek čínských předáků (korejský Nodong 
Sinmun z 12. srpna — podle komentáře Monde). 


© KDE PADNE ROZHODNUTÍ 


Chybějí rozhodující faktory, které by mohly donutit vládu USA 
ke změně kursu a k orientaci na opravdové a čestné mírové. 
urovnání vietnamské války, chybí váha akční jednoty socialis- 
tických zemí a tlak nesouhlasu veřejného mínění v USA samých. 

Za takového stavu věcí lze stěží hledat vyhovující východisko 
v diplomatickém úsilí, které by usilovalo o okamžité svolání 
mírové konference. Johnsonova vláda z toho také ve svých 
diplomatických manévrech i předstíraných „„mírových““ krocích 
vychází a ve skutečnosti klade jak před VDR, tak před jiho- 
vietnamské vlastence nepřijatelné předběžné podmínky. 

Statečnému vietnamskému lidu je tedy ukládáno nést břímě 
vyhlazovací války, jejíž nelítostné vedení je americkým vlád- 
noucím kruhům umožňováno souhrou různých okolností ve svě- 
tové i domácí situaci. Přestože však Spojené státy všech těchto 
momentů plně využívají, nejsou jejich možnosti zcela neomezené. 

Především ve světovém měřítku nelze přehlížet, že už pouhým 
faktem existence ohromné vojenské moci SSSR a jednoty evrop- 
ských socialistických zemí existuje pro Američany neviditelná, 
ale neoddiskutovatelná fronta. Vystihl to bývalý kancléř NSR 
K. Adenauer ve svém interview pro Sulzbergera, když upozor- 
ňoval, že prodlužování a stupňování války ve Vietnamu ohrožuje 
pozici USA v Evropě. „Johnson musí vyjídat kaši, kterou navařil 
Kennedy... Musí se z Vietnamu stáhnout. Neměl by poslouchat 
své vojáky. Nebyla by to první válka, která by byla přerušena 
uprostřed.““ Neboť — logika věci povede prý k odvolání jednotek 
USA z Evropy. (Die Welt, 7. srpna). 

Rozhodující skutečností však zůstává, že o vietnamské otázce 
vysloví rozhodující slovo sám vietnamský lid. A zde se posléze 
projeví dlouhodobě působící faktory těžkého terénu v srdci 
konfliktu, v jižním Vietnamu. Těžkého ve smyslu morálním 
a politickém, Čím více zde totiž Američané posilují svou pří- 
tomnost, tím větší hospodářský, politický a morální rozvrat 
v zemi pokračuje. 

Rozsáhlá korupce a šmelina zbídačují stále širší vrstvy pracu- 
jících ve městech. Těžké nálety na jihovietnamská území vyvolaly 
migraci venkovského obyvatelstva do okolí měst a vedly k dal- 
šímu zhoršení zásobovací situace. Boj, který byl donedávna veden 
ve venkovských oblastech, se tak přenáší do center, která ještě 
drží v moci loutková vláda. Dvě vlny bouří ve městech, v březnu 
a květnu letošního roku, za nichž se slilo v jeden proud politické 
a vojenské hnutí NFO, stávkové boje, buddhistická protestní 
aktivita nejrozmanitějších forem i revolty v loutkové vládě, jsou 
toho přesvědčivým dokladem. Ústředí Fronty občanů, církví 
a politických stran, složená ze zástupců Buddhistického institutu, 
katolických aktivistů, sekt Cao-dai a Hoa-hao a dalších, vydalo 
výzvu k bojkotu voleb 11. září. Tři týdny před těmito volbami. 
Další kolo politizkých srážek ve městech na sebe zřejmě nedá 
dlouho čekat. 

Vietnamské revoluční síly dovedně spojovaly nejrůznější for- 
my boje za osvobození. Za pomoci progresivních sil ve světě 
postaví vietnamský lid americkým agresorům nepřekonatel. 
nou hráz. 

Pokrokový svět je přesvědčen o tom, že se naplní slova Buku- 
rešťského prohlášení: „Američtí agresoři se nevyhnou odplatě 
za obrovské hmotné škody a ztráty... za všechno barbarství 
vůči pokojnému obyvatelstvu.“ 

MIROSLAV VLČEK 
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m m ř n m. © 


psychologii a 


mětu —  Elosofii, 
logice. Tento předmět nahradí do- 
savadní občanskou výchovu, která 


byla zavedena před sedmi lety 
v souvislosti s přestavbou vzdě- 
lání prvního a druhého cyklu. 

Nový předmět se pokouší řešit 
teoretické i praktické problémy 
občanské výchovy a dospět k vyšší 
kvalitativní úrovni, přiměřené sou- 
časným tendencím ve středním 
vzdělání, současnému stavu spole- 
čenských věd i potřebám ideolo- 
glcké výchovy; chce reagovat na 
životní prožitky i potřeby dnešní 
dospívající generace. 

Občanská výchova sehrála pozi- 
tivní úlohu v rozvoji koncepce 
střední školy a přinesla některé 
kladné výsledky. Byla alespoň čás- 
tečným východiskem z nepřiroze- 
ného stavu, kdy v našem základ- 
ním a středním vzdělání nebyl za- 
stoupen předmět, který by se v sou- 
vislosti s celým výchovným půso- 
bením školy speciálně věnoval for- 
mování politického, světonázoro- 
vého a mravního vědomí a nazí- 
rání mladého člověka. I když si to 
občanská výchova výslovně ne- 
kladla za cíl, dávala určitou mož- 
nost doplňovat společenskovědní 
vzdělání žáků elementárními, byť 
torzovitými a namátkovými infor- 
macemi o marxistické filosofii, teo- 
rii státu, vědeckém komunismu a 
etice; podporovala tendenci k ur- 
číté ideové syntetizaci středoškol- 
ského vzdělání. Výuka tohoto před- 
mětu zvýšila úroveň orientace žá- 
ků v současném politickém dění 
u nás i ve světě, v aktuálních pro- 
blémech socialistické státnosti a 
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LSKÉM VZDĚLÁNÍ 


ekonomiky. Přibližovala jim úlohu 
mravní stránky lidských vztahů a 
za příznivých podmínek podporo- 
vala v nich upevňování správných 
postojů k socialistickým společen- 
ským a mravním hodnotám. Ukazo- 
vala žákům význam občanské an- 
gažovanosti a činorodého vztahu 
k veřejnému životu. 

Správně však nebyla postižena 
hranice možností předmětu. To se 
projevilo především v neadekvát- 
ním vztahu teorie a praxe ve vý- 
chovně vzdělávacím procesu. Jak 
už bylo řečeno pokoušela se ob- 
čanská výchova tvořit jakousi syn- 
tetizaci životních zkušeností žáků 
a vnášet do nich řád pomocí etic- 
ké a politické úvahy. Proto se 
kladl větší důraz na metodiku na- 
vození sdílnosti žáků a evokace 
všech jejich dojmů a problémů než 
na poznatkovou systematiku a lo- 
giku vědního poznání. Výběr in- 
formací z jednotlivých oblastí spo- 
lečenských věd byl spíše určován 
mnohostranností životních zkuše- 
ností žáků a úrovní jejich zájmů; 
záleželo převážně na učiteli, jaké 
informace či argumentace použije. 
Počítalo se především s kladným 
formujícím vlivem praxe. Předmět 
měl dokonce sám tyto možnosti 
výchovného vlivu praxe rozšiřovat 
organizováním styku mladých lidí 
se životem v nejrůznějších oblas- 
tech. Není jistě pochyb o tom, že 
člověka tvoří především společen- 
ská praxe. O tom hovořil velmi 
přesvědčivě Lenin na III. sjezdu 
Komsomolu a převedl tím do pe- 
dagogické roviny Marxovu kon- 
cepci společenského člověka. Jde 
ovšem o celý komplex vlivů ve 
škole i mimo školu. Dosavadní 
koncepce občanského výchovy zů- 
bírala příliš doširoka ve svých cí- 
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lech a přecenila své možnosti po- 
stihnout a řídit celou Fe praxi 
žáků. 


Zároveň se projevil i vliv typic- 
kého zjednodušování pojmu a funk- 
ce praxe. Automaticky se předpo- 
kládal kladný vliv »života« na 
mladé lidi, aniž se dostatečně uvá- 
žila přirozená skutečnost, že ani 
v údobí socialismu, který sám 0 so- 
bě je rozsáhlou etapou vývoje mezi 
kapitalismem a komunismem, ne- 
lze vyloučit rozpornost společen- 
ské praxe, koexistenci starého a 
nového v myšlení lidí, v mravních 
vztazích a hodnotách, s kterými se 
mladí lidé při styku s dospělými 
setkávají. Pro diferencovaný pří- 
stup k životním jevům nebyli však 
mladí lidé dostatečně vyzbrojení; 
v praxi to vypadalo tak, že se spíše 
rozptylovaly nejasnosti a nejistoty 
žáků poukazem na neúplnost, ne- 
zralost jejich poznání namísto, aby 
se jim předkládaly vědecky zdů- 
vodněné rozbory situace a z toho 
vyvozovaly závěry pro aktivní zá- 
sah do skutečnosti. Důkladný vě- 
decký úvod do problematiky, který 
by umožňoval široké chápání sou- 
vislostí společenského vývoje a 
pokroku, pochopení podstaty spole- 
čenských jevů a procesů má od- 
lišovat právě socialistické pojetí 
výchovy od různých koncepcí bur- 
žoazních, které se zaměřují na 
utilitární adaptaci občana a apole- 
getiku daného stavu. 


Nepřesné vymezení vztahu teorie 
a praxe vedlo k jednostrannému 
zdůrazňování životní empirie, aniž 
se přistupovalo fundovaně k její- 
mu rozboru, a k zdůvodnění roz- 
porů. Tak mladí lidé dostávali na- 
místo vědeckého pohledu do sku- 
tečnosti v jejím pohybu pouze nor- 


mativní závěry. Morálka byla např. 


interpretována pouze jako soubor 
norem, které si má mladý člověk 
osvojit, aniž se přihlíželo k složi- 
tosti situací, ve kterých se ocitá. 
Zjednodušoval se proces zrodu 
nových morálních vztahů, proni- 
kání socialistických životních hod- 
not a ideálů do povědomí lidí. Vý- 
chovně vzdělávací proces, neúměr- 
ně poplatný na jedné straně empi- 
rismu a na druhé straně normati- 
vismu, se za těchto podmínek stá- 
val nepřiměřený celkové mentální 
úrovní žáků; v mladých lidech 
vznikal pocit, že jejich poznávací 
možnosti nejsou doceněny, že jsou 
odkazování pouze na vyprávění 
o životě, aniž by jim byla poskyt- 
nuta příležitost hlouběji se sezná- 
mit s teoretickými rozbory. Učitelé 


občanské výchovy stále častěji po- 


ukazovali na to, že nejúspěšněji se 
jim vede tehdy, když přistoupí 


k ao UIC proble- 


matiky (a to i s exkursy do dějin 
politiky, státu | myšlení), zvýší-li 
celkově náročnost na abstraktní 
stránku vyučovacího procesu. 

Tato situaci obrážely 1 výsledky 
výzkumu efektivity předmětu. Jako 
iinstrace může posloužit několik 
typických výpovědí žáků na otáz- 
ku: Co se vám v občanské výchově 
líbí a co ne: ! 

»já jsem byla celý svůj život vy- 
chovávána v přesvědčení, že socia- 
lismns a xomunísmus je správná 
věc, že je to naprosto zákonitý 
vývoj apod. Tohle své stanovisko 
vždy hájím a vyneslo mně to dost 
nepříjemností. A v občanské vý- 
chově se mluví o těchto věcech 
tak, jako že všechno už bylo usne- 
seno, podepsáno apod. A inyslím 
sl, že ve třídě je velmi mnoho těch, 
kteří smýšlí stejně jako já.. .« 

»Občanská výchova se mi líbí 
hlavně proto, že je to předmět, ve 
ktorém může žák uplatnit svoje 
vlastní názory a také se dozvědět, 
jestli jsou správné nebo špatné. 
Musí se učit samostatně myslet a 
přemýšlet potom o tématu, even- 
tuálně prohlubovat svoje znalosti, 
tj. chodit na přednášky, poslou- 
chat některé zajímavé relace v roz- 
hlase aj....« 


. »Myslím, že zaujme pouze vnitř- 
ní stavba hodiny — témata sama 
o sobě moc přitažlivá nejsou. Ne- 
mám dojem, že by někomu v životě 
byly dobré vědomosti o soclalistic- 
kém vztahu k práci, apod....« 

»Chtěla bych, aby v hodině ob- 
čanské výchovy bylo méně forma- 
lismu a méně irází. Hodina by mě- 
la být živější a každý by měl pro- 
jevit svůj názor. O některých otáz- 
kách by se měla rozvířit beseda, 
jíž hy se každý zúčastnil. Nelíbí se 
mi, že občanská výchova je hodi- 
nou odpočinku, kdy se žáci připra- 
vují na jiný předmět anebo sladce 
dřímají a nemyslí na nic...« 


»Nemohu říci, jestli se mi občan- 
ská výchova líbí nebo ne. Snad ji 
ani nestavím na úroveň ostatních 
předmětů. Z toho by však mohl 
vyplývat také klad: mobla by se 
stát bezprostřední besedou mezí 
učitelem a žáky. V naší třídě tomu 


tak bohužel není. Snad je to nedo- - 


statek názorů žákyň (tomu však 
nechci věřit) nebo nezvyk říkat 
svoje názory veřejně? Myslím, že 
velkou překážkou je zde formál- 
nost a fráze. To je právě hlavní 
věc, která se mi nelíbí. Při této 
bodině padají fráze v nezvyklém 
měřítku. Často žákyně neví nebo 
neumí vysvětlit svými slovy, CO 
vlastně řekla. Příliš se zde objevují 
celá hesla a věty z novin a z po- 
litických projevů. Myslím, že z úst 
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naprosto nic neznamonají. Je jistě 
pohodlné říkat to, Co se říká a 
myslet si něco jiného, nebo, což je 
ještě horší, nemyslet si vůbec 
nic.. .« | 


»Občanská výchova je snad jedi- 
ná hodina, ve které může každý 
žák vyslovit svůj názor na věci. 
Dovídáme se mnoho zajímavostí, 
které bychom těžko normálně no- 
znali (světové události, novinky 
vědy a techniky)...« 

Pro to, aby bylo posíleno nepří- 
mé výchovné působení na mládež 
prostřednictvím podstatně exakt- 
nější a hlubší argnmentace svěd- 
čily i patrné změny v mentalitě 
mládeže. I když nejde o zvláštní 
generační prožitek skutečnosti, kte- 
rý by mladé lidi podstatně odli- 
šoval od dospělých, je zřejmé, že 
určité zvláštnosti v souboru posto- 
jů a přístupů k společenským hod- 
notám i k životnímu ideálu tu jsou. 
U mladých lidí nelze už pochopi- 
telně počítat se zkušenostmi s tříd- 
ní společností; neměli možnost 
bezprostředně se účastnit politic- 
kého a třídního boje, který for- 
moval socialistické uvědomění ge- 
nerací předcházejících. Chybějí jim 
prožitky třídního bezpráví, politic- 
kého útisku, rozhořčení nad tříd- 
ními diferencemi. Proto se často 
nesetkává s výrazným efektem aní 
popis těchto skutečností, vyprávění 
pamětníků a dobová literatura. 
Mladí lidé neposnuzují současnost 
z hlediska nutnosti, z hlediska do- 
saženého pokroku, ale především 
z blediska společenského Ideáln, 
který se jim předkládá. Proto ani 
smysl pro kontinultu generací a 
myšlenek nelze pěstovat jen na zá- 
kladě empirických faktů; účinnější 
je osvětlení širší historické souvis- 
losti, které zařazuje dnešek do cel- 
kového obrazu vývoje společen- 
ských vztahů, idejí, mravních ka- 
tegorlí, rozbor postavení a poslání 
člověka v epoše, která je naplněna 
dynamikou technickoekonomických 
1 politických přeměn. Hlubší po- 
učení o dialektickém pobybau spo- 
lečnosti k vyšším stupňům, o mar- 
xistické koncepci pokroku, o per- 
spektivách lidské společnosti může 
podstatně přispět k chápání mrav- 
ní odpovědnosti za život kolem 
1%: chápání humanistického poslá- 
ní socialismu. 

Takový přístup může také zmír- 
ňovat sklon mladých lidí absoluti- 
zovat některá fakta, pomáhá jim 
překonávat i nedostatek smyslu 
pro složitost společenských pro- 
blémů a tendenci zveličovat zvlášt- 
ní, netypické jevy. Uvedení do mar- 
xistické vědy o společnosti umožní 
mladým lidem lépe chápat nutnou 
etapovitost socialistických cílů, ne- 


vyhnutelnost konfliktů starého a 
nového i možnosti každého z ních 
podílet se na realizaci lidštějšího 
světa. Tento přístup vyhovuje ko- 
nečně 1 příznačné kritičnosti a 
střízlivosti dnešní mladé generace 
a posílí její snahu rozhodovat s0 
teprve na základě důkladného po- 
znání věci. 


| Po prvním roce zkušebního za- 
vedení výuky nového pojetí a ob- 


sehu úvodu do filosofie bylo mož- 


né pozorovat u žáků v maturitních 
třídách podstatně hlnbší smysl pro 
posuzování sončasných společen- 


ských problémů a pro cesty, který- 


mi se mají řešit, zvýšenou odpo- 
vědnost při hodnocení aktnálních 
událostí, prohloubený smysl pre 
historickou úlohu komunistického 
hnutí a marxistické fílosolie. 


Pro zařazení filosofie, psycholo- 
gie a logiky do střední všeobecně 
vzdělávací školy svědčily 1 obecně 
didaktické úvahy. Ukazovaly, že 
tato škola je koncipována značně 
nenáročně, še není dostatečně vy- 
hraněna vůči škole základní | vůči 
ostatním typům škol II. cyklu, že 
nezajišťuje plynulý přecbod ko sfu- 
din vysokoškolskému, které odtud 
čerpá většina svých posluchačů. 
Časté potíže začínajících vysoko- 
školských studentů naznačovaly, 
že u nich nebylo dosaženo přimě- 
řené vyspělosti poznávacích pro- 
cesů, že chybí schopnost abstrak- 
ce a samostatného osvojování po- 
znatků, informovanost o základ- 
ních racionálních procesech a ope- 
racích (analýža, syntéza, zobecňo- 
vání, generalizace apod.). Překva- 
pil i značně neúplný rozhled vy- 
sokoškolských studentů v oblasti 
společenských věd. Chyběla velmi 
často znalost širších kulturních 
souvislostí, alespoň  olementární 
orientace v politických a filosofic- 
kých idejích. Chyběl také ucelující 
robled na souvislosti vědních obe- 
rů. Tím so omezovala | možnost 
aplikace dalších, takto izolovaných 
a nedostatečně zobecněných po- 
znatků na praxi ve složitějších 
souvislostech. To mělo také odraz 
v ideové vyspělosti mladých lidí. 
Nebyl dostatečný předpoklad pro 
syntetičtější obraz světa a života, 
pro tvorbu světového názoru jako 
organické soustavy vztahů a hod- 
not. To vše naznačovalo potřebu 
znovu posoudit závěr středoškol- 
ské didaktiky, která odkazovala 
filosofií, psychologii, logiku e po- 
litickou ekonomii do vzdělání spe- 
ciálního, © vysokoškolského | (vlz 
např. M. A. Danilov, N. P. Jesípov: 
Didaktika, SPN, Bratislava 1963). 

Předmět filosofie, psychologie a 
logika bude tedy jak patrno 2 před- 
cházejících vývodů, plnit na střed- 


ní škole dvě funkce, navzájem se 
podmiňující: 

a) doplňovat střední všeobecné 
vzdělání filosofickými disciplínami 
a tím zároveň připravovat mladé 
lidí k dalšímu studiu vysokoškol- 
skému (propedeutická funkce před- 
mětu), 

b) přispívat specifickým způso- 
bem k formování marxistického 
světového názoru studentů, socia- 
listických politických a mravních 
vztahů ke skutečnosti (formativní, 
výchovná funkce předmětu). 

Ve vzdělévací i výchovné složce 
je patrná výrazná funkco synteti- 
zující. Vzdělávací, informativní ob- 
sah předmětu je pochopitelně zá- 
kladem jeho funkce formativní, 
výchovné. Pouhé osvojení si sumy 
poznatků z filosofie, psychologie a 
logiky není však konečným cílem; 
pouze encyklopedické zaměření by 
skrývalo nebezpečí formalismu a 
akademismu, mohlo by vést k od- 
tržeností od životních problémů 
mladých lidí, které postihlo filo- 
sofické propedeutiky a různé úvo- 
dy do marxismu-leninismu v před- 
cházejících obdobích. 

Tyto důvody nás také vedou 
k tomu, abychom chápali tento 
předmět v jednotě cílů a záměrů, 
i když pochopitelně jeho obsah 
tvoří již samostatné vědní disciplí- 
ny. Filosofie 1 psychologie mají 
nesporně prvořadý výchovný vý- 
znam. Obě disciplíny se zaměřují 
na základní lidské problémy, po- 
máhají člověku vytvářet sil systém 
životních hodnot, o něž se opírá 
při rozhodování, a formovat své 
základní vztahy ke společnosti 
Í k sobě samému. K restituci logi- 
ky vw obsahu středního yzdělání 
vedla její stále stoupající úloha 
v moderní vědě a technice i vý- 
snamná schopnost působit pří pro- 
hleabování | efektivity | středního 
vzdělání a při rozvíjení tvořivého, 
samostatného, dostatečně abstrakt- 
níhe myšlení. Druhotně má však 
1 ona výchovný význam — učí 
úctě k pravdě a k přesností, k věc- 
nosti, průkazností argumentace, 
omezuje sklony k demagogii, mno- 
homluvnesti a frázovitosti. V po- 
kusném vynčování se právě logika 
těšila velkému zájmu studentů. 
V předpokládaném rozsahu (25 
hodin v 2. ročníku) zaměří se na 
elementární uvedení do zákonli- 
tostí myšlení a do moderní logiky. 
Žákům bude objasněna důležitost, 
možnost a užitečnost správné úva- 
hy, seznámí se se základními rysy 
výrokové a predikátorové logiky. 
Zvláštní pozornost bude věnována 
definici, odvozování a důkazu. 
V závěru bude objasněn význam 
moderní logiky pro soudobé vě- 


decké myšlení. Žáci se seznámí 
také s funkcí indukce, analogie a 
vědecké hypotézy. 

Nesporný všeobecně vzdělávací 
a výchovný význam má také uve- 
dení do psychologie. Zařazením 
psychologie do středního vzdělání 
posílí se tendence k zajištění při- 
měřené proporce mezi disciplínami 
věnujícími se objektivní realitě a 
vědomí o lidském subjektu. Vý- 
zknm ukazoval, že žáci mají sice 
dobré znalosti o přírodní skuteč- 
ností, že json však značně bezrad- 
ní v oblastí lidské, psychické. Je- 
jich vědomosti v podstatě končily 
u role člověka jako výrobce a 
u blologicko-fyziologické stránky 
individna. V představách o vlastní 
psychice člověka vládl začasté vul- 
sární materialismus, který dával 
pak možnost vlivů jiných ideologií, 
zvláště buržoazně © antropologic- 
kých nauk. 


V cyklu psychologie (celkem 37. 


hodin v 2. ročníku) se bude pama- 
tovat jak na uvedení do obecné 
psychologie, -tak na psychologií 
osobnosti a sociální psychologii. 
I obecná psychologie ve středo- 
školské rovině bude vycházet z cel- 
ku člověka (jak člověk prožívá 
sebe a svět, analýza prožívání, 
orientace člověka ve světě) a pak 
se obrátí k jednotlivým duševním 
funkcím. V pokusném vyučování 
budily např. velký zájem hodiny 
o způsobu, jak se člověk učí (v psy- 
chologickém smyslu), o funkci pa- 
"měti a o ekonomii učení, o hlav- 
ních rysech tvořivé myšlenkové 
Činnosti, o řešení problémů. V ob- 
lasti poučení o volní stránce psy- 
chiky se opět vychází od celku 
volního jednání, od lidské činno- 
sti; pozornost se věnuje vytváření 
dovednosti a významu  plánovi- 
tosti lidského jednání. 

V oddíle o osobnosti se má ob- 
jasnít žákům mimo jiné 1 vliv dě- 
dičnosti, prostředí a výchovy, vý- 
voj zájmů a postojů, rozpornost a 
jednota osobnosti. V závěru bude 
pojednáno o vrůstání člověka do 
společnosti, o životní orientaci, 
o vztazích lídí ve skuplnéch a ko- 
nečně o charakterových vlast- 
nostech sociailstického člověka. 

Filosofii bude vyhrazeno 66 ho- 
din v závěrečném ročníku. je to 
dostatečný prostor k tomu, aby 
žáci byli uvedeni do základních 
filosofických problémů, ne však 
tak velký, aby mobl být probrén 
systém marxistické filosofie. Vy- 
chází se z předpokladu, že výuka 
marxismu jako systému je věcí vy- 
sokoškolského vzdělání. Na střední 
škole půjde o výběr hlavních filo- 


sofických problémů a o jejich in- 
terpretaci z hlediska marxistické 
filosofie. Tím se poslouží nceloní 
i doplnění středního vzdělání a 
především cílům výchovy světoná- 
zorové. 

Obsah výuky se bude zaměřovat 
na tři základní problémy: na otáz- 
ku možností lidského poznání, na 
filosofickou stránku výkladu světa 
a konečně na problematiku vztahu 
člověka a společnosti. Vědním zá- 
kladem první kapitoly je marxistic- 
ká gnoseologie, druhé kapitoly 
dialektický materialismus a ko- 
nečně třetí část se bude opírat 
o marxistické učení o společností 
(především o politickou ekonomii, 
vědecký komnnismus) a o etiku. 


Jak je z přehledu patrné, jde 
O nový pokus řešit otázku výuky 
filosofie. Vybírají se základní okru- 
hy lidSkých vztahů ka skutečnosti 
a na jejich základě se pak kupí 
učivo. Autoři osnov se domnívají, 
že tímto přístupem se omezí ne- 
bezpečí akademického, »školské- 
ho« vyučování filosofii, a že se do 
výuky vnese problémové napětí, 
dávající možnost reagovat na do- 
savadní vědomosti žáků, na jejich 
potřebu tvořit si základní vztahy 
k realitě přírodní, společenské 
i subjektivně lidské. 


Indukce, která bude vycházet 
z předcházejících vědomostí žáků, 
se bude používat především v ka- 
pitole o filosofil přírody. Objasňo- 
vání dialektického materialismu 
nejčastěji trpělo odtržeností od 
vlastní látky přírodních věd, a 
tím se stávalo suché a mnohdy 
samoúčelné. Ve středoškolské vý- 
uce se bude vycházet důsledně 
z toho, co již žáci poznali v pří- 
rodovědních předmětech; hlavní 
snahou bude ukázat, co přírodní 
vědy dávají pro obecnější výklad 
světa, a do kterých Iilosofických 
problémů vyúsťují. Teprve na tom- 
to základě se přístoupí k objasnění 
základních kategorií filosofického 
výkladu světa (materiálnost světa, 
bytí a vědomí, pohyb, dialektické 
chápání vývoje, determinismus). 
Cbceme ukázat, že dialektický ma- 
terialismus © umožňuje jednotnou 
koncepci skutečnosti, v níž je lid- 
stvo chápáno jak ve svých závis- 
lostech na objektivních zákonech, 
tak ve svých tvůrčích možnostech. 

Poslední kapitola (Vědecký vý- 
klad společnosti, filosofie člověka 


a společnosti) má značně syntetic- zl 


= 
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ký charakter; jejím úkolem je při- 
spět k vytváření základní orien- 
tace ve světě, ve společnosti a 
v mezilidských vztazích. Od mate- 
riální základny společenského ži- 
vota se přechází ke společenským 
vztahům a konečně k morálce. Ob- 
sah je volen tak, aby se zbytečně 
neopakovaly informace, které mají 
žáci již z jiných společenskověd- 
ních předmětů (především z děje- 
pisu). Bude se hovořit o vydělení 
člověka z přírody, o významu prá- 
ce pro zespolečenštění člověka, 
o marxistické koncepci historické- 
ho vývoje. Značná pozornost se 
bude věnovat determinantám struk- 
tury společnosti a jejího pohybu 
(výrobní síly, výrobní vztahy, tří- 
dy, konflikt třídních zájmů). Pro 
mladé lidi je pak zvlášť aktuální 
pasáž o rozporu člověka a světa, 
o vztahu jedince a spoléčnosti, 
svobody a nutnosti. Celá výuka 
končí úvahou o mravních vztazích 
člověka k sobě i k jiným, o hlav- 
ních rysech socialistické morálky. 
I když přípravě nové koncepce 
předmětu byla věnována velká po- 
zornost a práce se zúčastnili naši 
přední odborníci, filosofové, psy- 
chologové a vědci i z jiných disci- 
plín, jakož i učitelé předmětu a 
metodici, výsledek 
prověří teprve praxe. Není proto 
zapotřebí uzavírat úvahu nad struk- 
turou osnovy předmětu a nad pro- 
porcí jednotlivých vědních složek, 
ani nad mírou náročnosti a aktuál- 
nosti učiva. Mnohé bude záviset 
i na faktorech subjektivních, pře- 
devším na vyučujícím samém, na 
jeho vzdělanosti v příslušných ob- 
Jastech a na jeho schopnosti inter- 
pretovat látku živě a bez fráze 
v těsné souvislosti s problémy sou- 
časné etapy vývoje socialismu. Bu- 
de záležet na tom, jak velké po- 
chopení bude mít pro mladého 
člověka a jeho úsilí nalézt správné 
místo v životě a ve společnosti. 


jejich práce 
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Tuto problematiku lze zatím posu- 
zovat převážně teoreticky, neboť prak- 
tická opatření bude možno zavádět a 
účinky přesněji odhadovat teprve až 
začne všeobecně působit nová sousta- 
va, a jakmile, byť i v omezené míře, 
začne v našem hospodářství fungovat 
trh. Monopol a soutěž můžeme totiž 
zvažovat vždy jen v úzké souvislosti 
se stavem nebo vývojem trhu. I V na- 
šem případě bude platit zřejmě po- 
učka, že jsou to nejen pojmy, ale i sí- 
ly vzájemně závislé. Dnes, bez exis- 
tence trhu, se pochopitelně naši mo- 
nopolní výrobci chovají jinak, střetá- 
vají se většinou jen s administrativ- 
ními opatřeními a málo na ně působí 
podněty odběratelů. Tuto problemati- 
ku by měla řešit s předstihem naše 
teorie, která by se měla zabývat dy- 
namickou optimalizací působení mo- 
nopolu a soutěže v nově vznikajícím 
prostředí plánovaného hospodářství u 
trhu. Praktici mohou zatím v tomto 
směru vyslovit jen svá přání, která 
budou mnohdy ovlivněna jejich vlast- 
ním ekonomickým postavením. 


V našem hospodářství nejde o mo- 
nopol ve smyslu — kapitalistickém, 
L když název je týž a zřejmě i u nás 
se při jeho vyslovení pociťuje určitý 
antisociální nádech. Avšak v našem 
hospodářství jde v podstatě o obsah 
monopolu ve smyslu technicko-ekono- 
mickém, tedy v podstatě pozitivním a 
progresívním, v němž je třeba hledat 
efektivní zhromadňování výroby, a t3 
především výroby výrobních prostřed- 
ků, které mají vliv na rozšířenou re- 
produkci a kde pochopitelně optimál- 
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ní velikost podníku hraje značnou 
ekonomickou roli. 

V socialistickém hospodářství jsou 
proto velké výrobní monopoly eko- 
nomicky oprávněné právě pro mož- 
nosti soustřeďování prostředků na 
rozvoj techniky a ekonomii výroby, 
pro nutnost pokrokové organizace, 
kterou s sebou nesou apod., i když si 
dnes nejsme zcela jisti tím, že každá 
velkovýroba, zvláště je-li umístěna ve 
velikých továrnách, je nejvíce efektiv- 
ní. Podněcování růstu velkých firem 
v nové soustavě řízení nemusí zname- 
nat rovněž vždy vytváření výrobního 
monopolu, neboť zároveň poroste a 
neustále se bude měnit i trh, poroste 
jeho kapacita *v té míře, jaký bude 
všeobecný vzestup produkce a důcho- 
dů. Navíc se mohou vyvíjet nové trhy, 
a to zároveň se vznikem nových po- 
třeb, nebo vývojem nových produktů. 
Tyto okolnosti mohou pak způsobit, 
že nepříznivé stránky takového vý- 
robního monopolu se budou oslabovat 
nebo dokonce rušit. 

Nebereme-li v úvahu všechny tyto a 
ještě další dynamické okolnosti, mů- 
žeme přecenit Škodlivé důsledky m9- 
nopolu. Takové přecenění by však ne- 
mělo být důvodem k násilnému za- 
vádění konkurence a ztrátě uvede- 
ných společenských kladů výrobního 
monopolu pro případný falešný pr- 
spěch jednotlivého spotřebitele. Kon- 
kurence má velkou výhodu, že vyvo- 
lává iniciativu výrobců, zvětšuje je- 
jich smysl pro potřeby zákazníka tím, 
že dovoluje volný výběr zboží I doda- 
vatelů. Nebudeme však v socialisti2- 
kém hospodářství hledat lék proti ně- 
kterým nepříznivým důsledkům mono- 
polu jeň v konkuřenci, tj. v zákonu 
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nabídky a poptávky. To by nebyio 
charakteristické pro socialistické hos- 
podářství, neboť v socialismu musí 
působít současně 1 jiné síly, páky a 
nástroje, které jsou pro novou sou- 
stavu již připraveny nebo které buda 
třeba ještě hledat, s tím, aby byly co 
nejméně administrativní. Myslím pro- 
to, že vytvoření správného prostředí 
pro uplatnění plánu a trhu vyřsší 
i obavy z výrobních monopolů. Má- 
me-li tedy vážit mezi výhodami a ne- 
výhodami monopolu a konkurence, 
nelze to dělat paušálně a ani jen pro 
dnešek. Monopol i soutěž mají tedy 
své výhody a zároveň nejsou bez chyb. 
Pohled na bilanci výhod a nevýhod 


se však bude měnit s časem | hledis-. 


kem. Někde dokonce soutěž nebude 
vůbec možná. 


Kde tedy monopol a kde soutěž? 
A jaká je dělící mez mezi ními? Bez 
konkurence zachováme monopol zřej- 
mě všude tam, kde jde o monopol pfl- 
rozený, tzn. u základních surovin 8 
energie, dále monopol ekonomický, 
vedoucí k optimálnímu zhromadňová- 
nf výroby výrobních prostředků v kaž- 
dém případě a velkosérlové výroby 
spotřebních statků tam, kde konku- 
rence nemůže být z dále uvedených 
důvodů zaváděna. Zachováme | mono- 
pol administrativní, ale jen tam, kde 
budou převažovat výhody z celospoie- 
čenského hlediska a kde dokázal již 
svou existenční schopnost v hospodář- 
ství. Zásadně negativně se bude nut- 
no postavit proti každému adminíistra- 
tivnímu monopolu, 4který nemá eko- 
nomické oprávnění. 


Soutěž bude třeba vyvolávat a pod- 
porovat především v oblasti spotřeb- 
ního a potravlnářského zboží, většinou 
takového, které má nejblíže ke kon- 
zumentu. V každém případě pak u slu- 
žeb všeho druhu. Zde bude třeba po- 
depřít zvláště tniclativu družstev, ale 
zase jen do té míry, kdy to pro koa- 
zumenta — proti situaci pří monopo- 
lu — nebude znamenat zdražení nebo 
jiné nevýhody. 


Charles Gide například uvádí, že 
když so za francouzské revoluce roz- 
padlo cechovní zřízení a nastala vol- 
ná soutěž, zvýšil se počet pekařů, ale 
zároveň 1 cena chleba. Na každého 
mistra připadl totiž menší počet boch- 
níků, jejichž prodejem se živil, a byl 
tedy nucen zvýšit podíl u každého jed- 
notlivého  bochníku, aby si zajistil 
existenční minimum. 

V zásadě půjde tedy o rozvíjení 
kladných společensky © prospěšných 
stránek | výrobního — monopolu | a 
o usměrňování a kontrolu jeho strá- 
nek negativních. Z celospolečenského 
hlediska by tuto Činnost měl uskuteč- 
ňovat stát, z hlediska konzumenta 
pak jeho vlastní zájem. Jednotný re- 
cept však nelze předepsat a bude pro- 
to nutno hledat míru podpory nebo 
omezování v optimalizaci ekonomic- 
kých, technických, celospolečenských 
a sociálních výhod a nevýhod. 

Maximální mez monopolizace bude 
dána optimálním stavem ekonomiky a 
řízení naší výroby, minimální nutností 


uspořit co nejvíce spolešenské prá+ 
ce. Mírou optima bude cena, která 
z uvedených hledisek by měla uspoko- 
jovat jak výrobce, tak spotřebitele. 

Cena se bude i v socialistickém hos- 
podářství pohybovat mezi dvěma hra- 
nicemi. Nesmí být stanovena tak níz- 
ko, aby vyvolávala nadměrný odbyt, 
ale zároveň vyžadovala trvalou dota- 
ci. Nesmí jít také výše, než »trh dlou- 
hodobě unesee, tj. kdy při rozumném 
krytí všech výrobních nákladů je za- 
jištěn odbyt všech vyrobených pro- 
duktů. Myslím, že by však přitom bylo 
neseriózní věřit, že volný cenový me- 
chanismus by vedl v naší praxi k ma- 
ximalizací ekonomického blaha. Proto 
určité kontrolní | omezující zásady 
centra budou 1 v budoucnu zcela na 
místě a v zájmu společnosti | jednot- 
livce. 


Ekonomickou brzdou monopolu bu- 
de při působení trhu vždy vývoj ná- 
hražek nebo úplně nových konku- 
renčních produktů, které budou pro- 
dukovat případně 1 jiné výrobní fir- 
my nebo i jiná výrobní odvětví, která 
budou nucena hledat určitou diverzi- 
fikacl buď pro zmenšení rizik z odby- 
tu monopolního produktu, nebo pro 
rozptýlení těchto rizik. Může dojít 
1 k tomu, že některá odvětví nahro- 
madí časem takové Investiční pro- 
středky, které nebude výhodné inves- 
tovat ve vlastním oboru, a budou hle- 
dat jejich efektivnější využití v jiné 
branži s vyšší mírou zisku. Tím bu- 
de také dlouhodobě ovlivňován opi- 
mální vývoj makrostruktury. 


Musíme proto rozlišovat mezí pod- 
porou růstu velkých podníků a pod- 
porou vzníku monopolu. Podporování 
velikosti podniku není vždy z hledis- 
ka ekonomického pokrokn špatné. 
Zvláště v technicky vyspělých prů- 
myslech, na nichž závisí průmyslová 
budoucnost celé ekonomiky, kterou 
žádná malá konkurenční firma ne- 
mohla zajistit. 


Jiná možnost, jak chránit zájmy 
spotřebitele protl úzkým zájmům mo- 
nopolního výrobce, je organizování 
protiváhy v monopolu trhu, který tak 
v podstatě sdružuje zájmy jednotli- 
vých slabých spotřebitelů a společnou 
umocněnou silou čelí přirozenými 
ekonomickými £. administrativními 
opatřením! jednostranným zájmům ta- 
kového výrobce. Tato forma sdružová- 
ní odběratelů je velmi častá. U nás 
v dosavadním systému řízení ji před- 
stavovala organizace našeho vnitřního 
obchodu a spotřebních družstev, mezi 
nimiž samými může zároveň probíhat 
prospěšná soutěž. Tyto organizace by 
proto i v nové soustavě měly být z to- 
hoto hlediska zachovány a posilovány. 
Již dnes se jim umožňuje do určité 
míry samostatné rozhodování o proti- 
monopolních dovozech, zatím u spo- 
třebního zboží. 


V zásadě by tedy nebylo správné, 
kdyby například monopolní výrobce 
spotřebního zboží měl v ruce | mono- 
pol prodeje, neboť pak by platilo i na- 
dále »náš dodavatel — náš milost- 
pán«. Při nenasycené poptávce u ně- 


kterých druhů zboží nemá tedy smysl 
zřizování specializovaných prodejen 
naší výroby, které sice dnes. opticky 
lépe obslouží zákazníka, protože pro- 
dávají nedostatkové zboží, které je 
pak upíráno jiným organizacím vnitř- 
ního obchodu, avšak při stabilizací 
trhu se mohou projevit z hlediska 
konzumenta záporně. Námitka o nut- 


nosti provádění marketingu touto for- 
neboť prů- 


mou není přesvědčující, 
zkum trhu se dá účinněji provádět 
i jinými! způsoby. 


Také v zahraničním obchodě pama- 
tuje nová soustava na některá proti- 
monopolní opatření, která mají určitý 
příznivý vliv. Jde o protimonopolní 
dovozy, omezené ovšem prozatím de- 
vlzovými možnostmi, které budou na- 


víc umožněny do určité míry 1 zruše- 


ním dovozních gescí, přičemž v pod- 
statě dnešní československý výrobní 
monopolista, který až dosud s koneč- 
nou platností! rovněž rozhodoval, co ze 
své branže vyrobí a co bude doveze- 
no, ztrácí toto právo a organizace 
vnitřního obchodu, jakož 1 ostatní 
spotřebitelé z dovozu, nebudou touto 
jeho cenzurou vázání. 

Další oblastí, v níž by na optimall- 


zaci vztahu monopolu a konkurence 


mohly působit vnější vztahy, je spe- 
clalizace a kooperace se státy RVHP 
l s nesoclalistickým!i státy. Za předpo- 
kladu všem příjatelného řešení. hod- 
notových vztahů uvnitř států RVHP — 
mám na mysli nějakou »novou sou- 
Stavu« s převážně hodnotovými prvky 
— kdy bychom měli možnost přímo 
na výrobních závodech propočítávat 
hodnoty a ceny jednotným způsobem, 
dala by se zavést konkurence na ve- 
Jikém trhu RVHP jednotlivých národ- 
ních monopolních výrobců stejných 
výrobků nebo skupin zboží, a tak by 
se dalo zároveň i mnoho zlepšit u spe- 
clalizace v těch případech, kde ce 
slce administrativně dohodla, avšak 
ekonomicky se nemohla -prosadit. 
Tato konkurence mezi jednotlivými 
výrobci v zemích RVHP by byla pro- 
spěšná jak z hlediska spotřebitele, tak 


1 z hlediska optimálnosti podnikových 


ukazatelů, přispěla by nakonec přiro- 
zenou cestou k úspoře společenské 
práce v hranicích RVHP. »Monopoly« 
— pokud by se chtěly soutěží vyhnout 


— by se přirozeně muslly začít spe- 


clalizovat, a to nikoliv administrativ- 
ně, ale jakostí a pokrokovostí výrob- 
ků, služeb i metod. Mohli bychom pak 
mluvit o jakémsi oligopolu, kdy v rám- 
ci RVHP by sí do určité míry konkuro- 
val malý počet velkých podniků stej- 
ného průmyslového odvětví majících 
možnost racionálně vyrábět. Tato oli- 
gopolní konkurence by mohla být vý- 
jimečně tvrdá a vést nejen ku pro- 
spěchu spotřebitele, racionalizaci vý- 
robce, ale pomohla by rovněž řešít 
přirozenou cestou specializaci a šíro- 
kou kooperaci v rámci RVHP. 

Tím by odpadla 1 nutnost uvažovat 
v některých případech o vytváření 
protiváhy výrobnímu Jnonopolu kon- 
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kurencí za každou cenu, zvláště pak 
neekonomickým a konec konců ani 
pro spotřebitele nic nepřinášejícím 
zakládáním malých firem, které by 
nebyly s to vyrábět za světově srovna- 
telné parametry. 


Jakmile zboží vyrobené u nás, byť 
1 monopolním výrobcem, překročí 
hranice našeho státu a dostává se na 
zahraniční trh do více čí méně tuhé 
konkurence, mizí jeho povaha mono- 
polního výrobku. Naopak, na někte- 
rých organizovaných trzích se ocitá 
tváří v tvář monopolu odběratel- 
skému. 

V našem dosavadním ekonomickém 
Systému však toto postavení zboží na 
zahraničním trhu nezprostředkovalo 
zpětný odraz do ekonomiky našeho 
monopolního výrobce, neboť ten byl 
odtržen od působení hodnotových ka- 
tegorií světového trhu známým systé- 
mem velkoobchodních cen. Jiný po- 
hled se naskytne na tuto problemati- 
ku, jakmile v nové soustavě budou 
uplatněny nové hodnotové nástroje, 
přibližující postupně vnitřní hodnoto- 
vé poměry k hodnotovým poměrům 
světového trhu a vtahující ve vhodné 
8 pro socialistický stát potřebné mí- 
ře světové hodnotové vztahy do naší 
ekonomiky. 

Tím se totiž otevřou skleníky, 
v nichž vegetovaly až dosud dnešní 
velkoobchodní ceny a naše výrobní 
monopoly se ocitnou v klimatu světa- 
vého trhu, který — I když postupně a 
někde omezeně — přece jen bude pů- 
sobit. Přinejmenším postaví proti nim 
jjné zahraniční výrobce stejného zbo- 
ží jako konkurenty, nejprve možná 
jen pro srovnání, ale později | sku- 
tečně, a to v souvislosti s dalšími eta- 
pami úprav velkoobchodních cen a je 
jich přibližování předacím cenám za- 
hraničního obchodu, v nichž se již oh- 
rážejí poměry zahraničních cen jed- 
notlivých výrobků nebo jejich skupin. 
Takový náš vnitřní výrobní monopal, 
který přitom neobstojí, st nikdo nebu- 
de moci dovolit nadlouho dotovat. Ne- 
učiní-lt monopol sám potřebná tecn- 
nicko-ekonomická opatření, ztratí ek9- 
nomickou oprávněnost existence, 
1 kdyby na vnitřním trhu výrobním 
monopolem zůstal. 

V zahraničním obchodě se tedy do- 
stává naše zboží a V nové soustavě 
postupně 1 naši výrobci do. situace, 
v níž ztrácejí své monopolní posta- 
vení. 

Půjde nyní o otázku — do jaké mí- 
ry má naše socialistické hospodářství 
dopustit nebo dokonce zprostředkovat 
tento tlak do vnitřního hospodaření 
našich monopolních výrobců. Tato 
otázka je velmi široká, souvisí se sa- 
mou podstatou socialistické ekonomi- 
ky a nelze ji rozebírat jen z hlediska 
trbu a monopolu. Bude jistě v bu- 
doucnu vděčným námětem pro naše 
teoretiky a zásobárnou starostí pro 
naše hospodářské pracovníky. 

Druhá otázka je, jak zajistit na za- 
24 hraničních trzích ty výhody, které so- 


ctalistická monopolní výroba skýtá, 
jak je neztratit v oblastí vnějších 
vztahů, nýbrž naopak znásobit vhod- 
nou obchodní politikou, tj. vhodným 
souborem opatření a nástrojů — ne- 
jen ekonomických. Zde jsme u jed- 
noho z těchto nástrojů obchodní po- 
lítiky, u Instituce státního monopolu 
zahraničního obchodu, který ve -své 
aktivní funkci umožňuje v podstatě 
zachování jednoty hospodářsko-poli- 
tických vztahů vůči zahraničí, jed- 
notné, ekonomicky | organizačně 
účelné vystupování na zahraničních 
trzích při současném uplatňování ce- 
lospolečenských | hledisek, | vyjádře- 
ných státním plánem rozvoje národ- 
ního hospodářství. 

Ve vnějších vztazích k zemím So- 
ctalistlckého tábora — v podmínkách 
stejného nebo podobného | systému 
ekonomiky a v důsledku rozdílných 
cenových a o hodnotových | poměrů 
v jednotlivých soclalistických zemích 
— je tento monopol nástrojem upev- 
ňování hospodářských vztahů a rozvo- 
je výrobních sil socialistického tábora. 
Proti zájmům kapitalistického trhu, 
které by nebyly v souladu s našimi ce- 
lospolečenským! potřebami a zájmy, 


vystupuje jako ochrana národního 
hospodářství před hospodářsko-poli- 
tickou 


diskriminací a před ekono- 
micky negativními vlivy. Zbavuje za- 
hraniční subjekty možnosti odbytu 
jejich zboží u nás za jednostranně 
výhodných podmínek a zamezuje, 
aby realizovaly zisky na úkor. na- 
šeho hospodářství. 

Monopol zahraničního obchodu je 
jednak produktem, ale zároveň 1 jed- 
nou 2 důležitých institucí socialis- 
tických výrobních poměrů. Jeho za- 
chování je proto nabílední. Po od- 
stranění těch nevýhod, které vyplý- 
vají z úplného oddělení naší vnitřní 
hodnotové sféry od světového trhu, 
bude naším úkolem v této. oblastí 
posilování monopolu 1 vývojem mo- 
derních forem a metod, optimálně 
přizpůsobených poměrům mňa jednot- 
livých zahraničních trzích. 


Starosti s monopoly existují již od 
doby jejích vzniku | ve státech s Ii- 
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ODBĚRATELŮ 


Ing. JANKAZIMOUR 
náměstek ministra předsedy ÚKLKS 


Na otázku z článku soudruha inž. 
Markvarta | »Přidělování, nebo ob- 
chod?« odpovídám: socialistický ob- 
chod. Důraz kladu na slovo socialis- 
tický. 

Je nesporné, že nová soustava eko- 
nomického řízení dává větší možnosti 


beralistickým hospodářstvím. I tam 
se projevují neustále snahy o opti- 
malizacíi jejich společenských výhod 
a záporů. Je třeba podtrhnout, že 
1 v sebeliberálnějším hospodářství se 
stát neostýchá zasáhnout a nezdravé 
tendence monopolů, ale 1 soutěže 
se snaží usměrňovat, jakmile pře- 
sáhnou určité meze. Buržoazní eko- 
nomové hledají hybridy monopolu a 
konkurence, vymýšlejí teorie neper- 
fťektní | konkurence, | propracovávají 
lnstituci oligopolu apod. 


Tím spíše se domnívám, že v na- 
šem hospodářství, kde monopolní vý- 
robci sl většinou své dnešní posta- 
vení nevydobili cestou ekonomickou, 
nýbrž opatřením! státu a tudíž »+z vů- 
la lidu«, je zcela oprávněná | kontro- 
la centra i jeho zásahy do distrlbuč- 


ní | cenové politiky takových vý- 
robců. 


Téměř ve všech zemích existuje 
monopol tabákový, zápalkový, lihovi- 
nový a jiné, které mají slaďovat zá- 
jmv stá.u a jednotlivce, a to nejen 
po ekonemické stránce. Takový mo- 
nopcl se stal přirozeným, výroba zá- 
paick je všeobecně považována za 
»věc mmornopolu« a nikomu anl nena- 
padne, aby vyvíjel snahy o zakládání 
konkurenčních továren na zápalky. 
Tím by se ztratily | jiné, společen- 
sky daleko důležitější výhody. Ale 
vždy zde existovala cenová kontrola 
státu a jeho monopolní velkoobchod- 
ní organizace. To bude asl cesta 
v socialistickém | hospodářství pro 
většinu našich výrobních monopolů. 


Nemyslím proto, že bude nutn' 
proti naším monopolům ve všech pří- 
padech vymýšlet léky, a to zvláště 
ne čistě kapitalistické, jakým je ná- 
př. konkurence, neboť tyto instituce 
nebudou ani napříště charakteristic 
ké pro socialistické | hospodářství, 
zvláště pokud povedou k nehospo- 
dárnosti se společenskou prací. 


Nakonec je ještě jedno pravidlo, 
které dokázalo | u nás v dosavadní 
soustavě svoji oprávněnost: monopo- 
lista nesmí nikdy přehnat své po- 
žŽadavky. Má totiž vždy alespoň jed- 
noho konkurenta, a tím je — 00 
sám. 


rozvinout iniciativu zdola a vytvořit 
přirozené ekonomické chování jednot- 
livců i hospodářských organizací. 
Bylo nutné skončit období, v němž 
tendence do všech podrobností vyme- 
zit ekonomický pohyb všem jednot 
kám nakonec, vedly ke stagnací. 
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Nová soustava však směřuje přede- 
vším k tomu, aby byly plně respekto- 
vány objektivní ekonomické zákony 
a aby se v úplnosti projevila skuteč- 
nost ekonomických výsledků jak vůči 
světovému trhu, tak | vzhledem k po- 
žadavkům © optimálního © uspokojení 
potřeb společnosti. Souhlasím s pří- 
spěvkem soudruha Jettela, že hlavní 
a rozhodující je tvorba hodnot, vy- 
tváření prostředků. pro budování no- 
vých kapacit, a ty se netvoří ve sféře 
oběhu. V tomto směru bude zdrojem 
a hnací silou technický rozvoj arůst 
kvalifikace pracujících. 

Soudruh Markvart správně uvádí, 
že »oblast vztahů mezi odběrateli 
a dodavateli nelze posuzovat jako 
autonomní problematiku...« (Nová 
mysl č. 12,2 str. 13.) Proto pokládám 
za nejdůležitější ujasnit st v této dis- 
kusi nejdříve možnosti a místo doda- 
vatelských a odběratelských vztahů 
v celé soustavě zdokonaleného řízení. 

Je třeba vidět, že mechanismus roz- 
dělování není jedinou a rozhodující 
otázkou ekonomiky jakékoliv společ- 
nosti. Stejně tak těžiště nové soustavy 
představuje síce mechanismus řízení, 
avšak neřeší samo o sobě veškeré 
problémy národního hospodářství, ze- 
jména ne ty, které se týkají určení 
jeho proporcí a struktury, jež jsou 
pro dlouhodobý harmonický rozvoj 
v daných podmínkách rozhodující. 
Z tohoto hlediska je podle mého ná- 
zoru třeba uvádět na správnou míru 
možnosti, které může mít pro zlepše- 
ní chodu hospodářství jakákoliv, byť 
sebedokonalejší soustava dodavatel- 
sko-odběratelských vztahů. Nepoklá- 
dám totiž za správné tvrzení v cito- 
vaném článku, že »vytvořit podmínky 
pro působení intenzifikačních faktorů 
znamená plně uznat úlohu zbožně 
peněžních vztahů mezi dodavateli a 
odběrateli«. Uznáním této objektivní 
Skutečnosti ještě k žádné Intenzifi- 
poh hospodářských procesů nedo- 


Praxe prvních měsíců tohoto roku 
V dodavatelsko-odběratelských vzta- 
zích není dobrá. V mnoha případech 
se proti předchozímu období dokonce 
zhoršila. Nedomnívám se, že problém 
lze řešit jen trpělivostí a vyčkáváním, 
jak radí řada autorů v diskusích, 
I soudruh Markvart v závěru svého 
lánku. 

Cituji z dopisu Pozemných staveb, 
n. p., Košice: 


»Pokrytie potreby materiálov, kto- 
* ré distribuje Technomat, v požadova- 
ných sortimentoch 
Celoštátne len v rozsahu 10—50 % 
bjednávaného množstva.« 

a 
Htink 3 nedostatečne 
1, Obzvlášt kritická je situácía arma- 

T pre ústredné topenie...« 
no,„dokonalené riadenie nášho plá- 
one hospodárstva na jednej 
A Orlentuje hospodárske organi- 
ého : kontraktačnej oblasti na ob- 
nick Pe: na druhej strane však 
važujů. | výrobné organizácie nepo- 
0 -Z8. povinnosť — ako je to zrej- 

Z citovaného zápisu — v miere 


sů kryté 


je potvrdzované * 


požiadovanej zabezpečil výrobu také- 
ho sortimentu sSsvojích výrobkov a 
v množstve, v akom sú kladené po- 
žiadavky, ba dokonca anl na akcie, 
ktoré sú deklarované za akcie vládou 
sledovanej výstavby.« 

Domnívám se, že nelze očekávat sa- 
močinné zlepšení mechanismu trhu. 
Myslím, že řada nedorozumění vy- 
plývá z představy (která však není 
přesně odrazem nové soustavy řízení), 
že ideálem fe vytvořit stav konku- 
rence. Kdyby takové opatření bylo 
lékem, pak je třeba připomenout, že 
v historii ekonomických formací byla 
nejdokonalejším systémem konkuren- 
ce v období kapitalismu volné soutěže. 
Dialekticky se však převrátila ve svůj 
protiklad — v kapitalistický monopol. 
Proto je také Iluzí, že na světovém 
trhu jde o tvorbu volných cen; jde 
Oo prosazování cen ze strany určujících 
mezinárodních monopolů. A my vnaší 
hospodářské politice to musíme brát 
na vědomí jako ekonomickou skuteč- 
nost. Podle toho musíme správně vo- 
lit optimální varianty našeho postupu 
1 rozhodování o hospodářských zá- 
měrech. Nová soustava se této sku- 
tečnosti dívá zpříma do očí a v tom 
je její síla 1 zásluha. 

Co se týká vnitřního řešení doda- 

vatelsko-odběratelských vztahů, jde 
podle mého názoru o správnou for- 
mulac! stanoviska k monopolnímu po- 
stavení výrobce. Je nesporné, že kon- 
centrace výroby, především technic- 
ká, je nezbytností pro dosažení vyš- 
šího ekonomického efektu a je před- 
ností socialismu. Je naivní představa 
rozdělit jednu velkovýrobu na dvě 
jednotky jen proto, aby se vytvořily 
konkurenční vztahy, soutěživost. Eko- 
nomický efekt z koncentrace a z hro- 
madnostl výroby musí být větší. Stačí 
si připomenout poslední světovou zku- 
Šenost, že se už nevyplatí stavět vý- 
robní linky na auta s kapacitou pod 
400 tisíc kusů ročně, chtějí-li snést 
světovou konkurenci. 
' Cestu tedy nelze hledat v omezová- 
ní soustředěnosti výroby, ale ve vy- 
tváření podmínek pro rovnoprávné 
postavení odběratele s dodavatelem. 
Poněvadž dnes kromě závazných úko- 
lů neexistuje povinnost uzavírat hos- 
podářské smlouvy, dochází ve velké 
míře k tomu, že nejsou smlouvy uza- 
vírány ze strany dodavatelů. Dodáv- 
ky jsou pak podmiňovány různými 
přirážkami a dodatky, které nejsou 
vedeny v rámci! ceny. Někde tvoří 
přirážky 15 až 30 %. 

Je proto třeba v duchu nové sou- 
stavy řízení účinně posílit pozici od- 
běratele a přitom upevnit princip 
smluvních. vztahů © mez! | partnery 
v rámci dlouhodobých plánů. 

Domnívám se, že je nutno vyhlásit 
povinnost, že výrobce nesmí dát do 
výroby materiál, 

e když neuzavřel na odběr výrobků 
hospodářskou smlouvu s odběratelem, 


e nebo výjimečně (u sezónního a 


jiného zboží), když banka nepřevzala 


bankovní záruku za tuto produkci. 
Tím se okamžitě posílí pozice od- 
běratele, který si do určité míry může 
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diktovat požadavky na kvalitu, lhůty, 
vybavení, technickou úroveň, event. 
Í cenu dodávky, neboť ví, že bez jeho 
souhlasu (smlouvy) nemůže výrobce 
pokračovat v provozu. 

Přitom lze zvýhodnit odběratele 
(1 dodavatele), kteří navzájem uza- 
vřou dlouhodobé smlouvy. 

K posílení pozice odběratele byla 
původně navrhována též zásada, že 
pro uvolnění mzdových prostředků 
se má brát v úvahu jen skutečný hru- 
bý důchod z realizované produkce, 
z tržeb. V dosavadní praxi je však 
1 výroba na sklad hodnocena plně, 
a proto náročnost odběratele, např. 
pozastavení odběru pro špatnou kva- 
litu, dodavateli nevadí. Je třeba I tuto 
zásadu zrevidovat. | 

Je samozřejmé, že souběžně s tím 
musí řídící orgány řešit existující dis- 
proporce v kapacitách, v zabezpeče- 
ní surovin, materiálu a energie — 
ať dovozem čl výstavbou kapacit — 
protože v řadě konkrétních případů 
jde o Ředostatky ve struktuře kapacit 
a s bilancích. 

ešení nelze vidět jen v úpravě cen 
(víz str. 15 článku s. Markvarta), 
ani ve volném výběru výrobních pro- 
gramů. Při dnešním vysokém stupni 
dělby práce by mohl jeden článek 
výrobní kooperace »dobrovolně« zru- 
šeného výrobního programu způsobit 
socialistické společnosti stamiliónové 
škody. 

Podle mého názoru je možné a účel- 
né umožnit, aby se plně projevila 
iniciatíva dodavatelů a odběratelů 
v období příprav ročního plánu, tedy 
před obdobím plnění plánu, kdy už 
nelze než brát na vědomí možnosti 


výrobců Aa potřeby odběratelů. Je 
nutné založit celou přípravu ročního 
plánu na systému hospodářských 
smluv. 


Místo naprosté volnosti musí být 
vytvořena ucelená soustava smluvních 
vztahů. Uzavřené hospodářské smlou- 
vy (od obchodu, exportních PZO přes 
výrobu finální až k prvotním doda- 
vatelům) by měly být k určitému ter- 
mínu (1. X. předchozího roku) zá- 
kladem ročního plánu. To odpovídá 
1 duchu nové soustavy řízení. Na- 
proti tomu bezesmluvní vztahy, po- 
případě situace, kdy neexistují zá- 
vazné úkoly, by mohly jen prohloubit 
živelnost vývoje. Centrální plán by 
měl přitom bilancovat podle souborů 
užitných hodnot (ekonomických obo- 
rů) kapacity | skupiny materiálů, aby 
nedocházelo k vyloženým poruchám 
z disproporcí, jak se to dnes proje- 
vuje a jak to do roku 1970 hrozí na- 
př. u stavebních materiálů. 


Úkolem centrálních orgánů v prv- 
ních letech, než se vytvoří soulad 
mezi požadavky odběratelů a mož- 
nostmi. dodavatelů, by bylo možno 
prověřovat naplnění státních směrnic 
pro plán příštího roku smlouvami 
a zabývat se v předstihu existujícími 
disproporcemi. Pro další léta by jim 
investiční politikou a vhodně rozvi- 
nutýrmi vnějším! vztahy měly předejít. 
To pokládám za slučitelné s principy 
socialistického plánu za vhodnou 25 
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cestu k rozvinutí iniciativy, obchodu 
a prohloubení stability a plánovitosti. 

Socialistický obchod je specifická 
funkční činnost v rámci celého repro- 
dukčního procesu. Nejde přitom o dis- 
tribuční činnost bez ekonomické funk- 
ce, bez iniciativy, bez aktivního po- 
stoje pracovníků. Je však žádoucí, 
aby se obchod rozvíjel v socialistic- 
kých formách a plnil funkci důležité 
součásti souvislého procesu rozšířené 
socialistické reprodukce, kde každá 
porucha má nežádoucí důsledky na 
rozvoj dalších odvětví nebo na životní 
úroveň a obnovu pracovní energie 
pracujících. 

Směry obchodní činnosti mohou 
vyplynout jen z celkových úkolů dal- 
šího rozvoje společnosti, z perspek- 
tivních plánů, ze zaměření ekonomiky 
v daném období. Jejich naplnění a ply- 
nulé zabezpečení je úkolem a náplní 
iniciativy organizací obchodu 1 vý- 
roby. Hospodářská smlouva, inicia- 
tivně uzavíraná, má být základem ho- 
rizontálních vztahů mezi ekdnomic- 
kými jednotkami bez zásahu centra. 
Teprve nedostatečné splnění záměrů 
plánu má dát právo centrálním orgá- 
nům k zásahu buď direktivně, a je-li 
čas, tedy 1 nepřímo, ekonomickými 
nástroji. Spotřebitele však nebude za- 
jímat mechanismus řízení, který zde 
pracoval, ale výsledný efekt. 

Socialistický obchod se musí lišit 
od kapitalistického obchodu tím, že 
mu nejde o zisk dosažený jakýmkoli 
způsobem na úkor ostatní společ- 
nosti o obyvatelstvo, např. OÚNZ, čí 
co nejúplnějšího a nejefektivnějšího 
a pro společnost nejhospodárnějšího 
uspokojení potřeb odběratele: ať již 
jde o dalšího výrobce, provozovatele 
služeb, orgánu bezplatné péče společ- 
nosti o obyvatelstvo, např. OÚNZ, či 
přímo jednotlivého občana. 

Znalost potřeb odběratele, jejich 
předvídání (1 v rámci perspektivního 
plánu) vcelku i v detailu musí dát zá- 
klad pevným smluvním vztahům. 

Znovu se tu potvrzuje, že v další 
etapě zdokonaleného řízení soclalis- 
tického hospodářství nabývá na vý- 
znamu právo, právní vztahy, právní 
subjektivita hospodářských i jiných 
organizací. 


Je třeba, aby právníci využili velké 
příležitosti, již nabízí zdokonalená 
soustava řízení, a učinili z právních 
aktů a všech aktů řízení účinný ná- 
stroj stabilizace vztahů, jasného vy- 
mezení odpovědnosti i delimitace hos- 
podářské a státní sféry činnosti. Jen 
na základě pevného právního řádu 


-je možno plně rozvíjet vztahy v ho- 


rizontální úrovni, mezi jednotkami. 


Stejně tak je nutné chápat zdoko- 
nálenou soustavu řízení jako prostře- 
dek k posílení a prohloubení plánovi- 
tosti v hospodářství — a ne naopak. 
Soustava, v níž roční plán má mít 
základ v souhrnu dobrovolně a pevně 
právně uzavřených | hospodářských 
smluv, směřuje k prohloubení plá- 
novitosti, protože bude reálnější, pro- 
pracovanější, podloženější. 

V procesu tvorby plánu, tj. uzaví- 
rání hospodářských smluv, je nutno 


dopracovat © ekonomické * nástroje, 
orientovat je podle zkušenosti na 
zvýhodnění rozvoje žádoucích oborů 
a skupin výrobků, podporovat cen- 
trální směrnici 1 tlakem ekonomic- 
kých nástrojů a hmotné zaintereso- 
vanosti. 

Ale sladění plánu v harmonicky 
uzavřený proces nesmí být opominuto 
a ponecháno žádné nahodilosti. V sla- 
dění se mají a musí projevit přednosti 
společenského vlastnictví, a tudíž 
I jednotná vůle a organizované úsilí. 

Je proto třeba i při diskusi o doda- 
vatelsko-odběratelských vztazích zdů- 
raznit, že nová soustava nemůže být 
vytvořena jen zdola, iniciativou pod- 
niků a jednotlivců — ale že velmi 
vážný a odpovědný úkol mají cen- 
trální orgány. Především v hledání 
Cest a prostředků, jak správně vyme- 
zit prostor pro činnosti podniků, aby 
byly plněny celospolečenské úkoly, 
aby se rozvíjela žádoucí struktura 
výroby. Přitom je nutné volit takové 
prostředky řízení, které by co nejjed- 
nodušeji usměrňovaly řízení jednot- 
ky, aniž by omezovaly v nejvyšší mož- 
né iniciativě. 

Podle mého názoru je také třeba 
hledat optimální seskupení ekonomic- 
kých činností. Domnívám se, že zatím 
nejsou doceněny a pochopeny mož- 
ností sourodých ekonomických oborů 
(podle jednotné klasifikace). Jejich vy- 
užití umožní totiž zjednodušit systém 
řízení shora a dá současně záruku 
centrálního bilancování a správného 
zaměření struktury v hlavních pro- 
porcích. 

Jsem přesvědčen, a utvrzuje mne 
o tom 1 diskuse probíhající v SSSR 
(Sucotin, Ekonomika a matematičes- 
kije metody, č. 2), že stejně tak, jako 
musí nová soustava řízení respektovat 
především dosah působení zákona 
hodnoty, musí respektovat i cíl socia- 
listické společnosti: optimální struk- 
turu žádoucích užitných hodnot, kte- 
ré slouží uspokojování potřeb. Prin- 
cip plánování podle ekonomických 
oborů (kterému se do značné míry 
už přiblížila cenová přestavba k 1. 
lednu 1967) tomu odpovídá. 


V mezinárodně politickém slov- 
níku se v poslední době stále více 
objevují slova »islámský pakt« ne- 
bo »panislámská aliance«. Zkuše- 
nosti ze současného politického 
vývoje v některých rozvojových 
zemích ukazují, že pod záštitou 
boje o zachování islámu dochází 
k ostrým útokům na demokratická 
práva lidu, persekucím a pronásle- 
dování demokratů a pokrokových 
osobností. Zcela zákonitě vzniká 
proto podezření, že myšlenka uni- 
fikace politiky islámských zemí 
pod hlavičkou »islámského paktu« 
je dalším pokusem zneužít Islám 
k útoku proti pokroku a národně 
osvobozeneckému hnutí. V kon- 
textu současné napjaté mezinárod- 
ní situace, způsobené vzrůstající 
agresivitou imperialismu, myšlen- 
ka »islámského paktu« připomíná 
již v minulosti vynakládané úsilí 
imperialistických států o vytváření 
politickovojenských aliancí v roz- 
vojových zemích, jež se opíraly 
o místní reakční síly a využívaly 
hmotné i kulturní zaostalosti lido- 
vých mas proti jejích vlastním zá- 
jmům, k zastavení a potlačení je- 
jich revolučního boje., 


Jednou z forem tohoto úsilí byly 
plány na integraci zemí pod zášti- 
tou koloniálních mocností v růz- 
ných oblastech světa, jako byl 
např. plán Velké Sýrie nebo vy- 
tvoření tzv. Úrodného půlměsíce 
na Blízkém a Středním východě. 


Studená válka a vytrvale pěsto- . 


vaný antikomunismus přispěly k to- 
mu, že některé rozvojové země 
byly připoutány k imperialistům 
útočnými vojenskými pakty. Tak 
tomu bylo s Bagdádským paktem, 
paktem SEATO a dalšími. Avšak 
národy rozvojových zemí mnohde 
pochopily, že byly imperialisty a 
svými reakčními vládci oklamány, 
že vojenské aliance nezajišťují je- 
jich zájmy, nýbrž zájmy imperia- 
lismu a jsou namířeny nejen proti 
socialistickým zemím, ale i proti“ 
národně osvobozeneckému hnutí 
uvnitř těchto zemí. 


Významnou roli zde sehrála po- 
litika Sovětského svazu a dalších 
socialistických zemí. Zásady míro- 
vého soužití a na jejich základě 
budované vztahy socialistických 
států se zeměmi rozvojovými na- 
rušovaly paktové a protikomunis- 
tické koncepce imperialismu. Znač- 
ná část rozvojových zemí do impe- 
rialistických  paktů | nevstouptla. 
SAR naopak dohodami o dodáv- 
kách-, zbraní z Československa -a 
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zbrojování na Středním východě. 
Bagdádský pakt dostal vážnou rá- 
nu iráckou revolucí v červenci 
1958 a jeho náhražka — pakt 
CENTO — se nestala pevnou vojen- 
skou aliancí. V rozvojových zemích 
sílily snahy po integraci, ale inte- 
graci zcela odlišné od přání impe- 
rialistů, namířené proti imperialis- 
mu, kolonialismu a neokolonialis- 
mu. Od Bandungské konference 
v roce 1955, která byla jejich prv- 
ním společným protiimperialistic- 
kým vystoupením, pokračovaly roz- 
vojové země v organizování hnutí 
neangažovanosti, africko-asijské 
solidarity, africké a arabské jed- 
noty. 

Všechny tyto více či méně již 
historické skutečnosti jsou vcelku 
známé. Je však třeba sl je připo- 
menout v Souvislosti s dnešním 
děním v rozvojových zemích a te- 
dy i s připravovaným »islámskýra 
paktem«. Vojenské pakty ve zná- 
mé podobě začínají být totiž méně 
účinnými. Jejich ostří se stále více 
zaměřuje proti národně osvoboze- 
neckému hnutí, čímž ztrácejí pů- 
vodní platformu »obranných« alian- 
cí před »komunistickým nebezpe- 
čím«. Nedostatečně účinnou se uka- 
zuje i forma vytváření neokolonia- 
listických států, jako např. Malajsie 
nebo Jihoarabské federace. A tak 
se stále zjevněji prosazuje snaha 
vytvářet vojensko-politické aliance, 
které by pro zdůvodnění své exis- 
tence využívaly místní reakční 
ideologie a v nichž by byla bezpro- 
střední účast imperialistických stá- 
tů nahrazena finanční, hospodář- 
skou a vojenskou podporou. Tako- 
vou aliancí by měl být i »islámský 
pakt«. 

Celá řada významných žurnalis- 
tů na Západě i v rozvojových ze- 
mích hledá souvislost mezi »islám- 
ským paktem« a současnými brit- 
skými a americkými obtížemi ve 
světě. 

Národně osvobozenecké hnutí 
kromě problémů politických staví 
imperialismus před značné problé- 
my hospodářské. Stále rostou ná- 
klady na udržování vojenských zá- 
kladen, na vydržování vojsk na 
cizích územích i na korupci míst- 
ních vládců. Americký publicista 
Sulzberger uveřejnil koncem břez- 
na v NEW YORK TIMES komentář, 
v němž odhalil, že americká vojen- 
skopolitická koncepce nazývaná 
»předsunutá strategie« v západním 
Pacifiku si vyžádala posílení vojen- 
ských sil tichomořského velitelství 
na 660 000 mužů, 440 lodí a 5200 
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letadel, »podporovaných obrovským 
nukleárním deterentem«. Britský 
list GUARDIAN uveřejnil 23. února 
podstatný výtah z britské »Bílé 
knihy o obraně«, v níž jsou vyčís- 
leny plánované výdaje na »obranu« 
na dvě miliardy 800 miliónů liber 
šterlinků na léta 1969—1970. Jiné 
prameny uvádějí, že asi 320 milió- 
nů liber ročně má jít na zajištění 
britské tzv. »politiky východně od 
Suezu«. Americký NEW YORK TRI- 
BUNE, který velmi sympaticky po- 
suzuje britskou účast na společné 
obraně západního světa, napsal 2. 
února, že únik zlata a valutových 
rezerv z Velké Británie dosahuje 
ročně 1 miliardy amerických dola- 
rů. Angličané, především daňoví 
poplatníci, začínají již velmi na- 
hlas počítat únosnost takovýchto 
výdajů pro jejích kapsu. 

Avšak nespokojenost se proje- 
vuje i v USA. Výdaje den ode dne 
rostou a Američané se již velmi 
nevrle obracejí na své spojence 
S požadavkem na zvýšení jejich 
podílu na americké »obraně svo- 
bodného světa« a zvláště pak na 
agresívní válce ve Vietnamu. Je 
do značné míry typické pro sou- 
časné vztahy USA a Velké Britá- 
nie, že na nich se tento americký 
požadavek | neobráží, ačkoli ve 
Vietnamu britští vojáci nejsou. Již 
zmíněný NYHT vidí základní dů- 
vod v jednání premiéra Wilsona 
s presidentem Johnsonem, z něhož 
vzešla všeobecná dohoda 0 tom, že 
Británie zůstane obrannou (a také 
stabilizující) silou na východ od 
Suezu a USA pomocí finančních 
L jiných opatření jí poskytnou Do- 
třebnou pomoc. 

Toto vzájemné britsko- -americké 
hraní si do noty se zdá odtažité 
od problému »islámského paktu«. 
Avšak pohled na mapu nás pře- 
svědčí o opaku. Pojmy jako Aden, 
Bahrejnské ostrovy, Malajsie a 
Singapúr nabyly v dnešním světě 
kromě zeměpisného významu též 
význam vojenskostrategický. Je to 
systém britských vojenských. zá- 
kladen, opěrných bodů britské po- 
litiky »východně od Suezu«. Vezme- 
me-li za slovo již zmíněného kon- 
servativce Ameryho, který radost- 
ně uvítal americké přiznání, že 
zájmy společnosti ARAMCO (ame- 
rická naftová společnost v Saud- 
ské Arábii — pozn. aut.) hájí Bri- 
tánie stejně jako britské naftové 


zájmy, odhaluje sám zcela nepo- 


krytě souvislost britské politiky 
s americkou. Není to obrana ideálů 


. svobody, ale především tučných 
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zisků naftových, kaučukových 8a 
jiných mezinárodních monopolů. 
Konečně Ameryho závěr, že »f[akia 
nevyvolávají žádné pochyby, že 
britská vojenská přítomnost vý- 
chodně od Suezu podstatně při- 
spěla a přispívá k ochraně našich 
(tj. britských — pozn. aut.) zájmů 
proti nepřátelským místním silám«, 
nepotřebuje dalšího komentáře. 

Protože tedy vojenské pakty, 
základny i ozbrojené intervence 
nezabránily růstu národně osvobo- 
zeneckého hnutí a pronikání po- 
krokových socialistických myšle- 
nek do zájmových oblastí imperia- 
lismu, hledají se nyní formy, jak 
zevnitř narušit protiimperialistické 
hnutí a vytvořit protiváhu pokro- 
kovým režimům. Myšlenka »islám- 
ského paktu«, jejíž atraktivnost je 
dána značným rozšířením islámu, 
je jednou z nich. 

Není těžké odpovědět, proč zrov- 
na islám byl vybrán za ideologic- 
ký nástroj nového reakčního se- 
skupení. Je to jednak proto, že je 
jako náboženství vyznáván v hlav- 
ních naftových, především arab- 
ských zemích Středního východu a 
má také si'ný jednotící vliv, vy- 
plývající již z jeho podstaty jako 
náboženského učení. 

Islám od svého vzniku nevytvá- 
řel jen novou víru, normy nábo- 
ženského života, ale také politické, 
sociální, právní a morální normy 
života moslimské společnosti. Vy- 
tvořil také normy pro vztahy mezi 
moslimským a nemoslimským svě- 


tem. Rozdělení lidské společnosti *' 


na věřící v islám a nevěřící bylo 
základem těchto norem. Moslim- 
ské společenství a unitární mos- 
limský stát s jedním panovníkem 
— zástupcem Alláhovým na zemi — 
je průvodní myšlenkou historické- 
ho vývoje islámu. Jejím politicko- 
státním výrazem byl tzv. kalífát, 
jednotný moslimský stát v čele 
s kalífem — držitelem veškeré 
moci ve státě. Fikce unitárního 
moslimského státu se udržovala 
prakticky až do rozpadu otoman- 
ské říše, tj. do pívní světové vál- 
ky. Ve středověku | panislámská 
myšlenka sloužila především mo- 
cenským zájmům feudálních mo- 
narchů a jejich ambicím na vytvo- 
ření mocných feudálních říší. Pro- 
nikání kapitalismu do moslimské- 
ho světa a zvláště pak imperialis- 
tické dělení světa vtiskuje však 
této myšlence i některé progresivní 
rysy. Panislamismus se stává vý- 
znamným činitelem  nacionalistic- 
kého utí, nabývajícího zvláště 
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v arabských zemích protilmperia- 
Jistického © zabarvení. © Výraznou 
osobností naclonalistického pan- 
islámského hnutí v arabském svě- 
tě byl Gamal Edín E! Afghbány 
v druhé polovině minulého století. 
Je označován za duchovního vůdce 
egyptského nacionalistického hnu- 
tí známého jako Orabiho revoluce. 
Afghányho idea — vytvoření uni- 
tárního moslimského státu — po- 
prvé razící formy revolučního bo- 
je lidu, byla v té době nerealistic- 
ká. Nicméně objevuje se mnohem 
později několikrát znovu, např. na 
počátku třicátých let na schůzce 
islámských vůdců v Jeruzalémě. 
Po druhé světové válce panislamis- 
mus -— nyní již jako úsilí o fede- 
raci, lslámskou solidaritu nebo 
islámské kongresy — razí celá fa- 
da moslimských politiků (např. pá- 
kistánských ). Objevuje se | v Nási- 
rově »Filosofií revoluce«, která 
byla prvním programovým vyjádře- 
ním cílů egyptské revoluce. Je ta- 
ké úzce spjat s myšlenkou arab- 
ské jednoty jako jeden z jejích 
ideových základů. 

Islámské náboženství sl udržuje 
stále silný vliv v lidových masách. 
Proto s ním musí počítat všichni 
politikové, v jejichž zemích je vy- 
znáváno. Není dívu, že se nábožen- 
ství objevuje i jako součást nemar- 
xistických soclalistických proudů 
v rozvojových zemích (SAR, Alžír- 
sko a podobně tomu bylo i s křes- 
ťanským socialismem v Ghaně). 
Islám navíc má jisté specifikum 
v tom, že jej vyznávají jak v ze- 
mích, jež v oblastí ekonomické zá- 
kladny, politiky 1 soclálních pře- 
měn dosáhly již značných úspěchů 
a patří k zemím pokrokovým, tak 
1 v zemích s monarchistickými a 
reakčními režimy. Dochází zde 
k parádoxu, kdy např. v SAR je 
islám využíván jako jedna z ideo- 
logických zbraní na podporu po- 
krokových opatření vlády a v ji- 
ných zemích zase slouží jako zbraň 
proti pokroku. Jak ukazuje posled- 
ní vývoj okolo »islámského paktu«, 
je právě tato dvojí úloha islámu 
v arabském světě příčinou ostrých 
rozporů. 

Vidět za ideou »islámského pak- 
tu« pouze ruku Iimperlalismu by 
bylo zjednodušováním problémů, 
vyplývajících z rozdílného stupně 
vývoje jednotlivých Islámských ze- 
mí, jejich postavení a úlohy v me- 
zinárodních vztazích a nepřispělo 
by k objasnění mnoha rozporných 
rysů současného vývoje a jejich 
často překvapivých důsledků. 


Tak jako rozvojové země se od 
sebe v celé řadě problémů diame- 
trálně liší, není tomu jinak aní 
mezi zeměmi, jež navíc spojuje 
islám. Za příklad mohou sloužit 
především arabské země. V oblasil 
arabského světa, která tvoří sou- 
vislý pás od Atlantiku až k Indic- 
kému oceánu, se vyvíjejí moderní 
státy v těsném sousedství států a 


státečků, v nichž zůstal konservo- 


ván středověk. Národně osvoboze- 
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ně přispěl k rozbití světového ko- 
loniálního systému. Vytvořila se 
celá škála odlišných státních útva- 
rů se zcela různými režimy. Exis- 
tují tam středověká knížectví, vět- 
šinou dosud závislá, absolutní mo- 
narchie, konstituční monarchie, 
buržoazní republiky 1 státy, jež 
nastoupily již cestu nekapitalistic- 
kého vývoje. Navzdory jednotícímu 
vlivu islámu a silně zakořeněné 
myšlence arabské jednoty, rozdíl- 
né společenskoekonomické poměry 
plodí rozpory, které nacházejí vý- 
raz Ii v ozbrojených střetnutích 
mezi moslimskými zeměmi, jako je 
tomu např. v Jemenu. 

Národně osvobozenecké hnutí 
není nebezpečím jen pro imperia- 


listy, ale 1 pro místní reakční feu- 


dální vládce. Mnozí z nich, zvláště 
v oblasti Arabského poloostrova, 
se podílejí na ziscích imperialistic- 
kých naftových společností a za 
tuto cenu jsou ochotní nadále po- 
nechávat bohatství svých zemí 
v rukou cízích monopolů a také se 
aktivně podílet na potlačování ná- 
rodně osvobozeneckého boje vlast- 
ních národů. Britská politika »vý- 
chodně od Suezu« je z valné Části 
založena právě na těchto vládnou- 
cích vrstvách. 

Úlohy strážce imperialistických 
zájmů v arabských zemích a za- 
chování feudálních a monarchis- 
tických režimů se v poslední 
době chopila Saúdská Arábie. Ona 
se také stala hlásnou troubou 
»islámského paktu«, představující 
jednak obranný, jednak útočný ná- 
stroj sjednocené reakce proti po- 
kroku v arabském světě. 


Saúdská Arábie, která byla ješ- 
tě donedávna příkladem konservo- 
vané středověké zaostalosti a nábo- 
ženského tmářství, v posledních 
letech projevuje tendence k mo- 
dernizaci státu. Jakkoll se to zdá 
odtažité, existuje zde přímá sou- 
vislost mezi těmito teidencemi a 


»islámským | paktem«. Američtí. 


1 britští imperlalisté spolu s částí 
saúdské královské rodiny V po- 
sledních letech pochopili, že má-li 
se Saúdská Arábie stát hlavní 
zbraní k uskutečňování imperia- 
listícké politiky v arabském světě 
a vytvářet protiváhu SAR a jiným 
arabským zemím, které provádějí 
nezávislou | politiku, musí dojít 
k modernizačním změnám v Sa- 
motném státě. Odstranění krále 
Saúda v listopadu 1964, který se 
málo zajímal 0 rozvoj země, a ná- 
stup Fajsala na saúdskoarabský 
trůn, byl prvním předpokladem 
nastoupení kursu na modernizaci 
království. Bohaté příjmy z nafty 
jsou v posledních letech stále více 
vydávány na stavbu komunikací, 
které jsou hlavní podmínkou ja- 
kéhokoli hospodářského | rozvoje 
země, na výchovu kádrů, školní 
vzdělání, rozvoj zemědělství a rov- 
něž některých odvětví průmyslu. 
Paralelně s tímto vývojem na 
vnitřním poli aktivizuje se 1 zahra- 
niční politika Saúdské Arábie. Díl- 
čí reformy prováděné shora pří za- 


chování a upevnění monarchistic- 
kého režimu mohly by se stát za 
přispění Ideologie islámu vzorem 
pro sousední feudální režimy, kte- 
ré podobně jako Saúdská Aráble 
mají dostatek finančních zdrojů 
z nafty a doposud jimi neúčelně 
plýtvaly, čímž jen vzbuzovaly od- 
por lidu a podněcovaly k boji proti 
sobě. Nelze zakrývat, že příklad 
Saúdské Arábie může v budoucnu 
působit I na ty feudální kruhy, 
které se dnes podílejí z různých 
důvodů na národně osvobozenec- 
kém boji arabského lidu. Hlavním 
cílem aktivlzace zahraniční polití- 
ky Saúdské Arábie není pouze za- 
bránit pádu feudálních monarchií, 
ale, a to především, vytvořit z islám- 
ských zemí alianci proti pokroky, 
národně osvobozeneckému hnutí a 
sociálním revolucím v arabském 
světě. 
Náboženský charakter »islám- 
ského paktu« má být jen vějičkou, 
na niž se mají nachytat masy mos- 
limských věřících, a pláštíkem 
skrývajícím skutečné vojenskopolí- 
tické cíle aliance. Není jistě ně- 
hodou, že k názoru o nezbytností 
aliance islámských zemí došli jako 
první vládcové dvou z nejbohal- 
ších naftových zemí — Saúdské 
Arábie a Iránu. Společné prohlá- 
šení publikované na závěr návště- 
vy krále Fajsala v Teheránu kon- 
cem minulého roku obsahuje výzvu 
ke schůzce monarchů a hlav států 
islámského světa v letošním roce 
v Saúdské Arábii, která by projed- 
nala problémy islámských zemí a 
odstranila jejich nejednotnost. Sto- 
jí za připomenutí, že Fajsalova 
Iniciativa přišla v době, kdy již 
bylo jasné, že se mu nepodaří vy- 


těžit z jednání o mírovém uspořá- 


dání jemenského problému maxi- 
mum výhod pro svého chráněnce. 
svrženého imána Badra, včetně je- 
ho triumfálního návratu do Je- 
menu. V Káhiře se konaly poslední 
přípravy k procesu s příslušníky 
reakční polofašistické organizace 
Moslimských bratří po odhalení 
spiknutí protl Násirově režimu. 
Rozvětvené stopy zahraniční pod- 
pory tohoto spiknutí vedly mezi ji- 
ným také do Rijádu. Konaly se 
přípravy ke konferencí představí- 
telů všech arabských států, které 
signalizovaly, že rozpory mezi 
arabskými zeměmi v otázkách ko- 
ordinace politiky vůči imperlališ- 
mu a v palestinské otázce rozbíjejí 
úsilí o arabskou jednotu a vytvá- 
řejí podmínky pro izolaci nejpro- 
gresivnější arabské země «— Sjed- 
nocené arabské republiky. Ve spe- 
kulacích okolo »islámského paktu« 
hrála svou roli 1 skutečnost, že 
mezi zeměmi, jež rozvíjejí nebo si 
zachovaly revoluční prvky += SAR, 
Irákem a Sýrií — se v posledních 
letech nevytvářely příznivé vzá- 
jemné vztahy. 


Zahraničně politická iniciativa 
Saúdské Arábie v otázce »islám- 
ského paktu« se prosazuje v pod- 
statě dvěma formami += (úsilím 
o zlepšení vztahů s názorově spříz- 


něným! zeměmi a silnou nábožen- 
skopolitickou agltací vůči váha- 
vým nebo paktu nepřejícím zemím. 
Král Fajsal pokračoval po Iránu 
v osobní angažovanosli pro »islám- 
ský pakt« návštěvami v Kuvajtu, 
Jordánsku a Súdánu. Kromě Súdá- 
nu získal v navštívených zemích 
příslib účasti na solidárních ak- 
cích moslimských zemí, I když ne 
zcela přesvědčivý. Odpor, s nímž 
se myšlenka paktu setkala v ji- 
ných zemích, byl příčiou odložení 
dalších plánovaných Fajsalových 
návštěv. President SAR Násir ně- 
kolikrát velmi ostře »islámský 
pakt« napadl a odhalil jeho reakč- 
ní cíle. Spekuiace s nepříznivým 
vývojem vztahů mezi SAR, Irákem 
a Sýrlí rovněž nevyšly a všechny 
tyto země pakt rozhodně odsou- 
dily. Bylo by však podceněním po- 
litické rutiny iniciátorů | hlasatelů 
paktu se domnívat, že předpoklá- 
dali okamžitý a plný úspěch svého 
úsilí. Nicméně ochiadný vztah ně- 
kterých zemí k myšlence paktu 
např. Maroka, Pákistánu, Súdanu 
způsobil jisté rozčarování. 


Král Fajsal nasadil do boje' za 
»Islámský pakt« I sllnou zbraň ná- 
boženské propagandy, od níž oče- 
kával úspěšné výsledky. Fajsal 
zřejmě očekával odpor z moslim- 
ských církevních kruhů. Odsuzují- 
cí hlas k této propagandě 1 vlast- 
nímu paktu zazněl však ze samého 
centra islámské učenosti, nejstarší 
islámské university Al Azhar. Agen- 
tura MEN uveřejnila 24. února pro- 
hlášení rektora university šejka 
Hasana Maamáůna, v němž označil 
»islámský pakt« za zneužítí nábo- 
ženství k politickým cílům impe- 
rialismu. Vyzval všechny věřící, 
aby byli ve střehu a »demaskovali 
autory plánu, známé již svým zá- 
porným postojem k věci svobody, 
nezávislosti a boje proti zaosta- 
losti...«. 


Snahy získat pro pakt prakticky 
všechny naftové země Středního 
východu a rozšířit jeho působnost 
na západ od Maroka a Nigérie až 
na východ do Malajste a Singa- 
páru nemají doposud naději na 
uskutečnění. Avšak »islámský pakt« 
I v omezené sťéře Středního výcho- 
du by byl vydatným pomocníkem 
imperlalistických plánů na udržení 
vlivu a zajištění monopollstických 
zájmů v této oblasti. Proto dosa- 
vadní slabé výsledky při jeho rea- 
Mzacíi nesmějí ukolébat bdělost za- 
interesovaných národů. Zájem im- 
perialistů o realizaci »Iislámského 
paktu« se nikterak nezmírníl. Na- 
opak jejich podpora Saúdské Ará- 
bit v podobě značného množství 
moderních zbraní svědčí o tom, že 
na tuto kartu stále sázejí. Jde jim 
O 10, aby těžiště vlívu na Středním 
východě se přesunulo z Káhiry do 
Rijádu a Teheránu, jak nedávno 
neopatrně prohlásil britský stíno- 
vý ministr Christopher Soames. 
»Islármský pakt« je tak stálou hroz- 
bou imperialismu a reakce pokro- 
kovému vývoji ve značné části roz- 
vojových zemí. 


AMERICKÉ 


ZEMĚDĚLSTVÍ 


A POSTAVENÍ 


FARMÁŘŮ — 


Doc. Dr. IMRICH STANEK, CSc. 


Spojené státy americké jakožto nej- 
vyspělejší světová průmyslová velmoc 
mají bezesporu nejrozvinatější 1 ze- 
mědělskou velkovýrobu. Pozoruost, 
kterou odborné kruhy západní Evro- 
py věnují zemědělství v USA, vyplý- 
vá ze skutečnosti, že mnoho z toho, 
Co se ještě nedávno jevilo pro evrop- 
ské poměry jako nerealizovatelné, 
ukázalo mnohé své přednosti a po- 
stupně nalézá uplatnění 1 v ostatních 
kapitalistických zemích. Některými 
swými prograsívními výrobně technic- 
kými a organizačně provozními po- 
znatky není zcela bez zajímavosti ani 
pro socialistické zemědělství. 

Americké zemědělství lze charakto- 
rizovat asi těmito základními rysy: 

B Je to v současné době nejvyvi- 
nutější model moderní a racionální 
velkovýroby v kapitalistickém země- 
dělství. 

(E Velkozávody jsou zde hlavními 
nositeli technické revolnce v země- 
dělství. Jejich hlavní znaky json: ka- 
pitálové, pracovně a v poslední době 
též půdně intenzívní metoda hospoda- 
ření s vysokým stupněm mechaniza- 
ce, moderní a účinná organizační for- 
ma všech článků reprodukčního pro- 
cesu v zemědělství. 

B Je to zemědělství s vysokým 
stupněm koncentrace půdy, kapitála, 
výroby a odbytu. 

M Vzhledem k velké rozloze, po- 
měrně velkému počtu obyvatelstva a 
velkému přírodnímu bohatství je 
americké zemědělství při současně 
vysokém stupní specializace a koope- 
race komplexní a mnohostranné. 

E Vzhledem k existenci vyspělýcb 
všeobecných výrobních síl vůbec a 
zemědělství zvlášť jsou produkty vy- 
robeny při poměrně malé spotřebě 
práce. Způsob a organizace zeměděl- 


ské výroby se stále více přibližuje 
charakteru © průmyslové výroby a 
v současné době i produktivitě práse 
v průmyslu. 

i Americké zemědělství se opírá 
ve své činnosti o rozsáhlý systém 
státního zasahování do zemědělství. 

B Zemědělství USA se opírá o rela- 
tivně velký vnitřní trh a o vývoz části 
svých výrobků. 

B To vše se brojevuje ve velkém 
objemu výroby nejrozmanitějších dru- 
hů zemědělské výroby. 

Údaje o poválečném vývoji amerie- 
kého zemědělství svědčí bezesporu 
o jeho pozoruhodných úspěších, kte- 
ré json výsledkem především pronika- 
vých technických a technologických 
změn, vyplývajících z racionálního 
využití posledních pozmatků vědy a 
techniky a účelných metod organiza- 
ce práce. 

O závažnosti změny v úrovní výrob- 
ních sil svědčí např. | to, že trakto- 
rový park vzrostl v letech 1940—1964 
z 15 mil. kusů na 6,7 miliónu. Připe- 
čítáme-li k tomu ještě přes 500 000 sa- 
dařských a zahradnických traktorů, 
znamená to, že prakticky připadá 
v průměru na každého pracovníka 
v zemědělství 1 traktor. Značně se 
zvýšil 1 počet různých speciálních 
strojů a zařízení. Pravou rovoluel do 
česání ovoce přinášejí střásací stro- 
je. Celkem asi 40% produkce ovoce 
a zeleniny sklízejí v USA stroji. Ruč- - 
ně se již vůbec nedojí a mechanizač- 
ních prostředků se používá při pří- 
pravě a dopravě krmiv, mrvy, k napá- 
jení a krmení, k skladování krmiv 
apod. Až ua některé speciální práce, 
zejména v sadařství a zelínářství, je 
americké zemědělství plně zmechani- 
zované a vw budoucností nepůjde 
v podstatě již o kvantitativní zvyšová- 


ní strojového parku, zejména traktorů, : 
kombajnů, nákladních automobilů, do- ; 


jících přístrojů apod., ale spíše o vý- 
měnu za novější a dokonalejší typy. 
Součástí farem jsou též osobní auto- 
mobily, jichž je v americkém země- 
. dělství 4,4 miliónu, tj. více než je po- 


čet farem. Nasycení stroji a elektri-' 


Áikace téměř všech úseků zemědělské 


produkce přeměnily některé úseky ze- 


mědělské výroby v továrny. 

Podstatně se změnil postup samé 
technologie zemědělské - výroby. Za- 
tímco před válkou se hybridní osivo 
na celkovém osevu kukuřice podílelo 
pouhými 7,9 %, užívá se dnes jen hy- 
bridních odrůd. To se projevuje ne- 
jen v nejvyšších hektarových výno- 
sech kukuřice na světě (z 184 g 
(v předválečném období vzrestly na 
403 g v posledních letech), ale ze- 
jména v tom, že se kukuřice stala nej- 
efektivnější krmnou plodinou v USA 
a stala se oporou dobře organizované 
krmivové základny, která zabezpečuje 
vysekou úroveň živočišné výroby. 
Obrovské rozšíření vhodné odrůdy 
soji přineslo americkému zeměděl- 
ství stejhý pokrok jako nahrazení ži- 
vé tažné síly stroji. Tím, že se v krm- 
ných dávkách jíž nepoužívá brambor 
a krmných okopanín, ušetří se v USA 
mnoho práce. Vyšlechtění jednoklíč- 
kových semen cukrovky umožnilo 
plně likvidovat ruční práci. Zlepšená 
krmná technika a vědecké metody 
určování krmných dávek nejenom 
snížily spotřebu práce, ale znamenají 
značné zvýšení výroby masa a jeho 
zlevnění. Výroba drůbeže a vajec byla 
s úspěchem zprůmyslněna. Díky nové 
technologii je chov drůbeže v USA 
ostře ohraničen na dvě samostatná 
průmyslová odvětví: na chov pro pro- 
dukci masa a na produkcí vajec. 

Zkušenosti z drůbežářství se po- 
stupně přenášejí a uplatňují i v chovu 
hovězího dobytka a prasat. Speciali- 
zace amerického zemědělství patří 
k jeho nejvýznačnějším přednostem a 
svědčí o velmi vhodném skloubení a 
využití přírodních a ekonomických 
podmínek. Pásmo Velké roviny je 
např. střediskem produkce pšenice, 
na území kukuřičného pásma ve 
státě lowa a Illinois se kromě pro- 
dukce kukuřice produkuje mnoho ma- 
sa, mléka, drůbeže a vajec. Florida 
zásobuje zemi po celý rok čerstvou 
zeleuinou a je oblastí subtropického 
ovocnářství, výroby cukrovky a ba- 
vlny. Chov žírného dobytka je roz- 
šířen především ve státech středního 
západu, základní oblast chovu mléč- 
ného skotu jsou státy New York, 
Pennsylvania atd. 

Velké poválečné změny v úrovni vý- 
robních sil v. zemědělství vedly 


k značnému růstu výroby a produkti- 


víty práce v zemědělství. Hlavním 
zdrojem přírůstku jsou zvýšené hek- 
tarové výnosy a užitkovost hospodář- 
ského zvířectva. — 

Ve srovnání 's předválečným obdo- 


"bím vzrostla zemědělská výroba o 75 
| procent. V důsledku značných odbyto- 
-vých potíží na zahraničních trzích a: 
kvůli relativně nasycenému domácímu 


trhu se přitom záměrně brzdí další 
kvantitativní rozšiřování zemědělské 


- produkce. Zvýšená výroba byla dosa- 


žena přl snížených osevních plochách. 
Tak se např. na ploše zmenšené o 14 
mil. hektarů, tj. t 38 %, sklidilo téměř 
dvakrát tolik kukuřice. 

Podstatného vzrůstu širokého sorti- 
mentu zemědělské produkce bylo do- 
saženo s polovinou pracovníků, takže 
podíl pracovníků v zemědělství na 
celkovém počtu činného obyvatelstva 
se snížil z 19% v roce 1940 na pou- 
hých 6% v'race 1965. Ve srovnání 
s předválečným obdobím se produk- 
tivita práce v zemědělství zvýšila 
u 1 pracovníka na čtyřnásobek. 

Na 1 pracovníka připadá dnes 
v USA v průměru 85 ha zemědělské 
půdy a 35 ha orné půdy. je zcela 
běžné, že závod se 100 až 120 ha ob- 
dělává sám farmář s pomocí své man- 
želky. Na mléčných farmách obslu- 
huje jedna pracovnice přes 100 doj- 
nic a v drůbežárně s produkcí asi 
400 000 kuřat stačí Z pracovní. síly. 
Koncepce maximálního snížení spo- 
třeby lidské práce při všech opera- 
cích je vyjádřena tjeslem One man 
operation, to je systém, který umož- 
ňuje, aby provoz zajišťoval jen jeden 
člověk. Průměrná hodnota hrubé pro- 
dukce připadající na 1 pracovníka 
číní v americkém zemědělství 8000 
dolarů ročně. 

Zemědělství USA je do určité míry 
zemědělství zvláštního druhu, které 
se vyvíjí za zcela odlišných přírod- 
ních, půdních a historickopolitických 
a ekonomických činitelů, a proto je 
nesprávné mechanicky srovnávat ne- 
bo stavět proti sobě americké země- 
dělství se zemědělstvím jiných zemí. 
Nicméně záleží také na subjektivních 
faktorech, aby byly příznivé objektiv- 
ní předpoklady účelně a vhodně vy- 
užity. Vysoká úroveň využívání tech- 
niky v zemědělství je založena ná je- 
jí velké spolehlivosti, na dobře fun- 
gujícím hmotném zásobování, na dob- 
ře organizovaném a racionálním sy- 
stému agronomické služby. V USA 
např. pracuje pro zemědělství více 
než 20000 opravářských základen, 
které mají současně pojízdné dílny. 
Dobré zásobování náhradními sou- 


částkami, hnojívem, osivem, krmivem 
apod. je důležitým předpokladem pro 


"vedení moderního zemědělství na 
průmyslovém základě. Dělba a koope- 
race práce mezi průmyslem, obcho- 
dem, dopravon a zejména mezi vědec- 
kotechnickými výskumnými ústavy a 


. školami je na velmi vysoké úrovní. 


Všechna odvětví »agrobyznysu«, jat- 
.ky, mlékárny atd., prodělala zásadní 
technickou modernizaci a orgauizační 
přestavbu. Např. odvoz mléka z farem 
a jeho dopravu ke zpracovéní a ke 


spotřebitelům zajišťuje téměř půl mi- 


llónu © specializovaných | chladíren- 
ských vozů. Dopravní služby pro ze- 
mědělství se opírají o značně rozvi- 
nutou silniční síť na venkově. Téměř 
80 % všech farem leží přímo u sil- 
nic s pevným povrchem a zbytek ve 
vzdálenosti nejvýše 700—800 metrů. 


Vykazuje-li americké zemědělství 
pozoruhodné výrobně technické úspě- 
chy, nelze to již řící o jejich dopadu 
na postavení zemědělských výrobců. 
Nemůžeme totiž při hodnocení tech- 
nického pokroku a rozvoje výrobních 
sil nepřihlížet k tomu, k jakým spo- 
lečenským důslbkdkům tento pokrok 
vede. Vyspělé americké zemědělství 
se stalo bezesporu důležitým pilířem 
poválečného relativního © blahobytu 
v USA. Američané vydávají za jídlo 
zhruba 20% svého příjmu, přitom 
ceny potravin stoupají daleko poma- 
leji než ostatní životní náklady. Na 
racionalizaci zemědělství vydělávají 
ovšem především velké monopoly a 
částečně spotřebitelé v městech. Přes 
zvýšení produktivity práce a rozsa- 
hu výroby rentabilita zemědělského 
podnikání poklesla. Snad v žádné ze- 
mí se neprojevuje rozpor mezl výrob- 
ními silami a výrobními vztahy v tak 
klasické podobě jako právě v země- 
dělství USA. Vedle vyostřeného roz- 
poru mezi silně monopolizovaným a 
organizovaným průmyslem a v pod- 
statě relativně roztříštěným zeměděl- 
stvím se prohlubuje značně propast 
mezi velkými a malými závody. Ta se 
projevuje © ve | dvou — tendencích: 
v urychlené koncentraci a centraliza- 
ci výroby a kapitálu na straně jedné 
a v urychleném hospodářském vytla- 
čování a likvidací farmářských hospo- 
dářství na straně druhé. 

Pozoruhodné výsledky amerického 
zemědělství jsou doslova vybičovány 
konkurencí a dnešní farmář musí být 
nejen © dobrým | zemědělcem, | ale 
I schopným obchodníkem, chce-li ob- 
stát v konkurenci průmyslových mo- 
nopolů a zde je právě ve značné ne- 
výhodě. Údaje o tržbách a důchodech 
v zemědělství USA ukazují, že se ab- 
solutní čisté důchody za posledních 


1946 


1951 81957 


Dynamika vývoje zadlužení zemědělství v USA v miliardách dolarů 


15 let nezvětšují a činí v průměru 
pro celé americké zemědělství kolem 
13 miliard dolarů ročně. Těchto 13 
miliard dolarů připadá zhruba na 
3,5 miliónu farmářů, což znamená, že 
v průměru na 1 farmu připadá kolem 
3700 dolarů čistého důchodu ročně. 
Průměrný roční čistý důchod na 1 
pracovníka v zemědělství činí kolem 
2400 dolarů. 

O klesající rentabilitě amerického 
zemědělství svědčí, že zatímco poměr 
čistého důchodu k tržbám činil v le- 
tech 1947—1949 50:50 a v roce 1954 
36:64, činí nyní jenom 31:69. Podrob- 
né průzkumy o důchodech americ- 
kých farem, provedené odborem eko- 
nomiky zemědělských závodů při mi- 
nisterstvu zemědělství USA v roce 
1963, ukazují na velmi nízkou renta- 
bilitu většiny amerických farem. Far- 
my byly rozděleny do sedmi hlavních 
skupin: mléčné farmy, farmy kuku- 
řičního pásma, farmy pšeniční, far- 
my pro pěstování bavlny a tabáku, 
farmy pro chov drůbeže, pastvinářské 
pro chov skotu a prasat. Tak mléčná 
farma v oblasti středního severový- 
chodu s průměrnou rozlohou 93 hek- 
tarů půdy a se 40 kusy skotu přiná- 
ší jen 1 dolar čistého důchodu za 
pracovní hodinu vynaloženou farmá- 
řem nebo námezdní silou. Z velko- 
farmy s rozlohou 300 hektarů v ob- 
lasti severních rovin, zaměřené na 
pěstování obilí a chov skotu, je to 
1,15—1,25 dolaru. Farmy — ranče, za- 
měřené na pastevní chov dobytka pří 
výměře 1600—1700 hektarů luk a se 
130—150 kusy dobytka vynášejí na 
pracovní hodinu kolem 1—1,6 dolaru, 
farma na broilery s plochou 43 hek- 
tarů při produkci 45000 kuřat 2,25 
dolaru za hodinu atd. 


Průměrný příjem jednoho pracovní- 
ka v zemědělství činí 58% příjmu 
ostatních kategorií zaměstnanců 
v USA. Ani značná část velkofarem 
při potřebě značného investovaného 
kapitálu nedosahuje úrovně průměru 
mzdy amerického dělníka. Podle pro- 
hlášení amerického ministra země- 


dělství Orvilla L. Freemanna z března 


letošního roku jen 12% všech ame- ; 


rických farmářů dosahuje úrovně čis- 
tého důchodu kvalifikovaných prů- 
myslových dělníků. Freemann přizná- 
vá, že »přes výrobní a exportní vý- 
sledky amerického zemědělství jsou 
pro farmáře charakteristické nízké 
důchody a omezené možnosti hospo- 
dářského vzestupu«. (Der Seemann, 
Kassel č. 3/1966.) Nemalá část střed- 
ních i větších farem nedosahuje prů- 
měrného výdělku zemědělského děl- 
níka, jenž činí v průměru 200 dolarů 
měsíčně. (Low incomes an agricul- 
ture, OECD, Paris 1964.) To znamená, 
že část samostatných farmářů nedo- 
sahuje ani zákonem stanoveného 1,2 
dolaru tzv. minimální mzdy, kterou 
musí nyní podle federálního progra- 
mu proti bídě nabídnout texaští ka- 
pitalističtí farmáři dovezeným mexic- 
kým sezónním zemědělským dělní- 
kům. 


Významným projevem poklesu ren- 
tability © amerického © zemědělského 
podnikání je rapidní vzrůst zadluže- 
ní. Zatímco v roce 1945 činily dluhy 
farmářů 7661 miliónů a v roce 1950 
10813 miliónů dolarů, činí nyní přes 
26 miliard dolarů. Od roku 1950 se 
zvýšilo zadlužení 2,5krát, zatímco trž- 
by se zvýšily o 20%, ale čisté důcho- 
dy zůstaly zhruba na stejné úrovni. 
Slabá rentabilita zemědělství USA je 
patrná, srovnáme-li tempo a poměr 
zadluženosti s čistými důchody v ze- 
mědělství. Z tabulky je patrné, že za- 
tímco procento zadlužení k čistým dů- 
chodům činilo v roce 1946 51,0 %, byl 
tento poměr v roce 1963 již 230,0 %. 

V roce 1963 bylo 30% amerických 
farmářů hypotéčně zadluženo. U čtvr- 
tiny z nich činilo zadlužení přes 50 % 
hodnoty jejich nemovitosti. Absolut- 
ně nelze však říci, že zemědělství jako 
celek je dnes chudší, než bylo před- 
tím. Čisté jmění se po odečtení dluhů 
zvýšilo ze 119,1 miliardy dolarů v ro- 
ce 1950 na 186,3 miliardy dolarů v ro- 
ce 1963, tj. o 67,2 miliardy dolarč. 
Tento vzrůst je poněkud zkreslen tím, 
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že došlo k poměrně značnému vzrůstu 
ceny půdy. Relativní zhoršení nasta- 
lo ovšem v tom, že zatímco v roce 
1950 činil podíl zadlužení na celko- 
vém jmění zemědělství 9,5%, činil 
k 1. 1. 1964 13,9 %. (Auslandsinforma- 
tionen, Hamburg z 18. ledna 1964.) 

V důsledku snížení rentability ze- 
jména menších farmářů se zvyšuje 
nezemědělská činnost farmářů. Od ro- 
ku 1950—1963 se zvýšily důchody ze- 
mědělců z nezemědělské činnosti o ví- 
ce než 100 %, a činí přes třetinu cel- 
kových čistých důchodů zemědělců. 
To znamená, že k 13 miliardám čisté- 
ho důchodu je třeba připočíst ročně 
kolem 7 miliard dolarů důchodů 
z nezemědělské činnosti. Dělíme-li to 
počtem asi 3,4 miliónu farem, zname- 
ná to, že v průměru má americká far- 
mářská rodina roční čistý důchod ko- 
lem 5900 dolarů. Průměr by nebyl na 
první pohled nepříznivý, jenomže 
v něm jsou zahrnuti jak malí, chudí 
drobní farmáři, jejichž životní úro- 
veň je velmi nízká, tak největší vlast- 
níci, »továrníci na polích«. 


Za relativně vysokými průměry po- 
čtu traktorů, kombajnů, dojících pří- 
strojů, výnosů, užitkovosti a čistými 
důchody je skryta velká nerovnoměr- 
nost. Zostřená konkurence nutí i men- 
ší farmáře k zdokonalování techniky, 
neboť se domnívají, že jen tak mo- 
hou čelit vzrůstajícím přednostem 
velkovýroby. Ostrý konkurenční tlak, 
který nutí menší farmy přizpůsobit se 
velkým závodům cestou modernizace, 
vhání však americké farmáře do 
područí průmyslových monopoiů a 
bank. Větší využití investic na velkých 
závodech se odráží v rozdílné úrovni 
produktivity práce mezi velkými a 
malými farmáři a tím i v rentabilitě. 
Každý z 1000 dolarů investovaného 
kapitálu na amerických farmách I. 
třídy, tj. s tržbami nad 25 000 dolarů 
přináší až osmkrát více než na far- 
mách nejnižší třídy. V roce 1960 2,8 
procenta všech producentů v katego- 
rii nad 25000 dolarů tržeb participo- 
valo na celkových tržbách 32 %, za- 


1963 


tímco 2,9 mil. farmářů s produkcí do 
10000 dolarů pouhými 18,6 %. (Wal- 
ter Wilcox—W. Cochrane, Economic 
of American Agriculture, New Jersey 
1961, str. 8.) V roce 1963 bylo v USA 
101 000 farem, jejichž tržba se pohy- 
bovala od 40 000—500 000 dolarů a ví- 
ce na každou farmu. Z toho 1200 tzv. 


»továren na polích«, každá s více než- 


500 000 dolary tržeb, vyrobilo více než 
1,5 miliónu drobných farmářů dohro- 
mady. Zatímco dnes činí průměrná 
hrubá tržba na 1 farmu kolem 10 000 
dolarů, má např. farma Di Giorgiose 
s 10000 ha roční tržbu v průměru 110 
miliónů dolarů! 

Tempo zvyšování produktivity urču- 
jí velkopodniky. Za minimum renta- 
bilního rodinného závodu se dnes po- 
važuje taková rozloha, která je po- 
dle evropských měřítek nesmírná a 
podle asijských měřítek přímo obrov- 
ská. Stará norma o modelu 140 akrů 
je překročena. V pšeničních oblastech 
například musí mít farma, chce-li mít 
v poměru k vynaložené práci přiměře- 
né důchody, rozlohu así 300 akrů. 
Aby farmářská rodina dosáhla čisté- 
ho důchodu, odpovídajícího úrovni 
průměrné mzdy amerického průmys- 
lového dělníka, musí mít farma roz- 
lohu nejméně 125 ha půdy. 


Neustálé zvyšování rozsahu kapitá- 
Ju, potřebného k vedení farmy, svědčí 
jasně o sílící koncentraci v americ- 
kém zemědělství. Zatímco v roce 1945 
činila průměrná hodnota americké 
farmy 11487 dolarů, činila v roce 
1963 již 51472 dolarů, tj. 4,5náso- 
bek (nemění mnoho na tom ani sku- 
tečnost, že kupní síla dolaru 0 něco 


poklesla). Průměrná výměra farmy se. 


zvýšila od roku 1940 ze 67 ha na 137 
ha v roce 1964.. — 

Diferenciační proces se zřetelně 
projevuje v rychlém poklesu počtu 
' amerických farem ze 6097 000 v roce 
1940 na 3400000 v roce 1965. Zani- 
kají výlučně farmy nižších velikost- 
ních skupin. Podle perspektivního ze- 
mědělského plánu do roku 1975 se 
počítá v USA s tímto vývojem: 


(BE výrazně bude postupovat speciali- 
zace zemědělské výroby; 

B zvýší se potřeba finančních pro- 
středků k vedení farmy a poroste 
proto potřeba úvěrů; 


E konkurence, povede k dalšímu 
urychlenému poklesu počtu farem; 


B většinu zemědělské výroby ovlád- 
ne systém vertikální integrace. 


Model farmy rodinného typu se bu-, 


de u chovu prasat v kukuřičním pás- 
mu pohybovat místo dnešních 180 od 


500 do 600 kusů. U výkrmu drůbeže 
bude rentabilní farma s 35000 až 
50 000 kusy se čtverým ročním obra- 
tem a u produkce vajec bude mini- 
mum 6000—10 000 nosnic na farmu. 
Specializované závody pro výrobu 
pšenice se z dnešních 300 akrů zvýší 
na 700. 


Sociálně agrární struktura USA máv roce 1975 vypadat takto: 


a —————-————————— ———————— nád 


Typy závodů “ 


1. »Larger than Family Farms« © 
(kapitalistické závody) 


2. vAdegnate Family Farms« (při- 
měřený rodinný závod) 


3. »Minimum adeguate Family size« 
(minimální velikost) 


O O O O —————Ú 


Celkem 


Tedy z dnešních 3,4 miliónu farem 
má v roce 1975 zůstat pouhých 
1 430 000 farem, jež by zajistily. dnešní 


úroveň tržeb v zemědělství. Minimál- 


ní velikost, jež by.se udržela v ze- 
mědělství, by byla farma, jejíž prů- 
měrná tržba by se pohybovala kolem 
15 000 dolarů. (Monthly Review,, New 
York, č. 10/1963.) Počítá se tedy s li- 
kvidací dalších 2 miliónů farmářů.: 
Konstatujeme-li vyostřování rozporů 
mezi malovýrobou a velkovýrobou, ne- 
chceme tím řící, že se stavíme za kon- 
zervaci malovýroby v americkém. ze- 
mědělství. Přechod od malovýroby 
k velkovýrobě je zákonitý proces na 
celém světě a ekonomická likvidace 
drobných farmářů, která je důsled- 
kem technického rozvoje, je sama 
o sobě z hlediska společenského roz- 
voje bezesporu pozitivním činitelem. 
Chceme ovšem poukázat na to, že an- 
tagonistický kapitalismus vytváří pa- 
radox. Pomocí vědy a techniky se po- 
dařilo americkým farmářům zvýšit vý- 
robu potravin na, jednoho obyvatele 
daleko nad světový průměr, a to při 
relativně malé spotřebě práce. Tím se 
však stává část těchto výrobců zby- 
tečná. Možná, že část farmářů si-v.no- 


, vém zaměstnání postavení zlepší, ale 


je pravděpodobnější, že vcelku. pro- 


hloubí problém chronické nezaměst- 


nanosti v USA, a to buď přímo tím, že 
rozmnoží stálou rezervní armádu. ne- 


i američtí 
, představují, to je i pro Spojené-stá- 


Počet Množství tržby 
závodů v mld dolarů 
150 000 8 
680 000 24 
600 000 | g 

1 430 000 41 


zaměstnaných, nebo nepřímo tím, že 
ztěžuje její omezování. Ze sociálního 
hlediska znamená způsob, jakým se 
koncentrace v americkém zeměděl- 
ství provádí, tisíce lidských tragédií. 
Tedy rychlé rozšiřování  zeměděl- 
ské výroby a produktivity práce způ- 
sobené jednak mechanizací, jednak 
neobyčejně příznivými klimatickými 
podmínkami a konečně v důsledku 
koncentrace a centralizace půdy a 
výroby vyvolává vážné problémy a 
bilance přímých zemědělských výrob- 
ců není příliš radostná. Prospěch z to- 
ho mají sice především někteří vel- 
cí a největší farmáři, majitelé akcií 
průmyslových, obchodních, bankov- 
ních a dopravních podniků, a-v ne- 
poslední řadě také spotřebitelé potra- 
vin, děje se to ovšem na úkor, resp. 


„v neprospěch značné části přímých 


výrobců. Přirozeně to neplatí jen na 


© USA, nýbrž na všechny kapitalistické 
. země a svědčí o protikladnosti celého- 


kapitalistického výrobního způsobu. 
Zemědělství je bezesporu velmi- slo- 


, žité odvětví a vyřešit agrární problém 
- tak, aby sé výroba a přebytky daly 
- kontrolovat, příjmy zemědělců zvyšo- 
, vat, rodinné farmy zachovat a přitom 


spotřebitelům zajistit hojnost levných 
a hodnotných potravin, jak si mnozí 
politikové a ekonomové 


ty těžko uskutečnitelné. 
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NALÉHAVOST 
IDEOVÉ VÝCHOVY 


m Myšlenky a závěry XIII. sjezdu vstupují do naší každodenní činnosti. 
Vědomí naléhavých úkolů, které souvisejí zejména s rozvíjením vědecko- 
technické revoluce, dává nové podněty a vtiskuje směr našemu snažení. 
Vědeckotechnická revoluce vytváří veliký převrat v lidském životě. Mění 
úlohu subjektivního činitele, do nového světla staví otázky aktivity jed- 
notlivce, joho přípravenosti, kvality znalostí, vztahy lidí atd. To současně 
znamená, že v mnoha směrech nevystačíme se starými představami, že 
mnohé musíme překonávat jak v praxi, tak i ve vědomí lidí. Tím se značně 
zvyšuje | význam a úloha ideově výchovné činnosti I Proto řada institucí, 
které provádějí ideovou výchovu, zahajuje další etapu své práce. Školy 


"všech stupňů a oborů, celá soustava stranické výchovy; tisk oslaví svůj 


den, který je zároveň i hodnocením práce; nad novými cestami se zamý 

rozhlas, televize a další sdělovací prostředky. To vše je síla, která má mož- 
nost rozhodnout, aby ideová výchova lidí co nejvíce přispívala k formování 
člověka všestranně vzdělaného, který právě proto, že poznal a pochopil 
naléhavost socialistické cesty spoločenského rozvoje, dává do jejích služeb 
všechny své znalosti, schopnosti, nadání i píli B Vědeckotechnická revo- 
luce se pro nás stává určujícím faktorem společenského rozvoje. Dosud je 
však pro mnoho lidí jen všeobecným pojmem. Je nebezpečí, aby se nestala 
pouhým módním heslem, v němž některým vrstvám obyvatelstva unikají 
základní souvislosti, společenské důsledky a vůbec smysl, význam a obsah 
vědeckotechnické revoluce v podmínkách všestranného socialistického 
rozvoje. Tento nedostatek je tím vážnější, protože právě na aktivitu a uvě- 
domělost lidí klademe tak vysoké nároky. Nelze samozřejmě očekávat, že 
pouhou propagandou se ihned změní lidská činnost v uvědomělou akci. 
Je tu stále rozhodující úloha praxe, reality společenského života s jeho 
složitými vztahy, které ovlivňují myšlení a jednání lidí. Nelze však podlé- 
hat živelnosti a podceňovat ideově výchovnou činnost. Stále platí, že 
myšlenka se stává materiální silou, když ovládne masy. Jde o to, aby to 
byla myšlenka, která náš vývoj posouvá kupředu, činí naši práci cílevědo- 
mější a život plnější. Takový obsah má vědeckotechnická revoluce v socia- 
listických podmínkách Ig Ve výchovné práci bude nutno mnohem naléha- 
věji zdůraznit, že vědeckotechnická rovoluce nejen dává, ale v prvé řadě 
také sama chce své. Vyžaduje, aby si lidé uvědomili, že překážkou rozvoje 
společnosti i jejich osobnosti je stagnace myšlení, šablonovitost, pohodl- 
nost a pasivita. Zavádění nové soustavy řízení národního hospodářství 
Jeckde odhalilo tyto neduhy. Spolu s ekonomickými podněty záleží proto 
na ideově výchovné činnosti, aby vytvořila atmosféru, v níž tvůrčí odvaha, 
prosazování nového a překonávání zaostalého, iniciativa a aktivita, úsílí 
o hluboké znalosti a jejich realizaci se stanou hnací silou života společen- 
ského organismu. Ne vždy to bude hned samozřejmostí. Tím intenzivnější 
a diferencovanější výchovné práce je třeba I Výrazně sílí | tlak na odbor- 
nost. Bylo by však chybou, kdyby vedl k jednostrannosti. ÚV KSČ několi- 


krát upozornil na potřebu organické jednoty odborné a politické připra- 


venosti lidí. Při našem úsilí zdaleka nejde jen o ekonomickou stránku. Jde 
o člověka, o naplnění jeho života. Nejde proto jen o to, ovládnout vědecký 
a technický rozvoj, ale současně o petřebu uvědomit si všechny souvislosti 
tohoto procesu, jeho dosah i perspektivy, místo a úkoly člověka. V tom se 
projevuje pedstatný rozdíl mezi vědeckotechnickou revolucí za socialismu 
a za kapitalismu i Komplexnost znalostí je tedy prvořadým požadavkem. 
Proto je potřeba prohlubovat vědecké základy ideové výchovy, osvojovat 
si tvořivé marxistické myšlení, které vyžaduje jak aktivní účast na spole- 
čenských přeměnách, tak i soustavné vzdělávání. Tehdy se naplní smysi 
ideově výchovné práce: pomoci lidem dopátrat se pravdy, aby se stala 
zdrojem jejich uvědomělé činnosti a aktivní účasti při řešení společenských 


| f. Moxa 


ZAMYŠLENÍ NAD 


VÝROČÍM 

Žijeme v | podivuhodné 
době. Jejím charakteristic- 
kým rysem je hluboká 


vnitřní rozpornost dnešního 
světa a nevídaně rychlý 
dramatický ruzvoj spole- 
čenský, převraty ve vědě a 
technice, které se již udá- 
ly, (ra vědeckotechnické 
revolnce, jež teprve začíná 
nesměle klepat na dveře 
našeho myšlení a praxe. 
Svět se mění před očima 
edné generace a být dnos 
ilosofickým | současníkem 
opochy, v níž žijeme, před- 
pokládá zvolit tyto skuteč- 
nosti za výchozí bod svých 
úvah. 

Rapidní rozvoj přírodních 
věd po druhé světové vál- 
ce však nenavršíl toliko 
' masu nových poznatků, kte- 
ré víco či méně již zasahu- 
jí do našeho každodenního 
života. Vytvořil také pyra- 
midu problémů, které si na- 
léhavě vyžadují filosofické 
oconění. Intenzívní rozvoj 
přírodních a technických 
věd přinesl s sebou také 
řadu tekových poznatků, 
jež mejí základní význam 
pro teorii poznání. Můžeme 
se snad domnívat, že mar- 
xistické filosofické myšlení 
se s tímto stavem věcí již 
důstojně vyrovnalo? Zajis- 
té lo ujkolí. 


V sončasné době, jak se 
domnívám, lze ve směřová- 
ní naší filosofie sledovat 
naopak tendenci, která — 
kdyby se měla stát všeobec- 
nou — byla by v zřetelném 
rozporu s pokrokem příro- 
dovědeckého poznání: s ten- 
doncí jistého ochabnntí zá- 
jmu o filosofickou enalýzu 
otázek, jež v soudobé pří- 
rodovědě vznikají. je tře- 
ba samozřejmě přivítat pro- 
bihafící ronesancí zájmu 
o filosofické problémy člo- 
věka, jež byly tak dlouho 
zanodbávány, ale v druhé 
polovině XX. století by- 
chom neměli zapomínat na 
Engelsova a Leninova slo- 
va, že dialektický materia- 
lismus má svou hlavní vě- 
deckobu oporu v přírodních 
vědách. 

Obecně je ovšem samo- 
zřejmé, že polarizace a roz- 
členění zájmu naší filoso- 
fické obce, jejichž jsmo 


svědky a které se upínají 
k filosofickým problémům 
společnosti 1 přírody, je tou 
minimální diferenciací, a 
kdybychom se jí vzpěčova- 
U, jednali bychom „proti 
reálným potřebám soudo- 
béha filosofického myšle- 


ní, proti duchu marrismu. * 


Skutečností však zůstává, 
že k marzistickému filoso- 


fiokému vyrovnání s pokro- 
ky přírodních věd, napří- 


klad jen za posledních dva- 


ceť let, máme ještě dosti 


daleko. 

To jsou některé myšlen- 
ky, které prolétnou člově- 
ku hlavou, když se zamyslí 
nad | vědeckofilosofickými 
názory přírodovědce z ob- 
dobí, jež teprve kladla zá- 
klady revolučním změnám 
v našem současném nazírá- 
ní na přírodu. 


Otázka, zdali jsme filoso- 
fickými současníky | pod- 
statných změn v přírodově- 
dě dneška, se vynoří ještě 
naléhavějí, seznámímo-lí se 
s Lenlnovým oceněním fi- 
losofických názorů vědce, 
jenž tragicky zemřel před 
B0 lety a který v přírodo- 
vědě a ve filosofit přírod- 
ních věd x přelomu století 
hrál mimořádně význam- 
neu roli: Ludwiga Eduarda 
Boltzmanna, který zemřel 
5. září 1906. | 


Lenin psal Materialísmus 
a empiriokriticismus v sla- 
žité vědeckofilosofické do- 
bové atmosféře. Význam 16- 
to jeho práce byl nesčetně- 
krát analyzován a zdůraz- 
ňován a tak je dobře zná- 
ma pozornost, s níž Lenin 
zkoumal období tzv. krize 
ve fyzice, o němž mj. na- 
psal, že značná část tebdej- 
ších přírodovědců sledujíc 
filosofické direktivy E. Ma- 
che-a W. Ostwalda se do- 
stala pod vliv subjektivně 
idealistické filosofie. Fyzi- 
ka, podle tehdejších Leni- 
nových slov, směřuje síce 
k dialektickému materialis- 
mu fjakožte jedině správné 
filosofii přírodovědy, ale 
nikoli přímo, nýbrž živel- 
ně, kolísavě, oklíkami, ží- 
velně rodíc dialektický ma- 
terialismus. Tento závěr Le- 
nin vyslovil v témže dosí- 
tiletí, v němž Max Planck 
odvodil vyzařovací zákon a 
položil základy kvantové 
teorii a kdy Albert Ein- 
stein zformuloval hlavní 
myšlenky své teorie relati- 
vity (speciální). Tato slova 
napsal Lenín dva roky po- 
té, co zemřel Ludwig Boltz- 
mann. Lenin byl první mar- 
xista, jenž ponkázal ne 
Boltzmannův význam mezi 
tehdejšími filosoficky expo- 
novanými přírodovědci. 

Boltzmann byl jedním 
z nejhlubších a nejvýznam- 
nějších teoretiků | fyziky 
XIX. století. Jehe průkop- 
nické vědecké dílo, jež udi- 
vuje rozsahem a především 
originalitou vědeckého 
myšlení, je bezprostředním 
předchůdcem fyziky XX. 


empiriokriticismu 


století. Boltzmannovo myš- 


lení představuje mast, po 
němž přešel Planck z ob- 


lasti klasické fyziky do sté- 
ry fyziky kvantové. 


. Ale Lenin by patrně ne- 


věnoval Boltzmannovi tolik 


. pozornosti, kdyby se jeha 


činnost omezovala toliko 
na oblast fyziky. Boltzmann 
byl totiž — a o to je jeha 


-osobnost zajímavější a vý- 
'znamnější — počínaje zhru- 


ba polovinou devadesátých 
let minulého století až do 
své smrti neobyčejně inten- 
zívně filosoficky angažova- 
ným přírodovědcem. 
Přirozeně, přírodovědců, 
kteří prejevovalí živý zá- 


jem o filosofické pozadí 
-svého oboru, bychom moh- 


li jmenovat řadu: Mayer, 
Faraday, Maxwell, Helm- 
holtz, Mach. Ale i v tom- 


to ohledu byl Boltzmann. 


osobností výjimečnou. Ve 
své době byl totiž nejvý- 
znamnějším mluvčím příro- 
dovědeckého materialismu. 
Filosofie se mu stala dru- 
hou vědeckou láskou, k níž 
vášnivě přílnul. Zamiloval 
si filosofické myšlení nato- 
Jik, že několik posledních 
let před jeho smrtí mu 
přednášky a diskuse ve ví- 
deňské“ Filosofické společ- 
nosti poskytovaly víc vnitř- 
ního uspokojení 1 znepoko- 
jení než akademické disku- 
se ve společnosti fyzikál- 
ní, a proto je vyhledával 
raději. Vytvořila se do- 
konce značně paradoxní sl- 
tuace, když po Machově od- 
chodu z vědeckého života 
do ústraní Boltzmenn, jenž 
si ho vážil lidsky, ale ni- 
koli filosoficky, převzal po 
něm ve Vídní katedru pří- 
rodní filosofie. 


Boltzmann byl v devade- 
sátých latech prakticky je- 
diným světoznámým příro- 
dovědcem, jenž se postavil 
kategoricky proti tomu, aby 


se ze slepé uličky, v níž se 


klasická fyzika octla, a 
z intenzívního pronikání 
ducha matematiky do ní vy- 
vozovaly agnostické a sub- 
jektivně idealistické | dů- 
sledky. 


Lenin v Materiahemn a 
ocenil 
mj. především Boltzmanno- 
vu materialistickou kritiku 
Machovy teorie poznání a 
jeho nesouhlas se subjek- 
tivistickými deformacemi 
fyzikálního myšlení. Velmi 
sl také na Boltzmannovi 


vážil jeho | dlonholetých 
sporů s tzv. fyzikálním 
idealismem a zaujetí, 


s nímž tento fyzik kritizo- 
val své odborné kolegy 
z protilehlého filosofické- 
ho břehu. Boltzmann svým 
tehdejším filosofickým vy- 
stupováním poskytl Lenino- 
vi velmi důležité argumen- 
ty k důkazu, že idealistické 
konstrukce jsou přírodově- 
dě tmputovány neústrojně 
zvenčí, že novodobá fyzika 
— tehdy se jednalo hlavně 
o elektromegnetickou teoril 


hmoty — nejenže materia- 
Jismus nevyvrací, nýbrž jej 
živelně rodí. Není tedy vů- 
bec nadsázkou, nepíšeme-lí, 
že objektivně byl Ludwig 
Boltzmann počátkem stole- 
tí Leninovým významným 
filosofickým spojencem. 
Připomínejíce si osobnost 
Ludwiga Boltzmanna, me- 
můžeme mouvést dva vý- 


znamné rysy, jož výrazně 


spolnurčují tvář jeho pří- 
rodovědeckého  materialis- 
tického vidění světa. je te 


pevné přesvědčení o exis- 


tenci reálného | vnějšího 
světa a hluboká víra v pů- 
sobení objektivních univer- 
zálních přírodních zákonů, 
jeho determinismus. Boltz- 
manu nepochyboval, že 
pouze tehdy, lestliže při- 
jmeme tyto dvě premisy za 
filosofické axlómy, můžeme 
donfat — abychom použili 
jeho oblíbeného úsloví, — 
Ze se nám podaří nahlád- 
nout přírodě do karet. 
Přirozeně, v řadě filoso- 


o fických otázek Boltzmann 


horizont me- 
chanickéhe | materialismu. 
Svůj materialismus, jejž 
označoval vo shodě s do- 
bovou © terminologií jako 
»realísmus«, omezova) pou- 
ze na filosofii přírody. Pro- 
tože s dialektickým mate- 
rialismem © nebyl obezné- 
men, jsou mezi jeho filoso- 
fickými myšlenkemi 1 ta- 
kové, jež fakticky stály pod 
úrovní již tehdejšího mar- 
zistického, dialektického 
názoru nea přírodu. To, co 
ve filosofii vykonal Lenin, 


nepřekročil 


. Boltzmann z tohote a řady 


jiných důvodů prostě spi- 
nit nemohl. Ale skutečností 
zůstává, že vytvořil typ filo- 
sofického myšlení v exakt- 
ní přírodovědě, jímž proká- 
zal, že materialistické filo- 
sofie má ve fyzice pevné 
domovské právo. 

Obraz světa, ktorý mám 
poskytujo dnešní fyzika, je 


v mnohém podstatně odliš- 


ný od onoho, jehož velkým 
představitelem byl Ludwig 
Boltzmann. Alo přesto 
k nám jebo vědecké 1 filo- 
sofické myšlení živě pro- 
mlouvá 1 po šedesáti letech. 
Byl filosofickým současní- 
kem přírodovědy své doby, 
podal svým dílem příklad 
tvořivé součinnosti filoso- 
fie a přírodních věd, byl 
— řečeno s Leninem — bo- 
jovým materialistou. 


Doc. Milan Tomáš, CSc., 
ni. Svobody 2497, Pardubice 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSČ 


SKONCUJTE 
S AGRESIOU 
VO VIETNAME! 


Hrozíme sa ich a odporujeme im... 


Kto sa raz rozhodol pre vojnu, musí na seba vziať zod- 
povednosť aj za jej barbarský priebeh, za jej neludské 
dósledky. John Steinbeck má iste pravdu v tom, keď iro- 
nicky a vyčítavo predhadzuje Jevtušenkovi, či naozaj 
verí, že americké divízie a letecké svězy sú vo Vietname 
preto, aby tam zabíjali deti a mučili ženy a starcov. Ale 
aj keby americkí generáli spievali uspávanky vietnam- 
ským deťom a velitel tých generálov umýval nohy 
miestnym starcom, americká vojna vo Vietname je a 
zostane nehumánna, nezodpovedná, neospravedlnitelná, 
brutálna a špinavá, ktorá musí vyvolať odpor, pobúrenie 
a odsůdenie celého vzdelaného sveta, včítane sveta 
amerického. Pretože otázka je, čo tam „drahí ame- 
rickí synovia“ hladajú. 

Uisťujú nás, že musia, dokým nie je neskoro, nasta- 
viť nohy čínskej a vóbec komunistickej rozpínavosti a 


— dodávame podla tejto logiky už my — radšej zbom- 
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bardujů Hanoi oni dnes, než by mali čelit „červenému 
útoku“ na Havaj, Los Angeles alebo San Francisko zaj- 
tra, čo sú miesta od seba — zdorazňujeme — rovnako 
vzdialené. Desia nás besy, ktoré fahkomyselne vyvolávajú; 
hrozíme sa ich a odporujeme im už nielen pre vietnam- 
ské deti, ženy a starcov, ale pre dalšie, v konečnom 
efekte i americké obete tejto drzej nezmyselnosti. 
Práve pred tridsiatimi rokmi legitimovali iní dvaja 
výtečníci v Európe svoje rozhodnutie zasiahnuť do ob- 
čianskej vojny v Španielsku takýmto motívom. Aj Hitler 
s Mussolinim bránili „civilizáciu“ „pred bolševizmom“,. 
ako teraz americký prezident sa usiluje zraziť na 
kolená Vietnam v mene „boja proti komunizmu“ 
Nezaujíma nás nateraz šťastný a priaznivý záver tejto 
historickej analógie, totiž ten, že obaja podpafači zhoreli 
v požiari, ktorý v mene antikomunizmu založili. Ako 
sme povedali, požiaru sa desíme! Nekontrolovatefného 
rozšírenia tejto nezmyselnej a špinavej americkej vojny! 
Veď ani tá osamotená Španielska predohra sa neskončila 
„zadržaním bolševizmu““, ale okupáciou Prahy, krva- 
vým pokorením Varšavy, premožením Francúzska, zbom- 
bardovaním Rotterdamu a coventrovaním Londýna, ako 
cynicky nazývala pustošivé rumenie dobová nacistická 
kvetoreč. 

Tie vietnamské deti, ženy a starci sú v tejto chvíli 
ešte synonymom všetkých detí, žien a starcov celého 
sveta! A svet, hoc aj rozcapartený, je ešte natolko dobrý, 
aby bol zachránený pred skazou. 


LADISLAV NOVOMESKÝ 


Hlas básníka Laca Novomeského mluví i z našich srdcí. I my pokládáme americkou válku ve Vietnamu za 


nehumánní, nezodpovědnou, neospravedlnitelnou, brutální a špinavou. | my ji s pobouřením odsuzujeme. 


JAN ALDA, spisovatel 

Akademik JÁN BAKOŠ 

PALO BÍIELIK, filmový režisér 

Akademik DIONÝZ BLAŠKOVIČ 

Národný umelec EMIL BELLUŠ, akademik SAV 
Národný umelec JOZEF BUDSKÝ, režisér 

Člen korešpondent SAV BOHUSLAV CAMBEL 
Národný umelec JÁN CIKKER, hudobný skladatel 
Arch. OSVALD DOBERT 

VÁCLAV DOBIÁŠ, hudební skladatel 

JAN DRDA, spisovatel 

PhDr. WALTER FELDSTEIN 

Člen korešpondent ČSAV VOJTECH FILKORN 

JIŘÍ FRIED, spisovatel 

Národný umelec LUDOVÍT FULLA, akademický maliar 
LADISLAV GUDERNA, akademický maliar 

Člen korešpondent ČSAV IGOR HRUŠOVSKÝ 
DUŠAN HANŠÍK, spisovatel | 


Akademik JAROSLAV HEYROVSKÝ, nositel Nobelovy 
ceny 


Inž. arch. MILOSLAV HUDEC 

LADISLAV CHUDÍK, herec 

Člen korešpondent ČSAV DIONÝZ ILKOVIČ 
MILAN JARIŠ, spisovatel 

DEZIDER KARDOŠ, hudobný skladatef 

PETER KARVAŠ, spisovatel 

Inž. arch. VÁCLAV KASALICKÝ 

Člen korešpondent ČSAV TIBOR KOLBENHEYER 
Člen korešpondent SAV MIKULÁŠ KONČEK 
KAREL KONRÁD, spisovatel 

FRANTIŠEK KUBKA, spisovatel 

Akademik JOSEF MACEK 

Národní umělkyně MARIE MAJEROVÁ, scale 
Prof. MUDr. EMIL MATĚJÍČEK, DrSc. 


Člen korešpondent SAV ALEXANDER MATUŠKA 
VOJTECH MIHÁLIK, básnik 


© VLADIMÍR MINÁČ, spisovatel 


LADISLAV MŇAČKO, spisovatel 

Prof. ALEXANDER MOVYZES, hudobný skladatel 
Akademik JAN MUKAŘOVSKÝ 

VLADIMÍR NEFF, spisovatel 

Člen korešpondent SAV RUDOLF NIEDERLAND 
ANDREJ OČENÁŠ, hudobný skladatel! 

JAN OTČENÁŠEK, spisovatel 

JAN PROCHÁZKA, spisovatel 

Akademik VLADIMÍR PROCHÁZKA 

Akademik ŠTEFAN SCHWARZ 

Člen korešpondent ČSAV ANDREJ SIRÁCKY 
Člen korešpondent ČSAV IVAN STANEK 

Člen korespondent ČSAV OLDŘICH STARÝ 
Národný umelec EUGEN SUCHOŇ, hudobný skladatel 
Člen korespondent ČSAV LUDVÍK SVOBODA 
Akademik LADISLAV SZÁNTÓ 

Akademik KAROL ŠIŠKA 

Prof. MUDr. OTAKAR ŠMAHEL 

Akademik FRANTIŠEK ŠORM 

Člen korespondent ČSAV BOHUMIL ŠPAČEK 
Prof. V. V. ŠTECH 

Člen korespondent ČSAV EMIL ŠPALDON 
Akademik LADISLAV ŠTOLL 

Prof. ing. dr. JOZEF TROKAN 

Člen korešpondent SAV VILIAM THURZO 
Akademik JOZEF VAŠÁTKO 

VÍTĚZSLAV VEJRAŽKA, herec 


Podpisuji z celého srdce a s nadějí, že je a bude nás 
stále víc, kdo cítíme stejně — 


EVA VRCHLICKÁ, herečka a spisovatelka 
Národní umělec VILÉM ZÁVADA, spisovatel 


Nemožno dlhšie mlčať a tváriť sa, žé sa nás to 
netýka. Týka sa nás to. Ide nám o krk. Ide o krk 
celému svetu, existencia tejto zemegule je ohro- 
zená, ludstvo sa dostalo za križovatku bytia 
a nebytia, rozvoja a zániku. 


Nemožno sa ukájať nádejou, že vo Vietname sa 


odohráva opůť jedna z tých malých, lokálnych 
vojen, ktoré sa odohrávajů kdesi ďaleko od nás 
a ktoré akosi vznikli, a tiež sa akosi skončia. 
Vojna vo Vietname je iná. Jej charakteristickým 
rysom je, na jednej strane, nezlomná vóla deji- 
nami ťažko skůšaného národa po slobode, a na 
druhej strane doposiaf nevídaná zlovóla a pohr- 
danie všetkými výdobytkami fudskosti, ktoré 
prekonávajů všetky doterajšie skúsenosti člo- 
večenstva. Nemáúdry politik svetovej velmoci 
hodil hazardérskym spósobom prestíž svojej 
krajiny na váhu dejín, zaviazol v bezperspektív= 
nej vojne, z ktorej niet pre neho čestného vý- 
chodiska. Doteraz sa nezastavil pred ničím, pred 


- nijakým zločinom, pred nijakým porušovaním 


platných medzinárodných dohód, ktoré je pre- 
dovšetkým on sám, ako predný predstavitel štátu, 
ktorý tieto medzinárodné dohody inšpiroval, 
spoluformuloval a podpísal, povinný rešpektovať 
a bránit. Nezastavil sa doteraz pred ničím, čo 
oprávňuje k chmúrnej vyhliadke, že sa nezastaví 
pred ničím ani v budúcnosti. Ani vtedy, keď bude 
stáť pred vofbou, nezastaviť sa pred ničím a uro- 
biť z tejto planéty skutočné nič. Už sme v tomto 
storočí zažili iného maniaka, ktorý na konci 
svojho mizerného života prehlásil, že jeho národ 
ho nebol hoden. Už sme to zažili, už sa čosi po- 
dobné stalo skúsenosťou, tak draho zaplatenou, 
že sme pred dvomi desaťročiami slávnostne 
prisahali, že sa už nesmie a nebude opakovat. 
Ale opakuje sa, opakují ju tí, čo kedysi pomáhali 
ničiť Hitlera. Dnes ho prekonávajů. 

Intelektuáli Európy spoznali vtedy včas hrozivé 
nebezpečenstvo. Zjednotili sa v spoločnom úsilí, 
zabrániť najhoršiemu, odsúdili zločin. Nezabrá- 
nilí mu, ale ich varovné slová prispeli tiež ku 
konečnému víťazstvu nad apoštolmi svetovlády 
zla a skazy. 


u 
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Dnes je obdobná situácia. Vojna vo Vietname 
prerástla všetky ostatné problémy a rozpory sve- 
ta. Vyvinula sa do základnej dilemy ludstva, 
stala sa testom jeho elementárneho bytia. Stavia 
nás všetkých pred osudovů otázku — smie ešte 
dnes, po tolkých dejinných poučeniach a skú- 
senostiach, silný, spupný štát beztrestne vyvraž- 
dovať iný národ? Ak smie raz, smie vždy, ak smie 
vo Vietname, smie všade, kde si to móže trúfnuť. 
Hitler tiež začal zakladať svoju svetový ríšu 
postupným zotročovaním malých národov a s:a- 
bých štátov. Je priam priznačné, že tieto svoje 
kroky zdóvodňoval skoro presne tými istými slo- 
vami, akými dnes americký prezident zdóvodňuje 
svoju vojnu vo Vietname. 


My, v tejto krajine, sme to zažili. V prípade 
Hitlerovho víťazstva by sme už dnes, ani ako 
národy, ani ako jednotlivci, fyzicky neexistovali. 
Pretp, pre túto skúsenosť, nemóžeme najmě 
my v tejto krajine mlčať, keď sa deje niekde inde 
na svete to isté, čo sa dialo ešte nedávno s nami 
a unás. 


Odložme na čas naše lokálne problémy a pro- 
blémiky. Podporme iniciatívu tých pár statočných 
mužov na Západe, ktorí za ovela ťažších okol- 
ností sa opovážili oproti odporu tamojších moc- 
ných zvolať mravný súd nad novými vojnovými 
zločincami pritomnosti. Povedzme otvorene lor- 
doví Russellovi a jeho druhom, stojíme za vami, 
súhlasíme s vami, podporíme vás, pomóžeme 
vám. Móžeme byť rozličných názorov a postojov, 
ale v jednom sme s vami jednotní — vo svete, 
zničenom atómovou vojnou, nemóže.existovať 
ani kapitalizmus, ani komunizmus. V takom 
svete nebude existovať nič. 


Spojme svoje hlasy a vyslovme nahlas, čo nás, 
ako predstavitelov kultúry, trápi. Vo svete, ktorý 
trpí, aby sa beztrestne vyvražďoval malý, sta- 
točný národ, by všetko naše úsilie stratilo aký- 
kolvek význam. Stratilo by význam všetko, čo 
robí človeka človekom. 


Ladislav Mňačko 
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V době, kdy tato akce probíhala, byla řada představitelů naší vědy a kultury na dovolené, takže nemohli připojit svůj podpis 
či vyjádření. Rádi dáme v příštích číslech místo hlasům dalších jednotlivců i skupin z řady vědeckých a kulturních pracovníků k agresi 
USA ve Vietnamu. REDAKCE 


Obecně se dnes uznává, že bio- 
Jogické vědy mají stále rostoucí vý- 
znam v hospodářsky vyvinuté společ- 
nosti. Tím více to platí pro náš stát, 
v němž bozprostředním cílem veške- 
rých snah je zlepšovat cílevědomě 
život člověka.*) 


Biologické vědy tvoří vědeckou zá- 
kladnu, na níž se rozvíjí péče o zdra- 
ví člověka a o zvyšování jeho životní 
zdatnosti i kulturní úrovně, mají roz- 
hodující význam pří zajišťování vý- 
roby potravin a pokroku zemědělské 
výroby. Mimoto ve své badatelské 
práci obohacují naše znalosti o po- 
znání složitých a velmi účinných fo- 
rem činnosti hmoty, a tím přinášejí 
cenné podněty i pro rozvoj ostatních 
věd přírodních (chemie), matematic- 
kých (kybernetika aj.) a věd teach- 
nických (tzv. bionika). Z těchto všech 
důvodů lze předpokládat, že jejich 
význam a odpovědnost za některé zá- 
kladní prvky rozvoja naší společnosti 
(zdravá výživa, její materiální zajiš- 
tění, tělesná 1 duševní zdatnost, ži- 
votní prostředí člověka) dále poros- 
ton. 


Dosavadní vývoj a výsledky základ- 


ního blologického výzkumu přispívají 
k těmto cílům: 


© potlačovat choroby člověka po- 
znáním jejich podstaty a-ovládnutím 
Jejich terapie a prevence; 


© zvyšovat tělesnou zdatnost člo- 
věka poznáním a usměrněním jeho 
základních fyziologických činností, 
jejich vývoje 1 nezbytných podmínek 
a ovlívněním vývoje nových generací 
(tzv. aktivní tvořivá prevence); 


význam 
lologických věd 
v našich 


perspektivách - 
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© zvyšovat společenskou produkti- 
vitu práce vytvářením biologicky vy- 
váženého prostředí pro práci a život 
člověka; 


© využívat dosavadní a nalézt no- 
vé zdroje a metody pro výrobu po- 
travin spolu s účinnějším skloubením 
a využitím těchto zdrojů; 


© zabezpečit trvalý růst intenzity 


zemědělské výroby v podmínkách na- 


ší země a vyrovnat její úroveň na 
úroveň výroby průmyslové, směřující 
k intenzívní automatizované výrobě. 


Očekávané důsledky rozvoje vědec- 
kého poznání v těchto oblastech lze 
charakterizovat takto: 


Potlačování chorob člověka 


Tvorba předpokladů pro to, aby se 
vymýtily nebo pronikavě potlačily 
choroby člověka, se zaměřuje přede- 
vším na problémy týkající se chorob, 


které se vyskytují dnes nejčastěji, 


*) Článek byl zpracován na zákla- 
dě materiálů projednaných v blolo- 
gických kolegiích ČSAV. 


biologické vědy v péči 
O vývoj člověka 


tj. zejména chorob oběhu krevního, 
nádorových onemocnění, některých 
ještě nezvládnutých infekčních nemo- 
cí, duševních poruch a dále problé- 
mů apjatých s traumatismem. Výsled- 
ky, které lze očekávat v prvých třech 
skupinách, dále prodlouží lidský ži- 
voť a jeho pracovně účinné období, 
zvýší životní jistotu člověka, a tím 
přispějí k jeho vyššímu blahobytu. 


2. Mediska potlačení infekčních 


chorob json dnes zvláště důležité 
teoretické a experimentální práce 
© množení virů, jejichž cílem je po- 
znat a ovládnout procesy virového 


M 


množení v buňce a obrany proti ně- 
mu, popřípadě i nalézt látky s anti- 
vírovýmr účinkem. S tím souvisí i vý- 
znamný výzkum principů nespecifické 
odolnosti organismu proti virovým a 
jiným nákazám. — | 
Lze očekávat, že se podaří -poznat 
kromě | specifických | humorálních 


-obranných látek přirozené, v orga- 


nismu existující látky, které potlačují 
rozvoj virové infekce, a že bude 
možno buď ovládnout jejich vznik, 
nebo dokonce je získávat ve znač- 
ných kvantech x organismu zvířat čí 
je připravovat synteticky. U řady ví- 
rových nákaz (chřipka) povede po- 
znání specifické i nespecifické odol- 
ností k takovémn ovládnutí této 
schopnosti, že význam těchto one- 
mocnění. prudce. poklesne. Mimoto 
lze předpokládat, že hlubší znalost 
nespecifické odolnosti spoln s obec- 
ným zvýšením celkové zdatnosti dále 
zeslabí vliv i dalších nákaz, které 
již dnes díky využití. specifické imu- 


„nízace na svém významu poklesly. 


Podobně i další poznání koloběhu vi- 
rů v přírodě a cest jejich přenosu 
odstraní další nebezpečí nákaz (zvlá- 
ště ve styku s tropickými zaměmi). 


Při rostoucím styku s rozvojovými 
zeměmi dočasně. poroste význam cho- 
rob parazitárních, kde se uplatní — 
vedle běžných dnes způsobů chemic- 
ké léčby — 1 epidemiologická pre- 
vence spolu s hlubším poznáním a 
ovládnutím koloběhu nákazy a prav- 
děpodobně | prevence a léčba imuno- 
logická. 

Pro společenskou potřebu je jed- 


ním z nejdůležitějších perspektivních 


úkolů v této oblasti objasnění příčin 
a podstaty nádorového onemocnění a 
na jeho základě zpracování metod E 
jeho prevence (a léčby; zde přispěje 7 


/ 


ke zvládnutí procesu £ další prohlou- 
bená znalost o nukleových kyselinách 
i větší schopnost zásahu do ' jejích 
koloběhu a funkce. Není třeba zdů- 
razňovat, jaký hinboce kladný zásah 
do životní jistoty: člověka přinese 
vyřešení tohoto úkoln. 

Co se týká výsledků studia one- 
mocnění cév a krevního oběhu, zde 
bude záležet především na tom, jak 
budeme 'schopní v režimu člověka, 
v jeho výživě, v režímu práce, po- 


- hybové zátěži, v odstraňování škod- 


livých návyků (kouření) a zvláště 
při péči o rozvoj dětí a mládeže 
uplatňovat narůstající míru vědec- 
kých poznatků; do jaké míry sil bude 
společnost nvědomovat rozhodující 
ekonomický význam všech těchto 
činitelů v období, kdy člověk se svou 
tvořivou aktivitou se bude stále více 
stávat rozhodujícím činitelem. Stěží 
si lze představit, jakým velkým pří- 
nosem by bylo odstranění předčasné 
arteriosklerózy (ať mozkové, ať s dů- 
sledky na onemocnění srdce a cév) 
u osob, které soustředily velké život- 
ní a pracovní zkušenosti. Ve srovnání 
s dosahem uvedených vědeckých vý- 
sledků mají jiné předpokládané vý- 
sledky význam podružný a Indivi- 
duální. 

Lze očekávat, že se podaří vytvořit 
teoretické předpoklady pro léčebné 
využití transplantace orgánů, ale- 
spoň v některých spečiálních přípa- 
dech defektních funkcí lidského or- 
ganismu, což zvláště může mít vý- 
znam pří rostoucí úrazovosti. Z hle- 
diska dalšího rozvoje léčebné péče 
je důležitý výzkum léčby různých fo- 
rem vrozené neschopnosti produko- 
vat určité životně důležité látky, což 
je podkladem řady vážných onemoc- 
nění; a to léčby na principu náhrady 
funkčních tkání bez závislosti na do- 
dávání příslušné látky z vnějšku. 

Zcela zvláštní úkoly — nejenom 
pro lékařské vědy, ale i pro řešení 
správného režimu žívota 1 práce člo- 
věka -— vyplývají z rozšíření chorob 
duševních a nervových. Jejich vý- 
znam bude pravděpodobně klesat tím 
spíše, čím lépe se podaří zabezpečo- 
vat režím života a práce člověka 
v souladu s jeho fyziologickými potře- 
bamí i za prudkých změn, jimiž pro- 
cházejí. V každém případě je třeba 
s ními počítat jako s vážnými faktory. 


Zvyšování tělosné zdatnosti 


člověka 


bude stále více neoddělitelnou sou- 
částí životního režimu a osobní spo- 
lečenské odpovědnosti každého 1 činí- 
telem omezujícím vznik řady one- 
mocnění. 

Pro zvyšování tělesné zdatnosti a 
společenské | produktivity | člověka, 
zejména z hlediska tvorby podmínek 


pro zdravý vývoj nových generací, 
je rozhodující celý soubor otázek 
spadajících do fyziologie, především 
fyziologie vývojové; dotýká se ovšem 
i všech otázek pedagogiky. jsou to 
zejména problémy spjaté se správnou 
výživou člověka, sladěnou s potřeba- 
mí ve všech etapách a formách jeho 
života. Bude přitom nutno překoná- 
vat pouhý kvantitativní pohled na 


výživu a zvyšovat její zdravotní účin- 


nost. Vědecké řízení vývoje dětí od 
nejranějšího věku ovlivní příznivě 
délku fyziologicky zdravého života 
a přispěje k dlouhověkosti. Dále pro- 
blémy spjaté s vědecky řízenou a 


soustavně prováděnou tělovýchovou 


jako náhradou za pokles přirozeného 
pohybu, spojeného s režimem práce, 
života i jinými nezbytnými prvky fy- 
zickóého režimu (odpočinek a jeho 
vztah k pracovnímu režimu, spánek 
a jeho aktivní ovlivnění, využití vol- 
ného času, aktivní, rekreace aj.). 
A konečně problémy spjaté s pro- 
dlužováním lidského věku a jejich 
odraz ve společenských problémech 


populace, s kladným ovlivňováním 


rozmnožování člověka. Zvláště pro- 
dlužování lidského věku i schopností 
být aktivně čínným přináší důležité 
úkoly pro správné, lidsky 1 ekono- 
micky účinné a přijatelné využívání 
člověka a jeho zkušeností a schop- 
ností ve vyšším věku tak, aby byly 
spojovány zájmy společnosti i jed- 
notlivce, aby byl zajištěn soulad jeho 
možností i potřeb se společenskými 
potřebami. 


Podobně lze očekávat, že intenzívní 
rozvoj výzkumu v oblasti genetiky 
a molekulární biologie zvýší v bu- 
doucnu možnosti racionálně ovlivňo- 
vat některé dědičné vlastnosti, zpo- 
čátku zvláště odstraněním dědičně 
podmíněných chorob 1 defektů, poz- 
ději snad i posilováním vlastností po- 
dílejících se na vy tělesné 
zdatnosti. 


Není sporu, že právě toto kladné 
ovlivnění zdatnosti člověka pomůže 
vyvážit a později i odstranit dnešní 
nepříznívý tlak režimu života i práce 
na jeho nervovou soustavu, z něhož 
vyplývá rostoucí počet nervových a 
duševních onemocnění, jež zeslabují 
možnosti jeho tvořivého uplatnění 
stále nezbytnějšího v dalším vývoji 
naší společnosti. Pomůže také bojo- 
vat s dosavadními návyky (kouření, 
alkoholismns, nadužívání různých lé- 
ků) 1 těmi, které z dnešní nevyváže- 
nosti mohou vyplynout (nadměrné 
užívání barbiturátů a jiných uspáva- 
cích a uklidňujících prostředků). Je 
ovšem nesporné, že toho všeho lze 
dosáhnout jen při zvýšené péči spo- 
lečnosti o tyto stavy pracujících a 
pří rostoucím podílu národního dů- 
chodu věnovaného péčí o tělesnou 
a duševní zdatnost člověka. 


Zvyšování společenské 
produktivity člověka 


je podmíněno systematickým řešením 
celého komplexu otázek dotýkajících 
se širokého spektra vědních oborů. 
V úseku biologických věd je lze cha- 
rakterizovat podle stupně sledova- 


"ných cílů: Jednak ve smyslu preven- 


tivním — ochrana člověka a produk- 
tů jeho práce před biologickými 
škůdci (nákazami apod.) a proti ne- 
příznivě působícím činitelům životní- 
ho prostředí, tzv. činitelům civilizač- 
ním. Jednak ve smyslu konečného 
cíle — cílevědomě vytvářet biologic- 
ky vyvážené prostředí a režím pro 
práci i život člověka a vytvářet vše- 
chny podmínky nezbytné pro zdravý 
vývoj nových generací. 


V ochraně proti nepříznivě působí- 
cím činitelům civilizačním je jedním 
z důležitých úkolů rozšiřovat poznat- 
ky o biologických účincích záření a 
poznávat soubor činitelů rozhodují- 
cích pro nemoc z ozáření. Na pod- 
kladě vhodných testů a modelových 
postupů se otevírá možnost prognózy 
reakce organismu na ozáření. Tyto 
výsledky bude možno uplatnit k 
ochraně obyvatelstva a pracujících se 
zdroji tonizujícího záření i k celkové 
ochraně lidstva při rostoucím radiač- 
ním pozadí. 


S pokračující industrializací i roz- 
vojem motorismu stále vzrůstá za- 
moření ovzduší škodlivými exhalace- 
mí. Ne podkladě dosud -získaných 
výsledků výzkumu £ budoncího po- 
znání bude třeba zavádět do chodu 
stále účinnější zařízení zachycující 
exhalace a zahájit 1 výrobu přísluš- 
ných přístrojů pro jejích detekcí. 
Významnou měrou se zde musí uplat- 
nit 1 architektonické urbanistické zá- 
sahy. Tato všechna snaha musí být 
integrální součástí jakékoliv výstav- 
by a musí se s ní povinně počítat 
pří všech ekonomických hodnoceních 
výstavby, af pranysevé zemědělské 
či sídlištní. 


(V perspektivě je nutno počítat 
s rozsáhlým ovlivněním organismu 
dalšími, s civilizací spjatými novými 
činiteli prostředí, zejména látkami, 
které se nově objeví jako důsledek 
nových způsobů výroby nebo jako 
důsledek ochrany zemědělských kul- 
tur. Znovu je třeba připomenout vel- 
ké nebezpečí, kterým je pohybový 
deficit vyplývající z civilizačního pro- 
cesu a stále rostoucí motorové do- 
pravy, působení velikých rychlostí 
atd. Studium zákonitostí vztahů mezí 
člověkem, respektive lidským kolek- 
tivem a měnícími se životními pod- 
mínkami, musí být předmětem kom- 
plexního hygienického výzkumn, je- 
hož poznatky mají vyústit v definici 
biológicky — nejúčinnějšího | režimu 
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životních podmínek a prostředí, jakož 
1 zdravotně únosných mezí škodlivin. 


Spolu s ekonomy a sociology se 
budou hledat cesty, jak nejúčinněji 
poznané zásady zdravého režimu 
uplatnit pří organizaci výroby, pří 
výstavbě sídlišť a jejich společenské 
vybavenosti — zkrátka jak je učínit 
samozřejmým! formami každodenního 
života. | 


- Z hlediska dlouhodobé perspektivy 
se již dnes hledají cesty, jak vytvá- 
řet vyvážené krajinné celky, kde se 
bude dbát souladu mezi ekonomic- 
kými možnostmi výroby průmyslové, 
nejáčinnějším využitím přírody pro 
výrobu zemědělskou, potřebami zdra- 
vého režimu života 1 práce všech 
obyvatel i jejich zdravého a biologic- 
ky účinného životního prostředí. Proti 
pradkému vzestupu technizace je nut- 
no definovat, široce rozvinout a za- 
jistit principy nezbytné biologické 
rovnováhy našeho života. Proto bude 
třeba vypracovat zásady a formy 
inženýrství, které bude hospodařit 
s životním prostředím ekonomičtěji a 
na základě znalosti zákonů biologic- 
kých, a také je důsledně uplatňovat. 


Vzhledem k tomu, že potřeby zdra- 
vého režimu člověka, rostoucí Inten- 
zita zemědělské výroby na nezvětšené 
(či spíše zmenšující se) ploše i ros- 
toucí potřeby průmyslové výroby 
budou mít rostoucí požadavky na 
spotřebu vody, je nntno počítat se 
vzrůstajícím nebezpečím, kdy krajina 
jako celek bude ovlivněna nedostat- 
kem vody. Bude třeba proto daleko 
více a zásadněji rozvinout všechny 
obory řešící zákonitosti koloběhu vo- 
dy v naší přírodě, jejího rovnovážné- 
ho stavu účinkem biologických aso- 
ciací spojených s účinky technických 
zásahů a účinnějších a úspornějších 
způsobů jejího využívání. Zvláště lze 
předpokládat, že účinnější způsoby 
biologické očisty opírající se o dů- 
kladnější znalosti biocenóz, důleži- 
tých v odstranění nejrůznějších škod- 
livin, spolu s lepším využitím znalostí 
hydrodynamických a možností tech- 
nických sníží náklady nutné dnes na 
očistu odpadních vod; ovšem za pod- 
mínek, že tomuto výzkumu bude vě- 
nováno dostatek aktivní pozorností, 
prostředků i péče. Lze předpokládat, 
že lepším vyřešením a uplatněním 
pokrokových principů očisty vod by 
bylo možno zabezpečit stejnými pro- 
středky, které dnes json k dispozici, 
pravděpodobně veškerou očistu vod. 


Zvláštní soubor otázek se koncen- 
truje kolem našeho lesního bohatství. 
To znamená, že lesní bohatství nesmí 
být a nebude jen, ani převážně, zdro- 
jem dřevné hmoty, ale důležitým 
činitelem zdravého životního prostře- 
dí. Proto bude přirozeným závěrem 
dívat se na lesy jako na naprosto 
nenarušitelnou součást biologického 


« 


rovnovážného stavn naší země; vaš- 
keré jejích využívání £ ovlivňování 
musí být sladěno se zajišťováním to- 
hoto rovnovážného stavu. To je ne- 
zbytně nutné i z hlediska rovnováhy 
hospodaření s vodou £ z hlediska 
nutnosti zdravého prostředí člověka. 

Tohoto rovnovážného stavu se do- 
sáhne: © důslednou aplikací dnes již 
známých zákonitostí týkajících se 
tvorby vyvážených lesních společen- 
stev (co nejrychlejší náhrada mono- 
kultur), odpovídajících co nejlépe 
klimatickým podmínkám jednotlivých 
oblastí i potřebám krajinných celků, 
l propracováním a uplatněním me- 
chanizovaných těžebních způsobů tak, 
aby nenarnšovaly tnto rovnováhu; © 
zalesněním a rekultivací oblastí zba- 
vených lesního pokryvu a podléhají- 
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Nové zdroje a metody 
pro výrobu potravin 


Blologický výzkum vedle přímého 
dopadu na zemědělskon výrobu per- 


' spektivně ovlivní £ rozsah surovinové 


základny potravinářského průmyslu 
a jeho technologii. V první etapě bu- 
de třeba dosáhnout rovnováhy mezi 
základními požadavky zdravé, vědec- 
ky zdůvodněné výživy a zdroji, které 
může dát naše zemědělství pracující 
s tradičními organismy, ale na zá- 
kladě dobře vyvážené soustavy (ve 
smyslu materiálu zpracovaného ČSAV: 
mléko a mléčná bílkovina zvláště pro 
děti a mládež, zelenina v bohatém 
sortimentu po celý rok, ovoce a ži- 
vočišná bílkovina odpovídající kvan- 
tem i kvalitou zdravotnickým poža- 
davkům). | 
Přitom aplikovaný výzkam by měl 
soustředěně pomoci zajišťovat co nej- 
šetrnější zpracování potravinářských 
zdrojů z hlediska kvality i z hiedis- 
ka co nejúčinnějšího a nejáčelnější- 
ho stravování společného, zvláště 
dětí, školní mládeže a dorostu (účin- 
nější způsoby konzervace se zacho- 
váním kvality, přípravy polotovarů, 
zajištění a zavedení metod lepší a 
šetrnější přípravy atd.). Lze před- 
pokládat, že jen soustavným řešením 
nezávadného a vědecky plně zdůvod- 
něného koloběhu potravinových ma- 
terlálů by bylo možno na delší dobu 
krýt rostoucí potřeb» potravin sou- 
visející s růstem naší populace a ži- 
votní úrovně. Bude třeba podložit 
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cích erozi a dovastací; © aktivnějším 
souladem mezi zdravými lesními po- 
rosty a péčí o vodní zdroje (vzájem- 
ná vazba nádrží, rybníků a losů 
apod.); © soustavným bojem se škůd- 
ci, obdobným jako v zemědělské vý- 
robě; © ov. zaváděním intenzivního 
pěstění lesních plantáží tam, kde pro 
to budou klimatické a ekonomické 
podmínky. Důležitým podkladem pro 
vytváření . zdravých a intenzívních 
společenstev musí být geobotanická 
mapa našeho území. „. 
Konečně celé lesní hospodářství 
bude účinněji spojováno s potřebami 
lidské aktivní rekreace. Sončasně se 
bude muset zajišťovat výchovou, po- 
čínaje od dětství, £ konkrétními opa- 
třeními aktivní ochranný vztah všeho 
obyvatelstva k lesnímu bohatství. - 


1 


biologické vědy a zajištění zdrojů 
obživy člověka 


tuto zásadu podrobným ekonomicko- 
technickým rozborem. 


Poznatky, které mohou ovlivňovat 
technologil potravinářského průmys- 
lu, lze očekávat zejména v oblasti 
mikrobiologického výzkumu. Z již 
dosažených výsledků jsou to v prvé 
řadě řízené regulace fermentačních 
procesů, kterých lze využít k syntéze 
řady produktů v krmivářském, potra- 
vínářském, farmaceutickém 1 chemic- 
kém průmyslu. Jako surovin bude 
provozně © používáno | nepotravinář- 
ských C-zdrojů, popřípadě bude mož- 
no uvažovat o koprodukci se zeměmi 
s přebytkem (-zdrojů (melasa nebo 
výpalky v zemích s produkcí třtino- 
vého cukru). Ekonomickým efektem 
budou snížené náklady a zvýšená 
produktivita automatizovaných kon- 
tinuálních fermentačních procesů a 
1 zlevněná produkce příslušných po- 
travin. je známo, že kontinnální 
průtokový postup dokáže vyrobit ze 
stejného fermentačního objemu tři- 
krát až desetkrát více než dnes běž- 
ný proces přeryvný, jednorázový; a 
nadto může být plně automatizován. 

Zvláště významný je vývoj poznat- 
ků o možnostech využívat uhlovodíků 
jako základních surovin ve fermen- 
tačním průmyslu, např. pro výrobu 
krmných kvasnic jako zdrojů sítko- 
vin, a výzkum objasňující principy 
regulace syntetických pochodů. Zvlád- 
nutí tohoto procesu také po technic- 
ké stránce může být | závažným pří- 
nosem strojírenské výrobě pra export 


nových typů potravinářských závodů. 9 


(0 nout biologické zákonitosti, 


. Poznání fyziologických 1 genetic- 
kých zákonltostí, kterými je u mikro- 
organismů řízena produkce průmys- 
lově významných metabolitů (vítamí- 
nů, aminokyselin, antibiotik atd.) 
umožní zvýšit účinnost existujících 
výrob, případně zavádět nové vý- 
znamné mikrgbní výroby. Z hlediska 
vynžítí průmyslově významných mik- 
roorganismů bude důležité studinm 
genetické . regulace jejich seknndár- 
ních metabolitů | přizpůsobení bio- 
inženýrských řešení biologickému op- 
timu používaných organismů. (Z těch 
všech důvodů byla v. SSSR v poslední 
době zřízena nová hlavní správa na 
úrovní ministerstva, řídící mikrobní 
výroby.) 

Pro perspektivní využití btosynté- 
zy. bude významné studium blosyute- 
tických soustav, v nichž se pro fí- 
zené blosyntézy použije organismů 
náležejících různým © metabolickým 
typům (např. autotrofní a hetero- 
trafní), a stndíum ©. subcelulárních 
struktur s fotosyntetickou aktivitou. 


Jedním z problémů, který je v ce- 
losvětovém měřítku hodnočen | jako 
perspektivně velmi významný, je po- 
znání biologických, biochemických a 
genetických vlastností řas, které by 
umožnilo používat řas k řízeným bio- 
syntézám bílkovin i jako zdrojů nej- 
různějších surovin organické povahy 
(např. karoténů  aj.). Vypracování 
principů rentabilní technologie ma- 
sové a automatizované výroby řas 
s využitím slunečního záření a její 
realizace ve vzorovém rozsahu | ja- 
kožto pokrokové, maximálně  indu- 
strializované — to jest zcela průto- 
kové a automatizované — formy rost- 
linné výroby by mělo ekonomický vý- 
znam: Zejména v možnostech krýt 
z domácích zdrojů některé nedostat- 
kové suroviny organické povahy (na- 
příklad pro výrobu bílkovin, vitamí- 
nů, farmaceutických preparátů). Prav- 
děpodobně ještě širší pole aplikace 
by poskytly vypracované | principy 
rentabilní technologie výroby řas za 
využití umělých zdrejů záření (v ob- 
dobí nadbytku a láce elektrické ener- 
gie). 


Zabozpečení růstu 
zemědělské výroby 


„Zemědělská výroba i při maximál- 
ně uplatněné mechanizaci a chemi- 
zaci sl stále zachovává svůj biolo- 
gický charakter, jemuž musí být pad- 
řizovány i veškeré prvky jejího zprů- 
myslňování. Z toho vyplývá, že zá- 
kladní biologický výzkum má a musí 
mít i nadále největší podíl na tvor- 
bě potřebného předstihu znalostí pro 
delší rozvoj zemědělské výroby a pro 
vyrovnání její úrovně na úroveň vý- 
roby průmyslové. Jeho cílem je ovlád- 
což by 


umožnilo plně a hospodárně využívat 
půdní fond a cílevědomě řídit rost- 
linnou a živočišnou produkci. 


Světové vědě se asi podaří během 
příštích 15—20 let plně dořešit zá- 
kladní problematiku | ekonomického 
ovládání úrodnosti půdy, tzn. ovlá- 
dat a řídit hlavní faktory úrodnosti 


. podle místních a klimatických pod- 


mínek. To umožní podstatnou změnu 
v tradičním způsobu základního ob- 
dělávání půdy; především nahradit 
dnešní podoby orby — která je v mno- 
hém ohledn primitivním zásahem — 
ekonomicky, technicky i produkčně 
výhodnějším způsobem., Podobně do- 
zná podstatných změn | mechanizace 
polních prací, v nichž se budou pro- 
mítat již i principy automatizace. 
Otevřenou otázkou je, jaký podíl 
v tomto ovládání úrodnosti © budnu 
znamenat zásahy do půdní mikro- 
flóry a do jejích vztahů k pěstěným 
rostlinám, zvláště cílevědomým využí- 
váním činnosti vazačů dusíku jak 
symbiotických (Rhizobia), tak volně 
žijících v půdě. 


Základním kritériem pro zvyšování 
rostlinné produkce je stupeň využití 
sluneční energie ve tvorbě organické 
hmoty. Rostliny zůstávají stále jediný- 
mi zařízeními, která zvyšují energetic- 
ký potenciál naší Zamě. Ze zásob jimi 
nahromaděných se kryje dosud pře- 
vážná část energie. Úsilí teoretického 
výzkumu se soustřeďuje na to, jak zvý- 
šit bioenergetický potenciál rostlin, 
tj. jak stupňovat přeměny kinetické 
energie slunečního záření v potenciál- 
ní energii organických sloučenin vy- 
tvářených rostlinami. Ve zdrojích vý- 
živy rostiin je třeba se již v sončasné 
době zabývat problémem fosforu, je- 
hož zdroje jsou ve světovém měřítku 
omezeny, takže by se tento biogenní 
prvek v budoucností mohl stát limitu- 
jícím faktorem. Vedle toho při zvyšo- 


vání úrody stále více doléhá limit da- 


ný nerovnoměrným a často nedosta- 
tečným zajištěním vody, která je zá- 
kladním prvkem fotosyntetického pro- 
cesu. Způsoby, jimiž se uměle doplňu- 
je přirozené zásobování vodou, jsou 
velmi neekonomické z hlediska potře- 
by a využití vody, energie | z hlediska 
fázických potřeb rostlin. Je třeba do- 
pracovat | teoreticky a propracovat 
technicky účinnější způsoby (aerosoly 
apod.). Tento požadavek, který ne- 
představuje jíž nějaké nové a neře- 
šitelné otázky, je zvláště naléhavý 
v naší zemi s malými vodními zdroji 
a S vysokou intenzitou zemědělské a 
průmyslové výroby. Důležitým kro- 
kem, který spojuje různé rysy inten- 
zívního zemědělství s nejáčinnějším 
využíváním živin, vody aj., je hydro- 
ponie. | Využíjí-li se její předností. 
zvláště tam, kde je dostatek zdrojů 
energetických i stálý a plynulý od- 
byt produktů, změní se nesporně pře- 


devším | zásobování | průmyslových 
center zeleninou a ovocem v průbě- 
hu celého roku. 


Je více než pravděpodobné, že 
v příštích desetiletích bude proces 
fotosyntézy natolik ovládnut, že bude 
možno syntetizovat umělou fotosyn- 
tézou některé organické látky produ- 
kované rostlinami. Proces fotosynté- 
zy není však izolovaným dějem v ze- 
lené rostlině, nýbrž je úzce spojen 
se všemí ostatními životními procesy 
rostlinné buňky. Lze předpokládat, 
že výzkum chlorofylového aparátu 
buňky umožní propracovat © metody 
umělé výroby rostlinných produktů 
chemicko-fyzikální cestou. 


Souhrnně lze tedy říci, že věda má 
mnoho nových řešení, jek intenzifiko- 
vat rostlinnou výrobu a jak zmenšit 
její závislost na nahodilostech příro- 
dy. Jejich uplatnění závisí především 
na tom, jaké množství národního dů- 
chodu, popř. energie, bude vyděleno 
pro zavádění dalších pozitivních fo- 
rem výroby a zda těchto prostředků 
bude využito nejúčinněji v souladu 
s možnostmi, které dává věda. To vy- 
řeší I potřebu pracovních sil v země- 
dělství, neboť jich bude třeba ještě da- 
leko méně než dosud. 


V živočišné produkci! — která je pří- 
mo nebo nepřímo vázána na predukci 
rostlinnou, neboť je vlastně převod- 
ním článkem rostlinných © produktů 
v živočišnou bílkovinu, jež je dnes ne- 
zbytnou součástí lidské výživy — je 
faktorem, který určuje účinnost tohoto 
převodu, krmná bílkovina nebo její 
součásti; popřípadě i někteří další in- 
tenzifikační činitelé jako vitamíny, 
enzymy aj. Zvláště živočišná bílkovina 
krmivářská se bude s Intenzifikací ze- 
mědělství stávat stále více úzkým pro- 
filem ve světovém měřítku. Je třeba 
sledovat všechny cesty její náhrady 
různými dusíkatými sloučeninami a 
rozšiřovat možnosti průmyslové výro- 
by bílkovinami bohaté biomasy za vy- 
užití všech vhodných surovin, včetně 
odpadních surovin i zdrojů fosilní- 
ho uhlíku (ropa). V delší parspektivě 
může pak právě výroba bílkovin nebo 
aminokyselin mikrobní cestou (později 
i způsoby úplně nebo polosyntetický- 
mi) osvobodit velkou část půdy vě- 
novanou málo Intenzívním krmným 
plodinám pro plodiny Intenzívnější a 
pro zeleninu a ovoce. 


Účinná | transformace | rostlinné 
(krmné) bílkoviny na bílkovinu živo- 
čišnou je podmíněna dále prohloube- 
ním znalostí živočišné fyziologle, ze- 
jména objasněním metabolismu, tráví- 
cích procesů, mechanismu stimulace 
růstu a fyziologie reprodukce hospo- 
dářských zvířat. Z těchto poznatků 
budou jistě vyplývat další požadavky 
na výrobu přídavných látek stimulač- 
ního a podobného charakteru, který 


dále zvýší transformační schopnost 


živočišného organismu. 


Pro cílevědomé řízení živočišné a 
rostlinné produkce má mimořádný vý- 
znam rozvoj buněčné a molekulární 
biologie a genetiky, který slibuje v bu- 
doucnu možnosti racionálně ovlivňo- 
vat dědičné vlastnosti organismů pro- 
dukčně významných pro zemědělství. 
Například výsledky, kterých bylo již 
dosaženo pří studiu krevně skupino- 
vých antigenů u drůbeže, umožnily 
vypracovat účinný systém plemenitby 
chovné a užitkové drůbeže, což dalo 
základ dnešní vysoce produktivní, ma- 
sové a průmyslové výrobě drůbeže a 
jejích produktů. Bude jistě možno vy- 
tvářet ještě výhodnější užitkové kří- 
žence různých domácích zvířat s vyš- 


ší nžitkovostí, než se dosahuje při sou- 


časném způsobu šlechtění. Očekává 
se, že tento nový systém plemenitby 
podstatně zvýší produktivitu našeho 
drůbežářství. Stejně bude využito ke 
šlechtění nových, produktivnějších od- 
růd vědeckých poznatků o biologic- 
kých účincích záření a řízené mutage- 
nezy, spojených s cílevědomým kříže- 
ním; dosavadní pokusy se šlechtěním 
užitečných mutantů některých obilo- 
vin a okopanin dávají v tomto směru 
dobré vyhlídky. 


Zvyšování rostlinné a živočišné pro- 
dukce je podmíněno účinným bojem 
proti škůdcům. I zde má významné 
perspektivy virologický průzkum, kte- 
rý sleduja odhalit nejslabší článek 
v cirkulací vírů v přírodě a vyloučit 
či ntinmit jej biologickými nebo che- 
mickými metodami. A dále hledá, jak 
ochráuit kulturní rostliny a užitková 
zvířata před hromadnými virovými ná- 
kazami bez poškození jiných přírod- 
ních společenstev nebo rovnováhy me- 
zí ními. Dnešní stndinm nukleových 
kyselín u virových nákaz vyústí prav- 
děpodobně v nová chemická syntetic- 
ká léčiva. Avšak hlavní cestou bude 
i zde cesta aktivní prevence opírající 
se o dobrou znalost podmínek optimál- 
ního režimu chovu a výživy. Budou 
dále rozvinuty metody prevence spaci- 
fické a nespecifické u závažných víro- 
vých nákaz rostlin i zvířat. Podobně 
výsledků studia vzájemné Interakce 
ankogenních virů (tj. virů vyvoláva- 
jících nádorové bujení) a buněk bude 
así možno využít k vypracování me- 
tody detekce víru lymfomatózy u drů- 
beže, což přispěje k ozdravění plemen- 
ných chovů drůbeže a současně 1 za- 
brání, aby se dále šířily onkogenní vi- 
ry. Neméně významný je vývoj nových 
antiparazitárních látek, zejména anti- 
hlotik, proti nejrozšířenějším parazi- 
tům hospodářských zvířat. Všechny 
tyto způsoby ochrany rostlin a zvířat 
nepochybuě přispějí ke zvýšení země- 
dělské produkce nejméně o 10%, 
pravděpodobně však o 20%. 


Dále se prohloubí znalosti o mož- 


nosti boje s pleveli moderními pocho- 
dy chemickými a ekologickými. 

V likvidaci škodlivých činitelů pří- 
rodních i umělých biocenóz musí 
převládnout principy biologické, které 


postupně nahradí používání těch lá- 


tek, které mají jakékoliv  residuální 
působení jako většina dnešních insek- 
ticid (např. DDT), nebo alespoň zmen- 
ší nutnost jejich ponžívání na případy 
krajně kalamitní a zvýší jejích účinek. 
Již dnes jsou známy způsoby, které 
vhodným zásahem do plodnosti sam- 
ců přispívají ke zneškodňování škodli- 
vých druhů hmyzu. Je nesporné, jak 
ukazojí již dnešní výsledky, že hlubší 
znalosti vývoje škodlivých hmyzích 
druhů a zásahu do něho přinesou zce- 
la nové možnosti boje. 


Pří odstraňování odpadních zplodin 
a škodlivých exhalací se budou uplat- 
ňovat všechny možnosti ekonomické- 
ho využití těchto odpadů jako zdrojů 
surovin pro průmysl i zemědělství; to 
se týká zejména využití kysličníku 
uhličitého pro rostlinnou produkci. 
Samo propracování koloběhu odpad- 
ních látek podstatně zvýší ekonomii 
soustav výrobních procesů průmyslo- 
vých i zemědělských. | 

Všechny způsoby účinného pěstová- 
ní dnes běžných zemědělských orga- 
nismů, které semy o sobě mohou za- 
vést rovnováhu mezi potřebami výživy 
a koloběhem zemědělské výroby, ješ- 
tě nedávají základ pro vyrovnéní ze- 
mědělské | mechanizované | výroby 
s automatizovanou výrobou průmyslu- 
vou. Proto bnde nutno zavádět postup- 
ně, jako stále významnější doplněk 
běžné zemědělské výroby, produktiv- 
nější organismy nebo průmyslové vý- 
robky, jejichž výrobnu lze uskutečňo- 
vat průmyslově a plně automaticky. 
Kromě dnes nebo v nejbližší době 
zaváděných průmyslových doplňků 
krmiv, jako močoviny, kvasničných 
bílkovin, vyráběných z odpadů, ami- 
nokyselin, vitamínů, je to např. výro- 
ba zelených řas a sinic, které mohou 
dát 20krát až 50krát více bílkovin ze 
stejné plochy než bílkovinami nejbo- 
hatší dnes pěstované rostliny; a je- 


"jich výrobu lze plně antomatizovat. 


Dále lze (v delší perspektivě, a to 
zvláště až bude energie laciná a snad- 
no dostupná) předpokládat, že se na- 
jdou ekonomicky výhodné cesty umě- 
lé syntézy glycidů, taků, aminokyselin 
a bílkovin. Je nejvýš pravděpodobné, 
že všestranný výzkum chlorofylové 
buňky poskytne dostačující podklady 
k vypracování metod umělé výroby 
některých rostlinných produktů che- 
micko-fyzikální cestou. To by dávalo 
možnost především oprošťovat živočiš- 
nou produkci od závislosti na rostlin- 
né výrobě a poskytovalo by to téměř 
neomezené zdroje lidské výživy. Rost- 
linná výroba by se pak mohla omezo- 
vat stále více na produkci vysoce kva- 


litních, dioteticko-zdravotních složek 
lidské výživy (zelenina, ovoce apod.) 
a na vytváření krásného a zdravého 
prostředí pro člověka. Problém kvality 
výživy a s tím požadovaná náročnost 
na kvalitu produktů bude se nespor- 
ně stupňovat v celosvětovém měřítku. 

Zajištění výživy na této úrovní po- 
může řešit populační problém a sou- 
časně bude znamenat cestu ke zcela 
novým životním podmínkám pro bu- 
doucího člověka. 

Kromě těchto převážně biologických 
problémů zemědělství bude třeba spo- 
lu s nimi vyřešit definitivně problé- 
my sociologicko-skonomicko-biologie- 
ké, to jest co nejvýhodnější uplatnění 
lidské tvořivé síly. Je nesporné, že pa- 
třeba lidské síly v těchto oborech bu- 
de klesat; počet pracujících v země- 
dělství bude dále klesat ast k 10%. 

Vzhledem k tomu však, že zeměděl- 
ství i ve své průmyslové fázi zacho- 
vá ve značné míře prvky, při nichž bu- 
de třeba těsného a tvořivého. styku 
s přírodou, kterého v jiných úsecích 
lidské činnosti bude ubývat, je možno 
předpokládat, že některé složky za- 
mědělské výroby se stanou © trvalou 
složkou pracovního režimu 1 těch, kte- 
ří budou pracovat v průmyslu, a to 
alespoň v některých fázích roku. 


Věřím, že tento letmý pohled ukazu- 
je velký a v mnohém rozhodující vý- 
znam biologických věd pro rozvoj naší 
společnosti. Je ovšem nesporné, že 
o tom, jak účinně a rychle se budou 
biologické vědy uplatňovat, bude roz- 
hodovat podpora, která se jim v bu- 
doucnu bude dávat. Biologické vědy 
sí u nás dokázaly v posledních 15 le- 
tech rozvoje naší vědy vydobýt pevné 
místo v její soustavě; přesvědčily 
o tom, že mají dostatek schopných 
pracovníků, kteří jsou s to plnit svou 
společenskou odpovědnost. 

Pro úspěšné řešení těch nejsložitěj- 
ších, ale perspektivně i nejvýznamnéj- 
ších otázek bezpochyby však potřebu- 
jí plně využít soudobé možností fy- 
zikální, chemické aj. Zatím zůstává 
podpora biologických věd v celosvě- 
tovém měřítku pozadu za tím, čeho se 
dostává fyzikálním vědám, výzkumu 
kosmu, neminvíc již o válečné tech- 
nice. A přece ony velmi vážně spolu- 
rozhodují o © budoucnosti člověka! 
Tím více je to třeba mít na zřeteli 
i při dalším rozvoji vědy u nás v Čes- 
koslovensku. 


Jedním ze základních úkolů čs. 
společností je dosáhnout kvalitativ- 
ních přeměn v oblasti materiálně 
technické základny. Tyto změny bu- 
dou — a již jsou — nerozlučně spja- 
ty s přeměnami ve struktuře souhrn- 
ného výrobce materiálních užitných 
hodnot. Technika určitého | stupně 
může být plně společensky zhodno- 
cena jen výrobcem určité struktury 
a jen tento »adekvátní« výrobce se 
může stát nositelem a subjektem je- 
jího dalšího rychlého vývoje. Dodej- 
me, že otázkám pracovní síly, její 
skladbě, kvalitě a pružnosti, bývá bo- 
hužel v našich perspektivních ekono- 
mických rozborech věnováno málo 
pozornosti, zejména málo ve srovná- 
ní s pozorností, které se dostává 
věcným Činitelům technického a eko- 
nomického růstu. 

Souhrnný | výrobce materiálních 
užitných hodnot je V současné naší 
situací bohatě diferencovaným cel- 
kem se složitou funkční, profesio- 
nální, kvalifikační aj. strukturou. Pří 
hlubší analýze však konstatujeme, že 
přes všechny tyto diference zůstává 
jeho podstata poznamenána společe- 
skou dělbou mezi prací fyzickou a 
duševní. Základní masa jednoduché 
fyzické práce náleží bezprostřednín: 
dělnickým výrobcům, zatímco úkony 
práce duševní jsou přidělovány inže: 
nýrskotechnickému a hospodářsko- 
technickému personálu. Máme tedy 
před sebou stále souhrnného výrob- 
ce éry mechanizace, jehož úzké hori- 
zonty umožní přestoupit až automa- 
tizace. Podmínky jejího plného nástu- 
pu a rozvoje naše společnost teprve 
připravuje. Problematika  strukturál- 
ního vývoje souhrnného výrobce na 
přechodu k vědeckotechnické  revo- 
luci je v řadě aspektů zároveň ne- 
obyčejně důležitou sociologickou pro- 


(2 plematikou. Změny, jimiž bude pro- 


cházet souhrnný personál, se nespor- 
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ně odrazí ve všech rovínách spole- 
čenského života, odrazí se ve vývoji 
závodu jako důležité sociální jednot- 
ky, promítnou se i do tzv. makro- 
struktury, v prvé řadě do vzájem- 
ných vztahů dělnické třídy a ostat- 
ních velkých skupin. Prosadit poža- 
davky technického vývoje v oblastí 
pracovních sil bude přítom záležítos- 
tí společensky neobyčejně náročnou, 
právě proto, že zasahuje hluboce do 
osudu lidí. 

Přeměny, které si vynutí nová tech- 
nika a technologie ve struktuře sou- 
hrnného výrobce, mohou být jen po- 
stupné a dlouhodobé. Dalo by se te- 
dy namítnout, že jsou dnes ještě ne- 
aktuální; 
opomněl, že změny v oblasti pracov- 
ních sil mají své vnitřní tempo, dané 
závislostí na demografických činite- 
lích, na délce přípravy pracovní síly, 
na adaptačních schopnostech člověka 
apod., že tedy jde o změny, které je 
velmi těžké urychlovat a které je 
nutno připravovat s náležitým před- 
stihern. Máme-li toto všechno na mys- 
li, můžeme plným právem říci, že bu- 
doucnost souhrnného výrobce je jíž 
dnes velmi aktuální, že již dnes je 
třeba zkoumat vývojové tendence ve 
všech souvislostech a důsledcích a 
připravovat se na ně. 

V naší statí se přirozeně můžeme 
dotknout jen některých aspektů celé 
problematiky. | Především omezíme 
svůj zájem na vývojové tendence bez- 
prostředního dělníckého výrobce; bu- 
de nás tedy zajímat pouze jeden člá- 
nek souhrnného výrobního personá- 
lu, ovšem článek daleko nejsilnější. 
A 


Jaký je dnešní dělník? 


Uveďme na tomto místě alespoň 
několik statistických dat. Podle vý- 
sledků sčítání lidu z 1. 3. 1961 tvo- 
řilL čs. dělníci 3 361 392 osob, tj. 52,2 
procenta všeho ekonomicky aktivní- 
ho obyvatelstva. V téže době činila 
skupina obyvatelstva příslušného 
k dělníkům (tedy nejenom ekonomic- 
ky činní dělníci, ale I jejich ro- 
dinní příslušníci a dělníci-důchodci) 
7 738000 osob, tj. 56,360 veškerého 


savadního 


podobný úsudek by však 


obyvatelstva; v roce 1964. skupina 
příslušná k dělníkům vzrostla na 
8 110000 osob a její podíl se zvýšil 
na 57,9%. 

Uvedená čísla jsou výsledkem do- 
kvantitativního © vývoje. 
V letech 1948—1962 vykazovaly po- 
čty čs. průmyslových dělníků pravi- 
delné každoroční přírůstky, kterým 
pak odpovídal poměrně značný pří- 
růstek celkový: v r. 1962 vzrostl po- 
čet čs. průmyslových dělníků ve srov- 
nání s r. 1948 o 43%, ve slovenských 
krajích dokonce o 77 %. V roce 1983 
tento vývoj zaznamenal poprvé po- 
kles, který v roce 1964 přešel ve 
stagnaci (na Slovensku pokračoval 
dále vzestupný růst). 

Neustálý růst čs. dělnictva byl spo- 
jen s extenzívním způsobem vývoje 
národního hospodářství a spolu s ním 
je překonáván: ve 4. pěťiletce má 
celková © zaměstnanost v průmyslu 
vzrůst jen o 3—4 procenta. Nový 
růstový trend zachovávající zhruba 
dnešní početní stav leží ve směru 
tendencí, kterými působí vědecko- 
technický rozvoj na strukturu sou- 
hrnného výrobce v moderním podniku 
(o tom dále), 1 ve směru tendencí, 
kterými působí na odvětvovou struk- 
turu pracovních sil. 

ČSSR patřila v poválečném období 
do skupiny zemí, v nichž podíl pra- 
covní síly ve zpracovatelském prů- 
myslu vzrůstal relativně rychle. V té- 
to skupině nalézáme jak země bu- 


dující a vyvíjející socialistickou eko- 


nomiku (SSSR, ČSSR, Jugoslávie atd.), 
tak kapitalistické země, ve kterých 
došlo v padesátých letech k podstat- 
nému ekonomickému rozvoji (Japon- 
sko, Francie, NSR atd.). Od těchto 
zemí se odlišovala druhá skupina, 
v níž se podíl pracovníků ve zpra- 
covatelském průmyslu zmenšoval ne- 
bo stagnoval; sem především náleže- 
ly některé kapitalistické státy na vy- 
sokém stupni rozvoje (USA, Kanada, 
Anglie, Belgie atd.). Relativní pokles, 
ev. stagnace pracovníků ve zpracova- 
telském průmyslu, byl doplňován ob- 
dobným, obvykle ještě hlubším pro- 
cesem v těžebním průmyslu, S po- 
klesem nebo stagnací v podílu pra- 


. 


| 


covních sil v těžebním průmyslu se 
ovšem setkáváme 1 v kapitalistických 
zemích prvé skupiny. S uvedenými 
strukturálními procesy jsou ' zřejmě 
v souvislosti (i když zprostředkova- 
ně) určité momenty stagnace v sou- 
časném kvantitativním pohybu děl- 
nictva některých vyspělých kapitalis- 
tických zemí, zejména USA. Vše na- 
svědčuje, že tendence ke stagnací 
podílu pracovní síly činné v prů- 
myslu «— spojená s tendencí vzrůstu 
podílu pracovníků ve vědě, školství, 
zdravotnictví a ve službách vůbec — 
je obecnou dlouhodobou tendencí vě- 
deckotechnické revoluce. Je nutno 
předpokládat, že se v dlouhodobé 
perspektivě začne prosazovat 1 u nás. 


Způsob, kterým se čs. dělnictvo vy- 
víjelo v letech 1948—1962 po kvantl- 
tativní stránce, se podílí na formo- 
vání celé řady jeho dnešních stránek 
a rysů. Nejvýraznější skutečností 
uplynulých dvaceti let je pokles po- 
dílu zemědělského dělnictva. Tento 
pokles je na jedné straně odrazem 
procesu združsťtevnění naší vesnice a 
celkového úbytku obyvatelstva čin- 
ného v zemědělství, na druhé stra- 
ně je spojen s rychlým růstem za- 
městnanosti v průmyslu, jmenovitě 
v prvních dvou pětiletkách. V roce 
1961 tvořili dělníci průmysloví 56,3 % 
všech dělníků, dělníci ve stavebnictví 
11,8 %, dělníci v dopravě 6,8% a děl- 
níci v zemědělství (včetně lesnictví) 
11,6%. Početně významnou. vrstvu 
čs. dělnických výrobců tvoří tzv. 
kovorolníci, kteří podle odhadu tvo- 
řílt podíl na celku dělníků pro léta 
padesátá až 20%. Značná početnost 
skupíny kovorolníků souvisí mimo jí- 
né 1 se způsobem rozšiřování a do- 
plňování z řad dělnické třídy v ne- 
dávno uplynulém období, kdy jedním 
z hlavních zdrojů přírůstků bylo prá- 
vě zemědělské obyvatelstvo. 


Rychlý růst dělnické třídy se pro- 
jevuje 1 na jejím kvalifikačním slo- 
žení. Ve statistických ročenkách na- 
lezneme výsledky jednorázových šet- 
ření konaných v roce 1959 a 1962. 
Publikovaná data se týkají skupiny 
kvalifikovaných dělníků a provozních 
pracovníků z profesí, pro něž se pro- 
vádí výuka učňů. (Je 15 skupin uč- 
ňovských oborů.) I když srovnání 
dvou šetření ještě nemůže odhalit 
dlouhodobé tendence, přece vidíme, 
že od roku 1959 do roku 1962 vzrost- 
la jak celá skupina kvalifikovaných 
— kam jsou zahrnováníi 1- zaučení, 
«-— tak 1 užší skupina  vyučených. 
U první kategorie tvořil celkový pří- 
růstek 10,5 % a u druhé 30,7 %. V ro- 
ce 1962 pak tvořila skupina vyuče- 
ných 39,4% všech kvalifikovaných. 
Celkové údaje můžeme konkretizovat 
čísly o podílu vyučených a nevyuče- 


ných v podnicích ministerstva těžké- 
ho strojírenství: v roce 1961 tvořili 
vyučení v kovooboru 50,2% a nevy- 
učení 49,8%, z toho.žen vyučených 
v kovooboru bylo 9,1% a nevyuče- 
ných 909% (výpočty inž. Peřiny 
v materiálech TOVUS). 
- Zde se ukazuje, že jedním z vý- 
znamných zdrojů doplňování dělnic- 
ké třídy byly ženy z domácnosti. 
Vezmeme-li stav dosažený v roce 
1948 za 100, pak do roku 1953, tj. 
do konce první pětiletky, vzrostl po- 
čet mužů zaměstnaných v průmyslu 
na 113 a počet žen na 143. Největší 
část žen začala pracovat jako nekva- 
lifikované a nízkokvalifikované síly. 
Za daných okolností přinesl s sebou 
příchod žen — obdobně jako příliv 
pracovníků ze zemědělství a příliv 
městských malovýrobců © — | určité 
zhoršení kvalifikace čs. dělníků. 
Dnešní kvalifikační úroveň čs. děl- 
nictva není ovšem podmíněna jen 
způsobem jeho kvantitativního vývoje, 
podílí se na ní celá řada subjektiv- 
ních i objektivních faktorů, z nichž 
základní a konec konců určující je 
dosažený stupeň materiálně technic- 
ké základny. Tím jsme se od celko- 
vých dat dostali k vlastní ekonomic- 
ké struktuře dělnického výrobce. 


Ekonomické znaky čs. dělníka 


Soustředíme-li se na vztahy dělby 
práce, pak — poněkud zjednodušeně 
řečeno — je dnešní dělnický výrob- 
ce stále nositelem převážně fyzické, 
jednoduché práce. Podíl jednoduché, 
fyzické práce a práce složité, odušev- 
nělé, je dán různou funkcí dělníka 
v dílčí dělbě práce, různým stupněm 
technické vybavenosti jeho | práce, 
různým stupněm zhromadnění výro- 
by, různým místem dělníka v profe- 
slonální, kvalifikační struktuře, růz- 
ným místem ve vztazích nadřízenos- 
ti a podřízenosti atd. Vyjdeme-li ze 
stupně technické vybavenosti práce, 
možno rozdělit dělníky do dvou zá- 
kladních skupin: dělníky vykonávají- 
cí ruční a strojní práce. 

Rukodělní dělníci (pracují bez ná- 
strojů, s ručním nástrojem ev. s ná- 
strojem poháněným jinou než lidskou 
energií) tvoří absolutně 1 relativně 
značnou část čs. bezprostředních vý- 
robců. Podle často citovaných údajů 
představovali v roce 1960 v průmyslu 
50,5 % všech dělníků, z toho v zá- 
kladních | průmyslových | provozech 
43,9% a v pomocných 87,0%. V ze- 
mědělské výrobě byl jejich podíl sa- 
mozřejmě vyšší, asi 85%. Z hlediska 
podílu na jednoduché a složité práci 
je pak možné rukodělné dělníky dě- 
lit na poměrně početnou skupinu ne- 
kvalifikovaných nebo nízko kvalifiko- 


vaných manuálních pomocných dělní- 
ků (vnitrozávodní doprava a manipu- 
lace s materiálem) a na druhou, men- 
ší kategorii rukodělných 'výrobců, 
dělníky. řemeslného typu. Tato skupi- 
na je jakýmsi pozůstatkem minulostí 
v našich. závodech. Charakteristickým 
představitelem je vyučený dělník, no- 
sitel složitějších a složitých pracov- 
ních výkonů. Zvláštní místo -uvnitř 
kvalifikovaných manuálních dělníků 
zaujímá skupina údržbářů, jejíž úlo- 


ha vzrůstá s technickým rozvojem. 


Dělník strojní práce, vybavený tra- 
díční mechanizovanou technikou, tvo- 


ří v celostátním průměru většinu děl- 


nických výrobců v základních provo- 
zech průmyslových podniků. Může- 
me ho tedy označit za hlavního před- 
stavitele čs. bezprostředního výrob- 
ce. 

Postupující automatizace dělby prá- 
ce, spojená s rozvojem mechanizace, 
odděluje od sebe jednodušší úkony 
vlastního řízení stroje a složitější úko- 


ny jeho seřizování a přiděluje je dvěma 


různým skupinám: dělníkům operáto- 
rům na jedné straně a seřizovačům 
na druhé. Z toho vyplývá, že v pra- 
covních funkcích operátorů převažu- 
je práce jednoduchá a jednodušší a 
v pracovních úkonech | seřizovačů 
práce složitější a složitá. Tato sku- 
tečnost se zejména projevuje v pod- 
mínkách velkosérlové, masové výro- 
by. Práce operátorů ztrácí téměř kon- 
krétní obsah a ke kvalifikací zpra- 
vidla dostačuje zaučení. Naproti to- 
mu seřizovači náleží jako celek do 
skupiny vyučených — plně kvalifi- 
kovaných. 


V podmínkách rozvinuté mechanl- 
zace (na pracovištích vybavených uni- 
verzálními strojí, poloautomaty, me- 
chanizovanými linkaml) je početně 
rozhodující skuplna operátorů, za- 
tímco seřizovači tvoří ještě poměrně 
úzkou vrstvu (asi 10%). Početná ka- 
tegorie dělníků-operátorů, která vy- 
konává poměrně úzký okruh neustále 
se opakujících monotónních funkcí, 
je tedy obecným produktem éry me- 
chanizace. Socialismus může soclál- 
ní následky této mrzačící dělby prá- 
ce zmírňovat (socialistická | soutěž, 
účast pracujících na řízení apod.), 
překonat je však může jen v procesu 
dalšího technického rozvoje. 


Automatizace, © pokud | zachovává 
funkci dělníka-operátora, Sama 0 So- 
bě ji neobohacuje, spíše ji dále zjed- 
nodušuje. Obohacení vzniká jen tím, 
že operátor přijímá část funkcí dal- 
ších dělnických kategorií. 


Zmíněné skupiny dělníků ruční a 
strojové práce nalezneme nejen na 
pracovištích s tradiční technikou, ale 
i v naších prvních dílnách a provo- 
zech vybavených automatickýini zaří- 
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zeními, nikoliv ovšem beze změn. Mě- 
ní se kvantitativní relace tradičních 
skupín a mění se i jejich úloha. 
Projevem tohoto pohybu je mí. 
vzník nové profese operátora-seřizo- 
vače, která je v některých zahranič- 
ních závodech již běžná, u nás se 
s jejím dohledným zavedením počítá 
např. v AZNP Mladá Boleslav. V dů- 
sledku toho stará kategorle »dělník 
ruční a strojové práce« postupně ztrá- 
cí obsah. Dělník stále více směřuje 
k tomu, aby techniku. obsluhoval, 
udržoval a seřlzoval, místo aby ji bez- 
prostředně řídil a kontroloval. Spolu 
s tím pro technickou vybavenost jeho 
práce a její stupeň se stává urču- 
jící technika, která je předmětem je- 
ho práce, a ne bezprostřední výrob- 
ní nástroj, který u údržbářů a se- 
řízovačů je obvykle stále nástrojem 
ručním (celý problém vlastně oteví- 
rá již plně vyvinutá mechanizace a 
její atomizující vliv na dělnického 
výrobce). 
p o ato o E O Ko r a n UIS O UK 


Požadavky příštího technického 
rozvoje 


Především je třeba rozlišovat mezi 
požadavky mechanizace a automati- 
zace. Další technický pokrok zname- 
ná v našich podmínkách rozvíjet a 
dokončovat mechanizaci průmyslové 
výroby a současně vytvářet podmín- 
ky pro její automatizaci. Přechod 
k vyšším stupňům mechanizace bude 
zbavovat tzv. výrobní dělníky fyzic- 
ky namáhavých úkonů, zároveň así 
ovšem povede k dalšímu ochuzování 
jejich práce o úkony složité a odu- 
ševnělé. To je nutno předpokládat ze- 
jména tam, kde dosud existující ku- 
sová výroba S univerzálními stroji 
bude přeměněna na výrobu sériovou 
a hromadnou, vybavenou | orcloauto- 
maty a mechanickými linkami. 

Tlak mechanizace na další zjedno- 
dušení dělnické práce bude klást vel- 
ké nároky na prác! řídících spole- 
čenských orgánů. Půjde o to, nalézt 
cesty umožňující — alespoň Částeč- 
ně — paralyzovat negativní následky 
mezistupňů technického rozvoje. Zá- 
roveň půjde o způsoby co nejrych- 
lejšího a o nejpřímějšího | přechodu 
k vyšším stupňům techniky a vědec- 
kotechnické revoluce. 

Automatizace ve svých  dlouhodo- 
bých projevech vnese zásadní změ- 
ny do povahy dnešního kombinované- 
ho pracovního personálu jako celku 
1 do všech jeho částí. Dosavadní zku- 
šenosti podobně jako projekty a vý- 
počty řady odborníků ukazují, že po- 
stupující automatizace sl vyžádá na 
jedné straně růst inženýrskotechnic- 
kých a vědeckotechnických — kádrů, 


l4 konstruktérů, technologů a také or- 


ganizátorů výroby a na druhé straně 
přinese absolutní pokles dělnického 
personálu. Rozvoj nové techniky ne- 
působí ovšem na všechny složky děl- 
nického personálu stejně. Zatímco po- 
čty operátorů a pomocných dělníků 
vykazují tendencí k absolutnímu 1 re- 
lativnímu poklesu, skupina zabývají- 
cí se regulací a údržbou automa- 
tizované techniky ([seřizovačl, opra- 
váři, údržbáří, ev. některé další pro- 
fese) směřuje k relativnímu a čás- 
tečně 1 absolutnímu růstu. Spolu se 
zdůrazněním funkcí regulace a údrž- 
by technických zařízení sl automati- 
zace vynucuje 1 zvýšení podílu slo- 
žité oduševnělé práce v pracovních 
operacích dělnických výrobců jako 
celku a spolu s tím sí vyžaduje 1 zvý- 
šení jejich kvalifikační úrovně. V té- 
to souvislostí bývá charakterizována 
perspektiva dělníka obsluhy automa- 
tických zařízení jako postupná pře- 
měna v typ dělníka-technika. V dal- 
ším, dnes ještě značně vzdáleném vý- 
vojí poklesne zřejmě | počet v ka- 
tegorii seřízovačů, údržbářů a opra- 
vářů, jejichž mnohé funkce převez- 
mou automaty, a těžiště účasti člo- 
věka ve výrobě se plně přenese do 
oblasti vývoje a výzkumu. 


Na každém stupní působí automati- 
zace na změny souhrnného výrobce 
nejen ve směru svých hlavních, trva- 
lých tendencí, ale | ve směru ten- 
dencí dílčích, dočasných; dlouhodobý 
vývojový trend souhrnného personálu 
se tedy prosazuje v každé fázi ve 
vnitřně rozporném pohybu. Tato roz- 
pornost je zvláště výrazná v počá- 
tečních stadiích automatizace, kdy 
nová technika bývá relativně nedo- 
konalá a její zavádění částečné, ne- 
komplexní. Zvláště pro strojního děl- 
níka-operátora platí, že dílčí, částeč- 
ná automatizace ještě  neodstraňuje 
postupující zjednodušení práce a že 
v některých | případech je dokonce 
prohlubuje. 


Zatím je k dispozicí velmi málo roz- 
borů, které by zahrnovaly větší po- 
čet případů. Dost často bývají cito- 
vány výsledky dvou anket, které 
uspořádal časopis American Machi- 
nist v roce 1955 a 1957. Z celkové- 
ho počtu asi 350 firem strojírenské- 
ho průmyslu, které zavedly v někte- 
ré formě automatizaci a odpověděly 
na anketu, v roce 1957 zvýšilo 25 % 
z nich počet údržbářů. Ke zvýšení 
kvalifikace údržbářů došlo v 54% 
případů, ke zvýšení kvalifikace ope- 
rátorů ve 27% a ke snížení kvalifi- 
kace operátorů ve 43%. Počet Inže- 
nýrů vzrostl ve 26% firem a počet 
seřizovačů v 15%. Pod vedením zná- 
mého sociologa Pierra Navillea byla 
zorganizována ve Francii v letech 
1957— 1959 rozsáhlá dotazníková ak- 


ce o vlivu automatizace na pracovní 
síly ve strojírenském a textilním prů- 
myslu. U strojírenských podniků, kte- 
ré měly alespoří jednu automatickou 
obráběcí linku, odpověděly na otázku 
po kvalifikaci strojových dělníků 39 
podníků, že jde o pracovní síly pře- 
vážně nekvalifikované, 90% o děl- 
níky zaškolené a 7% o vyučené. Po- 
kud jde o údržbu, udalo 46% podní- 
ků, že se počet údržbářů v důsled- 
ku zavedení automatizace zvýšil. So- 
větští autoři A. Osipov, D. Kovalenko, 
J. Petrov v prácí, vydané v roce 1980, 
srovnávají složení pracujících ve 12 
strojírenských provozech s různým 
stupněm automatizace. V 10 ceších 
s poloautomatizovanou a neautomati- 
zovanou výrobou tvořili největší část 
dělníků operátoři (v ceších s tradič- 
ní mechanizovanou technikou na 78 
procent a 84 procenta z celkového 
počtu dělníků), zatímco v plně auto- 
matizovaných ceších operátoři tvoří 
7,6% a seřizovačí a údržbáři předsta- 
vují tři čtvrtiny dělníků. 

S výsledky zahraničních šetření ko- 
respondují | výsledky prvních rozborů 
v rekonstruovaném závodě AZNP Mla- 
dá Boleslav. Srovnání. staré výroby 
(stav v roce 1963) a nové (stav po- 
čátkem roku 1965) ukazují, pokud jde 
o dělnický personál, na pokles podílu 
výrobních dělníků a na vzestup podí- 
lu údržbářů a seřizovačů (dříve 10,5 
procenta, nyní 19,8% z celkového 
počtu dělníků u vybraných linek auto- 
matizace obrábění). 

Strukturální vývoj dělnického vý- 
robce sl nelze tedy představovat jako 
přímočarý pohyb k dělníkovi — tech- 
nikovi. Jak vše ukazuje, půjde naopak 
o komplikovaný, rozporný proces, kte- 
rý si v některých momentech vynutí — 
v zájmu dosažení vyšších vývojových 
stadií — rozevření dosavadních rozdílů 
(rozdílů mezi jednoduchou a složitou 
prací, kvalifikovanou a nekvalifikova- 


nou, méně a více | odměňovanou 
apod.). 
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Společenské možnosti 
a potřeby příštích přeměn 


Objektivní možností | jednotlivých 
dělnických skupin přijmout a realizo- 
vat požadavky nové techniky nejsou 
a ani nadále nebudou stejné; jiné 
možnosti má např. pomocný dělník 
a jiné vysoce kvalifikovaný údržbář, 
jiné zaučený operátor a vyučený děl- 
ník polořemeslného typu. Tuto rozdíl- 
nou připravenost dělnických skupin 
bychom viděli samozřejmě © mnohem 
plastičtěji pří bližší analýze faktorů, 
jež dělníky | diferencují ve vztazích 
dělby práce. Obecně je však možné 
řící, že největší vývojové možnosti 8 
předpoklady mají vysoce kvaltfikova- 


ní dělníci, na prvním místě seřízova- 
či, montéři, údržbářl a opraváři auto- 
matických zařízení. Jde © dělnické 
jádro, kterému ve vnitřně rozporném 
pohybu dělnického personálu k vyš- 
ším vývojovým stadlím připadne klí- 
čová úloha. 

Čs. dělnický výrobce je samou svou 
ekonomickou podstatou hluboce ob- 
jektivně zainteresován na důsledném 
technickém pokroku. Rysy »abstraktní 
práce«, zjednodušení práce, vyvolá- 
vané v život érou mechanizace a jí od- 
povídajícím typem kooperace a orga- 
nizace práce postihují z celého kombi- 
novaného personálu především a hlav- 
ně (I když ne výlučně) činnost bez- 
prostředního výrobce. Zároveň velko- 
průmysl, tento »seriál nepřetržitých 
výrobních převratů« (Marx), vnáší do 


výrobní funkce dělníka neustálé změ- 


Dy a nutí ho ke stálé aktivitě, revo- 
lucionizuje ho. 


Dělník realizuje svou výrobní funkci 
prostřednictvím výrobních prostředků 
ve státním socialistickém vlastnictví, 
realizuje ji tédy prostřednictvím rela- 
tivně nejvyspělejší techniky. 1 pro- 
střednictvím nejvyvinutějších | vlast- 
nickoekonomických vztahů. : 

Ekonomická struktura dělnického 
výrobce je tedy potencionálním zdro- 
jem jeho organického směřování 
k vlástní přeměně. S projevy tohoto 
»organického tíhnutí« se ve společen- 
ské prax! setkáváme v hnutí vynález- 
Ců, zlepšovatelů a novátorů, v úsilí 
těch dělníků, kteří studují při zaměst- 
nání, a v neposlední řadě v činností 
předních kolektivů soutěžících v hnu- 
tl brigád socialistické práce (resp. 
všech kolektivů, které neberou své zá- 
vazky formálně). Ukazuje se, že ko- 
Operace a organizace práce charak- 
teristické pro bezprostřední výrobce 
státním sektoru jim poskytují zvláš- 
: příznivé podmínky pro vytváření 
Szprostředních pracovních kolektivů 
socialistického typu. 


Dělníci mají přirozeně řadu subjek- 
nese předpokladů pro splnění úko- 

které na ně kladou přeměny dneš- 
ní Materiálně technické základny; 
Jsou např. nejorganizovanější sociální 
šlou naší společností. Úvahy o objek- 
tivní a subjektivní výzbroji dělníků 
Nás však nesmějí vést k podceňování 
Ulevědomé, vědecké činnosti řídících 
společenských subjektů. 

Technický rozvoj vyžaduje vytvoření 


. Stmulů, jež by umožnily plně využít 


Progresívních možností dělníků a bez- 
kontliktní překonání dočasných zá- 
mů některých dělnických kategorií 
D8 udržení nynějšího stavu. 

Zvyšování kvalifikace je záležitostí, 
Která klade na dělníka značné náro- 
ky, zvláště pokud jde o volný čas, na- 
vyklý styl života apod. Technický po- 


krok se také prosazuje zatím velmi kombinovaného výrobce je ovšem na- 


pomalu a současná nivelizace mezd a 
platů vytváří pro tuto náročnou zá- 
ležitost málo materiálních podnětů. 
Na druhé straně technický pokrok 
před řadu dělníků postupně staví a 
bude stavět zvýšení, ev. přeměnu kva- 
lifikace jako aktuální nutnost. Postup- 
ný rozvoj automatizace ovšem povede 
k znehodnocení některých stránek 
dnešní dělnické kvalifikace (dílčí ná- 
vyky a dovednosti) a povede v dlouho- 
dobé perspektivě k záníku některých 
dnešních dělnických profesí. Pro ně- 
které dělníky přínese jisté znehodno- 
cení kvalifikace velkosérilová výroba 
a zavírání malých či zastaralých zá- 
vodů, jež nemusí být anl spjato 8 Auto- 
matizací výroby. Všechny tyto okol- 
nosti se odrážejí a budou | odrážet 
1 v konzervativních náladách a ten- 
dencích některých skupin dělníků. Na- 
vzdory tomu musí však společnost cí- 
levědomě, plánovitě a houževnatě pro- 
sazovat ©. promyšleným systémem 
opatření progres techniky a zvyšování 
produktivity práce. 

Za dané situace zrod a rozvoj trva- 
lého úsilí dělníků po změně jejich 
dnešní »omezené« ekonomické exis- 
tence a po technickém rozvoji si vyža- 
duje cílevědomé zásahy řídících orgá- 
nů, protože v žádném případě nemů- 
že být pochodem živelným. Postupná 
přeměna dnešního dělnického výrobce 
je společenským úkolem, který může 
být řešen jen komplexně, tj. ve všech 
sférách sociálního pohybu, a ne jen 
v jedné, např. ekonomické. Zároveň 
jde o úkol, který si vynucuje aktivní 
spoluúčast celé společnosti a vyžadu- 
je st značného množství vědeckový- 
zkumné práce. 

Bylo již řečeno, že spolu s rozvojem 
automatizace prodělávají dělníci ob- 
sluhy strojů vývoj k dělníku-techní- 
kovi. Tento proces má | opačnou 
stránku. Již dnes nalezneme na auto- 
matizovaných pracovištích první tech- 
niky ve funkcích hlavního seřizova- 
če, údržbáře apod. S nástupem nové 
techniky se tedy postavení některých 
částí technického personálu sbližuje 
s postavením dělníků: někdy se hovo- 
ří o přechodu techniků na pozice bez- 
prostředních výrobců. Uvedené proce- 
sy nejsou ovšem jen mechanickým 
sbližováním dvou článků dosavadního 
kombinovaného personálu — nýbrž je- 
vy signalizující, že hranice souhrnné- 
ho výrobce éry mechanizace byly již 
prolomeny a že uvnitř starého vzni- 
ká nová kvalita. 

Automatizace, která klade těžiště 
člověka ve výrobě mimo bezprostřed- 
ní výrobní proces — a přesunuje je 
postupně z přípravné a kontrolní fáza 
do oblasti vědy a výzkumu -=, rozbíjí 
starou skladbu výrobního personálu. 
Narušením starého, dosavadního tyr“ 


rušen | základní ekonomický faktor, 
ze kterého vyrůstá existence zvláštní 
vrstvy speclalistů pro duševní práci, 
vrstvy Inženýrsko-technické a vědec- 
kotechnické inteligence. Touto souvis- 
lostí se před námi otevírá celý kom- 
plex dalších závažných problémů vy- 
plývajících ze zprostředkovaného vil- 
vu automatizace na strukturální pohyb 
čs. společnosti až po pohyb makro- 
struktury. 

Vybudování materiálně technické 
základny na úrovní vymožeností vě- 
deckotechnické revoluce se v našich 
současných poměrech stává základní 
podmínkou rozvoje vyšších forem a 
stupňů společenského života a spolu 
s tím se 1 stává podstatnou součástí 
vedoucí úlohy dělnické třídy. Na dru- 
hé straně momenty nové materiálně 
technické základny vytvářejí od 8a- 
mých svých počátků takové změny 
v souhrnném výrobci, které v podmín- 
kách socialistického vlastnictví sí vy- 
nucují a umožní rozšíření úkolů děl- 
nické třídy z tradičních nositelů na 
další články, jmenovitě na organizá- 
tory výroby, techniky a vědce. Tlak 
technických převratů na změny naší 
sociální struktury se přítom neomezí 
jen na přesuny mezi články souhrn- 
ného výrobce — I když pohyb v tom- 
to směru je z hlediska blízké budouc- 
nosti asi nejaktuálnější. Perspektivně, 
spolu s tím, jak nová technika bude 
od výrobců vyžadovat stále více tvůr- 
čí, vysoce kvalifikované práce, bude 
hrát v rozvoji lidských faktorů výroby 
— a v rozvoji výrobních sil vůbec — 
stále větší úlohu sléra péče o člo- 
věka v širokém smyslu. To zároveň 
bude znamenat i vytváření kvalitativ- 
ně nových, dosud neobvyklých vazeb 
mezi kombinovaným výrobním perso- 
nálem a mezl pracujícími dnešních 
tzv. neproduktivních oblastí, | růst 
společenské úlohy těchto pracujících, 
jejichž činnost již těžko bude možno 
označovat za neproduktivní. 

V dnešním vývojovém stadiu, kdy 
mimo Jiné teprve vyhledáváme a při- 
pravujeme možností pro nástup vě- 
deckotechnické revoluce, jsou naše 
představy a formulace o budoucím vý- 
voji socialismu v mnohém ještě nut- 
ně obrysové a hypotetické. S tím ja 
nutno počítat, aniž bychom se vzdá- 
valil požadavku stálé verifikace, kon- 
kretizace a zpřesňování. 
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a mládež, která je ve většině světových te 
podivuhodně okrajovou; ale především p 
o deset slavnostních dní, nýbrž o velmi usil 
práci celého dvouletí, o prověřování výsledk 
dětských diváků v různých zemích, o sociolog 
a potřeb dětí, o srovnávání a hodnocení i t 
ovlivňovat další rozvoj světové televizní tvá 
máním a rozvíjením nejprogresívnějších poť 
těchto úkolech se ochotně podílejí všech y 
zúčastněné na festivalu, jejichž zástupci se 
dvěma festivaly na několikadenních semín 
dobře fundovaným diskusím o zásadních | 
tvorby pro děti. Je to jeden z mála festivý 
skuteční odborníci — pedagogové, psychol 
daktoři, scenáristé — a kde závěry nemají c| 
ce, nýbrž přinášejí soubor reálných podnětů 


Seminář před Prix Jeunesse 1966 se zabýval 
působnost televizního vysílání na mládež. By 
kdy byla u nás připravována ideologická ka 
s mládeží“ a kdy také naši televizní pracovn 
otázku. A hle — na padesát odborníků z ce 
v Mnichově doklady o tom, že mladí lidé od 
jsou připravovány přímo pro ně a často za jejich účasti, vybírají 
si z pořadů pro dospělé diváky jen zřejmé atrakce, neuznávají 
„mládežnickou“ tematiku a jakoukoliv „specifičnost“ umění 
a publicistiky pro mladé lidi; sledují televizní pořady jen v ne- 
patrném procentu svého volného času, protože podvečerní doba 
jim nevyhovuje a večery tráví raději všude jinde než v rodinném 
kruhu. Často se ozývaly hlasy o apolitičnosti mládeže, o jejím 
okázalém nezájmu o světové dění, o její netečnosti k vnitropoli- 
tickým problémům i o některých jevech scestných, které se 
vyskytují všude, i když v nestejné míře. Ze všech dokladů a úvah 
vyplývala nutnost pokusit se o intenzivnější a účinnější politické 
ovlivňování mládeže, i když politický smysl působení se skrýval 
pod požadavkem výchovy estetické, etické, vlastenecké, křes- 
ťanskohumanitní. 

Proto byla s opravdovým napětím očekávána ta část Prix 
Jeunesse 1966, která měla být přehlídkou světové televizní 
tvorby pro mládež. 

Přinesla velké zklamání. 

Zatímco obě dětské kategorie jasně prokázaly buď vysokou 
úroveň, nebo alespoň zdravé a slibné vývojové tendence a záro- 
veň velmi výrazný nástup některých televizních center, v této 
oblasti dosud málo známých, pořady pro mládež kolísaly v trap- 
ných rozpacích mezi běžnou dokumentaristikou a neúspěšnými 
pokusy o jakýsi svébytný umělecký tvar. Nebyl mezi nimi ani 
jediný, který by ukázal směr. Zatímco v dětských kategoriích 
musily být ceny děleny, aby se dostalo na všechny nepochybné 
hodnoty, v kategorii mládežnické nebyly hlavní ceny vůbec 
uděleny. 

V porotách i v diskusích delegátů se začaly znovu objevovat 
otázky: 

Nemýlíme se? Nejdeme špatnou cestou? Existuje vůbec nějaké 
zvláštní umění, zvláštní publicistika pro mládež a neuniklo nám, 
že dnešní mladí lidé jsou jiní než včerejší? 


Československá delegace si odnesla z Prix Jeunesse 1966 
nejvyšší počet cen: za tři pořady jednu hlavní, dvě druhé a ještě 
zvláštní cenu UNESCO; ale ve všech případech šlo o pořady pro 
menší děti. Proč nepřinesla Čs. televize na mnichovský festival 
doklady své práce pro mládež? ptali se novináři i delegáti na 
tiskové konferenci, a odtud i závazný příslib, že v příští přehlídce 
v r. 1968 obešle Československo nejvyšší kategorie. 


A PUBLICISTIK 
PRO MLÁDEŽ © 


VLADIMÍR KOVÁŘÍK © 
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Ale slib neřeší složitý komplex otázek, které se 
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televize, i když právě Čs. televize vybudovala za léta sy s exi 
systém pořadů podle jednotlivých věkových stupňů s lo 
návazností, který začíná dětmi předškolními a končí pravidi 
vysíláním pro mládež. s 1104 oyd 00 RO ONSSNNNNM 

Jenže co je mládež! Jb i „11200 

Dnešní čtrnáctiletý chlapec už není dítě. Jestliže je 
čtyřmi, pěti léty se začetl s chutí do prázdninových dobrodr 
pionýrského tábora, odkazuje už i Vinnetoua mladším + 
zencům a hledá v bohatství minulé i současné literatiiřy 
dospělé. Srovnání edičních plánů Státního nakladatelst ví dě 
knihy z minulých let dokazuje, že v oblasti knižní po chopili 


85 


kový věkový posun. | divadla dříve „dětská“ přecházela 
„4 AM 


výrazněji k normálnímu repertoáru, "NÍ 


Máme tedy dospělé už od čtrnácti let? Nebo dokonc 
nácti? Bude se hranice dále posunovat? Mámese vzdát sel i 
že můžeme tuto mládež ovlivňovat literaturou, uměn 1, pu 
blicistikou specifických rysů a ponechat jí naprostou * c |no t 

Byl by to jen druhý extrém a další sebeklam; neboť není bez- © 
radnějších dětí, než je tato čtrnáctiletá mládež. Přecházejí na 
dvanáctiletku, vstupují do učebního poměru, rozhoduje se často 
formálně a necitlivě o jejich budoucím povolání; dostávají se « jo 
nového prostředí, mezi jiné lidi, prožívají — mnohem intet zíve 
něji a bolestněji, než jsme ochotní vidět — první citové krize, 
bouří se proti pochybné autoritě rodičů, kteří na ně: nemají as, © 
a jejich chyby a nedostatky vystupují ve světle stále c stře š 
hledají svou životní jistotu a musí tvrdě konfrontovat své“ ny, 
které jim často upíráme, se strohou skutečností. To je: >be bí, 
které může trvat léta. Pocit osamělosti, opuštěnosti, ne ] ) 
zumění, nezájmu, může vést — a často vede — ke critick m 
stavům a je rozhodující pro další vývoj mladého člověka. . 

Co jim může dát v té době umění? „tů 

Myslím-li na ně, rád si rozvíjím malý sen: ! " 

Sedí doma sám, odložil knížku, přestal poslouchat | esky. 
Pustí si televizi. Jen tak, z dlouhé chvíle. Obrazovka se rozsvítí. 
Přichází host do domu, přítel. Mluví s ním jinak než dospě « Res 
pektuje ho. Nabídne mu verše, hudbu, hru. Pohovoří si s.ním je: 
ho problémech, Poradí, potěší, neříká fráze, nekáže, nej ouě | 
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v ve e ho do světa, rozesměje ho, dá mu podněty k přemýšlení, 
- k činnosti, poví mu, kam jít a kudy. Jy 

Sen je sen. 

Ale je to opravdu jen sen? 

E Televizní Vlaštovka má statisíce mladých diváků. Zvědavá 
kamera se stala autoritou. Nená to „publicistika pro mládež“, 
je to publicistika. Její specifičnost není v mládežnickém pohledu. 
Její specifičnost, chceme-li už používat termínu ne zcela přesného 
a poněkud zprofanovaného, je v mladém pohledu. Mladý: to je 
svěží, nový, nebojácný; ale také gruntovní, úplný a spravedlivý. 
I občasné šlápnutí vedle nevadí, je-li motivováno mladou touhou 

dobrat se pravdy. Snad proto má mladá Zvědavá kamera tolik 
starších i starých diváků. 

: Když jsme vyprávěli v Mnichově o tématech Zvědavé kamery, 

o pořadu, který se podíval na svévolné ničitele kulturních hodnot, 

na mladé sebevrahy, který vyložil smysl a podstatu recese, 

ptali se udiveně: ' 


i 
i „To vy můžete —?“ 
Í Není náhoda, že do rezoluce mnichovského semináře o tom, 
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ják zvýšit účinnost televizního působení na mládež, se dostala 


© formulace, že by právě pořady pro mládež měly odvážně hovořit 
| - k otázkám, které jsou všeobecně „tabu“. Ne, že by se o nich 


nesmělo mluvit, to ne; jen se o nich prostě nemluví, nepíše, 
nediskutuje. 

Další podiv vzbudila dramaturgie uměleckých pořadů. Jak to, 
že československá televize inscenuje pro mládež Balzacovu 
Eugenii Grandetovou, Dickensova Olivera Twista, Londonova 
Martina Edena, Shakespearovy Dva šlechtice veronské, Rollan- 
dova Petra a Lucii, operu Benjamina Brittena? To přece není 


umění pro mládež! K čemu je tu pak „velká“ dramaturgie - 


(která tato díla neuvádí) a jak to odpovídá prokázané skuteč- 
nosti, že mládež nechce „svoje“ programy, nýbrž svobodný 
a volný výběr ze všeho, co se nabízí? 

Stála by za obšírnější rozbor tato cesta naší dramaturgie, 
která souvisí s překvapivým faktem (a opět nejen pro cizince), 
že není u nás umělce, který by si nepokládal za čest přispět svým 
podílem k rozvoji umění, které může zapůsobit na mladé diváky; 
neboť musí to být umělec, který chce dokázat, a také dokáže 
svým režijním pojetím, že William Shakespeare napsal příběh 
neméně vzrušující a přitom mnohem hlubší, romantický a do- 
brodružný než mnohý z dočasně oblíbených autorů; že problém 
Martina Edena je přesně týž, byť v jiné podobě, s jakým zápolí 
patnáctiletý chlapec, marně hledající odpověď v Šrámkovi, 
stejně jako Věra Lukášová je náhle objevně blízká dospívajícímu 
dívčímu mláděti, zneklidnělému a zklamanému moderní prózou 
z tatínkovy knihovny. 

„Specifičnost“ umění pro mládež není v tematických okruzích, 
jak se kdysi věřilo, ani v úmyslu dostat do mladých lidí užitečné 
a potřebné hodnoty — to by bylo úsilí marné, Je v přístupu k to- 
mu, kdo bude číst, poslouchat, vnímat. Brzy se objeví na obra- 
zovkách výsledky interní soutěže Čs. televize na hru pro mládež 
naší doby, díla Františka Pavlíčka, Hermíny Frankové, Miloslava 
Stehlíka, Oty Šafránka, Františka Kožíka, Jiřího Marka, které 
jsou přesvědčivým dokladem, s jakou odpovědností a jak nově 
přistupují čeští autoři k mládeži. 

Co tedy s publicistikou a s uměním pro mládež v televizi 
i jinde? 

V mnichovské porotě Prix Jeunesse 1966 zasedajř lidé zanícení 
pro dobrou věc, kteří nelitovali času a námahy, aby objevili 
správnou cestu. Ale nemohl jsem se zbavit dojmu, že se mýlí, 
Příliš často promítali své dětské vzpomínky do našich dnešků, 
idealizovali, heroizovali, mytizovali. Odtud častá a zbytečná 
otázka, zda je dnešní mládež horší nebo lepší, než bývala. Je 
prostě jiná. 

Sociologický rozbor názorů patnáctileté až sedmnáctileté 
dělnické a studentské mládeže v Praze dokázal, že dnešní mládež 
jako celek není negativní, nýbrž pozitivní společenská složka, 
jako bývala kdykoliv v našem společenském vývoji. Její sny, její 
ideály, její představy o budoucím životě odpovídají perspektivám 
naší společnosti. Zdánlivý generační rozpor vzniká neméně z ne- 
pochopení dospělých než z přirozeného odporu mladých proti 
konvenci a z jejich nekompromisně kritického hodnocení někte- 
rých jevů, zejména v oblasti etiky. Všechno to zdánlivě scestné, 


Z televizní inscenace novely B. Benešové „Věra Lukášová“. Scéna 
z inscenace B. Brittena ,,Ať žije opera.“ 
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co dospěli velmi lehce a s rozhořčením odsuzují, má jen kvali- 
tativně jinou podobu jevů, které můžeme sledovat v historickém 
procesu vývoje nejméně stoletého. Moderní hudba, odpor proti 
organizování volného času, sobotní odchod mladých lidí z měst 
do přírody a renesance trampinku — to všechno jsou jevy přiro- 
zené a občasné výstřelky by měly být posuzovány tak, jak si svou 
podstatou zaslouží 


Pokusil jsem se přimět členy mnichovské poroty, aby si zavzpo- 
mínali — a hle, mnohé z toho, co vytýkáme dnešním mladým 
lidem, jsme dělali také jako lidé osmnáctiletí nebo o málo starší; 
dokonce to pokládáme za herolckou dobu svého života. 
| Opravdu, není třeba uvažovat, zda dnešní mladí jsou lepší 
nebo horší, je třeba vzít už jednou prostě na vědomí, že jsou Jiní, 
jako Je jiná doba, ve které vyrůstájí, ve srovnání s dobou, kdy 
jsme vyrůstali my. Jsou náročnější, pochopitelně, rychleji vyspí- 
vají, nemají vážné problémy sociální, nemusí mít obavy, že 
zůstanou bez místa, až se vyučí nebo vystudují. Říkáme o nich 
rádi, že jsou rozmazlení,. a ochotně zapomínáme, že jsme je 
rozmazlili sami, jen abychom jim zajistili lepší život, než jsme 
měli my. Ale sociologický průzkum, o kterém jsem se zmínil, 
dokázal překvapivě, že naprostá většina mladých lidí vůbec 
netouží po pohodlném životě bez práce, nýbrž po životě kultur- 
ním, citově bohatém a společensky prospěšném. Objevují-li se 
M jejich snech motocykly nebo auta, dobře zařízené byty, ví- 
kendové chaty a cesty do zahraničí, jsou spojeny zpravidla 
s přesvědčením, že to všechno mohou získat jen vlastním při- 
činěním. 

Ještě jedna skutečnost je až překvapivě pozoruhodná. V po- 
sledních dvou třech letech začínají mladí lidé stále více toužit 
po rozšíření a prohloubení svého vzdělání. Nechtějí už vyslovo- 
vat své pocity, nechtějí být „pocitovou generací“ V publicistice 
byly donedávna módní ankety, ve kterých měli mladí lidé zau- 
Jímat stanovisko k nejrůznějším problémům. Dnes mládež takové 
ankety odmítá, nechce se vyslovovat, chce být solidně poučena, 
chce diskutovat s lidmi, kteří pro ni jsou nebo mohou být autori- 
tou. Nelíbí se jim politika těch, kteří si je hledí získat tím, že se 
staví bez výhrad a bez kritického vztahu na jejich stanovisko. 
Jsou ochotni vyslechnout i tvrdá slova od člověka, kterému věří, 
ale vyžadují, aby dostávali jasné a pravdivé odpovědi na své 
ótázky. Jsou to lidé, kteří se nedají a nehodlají už skládat ruce 
v klín. Chtějí, aby s nimi společnost vážně počítala, a protože 
od společnosti mnoho chtějí, jsou si vědomi, že musejí také 
společnosti mnoho dát. . 

Chce-li umění, chce-li publicistika ovlivňovat dnešní mládež, 
nesmí přehlížet tyto skutečnosti. Nejsou vymyšlené, ani takticky 
shovívavé. 

- Ptali se nás v Mnichově na recept, kdy zatleskali našim pro- 
gramům. 

Rádi jsme ho prozradili: 

Chceme-li vychovávat lidi pravdivé, čestné, poctivé, musíme 
I my, kteří pro ně připravujeme televizní programy, ať už jde 
© umění nebo publicistiku, hovořit pravdivě, čestně a poctivě. 


REVOLUCE 


MILOSLAV BRŮŽEK KULI U 1 NÍ 


Ve srovnání s nepříliš vzdálenou 
úrodon článků, statí, úvah a knih na 
téma kulturní revoluce ustal v posled- 
ních latech zájem o tyto otázky. Jed- 
nak se již dříve vyčerpalo poněkud 
úzké pojetí, na něž byly redukovány 
úkoly kulturní revoluce a nic jiného 
zřejmě nebylo třeba dodávat. Nanej- 
výš kontrolovat a hodnotit, jak se 
úkoly plní. Pro nové pohledy v souladu 
se současnými změnami pak chyběl 
u mnohých 1! dostatek odvahy rozejít 
se na základě nových faktů s někte- 
rými, zřejmě již zastaralými absoluti- 
zujícími závěry. Ti, kteří nechtějí opa- 
kovat staré chyby a mají za to, že je- 
jich předností snad natrvalo může zů- 
stat pouze »zásluha«, že si v minulostí 
nijak »nezadali«, raději těží z kritiky 
jednostranných pohledů svých před- 
chůdců, než by hledali vlastní cesty 
a odpovědi. Z toho však ani v minu- 
losti pro rozvoj teorie nic kloudného 
nevzešlo a dříve či později se ukázalo, 
zda síla »odvážné kritiky« má také 
nějakou myšlenkovou váhu. To bude 
pro soud následujících generací roz- 
hodující, bez ohledu na to, jak zdán- 
livě nově a odvážně působí slova dnes. 

A tak mezitím, co v praxi je sváděn 
zápas o překonání mnoha jednostran- 
ností, schematických pohledů a hledají 
se odpovědi, jakým způsobem se má 
kultura podílet na současných 1 bu- 
doncích přeměnách života, teorie ještě 
stále splácí svůj dluh minulosti. Při 
nebývalém růstu počtu literárních 
a kulturních časopisů pouze za po- 
slední rok je to tím překvapívější, 
ale také příznačné pro situaci v této 
oblasti. 

Pokud se objevily v posledních mě- 
sících články o rozvoji »velké prole- 
tářské kulturní revoluce« v Číně, svým 
obsahem a zaměřením často Ironizují 
naše vlastní nedostatky i praxi již 
dávno odsouzenou. Čínské představy 
o kulturní revoluci, které se stávají 
Inspirací mnoha skrytých 1 otevře- 
ných zlomysiností a satiricky ladě- 
ných článků, jsou ve své podstatě 
velice nebezpečné svými praktickými 
důsledky. V příliš lehkém přecházení 
těchto otázek zesměšňováním jednot- 
livých faktů, o kterých se dovídáme, 
v odsuzování smyslu a zaměření kul- 
turní revoluce v Číně, může být ne- 
sporně kus pravdy. S odsouzením 
psendorevolučního pojetí však nemů- 
že být odmítnuta myšlenks kulturní 
revoluce vůbec. 

Přes všechny omyly, fjednostran- 
nosti a voluntaristické příklady | sou- 
časné zjednodušování nebo přehlížení 
této problematiky zůstává kulturní 
revoluce jednou z nejdůložitějších pře- 
měn v životě moderní socialistické 
společnosti. Dokonce možno řící, že 
na jejím správném pojetí, výkladu 
a praktických opatřeních, umožňují- 
cích její rozvoj, závisí v příštích le- 
tech budoucnost socialismu. Proto 
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není možné přejít mlčením jak čínské 
názory, vyvolané vnitřní situací a vlast- 
ními potížemi, tak příliš laciné odsu- 
zování, vedoucí nutně ve svých dů- 
sledcích k přehlížení a podceňování 
závažných a v současné době možno 
říci pro socialismus životně důleži- 
tých otázek. 

Může se zdát, že ani naše mate- 
rlály nevěnují těmto otázkám ještě 
patřičnou pozornost. Rezoluce XIII. 
sjezdu KSČ k naléhavým otázkám 
rozvoje čs. socialistické kultury ne- 
řeší pochopitelně v celé šíři a složi- 
tosti otázky současného kniturního 
rozvoje. Soustřeďuje pozornost na ně- 
které naléhavé problémy tohoto ob- 
dobí. Avšak přístup k některým jevům 
současného kulturního dění dává tu- 
šit, že v zásadě se jedná o nový po- 
hled. Nesmí nás mást ani skutečnost, 
že vw mnohém odpovídá na otázky, 
které zůstaly ještě nedořešené z mi- 
nulého období a dotýkají se obecných 
zásad kulturního rozvoje v užší ob- 
lasti umění — například správného 
přístapu k mnohotvárnosti socialistic- 


kého umění a jeho ideové jednoty. 

Rezoluce XIII. sjezdu však nedává 
pouze odpověď na dosažené, snaží se 
v pozitivním smyslu nastínit některé 
aktuální otázky perspektivního vývo- 
je. Již sama skutečnost, že reaguje na 
nové momenty a jevy, je svědectvím 
toho, že pod jejich povrchem se ode- 
hrává dosud ne plně postižený proces, 
jehož pochopení umožní správně za- 
řadit 1 jednotlivá fakta, zatím ještě 
přijímaná, formulovaná a charakteri- 
zovaná značně noeutříděně, bez širšího 
zobecnění. 

Úkolem této studie není zabývat se 
jednotlivými jevy současného kultur- 
ního dění. Snad si napoprvé klade 
sama velký úkol — vyjasnit novým 
pohledem podstatu přeměn, které 
v této oblasti probíhají. Nejde proto 
ani o. výklad jednotlivých závěrů 
a částí rezoluce, ale v jejím duchu 
se snaží postihnout podstatu změn, 
o nichž se v ní hovoří na konkrétních 
jevech. I to je cenné, že rezoluce 
dává podněty k dalšímu úsilí v teore- 
tické oblasti 1 pro praktickou činnost. 
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ZÁKLAD DYNAMIKY KULTURNÍHO VÝVOJE 


Vysvětlovat obšírně základní příči- 
ny přeměn, k nimž docházelo v životě 
společnosti, snad není nutné. Ani dnes 
neztrácejí své opodstatnění myšlenky 
zakladatelů marxismu. Naopak s od- 
stupem času se jen potvrzuje jejich 
velikost a hloubka. Mohou i dnes ob- 
jasnit mnohé, co bylo neprávem 
opomíjeno. 

Na své cestě k plnému osvobození, 
při rozvoji vlastních sil a formování 
skutečně lidské tváře a podoby člo- 
věka prochází lidstvo ve svém dlou- 
hém vývoji obrovskými sociálními, 


politickými a ekonomickými převraty,. 


které nemohou zůstávat bez vlivu na 
rozvoj kultury. Základní příčiny těchto 
přeměn nutno hledat v člověku sa- 
mém, v oblasti vlastní z celé přírody 


pouze jemu — ve výrobní činnosti, 


v pracovním procesu, který uvádí člo- 
věk do pohybu k zajištění vlastní 
existence, ale stále více také k další- 
mu osvobození od závislostí na pří- 
rodě. Ve svém důsledku tento pohyb 
však také vede k osvobození od útlaku 
společenských sil, které lidská čínnost 
vyvolala k životu, poměrů, v uichž 
lidé žijí, které dávají určitou formu 
a vymezují hranice, v nichž se spole- 
čepská výroba pohybuje. | 

Vědomí lidí je vždy ohraničeno 


rámcem materiálních podmínek, na 
základě kterých se rodí, což nezna- 
mená, že je nemůže překonat. To by 


znamenalo počátek stagnace myšlení. 


i praktické činnosti. Může si však 
reálně vytyčovat takové úkoly, pro 
jejichž řešení dozrály podmínky nebo 
alespoň se začínají objevovat nové 
potřeby, které si postupně lidé uvě- 
domují. Tyto podmínky jsou ve spo- 
lečností vymezeny jak danými spole- 
čenskými poměry, tak úrovní vyrob- 


ních sil. Přehlížení některé z obou. 
těchto stránek vede často k roman- 


ticko-utopistickým představám a svádí 
i progresivní představitele kultury na 
scestí. O velikosti kultury, hloubce 
jejího humanismu nejze soudit na zá- 
kladě toho, co o své době psali její 
současníci, ale její velikost nutno 
měřít možnostmí, které byly dány 
v materiálních podmínkách, umožňu- 
jících faktické osvobození člověka — 
politické, ekonomické 1 duchovní. 
Tím také stavíme na reální základ 
hodnocení omylů a chyb, jichž se do- 
pouští každá revoluce ve svých počá- 
tečních  proklamacích | přeceněním 
možností, které dává nové společen- 
ské uspořádání pro rozvoj a osvobo- 
zení člověka. Ve skutečnosti se vždy 
lidé osvobozují natolik, nakolik jim 
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to dovolují existující výrobní síly. 


Při povrchním posuzování se může 
zdát, že společnosti vládly především 
určité Ideje, její vývoj byl určován 
zápasem myšlenek teologů, filosofů, 
politiků, zkrátka ideologů všech smě- 
rů i oblastí duševní činnosti. Revoluce 
a převraty v myšlení lidí se tak zdají 
být záležitostí geniálních myslitelů, 
kteří vtiskli charakter celé epoše. Mi- 
losrdenství, láska, víra a pokora pro- 
sazovaná uáboženstvím, rovnost, vol- 
nost a bratrství — vznešené ideály 
buržoazních revolucí, šířené v rámci 
vymezeném bnržoazním právem, ro- 
zumný a svobodný rozvoj člověka, za- 
jištěný rozvojem vědy za socialismu — 
to vše jsou veliké myšlenky, jimiž lidé 
mnoha generací žili, za něž pokládali 
své životy, aby zajistili lidství ukryté 


| v ideologické podobě různých teorií. 


Ze všech těchto názorů se často ozývá 
slovo Člověk. Rozvoj skutečně žijícího, 
myslícího a tvořícího člověka v lidském 
světě mohon však zajistit neo hesla 
a provolání, ale rozvoj materiálních 
podmínek, v nichž žije. Myšlenková 
činnost, ideologie může ukázat, když 
dozrály podmínky, cestu k jejích pře- 
měně. Jen tak pochopíme skutečný 
dosah a význam zvratů, k nímž do- 
chází v oblasti duchovní kultury na 
základě materiálních možností, které 
jsou dány rozvoji člověka. 


Odpověď na pochopení velkých kul- 
turních proměn a tím i způsobu jejich 
ovlivnění nutno tedy hledat ne ve 
formách samotného společenského vě- 
domí, ale především v materiálních 
podmínkách společenského života. ji- 
nak se lebce může stát, že svět přání 
zaměníme za skutečný svět a takto 
vyvozené zákonitosti budeme pak pro- 
sazovat do života a hodnotit jejich 
plnění. Reálný svět se vyvíjí podle 
svých zákonů nezávisle na přáních, 
proto pochopením těchto zákonů mů- 
žeme tento proces ovlivnit a urychlit. 

Osvětlení těchto otázek má klíčový 
význam k pochopení smyslu přeměn 
probíhajících v oblasti duchovní kul- 
tury, které json řadou zprostředkují- 
cích člénků spojeny s převraty v hos- 
podářskýcb, výrobních podmínkách. 
Umožňuje také správně a mnohem 
hlouběji pochopit smysl přeměn, 
k nimž dochází na přechodu od ka- 
pitalistické společnosti k socialistic- 
kému společenskému systému, v ob- 
dobí, které běžně bývá označováno 
za etapu socialistické kulturní revo- 
luce. Vytrhneme-li tyto přeměny za 
širších souvislostí, nepochopíme pra- 


vou jejich podstatu. Posuzovány izolo- 
vaně, na základě omezených zkuše- 
ností, nemohou mít obecnější plat- 
nost. Dokonce může dojít k vážným 
chybám s těžkými praktickými důsled- 
ky, jsou-li dělány pokusy vyvozovat 
zákony z jevů pouze provázejících zá- 
kladní změny, vytvářet z nich záko- 
nitosti určující vůbec rozvoj kultury 
a charakter jejích proměn. jestliže na- 
příklad K. P. Abrosenko v knize »Růst 
kultury sovětské společnosti« bere za 
základní znak revoluce v kultuře účast 
pracujících mas, dochází k závěru, že 
jedinou možnon formou kulturní re- 
voluce jo socialistická a popírá před- 
cházející převraty v této oblasti. »Cha- 
rakter předcházejících společenských 
přeměn nevyvolával nutnost kulturní 
revolnce« — píše v uvedené knize — 
»protože tyto přeměny byly omezeny 
jak svými úkoly, tak svým rozmachem, 
nekladly si jako úkol zničení soukro- 
mého vlastnictví výrobních prostřed- 
ků, vykořisťovatelů a vykořisťování, 
json<e ohraničeny jen změnou forem 
vykořisťování pracujících.« 

I když tyto přeměny byly omezeny 
»jen změnou« forem vykořisťování, ne- 
lze zapomínat, že stejně tak omezeny 
jsou 1 změny v ekonomice a politice. 
Přesto nikdo nepochybuje o tom, že 
v těchto oblastech, například při pře- 
chodu od feudalismu ke kapitalismu, 
revoluce proběhla, i když se měnily 
také »jen« formy vykořisťování pra- 
cujících. Historicky je omezena kaž- 
dá revoluce hranicemi úrovně spole- 
čenské výroby. Jen socialismus na zá- 
kladě vyzrálých materiálních podmí- 
nek, za existence revoluční síly, která 
je schopna odstranit vykořisťování, 
osvobozuje definitivně člověka. To 
ještě není důvodem k popírání význa- 
mu ostatních převratů, naopak, tím 
více je zdůrazněn základní a zásadní 
rozdíl socialistické revoluce od všech 
předcházejících. 

Lidé si uvědomují konflikt nazrá- 
vající v materiálních podmínkách je- 
jich života, své postavení ve výrobě, 
které již nestačí zdůvodnit nábožen- 
ství ani právní buržoazní řád. Rodí 
se nové názory, ideologie vyjadřující 
zájmy nových tříd, která je často 
předzvěstí budoucích převratů spole- 
čensko-politických. Takováto ideologie 
usilující o nové uspořádání společen- 
ských vztahů může ovšem reálně 
z osvobození člověka uskutečnít vždy 
jen to, co dovolují materiální podmín- 
ky, úroveň výrobních sil. 

Ani socialismus nemůže podlehnont 
představám o všemocí ideologického 
působení. Z ideologie, která je s to 
sjednotit na základě dozrávajícího 
konfliktu společné zájmy pracujících 
v politickém zápase a přeměnit teorii 
v materiální sílu, není možné mecha- 
nicky učinit hlavní nástroj přeměny 
jejich života, změn postavení ve vý- 
robním procesu. Morální výzvy, sebe- 
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dokonalejší systém ideového působení, 
vytváření morálně politické jednoty 
pracujících nejsou s to samy 0 sobě 
měnit nadále materiální postavení lí- 
dí, nejsou-li doplňovány úsilím o změ- 
nu základního činitele těchto změn 
— výrobních sil, techniky a vědy. 
V tomto smyslu není možno chtít jen 
přesvědčováním a výchovou nového 
poměru k prácí, zdokonalováním vý- 
robních vztahů posunont dále rozvoj 
výroby, měnit takto teorií v materiál- 
ní sílu, nahrazovat techniku ideologic- 
kým působením. To je možno jen do 
určité míry zvyšováním pracovního 
vypětí, nadšením lidí, ale I to má po- 
chopitelně své meze. 

Světový vývoj kapitalismu počátkem 
20. století vytvořil svými ekonomic- 
kými důsledky 1 příznivé politické 
podmínky k uskutečnění socialistické 
revoluce. Záleželo tehdy nejen na sa- 
motných podmínkách, ale také na 
ochotě, rozhodnosti a vůli využít jich. 
Tuto odpovědnost vw mezinárodním 
dělnickém hnutí však byli ochotni 
převzít jen bolševici, a to právě v zemi, 
kde zdaleka kapitalismus nedosáhl ta- 
kového stupně vývoje, jako ve vyspě- 


o lých průmyslových zemích. Jestliže 


v tomto směru měla Říjnová revoluce 
obecný mezinárodní význam, pak ně- 
které nové úkoly, které musela řešit, 
byly motivovány v řadě případů vnitř- 
ními okolnostmi vyplývajícími ze za- 
ostalosti země. Proto také v těchto 
letech se prolínají mnohé specifické 
rysy, úkoly, které nebude muset řešit 
každá země, s obecnými zákony to- 
hoto vývojového stadia budování nové 
společnosti. V nových podmínkách 
bylo nezbytné řešit v sovětské zemi 
mnohé z toho, co v jiných zemích 
s rozvinutou průmyslovou výrobou vy- 
řešil kapitalismus. 

Mezinárodní dělnické hnutí bylo 
velmi dlouho v zajetí nesprávného 
přístupu ke zkušenostem socialistic- 
kého rozvoje, přičemž nebyly dost vý- 
razně rozlišovány specifické a osobité 
rysy rozvoje od obecných zákonitostí. 
K tomu navíc přistupovala okolnost, 
že se často tyto závěry opíraly o sub- 
jektivisticky zkreslený výklad pojetí 
revoluce, sociálních, ekonomických, 


"politických přeměn. V současné době 


jsme toho v umocněném stupni svěd- 
ky ve svévolném »maocetungovském 
marxismu«, odporujícím smyslu kul- 
turní revoluce. 


CHARAKTER A ÚKOLY SOCIALISTICKÉ KULTURNÍ REVOLUCE 


V samotném faktu, že základní opo- 
rou duchovní kultury se stává věda, 
neomezená již společenskými přehra- 
dami, je obsažen i základní rozdíl od 
všech předcházejících přeměn. Zde 
nejde již o prosté nahrazení jedné 
ideologie ideologií druhou, ale ničím 
neomezená věda se sama stává vy- 
jádřením zájmů progresivních spole- 
čenských sil. Socialismus vystupuje ja- 
ko věda a ne pouhá ideologie, na níž 
přeměňovali socialistické © myšlenky 
různí ideologové-utopisté či socialisté 
křesťanského zaměření, odtrhnující teo- 
rii od reálné skutečnosti a zákonů 
společenského vývoje. Proto při vy- 
světlování významu vědeckého socia- 
lismau pro rozvoj duchovní kultury 
a celé společnosti nutno klást důraz 
na přívlastek vědecký. Jinak je ne- 
bezpečí, že se přestane lišit svým 
charakterem od ostatních ideologií, 
které se snaží vědu podřídit třídním 
zájmům 1 za cenu zkreslování jejích 
výsledků. Není rozhodující dokonce, 
ve kterých společenských podmínkách 
se tak děje. 


Po politickém vítězství se přenáší 
boj o zajištění budoucnosti socialismu 
do oblasti ekonomiky a kultury. Sama 
politika jak v teorii, tak v praxi, má-li 
zajistit dosažené, musí tomuto vývoji 
napomáhat — a to opět na rozdíl od 
předcházejících revolucí nikoli jen 
upevněním dosaženého, ale vytvoře- 
ním takových podmínek, které umož- 
ňují skutečnost stále měnit v souladu 


s hinbším rozvojem poznání, 
a techniky. 


Základní přelom, pro který politika 
v oblasti duchovní kultury připravuje 
nezbytné společenské | předpoklady, 
probíhá v širší oblastí a k jeho do- 
končení nutno volit a použít i odpo- 
vídající metody a prostředky. Smysl 
těchto přeměn charakterizuje Lenin 
v řadě prací. V článku »0 družstev- 
nictví« píše: »Dříve jsme hlavní důraz 
kladli a museli klást na politický boj, 
na revolnci, na dobytí moci atd. Nyní 
se těžiště naší mocí mění tak, že se 
přesunuje na pole pokojné, organizač- 
ní „kulturní“ práce.« (V. I. Lenin, 
»O0 družstevnictví«, Spisy 33, str. 472.) 

Velmi přesně vyjádřil svůj názor 
k přeměnám probíhajícím v kulturní 
oblastí a společenském žívotě rovněž 
na VIII. všeruském sjezdu sovětů při 
projednávání referátu o elektrifikací: 
»Myslím, že jsme svědky významného 
přelomu« — říká Lenin — »který roz- 
hodně svědčí o tom, že sovětská moc 
začíná mít úspěchy. Na tribunu vše- 
ruských sjezdů budou napříště vystu- 
povat nejen politikové a administrá- 
toři, ale i inženýři a agronomové. To 
je počátek nejšťastnější epochy, kdy 
politiky bude čím dál méně, kdy o po- 
litice se bude mluvit méně často a ne 
lak dlouze a častěji se budou ujímat 
slova inženýři a agronomové.« (V. I. 
Lenin: »0 družstevnictví«, Spisy 33, 
str. 472.) 


Zatímco Lenin celkem zřetelně vy- 


vědy 


= Mé 


>] ÚO 


stihl základní tendence ve vývoji kul- 


tury, které byly podstatné pro cha- 


rakteristiku nastupující etapy, a velmi 
správně upozorňoval na těžkosti, 
s kterými bude nutno zápasit v pro- 


středí zaostalého Ruska (např. lik-- 


vidace negramotnosti), přestává se 
později v teoretických úvahách rozli- 
šovat mezi tím, co je základním smys- 


lem socialistické kulturní revoluce. 


a Co pouze prostředkem, časově, his- 
toricky a místně omezenou podmín- 
kou nezbytnou k uskutečnění hlavní 
přeměny v rozvoji kultury vůbec. 

Svědectvím tohoto zjednodušeného 
pojetí, kdy se přehlíží vlastní smysl 
socialistické kulturní revoluce a její 
úkoly jsou vytyčovány na základě mo- 
mentálních potřeb překonat staré dě- 
dictví, je řada prací zahraničních i do- 
macích teoretiku. 

Sovětský autor M. Kim hovoří v kni- 
ze s:Kumunistická strana — organizá- 
tor kulturní revoluce v SSSR« o řešení 
trojjediného úkolu, k němuž možno 
svést smysl kulturní revoluce: 

1. Likvidace bnržoazní kultury; 2. 
osvojení všech výsledků staré kultu- 
ry; 3. další zdokonalení kultury na 
základě komnnistické ideologie. O troj- 
jediném úkolu kulturní revoluce ho- 
voří rovněž A. P. Sercov na konfe- 
renci o teoretických problémech vý- 
stavby socialismu, která se konala 
v Liblicích v roce 1961 v poněkud ji- 
ném smyslu: 1. Vytvoření nové so- 
cialistické kultury, socialistické ob- 
sahem a národní formou; 2. přeměna 
kultury v majetek lidu; 3. formování 
svobodné, všestranně rozvinuté osob- 
nosti. Na téže konferenci hovoří bul- 
harský teoretik Stojan Michajlov o 5 
hlavních elementech kulturní revolu- 
Ce. Z československých prací možno 
uvést obsáhlé pojednání M. Hulákové: 
»0 kultuře a kulturní revolucí«, v němž 
hovoří o 3 základních úkolech: 1. učí- 
nit výchovu a kulturu dostupnými celé 
mase obyvatel; 2. osvojit si a přehod- 
notit kulturní dědictví a vytvořit no- 
Vou socialistickou kulturu; 3. změnit 
vědomí, psychologii a celý způsob ži- 
Vota lidí, zajistit všestranný, harmo- 
nický rozvoj lidské osobnosti. 

Tyto úkoly jsou nutně poznamenány 
obdobím, v němž byly formulovány, 
obdobím, pro něž je stále ještě cha- 
rakteristická, že socialismus překoná- 
vá staré dědictví technické zaostalosti 
Ve srovnání s vyspělými průmyslový- 
mi státy. Hlavní úsilí společnosti bylo 
lehdy zaměřeno na provedení indu- 
strializace a nebylo snadné odhad- 
nout, jaké problémy vzniknou rozvo- 
jem socialismu na vlastní, novým 
vztahům odpovídající technické zá- 
kladně. Jsou-li »vytyčovány« úkoly 
kulturní revoluce podobným způsobem 
Pouze na základě naléhavých, časově 
omezených, i když momentálně důle- 
žitých potřeb a přehlíží se její zá- 
kladní smysi a charakter, není divu, 


€ 
že splnění těchto dílčích opatření, 
otevírajících přístup k rozhodujícím 
přeměnám v kulturní oblasti, bývá 
často vydáváno za splnění úkolů kul- 
turní revoluce vůbec. 

Na ideologické konferenci v Libli- 
cích říká s. J. Císařovský: »V Sovět- 
ském svazu existovaly dvě etapy roz- 
voje kulturní revoluce, které u nás 
se pochopitelně nemohou opakovat, 
protože v Sovětském svazu se jedná 
především o likvidaci negramotnosti 
a přiblížení základů kultury k lidovým 
vrstvám. Tato etapa se u nás skončila 
za republiky buržoazní, kulturní re- 
voluce dostává jiné formy a metody. 
(Sborník »Základní otázky socialismu 
a komunismu«, ČSAV 1982, str. 699.) 
Zde je především zřejmé, že úkoly 
i etapy se stanoví ne na základě 
smyslu kulturní revoluce, ale podle 
bezprostředních potřeb zajištění roz- 
voje socialismu. Jestliže v práci s. V. 
Šedy »K některým otázkám socialis- 
tické kulturní revoluce« | (Sborník 
VSŠ 1962, str. 82) se posunuje za- 
čátek socialistické kulturní revoluce 
do roku 1945, protože základním zna- 
kem tohoto období byla demokratiza- 
ce kultury a výchovy, otevření kul- 
turních pokladů Jídu, Marie Huláková 
posouvá její počátek až na pozdější 
období po převzetí politické moci děl- 
nickou třídou. Nejen tedy úroveň vý- 
robních sil, ale ani dokonce výrobní 
vztahy nejsou pro mnohé autory roz- 
hodující pro socialistické proměny 
v kultuře. 

Zcela jiné závěry se nám však ob- 
jeví, budeme-li brát za základ smysl 
a charakter revolučních přeměn v kul- 
turní oblasti, které vznikají novým 
postavením vědy v souladu s rozvojem 
společenské výroby, výrobních sil. 
Ukáže se, že všechna opatření, která 
se až dosud objevila v předcházejícím 
období, směřovala hlavně k vytváření 
předpokladů pro budoucí rozvoj kul- 
turní revoluce. 

Socialistická kulturní revoluce má 
tudíž charakteristické znaky všech 
předcházejících závažných přeměn 
v duchovní oblasti. V souladu se změ- 
nami v materiálních podmínkách, 
s rozvojem výroby a pracovního pro- 
cesu mění se formy společenského vě- 
domí, přičemž se prohlubuje pozná- 
ní skutečnosti, osvobození člověka. 
Zvláštností přeměn, k nimž směřuje 
socialistická kulturní revoluce na zá- 
kladě ničím neomezeného rozvoje vě- 
dy, je otevřená cesta k plnému proje- 
vení lidské podstaty člověka. 

Chceme-li tudíž stanovit úkoly, kte- 
ré má socialistická kulturní revoluce 
plnit, je nezbytné sí uvědomit, že to 
současně také znamená subjektivní vy- 
jádření myšlenkového odrazu objek- 
tivně probíhajícího procesu. Záleží 
velmi o mnoho. na. tom, | nakolik 
se podaří v souladu s materiálními 
podmínkami: i teoretickou úrovní, 


m — ša n 


které jsou k disnozici, tento proces 


správně postihnout, charakterizovat 
a hlavně prakticky ovlivnít. Z celko- 
vého charakteru socialistické kulturní 
revoluce, z jejích obecných 1 specific- 
kých znaků vyplývá, že obsahem 
a zaměřením se jedná především 
o tento druh otázek: 


B zajistit všestranným rozvojem vědy 
a techniky, jejich uplatnění v bez- 
prostřední výrobě, v praxi, dokona- 
lejší, vyšší úroveň výrobních sil 
než všechny předcházející společ- 
nosti; 

M postupně tak současně vytvářet 
i potřebné materiální podmínky 
pro všestranný rozvoj člověka; 


M změnit charakter vlastní lidské 
činnosti — práce, přeměnit ji 
v první potřebu a vytvořit nový 
socialistický životní styl. 


Uvedené pojetí vychází z nesporné, 
ale přitom opomíjené skutečnosti, že 
přeměny v oblastí duchovní kultary, 
ve společenském vědomí, mohou být 
správně zkoumány a vysvětleny jen 
V Souvislosti se změnami materiálních 
podmínek, s rozvojem materiální kul- 
tury, v níž výrobní síjy hrají rozho- 
dujícího, stále kupředu podněcujícího 
činitele. Na tom nemění nic ani zpět- 
né působení socialistických myšlenek, 
které vztah bytí a vědomí nemůže 
změnít ve všemocnost subjektivního 
faktoru, určovat bytí, objektivní pod- 
mínky silou, váhou společenského 
vědomí. 

»[ když v podmínkách socialismu 
vzrůstá úloha vědomí, subjektivního 
faktoru a nadstavby vůbec« — píše 
v 3. čísle časopisu Kommunist G. Gle- 
zerman — »zůstává v rámci všeobecné 
určující závislosti na společenském 
bytí, na objektivních podmínkách, na 
ekonomické základně. Společenské vě- 
domí i za socialismu je odrazen spo- 
lečenského bytí a možnosti jeho pů- 
sobení na bytí jsou určeny především 
tím, jak správně obráží objektivní 
tendence rozvoje, jak dbá reálných 
možností a konkrétní situace.« (»His- 
torický materialismus a zákonitosti 
rozvoje social. společnosti«, Kommu- 
nist č. 9, str. 86.) 

Jakékoli vyčíslení, vymezení sotva 
začínajícího procesu skrývá v sobě 
vždy nebezpečí, že nebude úplné. Mo- 
mentálně naléhavé a nezbytné může 


být označeno za podstatné, i když se 


po čase ukáže, že se jednalo jen odíl- 
čí problém. Účelem této studie však 
není definitivně »vymezovat« složitý 
proces, na jehož počátku stojíme. Jde 
spíše o to, hledat, jakým směrem by 
se měly nadále ubírat úvahy, které 
nesporně pro budoucnost naší společ- 
nosti mají velký význam. 
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Dr. FRANTIŠEK JAŠKA 


první náměstek ministryně spotřebního průmyslu 


Chtěl bych připojit k Článku Inž. 
Markvarta rovněž několik myšlenek. 
Domnívám se totiž, že otázky socia- 
listické  podnlkavosti, monopolizace, 
soutěživosti, funkce plánu a trhu si 
zasluhují zevrubnější diskusi. Přede- 
vším mi jde o poznámku k otázce dy- 
namické | rovnováhy | hospodářství. 
Podle inž. Markvarta ji musí na jed- 
né straně — v oblasti makroproporcí 
— zabezpečovat dlouhodobý plán a 
na straně druhé — v oblasti míkro- 
proporcí — socialistický trh, přičemž 
se na několika místech zdůrazňuje, 
že obě tyto oblastl nemohou být od 
sebe odděleny a budou se vždy vzá- 
jemně ovlivňovat a doplňovat. 


Racionální jádro této myšlenky 
spočívá bezesporu v tom, že je třeba 
považovat vzájemné působení plánu 
na trh a trhu na plán za jeden z roz- 
hodujících činitelů při vytváření dy- 
namické | rovnováhy | hospodářství. 
Formulace této myšlenky, jak ji 
uvádí inž. Markvart, však může vést 
k názoru, že plán a trh stojí vedla 
sebe jako rovnocenní partneři, při- 
čemž jednomu je vyhrazena sféra 
makroproporcí, zatímco druhý působí 
při formování mikroproporcí. 

Tvrdí-li autor, že dynamickou rov- 
nováhu lze v oblastí mikroproporcí 
udržovat jen socialistickým trhem, 
pak nemá pravdu, neboť změna mi- 


22 kroproporcí bude plánovitě předvídá- 


na nejen v plánech podniků a závo- 
dů, ale i v plánech oborových ředi- 
telství a v celostátním národohospo- 
dářském plánu na podkladě působení 
trhu. A obráceně, makroproporce se 
budou vytvářet sice plánovitě, avšak 
vždy na podkladě toho, co trh potře- 
buje, co vzešlo z rozboru jeho vývoje. 


Nelze tedy vést dělící čáru mezi 
trhem a plánem, neboť »hlavním ná- 
strojem řízení bude vždy 1 v budouc- 
nosti plán, který bude tím více ob- 
jektivnější a reálnější, čím více bude 
vycházet z potřeb trhu a bude na 
podkladě analýzy jeho vývoje formu- 
lovat budoucí optimální cíle. Státní 
plán musí vycházet z objektivních zá- 
konitostí trhu a současně musí být 
optimálním modelem budoucího trhu. 
Plán a trh jsou dvě neoddělitelné, 
vzájemně se podmiňující A ovlivňu- 
jící stránky ekonomického řízení... 
širší uplatnění zbožně © peněžních 
vztahů a socialistického trhu nejen 
nesnižuje význam plánu, ale naopak 
umožňuje zvýšit jeho účinnost; vy- 
tváří příznivé zájmové klima jak pro 


tvorbu, tak pro realizaci plánu. Fun- 


gování trhu je přitom podmínkou 
fungování ekonomiky jako celku a 
v tomto smyslu nelze bez trhu ani 
racionálně plánovat.« (Zásady urych- 
lené realizace nové soustavy řízení, 
SKŘO — str. 16.) 

Osvětleme si tato fakta na praktic- 


kých příkladech. Družstvo | Severo- 
chema Liberec plnilo dříve čisticí 
prostředky (IRON) do 200g skleně- 
ných obalů, které nakupovalo za 
40,20 Kčs za 100 kusů. Nyní používá 
polyesterové láhve vyráběné v Plastí- 
matu Liberec (tedy v místě), neboť 
jsou kvalitní a stojí jen 31 Kčs za 100 
kusů. Jde tedy o vyslovené změny 
v mlikroproporcích, o přesun od méně 
výhodného k výhodnému, o změnu, 
která by měla být věcí »socialistické- 
ho trhu«. Trh skutečně ovlivnil roz- 
hodování družstva, avšak 1 když se 
úvaha družstva nedostane jmenovitě 
do celostátního plánu, který předklá- 
dá SPK vládě, ovlivňuje rozhodnutí 
Severochemy vlastní plán družstva 
na běžný rok 1 další období; ovliv- 
ňuje však současně i plán oborového 
podniku Sklo UNION Teplice, který 
musí se změnou odbytové | situace 
v plánu počítat. A nejen to, chce-li 
Sklo UNION obstát v konkurenci a 
bude-li mít zájem na tomto zákazní- 
koví, musí vynaložit dodatečné pro- 
středky s cílem zlevnít výrobu tak, 
aby mohla úspěšně konkurovat lah- 
vím z polyetylénu. Záměr se však do- 
stává 1 do plánu Plastiímatu, který 
musí ve svých úvahách počítat s kry- 
tím rostoucích potřeb svého odběra- 
téle a vytvářet podmínky pro udržení 
této výhodné objednávky 1 v budouc- 
ností. 

Trh a cena jako ekonomický ná- 
stroj tedy podnítila zájem podniků 
o hledání nových vztahů, o růst hos- 
podárnosti, což je jak v zájmu míst- 
ním, tak celospolečenském. Tyto změ- 
ny nalezly svůj odraz v plánech pod- 
niků a představíme-li si řadu tako- 
výchto dílčích mikrozměn, pak ve 
svém součtu v určitém čase a prosto- 
ru přerůstají do makrozměn a ovlív- 
ňují vývoj celého národního hospo- 
dářství podstatným způsobem. 


Plán, to není jen centrální předsta- 
va o celospolečenském dlouhodobém 
vývoji. Je to 1 souhrn konkrétních 
představ mnoha organizací, podníků 
a VHJ, vyjádřený v jejich plánech 
představujících dlouhodobý 1 krátko- 
dobý program zaměřený na to, jak 
celospolečenské představy realizovat. 
Kdyby tomu tak nebylo, pak by se 
centrální plán stal iluzí. jen aktivní 
účast mnoha organizací, podniků a 
miliónů lidí na realizací hospodářské 
politiky vyjádřené v | celospolečen- 
ských národohospodářských plánech 
je zárukou, že úvahy o budoucím 
rozvoji se stanou reálnou skutečností. 
Vždyť to, co se často zdá z pozice 
centrálního orgánu okrajovou záleži- 
tostí, může být v podmínkách podní- 
ku hlavním článkem a naopak. Jedi- 
ně důsledná dělba práce, pravomoci 
a odpovědnosti mezi jednotlivými 
stupní řízení a jejich těsná součin- 


nost mohou zabezpečit, aby takto po- 
Jatý plán měl potřebné (ne schema- 
tické) vertikální i horizontální vazby, 
aby neměl s»úzká místa«, nevytvářal 
»napětí mezi zdroji a potřebami«, ne- 
musel »obnovovat dynamickou rovno- 
váhu« apod., jak se obecně říká těm 
případům, kde lidé dělají nebo v mi- 
nulosti! udělali chyby, což se jednou 
více a jindy méně zdůvodňuje tzv. 
objektivními příčinami. 


(Toto pojetí plánu, v němž jde pře- 

devším o organizovanou spoluprácí 
lidí na všech stupních řízení a méně 
o direktivu, více o poznání a méně 
o příkaz, více o dělbu práce a věc- 
nost než nadřízenost a podřízenost, 
bychom měll více propagovat. Upev- 
ňuje totiž v každém vědomí odpověd- 
nost! vůči společnosti, objektivně vy- 
nucuje Intciativní přístup k řešení 
problémů vlastního vývoje 1 nezbyt- 
nost využívat své pravomoci, ale také 
úctu k prácí jiných, skromnost shora 
a důvěru zdola. Je to pojetí plánu 
jako »vlastního úmyslu« odpovídají- 
cího společenským potřebám, na roz- 
díl od plánu jako zvenčí vnucených 
úkolů, mařících vlastní úmysly a ru- 
šících ekonomiku podniku. 


Inž. Markvart předkládá řadu ná: 
mětů k zlepšení tvorby plánu. Chtěi 
bych doplnit a rozvést dvě myšlenky. 
Prvá se týká úvahy o tom, že objek- 
tivní informace, zejména z hlediska 
hodnotových vztahů, může pro sesta- 
vení dlouhodobého plánu poskytnout 
pouze současný trh. Í 


„Vycházet při plánování. jenom ze 
současného trhu je nesprávné. a 
mohlo by to vést k vážným chy- 
bám, ke ztrátám rytmičnosti výroby 
1 k vážným hospodářským škodám. 
Takový postup znamenal např. na 
mnoho let zabrzdění vývoje jablonec- 
ké bižutérie a likvidaci mnoha závo- 
dů na její výrobky; znamenal značné 
hospodářské škody v důsledku vel- 
kých výkyvů ve výrobě tkanin z pří- 
rodního hedvábí, svrchních oděvů, 
gumové obuví apod. 


Kvalitní dlouhodobé 1 krátkodobé 
plánování vyžaduje podstatně širší 
podklady. Současnost, to není a ne- 
smí být pří plánování jen fotografie 
dneška, statický pohled na stav 
trhu, ale široká retrospektivní infor- 
mace o dlouhodobém vývoji jednotli- 
vých jevů ve vzájemných souvislos- 
tech a podmíněnosti, rozbor činitelů 
vývoje, neboť jen z rozboru dynaml- 
ky vývoje lze odvozovat budoucí dy- 


namiku, aktivně ji s pomocí ekono- 


míckých nástrojů a podnětů ovlívňo- 
vat a vytvářet tak model budoucí 
struktury, efektivnosti, vývoje a cílů 
našeho národního hospodářství. 


Takto pojatá příprava vyžaduje 
pracovat 1 se statistikou o minulém 
vývoji, vyžaduje šírokoů Informova- 
nost o předpokládaných příjmech 
obyvatelstva, informace o užití těchto 
příjmů na jednotlivé účely, přičemž 
nejen centrum, ale postupně £ oboro- 
vá ředitelství a podniky budou muset 
pracovat s. koeficienty důchodové 
pružnosti, s rozbory rodinných účtů 
a s řadou dalších retrospektivních 
l současných statistických řad a eko- 
nomických propočtů. Do přípravy 
plánu patří ovšem [I další analýzy. 
jako je zhodnocení vnitřního vývoje 
v podniku, srovnání různých výrob- 
ních metod a optimalizace výrobního 
programu směrem k nejvyšší spole- 
čenské efektivnosti. Patří sem | zhod- 
nocení technického vývoje, a to ne- 
jen z pozice nabídek současného 
trhu, ale opět analýza dosavadního 
vývoje a pravděpodobných budoucích 
tendencí. Je také třeba znát vývoj 
módy a estetické úrovně, vývoj no- 
vých hmot a všechny tyto činitele 
brát v úvahu nejen jako projev oka- 
mžitého působení trhu, ale jako určí- 
té tendence, směřující od jednoho 
bodu k druhému. Ze směru jejich vý- 
voje se potom usuzuje na budoucí vý- 
voj a zkušeností se využívá při plá- 
nování. 


Zatím byly io 1 jiné metody prá- 
ce jen věcí teoretických úvah. Praxe 
jich málo využívá pro nedostatečné 
technické vybavení (samočinné počí- 
tače), pro nedostatek informací — 
lépe řečeno pro jejich nedostatečný 
sběr a třídění, pro teoretickou nedo- 
řešenost některých pokrokových me- 
tod. Tento stav je třeba postupně, ale 
rychle změnit. 


Plně lze souhlasit s názory vyjád- 
řeným! v článku na nezbytnost změ- 
ny rozsahu 1 pojetí práce s orientač- 
ním! ukazateli plánu již v roce 1967. 


Centrální rozdělování zdrojů může 
být jen dočasné, neboť vlastně není 
žádným řešením a neodstraňuje pří- 
činy konfliktů. Lze jím dosáhnout 
určité regulace spotřeby, což může 
být dočasně přijatelné jen potud, 


pokud je současně přijato 1 opatření 


k budoucímu rozšíření zdrojů. Praxe 
nám to již mnohokrát potvrdila. 
Všechny druhy obuví jsme např. 
v minulosti plánovali a rozdělovalí 
centrálně nejen v hodnotě, ale i v pá- 
rech a přesto nebyly potřeby uspoko- 
jeny. Řešení není totiž v rozdělování, 
ale v realizací koncepce rozvoje to- 
hoto oboru, a to nejen ve výrobě, ale 
i v obchodu. Za řešení považujeme 
výstavbu nových dílen, rozšíření vý- 
roby módní a výběrové obuvl, zvýšení 
objemu mezinárodní výměny zboží 
cestou vývozu a dovozu a konečně 
L široké uplatnění integrovaného fí- 
zení výroby a obchodu pomocí střed- 
ního samočinného počítače. Řada 


úprav v obchodní síti, která má ná- 
sledovat, zabezpečí, aby „zboží bylo 
optimálně rozmístěno do prodejen, 
běžně podle poptávky doplňováno a 
v sortimentu obměňováno. 


Uvedený příklad ukazuje v jednom 
ze známých případů, fak ja nutno si- 
tuací řešit. Život není však zdaleka 
tak jednoduchý; vyžaduje mnohotvár- 
né metody řízení, pečlivou analýzu a 
výběr opatření. Lze řící, že rozpory 
v tržních vztazích vznikající z nerov- 
nováhy mezi zdrojí a potřebami s 
řešlt: 


e lepším osanm a rozmístěním 
zboží, ———* 


o zvýšením výroby v dosavadních 
kapacitách nebo výstavbou nových, 


e zvýšením dovozu nebo snížením 
vývozu, 


© cenovými úpravami, 
e kombinací těchto cest. 


Podle mého názoru by měly ekono- 
mické nástroje podněcovat zájem vý- 
roby a obchodu na zvyšování zdrojů, 
tedy na prvých třech 'cestách (roz- 
místění zboží, zvýšení výroby, dovoz- 
vývoz) a jen tam, kde tyto cesty 
nelze volit nebo jejich užití vyžaduje 
delší čas, bylo by správné sáhnout 
k cenovým úpravám. Vývoj volných a 
limitních cen v období 1 a půl roku 
ukázal, že slce v prvém období došlo 
k určitému zvýšení, avšak postupem 
doby se hládina stabilizovala a má 
v některých případech sklon ke sní- 
žování. Má-li se však tento vývoj pro- 
sazovat jako obecná tendence, je tře- 
ba pohlížet na cenová opatření jen 
jako na součást komplexních opatře- 
ní, která musí být přijata v zájmu bu- 
doucího optimálního růstu spotřeby. 


Tímto směrem však nepůsobí ani 
soustava ekonomických nástrojů, ant 
administrativní opatření. Z ekonomic- 
kých nástrojů nic nepůsobí zatím 
k tomu, aby vytvořený hrubý důchod 
byl užit na rozšíření výroby těch 
druhů zboží, u nichž v důsledku ne- 
dostatku cena vzrostla a aby tak byly 
vytvořeny věcné podmínky pro bu- 
doucí pokles cen a krytf potřeb. Ant 
teoreticky nejsou tyto otázky dosta- 
tečně rozpracovány a tak by se mohlo 
stát, že úprava cen nesplní svoji 
funkci, rovnováha bude jen dočasná 
a nebezpečí pohybu hospodářských 
čísel reálné. Pohyb ceny není neštěs- 
tím, je-li plánovitý a cílevědomý, za- 
kládá-ll věcné podmínky pro budoucí 
snížení cen. Je však nebezpečný, 
používá-li se systematicky k vyrov- 
nání schodků, k vytloukání klínu klí- 
nem. Proto jej musí společnost bedli- 
vě sledovat a ovlivňovat. Po ročních 
zkušenostech bude správné hodnotit 
ucelenost dosud vytvořených nástrojů 
a bude pravděpodobně nezbytné dopl- 


nit je podle potřeby 1 krátkodobými 
ekonomickými podněty | postihy, kte- 
ré žádoucí užití vytvořených zdrojů 
a cílevědomost v cenové politice dále 
podnítí (úrokové sazby, slevy, zdaně- 
ní apod.). 


Připojuji se k názoru, že je třeba 
soutěžit a podnikat, že možnosti k to- 
mu jsou a že je lze využívat. Zbývá 
ještě odpovědět na otázku — a como- 
nopoly?, I když se autor uvedené statě 
poctivě snaží na více místech vysvět- 
lit, že mu nejde o odstranění monopo- 
lů vůbec, ale o opatření proti »nega- 
tivnímu působení současného stavu 
monopolizace, spočívající... přede- 
vším v odstraňování umělé a organi- 
zační monopolizace...« vyznívá ne- 
chtěně finále jeho článku v mnoha 
směrech obecně protí monopolizaci a 
specializaci, avšák ne jako agltace za 
rozvoj soutěživosti, což je zcela něco 
jiného. 


Domnívám se, že se v poslední době 
diskutuje o otázce tzv. negativního 
působení současného stavu monopoli- 
zace bez přesnějšího vymezení toho, 
co sl kdo za těmito pojmy představuje. 
V důsledku toho se pak stává boj pro- 
ti nedostatkům v dnešní soustavě ří- 
zení do jisté míry bojem proti výho- 
dám, které specializace, koncentrace 
a kombinace výroby bezesporu má. 


Všeobecné úvahy o zdravé a nezdra- 
vé monopoliízaci, © negativních a 
kladných stránkách současného stavu 
(nebude-li rozlišena závažnost jed- 
notlivých jevů) mohou navodit ne- 
správné názory t'na ocenění dnešní 
situace, na hlavní příčiny saneAsného 
stavu a Cesty řešení.. 


Chtěl bych se vyslovit k současné- 
mu stavu soutěživostí a monopolizace 
především z hlediska zkušeností spo- 
třebního průmyslu. Domnívám se, že 
již v dnešní organizační struktuře 
jsou vytvořeny možnosti a podmínky 
pro rozvoj soutěže a podnikavosti, a 
to 1 v podmínkách stále se prohlubu- 
jící specializace a koncentrace prů- 
myslu. Negativní jevy se značně zve- 
ličují a řešení se často hledá jinde, 
než by se hledat mělo. Říkám-li, že 
již v dnešní soustavě jsou vytvořeny 
možnosti a podmínky pro. rozvoj 
soutěživosti, pak to neznamená, že se 
tyto možnosti již využívají. Předsta- 
vují Šípkovou Růženku, která čeká 
na svého prince. Nová soustava může 
uvést do pohybu to, co je jíž vytvoře- 
no; využijeme-ll tyto možnosti a pod- 
mínky, můžeme dosáhnout žádoucích 
výsledků, aniž bychom snížili přízní- 
vý vliv specializace, koncentrace a 
kombinace výroby a odborného, Vyso- 
ce kvalifikovaného řízení uvnitř or- 


24 ganizačně spojeného oboru (byť míst- 
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ně roztříštěného, protože na koncen- 
tracl prostředky nejsou). 


již dnes existují celé VHj, které si 
svými výrobky mohou v podmínkách 
působení nové soustavy a při správné 
cenové politice. účinně konkurovat. 
Tak např. oděvy se vyrábějí v podni- 
cích dvou VHJ — jedné s. působností 
v českých krajích, druhé s působností 
na Slovensku. Jejich výrobky“ se však 
prodávají v celé republice. Oděvy 
(velmi žádané šusťáky) vyrábí však 
1 Fatra Napajedla, která vyrábí Ige- 
litové pláště. Oděvy vyrábějí současně 
na zakázku 1 sériově podniky místní- 
ho hospodářství a družstev. Šitým odě- 
vům však konkuruje i pletené vrchní 
ošacení, jako je dámská žerzejová 
konfekce, dámské kostýmy z úpletu 
apod. Šitému prádlu z tkanín konku- 
rují pánské košile, prádlo, svetry, ha- 
lenky atd., které vyrábějí podniky ple- 
tařského průmyslu, místního hospo- 
dářství | družstev, a které rovněž do- 
vážíme. Pletařským podníkům pak ve 
výrobě punčoch a ponožek konkurují 
podniky obuvníckého průmyslu, které 
vyrábějí jejich podstatné množství, a 
také zboží z dovozu. 


I ve zdánlivě uzavřených oborech 
existují podmínky pro rozvoj soutěži- 
vosti. Vezměme sl např. výrobu vlně- 
ných tkanin. V takovémto hrubém po- 
jetí vzato je skutečně koncentrace vý- 
roby v podnicích VHJ vlnařského prů- 
myslu značná, neboť s výjimkou re- 
lativně nízké výroby družstevní -a 
místní a nepatrného dovozu je ostatní 
výroba soustředěna ve státním sekto- 
ru. 


Vlnařský průmysl soustřeďuje 16 
podniků, které sl v novém ekonomic- 
kém systému řízení nutně musí kon- 
kurovat, neboť jejich výrobky (až na 
výjimky) jsou vzájemně zastupitelné, 
a to Jak uvnitř výroby tkanin z my- 
kané příze (Vlněna, Fezko, Slovena, 
Polana, Karnola), tak tkanin z česané 
příze (Mosilana, Merina, Textilana), 
tak I v soutěží těchto různých výrob- 
ků mezi sebou. A to nehovořím o sou- 
těži uvnitř podníků, kde správný způ- 
sob vnitropodníkového řízení, středis- 
kového hospodaření zcela jistě vyvo- 
lá soutěž o vysokou kvalitu zboží a 
konkurenceschopnost na trhu, 0 Vy- 
sokou módnost zboží a lepší cenu 
apod. 

Zcela obdobné případy lze uvést 
z obuvnického průmyslu a průmyslu 
skla a porcelánu. Tak např. vzájemně 
st konkurují n. p. SVIT Gottwaldov, 
Závody 29. augusta Partizánske, n. p. 
Botana | ZGK Třebíč. A přitom se vše- 
m! národními podniky úspěšně soutěží 
místní a družstevní průmysl, který se 
soustřeďuje na obuv špičkové kvality, 
Nelze opomenout 1 dovoz obuvi, ze- 
jména jugoslávské, který tvoří velmí 
dobrý doplněk vlastní produkce. 

Soutěž podniků a závodů jednoho 


oboru mezi sebou (např. kalíškovína, 
užitkové sklo, porcelán) je však do- 
plněna 1 soutěží jiných odvětví, pra- 
cujících na zcela jiné technologické 
základně, jejichž výrobky však účelo- 
vě a hlavně cenově více nebo méně 
sl konkurují. Je to např. výroba z umě- 
lých hmot a papíru, která konkuruje 
mnoha oborům, např. 1 sklářskému 
průmyslu, neboť nahrazuje skleněné 
radiostupnice a číselníky, skleněné lé- 
kovky, láhve na mléko apod. je to 
l výroba plechovek konkurující kon- 
zervovým sklenicím a lahvím na pivo. 


"Jde o velml silně se rozvíjející soutě- 


živost na zcela reálném ekonomickém 
základě, neboť rozhodování odběrate- 
lů o nákupu je ovlivňováno nejen 
mnohaletou tradicí, ale především 
cenou obalu, jeho užitnými vlastnost- 
mi a možností používat jej pří auto- 
matizované či ko a dd vý- 
robě. 


Přitom nelze říci, že by ta čl ona 
výroba monopolisticky zcela ovládla 
trh. I při relativně cenově výhodněj- 
ším © používání určitého | výrobku 
(např. skleněné láhve na pívo) exis- 
tuje poptávka 1 po dražším balení 
(plechovky), 
rozsahu, pro určité účely a určitý 
okruh spotřebitelů. I tím se vytváří 
široký vějíř sortimentu a výběr pro 
spotřebitele. Názorně to lze ukázat na 
vzájemné © soutěží porcelánových 
hrnků, talířů a jiného nádobí z plas- 
tických hmot. V této soutěži zatím ví- 
tězí v domácnostech tradiční porce- 
lán, pro rekreační účely se využívají 
výrobky z plastických hmot. 


Trh se však nevytváří jen v na- 
šem vnitřním obchodě. V některých 
podnicích a oborech spotřebního prů- 
myslu dokonce převažuje vliv vnějších 
trhů, vliv zahraničního obchodu. Tak 
např. ve výrobě jablonecké bižutérie 
činí podíl exportu 80,7 %, v užítko- 
vém skle 66,9 %, v podníku Karlovar- 
ský porcelán 81,2 % atd. Avšak 1 do- 
voz surovin a výrobků významně 
ovlivňuje rozhodování podniků. Půso- 
bení světového trhu je již dnes citel- 
né, přestože ještě není nová sovstava 
řízení komplexně uplatněna. 


Ani v oblasti vnitřního obchodu ne- 
jsme bez vlivu soutěže a Konkurence. 
Vedle státního obchodu existuje již 
značný počet průmyslových prodejen, 
rozvíjí se družstevní a místní obchod, 
a to je již solidní základna, která dá- 
vá široké možnostl rozvoji Soutěže, 
konkurence a touto cestou  postluje 
L postavení odběratelů a spotřebite- 
le samotného. 


Posllovat všechny progresívní prvky 
ve výrobě a obchodu, posilovat posta- 
vení oborů, podniků, závodů, a to jak 
státních, tak družstevních a místních, 
které vyrábějí žádané zboží, posilovat 
jejich podíl na výrobě a obchodu, vy- 
tvořit možnost přímých dodavatelsko- 


ovšem v omezenějším © 
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odběratelských styků, je cesta, jak vy- 
užít toho, co již máme, k rozvoji sou- 
těživostí. " 

Jestliže -zatím můžeme hovořit jen 
o možnostech rozvoje soutěživosti a 
nikoliv ještě o praxi, pak je to proto, 
že nová soustava zatím působí jen ve 
zlomcích svého projevu, a proto 1 trh 
a soutěž se rozvíjejí úměrně tomu, co 
jsme již z nové soustavy uplatnili. 
Avšak to je v neposlední řadě 1 dů- 
sledek věcného stavu v národním hos- 
podářství, neboť značná napjatost me- 
zi zdrojí a potřebami u většího počtu 
výrobků vyžaduje v prvé etapě za- 
bezpečit kvantitativní uspokojování 
potřeb. V druhé etapě, která se nutně 
s prvou prolíná, pak půjde i o krytí 
v sortimentu a v cenových a jakost- 
ních. skupinách. Touto cestou je třeba 
obnovit na trhu rovnováhu a trvale ji 
udržovat, neboť převaha dodavatele 
nebo 1 odběratele vždy znamená ne- 
příznivý vliv na rozvoj soutěživosti a 
omezuje možnost působení trhu na 
zdravý vývoj národního hospodářství. 

Předpokladem dokonalého využití 
již dnes existujících možností soutě- 
živosti v rámci zavedení nové sousta- 
vy řízení je 1 správné rozvržení pra- 
vomoci a odpovědností mezi jednotli- 
vé stupně řízení. Ekonomické nástro- 
je a podněty budou na jednotlivé pod- 
niky a závody působit jen tehdy, jest- 
liže bude v pravomocí podniků rozho- 
dovat o způsobech výroby a obchodu 
svými výrobky. Soutěžit může jen hos- 
podářsky relativně samostatný pod- 
nik či závod s ucelenou pravomocí 
v oblasti přípravy, technologie a or- 
ganizace výroby, v obchodní činnosti 
a'v plánování svého rozvoje. Tato sa- 


mostatnost je přirozeně podmíněná, 


neboť musí ve všech stupních řízení 
vycházet z hospodářské politiky stá- 
tu,. vyjádřené v dlouhodobých pětile- 
tých 1 ročních plánech. Vyjasnění 
vzájemných vztahů, vymezení pravo- 
moci a odpovědnosti je daleko důleži- 
tější než různé reorganizace. Naopak 
Organizační změny by měly být pro- 
duktem ekonemických potřeb podní- 
ků, z ních a z promyšleného rozlože- 
ní pravomoci a odpovědnosti by měly 
vycházet. 

Konkurence a soutěž trhu by ovšem 
na druhé straně neměla být uskuteč- 
něna tak, aby výroba a celé národní 
hospodářství ztratilo výhody, které 
plynou ze zhromadňování, specializa- 
Ce, koncentrace a kombinace výroby. 
Zdaleka jsme totiž na tomto poll ještě 
nedosáhli takových výsledků a tako- 
vé efektivnosti, abychom se mohli 
V. efektivnosti výroby © srovnávat 
S hospodářsky nejvyspělejšími zeměmi 
8 účinněji s nimi na světovém trhu 
soutěžit. 

Rozvoj paralelní výroby je spole- 
Čensky žádoucí jen tehdy, vede-li ke 
snižování nákladů a cen, tedy k růstu 
efektivnosti, Prosazovat tedy, jak ně- 


kteří říkají, »demonopolizaci« za ce- 
nu výhod plynoucích společnosti ze 
specializace a koncentrace výroby, je 
přinejmenším nerozumné. 


Specializaci a koncentraci výroby 
i jejich efektivnost nestačí dokonce 
posuzovat jen očima našich vnitřních 
potřeb. To, co se zdá obrovskou sérií 
v tuzemsku, může být neefektivní a 
nekonkurenční z hlediska světového 
trhu. O této skutečnosti by nejlépe 
mohli hovořít soudruzí z automobilo- 
vého průmyslu, v němž naše sérlovost 
výroby zdaleka nedosahuje úrovně 
předních světových automobilek, a 
právě proto je ve srovnání s nimi 
naše výroba nákladnější. Tuto pravdu 
je sl možno ukázat Í na mnoha pří- 
kladech ze spotřebníhe průmyslu. 


Ztratit výhody specializace a kon- 
centrace výroby by znamenalo vážné 
škody pro celé národní hospodářství. 
To však neznamená, že tu nejsou ces- 
ty, jak při zabezpečení všech klad- 
ných vlivů specializace, koncentrace 
a kombinace výroby zabezpečit boha- 
tost trhu, soutěživost oborů, podniků 
a závodů I spokojenost spotřebitele. 


Cest je mnoho a jde jen o to, aby 
v podmínkách jednotlivých odvětví a 
oborů byly voleny způsoby společen- 
sky nejefektivnější a nejprospěšnější. 
Omezím se jen na ty nejdůležitější. 

Především je možné uskutečnit řa- 
du opatření ve prospěch věci přímo 
ve výrobě. Mám na mysli především 
cestu dílcové nebo součástkové nor- 
malizace a standardizace, která umož- 
ňuje stavebnicovým způsobem zabez- 
pečit bohatost sortimentu pří velké 
sérlovosti výroby. Takovéto zkušenos- 
ti jsou dnes známy nejen ze zahranič- 
ní literatury, ale 1 z naší domácí pra- 
xe. Bohužel okruh »uživatelů« těchto 
výhod je stále ještě úzký a o mno- 
hých platí známé rčení, že »kdo ne- 
zná nové, objevuje staré«. | 


Pro tlustraci jen několik příkladů 
z praxe. Ve výrobě lustrů se dříve po- 
užívalo více než 2200 dílů a 1220 dru- 
hů ověsů různé velikostí. Po provede- 
né normalizaci se bez zúžení sortl- 
mentu používá jen 193 dílů a 325 dru- 
hů ověsů různé velikosti. Produktivi- 
ta práce přitom vzrostla o 15% a ná- 
klady se snížily o více než 5%. Bylo 
by možno obdobné důkazy uvést z vý- 
roby bavlněných přízí, vlnařského 
průmyslu, konfekce a kožené galan- 
térie atd. Tato cesta vyžaduje vedle 
výrobních opatření | velml citlivou a 
tvůrčí práci návrhářů, modelářů a 
průmyslových výtvarníků vůbec, ne- 
boť celospolečenský prospěch nesmí 
znamenat poškozování jednotlivce, ale 
naopak musí i jím přinášet užitek. 
A to možné je, neboť počet variací 


rozumně normalizované řady dílců je 
prakticky průmyslově nevyužitelný, 
Jinou cestou je posilování soutěži- 
vosti mezl již existujícími domácími 
konkurenty, a to zvyšováním váhy 
těch, kteří vyrábějí žádoucí zboží. Tak 
např. je třeba umožnít těm podnikům, 
které úspěšně zavádějí nové módní 
výrobky, plně rozvíjet tuto činnost 
bez jakýchkoliv administrativních 
omezení. Méně úspěšné podniky se 
pak sice musí orientovat na zboží 
masové spotřeby, méně náročné, ale 
také pro trh žádoucí, i když z hledis- 
ka efektivnosti méně zajímavé. Má-li 
soutěživost prospět spotřebiteli a spo- 
lečnosti, musí být založena na realis- 
tické základně a ne na Iluzích. Těžko 
si lze představít, že by například 
v zájmu rozšíření »konkurence« po- 
stavíl družstevní průmysl za půl mi- 
liardy korun další závod na sériovou 
výrobu bavlněných tkanin nebo na 
textilní tisk a riskoval, že zboží ne- 
prodá. Lze si však představit, že vy- 
užije dokonale situací na trhu a zaří- 
dí se na investičně náročné rozšíření 
výroby žádaného módního ručního 
tisku, ručně tkaného zboží, ručně ple- 
teného zboží apod. Rozumný hospodář 
v místním hospodářství nebude prav- 
děpodobně Investovat stamilióny korun 
do výstavby sériové výroby obuvi, ale 
zato bude usilovat o rozšíření výroby 
kožené galantérle, ručně šíté a imnód- 
ní obuví a služeb. Je mnoho úzkopro- 
tilových výrobků, které velkosérlová 
státní výroba nemůže vyrábět hospo- 
dárně a bez plýtvání kapacitami, kte- 
ré však může malosériově a na zakáz- 
ku s velkým úspěchem dodávat druž- 
stevní výroba a místní průmysl. Je 
účelné, aby se jejich podíl v tomto 
směru na celostátní výrobě zvýšil, ne- 
boť touto cestou lze obohatit trh a 
rozšířit sortiment. Je však naprosto 
nezbytné, aby právě v této oblasti se- 
hrála cena a trh svou roli, aby pod- 
mínky státního, místního a družstev- 
ního sektoru se zejména v oblasti 
obratové daně cestou zavádění sazbo- 
vé daně vyrovnaly.. | 
Konečně se domnívám, že hlavním 
zdrojem rozšiřování soutěživosti na 
vnitřním trhu má být mezinárodní 
dělba práce, výměna zboží prostřed- 
nictvím rostoucího vývozu a dovozu. 
Dnešní stav není uspokojivý, neboť 
dosud nedostatečně- rozvínutá mezí- 
národní dělba práce vede k tomu, že 
na jedné straně je trh a spotřebitel 
ochuzován o pestrý sortiment a bo- 
hatší trh a na druhé straně domácí 
výroba necítí tlak světového trhu, 
konkurence a soutěživosti a je naopak 
stále znovu a znovu nucena reprodu- 
kovat a upevňovat své monopolistic- 
ké postavení, neboť je nezbytně čině- 
na odpovědnou za stav zásobování 
trhu sortimentem. To vede ke ztrátě 
sériovosti, specializace a výhod z to- 


ho plynoucích. V posledních letech se 25 


26 


sice podařilo dovoz zejména strojíren- 
ského spotřebního zboží (hodinky, te- 
levizory, rádia apod.) zvýšit, avšak 
oblast největších. výdajových položek 
zůstává dále téměř nedotčena. A tak 
při vývozu téměř 40 miliónů párů obu- 
vi zůstává pravdou staré přísloví, že 
»kovářova kobyla chodí bosa«, neboť 
celkový dovoz obuví činí jen 3,2 mil. 
párů. V roce 1965 jsme vyvážel! 26,6 % 
výroby bavlněných tkanín, ale dová- 
želi jich jen 5,5%, z celkové spotře- 
by vnitřního trhu. Vyvážíme celkem 
61,2 % výroby porcelánu, 14,4 % z vý- 
roby nábytku, ale dovoz je minimální, 
a proto také ekonomicky neúčinný. 

Je zcela nezbytné, aby se podíl do- 
váženého průmyslového zboží postup- 
ně zvýšil a dosáhl obdobné úrovně, 
jaká je. obvyklá v průmyslově rozvinu- 
tých zemích. ČSSR jako malá, avšak 
průmyslově rozvinutá země potřebu- 
Je také rozvinutý zahraniční obchod, 
neboť naše surovinová základna 1 roz- 
sah zemědělské výroby nejsou takové, 
abychom byli vnitřně  soběstační. 
A chceme-li obchodovat, chceme-li 
více vyvážet, pak musíme 1 více do- 
vážet. Je ovšem třeba, aby se ujasnily 
v tomto směru pozice, cíle a směry 
rozvoje jednotlivých odvětví národní- 
ho hospodářství, aby se zcela věcně 
ohodnotily jejich možností. Předpokla- 
dem ovšem je, že ten, kdo odpovídá 
za zásobování trhu a ekonomiku vý- 
roby určitého sortimentu, bude mít 
vliv a odpovědnost | za mežiněrodní 
dělbu práce. 

Za hlavní cestu rozvoje soutěživosti 
na úseku spotřebního průmyslu pova- 
žuji rozvoj mezinárodní dělby práce 
a výměny zboží. Domnívám se navíc, 
že tato cesta je platná téměř pro vše- 
chny úseky národního hospodářství a 
že by měla být přednostně rozpraco- 
vána. Neznamená to ovšem, že podce- 
ňují ostatní opatření, o kterých se 
hovoří v článku inž. Markvarta v ma- 
teriálech SKŘO 1 v dalších dokumen“ 
tech. Jejich realizace věcí jistě pro- 
spěje, avšak svou vahou patří dovoz 
a vývoz spotřebního zboží 1 dalšího 
zboží mezi opatření nejdůležitější a 
všestranně účínná, neboť slouží spo- 
lečností i spotřebiteli a podněcují zá- 
jem výroby o zvýšení kvality zboží a 
schopnosti konkurence. A to je ko- 
nec konců to, Co v našem národním 
hospodářství potřebujeme. 


»KULTURNÍ REVOLUCE« 


VÁCLAV HORÁK © V C N : 


Podle slov čínského tisku ac 
v socialistické Číně, kde žije čtvrtina 
obyvatel světa, bouřlivý vzestup vel- 
ké proletářské kulturní revolnce«, 
která »co do rozsahu nemá sobě rov- 
né v historii lidstva«. (Úvodník Žen- 
mín ž'pao, 1. 6. 1966.) 

Nutnost této »kulturní revoluce« 
vysvětluje ústřední orgán ÚV KS Číny 
Žen-min ž'pao tím, že Čína »se nyní 
nachází v nové epoše, v nové situací 
prohlubování socialistické revolacee, 
která »nezbytně vytyčuje na první 
místo otázku proletářské kulturní re- 
voluce«. 

Deník Čínská lidové osvobozenecké 
armády, list Tie-fang-tun pao, na zá- 
kladě Mao Ce-tungových slov o tom, 
že »po zničení nepřátel se zbraní v ru- 
ce zůstanou ještě nepřátelé beze zbra- 
ní v rukou, kteří budou proti nám bez 
ustání vést úporný boj a které v žád- 
ném případě nesmíme podceňovat« 
dochází k závěru, že »nepřítel beze 
zbraně je skrytější,  vychýtralejší, 
lstivější a záštřplněfší než nepřítel se 
zbraní v ruce«. (Úvodník Tie-fang-tun 
pao, Armádní deník, 7. 6. 1966.) 


Za této sitnace vystupuje de popře- 


dí otázka, kterou si čínský tisk také 
klade, »jak oddělit nepřátele... jak 
rozeznat, kdo je revolucionář a kdo 
kontrarevolucionář...«. . Podle listu 
Tie-fang-tun pao >»přístup k idejím 
Mao Ce-tunga — jejich uznání nebe 
bojkot, podpora nebo odpor, láska ne- 
be nenávist — jsou předělem a zku- 
šebním kamenem, který nám nmožůu- 
je rozlišit skutečné revolucionáře od 
pseudorevolncionářů, | revolucionáře 
od kontrarevolacionářů a marxisty-le- 
ninovce od revizionistů«. Čínské mlá- 
deží je vštěpováno, že »v každém pří- 
padě je třeba zcela a bez jakýchkoli 
pochybností důvěřovat maocetungov- 
skému myšlení«. Veškeré jeho In- 
strukce je třeba rozhodně podporovat 
a provádět, 1 kdyby jejich splnění 
vvžadovalo »zlézt mečovou horu a 
přeplavat ohňový oceán«. (Z konfe- 
rence o politické práci v Čínské lido- 
vé osvobozenecké armádě, svolané 
Hlavní politickou správou v lednu 
1966 — viz Peking Review č. 4/1966.) 

Druhým závažným komplexem otá- 
zek je samotný průběh celé kampa- 
ně, která podle čínského tisku probí- 
há prakticky několik let. Patří sem 
například reforma pekingské opery, 


kritika mnohých filmů, oysdanch 
her, spisovatelů, "filosotů (např. b 
ředitele Vysoké stranické školy 

KS Číny Jang Slen-čena, který »se 
snažíl dát filosofický podklad krajně 
roakční politické linii ařekuntí se ba- 
je s imperialismem, s reakcía sou- 
dobým ravizionismem«, (Chung-čchi 
č. 8/1986), ekonomů (např. Sun E-fan- 
ga, který mj. »vystupoval proti tomu, 
aby řídící silou byly Mao Ce-tungovy 
ideje«, a zastával názor, že vedoucí 
silou má být získ, »čímž usfloval 
o zvrácení socialistických výrobních 
vztahů a přeměnu socialistických 
podniků v podniky kapitalistické« 
(Chung-čchi č. 8/1966), dále historiků 
(v čele s buržoazními »monarchisty« 
Wu Chanem a TŤíen Po-canem), žurna- 
listů, hudebníků aj. 

Podle čínského tisku »něejreakčněj- 
ší a nejbezuzdnější v fomto zpátečnic- 
kém proudu byla protistraniícká sku- 
plna „vesnice tří rodin“, jež měla 
v'rukou mnoho pozic — noviny, časo- 
pisy, lektorské materiály, vydavatel- 
ství« aj. a kterou byli mínění Teng 
Tcho, Wu Chan a Liao Mo-ša. (Chung- 
čchi č. 8/1966); Teng Tcho — cvého 
času šéfredaktor Žen-min ž'nao, dá- 
le člen městského výboru strany v Pe- 
kingu a šéfredaktor jeho orgánu, ča- 
sopisu © Cchlen-sien © (Fronta | nebo 
přední liniej; Wn (Chan — od 1950 
náměstek primátora Pekingu, spisova- 
tel, dramatik, jehož dvě historické hry 
se staly hlavním předmětem kritiky; 
Liao Mo-ša — vedoucí oddělení Jed- 
notné fronty vw městském výboru; 
Teng Tcho v letech 1961—62 vedl 
v Čchien-sten rubriku »Noční hovo. 
ry na Vlaštovčí hoře« a spoln s dal- 
šími dvěma v Pekingském deníku a 
Pekingském večerníku rubriku >»Zá: 


. plsky z vesnice tří rodin«, ve ktarých 


formou finotajů na příbězích z čín- 
ských dějin a pověstí prý vedli boj 
proti straně, jejímu vedení a socla- 
lismu. Poměrně široká kritika těchto 
tří spisovatelů, především Wu Chana, 
rychle ztratila počáteční zdání vědec: 
ké kritiky. 

Zásadní zvrat přinesl do celé zá- 
ležitostí líst Tie-fang-tiln pao, když 
v květnu otevřeně napsal, že (tato 
»malá protistranická klika není ná- 
hodným a Izolovaným jevem«. Chung- 
čchi pak v polovíně května označil 
činnost těchto tří osob a dalších ne- 


jmenovaných za »organizovanou, plá- 
novítou a řízonou« protistranickou 
činnost a přímo vznesl otázku, »kdo 
je kryje«? První odpovědí na ni byla 
slova Ťie-fang-ttin pao z 28. května, 
které aniž by někoho jmenovalo, ho- 
vořilo © »jednom zástupci oddělení 
propagandy ÚV KS Číny«. Další, ten- 
tokráta již velmí konkrétní odpovědí 
byla reorganizace pekingského měst- 
ského výboru strany, oznámená agen- 
turou Nová Čína až 3. června a v tis- 
ku následující den. Žen-min ž'pao 
k těmto změném napsal, že »vedení 
dřívějšího pekingského stranického 
výboru provádělo protistranickou a 
protisocialistickou © činnost. | Někteří 
důležití odpovědní činitelé peking- 
ského stranického výboru nebyli mar- 
xisté, ale  rovizionisté.« | (Žen-min 
"pao 4. 6. 1966.) 


Současně s tím bylo oznámeno, že 
reorganizovaný městský stranický vý- 
ber zbavil všech funkcí rektora a ta- 
jemníka stranického výboru Peking- 
ské university, jakož | jeho zástupce, 
a ustavil zvláštní výbor, který pře- 
vzal funkci stranického výboru. (Rek- 
torem Pekingské university a zároveň 
I. tajemníkem stranického výboru byl 
do té doby Lu Pching a jeho zástup- 
cem Feng Pchej-jiin. Nutno pozna- 
monat, že Lu Pching jako stranický ta- 
jemník byl do funkce rektora dosazen 
na jaře 1960, když byl z této funkce 
uvolněn známý čínský ekonom Ma 
Jin-čchu, a to pro své názory, které 
neodpovídaly tehdejší politice »vel- 
kého skoku vpřed« lidových komun, 
názorům vedení KS Číny na otézku 
populace aj. Nyní je Lu Pching ozna- 
čován za buržoazního +»monarchis- 
tu«.) Pekingská universita byla ezna- 
Čena za »baštu« protistranických 
elementů. 


Další akcí bylo rozpuštění redakč- 
ních rad časopisu Čchien Sien, Pe- 
kingského deníku a Pekingského vo- 
černíku, a jmenování nových reodakč- 
ních rad, což bylo v tisku oznámeno 
teprve 7. června, ačkoli rozhodnutí 
nese datum 25. května. Je zajímavou 
shodou, že právě v tento den. 7 stu- 
dentů filosofické faknity Pekingské 
university vylepilo velkou nástěnku, 
na které odhalilo »volké spiknutí« 
rektora university a I. tajemníka 
stranického výboru Lu Pchinga aj. 


Prvního června ve vysílání pro 
všechny místní stanice vysílal peking- 
ský rozhlas obsah nástěnky a násle- 
dujícího dne osm studentů university 
v Nankingu odhalilo »spiknutí« tam- 
ního rektora a I. tajemníka strany 
Kchnan Ja-minga. Řetězová reakce 
pokračovala sesazením rektora a ta- 
jemníka strany na universitě v Si-anu, 
ředitele konzervatoře v Šanghaji, 
hudebního skladatele Che Lu-tinga, 
změnami v redakcích řady provinč- 
ních časopisů a stranických výborů. 

Boj proti buržoazním »monarchis- 
tům« se z úrovně pekingského výbo- 
ru, universit a vysokých škol počí- 
naje červencem přenesl na úroveň 
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ústředního stranického aparátu. V 
Chung-čchi byl 1. července odhalen 
zástupce vedoucího oddělení propa- 
gandy ÚV KS Číny Čou Jang (čímž 
bylo fakticky doplněno jméno u před- 
povědi Ťie-fang-tiin pao z 26. květ- 
na), označený jako »vůdce protistra- 
uické a protisocialistické černé Iron- 
ty v kultuře a umění«. 


Události se však nezastavily ani 
zde. 3. července vešlo ve známost, že 
z funkce vodoucího oddělení propa- 
gandy ÚV KS Číny byl uvolněn Lu 
Ting-i, který tuto funkci zastéval od 
založení ČLR, a na jeho místo na- 
stoupil Čchen Po-ta, stranický teo- 
retik a historik, jeden z hlavních vy- 
kladatů ©—Mao  Ce-tungových | idejí, 
vedoucí redakter časopisu Chung- 
čchi. 


Celkovou atmosféru, která během 
kampaně za »kulturní revoluci« nyní 
v Číně panuje, lze výstižně dokumen- 
tovat na dopisech studentů, kteří 
uvítali usnesení Státní rady a ÚV KS 
Číny e zrušení přijímacích zkoušek 
na vysoké školy a odložení přijímání 
studentů na rok 1966 o půl roku, což 
je »vážným opatřením k dovedení do 
kence kulturní revoluce v oblasti 
osvěty«. (Žen-min ž'pao, 18. 6. 1966.) 
Studentky 3. tř. 1. pekingské střední 
školy v dopise ÚV KS Číny ze 6. 
června píší: »Naše mladé pokolení je 
opravdu krajně klíčovým pokolením 
pro pokračování čínské a světové re- 
voluce. Historie nroletářské revoluce 
nás vynesla na scénu světové revo- 
luce, přeměnila Peking v její cen- 
trum. Náš milovaný předseda Mao 
Ce-tung se stal velikým praporeční- 
kem světové revoluce naší epochy, 
náš lid hlavní silou světové revoluce 
a Čína její rudou opěrnou základ- 
nou.« (Tamtéž, 18. 6. 1966.) 


Skutečnost, že tzv. »velká proletář- 
ská kulturní revoluce« je nyní pře- 
devším záležitostí politickou, spoje- 
nou s významnými parsonálními pře- 
suny a čístkou v nejvyšších orgánech 
strany, potvrdil i úvodník Žen-min 
Z"pao z 1. července, věnovaný 45. 
výrečí založení KS Číny. Současný 
boj s »protistranickdn, protisocialis- 
tickou kontrarevoluční klikou, stavě- 
jící se proti ideím Mao Ce-tunga«, byl 
zde označen za »třetí velké vítězství 
strany« po založení ČLR, hned po 
odhalení »agentů buržoazie, kariéris- 
tů a spiklenců, snažících se uchvátit 
nejvyšší moc ve straně a uskutečnit 
restauraci kapitalistů«, kterými byla 
skupina Kao Kanga a Žao Šu-š' v ro- 
ce 1953—54, a po odhalení další sku- 
piny »buržoazních kariéristů, spik- 
lenců a chruščovských revizionistů 
uvnitř strany« (v čele s maršálem 
Pcheng Te-chnuajem aj.) v roce 1959. 


Přitom šíře a pořadí jednotlivých 
úseků, kam kampaň zasahuje, je 
zřejmá z toho, že se zde hovoří 
o »protistranických elementech, kte- 
ré se vetřely do strany, vlády, ermá- 
dy a kulturních kruhů«. (Ať žijí ideje 
Maa Ce-tunga, úvodník Žen-min ž'pao, 


1. 7. 1966.) Tak například byl zbaven 
funkce náčelník generálního štébu 
Lidové osvobozenecké armády a před- 
tím dlouholetý ministr veřejné boz- 
pečnosti, Lo Žuej-čching, a celá řada 
dalších významných vojenských čini- 
telů. 


Přestože záležitosti kultury a umě- 
ní hrají v současné době podřadnou 
rolí, pláštík »kulturní revoluce« byl 
ponechán nadále. 8. srpna bylo na 
XI. plenárním zasedání ÚV KS Číny, 
které bylo svoláno po čtyřleté pře- 
stávce (X. plenární zasedání ÚV KS 
Číny se konalo v září 1982), příjato 
usnesení »O velké proletářské kultur- 
ní revoluci«. V něm byl mj. přiřčen 
statut »stálých masových organizací« 
tzv. skupinám, výborům a konferen- 
cím zástupců kulturní revoluce, které 
vznikly na podnět vedení strany na 
školách, institucích, kulturních, stra- 
nických 1 státních orgánech. Byla 
zde vyjádřena i nutnost »ochrany« 
těch vědců, techniků a pracovníků, 
»kteří jsou vlastenečtí, aktivní v prá- 
ci, nejsou proti straně a socialismu 
a nemají spojení se zahraničím« 
(Žen-min ž'pao, 9. 8. 1968), čímž byl 
částečně vysloven nesouhlas s pro- 
jevy fyzického násilí, ke kterým do- 
šlo na mnoha vysokých a středních 
školách vůči učitelům a prolesorům. 


Přijetí a publikování tohoto usne- 
sení spoln s vydáním komuntké o XI. 


plenárním zasedání ÚV KS Číny mělo: 


být začátkem nové etapy »kulturní 
revoluce«, etapy jejího »prohlubová- 
ní«. Za »historickou událost« bylo 
označeno setkání Mao Co-tunga s »re- 
volučními masami hlavního města« 
11. srpna, na kterém je vyzval k »pro- 
vedení velké proletářské kulturní 
revoluce až do konce«. 

Brzy však byla zatlačena do pozadí 
miliónovým shromážděním a demon- 
strací v Pekingu 18. srpna, která by- 
la manifestací tzv. »rudých gard«, 
složených z nezletilých výrostků zá- 
kladních a středních škol. Zde je již 
patrné distancování se většiny vyso- 
koškoláků od celé kampaně, protože 
v té době již padlo poslední zdání, 
že by »velká proletářská kulturní 
revoluce« měla s kulturou něco spo- 
lečného. 

Celé manifestaci dominoval Mao 
Ce-tung, který se objevil na tribuně 
v uniformě řadového vojáka s rudou 
hvězdou na čepici a s páskou >»revo- 
luční gardista« na rukávě. Manifes- 
tace však dokumontovala i další nové 
přesuny v nejvyšších stranických 
místech. K velkým změnám došlo pří- 
mo v ústředním výboru KS Číny, kde 
svých funkcí byli zbaveni mj. tři ta- 
jemníci. Do popředí naopak vystou- 
pila ve funkcí zástupkyně vedoucího 
skupiny pro kulturní revoluci při ÚV 
KS Číny TŤiang Čching, Mao Ce- 
tungova manželka (původem hereč- 
ka, s kterou se Mao oženil v Jen- 
anu), která se teprve v posledních 
dvou letech začala objevovat na ve- 
řejnosti, když předtím zůstávala plně 
v pozadí bez jakékoli publicity. Nut- 
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no podotknout, že k rozsáhlým změ- 
nám v orgánech strany dochází bez 
souhlasu a schválení nejvyššího 0r- 
gánu, tj. řádného, či mimořádného 
sjezdu strany. Poslední, VIII. sjezd 
se konal v září 1956 a jeho tzv. II. 
zasedání v květnu 1950. 

Vývoj situace v Číně však není 
jednoduchý. Zcela ©—mimo kampaň 
»kulturní revoluce« zůstal čínský ven- 
kov. Do ostatních velkých čínských 
měst je kampaň přenášena organizo- 
vaně, většínou až podle toho, co se 
děje v Pekingu. Stranou zůstala děl- 
nická třída a městské obyvatelstvo 
a teprve opožděně vyvolává čínský 
tisk atmosféru o podpoře »revoluč- 
ních gardistů« ze strany »dělníků, 
rolníků a vojáků«. 

- $ naproston svévolí »rudých ward«, 
jako je např. uzavírání obchodů, pře- 
jmenovávání ulic, ničení kulturních 
památek, zatýkání a deportace osob 
bez jakéhokoli právního či soudního 
rozhodnutí, byla veřejnost stručně 
seznámena z denního tisku. Z úst 
nejvyšších představítelů se této čin- 
nosti s»rudých gard« dostalo nejen 
plného požehnání a legalizace, ale 
byli varováni všichni, kdo by se od- 
vážili proti takové činnosti vystupo- 
vat. Přesto však se činnost »rudých 
gard« v některých místech setkala 
nejen s nesouhlasem, ale i s odpo- 
rem. V některých městech (např. 
v Čching-Tao) »revizionistické« stra- 


nické výbory zorganizovaly dělníky 
k průvodům, které se pak střetly 
s gardisty. Tisk proto na jedné stra- 
ně varoval všechny před protivením 
se »rudým gardám« a na druhé stra- 
ně se pokusil gardisty poněkud 
usměrňovat a především  vyzývat 
k upuštění od násilných forem boje. 

V poslední době proběhlo v Pe- 


© kingn několik shromáždění, o kte- 


rých nebyly poskytnuty žádné infor- 
mace. Velká demonstrace »rudých 
gardistů« v Pekingu 7. září se ko- 
nala s vyloučením nejen cizinců, ale 
1 čínské veřejnosti, a hlavní projev 
přednesený ministrem národní obra- 
ny Lin Piaem, novým nejbližším 
spolubojovníkem velkého Maa, byl 
rozhlasem vysílán teprve druhý den 
ze zvukového záznamu. O tom, jak 
se sitnace dále vyvíjí, svědčí i to, 
že hlavním cílem revoluce, jejímž 
předvojem mají být »rudé gardy«, je 
podle Lín Plaa boj proti »skupinám a 
osobám u moci«, prozatím nejmeno- 
vaným, »které se vetřely do strany 
a sledují kapitalistickou a revízlonis- 
tíckou  cestu«. Označení »revoluč- 
ních gard« za hlavního nositele »kul- 
turní revoluce« fakticky znamená 
oslabení vedoucí úlohy strany. 
Jednou z nedílných součástí svelké 
proletářské kulturní revoluce« je sil- 
ný antisovětismus | dokumentovaný 
organizovanými demonstracemi »ru- 
dých gard« proti sovětskému velvy- 


slanectví v Pekingu. Usnesení nedáv- 
ného XI. plenárního zasedání ÚV KS 
Číny o tom, že »je třeba stanovit 
výraznou dělící čáru ve vztahu ke 
skupinám | soudobého | revizionismu 
v čele s vedením KSSS, jež je jeho 
centrem«, a že »je nezbytné rozhodzu= 
odhalovat jejich pravé rysy a je ne- 
možné s nimi podnikat jednotné akce 
na podporu Vietnamu proti americké 
agresli«, svědčí o tom, že pro součas- 
né vedení KS Číny není hlavním ne- 
přítelem imperialismus, ale KSSS a 
většína komunistických stran. 

Oprávněně celá řada bratrských 
stran poukázala na to, že události 
v Číně nemají s kulturou, se zájmy 
socialismu a se snahou vytvořit a 
upevnit jednotnou protiimperialistic- 
kou frontn nic společného, že jsou 
pouze daiší čínskou profanací věci 
socialismu a komunismu ve světě. 

Stejného názoru je I naše strana. 
Soudruh. A. Novotný v projevu k ab- 
solventům vysokých vojenských školí 
3. září v Praze prohlásil, že hnutí 
za tzv. »knulturní revoluci« v Číně 
»nemá nic společného s třídním uvě- 
doměním, ale je to vyvolávání nená- 
vístí hlavně proti Sovětskému sva- 
zn... Čínská politika i současné udá- 
losti v Číně způsebily škody revoluč- 
ním a mírovým silám nejen v Asii, 
ale i na celém světě, a tím také 
umožňují zesilující nástup světové 
reakce«. 


Doc. dr. ALEXANDR ORT, CSc. 


DĚJINNÉ POUČENÍ Z BOJŮ 


Před třiceti lety, v roce 1936, do- 
sáhly demokratické síly ve Francii 
vrcholu svého cílevědomého boje pro- 
ti fašismu a reakci. Vytvoření vlády 
Lidové fronty po vítězných parla- 
mentních volbách v dubnu a květnu 
1936 a její první opatření ve pro- 
spěch nejširších vrstev pracujících 
patří k největším úspěchům. boje 
o demokracii a pokrok ve Francii 
mezí dvěma světovým! válkami. 

Léta, která uplynula od toho okam- 
žiku, jsou na jedné straně dostateč- 
ně dlouhá, aby dovolila zhodnotit 
události a vyvodit poučení o kladech 
a záporech tehdejšího postoje jed- 


notlivých sil, jež se na Lidové fron- 
tě podílely. Na druhé straně se za 
těchto třicet let ještě nezměnílo vše 
natolik, aby úkoly, které Lidová 
fronta chtěla a měla ve Francii ře- 
šit, patřily už plně minulosti. 


Zamyšlení nad zkušenostmi Lidové 
fronty má nepochybně aktuální po- 
slání. Dělnická třída a další pokro- 
kové síly stojí dnes ve Francil v pod- 
statě před obdobným úkolem: zajistit 
a rozvinout demokratická práva a 
svobody, jež jsou nyní ve Francii 
silně okleštěny a dále ohroženy plá- 
ny reakčních sil. 

Nelze pochopitelně zapomínat, že 
řada okolnosti se zásadně za uplynu- 


lých třicet let změnila a že proto 
nelze zkušenosti Lidové fronty me- 
chanicky přenášet. Na druhé straně 
je možno se z tehdejších zkušeností 
velmi mnohému naučit a závěry v no- 
vých podmínkácn tvůrčím způsobem 
aplikovat. 


Hlavní, nač nelze nikdy zapome- 
nout (k čemuž často svádí zpětný 
historický pohled), je skutečnost, že 
Lidová fronta se nezrodila z ničeho, 
ale byla výsledkem dlouhodobého 
boje pokrokových sil, hledání a cíle- 
vědomého úsilí, které někdy dosa- 
hovalo kladných výsledků, jindy sklí- 
zelo porážky a muselo ustupovat. Šlo 
o dlouhodobý proces, v němž demo- 
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kratické a pokrokové síly dosáhly 
velkého vítězství. 

Na tento proces působila celá řada 
významných faktorů objektivního rá- 
zu, které jej buď urychlovaly, nebo 
zpomalovaly. To, že první polovina 
třicátých let byla podstatně ovlivně- 
na nástupem fašismu v Německu, mě- 
lo svůj nemalý odraz právě ve Fran- 
cii. Mezinárodní situace tak vytváře- 
la vcelku příznivé podmínky pro boj 
protifašistických sil uvnitř Francie. 

Také vnitřní podmínky byly vý- 
znamné. Z hospodářského hlediska 
působila velmi silně krize a její dů- 
sledky, které přivedly značnou část 
středních vrstev do stejně svízelné si- 
tuace jako ostatní pracující, přede- 
vším dělnickou třídu. Ostré stávkové 
boje vytvořily příznivé podmínky pro 
zesílení | sjednocovacích tendencí 
uvnitř dělnické třídy. Bof proti na- 
stupujícímu fašismu a na obranu de- 
mokracie se tak úzce spojoval s bo- 
jem za hospodářská práva a proti 
důsledkům krize, nebo ještě přesně- 
jí, z něho do značné míry vyrůstal 
a na něj navazoval. 

Proces, který vyvrcholil vítězstvím 
Lidové fronty, prošel řadou etap, 
v nichž jednotlivé stránky vystupo- 
valy různě do popředí. Období svě- 
tové hospodářské krize bylo charak- 
terizováno zostřeným stávkovém bo- 
jem, jehož hosvodářské požadavky 
postupně nabývaly tak dalekosáhlých 
aspektů, že z oblast! hospodářské 
přecházely postupně 1 do oblastí po- 
litické. 

Významným zlomem ve vývojí se 
stal únor 1934. Pokus fašistických 
bojůvek svrhnout 6. února republi- 
kánské zřízení ztroskotal na rozhod- 
ném odporu širokých vrstev pracují- 
cích. Jejich vystoupení však byl 
v podstatě spíše živelný než uvědo- 
mělý odpor, řízený z jednoho centra. 
K tomu se teprve dělnícká třída mu- 
sela propracovat. Organizovaná stáv- 
ka z 9. února, v jejímž Čele stála 
Francouzská komunistická strana, by- 
la prvním promyšleným protitahem 
pokrokových sil. Neblahý vlív roz- 
tříštěnosti dělnické třídy se projevil 
hned na počátku tím, že socialisté 
společně s reformistickou odborovou 
centrálou CGT vyhlásili samostatnou 
stávku na 12. února. 

Zde již začal působit subjektivní čí- 
nitel. Vedení komunistické strany a 
revolučních odborů vyzvalo své pří- 
vržence, aby aktivně podpořili 1 tu- 
to demonstraci. Miliónová generální 
stávka ukázala fašistům, že cesta nro 
ně není volná, a zároveň potvrdila 
dělníkům, jaká síla je v jejich jed- 
notě. Jednotná akční fronta ve stáv- 
ce se tak současně stala nejpřesvěd- 
čivější výzvou k vytvoření jednoty 
dlouhodobé, promyšlené a založené 
na řádné dohodě. 

Neuplynul ani celý půlrok a dvě 
strany dělnické třídy ve Francii, me- 
zl nimiž bvla dosud celá řada roz- 
porů a neshod, uzavřely 27. červen- 
ce 1934 dohodu o akční jednotě. Šlo 
o mimořádně významný krok, který 
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znásobil síly dělnické třídy a otev- 
řel cestu další etapě, která se již 
nemusela omezit jen na obranu pro- 
ti fašismu, ale mohla dokonce přejít 
do jisté míry do protiútoku v boji 
za zachování a upevnění demokracie. 


V této době byla 1 francouzská dl-. 


plomacle nucena hledat cestu ke spo- 
luprácí se Sovětským svazem. 

I když toto úsilí nepřineslo plný 
úspěch, přece jen podepsání spoje- 
necké smlouvy mezi Francií a SSSR 
v květnu 1935 bylo významným po- 
sflením evropského míru, k němuž 
přispělo 1 Československo, které té- 
měř současně uzavřelo © obdobnou 
smlouvu s SSSR. Na tom nic nemění 
skutečnost, že tuto smlouvu za Fran- 
clí podepsal nakonec mínistr zahra- 
ničních věcí Laval, o jehož reakčním 
profilu svědčí nejlépe to, že se stal 
za války předsedou vlády loutkového 
vichystického státu, který pod nacís- 
tickou patronací vytvořil maršál Pé- 
taln. 

Hlavním bojištěm proti fašismu 
však zůstala oblast vnitropolitická. 
Francouzští komunisté, t když vysoce 
oceňovali dohodu o akční jednotě se 
socialisty, st byli vědomi, že tato 
dohoda ještě nevtahuje všechny li- 
dové vrstvy do aktivního boje proti 
fašismu. Proto ústřední výbor FKS 
na svém říjnovém zasedání 1934 vy- 
tyčil heslo »Proti frontě reakce a fa- 
šŠismu lidovou frontu svobody, práce 
a míru«. 


Toto heslo se již neorientovalo jen 
na dělnickou třídu, ale do boje pro- 
ti fašismu volalo všechny pracující 
a všechny demokraty. Jeho správnost 
potvrzoval rychlý vývoj. který navíc 
zpětně posiloval a upevňoval kontak- 
ty mesi komunisty a socialisty. Po- 
prvé od rozkolu se na jaře 1935 ko- 
nala společná manifestace komunis- 
tů a soclalistů u Zdi federovaných 
na paměť padlých Pařížské komuny. 
Skutečným vyvrcholením této etapy 
se stala manifestace 14. července 
1935, kterou společně | uspořádaly 
všechny levicové organizace. V čele 
půlmiliónového | průvodu | společně 
kráčeli M. Thorez za komunistickou 
stranu, L. Blum za soclalisty a E. Da- 
ladier za radikály. To již byl úspěch 
myšlenky široké. demokratické, sku- 
tečně Lidové fronty. 


V čele tohoto hnutí šla dosud děl- 
nická třída jako zásadní a nejdů- 
slednější protivník fašismu. Na pod- 
zim 1935 oosílilv sjednocovací ten- 
dence sjezdy obou hlavních odboro- 
vých | ústředen. Jak | reformistická 
CGT, tak I revoluční CGTU se na 
svých sjezdech vyslovily pro sjedno- 
cení odborového hnutí, k němuž pak 
došlo na slučovacím sjezdu v břez- 
nu 1936. Jak vysoce pracující ocenili 
tento krok, dokazuje fakt, že před 
sloučením měly obě organizace něco 
přes milión členů, zatímco krátce po 
sloučení dosáhl počet sjednocené 
organizace téměř 5 miliónů. 


Sjednocovací sjezd se již konal 
v době, kdy vrcholily přípravy k par- 


lamentním volbám, do nichž levicové 
organizace nastupovaly v jednom Ši- 
ku se společným programem, vypra- 
covaným v lednu 1936. M. Thorez 
o něm napsal: »Společný program 
žádal nejprve provést všeobecnou 
amnestii, odzbrojit a skutečně roz- 
pustit fašistické ligy, zrušit zákeřné 
tiskové zákony, uplatňovat a respek- 
tovat práva odborové organizace pro 
všechny. Požadoval znárodnění váleč- 
ného průmyslu, mezinárodní spolu- 
práci v rámci Společnosti národů, 
rozšíření | systému mezinárodních 
smluv, otevřených všem. Volal do bo- 
je za mír. Z hospodářských požadav“ 
ků chtěl program Lidové fronty zvý- 
šit životní úroveň širokých mas, za- 


- vést státní podporu v nezaměstnanos- 


ti, zkrátit pracovní týden, vyplácet 
penze starým dělníkům; avýšit výnos 
zemědělských výrobků a nrovést de- 
mokratickou daňovou reformu.« 

Za tento program vypracovaný ve 
prospěch pracujících se postavily šl- 
roké masy voličů, a proto parlament- 
ní volby v dubnu a květnu 1936 pří- 
nesly úspěch sjednoceným demokra- 
tickým silám. Lidová fronta zvítězila 
a její předák, socialista L. Blum, vy- 
tvořil novou vládu, složenou ze S0- 
cialistů, radikálů a některých dalších 
demokratů, jejichž program schvalo- 
vala a podporovala £ FKS. 


Uskutečnít program Lidové fronty 
však nebylo lehké, i když vláda měla 
v parlamentě velkou oporu. Známých 
»200 rodin«, které ve Francii ovláda- 
ly hospodářství, zahájilo ještě před 
nástupem Blumovy vlády prudký útok 
protí Lidové frontě na hospodářském 
poli omezováním výroby, zastavová- 
ním celých závodů ap. Proto nastou- 
pila dělnická třída, aby sl stávkovým 
bojem vynutila splnění předvolebních 
slibů. Velká akce, při níž byly obsa- 
zeny mnohé závody a kdy stávkující 
našli nadšenou podporu u šírokých 
vrstev obyvatelstva, prosadila řadu 
významných reforem. Dělníci st vy- 
mohli zvýšení mezd, uznání odboro- 
vých svobod, čtyřicetihodinový pra- 
covní týden, placenou dovolenou a 
kolektivní smlouvy. Řadu významných 
sociálních zákonů v té době schválil 
parlament.  Zřízením státní  obílní 
správy pomáhala vláda Lidové fronty 
pracujícím rolníkům. 


Soustředěný odpor francouzské re- 
akce proti politice vlády Lidové fron- 
ty neobyčejně vyhrocoval situací. Ko- 
munisté si byll vědomi nutnosti dále 
rozšiřovat a upevňovat demokratické 
síly, a proto přišli s myšlenkou Fran- 
couzské fronty, která by semkla za 
demokratickým a národním progra- 
mem zdrcující většinu národa. Tuto 
myšlenku se však již komunistům ne- 
podařilo uskutečnit. 


Spojenci komunistů v Lidové fron- 
tě začali kolísat. Pod tlakem reakce 
odmítli podporovat myšlenku Fran- 
couzské fronty, jež mohla v tehdejší 
době rozhodnout o vývoji Francie 
směrem k demokracil a pokroku. Na- 
opak po konzultacích v Londýně od- 
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mítla Blumova vláda podporu Špa- 
nělské vládě Lidové fronty, když proti 
ní rozpoutali fašístičtí generálové 
vzpouru. 

Touto zradou bratrské vlády v sou- 
sedním Španělsku začala sestupná Ii- 
nie v politice Lidové fronty. Komu- 
nisté byli nucení stále častěji kriti- 
zovat své společníky a V prosinci 
1936 se dokonce zdrželi při hlasování 
o důvěře vládě. Tento kritický postoj 
plně potvrdil další vývoj, především 
Blumovo rozhodnutí z února 1937, 
učínit »přestávku« v reformách, kte- 
ré ukládal vládě program Lidové 
fronty. K vyvrcholení střetu mezi 
reakcí a Lidovou frontou došlo v Červ- 
nu 1937. Ačkoli se komunisté opět 
plně postavili za Lidovou frontu a 
dokonce nabídli svou účast ve vládě, 
vláda kapitulovala a otevřela cestu 
k postupnému posunu doprava, který 
nezadržitelně vedl k Mnichovu a na- 
konec ke kapitulaci a nacistické oku- 
paci. 

Období druhé světové války plně 
potvrdilo správnost politiky francouz- 
ských komunistů, neboť jednotná 
fronta všeho francouzského lidu se 
vytvořila právě za války v odboji. Za 
toto poučení však francouzský lid 
musel zaplatit krvavou daň. 

Dnes pohledem zpět se nám po- 
měrně snadno hodnotí a ukazují zá- 
klady správné linie. Zpětně se vše 
zdá jasné, ale ve skutečností šlo 
o velmi složitý denní boj, v němž 
byly vítězství i porážky. Boj o Lido- 
vou frontu byl, jak jíž bylo řečeno, 
velmi složitý proces, jehož konečný 
výsledek byl mnohokrát na váhách 
a nebylo prakticky možno předvídat, 
jak nakonec skončí. 

Také dnes můžeme sledovat podob- 
ný proces úsilí o jednotný postup 
všech levicových demokratických sil. 
1 dnes jde o křivolakou cestu, plnou 
zákrutů, úspěchů i proher, jejíž ko- 
nečný výsledek nelze časově anl ob- 
sahově určit. 

Společné s dobou před tříceti lety 
je především to, že jde opět o složitý 
proces, v němž jde o demokracii a 
pokrokovou budoucnost Francie. Li- 
dová fronta může být proto vzorem 
v tom, že byla ve své době vyvrcho- 
lením demokracie a stala se přímo 
příkladem 1 pro jiné kapitalistické 
země ustlující o skutečně demokratic- 
kou formu vlády. 

Dnes však boj probíhá za jiných 
podmínek jak vnějších, tak 1 vnitř- 
ních. V třicátých letech. ovlivňoval 
mezinárodní situaci především nástup 
fašismu, jemuž se demokratické síly 
musely bránit. Dnes naopak mírové 
síly tlačí na světovou reakcí, a ta ve 
snaze zabránit pokroku. vyvolává 
konflikty, zostřuje mezinárodní na- 
pětí, aby znemožnila | pokrokovým 
silám dosáhnout světového vítězství. 


Také uvnitř Francie jsou podmínky 
jiné. Francie neprožila bezprostředně 
období krize, spíše naopak jsou po- 
slední léta charakterizována. jistou 
hospodářskou konjunkturou. Na roz- 
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díl od třicátých let však je ve Fran- 
cili již delší dobu u moci gaullistický 
režim osobní mocí, jehož přitažlivost 
přes patrný vzestup po de Gaullově 
návštěvě SSSR vzala značně za své. 
Drží se především velkou autoritou 
generála, bez něhož je nemyslitelný. 

Jiné jsou dnes £ subjektivní fakto- 
ry, které stojí v popředí. V třicátých 
letech byli nejsilnější politickou silou 
radikálové a socialisté.' Komunisté, 
1 když tvořili nejzakalenější jádro Li- 
dové fronty, byli ve značné menšíně. 
Dnes je tomu naopak. FKS je nespor- 
ně nejsilnější složkou opozice a je 
dokonce silnější než celá nekomu- 
nistická levice. Proto hledá SFIO a 
ostatní nekomunistické složky tako- 
vou cestu, kde by jako partneři s FKS 
vystupovali daleko více jako rovný 
s rovným. Snaha vytvořit Federaci 
demokratické a socialistické levice 
FDSL je právě takovým pokusem 
sjednotit všechny nekomunistické síly 
levice, a pak teprve jednat s komu- 
nisty. V třicátých letech se spojenci 
z Lidové fronty komunistů nebáli. 
Dnes však si plně uvědomují jejich 
obrovskou váhu a autoritu a obávají 
se, aby se nedostali příliš do jejich 
vleku. 

Nové jsou do značné míry 1 úkoly, 
které před demokratickými silami vy- 
stupují. Dnes nelze přenášet řešení, 
která byla správná před třiceti lety, 
do současných problémů. Nelze za- 
pomínat, že francouzský lid jíž má 
zkušenosti s Lidovou frontou, má 
však také zkušenosti se širší, Národ- 
ní frontou z doby okupace a dnešní 
problémy zasahují již poněkud dál. 

Společným zůstává boj za demo- 
kracil, který by však dnes jen těžko 
mohla plnit Lidová fronta. Dnešní 
úkol je vytvořit co nejširší frontu 
demokracie, jež by byla schopna ne- 
jen bezprostředně bojovat proti gaul- 
lismu a za obnovení demokracie, ale 
mohla by úspěšně vést boj proti stát- 
ně monopolnímu kapitalísmu za do- 
bytí skutečné demokracie, její roz- 
šíření do všech oblastí společenského 
života Francie. 

Stejně jako před třiceti lety je 
1 dnes hybnou silou boje za demo- 
kracii | Francouzská — komunistická 
strana. Ještě před příchodem de Gaul- 
la k moci vyzývala všechny demo- 
kratické síly do společného boje 
proti reakční politice státně mono- 
polního kapitalismu. FKS je od po- 
čátku | nejdůslednějším © odpůrcem 
gaullismu, jehož charakter a podsta- 
tu jako první správně určila, zatímco 
ostatní levicové síly dospívaly k to- 
muto kritickému postojí teprve poz- 
dějí. FKS je nesporně. nejsilnější 
složkou opozice, navíc si uchovala 
dostatek pružnosti, aby dovedla kri- 
tizovat, Co je Špatné. a podpořit ty 
kroky  gaullistické vlády, například 
v oblasti zahraničně politické, jež 
jsou pozitivní. 

Nejdůležitější u FKS je její cíle- 
vědomost, s níž usiluje o. jednotu 
levice a hledá formy a způsoby, jak 
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jí co nejdříve dosáhnout. Znovu se 
potvrzuje, že jde o dlouhodobý slo- 
žitý proces, jehož nová fáze beze- 
Sporu nastala v roce 1962, kdy Evian- 
skými dohodami skončila krvavá ko- 
lonlální válka v Alžírsku. Alžírská 
válka se velmí hluboce  dotýkala 
všech vnitropolitíckých problémů a 
velmí hluboce ovlivňovala nejrůzněj- 
ší politické síly Francie. 

Po jejím skončení vystoupily vní- 
tropolitické problémy daleko výraz- 
nějl do popředí. Opozice dokonce 
dosáhla toho, že poprvé v dějinách 
V. republiky byla vládě vyslovena 
v parlamentě 5. 10. 1962 nedůvěra, 
na což de Gaulle reagoval tím, že 
parlament rozpustil a vypsal nové 
volby. 

Jestliže v parlamentě se do jednoho 
šiku protí návrhu na změnu ústavy 
dostaly dočasně | nejrůznější síly, 
v parlamentních volbách se problémy 
společného | postupu | demokratické 
opozice objevily v novém světle. Do- 
sud prakticky neexistovaly společné 
akce komunistů a socialistů, dokonce 
1 v oblastí odborové se stavěli socia- 
listé téměř vždy protí společnému po- 
stupu ústředen. Teprve koncem války 
v Alžírsku došlo k prolomení anti- 
komunistické bariéry a některé akce 
proti válce byly vedeny jednotně. 
Jestliže v odborech tato zkušenost 
otevřela dveře spolupráci a posílila 
tendence k jednotnému postupu, což 
se nejvýrazněji projevilo na sjezdech 
pokrokové CGT a katolické CFTC na 
jaře 1965, v oblasti styků politických 
stran to bylo složitější. 


Ve volbách ukázali jasně francouz- 
ští komunisté, že jím opravdu jde 
o vítězství demokracie. Z jejích inl- 
ciativy se podařilo dosáhnout dohod 
pro druhé kolo voleb s některým! le- 
vicovými organizacemi, především se 
socialisty. To umožnilo zvýšit počet 
komunistických poslanců z 10 na 41 
a socialistických ze 40 na 67. Dokon- 
ce 1 G. Mollet byl ve svém obvodu 
zvolen S podporou komunistických 
hlasů. Pravice dokonce začala křičet 
o »hrozbě nové Lidové frontye. 

Spolupráce levicových. stran ve 
volbách neměla jen bezprostřední 
důsledek ve výsledku voleb. Při hod- 
nocení volebních výsledků zdůraznil 
ÚV FKS, že »pro komunisty je nej- 
větším úkolem udělat vše, aby se 
prohloubilo a upevnilo sblížení, k ně- 
muž došlo se socialisty a ostatními 
republikány«. Také sjezd soctalistické 
strany učinil významný krok kupředu 
k překonání antikomunismu, když po- 
tvrdil Molletův návrh, aby v někte- 
vých konkrétních případech socialis- 
té s komunisty společně bránili de- 
mokracii. Na. základě | sjezdového 
usnesení začal také orgán socialistů 
Le Populaire »otevřený dialoge s ko- 
munisty. Tentokrát již nešlo 0 ne- 
smyslné útoky, ale spíše o obhájení 
cesty socialistické strany v minulosti 
a vysvětlení soclalistického stanovís- 
ka K možnosti společného postupu 
stran dělnické třídy. 
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Oslabení dobrých kontaktů, které 
se mezi komunisty a socialisty začí- 
naly rýsovat, přinesla Defferrova 
kandidatura na úřad presidenta. Def- 
ferre zaujal jasně protikomunistické 
stanovisko, a proto nakonec musel 
jako levicový protikandidát de Gaul- 
lův ztroskotat. Bylo navíc velml za- 
jímavé, že ani v socialistické straně 
samé nebyla plná jednota, pokud jde 
o podporu Defferrovy kandidatury. 


Hlavní rozpaky se neustále vyno- 
řovaly kolem programu. Komunisté 
marně vybízeli k jednáním o společ- 
ném programu. Sami udělali velmí 
mnoho. Na XVII sjezdu v květnu 
1964 upustili od dosavadního pojetí 
vypracovávat vlastní program jako 
ucelený dokument. Nadhodili pouze 
hlavní problémy pro každou jednot- 
lívou oblast společenského života a 
ponechávali otevřenou otázku kon- 
kretizace programu například v ob- 
last! hospodářské, sociální, kulturní, 
zahraniční a vnitropolitické a po- 
dobně. 

Cílevědomé úsilí o rozvíjení kon- 
taktů přineslo své dílčí plody na jaře 
1905, kdy v některých oblastech do- 
šlo k dohodě mezi socialisty a ko- 
munlsty o společném postupu v obec- 
ních volbách. Tuto politiku podporo- 
valy v socialistické straně ty kruhy, 
které současně vedly nový dlalog 
V tisku s komunisty. Spolupráci od- 
mítali především přívrženci Deffer- 
rovi, kteří se orientovaii na podporu 
Strany středu, dokonce 1 pravice. 

Obecní volby sice nepřinesly mnoho 
Změn, avšak přece jen potvrdily 
Správnost společného postupu. Tam, 
kde se komunisté a socialisté podpo- 
rovali navzájem, tam byly jejich 
výsledky nejlepší. Naopak neúspěch 
spolupráce se středem znamenal váž- 
nou ránu Defferrově kandidatuře, 
a byla v červnu nakonec odvo- 


Do nové etapy vstoupila otázka 
spolupráce levice na podzim 1965 
V okamžiku, kdy hlavním levicovým 
protikandidátem de Gaullovým se měl 
stát F, Mitterrand. Dlouhodobou sna- 
hu © spolupráci spojili komunisté 
S maximální pružností, aby sporné 
otázky mohly být co nejrychleji pře- 
konány a do voleb postupovala le- 
vice jednotně. To se skutečně poda- 
řílo a Mitterrand dosáhl nečekaného 
úspěchu jak v prvním, tak I v druhém 
kole voleb. 

Třetím kolem boje proti gaullísmu 
se mají stát parlamentní volby buď 
na jaře 1967, nebo již předčasně na 
podzim letošního roku. Otázka jed- 
notného postupu všech levicových 
Stran vystupuje opět s mimořádnou 
naléhavostí. Průběh letošního roku je 
přímo naplněn dobrými 1 špatnými 
zkušenostmi. Největší obtíže se opět 
SOustředily kolem otázky společného 
programu. 

Komunisté pokládají tuto otázku za 
základní, neboť nelze hovořit o jed- 
notném společném postupu, není-li 
jasno, kam celé úsilí směřuje. Mezí 


komunisty a socialisty došlo sice 
k prohloubení kontaktů jak na nej- 
různějších poradách, diskusích a ko- 
lokvilích, kterých denně přibývá (pře- 
devším na schůzích smíšené komise, 
složené ze zástupců obou stran, která 
má hledat nejlepší formy spoluprá- 
ce), avšak pokud jde o program, 
odmítali zatím o něm socialisté jed- 
nat s odůvodněním, že jsou členy 
rodící se širší fronty, Federace de- 
mokratické a socialistické levice, a 
ta že teprve svůj program vypraco- 
vává. Současně je třeba vidět, že 
mezi socialisty neustále probíhal boj 
o zásadní zaměření politiky strany, 
zvláště pokud jde o její postoj ke 
komunistům. Defferre a jeho společ- 
níci neúnavně hledali cesty, jak tuto 
spolupráci znemožnit. Vítanou zámin- 
kou se jim stal de Gaullův kritický 
postoj k NATO. Vyvolali v parlamen- 
tě hlasování o důtce vládě v této 
otázce, neboť dobře věděli, že komu- 
nisté nemohou pro tuto důtku hla- 
sovat. Odmítl! jakékoli návrhy ko- 
munistů na modifikaci textu důtky, 
a tak nakonec v této otázce nepostu- 
povala levice jednotně, neboť komu- 
nisté se zdrželi hlasování. Současně 
však znovu zdůraznili svou ochotu 
spolupracovat především v přípravě 
voleb. 

Aby nakonec nedošlo k neúspěchu 
pro nedostatek času, vypracoval ÚV 
FKS v červnu vlastní minimální pro- 
gram Jako podklad pro Společnou 
diskusi všech levicových sll. V té 
chvíli však již v podstatě připravila 
zásadní program FDSL, který uveřej- 
nila 14. 7. 1966. V rozsáhlém doku- 
mentu je celá řada otázek, v nichž 
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„SKOK DO TMY“ 


V historické publicistice zaujímají 
vedle vědeckých prací důležité mís- 
to memoáry osob, které byly »ve víru 
událostí«. Pro hlubší poznání minu- 
losti má tato literatura bezesporu 
velký význam, i když je pochopitelně 
subjektivní a hraje v ní roli 1 nedo- 
konalost lidské pamětí, zejména je-li 
psána s velkým časovým odstupem. 
Přesto bývají memoáry nejen zajíma- 
voa četbou, ale | historickým prame- 
nem. Proto je škoda, že se tato litera- 
tura objevuje tak zřídka. 

K měkolika málo přibyly v posled- 
ní době paměti Rudolfa Vetišky Skok 
do tmy. (NPL, 1988, str. 328 a 12 pří- 
loh.) 

R. Vetlška vzpomíná, byť ne v přís- 
ném chronologickém sledu, na čin- 
nost strany na Kladensku v době 


se názory komunistů a příslušníků 
FDSL shodují, což také s radostí kon- 
statovalo politické byro ÚV FKS. 
Současně také upozornilo na ty otáz- 
ky, kde se názory rozcházejí, avšak 
konstatovalo, že o všech je třeba jed- 
nat a hledat shodná stanoviska. 


Vypracováním a uveřejněním pro- 
gramu FDSL odpadl důvod, pro nějž 
dosud nekomunistická levice odmíta- 
la jednat. FKS proto obnovila svou 
výzvu k urychlenému jednání a hle- 
dání společného programu na základě 
dokumentů jedné 1 druhé strany. 
Současně vyzvala k jednání 0 spo- 
lečné volební taktice, kde obnovíla 
svůj návrh na »dohodu o vzájemném 
ustoupení ve prospěch kandidáta le- 
vice, který dosáhne na základě vše- 
obecného ' hlasovacího práva nejlepší 
umístění«. | ň 

Tyto dva velmi konkrétní návrhy 
na společný program a společnou 
volební taktiku jasně ukazují to, co 
je zřejmě zákonité každému podob- 
nému hnutí. Splnění těchto dvou 
podmínek přineslo skvělé volební ví- 
tězství Lidové frontě před třiceti lety. 
I když složitý proces úsilí o jednotu 
všech levicových sil v boji za demo- 
kracii ve Francii probíhá v značně 
odlišných podmínkách dnes od situa- 
ce v třicátých letech, zřejmě tyto dvě 
otázky jsou tak základní, že se kla- 
dou stejně naléhavě dnes jako tehdy. 


A je nesporné, že jejích úspěšné 
splnění je nezbytné, má-li francouz- 
ská levice dosáhnout v příštích vol- 


> bách. takových výsledků, jež jsou 


nutné k obnově a posílení demokra- 
cie ve Francii. 


ohrožení Československa, na svojí 
práci instruktora I. ilegálního OV 
KSČ pro Moravu, jež byla vlastoě za- 
končena jeho odchodem do Moskvy 
spolu s Viktorem Synkem. Své vzšpo- 
mínky končí vylíčením svých výsle- 
chů na gestapu a pobytem v pankrác- 
ké věznici až do osvobození. jádrem 
celé knihy je však vylíčení jeho pří- 
chodu do vlasti v roce 1943 a čin- 
nosti III. ilegálního ÚV KSČ. 

Skok do tmy není ponže náhodně 
zvoleným titulem. Vetiška a jeho spo- 
lečnící seskočili nejen do noční tmy 
nad Polskem, ale vrátili se po něko- 
lika letech domů. Do prostředí, které 
pro ně byle mélo známým. Po odha- 
lení vysílačky 1. ilegálního OV KSČ 
gestapem nevědělo se v Moskvě 
o činnosti strany ns domácím územ! 
téměř nic. A strana nejen pracovala, 
ale také bojovala. Mnoho komunistů 
bylo pozatýkáno. Někteří, kteří byli 
ještě na svobodě, podlehli těžké at 
mosféře hrůzy po represáliích za 
atentát na Heydricha. Odmítaii dále 
pracovat v podzemí. A tak Vetiška se 


svými spolupracovníky přichází 
s úkolem navázat spojení se stranic- 
kým vedením. A mnohdy tam, kde 
hledali pomoc u známých soudruhů, 
ji nonalezli, většinou nenalezli ani 
ty, které osobně znali z dob dřívěj- 
ších. V návalu starostí, jež se dnes 
mobou zdát méně vážnými (získání 
ubytování, osobních dokladů, potra- 
vinových lístků, apod.), za velkých 
obtíží nakonec se přece jenom po- 
dařílo R. Vetiškovi nalézt spojení na 
ilegální ÚV KSČ. 

Vylíčením setkání R. Vetišky s J. 
Molákem stejně jako průběhn zase- 
dání ústředního výboru strany v čer- 
venci 1943 so dostává čtenáři do ruky 
vlastně prvé obšírnější pojednání 
o těchto závažných událostech. Autor 
zde píše nejen o úkolech strany v bo- 
ji za svobodu, ale podle vyprávění 
J. Moláka sestavil 1 jistý kritický 
obraz o práci strany v dřívějším ob- 
dobí. 

V dalších částech pak líčí snahu 
stranického vodení o uvádění přija- 
tých závěrů v život. Z nich vysvítá, 
že přes veškerou smahu stranického 
vedení se nepodařilo rozvinout zápas 
v takových formách a rozměrech, ja- 
ké by odpovídaly tehdejším potřebám. 
Budeme-li se však něčemu podivovat, 
pak především tomu, že se za tako- 
vých podmínek vůbec dařilo straně 
bojovat. 

Sllnou stránkou Vetiškových vzpo- 
mínek jsou pasáže, v nichž vypráví 
o hledání zrádce, o němž existovalo 
zprvu jen tušení, že musí mít blízko 
k stranickému vedení. I to je vlastně 
novum v naší literární prodnkci, že 
se hovoří o těchto otázkách dosti 
otevřeně. Jistě právem, mebef ta do- 
kresluje komplikovanou situací oné 
doby. R. Vetiška 1£ po rozbití jádra 
III. ilegálního ÚV KSČ řídil činnost 
strany, navazoval kontakty, zajišťo- 
val některé náhradní orgány v pří- 
padě dalšího zatýkání. Jeho neštěstím 
bylo, že 1 poté byl v kontaktu s Jj. 
Fialon, jenž od něho mnohé věděl. 
A tak byl vlastně R. Vetiška až do 
svého zatčení pod kontrolou gestapa. 

V posledních částecb knihy líčí au- 
tor své výslechy ma gestapu £ kon- 
frontace s dalšími llegálními pracov- 
níky. 

Kniha má $ své slabé stránky. Je 
nutne počítat s tím, že mnohé zážit- 
ky se po tak dlouhé době, jaká od 


vzpomíhaných | událostí | uplynula, 
v hlavě spletou, nicméně v některém 
směru, zejména u závažnějších otá- 
zek, to autora příliš neomlouvá. 


Po přečtení knihy zůstane nezod- 


povězena otázka, jakým způsobem by- 
la vybírána © skupina | parašatistů 
v SSSR. Vždyť již tem byly podle R. 
Vetišky vážné námitky proti vyslání 
A. Vohradníka. Na domácí půdě s ním 
však autor spolupracoval, ačkoliv jej 
jak on, tak Jj. Molák pokládal za ne- 


 spoleblivého. Důvodů k tomu měli 


dosti (viz např. str. 123 rec. díla). 
Přesto jej poslali s Jj. Fialou s po- 
sláním do Brna (str. 143—4) a spo- 
kojili se se stručným Vohradníkovým 


sdělením. A byle známo, že ten sl- 


zprávy vymýšlí. Jinak zklamal 1 dal- 
ší člen skupiny F. Klein (str. 242 až 
245). Kdyby v těchto případech byla 
dodržena konspirační pravidla, 
o nichž R. Vetiška píše na mnoha 
místech, mohle být zřejmě mnohému 
zabráněno. 

Otázka konspirace vůbec je otáz- 
kou, s níž se R. Vetiška ve své knize 
nevyrovnal. Často označuje z poru- 
šení konspiračních pravidel jiné čle- 
ny a spolupracovníky ilegálního ÚV 
KSČ. O sobě píše podstatně přízni- 
věji a zatím po prvém rozhovoru s j. 
Molákem sdělil vše svému ubytova- 
teli, byť v tomto případě spolehlivé- 
mu (str. 148). Obdobné rozhovory 
měl i v Čelákovicích. Ať chceme čl 
ne, bylo to vážné porušení konspi- 
race, vždyť jeden z nejnebezpečněj- 
ších konfidentů, j. Fiala, se dlouho 
zdál také spolehlivý. 

Na jiném místě píše autor o pří- 
slušníku skupiny Předvoj, Jirkovi, ja- 
ko o slabochu, který zaviníl zatčení 
řady lidí z této skupiny (str. 314 až 
316). Označuje jej jako nalvního, ne- 
připraveného. Skutečnost je však ji- 
ná (viz článek V. Mencla: Revoluč- 
ní sknpina Předvoj v Příspěvcích 
k dějinám KSČ r. 1965). 

V knize je i dost faktických omylů 
a nepřesností. Tak např. autor uvádí, 
že od léta 1942 byla řízena činnost 
strany v celém protektorátn III. Ile- 
gálním ÚV KSČ (str. 158). 1 když po- 
mineme známý fakt, že spojení s Mo- 
ravou byle v té době velmi sporadic- 
ké, již samotný výčet oblastí napoje- 
ných ma ústřední výbor (str. 174) 
neodpovídá nvedenému konstatování. 
Na jiném místě uvádí, že stávka v ji- 
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nonické Waltrovce byla v roce 1942, 
zatímco poslední válečná stávka tam 
proběhla v září 1941. Jinde (str. 228) 
směšuje činnost I. a II. flegálníhe 
ÚV KSČ. Rudé práve vydávané I. ÚV 
KSČ nebylo totiž tištěno v tiskárně vy- 
budované stranou, nýbrž v soukro- 
mých živnostenských tiskárnách. Od 
léta 1940 zhruba jeden rok vycháze- 
lo cyklostilované a pak teprve tiskl 
IL ilegální ÚV Rudé právo ve vlastní 
tajné tiskárně © pracující způsobem 
vylíčeným R. Vetiškou. Ke škodě kni- 
hy je 1 nevyrovnanost stylu. Třeba 
autorovo vylíčení cesty od místa sho- 
zu vw Polskn de Prahy přímo dýše 
atmosférou, za jaké probíhala. Roz- 
hovory s neznámými lidmi v Polsku, 
jejich péče o dva parašutisty 1 oba- 
vy před zradoa těchto dvou nezná- 
mých ukazují, že R. Votiška tuto ces- 
tu nejen před lety prožíval, ale až do 
konce života byla pro něhe velikým 
zážitkem. Podobně živě a procítěně 
jsou zpracovány 1 jiné pasáže, jako 
osobní vzpomínky na některé spolu- 
pracovníky, části o hledání zrádce 
aj. 

Na druhé straně vyniká strohostí 
vylíčení prvého setkání R. Vetišky 
s J. Molákem 1 některé jiné pasáže 
o rozhovorech s Iilegálními pracov- 
níky. 

Nadhozené nedostatky snižují vlast- 
ní hodnotu i působnost Vetiškovy 
knihy. Přes to však je to kniba velmi 
zajímavá a v mnohém směru před- 
kládá čtenáři dosud jen málo zná- 
mých nebo vůbec neznámých událostí. 

R. Vetiška jistě nepsal svoji knihu 
snadno. Není pochybností, že svůj boj 
proti oknpantům vedl s ryzím srdcem 
a upřímnou a poctivou snahou vyko- 
nat co nejvíce v tomto nerovném zá- 


pase. Bylo mimo jeho možnosti vy- 


brat si jiné spolnpracovníky a zejmé- 
na každého natolik prohlédnout, aby 
spolnpráce s ním nebyla pro stranu 
nebezpečnou. Přesto © někdy | stín 
oněch meblahých náhod a zrady, kte- 
ré pronásledovaly činnost III. ilegál- 
ního ÚV atrany, zatemňoval 1 jeho 
samého. Bylo proto zřejmě nutno vel- 
kého sobezapření psát nejen o úspě- 
ších, ale i o chybách, nevyjímaje 
vlastní. Proto je to kniha, která by 
měla být čtena co nejširšími vrstvami. 
Ovšem nestačí jen pročíst, nýbrž 
i promýšlet a srovnávat. 
Bohumíl Pekárek 
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m Medzi důležité predpoklady efektivne fungujúceho systému riadenia 
patrí bezpochyby organizácia riadiacích útvarov. Táto súčasť systému 
riadenia — doteraz tak málo opretá o prepračovanejšíe teoretické principy 
a podistým práve preto tak často postihovaná zmenami a reorganizáciami 
— dostáva objektivnejšie základy. Nová sústava riadenia tu otvára priestor 
pre netradičné a nešablonovité riešenia. Zbavuje napr. „potreby“ vytvárat 
tie isté organizačno-riadiace útvary na všetkých stupňoch riadenia minig- 
erstvami počinajůc a závodmí končtac. Nový pristup k usporiadaniu orga- 
nizačno-riadiacich útvarov v priamej jednote a náváznosti na obsahový 
stránku novej sústavy je nutným východiskom pre vyššiu exaktnost 
uvedeného vzfahu Ii Nástojčivá potreba zmeny doterajšícho stavu sa 
pociťuje obecne, ale v podmienkach novej sústavy aj bezprostredne. Táto 
sústava umožňuje akceptovanie osvedčených zásad, v mnohom už inde 
praxou overených. Ide tu nielen o možnost, ale aj účelnost variantných 
prístupov, o princíp prirodzeného výberu. Nastávajúcou praxou overená 
životaschopnosť viacerých variantov je spolahlivým kritériom výberu naj- 
lepších. Platí to aj pre oblasť organizácie riadenia a tu snáď predovšetkým. 
Konkrétny výraz defby práce z odvetvového, odborového či územného 
aspektu predurčuje — v súlade s ich úplnejším rešpektovaním — nešablo- 
novité usporiadanie organizačno-riadiaciích útvarov, plnšie zodpovedajůce 
atribútom riadenia, a to ako vo vertikálnom, tak aj horizontálnom smere 


> bez „zrkadlenia“ zdola až nahor a medzi jednotlivými riadiacimí stupňami 


róznych odvetví, rezortov či VHJ m Nový pristup umožňuje oprieť sa 
o staronové zásady. Uvedme jednu z wýchodiskových. Je to postulát, aby 
každý riadiací článok bol kompotentný riadiť len tolko a len taký okruh 
činnosti, kofko a cez ktorý „nedovidí" nižší riadiaci článok. To okrem iného 
umožní odstrániť stav, keď o tej istej veci sa rozhoduje (i riadí) na róznych 
stupňoch a rovnakými metódami i s negatívnymi důsledkamíi z toho plynú= 
cimi. Plná kompetencia i právomoc riadlaceho článku doterminovaná naj- 
lepšími znalesťami pomerov a podmienok v okruhu, ktorý riadi, predpo- 
kladá tiež adokvátne metódy riadenia, diferencované podla daného stupňa 
m Nová sústava riadenia otvára priestor aj pre dosiahnutie jednoty 
pósobnosti, právomoci a zodpovednosti. Doterajší stav často sa vyskytu- 
júcej negácie tejto jednoty súvisel s posunom faktickej zodpovednosti 
a tým aj právomóci o niekolko stupňov. Neobstojí spoliehanie sa na 
nejaké samovolné či iné presadenie sa tejto jednoty. Vedomý, premysiený 
a zdóvodnený pristup k racionálnemu vymedzeniu jednotlivých hladín 
riadenia plne zodpovedajúcí novej realite je aktuálnym imperatívom kon- 
krétneho riešenia. Nová sústava vytvára preň nevyhnutné predpoklady 
m V oblasti racionálného usporiadania organizačno-riadiacich útvarov 
sa, pravda, týmto problematika nevyčerpáva. Predstavuje celý komplex 
obsažných otázok. Praktickou úlohou je potreba obecne, teoreticky zdů- 
vodnené principy premeniť do konkrétnej podoby, efektívne fungujúceho 
systému. Súčasný stav ukazuje, že len málo priemyselných a stavebných 
podnikov si doteraz vedelo modifikovať zásady novej sústavy do vlastných 
pomerov. Mnohé z dalších čakajů na „pokyny zhora“. Nemóže Isť o unáhle- 
nost, ale ani nerozhodnost, zotrvávanie na starom a často tiež spoliehanie 
na „vývojová zotrvačnosť" nemóže poslúžiť k prospechu vlastnému, ani 
kolektívnemu a tým menej spoločenskému. Otvorený priestor pre pinšie 
využitie znalostí z vlastného okruhu riadenia, posllňovanie tých faktorov, 
ktoré motivujú konanle fudí (rladiacích hospodárskych pracovníkov) 
k zmocňovaniu sa nových priístupov a ich praktickému uplatneniu sú 
naliehavé predpoklady kvalitatívnych zmlen súvisiacich 6 novou sústavou 
riadenia národného hospodárstva. 


Pau Ola 


NÁROKY NA PROPA. 
GANDU ROSTOU 


Moderní sdělovací pro- 
středky — zejména tísk, 
rozhlas, film a televize — 
poskytují člověku nekoneč- 
né množství informací 
Oo světě a životě kolem n6s. 
Dávají nám plnou a barví- 
tou plastickou představu, 
Jakou bychom si bez ních 
těžko vytvořili. Poskytují 
1 bohaté zážitky umělecké 
hodnoty. V souhrnu před- 
stavují dnes hlavní zdroj 
informací, zdroj velmi roz- 
sáhlý co do množství, ale 
1 kvalitní, který pracuje 
kvalifikovaně, odborně a 
zasvěceně, ale také půso- 
bívě, formami a prostřed- 
ky | vpravdě | moderními. 
Proto představují moderní 
technické | sdělovací pro- 
etředky spolu © dalšími 
stroji (výpočetními, pamě- 
ťovými, učícími či zkouše- 
cími strojí) hlavní a per- 
spektivní prostředek mo- 
dernizace vzdělávacího Aa 
výchovného | procesu. Tě- 
žiště procesu poznání, vy- 
učování, propagandy a vý- 
chovy světonázorové, mrav- 
ní a estetické se stále 
více přesunuje k těmto 
moderním prostředkům. 
Vzniká dokonce zdání, že 
úloha učitele, vychovatele, 
propagandisty klesá | na 
minimum. 

Posuďme věc reálně. Jis- 
tě nelze  pomíjet nové 
podmínky, které | dnešní 
sltuaci ostře odlišují od 
minulých let. Zatímco dří- 
ve bylo hlavním prostřed- 
kem přenosu | informací 
mluvené či psané (tištěné) 
slovo a spolu s ním učitel 
či propagandista a člověk 
získával informace, poznat- 
ky, zkušenosti zejména 
poslechem učitele a čte- 
ním, případně vlastní zku- 
šeností — dnes je situace 
jiná. Tradiční způsob vy- 
učování a výchovy zastará- 
vá, stává se pomalým, ne- 
efektivním, | jednotvárným, 
málo působivým. Dnešní 
člověk získává svoje po- 
znatky, zkušenosti | návy- 
ky nepoměrně rychleji, ve 
větším rozsahu a bohatěji. 
Člověk je mobilnější — 
může víc vidět. Pracovní 
proces je složitější, pra- 
covní kolektiv šírší a vy- 


- spělejší, výrobní prostřed- 


ky 1 pracovní . nástroje 
technicky dokonalejší, tem- 
po rychlejší — | proto je 
možno získat mnohem víc 
osobních zkušeností 1 ná- 
vyků a v kratší době (to 
nejlépe vidíme na dětech, 
jak | rychleji | dospívají, 
rychleji se učí). 


Moderní sdělovací pro- 
etřeádky tohle vše umocňu“ 
ji. Člověk může být všude, 
stává se bezprostředním 
účestníkem | nejrůznějších 
procesů a jevů, dovídá so 
velmi mnoho, v krátké do- 
bě a snadno. Okruh osob- 
ních zkušeností se něbýva- 
le rozšiřuje o zkušenosti 
téměř celé | společnosti. 
Člověk se v plném slova 
smyslu stává společenským 
(přesto, že jej | moderní 
prostředky častěji stavějí 
do izolace — víz televize). 
Tyto nové soudobé pod- 
mínky a možnost! přínáše- 
Jí mnoho předností, ale 
1 některé zápory. 


Předně se nelze domní- 
vat, že úloha | člověka 
v učebně výchovném pro- 
cesu klesá a všechno na- 
hrazují stroje a technické 
prostředky. Naopak. Člo- 
věk — učitel, vychovatel, 
propagandista, vedoucí pra- 
covník — se stávé z pou- 
hého | nástroje | poznání 
vpravdě řídícím činitelem. 
Dává celému procesu W, 
co stroje nemohou — 
program, myšlenku, cít. Tě- 
žiště práce při učebně vý- 
chovném procesu se zřetel- 
ně přesouvá do přípravy, 
Předávání, demonstrace, 
opakování, zkoušení stále 
více přebírají | technické 
prostředky, které jsou do- 
konalejší, účinnější. To je 
pro učitele a propagandis- 
tu nesmírná výhoda. Může 
s tim vším počítat, navazu“ 
je na vytvořený základ — 
staví dál; ale také s tfm 
musí počítat — jinak se 
stává mentorem, polopatis- 
tou, který dělá zbytečně 
práci, kterou mohou obsta- 
rat jiné prostředky. 


Moderní sdělovací pro- 
středky však mají I velkou 
nevýhodu: je to převážně 
zdroj informací neosobní- 
ho charakteru. S$ knihou, 
časopisem, filmem, rozhla- 
sovým či televizním příijí- 
mačem nelze | například 
diskutovat (přímo a bez- 
prostředně), nelze se dota- 
zovat, polemizovat, kon- 
frontovat své názory. Pro- 
to vždy budou tyto pro- 
středky jen jedním ze zdro- 
jů, £ když velmi rozsáhlým 
a podstatným, někdy vše- 
mocným. Ucelené vzdělání, 
»dotažení« celého učebně- 
výchovného procesu může 
být Jen výsledkem jak ne- 
osobních informací, tak 
vlastního studia a osob- 
ních, živých informací a 
práce učitele, posluchače 
a celého kolektivu studují- 


cích (nebo pracovního ko- 


Jektivu). Tedy nejen »stu- 


dená, mrtvá neosobní prá- 
ce« — ale také živá, bez- 
prostřední činnost. A nako- 


nec to nejdůležitější: jedi- 
-ně člověk je schopen získa- 


né poznatky uskutečnit 
V praxi, přetvořit informa- 
Ce do nové kvality, apliko- 
vat je do nové situace, pro- 
tože jen člověk má schop- 
s myšlení, má cít, má 
vůli. 


Přesto je zřejmé, že prá- 
vě moderní sdělovací, ko- 
munikační 1 »učící« pro- 
středky nás nutí přehod- 
notit úlohu učitele, vycho- 
vatele, propagandisty. Čas- 
to sil neuvědomujeme, že 
moderní prostředky jsou 
nejen dobrým, účinným 
pomocníkem, ale také vel- 
mi tvrdým konkurentem. 
Například převážná větší- 
na těchto prostředků půso- 
bí | příjemně, | přitažlivě, 
často jde spíše o zábavu, 
bez větších nároků na 
myšlení nebo aktivní — 
často namáhavou — přácí 
při učení. jistě tu tolik 


neplatí, že »myslet bolí«, 


jako okdyž se studující 
»moří« naá kupou literatu- 
ry. Je rozdíl sledovat kva- 
litně na dobré úrovní ob- 


sahově 1 metodicky připra- 


vený populárně naučný po- 
řad v domácím prostředí 
při kávě a pří všem po- 
hodlí než sledovat před- 
nášku s velkým! nároky 
na abstraktní myšlení, na 
představivost, v méně po- 
hodlném a příjemném pro- 
středí. Moderní technické 
prostředky usnadňují na- 


máhavý proces abstraktně © 


logického myšlení, ale zá- 
roveň jako jeho protiváhu 
dávají možnost konkrétně 
smyslového vnímání. Mají 
výhodu všestranného půso- 
bení, téměř na 
smysly, na rozum 1 na cit. 
Nikoli náhodou se mnozí 
propagandisté | překvapeně 
ptají, proč jejich práce ne- 
přináší výsledek rovný ná- 
maze nebo proč ji třeba 
mladí lidé ignorují. Někdy 
jsou z toho vyvozovány zá- 
věry o apatii, nepolitičnos- 
*| mládeže atd. Málo však 
uvažujeme © tom, kdo ne- 
bo co. všechno | pracuje 
proti nám, jak silná je ona 
»konkurence«. Jenom na- 
mátkou: již při povrchním 
pohledu můžeme zjistit, že 
například dnešní tisk (kní- 
hy, časopisy,  noviny...) 
je přitažlivý, živý, poutavě 
graficky upravený. Někdy 
se až podbízí nejrůznější- 
ml »trháky«. Obdobně je 
už lépe upravována popu- 
lérně © naučná Hteratura 
(brožury, učebnice). | Nej- 
více šedivosti je však v té 
Hteratuře, která je nejcen- 
nější, obsahově bohatá, 
s množstvím vědeckých po- 
znatků. .Takových příkladů, 
jako je »Komunistický ma- 
nifest« | vydaný Mládou 


všechny.. 


frontou, je zatím poskrov- 


nu. 

Obdobně bychom mohli 
sledovat 1 nejrůznější obo- 
ry umění, kde se tendence 
k lehčím, méně náročným 


. a spíše zábavným formám 


zřetelně projevuje. | Snad 
nejvíce je to patrné v hud- 
bě (zejména taneční, mód- 
ní a zábavné). Nedivme 
se, že se potom do pově- 
domí lidí dostávají myš- 
lenky povrchní, lacině po- 
pulární 1 nesprávné. Vždyť 
dnes doslova lidem bub- 
nují do uší po dlouhé ho- 
diny příjemné, lehké I roz- 
verné melodie s texty pl- 
nými nejlacinějších myšle- 
nek 1 barvotiskové něsmys- 
ly s kovboji a rančí. Mno- 
ho dalších příkladů obdob- 
ného rázu bychom našli 1 
ve filmu a televizi. 

Zůstává faktem, že dnaš- 
ní člověk je doslova zahr- 
nut množstvím nejrůzněj- 
ších, velmi silných dojmů 
a podnětů. Je to téměř 
útok na všechny smysly. 

Nelze podceňovat | ani 
tvrdou a velmt rafinova- 
nou konkurenci nepřátel- 
ské propagandy, jejíž vliv 
s rozvojem cízineckého ru- 
chu sílí. 

V takové situací není 


. lehké učít, rozvíjet propa- 


gandu, vychovávat. Pro- 
pagandu marxismu, výcho- 
vu v duchu komunistických 
idejí nelze dnes dělat me- 
chanicky. Proto te zákoni- 
tě dostáváme k řešení fo- 
rem, metod a prostředků 
učebně výchovného prote- 
su. Ke zkvalitnění jeho pe- 
dagogicko-metodické a di- 
dakticko-technické úrovně, 
k modernizaci obsahu | 


metod stranické | propa- 
gandy. Je nezbytné ře- 
šit otázky. | modernizace 


ideové výchovy rychle a 
velkoryseji. © Není dobré, 
že se o otázkách Ideo- 
logické práce, | zejména 
o moderních formách, me- 
todách a prostředcích má- 
lo píše, málo se vyměňují 
zkušenosti, málo -se do 
praktické činnosti prosa- 
zují nové, pokrokové meto- 
d 


Je samozřejmé, že dnes 
řešíme zejména otázky ná- 
rodního hospodářství, vě- 
deckotechnické revoluce a 
další naléhavé úkoly. Stej- 
nou péčí bychom všek mělí 
věnovat způsobům ovlívňo- 
vání toho, co je na člově- 
ku nejcennější — jeho 
myšlení, city a vůle. 

Nebudeme-lí ideovou vý- 
chovu | zkvalitňovat : tak, 
aby odpovídala soudobým 
podmínkám života a práce 
naší společnosti, celému 
životnímu stylu socialistic- 
ké společnosti — pak v té- 
to složíté situaci a tvrdé 
konkurenci neobstojíme. 


Gustav Suchan 
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Akademik JOSEF MACEK 


Mám-li se vrátit k svému projevu na třetím sjezdu 
československých historiků, chce se mi obrátit okřídle- 
né heslo a říci »Vita magistra historiae«. Chci tím zdů- 
saznit, že vývoj naší historiografie od třetího sjezdu 
Společnosti není samopohybem, nýbrž že je 1 výsledni- 
cí, účastníkem a součinitelem pohybu společenského. 
Nedávný XIII. sjezd KSČ kriticky a věcně pohlédl na 
uplynulá léta a uzavřel i jednu kapitolu z dějin boje pro- 
ti deformacím marxismu, tzv. kultu osobnosti. S kritic- 
kým pohledem nazpět byl na sněmování komunistů 
učiněn významný pokus o tvořivé rozvinutí marxistické- 
ho pojetí rané etapy socialistické společnosti v Česko- 
slovensku, uvodení v život zdokonalené soustavy říze- 
ní národního hospodářství. Přípomínkou sitnace v roce 
1959 a dnešního stavu našeho chápání podstaty socialis- 
tické výstavby chci zpřítomnít onen rozdíl podmínek a 
stupně znalostí, avšak i míru pokroku, kterého jsme 
dosáhli. A nejde jenom o posun našich představ o soudo- 


bém socialismu, nýbrž — a myslím že hlavně a především 


— © změnu v metodě myšlení, o opouštění dogmatické 
deformace marxismu, © rozvoj marxismu jakožto filoso- 
fického systému otevřeného novým poznatkům věd a stá- 
le se podněty praxe obohacujícího. Byla to Komunistic- 
ké strana Československa, jež postupně vedla naši ze- 
mi pří překonávání kultu osobnosti, dogmatismu a steri- 
lity myšlení, a tím otevírala 1 našemu dějepisectví nové 
perspektivy. O formách překonávání vlivů kultu osobnos- 
ti J. V. Stalina psali mnozí historikové, zabývali jsme se 
jimi při řešeních mnoha problémů. V dubnu 1985 se k této 
problematice soustředil aktiv historiků-komunistů, kte- 
rý též rozvinul úvahy o nových úkolech historické vědy 
při překonávání dogmatismn a v boji proti revizionismu. 
Pro další tvořivý rozmach historiografie bylo nejprve 
nutno vytvořit podmínky — a toho bylo možno dosáhnout 
renesancí leninského pojetí marxismu. 


Je pravda, že marxismus-leninismus je východiskem a 
filosofickou oporon československého dějepisectví. Dnes 
už se zdá být toto zjištění samozřejmostí. Méně však už 
je přijímáno za potřebné a nutné, aby i naše bádání sou- 


stavně přispívalo k rozvoji marxismu-leninismu. Je-li 
však marxismus filosofickým systémem, který je ustavič- 
ně obohacován praxí 1 teorií, vyplývá z toho i pro histo- 
riky povinnost, pečovat o teoretické přínosy, jimiž by 
historický materialismus byl dále rozvíjen. V oblasti 
teorie mám na mysli jen to, co Komunistická strana 
Československa provádí na úseku socialistického hospo- 
dářství a socialistické politiky. 

Samozřejmě, přinášet nové teoretické zobecnění, to 
není ani lehké, ani jednoduché, to není ani plané fan- 
tazírování, ani snadné objevování Amerik. I tu se musíme 
vzdávat představ dogmatického myšlení, jež často jed- 
noduchá schémata prohlašovalo za teoretické objevy. 
Historik si musí dobývat zobecňující pohledy houževna- 
tým studiem a znalostí konkrétních dějů a vztahů, ne- 
může však a nesmí resignovat na úsilí o poznání obec- 
ných zákonitostí a soudit, že teoretické zobecnění je 
doménou toliko filosofů. Právě tak, jako je nutnd prově- 
řovat ustavičně teoretickou výzbroj a vzdávat se ne- 
vyhovujících a studiem nepotvrzených teorií, právě tak 
je ovšem třeba usilovat o nová zobecnění a nové teore- 
tické poznatky. Můžeme se i my v Československu urči- 
tými, pozitivními výsledky pochlubit? Mohu naznačit 
alespoň některé přínosy tohoto druhu, jež lze z uplynu- 
lého období připsat k dobrn čs. marxistické historiogra- 
fii: teorii prvé krize feudalismu, teoretické rozpracování 
průmyslové revoluce a teorii přerůstání národně osvo- 
bozeneckého boje v revoluci národně demokratickou a 
socialistickou. Tu všude — a jistě by bylo možné uvést 
další příklady — tvořivé myšlení a zkoumání pramenů 
přineslo nesporné teoretické hodnoty platnosti obecněj- 
ší než jen československé. Nechci tím říci, že by šlo 
o objevy a teze nesporné — bude jistě ještě mnoho dis- 
kusí kolem ních — avšak tvořivý přínos je tu nepo- 
chybný. 

Překonávání dogmatismu a vlivů tzv. kultu osobnosti 
blahodárně vedlo k prohloubenému pohledu na spole- 
čenskou úlohu | historiografie. III. sjezd čs. historiků 


velmi mocně zdůraznil zejména výchovnou funkci histo- 3 


rické vědy. Nepochybuji ani dnes o správnosti takových 
úvah. Ostatně soudruh Novotný na XIII. sjezdu KSČ znovu 
tuto úlohu společenských věd vyzdvíhl. Tuto výchov- 
non funkci nelze arci pojímat zjednodušeně, schema- 
ticky. Rozžehnejme se s představami, že historik je s to 
svým dílem proměnit naráz myšlení a dokonce jedné- 
ní čtenářů, posluchačů, veřejnosti. To by bylo nehoráz- 
né přecenění možností historiografie a vůbec výchovy. 
Do značné míry i pro historiky platí, co bylo řečeno 
o výchovné funkci umění. Poznání historického vývoje 
a zákonitostí společenského pohybu může být jen jed- 
"nou částečkou v složité psychologické transformaci zís- 
kávaných poznatků a podnětů v nové názory či dokon- 
ce v lidskou akci. 


Bylo by však chybné, kdybychom společenskou funkci 
historiografie omezovali jen na význam výchovný. Je 
tu např. stránka gnoseologické, kterou měl K. Marx na 
mysli, když zdůrazňoval potřebu historického chápání 
věcí. Historiografie přináší soubor dat a poznatků, jež 
jsou nutné k poznání současnosti, jež jsou částí souhrnu 
informací o společnosti. Soudím, že zejména tato funkce 
historiografie vystupuje do popředí dnes, kdy se nově 
promýšlí vědecké základy politiky a kdy společenské 
vědy byly XIII. sjezdem KSČ znovu zavolány k pomoci 
při koncepci dalšího rozvoje socialistické společnosti a 
kultury. Připomínám tyto skutečnosti i např. v souvís- 
losti s hodnocením Slovenského národního povstání. His- 
torikové, kteří přinesli přesnější vědecké poznatky o té- 
to slavné kapitole našich nejnovějších dějin, přispěli 
zároveň k správnému pochopení současných politických 
otázek. Podobně i účast historiků na přípravě materiálů 
ke XIII. sjezdu KSČ ukazuje, že poznávací funkce správ- 
ně zacílené historické vědy vůbec se neomezuje jen na 
minulost, nýbrž ozřejmuje poznání současnosti. V tomto 
duchu hovořil na III. sjezdu Společnosti Zdeněk Nejedlý 
o hístoricích budoucnosti a my bychom měli, ať pracu- 
jeme v oblasti dějin starších čí nejnovějších, odkaz 
tohoto velkého historika mít ustavičně na pamětí. 


Společenskou úlohu historické vědy je však nutno vl- 
dět i v soustavném tvoření kulturních hodnot. Histo- 
rikové jsou — anebo by měli být — oněmi mosty kul- 
tur zašlých k dnešním, strážci hodnot a ukazateli hlon- 
bek poznání. Náš žívot je často strháván stupňující se 
rychlostí vývoje k povrchnostem, ba k jalovému zplaně- 
ní, ztrácí se už tradičně u nás společenská paměť, kte- 
rá by přípomněla, že např. v umělecké tvorbě bylo do- 
saženo určitých hodnot či v politickém životě získány 
pozoruhodné zkušenosti. Historikové by mělí být také 
touto pamětí, která by současnosti přispívala k oboha- 
cení citovému I racionálnímu. 

Tím vším nechcí popírat, že historická věda má své 
poslání výchovné, že může a musí být mocnou silou k vý- 
chově socialistického vlastenectví a proletářského Inter- 
nacionalismu, k revolučnosti avšak | k vědomí souvislostí. 
Dílo historiků by mělo směřovat k tomu, aby ulehčilo 
současníkům hledání hodnot a vlastního postoje, aby 
člověku XX. století bylo vskutku pomocníkem a rádcem, 
utěšitelem j radostí. 

Připomínám tyto funkce historické vědy — a jistě by 
bylo možno je rozšířit 1 proto, že jsou v proudu disku- 
se o ztrátě či rozmachu historismu. Jde zejména o srov- 
nání s minulým stoletím. Není správné, absolutizuje-lí se 
celá otázka. Těžko lze postihnout míru historismu a tzv. 
krizi historismu v celosvětovém měřítku. Všimněme si, 
že všechna zobecnění vycházejí tu především ze zku- 
šeností a z díla národních historiografií evropských. 
Jak však to je s historismem např. probouzejících se ná- 
rodů Asie a Afriky? Též mocnější orientace veřejnosti 
k nejnovějším dějinám jistě naznačuje historické vnitřní 
proměny historismu, určitý posun tematický. Klasický 


4 historismus XIX. století je mrtev čí spíše nalezl novou 


podobu. Sám se kloním k názoru, že ve srovnání s XIX. 
stoletím význam historiografie u nás celkově poklesl. 
Tehdy v době boje o národní a sociální svobodu byla his- 
torická věda královnou věd, historické postupy ve všech 
oborech poznání slavíly trlumfy, v politickém životě 
historlografie — zejména u nás — hrála prim. Dnes 
se poměry změnily, tempo vývoje se zrychlilo, vědecké 
poznání projevuje ostentativní nezájem o poznatky před- 
chozích generací, lidstvo pohlíží kupředu, do hloubek a 
dálek vesmíru a prožívá minulost jen ve zlomcích, ale 
i často nechce vidět minulé chyby a proto se odvrací 
s úlevou od minulosti. Národy, které dosáhly státní 
samostatnost, podléhají snadněji představám — zejména 
nestojí-li v krizových sitnacích! — že už historie pro ně 
nemůže přinášet platné a závazné argumenty pro dnešek 
a budoucnost. Je též pravda, že až příliš rychle se mění 
hodnotové kategorie — a to všechno k uplatnění a po- 
chopení významu historické vědy nepomáhá. Přistoupí-li 
k tomu i chyby a nedostatky samotných historických 
děl, pochopíme historikův ústup ze slávy. Soudím, že by- 
chom velmí kriticky měli své možnosti zvažovat a že by- 
chom měli ze změněné situace vyvozovat závěry. Máme 
však právo setrvávat nečinně v nostalgií či rezignovat? 
Nedomnívám se. Spíše jde o to, abychom adaptovali 
svou vědu pro podmínky věku socialismu, raketové tech- 
niky, jaderné energie a vesmírných letů, abychom v no- 
vých podmínkách usilovali o nové uplatnění historio- 
grafie. 


Zmínil jsem se už, co považuji za nutné konat ve 
vztahu historická věda — marxismus-leninismus a budiž 
to chápáno i jako snaha o probuzení nového historismu. 
Plyne z oné péče o soustavný teoretický růst především 
snaha o zkoumání historických kategorií a pojmů, pro- 
hlubování interpretace těchto nástrojů a výrazů histo- 
rického poznávání. V minulosti — a v tom byl důsledek 
dogmatismu — jsme často zcela suverénně a bezstarost- 
ně užívali kategorií historického materialismu a málo 
jsme se starali o jejich reálnou, konkrétní náplň. Mlu- 
vili jsme o zákonitosti společenského vývoje, společen- 


- ských řádech, třídách, třídním bojí, národech, naclona- 


lismu, úloze lidu, revoluci atp., a jen zřídkakdy jsme sa 
odvážili dovnitř, do ohrady těchto slov, abychom zváží- 
M proměnlivost, historické jádro těchto pojmů. Rozví- 
jením ideového boje proti kultu osobnosti a proti reví- 
zlonismu došlo přirozeně 1 k bližšímu a historickému 
zkoumání všech těchto kategorií. Hodnoty se relativizo- 
valy, vše je v pohybu. 


Je tato relativizace správná, je tento pohyb zdůvodně- 
ný? Myslím si, že ano a dokonce po strnulém schéma- 
tismu zdá se mí být tento pohyb nutný — s jedinou 
výhradou — je-li naplněn úsilím o přesnější poznání, 
o hlubší pochopení. Je toto úsílí přechodným, módním 
jevem, je projevem období kácení model, anebo jde tu 
o jev trvalejší? Domnívám se dokonce, že by podobné 
úsilí o přesnější myšlení, vyhraněnější kategorie a jas- 
nější pojmy mělo být trvalým a výraznějším rysem 
marxistického dějepisectví. Rozhodně však nesmí to- 
to věčné zkoumání kritérií, hodnot, kategorií a pojmů 
být samoúčelné a vóst ke ztrátě kritérií, k chaotické zá- 
měně hodnot a překotnému obratu v užívání pojmů a 
kategorií. Toto nebezpečí vskutku hrozí. Prožíváme ob- 
dobí, kdy vzrůstá nebezpečí naprosté relativizace pojmů, 
ztráty kritérií a skepse k hodnotám. Někteří lidé zcela 
mylně pochopili boj proti dogmatismu a zaměňují jej za 
ztrátu perspektiv. Využívají pohybu hodnocení | buď 
k opovrhování dosavadním! hodnotami, nebo nahrazují 
jedno schéma druhým. Neněli bychom upadat do 
žádné z těchto krajností. Stačí sledovat hlavní směry 
buržoazní zahraniční propagandy, abychom pochopili, 
jak záleží nepřátelům socialismu na zvratu a chaosu 
kritérií a hodnot. Soudím,*že věda nemůže být jen ces- 


tou ke složitostem, ale musí vést k objasňování, že ne- 
může být jen proměnlivým střídáním kritérií, ale musí 
cílit k stabilitě kritérií, k upevňování hodnot. Pro nás 
je např. třídní hodnocení a revoluční přístup samozřej- 
mým filosofickým východiskem právě proto, že histori- 
kům umožňuje pronikat k jádru dějů a událostí a výraz- 
ně napomáhá k správnému historickému hodnocení a 
trvalejším poznatkům. 


Historická věda si nevytvořila speciální terminologii. 
Je v tom jistě určitá přednost — sdílnost a srozumi- 
telnost je vyšší než např. u přírodních věd — je v tom 
však | vážný nedostatek. Ještě nebyl sdostatek doceněn 
obrovský přínos marxismu v tomto smyslu. Karel Marx, 
Bedřich Engels, V. I. Lenin a po ních a s nimi množství 
marxistických historiků přispěli podstatně ke zvědečtě- 
ní historické terminologie. Neznamená to ovšem, že by 
dovedli dílo do konce. Vidíme ještě dnes, jaké obtíže 
nám působí např. pojem +»nacionalismus«. Teoretické 
poznání národnostní otázky a národního hnutí bude si 
vyžadovat velmi soustředěného úsilí, výzkumů a studií. 
Soudobé buržoazní práce o národnostní otázce nás pří- 
mo nutí k rozvíjení dalšího studia, protože jsme povinní 
dát odpověď věcnou a přesvědčující. Stejně tak nové 
jevy při formování národů a národních hnutí v Asii a 
Africe stavějí nově teoretické problémy národnostní 
otázky. Ale i u nás např. stranické dokumenty ke XIII. 
sjezdu KSČ nastínily potřebu sbližování českého a slo- 
venského národa v podmínkách soclalismu — a to je 
vážný podnět i pro historiky. Jak je to s vlastenectvím 
a nacionalismem v XIX. století a dnes? Jak se projevily 
a uplatnily národní zvláštností při rozvoji socialistické 
revoluce? Stačí položit jen tyto dvě otázky a vidíme, 
co práce na historiky čeká. © 


Nejde však jen o promyšlení historické náplně pojmů 
»národ«, »vlastenectví«. Vezměme např. třídní strukturu. 
Často jsme se v minulosti spokojili jen náznaky spole- 
čenské makrostruktnry. Je třeba sí uvědomit, že tím byl 
dán teprve počátek zkoumání a nikoliv závěr. Teprve 
počneme-li klást otázky, kam zařadit tu či onu osob- 
nost, jak postihnout místo přechodných společenských 
skupin, jak vysvětlit přerůstání z jedné skupiny do dru- 
hé, teprve tehdy začínají badatelské svízele. Marxisté 
nemohou např. končit svá bádání zjištěním, že určitý po- 
litík je mluvčím buržoazie a tím že sdílí a vyjadřuje 
zájmy oné společenské třídy. Jsme tím teprve v počát- 
cích historické analýzy, jež srovnává a hodnotí tyto 
vlivy třídních zájmů s osobními, s politickou taktikou, 
s vlivy zahraničními, ale i rodinnými, s vlivy sociální 
mikrostruktury, jež osobnost obklopuje. Tím teprve jde 
náš výzkum do hloubky, je přesnější. Ukazuje se, že ne- 
stačí rozvínutému historickému bádání spokojit se s me- 
chanickým užitím pojmů »buržoaziec« a »proletariát«. 
Jak siožitá je problematika transformace středověkého 
měšťanstva v buržoazii! Čínští dogmatikové, jak známo, 
zcela ztotožňují ve svých tezích o bojích venkova proti 
městu a o vítězství venkova nad městem pojem »měš- 
fanstvo« a »buržoazie«, ač už Marx | Engels velmi jed- 
noznačně takové ztotožnění odmítali. Soudím, že by bylo 
velkou pomocí pro další rozvoj československé historio- 
grafie, kdybychom měli všestranně fundované dílo 
o vzniku buržoazie. Nebyl by to jen přínos pro historio- 
gralil, ale i kus poznání současnosti, resp. nedávné mi- 
nulosti, kdy se tato třída ztrácí z historického horizontu, 
zanechávajíc nicméně své dědictví (pozitivní i negativní). 


Nové složitostí přináší | výzkum dějin dělnické tří- 
dy, rozhodující dějinné síly, s níž je spojen revoluční 
zvrat naších dějin směrem k socialismu. Dosavadní bádá- 
ní kladlo důraz na zkoumání továrního dělnictva, kdežto 
netovární dělnictvo zůstává poněkud stranou pozornosti 
historiků. Soudím, že tu je nutno rozšířit směry výzku- 


mu. XII. sjezd KSČ naznačil velmi podnětně, jak se 
v současnosti mění třídní struktura a jak se proleta- 
riát rozšlřuje o nové vrstvy pracujících. Myslím, že to 
není tolika jev současný, nýbrž že si zasluhuje metodic- 
ky pozornost i při pohledu do minulosti. Bylo by velmi 
záslužné, kdybychom kolektivním úsilím mohii připra- 
vit dílo o vzniku a formování české a slovenské dělnic- 
ké třídy. | 


Už naznačené dva tematické celky a zmíněná potřeba 
ustavičné konkretizace pojmů a kategorií vybízí histo- 
riky k usilovnější snaze o spolupráci s příbuznými věd- 
ními obory. Stalo se nedávno módním slovem slova 
»komplexní«, pro nás by to však neměl být výkřik mó- 
dy, ale bezpodmínečná nutnost. Dopředu a hlouběji pod 
kůži faktů může historik postoupit jedině tehdy, oboha- 
cuje-li své badatelské úsilí metodami a postupy ostat- 
ních společenských věd. V tomio duchu se k nám 
obrací usnesení ÚV KSČ o společenských vědách z ro- 
ku 1964. Mluvil jsem už o filosofii, doplňují politickou 
ekonomii, sociologii, psychologii, demografii, statistiku, 
vědy o umění — a nechci budit představu, že to je 'vý- 
čet konečný. Skutečnost, s níž historikové mají vždy 
co činit, byla mnohoznačná a mnohorozměrná. Je znač- 
ně nalvní si představovat, že bychom ji mohli polapit do 
prostinké síťky jako motýla. Dnešní výpravy za pozná- 
ním minulosti pro přítomnost musí mít moderní výzbroj 
a všestrannou přípravu. 


Hovoří se mnoho o takto pojímané komplexnosti his- 
torického výzkumu a nabádá se, aby do výpravy (smím-li 
se vrátit k nadhozenému příměru) bylo pojato co nejví- 
ce specialistů z příbuzných vědních disciplín. Četl jsem 
např., že není možné podat uspokojivý obraz Velké Man- 
ravy, nepřípojí-li se k historikovi i filologové, numisma- 
tici, literární historikové, geografové — a nevím, kdao 
ještě. Vážím si týmové práce, nesoudím však, že vždy a 
všude komplexnost musí znamenat pouhý mechanický 
součet specialistů. Zdá se mi, že i my, historikové, by- 
chom měli sami v sobě budovati onu jednotu mnoha dis- 
ciplín, že historik má být uskutečňovatelem a zosobni- 
telem jednoty několika vědeckých postupů. Namítnete, 
že seriózní analýzy vyžadují maximální specializace, a je 
to pravda, právě tak, jako je pravda, že jsme často na 
specializaci uvnitř historiografie zapomínalí. Na druhé 
straně však žádná sebevyhraněnější specializace nemů- 
že odhlédnont od všestranných svazků a souvislostí, jimiž 
je zkoumaná historická realita protkaná. Vědomí celist- 
vosti nemůže nás opustit aní při zkoumání nejdrobnějších 
částí. A potom — rád se vracím k výroku Machiavelliho 
o dobrém střelci, který vždy míří výše — poslání histo- 
rické vědy vidím výše než v pouhém zkoumání detailů. 
Nejlepší z uaších historiků se nikdy nevzdávali podně- 
tů z příbuzných vědních disciplín. Stačí připomenout F. 
Palackého a Z. Nejedlého s jejich estetickou a filosofic- 
kou výzbrojí, s jejich zájmy politickými, uměleckými a 
vysvitne, že velké historické dílo vznikalo vždy na kři- 
žovatkách rozsáhlých vědomostí a hlubokých znalostí ne- 
jen historických faktů, ale všech příbuzných vědních obn- 
rů. Ostatně — mnohokráte proklamovaná jednota marxis- 
mu přímo nás nutí, abychom každý v sobě usilovali o ma- 
ximální komplexnost metod, přístupů, interpretací a hod- 
nocení. 

Filosofové nás často kritizují, že jsme pouhými osla- 
vovatelí a seřazovateli faktů. Kritizoval jsem tyto pozi- 
tivistícké tendence naší historiografie již na III. sjezdu 
Společnosti. Ne ve všech úsecích historického zkoumání 
jde así uskutečnit požadavek, aby historický fakt a zo- 
becnění byly v náležité rovnováze. Mimo to asi stále 
nás bude doprovázet hrozba buď planého fantazírování 
bez ohledu na fakta a výčet a popis událostí bez závěrů 
a hodnocení. Znovu je proto zdůraznit, jak nebezpečné 
a škodlivé je podléhat klamu, že popis faktů je sám o so- 5 


bě nejprůkaznějším svědectvím »vědeckosti« historie a 
zárukou věcnosti díla. Je známo, že už samo posouzení, 
co je historický fakt, historická událost, je výslednicí 
určitého filosofického (i nefilosofičnost je filosofií!) po- 
stoje. Co činí tento fakt z miliónu faktů právě hod- 
ným pozornosti historika? Proč tato událost a proč ne 
jiná? Kde je hranice mezi každodenností, všedností a 
historičností? Stačí snad postavení těchto otázek, aby- 
chom si znovu uvědomili nesprávnost pozitivistických 
tendencí a odmítli je jako škodlivé pro naše dějepi- 
sectví. Překonávat můžeme tyto vlivy buržoazní ideolo- 
- gsle a zároveň nemocí růstu jedině tehdy, budeme-li po- 
silovat svou filosofickou a metodologickou výzbroj, utu+ 
žovat spojení historické vědy s ostatními společenskými 
vědami. Sociologie — další modla módy, pro historiky 


však dosud velmí zanedbávaný spolupracovník. Soudím, — 


že zejména pří analýze sociální struktury bude třeba 
víc přihlédnout k sociologickým postupům. Měli bychom 
při studiu sociální struktury postoupit od metody 
deskriptivní a fotografické ke zkoumání radiografické- 
mu, jež by odkrylo hloubky a utajené vztahy. Zatímco 
až dosud historika zajímaly makrostruktury, postupně 
by měl usilovat i o poznání mikrostruktur a tu sociolo- 
sie může v muohém pomocí. Velmi mnoho se vykonalo 
v sociologil např. pro poznání industriální společnosti, 
jejích vnitřních vazeb a charakteristik. Při studiu dějin 
okupace už naší historikové nadhodili nejeden problém 
formulovaný sociology a plodný i pro historický výzkum. 
Jde např. o standardy a zábrany industriální společnosti, 
o tzv. komplex legality, mechanismus masového souhla- 
su a bezbrannost vůči ovládání, jež jsou vesměs pova- 
žovány za charakteristické rysy průmyslových společ- 
ností. Nepochybuji o plodnosti těchto úvah, soudím však, 
že by neměly být ztráceny ze zřetele ani třídní aspekty. 
Průmyslová společnost je jistě model (opět módní slo- 
vo!), který nalezneme ve všech částech světa, nícmé- 
ně jsou však vedle společných rysů i zásadní odlišností 
ve společnosti kepitalístické a socialistické a nemělo by 
být na ně zapomínáno. 


Celkem neexistují u nás pevnější svazky mezi historií 
a psychologií. Dogmatické deformace zastínily i tu vý- 
hledy. Bylo správné, že jsme odmítali a že odmítáme 
buržoazní psychologizování historie zejména všude tam, 
. kde není ani dostatek spolehlivých pramenů, jež by nás 
o psychologii osobností mohly poučit. Není však správ- 
né stavět se k psychologii zády tak, jak to většinou či- 
níme. Je samozřejmé, že negování psychologie v historic- 
kém zkoumání souvisí s nesprávným postojem k úloze 
osobnosti v dějinách. Je jistým paradoxem, konec kon- 
ců však je to důsledek logický a pochopitelný, že doba 
kultu osobnosti nepřála studiu a zkoumání historických 
osobností. Historická blografie skomírala a teprve v po- 
sledních letech se daří (srv. např. knižnice Odkazy a 
portréty) systematičtěji historickou biografii rozvíjet. 
Podobně teprve v několika posledních letech jsme přikro- 
čili k vydání memoárové literatury, jež rozšíří podstat- 
ně pramennou základnu našeho dějepisectví novějšího 
1 staršího. Stále se však jeví hrozba jednostranné a me- 
tafyzické společenské determinovanosti, stále je proble- 
matické postihnout 1 to, čím osobnost přispívala k roz- 
voji společnosti. Lépe se nám daří zachytit dobové pod- 
mínky a formování osobnosti společností než vlastní pří- 
nosy osobností. A tu právě by historickému zkoumání 
v mnohém mohla prospět sociální i individuální psy- 
chologie. V lidské skutečnosti je psychologické a sociál- 
ní od sebe neoddělitelné a je zbytečnou marností sta- 
vět je proti sobě. Zbavujeme-li se fixovaných předsud- 
ků o trvalosti a neměnnosti lidské psychiky, měli bychom 
se zbavovat £ předsudků disparátnosti historického a 
psychického v lidech. Sociální není položeno nad psy- 
Ú ohologické, a není tak vnější ozdobou; je jednou z di- 


» 


menzí psychologického právě tak, jako je dimenze psy- 
chologická v každém fenoménu sociálním. Tím ovšem ne- 
chci vůbec stírat hranicí mezi soclálním a psychickým, 
chci toliko upozornit na to, že při zkoumání osobností 
bychom měli vždy pracovat se znalostí psychologie. 


V minulosti jsme nejednou mohli zdůraznit a pocho- 
pit význam politické ekonomie pro historickou vědu. Ne- 
ní tím ovšem řečeno, že by československé dějepisectví 
vykonalo vše, čeho je zapotřebí. Zejména na úseku dějin 
socialismu nebude trvalý pokrok badatelský usknutečni- 
telný bez systematické analýzy ekonomického vývoje. 
Domnívám se, že z rozboru vývoje československého 
průmysln a zemědělství po roce 1945 bude mít pro- 
spěch nejen historiografie, ale | státní plánovací orgá- 
ny, vzniknou-li ovšem díla, která hluboce a přesně po- 
stihnou trendy i tempa vývoje, změny struktnrální a dis- 
proporce, jež léty narňstaly. Už delší dobu se volá po 
syntetických dějinách národního hospodářství a neměli 
bychom do nekonečna tento úkol odkládat. Jak je vi- 
dět, ani ve spolupráci s politickou ekonomif a při roz- 
voji dějin hospodářských nelze jednostranně postupo- 
vat a hovořit o ekonomismu našeho dějepisectví. Jsou 
úseky, kde ekonomické studie citelně chybějí, metodo- 
logicky však mnohde se u nás vulgární ekonomismus za- 
hnízdil. V některých úsecích a při řešení některých otá- 
zek jsme podlehli schématickému ekonomismu, ať jsme 
se, seč jsme byli, snažili vyvarovat se onemocnění, jež 
postihuje zpravidla začínající marxistickou historiografii. 
Například při studiu národnostní otázky jsme často po- 
platní vulgárnímu ekonomismu, snažíce se vysvětlit 
všechny zvláštnosti národního hnutí příčinami ekonomic- 
kými. Tu ovšem citelně na nás doléhá neujasněnost a 
teoretická nepropracovanost národnostní otázky. Určitý 
jednostranný ekonomismus se projevuje např. i při stu- 


diu dělnického hnutí. Jestlíže obecně platí, že často hle- 


dáme přímé vztahy mezi ekonomickou základnou a Ideo- 
logií, ve výzkumu ideologie dělnického hnutí je to zvlášť 
patrné. Spofujeme např. proudhonísmus s náladami ma- 
loburžoazie, živící se iluzemí o návratu malovýroby, ne- 
bo bakuninismus s myšlením maloburžoazie drcené vel- 
kovýrobou. Nedomnívám se, že by takové »krátké spo- 
jení« bylo pravdivé. Víme už příliš dobře, každý ze své 
vlastní zkušenosti, jak obtížné je rozplétat klubko vli- 
vů a vzájemně spjatých sil, jež k sobě váží ideu a ma- 
teriální podmínky. Stále jsme spíše připraveni popíso- 
vat či dokonce analyzovat prostředí, v němž se ideje ro- 
dí, méně však už se nám daří poznat a vyložit aktivní 
úlohu myšlení. Souvisí to konec konců i s určitým pod- 
ceněním úlohy inteligence, jež v naších pracích vždy 
spíše vyjadřuje něčí zájmy, hlásá poznané nutnosti mé- 
ně však už přínáší nové podněty, mobilizuje, vynalézá, 
strhává za sebou ostatní. Často se nám vytýká, že jsme 
tíhli spíše k historickému determinismu, čí až fatalismu, 
a že prý člověk, konkrétní lidé, se nám ztrácejí ze 
stránek studií a knih. Myslím si, že právě překonáváním 
schematického ekonomismu, položením důrazu na dialek- 
tiku vztahu materiálního © a © duchovního lze přispět 
i k přesnějšímu a poutavějšímu zhodnocení přínosu lidí, 
člověka. 


Tím se dotýkám humanismu marxistického dějepisec- 
tví. Ano — v základech marxismu je humanismus jako 
neoddělitelná a stále přítomná složka, o které se mno- 
ho mluví, málo však ji ve své konkrétní činností proje- 
vujeme péči. Náš humanismus vyrůstá z revolučního, 
třídního pojetí historie. To však vůbec nemůže zuame- 
nat, že by se ze zorného pole našeho výzkumu měly 
ztrácet ony humanistické rysy, jež jsou vlastní rozvoji 
lidské společnosti jako trvalý její znak. Socialistický hu- 
manismus je vrcholným stadiem ve vývoji humanismu od 
antického k renesančnímu a osvícenskému. Tuto hrubě 
načrtnutou linií bychom měli sledovat v jejím tisícile- 
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tém vývoji a v souvislosti se všemi revolučními přemě- 
nami a třídními aspekty. I když sa svět léme a společ- 


most tříští, zůstávají lidé jako mosltelé a uskutečňovate- 


lé společenského pokroku, alo 1 starých návyků a zpá- 
tečnictví. 

Ústředním tématem naší práce je revoluce. Kdybychom 
zobeonili valnou většinu témat studií československého 
dějepisectví, ukázalo by so, že v popředí zájmu stojí buď 
revoluční změny společenských řádů (vznik otrokářské- 
ho řádu, jeho zánik a vznik feudalismu, vznik, socialie- 
mu atd.), nebo revoluční hnutí či revoluční zvraty (bur- 
žeazní čí socialistické) — zkrátka revoluce. Tady asi 
naše dějepisectví mimovolně i vědomě sledovalo obecný 
pohyb současné společnosti a společenskon objednáv- 
ku »par exellence«. Ukazuje se, jak obecně prospěšné 
bylo toto zaměření a kolik cenného takto orientované 
výzkumy vynesly z hlubin věků. Poznali jsme tisfoiletý 


boj lidn za sociální osvobození, v konkrétnosti jsme po- 


stíhlí hlavní linie třídního boje u nás, objevili jsme do- 
sud málo známé společenské vrstvy a třídy (např. měst- 
ská a venkovská chudina), podrobněji jsme osvětlili a 
nově zhodnotili význam dělnické třídy v dějinách, uká- 
zali jsme stopy vývoje revolučního hnutí od středověku 
do současnosti. 

Zdá se mi však, žes nyní ke všem těmto důrazům na 
diskontinuitu, bychom měli více pozornosti věnovat kon- 
tinuitě historického procesu. Je to, chcete-li, opět do jis- 
té míry odraz potfeb současného života. Všimněme si, 
jak diskontinuita postihla nejrozmanitější sťéry naší spo- 
lečnosti, jak se Šaldou řečeno, »ztráta paměti« těžce na 
nás i dnes doléhá. Odtud pak nesčetné změny, úpravy, 
reorganizace, představa, že jen změnami lze dosáhnout 
nové kvality. Rychlost změn a. opouštění dosavadních 
zvyklostí a řádů je často kvapné, ne dost nvážené a pro- 
to po Čase nastoupí mová úvaha a nová opatření, jež 
už více respektují užitou tradici či zvyklosti. To nejsou 
jen ty věčné změny jmen ulic, názvů podniků a spor- 
tovních klubů, ale 1 úpravy zákonných norem (např. 
vysokoškolský zákon) a obnovování uměleckých a kul- 
turních hodnot zbrkle a nerozvážně zatracených (K. Ca- 
pek), to je 1 respektování určitých pokroků, výrobních 
a technických, jež v socialistickém hospodářství dochází 
postupně k uplatnění. Nejde tu o návraty, nýbrž spíše 
o korektury. Obecně řečeno, zdá se mí, že tu všude 
v životě stavíme kontinuitu jako nutnou dialektickou ka- 


tegorii k diskontinuitě. O rovnováhu mezi diskontinuitou 


a kontinuítou by nám mělo jít i v historiografii. 


Přirozemě, že větší důraz na kontinuitu si vyžaduje 
1 určitých strukturálních změn ve sledovaných tématech. 
K revoluční linii našich dějin by měla přilnout snaha 
o analýzu společnosti v obdobích, kdy revoluční křivka 
byla níže (např. nejstarší dějiny, ale | dějiny XVII. a 
XVIII. století). Ke studiu společenských tříd, jež roz- 
víjely revoluční pohyb, by mělo přistoupit rovnoměrné 
úsilí o poznání oněch společenských sil, jež byly ne- 
přáteli revoluce. Aby mí bylo rozuměno — nejde vůbec 
o rehabilitací či revisi, nýbrž o zpřesnění a prohloube- 
mí dosavadních studií. 


Kam by vedla absolutizace diskoutinulty historického 
vývoje, ukazuje např. pohled na průběh a vývoj socialis- 
tické revoluce. Kdyby nebylo mocného vlivu národních 
zvláštností, jež se uplatňují v revolucí a trvají 1 v prů- 
běhu rozvíjení socialistické revoluce, nedošlo by k sou- 
časným jevům ve vývoji socialistických zemí, jak uka- 
zuje srovnání vývoje např. u nás, v SSSR, v Číně a v Ru- 
munsku. Kdybychom nepostihli různé body startovacího 
vzletu, počátků socialistické revoluce, a neuvědomili sl 
kontinuitu, jež se v socialistíckých zemích projevuje 
| po revoluci, nebyli bychom s to vůbec pochopit pod- 
statu současného vývoje socialismu a komunismu. His- 
torická díla o vzniku a vývoji socialismu by měla správ- 
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© ným odlišením obecného a zvláštního v rozvoji soclalis- 


tické revoluce přispět 1 k správnému pochopení stene 
kontinuity a diskontinuity: současnosti. 


Opomfjení rovnováhy vztahu diskontinuity a konti- 
nuity by deformovalo u nás 1 hapř. výklaď socialistické 
epochy. Nejsem přítelem © myšlenkových postupů, jež 
všechno negativní v naší současnosti spojují s přežitky 
minulosti, nelze však popřít, že mnoho nedobrých rysů 
našeho života tkví svými kořeny v minulé epoše. Je např. 
evidentní, jak hluboce je náš život poznamenán malobur- 
žoazními přežitky. Jestliže nznáváme tíhu těchto přežit- 
ků, přizaávámo | více pozornosti kontinuitě Aoyuove: 
ho českoslověnského vývoje. 

Cílem historikova díla je objasnění zákonitostí a záko- 
nů společenského vývoje. Teprve tehdy se historická vě- 
da povyšuje nad pouhou snůšku faktů a zajímavostí, te- 
prve tehdy historická věda přestává být „popisem udá- 
lostí a směřnje k podstatě dění. Snaha a touha pocho- 
pit a vyložit zákonitosti dějinného vývoje by tudíž měla 
dřímat v každém historikovi, který je přesvědčen o ob- 
jektivností a poznatelnosti dějin. Stalinská forriulace 
zákonitostí ovšem značně zjednodušila a schematizova- 
la problematiku zákonitostí. Objevily se pokusy obje- 
vovat zákonitosti na pouhém podkladě cítací klasiků, 
hravě a snadno. Sám pojem »zákony« a »zákonitosti« se 
tím diskreditoval, neboť vše, co subjektivistický a volun- 
taristický výklad dějin pokládal za důležité, muselo být 
60 ipso zákonité. I tu však nás zkušenost přesvědčila, 
že pravdu měl K. Marx, když mluvil o vysokých vrchol- 
cích, jež věda jan namáhavě, lopotně a po častých okli- 
kách zdolává. Dříve, než se odhodláme začlenit 
výsledky svého výzkumu faktů a dějů, výsledky analý- 
zy příčin a všestranných vztahů do souvislostí so 2áko- 
nitostmi, měli bychom vyvinout maximum kritičnosti a 
obezřetnosti. Zajisté — hypotéz je nám zapotřebí, musí 
býti však ustavičně prověřovány a podrobovány zkouš- 
kám. Nelze však hypotézy proměňovat hravě v zákoní- 
tosti, jako se to např. děje při úvahách o Velké Mora- 
vě, kde se neoromantické nadšení často mísí s kolnm- 
bovským chtěním, stůj co stůj »objevit«, zákonitosti po- 
částků feudalismu, feudálního státu. Stejně ovšem všude 
jinde sluší se zacházet s pojmy »zákon« a »zákonitosti vel- 
mi šetrně a uvážlivě. V mnoha případech naše studie ma- 
hou být toliko příspěvkem k poznávání zákonitostí, jin- 
dy dokonce jen připravujeme půdu — i to by mělo být 
bráno v úvahu — a vůbec to neznamená, že by naše 
výzkumy měly nižší úroveň či hodnotu. Mátme-lí na pa- 
mětí dlouhodobý smysl svého díla, vzpínáme-li 'se vaš- 
kerou svou poznávací schopností k poznatkům zákled- 
ním, k prověření čí ozřejmění, anebo dokonce k obje- 
voní zákonitostí, neváhejme jít trpělivě, strmými stezka- 
mi vzhůru, nepřeskakujme však jednotlivé fáze, neusnad- 
ujme sl námahu. Pracujeme se slovy a slovem lze vše 
pojmenovat. Verbální zákonitost je však nejen bezcenné, 
nýbrž i škodlivá, protože vždy falešné hypotézy a smě- 
lé domněnky soustřeďují na sebe muoho sil badatelů, 
pozornost se odvádí od vlastního hledačství a nalézání 
k neplodným a vcelku obvykle zbytečným polemikám. - 

Podobně jako s diskontinnitou a kontinnitou je to'sé 
zákonitostmi i nabodilostmi. I tu se projevují pozůstat- 
ky dogmatického myšlení, jež sice slovy vyznává exis- 
tenci nahodilostí, v praxi však vše by chtělo vtěsnat 
do kadlubu zákonů a objektivní nutnosti. je přirozené, 
že se tím historie stává čímsi obludným, předem připra- 
veným, neživým, a že ja to totální determinismus, je: 
muž v patéch kráčí fatalismus. Zejména ve stručných 
přehledech dějin a v učebnicích dějepisu jsme do znač- 
né míry tomuto jednostránnému determinismu podlehli. 
Stále se uám nedaří tejména v syntetických zkratkách 
naznačit omen překrásný postulát Engelsůy vyslovený 
ve Feuerbachovi. Je nutno znovů se pokoušet o postižení 7 


dramatického napětí mezi objektivními historickými sl- 


laml a vůlí miliónů lidí, chtěním a vášněmi jednotlivců, 


srážkami nahodilostí, z jejichž vzájemného působení te- 
prve vyplyne výslednice. Je nutno znovu promýšlet a 
domýšlet všechny eventuality tohoto střetání, snažit se 
zvážit míru nahodilostí a zákonitostí, postihovat historii 
uskutečněnou a nerealizovanou. Teprve tehdy se bude 
naše práce moci příbližovat k objektivní realitě, bude 
vskutku vědeckou činností a zároveň bude strhávat čte- 
náře, přesvědčovat je a získávat. 


Vyšel jsem v úvahách o některých teoretických a me- 
todologických problémech x potřeby růstu společenské 
úlohy historiografie, z péče o rozvoj historismu a ze 
snahy o překonání krize historismu. Spudím, že je též 
nutno v této souvislosti zdůraznit potřebu individualiza- 
ce historické obce. V minulém období jsme často upada- 
li do mylných představ uniformity — a to nejen histo- 
rického vývoje, nýbrž i historické obce, jako by si 
marxističtí historikové měli být navlas podobní, měli vo- 
lit tytéž pracovní postupy, měli sdílet tytéž tematické 
záliby. Kanonizoval se i určitý styl výrazový a struktura 
děl. Nejprve se slušelo vzpomenout několika citáty z dí- 
la klasiků, pak měla následovat kapitola o vývoji eko- 
nomickém, pak teprve se přistoupilo zpravidla k věci 
a skončilo se opět připomínkou klasiků. Nechci zesaměš- 
ňovat tento postup, ostatně sám jsem mu podléhal, a 
myslím si, že v mnohé tematice 1 dál bude potřebný. 
Čeho však je zapotřebí — aby v tomto kánonu bylo ni- 
terné spojení mezí myšlenkami klasiků a faktografickon 
náplní a aby mezi kapitolou o ekonomickém vývoji a 
zbytkem díla nezela propast. Zkrátka — aby struktura 
takové monografie nebyla pouhou formalitou aneho ná- 
strojem k snadnému zvýšení honorářové částky. Roz- 
hodně však by neměly být takové formy práce unifor- 
mou marxistické historiografie. 

Marxismus-leninismus nopopírá Individualitu tvůrčí 
práce, nýbrž naopak ji podmiňuje a vyžaduje. Je neko- 
nečné množství stezek — abych opět připomenui obrat 
Marxův — po nichž lze dospět »k výšinám vědeckého 
poznání«. Záleží velmi mnoho na tom, jak dovedema 
srůst se svou tematikou, kolik ze své osobnosti propůj- 
číme svým pracovním postupům. A samozřejmě — měli 
bychom každý z nás nalézt i svůj styl i své výrazové 
prostředky, své ztvárnění díla. Rovněž dělba práce 
uvnitř historiografie by měla respektovat individuální 
sklony a vlastnosti historiků. Jsou výteční specialisté 
pro ekonomické dějiny, kteří však stojí bezradně před 
zápletkami politických dějin, a zase naopak některé his- 
toriky nevábí detailní analýza vývoje průmyslu a země- 
dělství. Neměli bychom zatracovat ani jedny, ani druhé, 
nýbrž respektovat individualizaci historikova díla. 

Mluvím o ztotožnění historikovy osobnosti s temati- 


kou a dotýkám se tím i etických principů vědecké prá- 


Ce. Je samozřejmé, že osobní interes na těmatu nemůže 
být povolen k nekritickému přístupu v hodnocení dějů, 
osobností, faktů. Historik též není ani soudcem, ani 
učitelem, který rozdílí dobré čí špatné známky. To však 
neznamená, že by se měl tvářit jako nozaujatý pozoro- 
vatel a lhostejný popisovatel. Kdo takovéto iluze o his- 
torikově díle šíří, buď zakrývá vlastní angažovanost, 
anebo zmrzačil vědeckou činnost do podeby pouhé 
snůšky popisností. Marxismus-leninismus nikdy neskrý- 
val svou společenskou angažovanost, svou stranickost. 
Opakuji však znovu, že je to stranickost maximu ob- 
jektivní reality, pravdě, pokroku, revolučním silám, a 
nikoliv subjektivistická stranickost, sledující chvilkové 
nálady a rozmary. Soudím, že nerozlučným druhem ta- 
kovéto společenské, filosofické stranickosti je I ethos 
historikova díla. Jsou pojmy jako »spravedlivý«, »čest- 
ný«, »dobrý«, »zlý«, »zločinný«, atp., jichž historik musí 
8 užít a v nichž 1 vyjadřuje své etické zásady. 


Historik není součástí minulosti, patří do současnosti. 
Historik vždy pohlíží, analyzuje, hodnotí dějiny z pozic 
své doby, z níž se nemůže vymanit. Úkolem historiko- 
vým není ani milovat minulost, ani se od ní osvobozo- 
vat, nýbrž ji zvládnont, jako klíč ke dveřím spučas- 
nosti, k pochopení přítomnosti a budoucna. Kdyby si 
tisíckrát historik namlouval, že se vciťuje do minulosti 
či že překonal hranice současnosti, jde vždy jen o urči- 
tou míru iluzí. Nabádám snad k ahistoričnosti? Nikoliv 
— mám fen na mysli základní východisko historikova 
díla — současnost. To vůbec neznamená, žo by měl pro- 
mítat do minulosti své současné soudy a že by měl 


modernizovat minulé děje. Snažíme se ze všech sil 


historickému vývoji porozumět, respektujeme © dobové 
myšlení i tendence, usilujeme o postižení všech minu- 
lých hodnot a nejsložitějších souvislostí. Respektujeme 
ovšem i určité morální zásady, jež mají trvanlivější 
životy a jež často sahají až do naší současnosti. Postu- 
luji tudíž nejen etiku historikova díla, jak se k ní za- 
jímavě rozvinula nedávná diskuse, nýbrž 1 etické prin- 
cipy v hodnocení historických událostí a dějů. Nedo- 
vedu si např. představit, že by historik mohl psát o na- 
Ccismu a jeho zločinech (už opět etická kategorie!) bez 


| morální zaujatosti, bez ethosu. Historiografie zbavená 


etických principů by navenek síce se honosila chladnou 
»objektivností«, uvnitř by však byla shnilá a vcelku 
nevědocká. ! 

Hovořím-ii o morálních principech, nechci samozřejmě 
— znovu opakuji — proměnit historika v kazatele, 
seudce či moralistu se vztyčeným prstem. V některých 
úsecích dějin (např. v dějinách dělnického hnutí) se 
rozbujelo takové moralizování, jež klasifikuje např. 
velmi lehce politické' omyly hned jako zradu. S tako- 
výmto známkováním a cejchováním by bylo dobré skon- 
covat.. 

Ve všem, co bylo až dosud řečeno, snažil jsem se 
položit důraz na teoretické prohloubení naší práce. 
K této ustavičné a systematické péčí o teoretičnost 
historiografie a o zdokonalování metodologické 1 meto- 
dické patří ovšem v prvé řadě povinnost respektovat 
historiografil jako celek. Zdůrazňujeme-li právem, že 
minulé děje nutno posuzovat historicky, pak ovšem 
nelze klást mezník historie ani k roku 1916, tím méně 
pak k roku 1945. Zdůrazňujemoe-li mimořádný význam 
studia nejnovějších dějin, nepodceňujeme význam dě- 
jin před rokem 1945 a 1918 a vůbec starších dějin. Kdo 
chce posnzovat a hodnotit dějiny jen v rozpětí něko- 
lika let, marně bude usilovat o poznání zákonitostí — 
nanejvýše tam promítne subjektivistické tendence své 
či cizí. Historiografie — má-li mít své společenské po- 
slání — musí respektovat celistvost, jednotu historické- 
ho vývoje od nejstarších období do současnosti. I dnes 
se najdou mudrci, kteří uznávají z historie jen to, co 
se týká jejich osoby, jejich generace, ostatní je pro ně 
veteš — minulost. A trapné je, že se i historikové maně 
k takovémuto zcela bludnému názoru přidávají tím, 
že povyšují část nad celek a odtrhují nejnovější dějiny 
od starších. Právě tak jako nelze pracovat v oblasti 
starších dějin, neznáme-li dějiny nejnovější a současné, 
nemůže vyrůst dobré dílo na úseku dějin nejnovějších, 
není-li organicky spjato se znalostí dějin starších. Trápí 
mne nezájem historiků o dílo vykonané za hranicemi 
jejich specializace. Stalo se u mnoha z nás zlým zvy- 
kem (chvat doby a záplava vědeckých informací k to- 
mu napomáhá) nečíst z historiografie nic víc, než co 
se přímo dotýká úzce sledovaného tématu. A přitom 
každý ze zkušenosti víme, že právě ty nepřímé souvis- 
losti často přinášejí nejzajímavější a nejhlubší průhle- 
dy dějinami, inspirují k novým úvahám a přispívají 
k pravdivějšímu hodnocení. A proto — myslíme-li váž- 


(Pokračování na str. 11) 


MARXISMU - LENINISMU 


Komunistická strana Číny si věru ne- 
může stěžovat na nedostatek pochopení 
ostatních komunistických a dělnických 
stran k specifičnosti podmínek, v nichž 
bojovala a nyní pracuje po řadu let. Vztah 
mezinárodního komunistického hnutí k čín- 
ské straně je v posledních dvou letech cha- 
rakterizován tím, že bratrské strany 
a v prvé řadě KSSS vyzývají čínskou stranu 
k společným akcím proti válečným zloči- 
nům imperialismu, zatímco z Číny jsou slyšet 
na adresu ostatních stran jenom stupňo- 
vané nadávky a odmítání spolupráce. 

Od poloviny tohoto roku však denně 
roste počet prohlášení komunistických 
stran ve všech světadílech, které vyjadřují 
značné znepokojení nad posledním vývo- 
jem v Číně a nad jeho škodlivými mezi- 
národními důsledky. 

Co přimělo tak četné komunistické 
strany, že pozvedly hids proti událostem, 
za něž je vedení KS Číny zodpovědno 
a které probíhají za přímého vedení její- 
ho nejvyššího představitele, jak o tom 
svědčí oficiální dokumenty a čínský stra- 
nický tisk? Zajisté se nezměnilo stanovisko 
mezinárodního komunistického hnutí k ne- 
zbytným zvláštnostem čínských podmínek 
a nezměnila se ani uvážlivá snaha ne- 
prohlubovat rozpory polemikou. Co se 
však změnilo, to je sama čínská politická 
skutečnost. Došlo k výrazné změně v poli- 
tické situaci, v úloze strany i v metodách 
prosazování politiky jejího vedení a zá- 
roveň ve vztahu KS Číny k mezinárodnímu 
komunistickému hnutí. Proces vzdalování 
vůdců KS Číny od marxismu-leninismu, 
a tedy i od samé podstaty a cílů socialistické 
revoluce se neobyčejně urychlil a dosáhl 
stupně, který brání ostatním komunistic- 
kým stranám lhostejně přihlížet k faktům 
pseudorevolučního radikalismu a výstřel- 
kům, jichž mezinárodní reakce používá 
k útokům na světové komunistické hnutí. 

V první polovině srpna t. r., kdy 11. ple- 
nární zasedání ÚV KS Číny za Maova 
předsednictví přijalo usnesení o „„velké 


proletářské kulturní revoluci“, byly již 
závažné akce této kampaně v plném prou- 
du. Plénum ÚV, které se sešlo po čtyřleté 
přestávce, již pouze schválilo dalekosáhlé 
opatření proti stranickým výborům, ško- 
lám a celým skupinám obyvatelstva, k nimž 
dal podnět nikoli stranický, ale armádní 
tisk a jež jsou provázena zmatky v celé 
zemi. Permanentní „odhalování“ protivníků 
nynější platformy, ale i těch, kteří se v hor- 
livosti vyznávání kultu jedné osoby opo- 
zdili za jinými, probíhá již řadu let, nyní 
se však změnilo ve všeobecnou pogro- 
mistickou atmosféru, za níž party výrostků 


sesazují a bijí tajemníky oblastních výborů. 


strany a bez soudů ohrožují osobní svobody 
občanů. Masové protístranické a proti- 
ústavní akce, povzbuzované z nejvyšších 
míst KS Číny, stejně jako dřívější čistky 
na vysokých školách, jež postihovaly vý- 
hradně stranické pracovníky a nikoli bur- 
žoazní pedagogy, svědčí o tom, že ve sku- 
tečnosti nejde o kulturní revoluci, tím 
méně proletářskou, ale o střetnutí proti- 
chůdných tendencí v samé komunistické 
straně a v celém životě Číny. 

Zatímco na začátku kampaně byli dá- 
váni za vzor kulturní tvořivosti dělníci, 
rolníci a vojáci (viz např. marnou sebe- 
kritiku Kuo Mo-ža), nyní byli prohlášeni 
za rozhodující nositele „velké proletář- 
ské kulturní revoluce“ školáci, kteří zvláště 
vzhledem k známým obtížím čínského 
hieroglyfického písma mohou být stěží 


, pokládáni vůbec za plně gramotné, A právě 


tato složka byla nejvyššími stranickými 
místy pověřena rozhodováním o otázkách, 
které patří k nejsložitějším a z hlediska 
revoluční taktiky k nejdelikátnějším. Takto 
je třídní pohled, který je v ideologické 
a kulturní problematice nezbytný, přímo 
vylučován. 

Avšak i to má svou logiku. Jsou-li 
z hlediska současné čínské kulturně poli- 
tické linie nebezpečná díla Shakespearova, 
Balzacova a Rollandova, skladby Mozar- 


tovy a Beethovenovy, jimž je vytýkán 


(humanismus, ale I vrcholy čínského umění, 


pak je opravdu nejlehčí dát je ničit vý- 
rostkům, kteří se s nimi dosud ani nestačili 
seznámit. Kromě toho je tímto způsobem 
politicky aktivizována a „revolucionizo- 
vána“ mládež, která upadla do pasivity 
po krachu „velkého skoku“. Ne náhodou 
komuniké o 11. plenárním zasedání ÚV 
KS Číny opět začíná hovořit o tom, že 
„nastaly podmínky pro nový, rozsáhlý skok 
kupředu“. 

V této souvislosti je namístě připome- 


" nout jistou pravidelnost, s níž se v nejno- 


vější čínské historii opakuje voluntaristické 
heslo přeskakování etap provázené umě- 
lým „zostřováním třídního boje“ 1 bez- 
principiální pokusy o sjednocování obyva- 
telstva na nezbytné nacionalistické zá- 
kladně ihned, jakmile nezdar skoku vede 
ke ztrátě důvěry mas v avanturistické 
vytyčování radikálních hesel. 


Ale i bez těchto souvislostí je pojetí 
„velké proletářské kulturní revoluce“, 
která předchází a pomíjí oblast ekonomiky 
a zčásti i politiky, idealistické, neboť ne- 
přihlíží k daným objektivním podmínkám 
a možnostem. Předáci KS Číny mají jiný 
názor na tyto vazby, předpoklady a dů- 
sledky, které vidí v oblasti subjektivní, 
jak se píše v komuniké o 11. plenárním 
zasedání ÚV: „Nebát se dělat revoluci 
a dělat ji dobře. Nebát se nepořádku...“ 
Znovu se ukazuje, že „kulturní revoluce“ 
je pouze kulisou pro násilné utvrzení 
dobrodružného kursu KS Číny, o němž 
sami jeho autoři předpokládají, že by 
musel dříve či později nevyhnutelně na- 
razit na přirozené překážky především 
u zkušených dělnických kádrů strany. Proto 
usnesení 11. pléna mluví o soustředění sil 
„na boj s hrstkou protistranických, bur= 
žoazních pravičáků“, jakož i požadavku, 
„aby se revizionistům znemožnilo zmocnit 
se strany a vedení státu“. 

O tom, kdo je „„revizionista““, se v tomto 
ovzduší rozhoduje velmi snadno, a to 


v zúženém rámci +,kulturní revoluce“ podle 9 


čínské verze, Do této proskribované kate- 


gorie by te nepochybně dostal Karel Marx 


se svým obdivem k Shakespearovi, Balza- 
covi a dalším velikánům světové kultury. 
Před „rudými gardami“ by heobstál Lenin, 
který býval vždy hluboce pohnut pří po- 
slechu. Beethovenovy „„Appasslonaty". Při- 
tom tu zdaleka nejde o pouhý osobní vkus 
nebo zálibu. Lenin kladl kulturní dědictví 
přímo mezi základní podmínky komunis- 
tické výstavby: „Je nutno vzít všechnu 
kulturu, kterou kapitalismus zanechal, 
a z ní vybudovat socialismus. Je nutno 
vzít všechnu vědu a teehniku, všechny vědo- 
mosti a umění. Bez toho život komunistické 
společnosti vybudovat nemůžeme.“ (Spisy 
29, str. 63.) 

Lenin měl ovšem v tomto plodném kul- 
turním dědictví vždy na mysli prvky demo- 
kratické a socialistické kultury, které jsou 
© rebo byly v každém národě, tak jako jsou 


nebo byly v každém národě pracující 


a vykořisťované rgasy, jejichž životní pod- 
mínky zákonitě plodí demokratickou a so- 
clalistickou ideologli a kulturu. Právě tak 
jako nelze z netřídních pozic všechnu minu- 
lou kulturu šmahem odmítat, nelze ji ani 
paušólně přejímat, „V každé národní kul- 
tuře,“ psal Lenin, „jsou dvě národní kul- 
tury. Je velkoruská kultura Puriškevičů, 


Gučkovů a Struvů; je však také velkoruská - 


kultura, charakterizovaná jmény Černy- 
ševského a Plechanova.“ (Spisy 20, str. 25.) 
Proto také socialismus bere z každé ná- 
rodní kultury pouze jeji demokratické 


4 


a socialistické prvky. Marxisté jsou proto © 


jak proti pseudorevolučnímu odmítání 
skutečných kulturních hodnot minulosti, 
tak proti revizionistickému.a oportunistic- 
kému  akceptování jakéhokoli | dědictví 
minulosti. To ovšem neznamená, že pokud 
jde o lidské vědění, mohou se komunisté 


spokojit jakýmsi torzem poznatků nezbyt- 


ně potřebných k jednoduché práci a do- 
plněných hotovým! poučkami. Současná 
čínská preujenmní revoluce“ naprotí tomu 
vytváří „vzory“ pro nový typ vysokoškol- 
ského studia, jímž je např. experimentální 
ročník matematické fakulty university ve 
Wu-chanu. Podle čínského tisku se studují 
především Mao Ce-tungovy spisy, dále 
se krade důraz na výrobní praxi, zatímco 
zkoušky se pokládají za buržoazní přežitek. 
Nemáme v úmyslu zasahovat do učebních 
osnov v Číně. Jde však o to, že „kulturní 
revoluce“, která je dávána za vzor prole- 
tářské principiálnosti, snižuje ve skuteč- 
nosti kulturní úroveň dříve dosaženou 
a nemá s komunistickými zásadami nic 
společného. K tomu pravi Lenin: „Bylo 
by mylné se domnívat, že stačí osvojit sl 
komunistická hesla a závěry z komunistické 
nauky bez onoho souhrnu vědomostí, lejichž 
výslednicí je sám komunismus. Komunista, 


10 kterému by napadlo vychloubat se komu- 


nismem na základě poté vývodů, kte- 
rým se naučil bez důkladného, namáhavého 
a hlubokého studia, aniž porozuměl fak- 
tům, jež má kriticky zvážit, takový komu- 
nista by byl smutnou postavou.,. Bude-li 
někdo tvrdit, že je komunista a že tedy 
nepotřebuje znát nic solidního, pak se 
z něho může stát cokoli, jen ne komu- 
nista.“ (Spisy 31, str. 282—4.) 


V: této souvislosti se Lenin vysmíval 
domněnkám, že se v kulturní a vědecké 
oblasti dá použít jen násilí. Absolutizace 
ozbrojeného násilí jakožto jediného účin= 
ného prostředku revoluční přeměny světa, 
kterou čínské vedení po léta propaguje 
a snaží se vnutit ostatním stranám, byla 
beze zbytku uplatněna I při vyjasňování 
politických názorů a kulturní problema- 
tiky. Abstraktnost čínského pojetí násilí, 
'ež není nazíráno v dlalektické jednotě se 
společenským vývojem, je teoretickým zá- 
kladem tohoto antihumanismu. Tvrzení, 
že „jedině puškami je možno přeměnit 
svět“, podle něhož probíhají | současné 
vnitropolitické události v Číně, je v kulturní 
revoluci špatným rádeem a spíše 'ejím 
protikladem. 


Absolutizace násilí, které bylo prohlá- 
šeno za jedinou možnou skutečně revo- 
luční metodu řešení společenských rozporů, 
je odvozena z absolutizace rozporu sa-, 
mého, Nevidí se tu pouze relativní pře- 
vaha rozporu nad jednotou protikladů 
ale je vydávána za převahu absolutní, jež 
vylučuje všechny ostatní vztahy kromě 
antagonistické polarizace. Tato v podstatě 
anarchistická koncepce chápe historický 


vývoj pouze jako střídání katastrof, ve- 


doucí k všeobecnému rozpadu a zmatku. 


Tomu odpovídá i výklad usnesení ÚV 
KS Číny v 10, čísle časopisu Chung-čchi, 
kde se další průběh „kulturní revoluce“ 
plně ponechává v rukou mas: „Je třeba, 
aby masy samy sebe v tomto hnutí uvědo- 
movaly, samy se řídily, samy povstaly 
k revoluci...“ Abstraktně chápaná úloha 
lidových mas, zatím uplatňovaná přede- 
vším v podceňování zbraní hromadného 
ničení, byla nyní rozšířena | na vztah ke 
straně. Masy čínského lidu, dosud pečlivě 
chráněné před požadavkem prohlubování 
socialistické demokracie, se nyní mají 
„samy řídit“ a „povstávat k revoluci“ 
všude tam, kde stranické orgány a dělnická 
třída zůstávají stranou tohoto „proletář- 
ského“ hnutí, prováděného a rozvíjeného 
školáky, 


Pokusy o násilné řešení základních spole- 
čenských problémů v oblasti ideologické 
nadstavby bez odpovídajících změn v ma- 
teriální základně zůstanou siláckými vý- 
kony bez naděje na úspěch. Proto také 
„proletkultovské“ | pojetí negace všeho 
starého bez jakékoli stránky kontinuity 


ve vývoji a souvislosti mezi starým a no- 
vým je nedialektické. Pouze tehdy, je-li 
vše kladné, co bylo obsaženo v dřívějších 
vývojových stupních, zachováno, může být 
skutečně dialekticky negováno, tj. zru- 
šeno, překonáno, nikoli však odhozeno čí 
zničeno. 


„Kulturní revoluce“, která je vedena 
jako pogromistická kampaň, nemůže mít. 
ani dílčí výsledky v oblasti kultury. Nové, 
socialistická kultura, která má strhávat 
především hloubkou idejí a důsledným revo- 
lučním hymanismem, nemůže být nahra- 
zena pranýřem a pleněním. Strana, která 
organizuje protikulturní tažení bez jakého- 
koli třídního vodítka, se nutně dostává 
do izolace a svým postupem pomáhá bur- 
žoazní propagandě, která tímto způ- 
sobem získává potřebný materiál pro své 
pomluvy a útoky na ostatní komunistické 
strany, které s ní sdílejí název, a usnadňuje 
buržoaznímu antikomunismu jeho rozklad- 
nou úlohu. V době, kdy je třeba v celém 
světě získávat co nejširší masy do boje 
proti imperiaiismu, jsou nesprávnou čin- 
ností Jedné z komunistických stran mnozí 
čestní lidé odrazováni od jednotné proti- 
imperialistické fronty, Agresivní imperia- 
lstické kruhy USA, vedoucí špinavou válku 
ve Vletnamu, tak mohou snáze odvádět 
pozornost světové veřejnosti od jejich zlo- 
činné činnosti jiným směrem, 


Čínské vedení se však neomezuje na izo- 
laci, která je druhotným důsledkem ne- 
marxistické, sektářské politické linie, ale 
hlásá ji přímo programově, tváří v tvář 
americké eskalaci války proti vletnam- 
skému lidu, a to dokonce na adresu nej- 
účinnější opory svobody a socialismu nejen 
ve Vietnamu, ale kdekoli ve světě — proti 
KSSS a Sovětskému svazu, kolébce leni- 
nismu a světové revoluce. Čínské komuniké 
výslovně praví: „Aby bylo možno co nej- 
více lzolovat severoamerický imperialis- 
mus a zasadit mu rány, je třeba vytvořit 
co nejširší mezinárodní jednotnou frontu 
proti americkému imperialismu a jeho 
lokajům. Sovětská revizionistická vedoucí 
skupina... v žádném případě nemůže být 
zahrnuta do této jednotné fronty.“ 

Čínští činitelé se chtějí „sjednotit s veške- 
rým lidem světa“, Jenom ne s tím, který 
i Jim dopomohl k vítězství, pod jehož ochra- 
nou mohou čelit imperialistické válečné 
hrozbě a který nejvíce ze všech pomáhé 
bojujicímu Vietnamu. Ve světle demagogic- 
kých frází o jednotě, z níž jsou předem vy- 
lučováni ti, kteří z ní tvoří jednotu sehop- 
nou praktické akce, se jeví tato politická 
linie jako další vystupňování velmocen- 
ského šovinismu a touhy po hegemonii 

Antisovětismus, vštěpovaný „rudým gar- 
dám“ jakožto ideologická výzbroj k tažení 
proti dělníkům, rolníkům a stranickým 


pracovníkům, je tak nedílnou stránkou 
a součástí nynější „velké proletářské kul- 
turní revoluce“. Stal se náplní činnosti 
živlů, jimž čínské vedení svěřilo „„revo- 
luční“ nápravu politického a kulturního 
života v zemi. 

S netřídním chápáním, jaké je uplatňo- 
váno v otázkách kultury, neprávem na- 
zývané proletářskou, přistupují vůdcové 
KS Číny I k mezinárodním problémům 
a na něm zakládají i svůj vztah k mezi- 
národnímu komunistickému hnutí. Netají se 
tím, že sl přejí rozšířit protikulturní vý- 
tržnosti a protisovětské provokace i do 
dalších zemí. 

Několikadenní provokace proti SSSR 
v Pekingu jsou smutným svědectvím 
morálního profilu jejich organizátorů. To, 
čeho se neodvážili ani vůči zastupitelským 
úřadům imperialistických států, a to i těch, 
které se podílejí na americké válce ve 
Vietnamu, rozvinuli s davovou hysteril 
proti první socialistické zemi, jež nejvíce 
vletnamskému lidu pomáhá. K tak neho- 
rázným provokacím dosud nedošlo v žádné 
civilizované zemi, a to ani proti. státu, 
jenž měl být válečně napaden. 

Ne nadarmo připomíná italská „Unita“ 


linie právě v souvislosti se současnými 
akcemi jejích iniciátorů, kteří odmítli 
vyvodit závěry z mezinárodního vývoje 
a vrhli masy zfanatizované mládeže proti 
těm, u nichž hrozilo nebezpečí vlastního 
úsudku. Navzdory tomu hovoří komuniké 
z 11. plenárního zasedání ÚV KS Číny 
o současné „skvělé“ mezinárodní situaci, 
charakterizované „„procesem velkého pře- 
rodu, velkého rozdělení a velké reorgani- 
zace“. Rozpor mezi zbožným přáním 
a objektivní skutečností nelze zahladit 
frází v usnesení. Skutečnost je taková, 
že i ty strany, kde začalo hlodat čínské 
„velké rozdějení“, postupně obnovují svou 
marxisticko-leninskou jednotu. 

Čínské komuniké hovoří o postupu revo- 
lučního hnutí lidu zejména v Asii, Africe 
a Latinské Americe a touto známou již 
oklikou opomíjí rozhodující úlohu mezi- 
národní dělnické třídy, kterou v duchu 
teorie o obklíčení „„městských“ oblastí 
světa „venkovem“ podřizuje buržoazně 
demokratickým hnutím. Netřídní kon- 


cepce světového vývoje, právě tak jako 
v otázkách kulturní revoluce; je nedílnou 
stránkou i této platformy. Představa, že 
světové oblasti, kde je nejvíce soustředěna 


statě dobývány rolnickými masami jiných 
oblastí, aby tak mohl být poražen imperia 
lismus a nastolen socialismus, je při- 
nejmenším podporou buržoazních pomluv, 
že socialismus je nanejvýš vhodný pro země 
s nižší civilizační úrovní, jako by ve vyspě- 
lých kapitalistických zemích se pracující 
radovali ze svého postavení, kdy žijí 
z prodeje své pracovní síly. 

Žádná země, žádná komunistická strana 
se konec konců nevyhne rostoucí a na- 
konec rozhodující úloze dělnické třídy, 
která je především historií povolána řídit, 
organizovat a uskutečnit likvidaci třídní 
společnosti a výstavbu beztřídní komu- 
nistické společnosti. Žádná hysterická 
kampaň, ani ústup od marxismu-leninismu, 
byť by se jakkoli maskoval, neoklamou 
objektivní potřeby a zákonitosti vývoje. 
Dělnická třída rozhodne nakonec všude 
o skutečné revoluční ideologii, jíž roz- 
hodně nikdy nebude maloburžoazní nacio- 
nalismus, separatismus a šovinismus. S vě- 
deckou teorií bude v souladu | revoluční 
praxe, vyžadující překonat roztržku a 
znovu nastolit jednotu světového komu- 
nistického hnutí a všech protiimperialis- 
tických sil v zájmu vítězství míru a komu= 


závažné mezinárodní neúspěchy čínské 


revoluční dělnická třída, musí být v pod- 


nismu ve světě. 


[Dokončení ze strany 8) 


ně a opravdově svá předsevzetí o zvýšení teoretičnosti 
historiografie, měli bychom respektovat jednotu histo- 
rického procesu a starat se o maximum znalostí z celé- 
ho historického vývoje. 

Mnoho se hovoří o spolupráci historiografie s ostat- 
ními společenskými vědami. Zmínil jsem se už o nut- 
nosti znát především díla historiků, jež se přímo nedo- 
týkají mé specializace. Chybí nám citelně soustavné 
studinum dějin historiografie. Nepochybuji o tom, že 
další rozvoj studií o vzniku moderního československé- 
ho dějepisectví přinese nejen sumu potřebných údajů, 
nýbrž především vnese nové filosofické problémy do 
naší badatelské činnosti, ozřejmí mnohé z neduhů, jež 
se nám zdají být toliko atributy současného stavu. Dě- 
jiny československého dějepisectví, nebudou-li tožiko 
výčtem životních dat a přehledem bibliografickým, 
mohou být výtečným prostředkem k zfilosofičtění his- 
toriografie a k jejímu dalšímu rozvoji. 

Důležitý je další rozvoj pomocných věd historických, 
zejména pak z oblasti nejnovějších dějin. Prvé kroky 
tu byly vykonány a je správné v nich pokračovat. Zdů- 
raznil jsem 1 význam filosofie a politické ekonomie. 
Dotkl jsem se nezbytnosti spolupráce se sociologií a 
psychologií. Velmi naléhavě se — zejména pro rozvíje- 
ní studia dějin kultury — nabízí nutnost spolupráce 
s teorií umění a s ostetikou. Rovněž demografie a sta- 
tistika jsou disciplíny, jež mohou velmi prospět naše- 
mu dílu, zejména nyní, kdy dochází i u nás k jejich 
rozkvětu (např. práce demografické komise). Více po- 
zornostl bude nutno věnovat 1 historické geografii, jež 
před historiky staví se vší naléhavostí problematiku 
vlivů přírodního prostředí na historii. I tu zjednodušené 
odmítnutí geografických vlivů J. V. Stalinem vedlo 
k podcenění významu boje člověka s přírodou v minu- 
losti i současnosti; a bude nutno schematismus překonat. 


V úvodu jsem vyřkl přání, aby se historická věda při- 
způsobila náročným podmínkám současnosti, chce-li 
hrát významnou společenskou úlohu. Znamená to — 
a to byl skrytý podtext předchozích odstavců — že 
musíme opustit plytké popisy, překonat tendence po- 
zitivismu a zkvalitnit teoretická východiska i metodolo- 
gli. Pokusil jsem se naznačit několik. směrů tohoto bu- 
doucího usilování. Samozřejmě že důležitou složkou 
péče o nové kvality historického výzkumu by měla být 
i úsilí o zdokonalení přímo metodiky badatelského vý- 
zkumu. Jsme jednou z posledních sfér vědeckého živo- 
ta, kam ještě plně nedolehla technizace, jež je tak cha- 
rakteristická pro všechny úseky moderní vědy. Našimi 
nástroji jsou stále jen pero a papír, jako tomu bylo 
před sto lety. Ačkoliv pracujeme s tolika údaji, fakty, 


informacemi, nedovedli jsme dosud rozšífrovat pro sebe 


poslání teorie informací a kyhernetiky. Byly — pravda 
— vyřčeny prvé cenné myšlenky o vztahu historiografie 
ko kybernetice, o užití metod teorie informace pro his- 
torický výzkum, jsou to však spíše hlasy volajících na 
poušti. Bude zřejmě nutné, aby na půdě a ve spolupráci 
s kybernotickou komisí ČSAV byly základní teoretické 
problémy sledovány. Zároveň však by měla nastoupit 
alespoň malá technizace. 


V rezolucí z roku 1959 čteme výzvu, abychom bojo- 
vali za čistotu marxismu-leninismu a chránili jej před 
vlivy nepřátelských ideologií. Snažili jsem se naznačit 
v předcházejících odstavcích, jak se utvářel vztah his- 
toriků k marxismu-lenlnismu. Je třeba dodat, že v uply- 
nulém období se všechny diskuse, spory, valná většina 
tvorby a i omyly českolovenských historiků rozvíjely 
nikoliv mímo a proti marxismu, nýbrž na půdě vědecké- 
ho světového názoru. Byla tu zcela zřejmá snaha zvýšit 
celkovou teoretickou úroveň historiografie. 


(Z projevu na, IV. sjezdu, čs., historiků.) 


O ANALÝZE 


MARXISTICKEJ 


Po celoštátnej diskusií a pred medzinárodnou konferen- 
ctou o nemarxistických ekonomických smeroch, ktorá 
bude v októbri t. r. v Smoleniciach, položil náš redaktor 


p KO N Ó M F P. Haško niekolko otázok prof. dr. ŠTEFANOVI 
; HERETIKOV I z Ekonomického ústavu SAV, kde sa 


v celoštátnom meradle koordinuje výskum nemarxistic= 
kých ekonomických teóril. 


Vývin vzťahu medzi marxistickou a nemarxis- 
tickou ekonómiou mošno charakterizovať postup- 
ným prechodom k ofenzíve marxistickej ekondmie, 
Aký je súčasný stav tohto vzťahu? 


Ak hovoríme v termínoch ofenzívy či defenzívy, má- 


me na mysli predovšetkým oblasť ideologického boja, 
ktorý dnes prebicha medzi dvoma svetovými sústavami 
— socializmom a kapitalizmom. Ekonomické teórie vždy 
boli a iste aj ostanů predmetom a súčasťou tohto boja. 
A jednako na vlastné problémy rozvoja ekonomickej 
vedy používame túto terminológiu viac v nepriamom 
a prenesenom zmysle. Rozvoj našej ekonomickej vedy, 
zabrnujúci aj nový, oddogmatizovaný prístup k nemar- 
xistickým ekonomickým teóriám, patrí medzi dóležité 
predpoklady a podmienky účinného rozvíjenia ideolo- 
gického boja, teda aj prechodu marxistickej teórie 
z defenzívy na ofenzívne pozície. Sama analýza nemar- 
xistických ekonomických teórií móže k tomu prispieť 
tým, že odhalí skutočný poznávací obsah týchto teórií, 
ktorý sa móže týkať nielen objektívnych procesov pre- 
biehajůcich v ekonomike kapitalizmu, ale může byť 
využitý aj pri rozpracovávaní politickej ekonómie socia- 
lizmu a riešení problémov socialistickej ekonomiky. 


Ofenzívny či defenzívny charakter nášho ideologického - 


boja nesporne súvisí s celkovým stavom ekonomickej 
vedy. No naprick tomu, že je nevyhnutne ideologicky 
angažovaná, treba odlišovať politicků ekonómiu ako 
konkrétnu spoločensků vedu od róznych foriem triedne 
spoločenského vedomla, a teda aj od ekonomickej a poli- 
tickej ideológie. Toto rozlišovanie má osobitný význam 
pri riešení otázok vzájomného vzťahu medzi marxistic- 
kými a nemarxistickými teóriami. 


Donedávna sa pri spoločenských vedách dostatočne 
nerešpektovala zložitosť vzájomných vzťahov medzi 
vedeckým poznaním a inými formami spoločenského 
vedomia. Z toho potom vyplynul aj zjednodušený prístup 
k nemarxistickým ekonomickým teóriám, podporovaný 
myšlienkovým pohodlníctvom, ktoré je príznačné pre 


(2 všetky dogmatické deformácie vo vede. V minulosti sme 


si vůbec príliš zvykli posudzovať teoretické problémy 
ako problémy čiste alebo prevažne ideologické. Tento 
prístup poznačil nielen náš vzťab ku všetkému, čo sa 
dialo v nemarxistickej ekonomickej vede, ale aj naše 
vnůtromarxistické teoretické diskusie. Na to si právom 
posťažoval aj velký sovietsky ekonóm akademik Nem- 
činov, keď na konferencii o metodologických otázkach 
vedy v roku 1963 povedal: „„Skutočne, ak všetky diskusie 
najmá o otázkach automatizovaných prvkov pri regu- 
lovaní národného hospodárstva, o ekonomických pákach 
a pod., budeme redukovať na ideologické spory, bude to 
nesprávne. Ba čo vlac, u nás sú ekonómi, ktorí napríklad 
zavrhujů pojem ekonomického modelu pri plánovaní 
národného hospodárstva odvolávajúc se na to, že u Mar- 
xa takýchto termínov niet.“ 

Pravda, jednostranné, často celkom umelé zdůrazňo- 
vanie ideologických aspektov a „riešenie“ teoretickej 
problematiky z ideologických pozícií nebolo výsadou iba 
spoločenských vied, alebo len ekonomickej vedy. Z minu- 
lých rokov možno uviesť dosť príkladov podobných 
deformácii aj v prírodných vedách (biológia, fyziológia, 
genetika, polnohospodárska veda). No pre celý rad 
děvodov, ktoré tu nemůžem bližšie rozvádzať, je v spo= 
ločenských vedách nebezpečie pretrvávania takýchto 
postojov alebo ich zvyškov ovela věčšle a preto ich pre- 
konávanie vyžaduje ovela uvedomelejší prístup. Myslím, 
že v tomto smere najďalej pokročilí ekonómi. Medzi 
iným to iste súvisí s tým, ako ďaleko pokročili v teoretic- 
kej i metodologickej konfrontácii a vyrovnávaní sa s ne- 
marxistickou časťou ekonomickej vedy. Tejto zložitej 
a rozsiahlej problematike venovali, napríklad, doteraz 
dve velké medzinárodné konferencie, a tretia, ktorů 
organizuje Ekonomický ústav SAV, bude v polovici 
októbra v Smoleniciach. 

Úsilie skoncovať s intelektuálnym pohodlníctvom, 
rozvíjať teoretickopoznávací prístup a na jeho základe 
prehodnocovať a využívať všetky pozitívne výsledky 
nemarxistickej ekonomickej vedy, také sů nicktoré vý- 
razné črty ofenzívy marxistickej ekonómie, ak už chceme 
použiť tento výraz. Myslím, že v tomto prípade je na 
mieste aj preto, lebo nejde len o prekonávanie známych 


von Bl U 


« 


nedostatkov starej kritiky, ale o teoretickú iniciativu, 

ktore) východiskom móže byť iba marxistické poňatie 

spoločensko=Iudskej skutočnosti. 

B o 2 o o o 
V poslednom čase badať v marxistickej analýze 
úsilte o adekvátnejšte poznanie vzájomného vzťa- 
hu medzi róznym metodickým priístupm a vlast- 
ným predmetom skúmania. Zvýšená pozornost 
tejto problematike iste súvist s najnovším rozvo- 
jom tedrie vedy ako osobitnej disciplíny, Ako sa 
teto prístupy uplatňujů v analýze nematxistickej 
ekonómie? 


Donedávna sme nedoceňovali, alebo jednoducho igno- 
rovali význam dialektiky vzájomného pósobenia pred- 
metu a metódy skúůmania pre odhalenie skutočného 
poznávacieho obsahu nemarxistických ekonomických 
teórlí. Usapokojovalí sme sa so všeobecnou tézou, že 
Charakter skůmaného predmetu vždy jednoznačne urču- 
je aj metódu. Z toho vznikli tendencie rozlišovať prírod- 
né a spoločenské vedy aj na základe rozdielnych metód 
a prístupov analýzy. Celkom nepovšimnutý ostával fakt, 
že sám metodologický prístup, nástroje a postupy po- 
znávania spoluurčujú charakter skúmaného objektu, 
vydelujů určitý aspekt alebo vrstvu skutočnosti, určujů 
clel analýzy a vymedzujů hranice platnosti dosiabnutých 
poznatkov. 

Najnovší vývin vedeckého poznávania charakterizuje 
tendencia ku zjednocovaniu metodologických základov 
vedy. Súčasne sa neustále prehlbuje diferenciácia a špe- 
clalizácia poznatkov a vedeckých disciplín. Nové metódy 
a postupy úspešne prenikajú do najrozličnejších oblastí 
výskumu bez ohladu na to, kde původne vznikli. Tzv. 
exaktné metódy, ktoré sa prevažne užívali v prírodných 
vedách, sa priam lavínovite rozširujů v spoločensko= 
vednom výskume; zatial čo historické, štatistické alebo 
pravdepodobnostné prístupy, dlho pokladané za atribúty 
analýzy spoločenských procesov, zohrávajů stále význam- 
Dejšiu úlohu aj v prírodných vedách. Takto sa znižujů 
metodologické bariéry, ktorým sa často pripisoval pre- 
hnaný význam pri rozlišovaní prírodných a spoločen- 
ských vied. Zvlášť výstižným príkladom je široké preni- 
kanie „ducha matematiky“, na ktoré upozorňoval už 
Lenin. Celý tento metodologický vývin iba znovu po- 
tvrdzuje jednotu vedy, v ktorej sa odráža jednota mate- 
riálncho sveta a -jeho základných vývinových zákonitostí. 

Pre dogmatický prístup je medziiným príznačné, že 
vo velkej miere ignoruje vývin vedeckých metód. Takto 
sa epochálne výsledky Iudského poznania menia na 
uzavreté, ustrnulé systémy, pretože spolu s nimi kano- 
nizujů aj metódy, pomocou ktorých boli dosiahnuté. Zas 
by sme mohli uviesť príklady z nedávnych rokov. Dog- 
matickí stúpenci zastavili napríklad rozvoj Pavlovovho 
učenia, pretože sa tvrdošijne pridržiavali poznávacích 
Postupov a prostriedkov, ktoré Pavlov vo svojej dobe 
musel používat. 

To všetko, samozrejme, vo zvýšenej miere platí aj 
9 politickej ekonómii. Aplikovanie princípov dialektiky 
a historického materializmu pri objasnení zákonov vývi- 
Au spoločensko-ekonomických procesov nepochybne zna- 
menalo historický prevrat v tejto sfére udského pozna- 
nia. Nov konkrétnych metódach analýzy bol aj Marx 
nevyhnutne ohraničený celkovým stavom vedy jeho čias. 


Náročky uvádzam príklady aj z oblasti prírodných 
vied. Chcem tak zdórazniť, že koniec koncov ide o spolo- 
čenské problémy rozvoja vedeckého poznanla vóbec, že 
teda nie je správne, ak sa príliš zdorazňujú v tomto smere 
rozdiely medzi spoločenskými a prírodnými vedami, 
Treba však hneď dodať, že zvlášť pálčivo a nalichavo 
vystupuje metodologická problematika v spoločensko= 
vednom bádaní, kde jej riešenie vyžaduje vela myšlien- 
kovej odvahy a novátorstva. Preto neprekvapuje, že spo- 
ločenskí vedci, a medzi nimi najmě ekonómi stále uvedo= 
melejšle pristupujá ku svojim metodologickým problé- 
mom a pri ich vyjasňovaní očakávajú pomoc od marxis- 
tickej filozofie vedy. Táto pomoc je však zatial velmi 
nedostatočná. ! 

Naša rozvíjajúca sa „veda o vede““ nateraz skůma záko- 
nitosti poznávania takmer výlučne na prírodovedeckom 
materiáli. Vyzerá to dokonca tak, akoby marxistickí 
filozofi zaujímali dvojaký postoj. Na jednej strane inten= 
zívne analyzujů vývin metodologického aparátu prírod= 
ných vied a v boji proti róznym idcalistickým interpre- 
táclám objasňujů ich najnovšie poznatky v duchu mate- 
rialistickej dialektiky, Úspešne ukazujú, že tieto poznatky 
vlastne potvrdzujúů a obohacujů marxistický filozofiu, 
ktorá súčasne slúži ako nepostrádatelný nástroj ich 
pochopenia a ďalšicho rozvíjania. Na druhej strane, 
pokial ide o spoločenské vedy, zvěčša iba starostlivo 
vyzdvihujů, komentujú a rozpracovávajů princípy dia- 
lektiky rozvinuté v dielach klasikov marxizmu, predo- 
všetkým v „Kapitáli“, Zovšeobecnené výsledky tejto 
analýzy sa potom predkladajů ako metodologický návod 
pre konkrétne spoločenskovedné bádanie. No tento návod 
býva príliš abstraktný a všeobecný a neberie do úvah 
historicků osobitosť predmetu skůmania i konkrétn sí 
teoretických úloh, ktoré klasikovia analýzou kapitalis 
tickej spoločnosti sledovali, Medzičasom, najmě s : 
vznikom socializmu, sa predmet, problematika i úlohy 
spoločenských vied zmenili. Celkove tento dvojaký sí 
vyznieva tak, akoby sa najnovší vývin metodológi 
A s ním spojené zákonitosti vedeckého poznávani v 
kali aj spoločenských vled, ná 


= 


Aj keď sa zdá, že odbočujeme od vlastnej tém 
rozhovoru, bude azda užitočné, ak tento c 
aktuálny apel na užšíu spoluprácu medzi Jiloz 
fiou a konkrétnymi spoločenskými vedami dopl ů 
niekolkými slovami o [om, v čom vidíš 4 : 
pričiny spomínaného dvojakého Dostoja. M 


Príčin je iste viacej. Pokúsim sa 
niektoré. Predovšetkým sa stál 


mi inštitucionálnymi obmedzeniami platí toto konšta- 
tovanie aj o súčasnom štátnomonopolistickom kapita- 
lizme. Týmto zásadným rozšírením možností praktic- 
kého uplatnenia a využívania sa spoločenské vedy 
prinajmenšom „približujú“ k podmienkam prírodných 
vled, rátajůc sem aj možnosť experimentu. Vo svetle 
týchto skutočností je macošský postoj marxistickej 
teórie vedy naozaj zarážajúci, | 

Ďalej treba spomenáť zvyšky aprioristického prístupu 
k metódam dialektickej a formálnej logiky. Materialis- 
tická dialektika bola po prvý raz uvedomele aplikovaná 
pri analýze spoločenských javov a procesov. Preto sa 
dlho podceňovali alebo priamo zamietali metódy for- 
málnej logiky v spoločenských vedách, História zavádza- 
-nia matematických metód do politickej ekonómie patrí 
medzi najkriklavejšie príklady tejto situácie. Dialektická 
metóda sa fakticky vyhradzovala analýze spoločenských 
javov a poznávací význam metód tzv. formálnej logiky 
sa pripúšťal iba v prírodovede, Ak naozaj ešte existujúů 
reziduá takéhoto metodologického nedostatku, a myslím, 
že existujú, súvisia istotne aj s tým, že základné otázky 
vzájomného vzťahu medzi formálnou a dialektickou 
logikou sú zatial tak neuspokojivo objasnené. 

A napokon aj v našej filozofii pretrváva skreslený 
postoj voči spoločenským vedám. O tom zvlášť jasne 
svedčí ten fakt, že si naša „veda o vede“ doteraz vóbec 
nevšíma výsledkov nemarxistických spoločenských vied. 
| Nazdávam sa však, že ich vývin tiež dáva vela poučenia 
o zákonitostiach vedeckého poznávania. To sa vzťahuje 
najmá na najstarčšiu a ešte stále relatívne najrozvinu- 
tejšiu konkrétnu spoločenskú vedu —— mna politický 
ekonómiu. 


o o o l o. 


Vrátťme sa k užšej problematike. Aké su hlavné 
problémy a úlohy analýzy nemarxistických eko- 
nomických teórií z hladiska vzájomného pósobema 
predmetu a metódy skůmania? Aké sů predbežné 
výsledky tohto pristupu k nim? 


To sú široké otázky, na ktoré nie je lahko v krátkosti 
odpovedatť. Podla mójho názoru dejiny ekonomickej vedy 
sú vo velkej mlere dejinami nedorozumení, ktoré vzni- 
kali z nepochopenia dialektického vzťahu medzi teóriou 
a metódou, teda z toho, že sa nebrali do úvahy zložité 
vázby medzi objektom bádania, charakterom skúmanej 
problematiky a použitými metodologickými postupmi. 
Pravda, vo vede, ktorá je ideologicky silne angažovaná — 
a to je náš prípad — ďalší, nemenej výdatný zdroj nedo- 
rozumení spočíva v tom, že sama volba problematiky, 
S ňou zviazaná metóda analýzy ako aj interpretácia jej 
výsledkov sú vo vefkej miere triedne-spoločensky pod- 
mienené. Preto buržoázni ekonómi dávali a dávajú 
prednosť takým prístupom, ktoré abstrahujú od špeci- 
fických čft kapitalistickej ekonomiky, analýzy takých 
vrstlev a aspektov ekonomickej reality, kde nevystupujů 
konkrétne historicko-spoločenské črty výrobných spóso- 
bov. Preto, napríklad, už dávno prešli od teórie pracovnej 
hodnoty k teórii výrobných faktorov a vyústili v učení 
o hraničnej užitočnosti. Tieto teórie skůmajú proces 
tvorby úžitkových hodnót, jej faktory a technicko-bilanč- 
né vzťahy medzi nimi. Tieto teórie nie sú a ani nemóžu 


(4 byť vyvrátením marxistickej teórie hodnoty, alebo 


dokonca celej marxistickej politickej ekonómře, ako to 
buržoázní ekonómi tvrdia a ako tomu radi veria, pre- 
tože na rozdiel od nej objasňujů celkom odlišný objekt 
a problematiku. Napriek tomu sa vůěčšina západných 
ekonómov ponáhla preniesť dosiahnuté poznatky na 
reálnu kapitalistická ekonomiku, najmě ak vyhovujů 
záujmom apologetiky. Je samozrejmé, že marxistická 
analýza musí odhalovať túto apologeticků interpretáciu. 
Zároveň však musí objasniť reálne ekonomické problé- 


o my, ktoré nemarxistické teórie v skutočnosti riešia, 


Tejto druhej úlohe sme zatial nevenovali potrebnů 
pozornost. | 

Ako vidieť, hlavné v novom prístupe, o ktorom tu ho- 
vorím, je, že neostáva na pozíciách kritiky buržoázno= 
ideologicke) interpretácie, ale prekračuje ju, aby ukázal, 
aký je skutočný poznávací zmysel výsledkov nemarxis- 
tickej ekonomickej analýzy, ktorý velmi často nie je 
jasný samým západným ekonómom. Pri plnení tejto 
úlohy zvlášť velký význam má pochopenie gnozeologic- 
kých funkcií róznych metodologických postupov, na 
ktorých je vybudovaná teoretická štruktůra nemarxis- 
tickej ekonómie. z 

Myslím, že z rozsiahleho a značne heterogenného 
konglomerátu teórií, smerov, učení, ktoré tvoria súčasný 
buržoáznu politická ekonómiu, pre nás najzaujímavejšie 
sú teórie tzv. čistej ekonómie vybudovanej na princípoch 
marginalizmu. Z metodologického hladiska bol ich dlho-. 
ročný vývin azda najsilnejšie poznačený funkcionálnym 
prístupom, ako aj statickým nazeraním, ktoré je steles- 
nené najmá v koncepcii čiastkovej a všeobecnej okonomic= 
kej rovnováhy; pokusy o dynamizáciu patria už do novše) 
vývinovej etapy. Pritom spoločným základom týchto 
prístupov je modelovanie ako metóda vedeckého pozná- 
vania. O úlohe, ktorú modelová metóda zohrala pri roz- 
pracovaní nemarxistickej „čistej“ ekonómie, svedčia 
najmá početné teórie vychádzajúce zo správania sa 
„ekonomického človeka““, rózne robinzonády, predstavu- 
júce model najjednoduchšej a najabstraktnejšej ehono- 
miky. Takto vznikla aj sformalizovaná, abstraktná defi- 
nícia ekonomického problému, ako problému minima 
a maxima, ako problému optimálneho využívania ob- 
medzených prostriedkov na dané ciele. Zároveň sa stá- 
valo stále jasnejším aj miesťo hraničného prístupu pri 
riešení takto vymedzenej ekonomickej problematiky. 
Rózne hraničné kategórie ako hraničná užitočnosť hra- 
ničné náklady, hraničný produkt atď. vystupujů pritom 
ako nevyhnutné teoretické nástroje, bez ktorých tieto 
problémy nemožno rozpracovať a riešiť. 


Ako je známe, modelová metóda a systémový pristup 
sú dnes predmetom osobitnej pozornosti marxistickej 
teórie vedy, marxistickej metavedy. Najmá sovietski 
filozofii uverejnili v posledných rokoch vela statí a mono- 
grafií venovaných metóde modelovania. Takmer všetky 
tieto práce trpia však už spomínaným nedostatkom; 
obmedzujů sa na prírodovedecků problematiku. Uvedo- 
melé využívanie modelovej metódy a s ňou zviazaných 
nástrojov formalizácie — v minulosti možno hovoriť len 
o ich uvedomelom využívaní — skrýva nové, netušené 
možnosti rozvoja vedeckého poznávania, Tieto možnosti 
sa už vo velkej miere realizujů v prírodných a technic- 
kých vedách. No iste nemenší význam majů aj v spolo- 
čenskovednom výskume. Naznačujů to nielen niektoré 
výsledky nemarxistickej ekonómie, ale aj najnovší vývin 
niektorých častí politickej ekonómie socializmu. 


Ako vidieť, konfrontáciu marxistickej a nemarxis- 
tickej ekonómie chápeš ako organicků sůčasť rozví- 
jania ekonomickej vedy a v jej rámci aj politickej 
ehonómie socializmu. ; 


Skutočne možno povedať že medzi podnetmi, ktoré 
vedá k rozpracovaniu nového prístupu, významná úlohu 
hrá zínenený prednaet a nové teoretické úlohy politicke) 
ekonómie socialismu, Naša tradičná definícia politickej 
ekonómie odráša vlastne predmet, metódu a cicle Mar- 
xovej anslýky kapitalizmu. Nemůže preto vystihnáť 
úlohy, ktoré socialistické ekonomika stavia teoretickému 
bádaniu. Napriek temu nová sociálno-ekonomická sku- 
točnosť vyvolala do Života teórie, ktoré riešia jej špeci- 
fické problémy., Ako priklad chcem uviesť teórie a mode- 
ly optimálneho plánovania rozpracovávané školou mate- 
matických ekonómov na čele s Kantorovičom a Novoži- 
lovom. Hoci vznikli celkom nezávisle od nemarxistickej 
marginálnej ekonóémie, široko využívají modelový 
zmetódu a hraničný pristup a samostatne vytvárajů nový 
kategoriálny aparát, ktorý si vyžadujů problémy ckono- 
mickej optimalizácie. Na druhej strane najnovší vývin 
západnej marginálnej ekonómie, ktorým vyústila v line- 
árnu ekonómiu a lineárne programovanie, ukazuje, že jej 
dihoročná histéria je vlastne históriou vzniku teórie 
optimalizácie ekonomických procesov. Zároveň sa jasne 
ukázali aj mežnoati praktického využitia týchto teórií ako 
aj základné rogdiely, ktoré v tomto ohlade panujů medzi 
kapitalízmom a plánovaným socialistickým národným 
hospodárstvom. 

Prtekopnícke teórie Kantoroviča a Novožilova stali sa 
predmetem ostrej kritiky ekonómov, ktorí mechápu 
objektívny poznávací obsah marginálnej ekonómie 
a stotožňujú ho s jej skreslenou buržoáznoapologetickou 
interpretáciou. V tejto kritike nechýbali obvinenia, že 
opúšťajů půdu marxistickej ekonómie, že nahrádzajú 
teóriu pracovnej hodnoty buržoáznou teóriou hraničnej 
užitočnosti, že používajů kategórie, ktoré buržoázní 
ekonómi vymysleli na obhajobu kapitalizmu a pod. No 
povážlivejšie je, že ani argumenty, ktorými sami autori 
obhajují svoje významné teórie a vysvetlujů ich „„nezá- 
vadný“ původ a obsah, nie sú vždy celkom zbavené vplyvu 
jednostranného pohladu. Je jasné, že takéto diskusie, 
ktoré dobre ilustrujů pravdivosť citovaných slov akade- 
mika Nemčinova, nepomáhajů rozvoju vedeckého pozna- 
nia, ale můžu skór pomýliť a zvlesť zo správnej cesty. 

Tento príklad má ukázať, aké dóležité je a) z hladiska 
samej) ekonomickej teórie socializmu poznať v celej 
šírko dejiny ekonomickej vedy, včítane so zložitým vývi= 
nom semarxistických teórií, a plne nadviizovat na všetky 
teoretické poznatky i metodologické skúsenosti, ktoré 
sa v nich nahromadili. V tejto súvislosti sa v poslednom 
čase začína medzi marxistickými ekonómami vela hovo- 
riť o potrebe integrácie týchto poznatkov do systému 
marxistickej ekonómie. Myslím, že táto úloha by sa dala 
formulovať aj ako potreba obnoviť jednotu ekonomickej 
vedy. Túto obnovu možno však uskutočniť len na báze 
materialistickej dialektiky, pretože len na jej základe 
možno poznať a pochopiť nevyhnutnů jednostrannosť 
Jedaotlivých metodologických postupov a z nej vyplýva- 
júci charakter i hranice platnosti dosiahnutých poznat- 
kov. V tomto zmysle je rozvíja júca sa marxistická filozo= 


E“ sůčasne, aj najůčinnejším lickom proti chorobe 


scientizmu, proti preceňovaniu úlohy vedeckých metód 
a vedeckého poznania pri riešení problémov človeka 
a fudskej spoločnosti. 


Úsilie našich ekonómov smeruje h tomu, aby 
saujali popredné miesto vo vsdeckom aj ideologic= 
kom dialógu s nemarxistickou ekonómiou. Sveděl 
o tom aj konferencia v Bratislave v júní t. r. 
Ako hodnotíš, s. Heretik, jej výsledky ? 


Na tomto stretnutí boli podrobne prediskutované 
hlavné myšlienky referátov, s ktorými vystůpime v ok- 
tóbri na medzinárodnej konferencii v Smoleniciach. No 
nešlo len o prípravu na túto konferenciu. Stretnutie bolo 
príležitosťou pre otvorená a důkladná výmenu názorov, 
stanovísk, prístupov i podnetov, ktoré sů výsledkom 
analýzy ekonomiky sáčasného kapitalizmu a jeho poli- 
tickoj ekonómie. Bola to prehliadka otvorených problé- 
mov, na ktorých sa u más v tejto oblasti pracuje, ktorá vy- 
konale a) kus koordinačne) funkcie v tom najlopšem, 
pracovnom zmysle. Ukázalo sa, že maši ekonémi tvorivo 
prlspejú ku všetkým, alebo skoro všetkým problémom, 
ktoré budu predmetom rokovania medzinárodnej kon- 
ferencie. 

Vcelku možno u nás vo výskutme vzťahov medzi mar- 
xistickou a nemarxistickou ekonómiou rozlišovat dva 
hlavné smery. Jeden sa zameriava na analýzu metodolo= 
gického vývinu nemarxistických teórií; o nicktorých 
otázkach tejto analýzy sme už hovorili. Vo svojom 
+„praktickom“ vyústení je tento smer obrátený k rozvoju 
politickej ekonómie socializmu, k rozšíreniu jej metodo= 
logického aparátu, k teoretickým základom jeho využí- 
vania. Druhý smer skúůma vzťahy medzi najnovšími 
tendenciami v nemarxistickom ekonomickoem myslení 
a vývinom súčasného kapitalizmu. Touto cestou sa uallu- 
je o hiběle poznanie štrukturálných zmien v ckonomike 
kapitalizmu ake aj ekonomických procesov vo svete 
rozvojových krajín. No zahrnuje aj problémy tzv. kon= 
vergencie systémov. Som presvedčený, že výsledky 
výskumu našich ekonómov budú originálnym príspev- 
kom k rozvoju ekonomickej vedy aj v medzinárodnom 
meradle. 


Čo očakávaš od nastávajúcej medzinárodnej kon- 
ferencie marxistických ekonómov, ktorá bude 
v októbri t. r. v Smoleniciach ? 


Ústrednou témou tejto-už tretej medzinárodnej kon- 
ferencie o nemarxistickej ekonómii budů „Štrukturálne 
zmeny a nové smery vývinu politickej ekonómie v kapita- 
lizme““. Pod strieškou tejto hlavnej témy skrýva sa po- 
merne široká a pestrá paleta róznych aktuálnyých problé- 
mov. Podla programu predmetom rokovania budú hlav- 
ne otázky štrukturálnyých zmien v súčasnom kapitalizme, 
predmetu a metódy nemarxistickej politickej ekonómie, 
najnovšicho vývinu teórií rastu ako aj teórií cyklu a anti- 
cyklickej politiky, výsledky porovnávacej analýzy pro- 
gramovania a plánovania v kapitalistických a socialis- 
tických krajinách, a najnovšie buržoázne koncepcie roz- 


voja socialistickej ekonomiky. Očakávame, že aj pri |Ď 


tejto šírke problematiky bude mať konferencia vyslovene 


pracovný charakter — doteraz bolo pre ňu pripravených 
vyše 30 velkých referátov — a že sa na nej rozvinie ozajst= 
ná vedecká diskusia, v ktorej sa stretnů rózne názory 
a prístupy a overí sa ich teoretická nosnosť. Takto by ma- 
la konferencia prispieť k dalšiemu rozpracovaniu nedog- 
matického pristupu a dostatočne objasniť jeho súvislosť 
s urýchlením rozvoja našej ekonomickej vedy a zvýšením 
Jej spoločenskej efektivnosti. 

Súčasne možno očakáva ť, že konferencia splní aj ďalšie 
ciele. Iste upozorní ostatné spoločenskovedné disciplíny 
na význam i spoločné črty riešenej problematiky a na jej 
rozpracovávaní zainteresuje aj našu filozoflu v zmysle 
spolupráce, ktorú som prv spomínal. Ďalej prispeje aj 
k tomu, že sa otázky analýzy nemarxistickej ekonómie 
vymania z úzkcho kruhu špecialistov a že sa kriticko- 
teoretická konfrontácia s jej poznatkami postupne stane 
vecou všetkých tvorlacich teoretických ekonómov. 
Možno spomenúť aj ďalšie ciele užšicho, konkrétncho 
charakteru. Konferencia váhou svojej medzinárodnej 
autority pomůže prekonať niektoré zastaralé stanoviská 
voči výučbe nemarxistických teórií najmii na našich vy- 
sokých školách ekonomických. Sme presvedčení, že čo 
najširší teoretický profil našich ekonómov je najlepšou 
prípravou tak pre riešeníe problémov ekonomickej 
praxe, ako aj pre správnu orientáciu v súčasnom ideolo- 
gickom zápase. 


KOEI 
A záverom.., 


Iba dve krátke poznámky. Po prvé, chcem upozorniť 
na to, že mnohé názory, ktoré som vyslovil v súvislosti 
s novým prístupom k nemarxistickej ekonómii majů 
diskusný charakter, predstavujů podnety, ktoré treba 
ešte rozpracovať a konkrétnym výskumom overit 
Po druhé, chcem znova podčlarknuť, že tento prístup 
neznamená iba prekonanie nedostatkov starej kritiky, 
ale zároveň a predovšetkým teoreticků inicíatívu, ktorá 
využíva konfrontáciu dvoch ekonómií na urýchlenie roz- 
voja ekonomickej vedy, iniciativu, ktorá z celého radu 
dovodov vychádza a móže vyjsť len od marxistických 
ekonómov. 


KAREL ONDRIS 


V POLITICKÉ 
VĚDĚ 


Výměna názerů ma politickou vědu 
v Nové mysli přiměšla již řadu zajíma- 
vých pohledů ná problematiku propra- 
covanou teprve v samých počátcích. 
Domnívám se, že diskuse ještě nemůže 
končit — nejej pro růšnost názorů na 
samu oprávnijnost existence politické 
vědy, nýbrž ! pro řadu otázek, které 
vyvstávají | ze: pěedpokladu jejího 
uznání, Namnoze jde o otázky, kde 
diskuse by se měla soustředit do odbor- 
ných časopisů, ovšem jistá základní vý- 
chodiska by měla být jasná v hlavních 
rysech již před takovouto diskusí, ne- 
má-li dojít k zmatení jazyků. Pokusme 
se některá z těchto východisek ukázat 
a rovněž hledat odpovědi, 

První „ale“, které nemá být polemi- 
kou s požadavkem konstituovat politic- 
kou vědu, je pokusem dobrat se vlast- 
ního obsahu požadavku. V příspěvku 
soudruha Kratochvíla dostává tento 
požadavek charakter volání po oficiál- 
ním uznání. Nabízí se však otázka — jak 
uznat? Oficiálním uznáním může být 
rozhodnutí orgánu, který určuje, že 
věda bude či nikoli, například tím, že 
vědu zahrne do nomenklatury vědních 
oborů, uzná její existenci a tedy | dů- 
sledky z tohoto uznání plynoucí. Při 
tom se zdá, že nezbývá než se přizpůso- 
bit praxi současného řízení vědy a při- 
pojit se k hlasům volajícím po oficiálním 
uznání politické vědy jako předpokladu 
pro to, aby mohla zdůvodnit svou exis- 
tenci, 

Zůstává však otázka, kolik vědec- 
kých problémů — a otázka existence či 
neexistence té které vědy bezesporu 
vědeckým problémem je — bylo správ- 


ně vyřešeno touto cestou, případně 
| demokratickou, pokud orgán vědec- 
kého řízení vědy rozhoduje hlasováním? 
Vycházím spíše z názoru, že další osudy, 


úspěchy, či neúspěchy vědy může ovliv- 


nit především jen věda sama, pokud jí 
k tomu budou ovšem vytvořeny alespoň 
některé podmínky. Připustme, že jed- 
nou z podmínek je i konstituování této 
vědy ve smyslu jejího uznání, už proto, 
aby její existenci vzaly na vědomí tako- 
vé instituce, jako jsou knihovny a doku- 
mentační útvary. 


CO KONSTITUOVAT 


Myslím, že je nutné vycházet — zejmé- 
na vzhledem k danému stupni rozpra- 
covanosti celé problematiky — ze sou- 
vislosti, jak je vyjádřena v usnesen 
XIII. sjezdu KSČ. Sjezd v části věnované 
společenským vědám přímo programo- 
vě klade úkol „,...za mezioborové 
spolupráce rozvinout a dobudovat na 
základech marxisticko-leninské,.teorie 
a metodologie nové vědní a studijní 
obory, jako jsou teorie řízení, sociolo- 
gie, sociální psychologie a další, daleko 
kritičtěji využívat poznatků a výsledků 
společenských věd na Západě“, 

Především bych upozornil na rozli- 
šení, které usnesení činí mezi vědními 
a studijními obory, neboť nerozlišování 
už dnes vede k nejasnostem a sporům, 
např. zda existuje politická věda či po- 


litické vědy nebo jak navrhuje s. Krato- 


chvíl „„věda o politice“ apod. Rozlišení 
vědní a studijní disciplíny staví do po- 
někud jiného světla otázku konstituo- 
vání a umožňuje navíc nalézt společný 
základ, na němž lze perspektivně dospět 
k tomu, aby tato věda byla uznána na 
základě výsledků vlastní vědecké práce. 

V čtenáři mohou uvedená tvrzení vy- 
volat dojem terminologických sporů 
i obcházení podstaty: problémů, Po- 
kusme se proto osvětlit otázku z poně- 
kud jiného hlediska, používajíce přitom 
záměrně termínu politická věda, o jejíž 
„uznání či neuznání“ diskuse započala. 

Domnívám se, že otázka politické 
vědy nevznikla teprve v poslední době. 
Byla položena už kdysi zřízením někdej- 
ší Vysoké školy politické a sociální a 
později Vysoké školy politických a hos- 
podářských věd, která ovšem vznikala 
za odlišných společenských podmínek. 

V důsledku obecně známých okol- 
ností spojených s dogmatickým pojetím 


společenských věd, jejich postavení, 
metod apod. bylo namnoze živelně vy- 
plňováno vakuum, existující v studiu 
naší socialistické skutečnosti. Nejen 
historie, jak uvádí s. Kratochvíl, byla 
do značné míry ztotožněna s politickou 
vědou a měla nahradit řadu politicko- 
vědních disciplín, ale též jiné společen- 
ské vědy, např. ve vědách o státu a 
právu zvláště státní právo nebo obecná 
teorie státu a práva apod. 

Podobnou „expanzi“ by bylo možno 
vysledovat i v jiných disciplínách a ne- 
byla rozhodně „zaviněna“ jen jimi, ný- 
brž stavem, kdy např. „nepokrytí“ ce- 
lých velikých oblastí společenské reality 
si vynucovalo rozšiřovat jednotlivé 
vědní i studijní disciplíny za rámec jimi 
zkoumaného předmětu. 

Překonávání dogmatismu ve spole- 
čenských vědách a orientace společen- 
ských věd na rozvoj tvůrčí vědecké 
práce nemyslitelná bez důsledného 
obratu ke studiu společenské reality, 
vedla mimo jiné i k živé výměně názorů 
na problémy spolupráce jednotlivých 
společenských věd, zejména pokud jde 
o komplexnější, ucelenější postižení 
podstaty i jevů společnosti jako celku. 
Výsledkem byl požadavek komplexního 
výzkumu, pregnantně formulovaný v řa- 
dě stanovisek stranických orgánů k spo- 
lečenským vědám. 

Vnitřní potřeby rozvoje vědecké prá- 
ce na straně jedné a praktická potřeba 
uceleného poznání společenské skuteč- 
nosti na straně druhé vyústily v poža- 
davek rozvíjet disciplínu, která by v jis- 
tém směru odstranila mezery pociťo- 
vané vědou i praxí. Tento svého druhu 
společenský tlak vedl mj. k tomu, že 
i o politické vědě se začalo opětovně 
mluvit jako o jedné z možných i nutných 
cest, jak překonat některé z mezer 
společenskovědního bádání. 

Jaké závěry z toho plynou pro zod- 


povězení otázky, zda jde o vědu nebo 


studijní disciplínu? 

Domnívám se — s vědomím značného 
zjednodušení problému — že mezi jed- 
ním i druhým nutno hledat především 
styčné body, to, co spojuje studijní 
disciplínu s disciplínou vědeckou a méně 
to, čím se odlišují. 

Z hlediska jisté hierarchie je nešpor- 
né, že studijní disciplína nemůže existo- 
vat sama o sobě, tj. bez vědeckého zá- 
kladu ať již ji bereme jako komplexněj- 
ší předmět výuky na té které škole či 


jako celkové zaměření určité školy 
apod. Věda, vědecká práce zde vystu- 
půje jako prvotní, nezbytný předpoklad. 
Přitom ovšem z praxe víme, že existuje 
např. řada výukových předmětů, které 
rozsahem i obsahem se nekryjí s vědec- 
kým! disciplínami, nýbrž jsou budovány 
na jiných základech ať již s přihlédnu- 
tím k odbornému zaměření studentů, 
nebo vzhledem k požadavkům pedago- 
gického procesu apod. A obráceně na- 
cházíme v dějinách vědy dostatek pří- 
kladů, kdy postupně se za studijní či 
pedagogické disciplíny © konstituoval 
vědní obor. 

Bylo by dnes předčasné předvídat 
možné cesty a hlavně pak perspektivy 
rozvoje politické vědy jako studijní dis- 
ciplíny. V diskusi k této problematice 
již bylo naznačeno možné vyčleňování 
politické vědy z jiných společenskověd- 
ních disciplín. Jde ovšem jen o jednu 
stránku a pravděpodobně nikoliv nej- 
důležitější. Před společenskými vědamí 
stojí tak pestrá paleta problémů, že je- 
jich studiu a zpracování se někdy ani 
jedna ze současných disciplín nevěnuje 
a ani věnovat nemůže — nejen pro ne- 
dostatek sil, ale zejména proto, že jde 
o problémy, které se jak obsahově, tak 
i metodicky vymykají jejich zkoumání, 
Jen samo „pokrytí“ těchto problémů 
zajišťuje politické vědě dost prostoru 
pro její rozvoj a tedy i zdůvodnění 
existence. 

Pro rozvoj politické vědy nemůže být 
ale ani tento proces „„absorbování“ 
rozhodující už proto, že by zužova po- 
litickou vědu na jakýsi „zbytkový“ 
předmět. 

Současné společenské vědy si všímají 
vztahů uvnitř společnosti. Společnost 
zde vystupuje jako svého druhu společ- 
ný jmenovatel. Předmětem jejich pozor- 
nosti ovšem je zpravidla jen jistá výseč 
těchto vztahů a specializací je potom 
konec konců podmíněn jejich přístup 
a metody zkoumání, poznávání těchto 
vztahů. | | 

Z tohoto zorného úhlu je možné poli- 
tickou vědu chápat jako jistý komplex 
různých aspektů společenských věd 
s víceméně bezprostřední vazbou na po- 
litiku. Tomuto názoru nelze upřít 
oprávněnost, neboť postihuje nikoliv 
bezvýznamnou stránku problému a 
v mnohém se blíží zmíněnému poža- 
davku komplexnějšího pohledu na rea- 


litu společenského života. Nemá tím l7 


být pochopitelně řečeno, že politická 
věda by měla představovat jakési za- 
vršení existujícího systému společen- 
ských věd, být na špičce jejich pyramidy 
Oprávněnost politické vědy z tohoto 
hlediska lze dokreslit konkrétními pří- 
pady, kdy specializace společenských 
věd a současně neexistence vědní disci- 


plíny typu politické vědy vedla k tomu, 


že např, otázky socialistické demokra- 
cie, její soustavy nebo politické orga- 
nizace společnosti apod, se staly jakousi 


převládající doménou jedné ze skupin. 


věd o stótu a právu. Ty pak ovšem bud 
zcela pominuly problematiku třeba 
společenských organizací, nebo jí věno- 
valy pozornost jen z jednoho úhlu, 
anebo přesáhly tak daleko hranice 
svého oboru, že je otázka, nakolik je 
možno mluvit o nich jako o vědách 
o státu a právu. Snad nejvýrazněji lze 
dokumentovat zmíněný problém na 
zkoumání otázek národnostní prob'e- 
matiky a národnostní politiky, které se 

rozpadly na řadu víceméně izolovaně 
zkoumaných aspektů problému jako 
celku, Výčet by za existujícího stavu 
bylo možno dále ilustrativně rozšiřovat, 

Domnívám se tedy, že pro rozvoj po- 
Jitické vědy by měly být vytvořeny ne- 
zbytné předpoklady, tj. aby práce 
v této oblasti bádání se mohla rozvíjet 
a věda mohla zdůvodnit své právo na 
existenci. To by samozřejmě nemělo být 
překážkou v dalších diskusích. 

Čím však začít? Pravděpodobně ne 


pokusy celý systém vědy předem po- 


drobně rozčleňovat a klasifikovat. Spíše 
studovat a pracovat v této oblasti tak, 
aby vznikal určitý syntetizující pohled 
na socialistickou společnost i stát, syn- 
téza těch výsledků společenských věd, 
které se přímo nebo nepřímo dotýkají 
základních politických vztahů v jejich 
celku. Pokrývat i „bílá místa“ při vý- 
zkumu soustavy socialistické demokra- 
cle. Vytvářet tedy studijní disciplínu, 
kterou ovšem nelze ztotožňovat s disci- 
plínou pedagogickou. 


ÚKOLY POLITICKÉ VĚDY 


Vraťme se nyní k původnímu výcho- 
disku, ovšem z odlišného pohledu než 
dosud. Politická věda, jak bylo řečeno 
v diskusi, by měla zkoumat politické 
vztahy, tj. především vztahy mezi tří- 
dami a sociálními skupinami společ- 
nosti. Měla by si ovšem těchto vztahů 
všímat jak v jejich vlastní, nezprostřed- 


(8 kované podobě, tak i v jejich vazbě na 


„a 


politické řízení či přesněji řečeno jako 
vztahů vzájemného ovlivňování ekono- 
miky, politiky a ideologie. 

Právě v těchto relacích by mohla po- 
litická věda dostávat onen konkrétní 
charakter zdůrazňovaný v příspěvku 
s. Kratochvíla, aniž by — což nutno 
zvláště zdůraznit — byla poplatná těm 
pohledům, které v politické vědě vidí 
převážně jen účalovou disciplínu pro 
nalézání optimálních metod, prostřed“ 
ků, cest, nástrojů apod. pro uskutečňo- 
vání“ politické moct a redukují tak 


o ve skutečnosti dosti podstatně její 


poslání, 

Poslání socialistické politické vědy 
a těž její odlišení od politické vědy 
v podmínkách buržoazní společností 
patří bezesporu k otázce základní. 
Má-li politická věda sloužit víceméně 
jen k zlepšování společenských vztahů 
existující společenské struktury (která 
v podmínkách kapitalistické společnosti 
je apriorně chápána jako vhodná či 
věčná), ztrácí pochopitelně své nej- 
vlastnější vědecké poslání a stává se jen 
ztěží činitelem progresivního společen- 
ského rozvoje. : 

Nelze ovšem vyloučit z politické vědy 
nutnost zkoumat | otázky „„zdokona- 
lení skutečnosti“. Nesmí však nikdy 


vědě zastřít její cíle další, řekli bychom. 
perspektivní. Je-li politická věda v kapi-- 


talistických státech chtě nechtě pod roz- 


hodujícím vlivem ideologického aprio- — 


rismu, který kapitalistickou skutečnost 
chápe jako skutečnost nejlepší nebo 
věčnou a maximálně usiluje o zlepšení 


této skutečnosti bez zásadnější změny 


společensko-ekonomických podmínek, 
pak pro socialistickou politickou vědu 
poznání o socialistické skutečnosti | její 
příspěvek k jejímu zdokonalování na 
základě tohoto poznání je jedním 
z hlavních cílů, ale nikoliv jediným. 

Pokusil bych se tento problém ilustro- 
vat na jedné oblasti — na možných pří- 
stupech k pojetí soclalistické demokra- 
cle a její soustavy. Na socialistickou 
demokraciř můžeme např. pohlížet jako 
na činitele podchycujícího aktivitu a 
iniciativu pracujících a napomáhajícího 
usměrňovat tuto aktivitu a iniciativu 
k dosažení jistých politických cílů. Je 
možné si ovšem představit i jiný pohled, 
totiž socialistickou demokracii chápa- 
nou jako statický systém určitých forem 
a projevů, které iniciativu a aktivitu 
lidf nejen rozvíjejí, ale | podvazují. 
Tady ovšem se zužuje problém demo- 
kracie jen na vnější, převážně jevovou 
stránku. 

Domnívám se, že socialistická poli- 
tická věda v návaznosti na to, co již 
bylo řečeno, by měla organicky spojo- 


vat „dvojrozměrný“ pohled na zkou- 
mání těch problémů, jímž se bude vě- 
novat. Na základě analýzy — jež ne- 
může být jen výsledkem její práce — 
syntetizovat výsledky společenských 
věd v ucelenější a leckdy alternativní 
koncepce. Na straně druhé pak se spo- 
lupodilet na nalézání cest k zdokonalo“ 
vání existující soustavy. 

Nesporně ze celý problém dostává do 
polohy vztahů politické vědy a politiky. 
Především politiky vedoucí síly — stra- 
ny. Vedoucí role strany ve společnosti 
a státě vyjadřuje skutečnost, že strana 
je nositelem a ztělesněním onoho celo- 
společenského progresivního zájmu, 


který je spjat s existencí dělnícké eřídy 


a jejím historickým posláním. Tento 
zájem je stranou poznáván a konkrati- 
zován pro jednotlivá etapy vývoje spo- 
lečnosti jak v procesu její vlastní pozná« 
vací role, tak i na základě výsledků 
vědy, zejména věd společenských. 
Koercitita strany, její politiky — opěť 
schematicky řečeno — není dána jen 
adekvátností poznání celospolečenské- 
ho zájmu, ale rovněž způsoby, cestami, 
metodami, prostředky apod. jeho rea- 
lizace. Sama tato realizace není a ne- 
může být přímočarým procesem, neboť 
celospolečenský zájem je „transformo- 
ván“ řadou společenských a státních 
institucí a musí být respektována řada 
„veličin“ tohoto druhu, jako je např. 


obecné mínění a nazírání, různost 


zájmů dílčích, skupinových apod. 

Politická věda nevystupuje mesianis- 
ticky jako činitel, který má nahradit 
tuto politiku, nýbrž jako jeden z důle- 
žitých instrumentů poznání a nalézání 
optimálních cest realizace politických 
cílů politickou činnosti strany. V tomto 
směru by se měla tedy politická věda 
stát důležitým prostředkem prohlubu- 
jícího se vědeckého řízení společností 
a státu, řízení pojatého nikoli „„maní“ 
pulátorsky“ (jako víceméně jedno- 
stranně pojaté zdokonalování technik, 
metod apod. řídící činností), nýbrž jako 
věda, která by sice nezanedbávala ani 
tento moment řídící činnosti, ale usilo- 
vala by především o progresivní rozvoj 
společnosti a státu nalézáním cest tako- 
vého rozvoje. 


PRACOVNÍ 


Pracovní morálka je již řadu let 
předmětem rozličných úvah a často 
chybí hlubší teoretické zamyšlení nad 
příčinami jevů, které pracovní morálku 


charakterizují. Mezi různé omyly — 


dnes již odhalené — můžeme např. za- 
hrnout tezi, že vysoká pracovní mo- 
rálka je prostým odrazem nových vý- 
robních vztahů, že automaticky vyplý- 
vá již ze společenského vlastnictví 
výrobních prostředků. ! 


Problém vytváření vysoké pracovní 
morálky vystupuje ve své složitosti na- 
léhavě v současné době v souvislosti 
s přechodem do zdokonalené soustavy 
řízení národního hospodářství. Přitom 
jedině hlubší zkoumání může nám po- 
moci při objasňování a řešení tak zá- 
važné a složité otázky. Svědčí např. 
o nepřesnosti našeho způsobu myšlení, 
jestliže se diskuse o příčinách kolísavé 
pracovní morálky uzavře tvrzením, že 
„je to v lidech“, aniž by se dále zkou- 
malo, čím byl tento stav způsoben a 
čím je opět možno jej změnit a na- 
pravit. Musili bychom totiž konstato- 
vat, že za dřívější soustavy řízení 
nemohl vývoj poměru značné části 
našich pracujících k pracovním úko- 
lům vykazovat jednoznačný pozitivní 
trend. Právě tak ovšem nelze pracovní 
morálku pokládat jen za důsledek 
hmotné zainteresovanosti; je ve sku- 
tečnosti výslednicí celé řady faktorů, 
mezi nimiž hmotná zainteresovanost 
hraje významnou roli, 


PSYCHOLOGICKÝ POJEM 
PRACOVNÍ MORÁLKY 


Pro naše účely můžeme pracovní 
morálku charakterizovat jako ochotu, 
tzn. kladnou orientaci citů a vůle je- 
dince k maximálnímu použití jeho 
vlastních schopností a vůbec celé kvali- 
fikace ke splnění daných pracovních 
úkolů a dosažení vytčených cílů. Pra- 
covní morálka v tomto smyslu je složi- 
tým sociálně psychologickým jevem, 
v němž můžeme při bližším zkoumání 
odlišit složku základních, obecnějších 
postojů jedince k práci, dále složku 
Uspokojení z vykonané pracovní čin- 


nosti a konečně složku vlivu té skupiny 
(neformální organizace), která je pro 
jedince v rámci pracovních vztahů roz- 
hodující. Domnívám se, že jen struktu- 
rované chápání pojmu pracovní mo- 
rálky jedince je z hlediska dalšího po- 
kroku ve zkoumání naší otázky sku- 
tečně plodné, neboť právě vytrhávání 
jednotlivých aspektů a redukce celého 
pojmu na ně způsobilo a dosud způso- 
buje vážná nedorozumění. Tak např. 
se někdy považují za celou pracovní 
morálku základní, vrozené i výchovou 
získané pracovní postoje jedince a pod- 


ceňuje se význam uspokojení z kon- 


krétně vykonávané pracovní činnosti, 
nebo vliv skupiny, jíž je jedinec členem 
atd. Věnujme proto několik slov každé 
z uvedených složek. 


Hovoříme-li o základních, obecněj- 
ších postojích jedince k práci, vyjadřu- 
jeme tím, že určitý jedinec reaguje na 
podněty, vycházející z pracovní oblasti 
vždy určitým, pro něho charakteris- 
tickým způsobem. Souhrn těchto zá- 
kladních pracovních postojů můžeme 
nazvat jeho prvotním poměrem k práci 
a v běžné řeči jej obvykle vyjadřujeme 
výrazy jako „pilný“, „líný“ apod., kte- 
rých používáme pro hodnotící označo- 
vání jednotlivých pracovníků. Prvotní 
poměr k práci je zčásti určen biologic- 
kou i sociální zákonitostí bytí člověka 
jako kulturního tvora vůbec, která se 
projevuje jako potřeba činnosti orga- 
nismu, těsné sepětí práce s uspokojo- 
váním základních biologických a so- 
ciálních potřeb atd. Značná část prvot- 
ního poměru k práci je kromě toho 
u každého jedince vytvářena v procesu 
jeho výchovy, zejména v době mládí a 
dospívání. V podmínkách cílevědomé 
a organizované výchovy naší společ- 
nosti jsou dostatečné předpoklady 
k tomu, aby také působnost tohoto 
výchovného procesu měla u převážné 
většiny populace výsledky jednoznačně 
kladné. 


Z řečeného vyplývají dva důležité 
závěry. První ukazuje na význam pra- 


MOTIVACE 


covní výchovy zvláště u dospívajících 
generací. Druhý nás učí, že musíme být 
velmi opatrni, nežli některého jedince 
prohlásíme za člověka s negativním 
postojem k práci vůbec. Musíme nej- 
dříve zkoumat, zda nízká pracovní mo- 
rálka není způsobována spíše nedosta- 
tečným uspokojením z konkrétně vy- 


konávané práce nebo nepříznivým vli- 


vem příslušné pracovní skupiny. V dal- 
ším přístupu nejde pak již ani tak o vy- 
tváření zcela nového poměru k práci, 
jako spíše o odstraňování překážek a 
vytváření podmínek k tomu, aby se 
mohl volně projevit poměr jedince 
k práci, který většinou není negativní, 


EE SC 
VÝZNAM SOCIÁLNÍCH POTŘEB 


Poněvadž prvotní poměr k práci za- 
hrnuje pouze obecné pracovní postoje 
jedince, je z valné části nediferenco- 
vaný a vztahuje se na jakoukoliv pra- 
covní činnost pokud není v rozporu se 
základními fyzickými nebo psychický- 
mi předpoklady jedince. Naproti tomu 
uspokojení z konkrétně vykonané pra- 
covní činnosti je možno charakterizo- 
vat jako míru získání hodnot, které 
jedinec od pracovní činnosti očekává. 
Uspokojení z práce je tedy dáno právě 
určitou pracovní činností, vykonávanou 
za určitých materiálních, fyzikálních a 
sociálních podmínek, čili je výsledkem 
zcela konkrétní pracovní situace. 

Hodnoty, o jejichž získání jedinec 
usiluje, je nutno chápat jako různé pro- 
středky k uspokojení nejrůznějších po- 
třeb jednotlivce, potřeb biologických 
i sociálních, základních i odvozených. 
(Hodnotou může být věc, vztah, čin- 
nost atd.). Z toho je patrno, že je uspo- 
kojení z práce vytvářeno celou řadou 
velmi rozmanitých činitelů. Převážná 
část těchto činitelů leží ve sféře působ- 
nosti řídícího subjektu, tj. vedoucího 
pracovníka nebo orgánu. Tím se také 
starost o pracovní uspokojování pod- 
řízených spolupracovníků zařazuje me- 
zi základní úkoly řídícího subjektu vůči 
nim. První nejobecnější odpovědí na 
otázku „co dělat, aby se pracovní mo- 
rálka v naší výrobě zlepšila ?“' bude tedy 
konstatování;že je třeba se starat, aby 
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lidé nacházeli ve své práci skutečné 
uspokojení. Které jsou hlavní činitelé, 
na nichž uspokojení z práce v konkrét- 


-ním případě závisí? 
Lidské potřeby mají dvojí stránku. 


Jednak obecnou, společnou většině lidí, 


jednak speciální tak, jak se obecné po- 


třeby liší od jedince k jedinci, např. 
svou intenzitou. K nim pak přistupují 
u každého jedince ještě potřeby indi- 
viduální. Na základě této obecně 


+ individuálně podmíněné struktury 
potřeb vzniká u každého Individua 


jeho vlastní pořadí hodnot. 


Elementární hodnoty podmiňující 
přímo existenci člověka jsou přirozeně 
spjaty s uspokojováním jeho blologic- 


-kých potřeb. Na dnešním stupni tech- 


nického a sociálně ekonomického vý- 
voje společnosti nemůžeme však říci, 


—- žeby získávání např. potravy prostřed- 


nictvím pracovní činnosti zvlášť ovliv- 
ňovalo nebo podmiňovalo uspokojení 
z práce. Uspokojování biologických 
potřeb je pro každého našeho pracují- 
cího něčím tak samozřejmým, že vlast- 
ně již nemá v jeho vědomí žádný speci- 
fický citový nebo volní odraz. Jsou 
proto tyto potřeby z hlediska vlivu na 
pracovní morálku lidí dnes již u nás 


. málo účinné, 


- Jinak je tomu však s další kategorií 
základních potřeb člověka, s tzv. so- 
clálními potřebami. Existence těchto 
potřeb není dána přirozeně, nýbrž 
musí být společenskou situací aspoň 
zčásti vždy znovu vytvářena. Proto aní 
uspokojování těchto potřeb není samo- 
zřejmou věcí, nýbrž musí být v řadě 
souvislostí společensky zajišťováno stá- 
le znovu. 


Sociální potřeby se vyvinuly z dlou- 
holetého společenského soužití lidi a 
z pracovní činnosti člověka jako čin- 
nosti společenské a cílevědomé. Proto 
můžeme sociální potřeby rozilšovat na 
ty, které jsou odrazem vztahu jedince 
k jiným lidem, k některé společenské 
skupině a ke společnosti vůbec, jednak 
ty, které jsou odrazem vztahu člověka 
k vykonávané prácí. Při tom je důležité, 
že prostředky pro uspokojení všech so- 
ciálních potřeb získáváme dnes z pře- 
vážné části vykonáváním konkrétní 
pracovní činnosti. Proto také stupeň, 
ve kterém určitá práce tyto prostředky 
jedinci poskytuje, je rozhodující pro 
intenzitu uspokojení jedince z práce. 


Ze sociálních potřeb první skupiny 
můžeme — kromě obecné potřeby 
styku s lidmi — uvést zvláště potřebu 
společenské vážnosti a prestiže, po- 
třebu přináležet k některé sociální 
skupině a mít v ní jisté postavení 
(status). Vedle těchto potřeb jsou další, 
vztahující se k vlastní „osobě jedince: 
sebeúcta, rozvoj a uplatnění vlastní 
osobnosti a vyjádření sebe sama v cel. 
kovém životním stylu. Mezi potřeby 
druhé skupiny můžeme počítat např. 
potřebu sebevyjádření ve vykonávané 
pracovní činnosti, potřebu uplatnit na- 
byté znalosti a dovednosti (také po- 
třebu výkonu oblíbené činnosti), po- 
třebu tvořit nové, potřebu dokončit 
započaté dílo, potřebu splnit převzatý 
úkol. Zvážíme-li každou z těchto po- 
třeb, vidíme, jaké množství rozličných 
hodnot může sloužít za prostředek 


jejich ukojení. Z toho zároveň pozná- 
váme, kolika různými faktory je deter- 


-minováno a ovlivněno | uspokojení 


z práce. 


Roli jakéhosi obecného prostředku, 
umožňujícího uspokojovat celou řadu 
velmi různých potřeb, hrají peníze 
(mzda). Pomocí peněz lze krýt většinu 
materiálních (blologických) potřeb 
| nemalou část sociálních potřeb, A to 
zatím často i takových, které v po- 
slední instanci mohou být dokonale 
kryty pouze hodnotami ideálními. To 
platí např. do jisté míry o společenské 
vážnesti, o sebeúctě, o možnosti vy- 
jádřit sebe sama v životním stylu 
(třeba úpravou a zařízením vlastního 
bytu) atd. Tato role peněz bude dalším 
ekonomickým a morálně politickým 
rozvojem naší společností ustupovat 
do pozadí, zatím je však ještě velmi 
výrazná. Peníze ve formě mzdy jsou 
také měřítkem společenského uznání 
množství, jakosti a významu vykonané 
a společnosti odvedené práce. Proto je 
z hlediska účinné pracovní motivace 
svrchovaně nepříznivá platová nive- 
lizace. 


Nemůžeme však příjmout tezi, jako 
hy peníze byly prostředkem spolehlivě 
působícím vždy a za všech okolností. 
Je známo, že přání mít vyšší mzdu a 
více peněz vzniká u jedinců někdy velmi 
intenzívně, jindy méně intenzívně a 
jindy téměř vůbec nevzniká a je na- 
hrazeno např, přáním mít více pracov- 
ního volna. Pracovně pobídkové půso- 
bení mzdy je složitý problém, kde do- 
chází k několikeré interferenci celé 
řady ekonomických a morálně politic- 
kých vlivů, jejíž zákonitost v naších 
podmínkách není dosud prozkoumána. 
Souvislost mezi výši mzdy a stupněm 
pracovního uspokojení není jednoznač- 
ná a přímočará. Výsledky naších | za- 
hraničních výzkumů potvrzují, že 
mzdový faktor, pokud jde o jeho vliv 
na uspokojení z práce, se obvykle ocitá 
až na několikátém místě v pořadí. Nic- 
méně vždy jde o faktor základní, což 
však neznamená, že je to faktor za 
všech okolnosti rozhodující. (Zajímavé 
je nejnovější teorie některých americ- 
kých psychologů — zvláště F. Herz- 
berga — podle níž je mzda faktorem, 
který vyvolává zejména pracovní ne- 
spokojenost, to znamená, působí nega- 
tivně, kdežto jeho pozitivní účinek je 
omezený.) 


Rozhodně nejsou peníze pro uspoko- 
jení z práce faktorem jediným. Může- 
me určit řadu dalších hodnot, z nichž 
každá za určitých okolností nabývá 
zvláštního významu a někdy se stává 
pro jedince rozhodující. Charakteris- 
tické pro tyto hodnoty je, že většina 
z nich slouží ukojení několika sociál- 
ních potřeb najednou. Např. výkonem 
společensky významné práce kryjeme 
potřebu společenské vážnosti, sebe- 
úcty, uplatnění nabytých znalosti a do- 


vedností, splnění úkolů i dalších, Jinými 
významnými hodnotami jsou zevrubné 
informace o smyslu vykonávané práce 
a perspektiva setrvání v této práci. Ani 
tato potřeba neměla by se podceňovat 
(jak se při našich až příliš častých re- 
organizacích děje), i když samozřejmě 
u nás nemá přímo existenční význam 
de v kapitalistické společnosti. Další- 
mí významnými potřebami jsou dobré 
podmínky fyzického pracovního pro- 
středí, uznání ze strany vedoucího, 
který požívá u pracovníků osobní (ne- 
formální) autority, možnost zvyšovat 
kvalifikaci s výhledem na pracovní po- 
stup, možnost uplatnit víastní připo- 
mínky a názory na organizaci práce 
atd. Působení těchto hodnot je nutno 


posilovat a rozšiřovat, neboť tam, kde ' 


chybí, tvoří se překážky pro vzník uspo- 
kojení z práce u jedince a tedy pro vznik 
nejdůležitější složky dobrá pracovní 
morálky. 


VLIV NEFORMÁLNÍ 
ORGANIZACE 


Třetí a poslední složku pracovní mo- 
rálky jedince tvoří vliv sociální skupiny, 
v níž je členství pro daného jedince 
zvlášť žádoucí. Je to ta skupina, v níž 
jedinec uspokojuje svou potřebu spole- 
čenského začlenění (sounáležitosti) a 
zároveň svou potřebu mít určité po- 
stavení ve skupině (status). Bylo zjiš- 
těno, že tato skupina se často nekryje 
s formální organizací na pracovišti 
(ustavenou podle požadavků výrobního 
chodu) čili tvoří zvláštní, tzv. nefor- 
mální organizaci. Vliv neformální orga- 
nizace na pracovní výkon a celou pra- 
covní morálku jedince je pokládán za 
tak závažný (viz známé hawthornské 
experimenty), že někteří autoři pova- 
žují nefořmální skupinu vlastně za jedi- 
ného nositele pracovní morálky. Podle 
nich je pracovní morálka jedince pou- 
hým odrazem skupinové morálky. Do- 
mniváme se, že tato otózka je po 
obsahové stránce vhodně řešena naší 
koncepcí tří složek pracovní morálky. 


Značný vliv neformální skupiny na 
pracovní morálku jedinců je rozhodně 
prokázán. Vedoucí pracovníci musí 
proto věnovat pozornost vzniku a vý- 
voji neformálních skupin v rámci své 
formální organizace, aby mohli činit 
konkrétní opatření a v podrobnostech 
přizpůsobovat styl své řídící práce. 
Neformální organizace nemusi být ne- 
příznivá úkolům a cílům formální 
organizace. Její vznik je z hlediska so- 
ciální psychologie zákonitým jevem a 
nemůžeme ji ztotožňovat se vznikem 
tzv. „klik“', které jsou síce také nefor- 
málními organizacemi, ale vždy ne- 
příznivého a škodlivého chorakteru. 


Chce-li vedoucí pracovník účinně 
paralyzovat případně nepříznivé vlivy 
neformélní organizace, musí se cíle- 
vědomě snažít formovat pracovní sku- 
pinu v pevný pracovní kolektiv. Pracov- 
ní kolektiv se liší od běžné pracovní 
skupiny rozumově a citově podloženým 
kladným postojem svých členů ke spo- 
lečnámu cíli (obvykle vyjádřenému ve 
formě pracovních úkolů), silným vědo- 
mím soudružnosti, tím, že každý člen 
je přijímán jako celá osobnost, a nikoliv 
pouze jako pracovní sila, dále též kva- 
litativně vyšší kázní na rozdil od pou- 
hého dodržování režimu a některými 
dalšími rysy. Vytváření pracovního ko- 
lektivu má svá zvláštní pravidla, která 


by měla být známa každému řídícímu 


pracovníku. 


Spojení složky uspokojení z práce se 
složkou vlivu sociální skupiny můžeme 
označit jako druhotný poměr jedince 
k práci a můžeme jej vlastně pokládat 
za pracovní morálku v užším smyslu. 
Jak už bylo řečeno, tento druhotný 
poměr se týká už určité práce, vykoná- 
vané na určitém pracovišti pod vede- 
ním určitého vedoucího. Poměr k prácí 
se tedy u každého jedince skládá z pr- 
votní části, dané některými vrozenými 
díspozicemi a výchovou v mládí, a 
z části druhotné, dané uspokojením 
z konkrétní práce a vlivem nejbiižší 
sociální skupiny. Tato druhá část je 
mnohostranně ovlivnitelná a formova- 
telná. | pro pracovní morálku člověka 
platí, že rysy získané v průběhu života 
a rysy měnitelné daleko převládají nad 
rysy vrozenými a nezměnitelnými, 


Pracovně motivovat pracujícího je- 
dince znamená tedy vytvářet u něho ta- 
kové podmínky a pohnutky, které by ho 
uschopňovaly a podněcovaly k plnění 
pracovních úkolů. Tato pracovní moti- 
vace je shodná s vysokou pracovní mo- 
rálkou. Z předchozího vyplývá, které 
jsou nejmocnější motivační zdroje, jež 
musí stát v popředí pozornosti každého 
vedoucího pracovníka a všech řídících 
orgánů: na prvním místě uspokojení 
2 práce a na druhém místě vliv pracov- 
ního kolektivu. Každý z těchto moti- 
vačních zdrojů má ovšem řadu aspektů, 
kterých jsme se v tomto článku mohli 
dotknout jen velmi stručně, které však 
bude nutno dále zkoumat. 


| Z TISKU 
-= 


V průběhu výstavby nové spo- 
lečnosti roste uvědomění sovět, 
ských lidí, jejich Inlciativa a poli- 
tická aktivita. Pro naprostou vět- 
šlnu sovětských lidí sg normy po- 
krokové morálky budovatelů ko- 
munistické společnosti staly orga- 
nickou součástí jejich přesvědčení, 
základem jednání v prácí | v žl- 
votě. Zároveň jsou u nás lidé, kteří 
porušují pravidla socialistického 
soužití a dopouštějí se trestných 
činů. Protlspolečenské jevy a trest- 
ná činnost jsou cizí povaze sovět- 
ského zřízení. S postupem ke ko- 
munismu budou odstraňovány. To 
však neznamená, že trestná čin- 
nost zmizí automaticky. Je třeba 
vést s ní úporný denní boj, je nut- 
no vytvořit atmosféru nesmiřitel- 
nosti k nositelům nám cízí morál- 
ky, k chuligánům a k osobám, jež 
narušují socialistickou zákonnost, 
V tom spočívá význam nedávno 
přijatých dokumentů ÚV KSSS, 
rady ministrů SSSR a presidla 
Nejvyššího sovětu SSSR. Lidí, kteří 
se dopouštějí trestných činů, není 
mnoho. Společnost je s to neustále 
je kontrolovat a. dosáhnout toho, 
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aby respektovali sovětské zákony 
a pravidla socialistického soužití. 
- Omezení a poté likvilace trest- 
né Činnosti a jiných protispole- 
čenských jevů však předpokládají 
rozvíjení boje s touto činností na 
široké frontě, na vědecké základ- 
ně, s hlubokým chápáním jejich 
podstaty a příčin. 


Podstata protispolečenských jevů 


Protispolečenské jevy jsou činy 
lidí, kteří škodí zájmům sovět- 
ských lidí, soclalistické společno- 
sti, brzdí její rozvoj. ProtispolečČen- 
ské jednání není projevem blolo- 
gických rysů lidské povahy. Jeho 
charakter je podmíněn soclálně a 
historicky. Zločinnost historicky 
vznikla rozdělením společnosti na 
třídy. V knize Stát a revoluce V. I 
Lenin napsal: »...víme, že hlavní 
soclální příčincu excesů, spočíva- 
jících v porušování pravidel spole- 
čenského soužití, je vykořisťování 


" mas, jejich ída a chudoba, Od- 


straněním této hlavní příčiny zač- 
nou excesy nevyhnutelně »oduml- 
rate (Spisy, sv. 25, str. 477). Právě 


zi 


proto, že v soclalistické společno- 
stí je tato hlavní příčina excesů 
likvidována, je reálně možné ome- 
zení a poté 1 likvidace trestné 
činnosti v naší zemi. 

Protože mnozí buržoazní vědci 
nechtějí nebo nemohou odhalit 
sociální kořeny zločinnosti v ka- 
pitalistické společnosti, spojují zlo- 


činnost s dědičností, temperamen- 


tem, nacionálním! a rasovým! zna- 
ky, stypem nervové soustavy apod. 
Přirozeně, zvláštnosti lidské psy- 


chiky, rysy charakteru a tempera- 


mentu mají nemalý význam pro 
lidské jednání. Určujícím! však 
jsou soclální faktory. Člověk se 
nerodí jako zločinec, může se jím 
však stát. Kromě toho charakter a 
temperament samy 0 sobě nejsou 
vrozeným! vlastnostmi, 1 ony se 


formují pod vlivem | prostředí. 


Pravda, souvislost trestné činno- 
sti se sociálními jevy přiznávají 
nyní 1 mnozí buržoazní vědci. Při- 
tom však skrývají skutečnost, že 
soclální příčiny zločinnosti v ka- 
pitalistické společnost! (nezaměst- 
nanost, vykořisťování mas apod.) 
vyplývají z podstaty kapitalistic- 
kého zřízení, z třídně antagonis- 
tického charakteru buržoazní spo- 
lečnosti, že jsou vlastní kapitalis- 
mu. 

Co je charakteristické pro kapi- 
talistický svět, kde platí zásada 
člověk člověku vlkem, nemůže být 
přeneseno na soclalistickou spo- 
lečnost, jež se skládá ze spřátele- 
ných tříd a je založena na zása- 
dách vzájemné pomoci, spolupráce 
a vzájemné úcty lidí. 

Za socialismu není trestná čin- 
nost vyvolávána samotným spole- 
čenským zřízením. »Pronlkla« do 
socialismu z vykořisťovatelských 
sociálně ekonomických formací a 
v tomto smyslu je možné na ní po- 
hlížet jako na přežitek minulostí 
ve vědomí a jednání lidí. 

Dosud nepřekonané názory, ná- 
vyky a zvyky vlastní Ideologil a 
psychologii vykořisťovatelské spo- 
lečnosti tvoří základ většiny aso- 
ciálních jevů. Chuligáni, příživníci, 
ziskuchtivcí, zloději, úplatkáři, ko- 
rupčníci, spekulanti a jiní rušltelé 
sovětských zákonů — to jsou pro- 
jevy nám cizí psychologle a mo- 
rálky. K soukromovlastnickým ná- 
zorům a zvykům patří příživnictví 
— snaha bez práce užívat všech 
materiálních a duchovních hodnot 
vytvořených lidem. Za určítých 
podmínek vedou podobné názory 
ke krádežím, spekulacím, valuto- 
vým machinacím a jiným trestným 
činům. Přežitky minulosti se pro- 
jevují též v nevážnosti k lidské 
důstojnosti, v egolstické lhostej- 
nosti k zájmům a dokonce k živo- 
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tu druhého člověka. Nezřídka to 
vede k trestným činům proti jed- 
notlivci 1 proti společenskému řá- 
du. 

Často se říká: jaké prý mohou 
být přežitky minulostí u člověka, 
Který se narodil po r. 1917. Vždyť 
přece nežil za kapitalismu. Věc je 
však v tom, že teze o zločinnosti 
jako přežitku minulosti nemá ob- 
lasnit mechanismus vzniku proti- 
společenských názorů u tě či oné 
osoby. Říkáme-li, že egoismus, zis- 
kuchtivost, opilství a neúcta k že- 
ně jsou »přežitky mlinulosti«, tím 
jen zdůrazňujeme, že všechny tyto 
jevy jsou vlastní předcházejícím 
sociálně ekonomickým formacím, 
ale nevyplývají z povahy socialis- 
mu a nemá k ním docházet v naší 
společnosti. 

Přežítky minulosti zůstávají ve 
vědomí, v jednání £ ve způsobu 
života lidí ještě dlouhou dobu po- 
té, kdy vymizely hlavní sociálně 
ekonomické příčiny, které je zplo- 
dily. Špatné návyky a tradice, jež 
vznikly během staletí, ťkví nezříd- 
ka ve způsobu života. 

Teze o odumírání trestné činno- 
sti v komunistické společnosti ně- 
kdy vyvolává otázku: »Cožpak je 
možno zaručit, že jednotlivé osoby 
se nedopustí protispolečenských či- 
nů za komunismu?« Přirozeně, ta- 
kovou záruku nelze dát. V. I. Le- 
nin napsal: »Nejsme utopisté a ní- 
kterak nepopíráme, že jsou možné 
a nevyhnutelné excesy | jednotli- 
vých osob« v budoucí společnosti. 
Je zásadní rozdíl mezi trestnou 
činností jakožto sociálním jevem 
a existencí jednotlivých protispo- 
lečenských činů. 

Teze o sociální povaze protispo- 
lečenských jevů nesnímá z člověka 
osobní odpovědnost za jeho činy. 
Naopak, vyžaduje na lidech uvě- 
domělou disciplínu, přísné zacho- 
vání zákonů a pravidel socialistic- 
kého soužití. 

Možnost © člověka | rozhodovat 
o svém jednání je základem před- 
stav o právní odpovědnosti. Pro- 
vlnilec je trestán právě proto, že 
z vlastní vůle se dopustil protispo- 
lečenského činu. Fakt, že následky 
tohoto činu někdy sahají za rámec 
úmyslu provinilce, nezprošťuje ho 
odpovědnosti. 

Mezi některými vrstvaml oby- 
vatelstva se stále ještě vyskytují 
názory, jako by stav opilství do 
určité míry zprošťoval víny člo- 
věka, který se dopustil | proti- 
společenského čínu. »Neby]l jsem 
střízlivý ,« objasňuje někdy chull- 
gán své jednání. Ale člověk, který 
se dostal do takového stavu, kdy 
je mu »moře po kolena«, nemůže 
počítat se shovívavostí či promi- 


nutím, neboť jeho stav závisí na 
něm samotném. Ve výnosu presl- 
día Nejvyššího sovětu SSSR o ze- 
sílení odpovědnosti za chuligán- 
ství se zdůrazňuje, že spáchání 
trestného čínu ve stavu opilství je 
přitěžující okolností a jeho dů- 
sledkem je zvýšená odpovědnost. 

Výchova lidí v duchu chápání 
jejich odpovědnosti před společ- 
ností a státem je důležitým člán- 
kem v boji s protispolečenskými 
jevy. Ani jeden přestupek, aní jed- 
no porušení soclalistického práv- 
ního řádu nesmí zůstat bez trestu. 
Sovětské zákony stanoví přísná, 
ale spravedlivá opatření proti kaž- 
dému rušiteli socialistického práv- 
ního řádu. 

Je třeba zdůraznit, že člověk, 
který sl uvědomuje svou odpověd- 
nost před společností, nejen se 
sám nedopustí toho čí onoho proti- 
společenského činu, ale neprojde 
klidně ani mimo běsnícího chuli- 
gána, výtržníka, opilce nebo roz- 
kradače soclalistického majetku. 
Účast v bojí s protispolečenskými 
jevy je občanskou povinností kaž- 
dého čestného pracujícího člověka, 
každého uvědomělého člena SO- 
clalistické společností. 


Příčiny protispolečenských jevů 


Jak se zaostalé názory a návyky, 
jež vcelku nejsou vlastní soclalis- 
tické společnosti, mohou uchovat 
v jejím prostředí, infikovat vědo- 
mí jednotlivých lidí? Jinými slovy, 
proč se jednotliví lidé dopouštějí 
trestných činů? Jaké jsou kon- 
krétní příčiny protispolečenských 
jevů? 

»Mechanismus« existence a roz- 
šíření protispolečenských názorů 
a činů je různý: Především je nut- 
no poznamenat, že imperialistická 
propaganda »krás« tak zvaného 
»svobodného světa«, rozšíření ná- 
zorů buržoazního individualismu 
dosud ovlivňuje určitou část oby- 
vatelstva. Avšak buržoazní propa- 
ganda je naprosto neúčinná tam, 
kde proti ní působí promyšlená 
opatření, odhalující její lživý cha- 
rakter. Sociologické výzkumy v Po- 
baltí ukázaly, že západní propa- 
ganda není s to působít na mladé 
pokolení tehdy, když jsou plně 
uspokojovány zájmy mládeže, když 
její energie a touha po činnost! je 
všestranně podporována a podně- 
cována. 

Protispolečenské názory, návyky 
a zvyky mohou vznikat 1 uvnitř 
naší společnosti. Nesprávná vý- 
chova, špatné formování osobnosti 
člověka, 1 když není pod přímým 
vlivem buržoazní propagandy, mo- 
hou vést za nepříznivých okolno- 


stí k protispolečenskému Jednání. ; 


| Socialismus vytváří příznivé pod- 
mínky pro výchovu nového člově- 
ka. Avšak ne v každé rodině, ne 
v každém pracovním kolektivu se 
tyto podmínky utvářejí, jak náleží. 
Časté jsou ještě případy špatného 
vlivu »ulice«, rozkladu rodinných 
svazků, nenormálních vzájemných 
vztahů v práci ! doma. 

Zvláštní význam pro formování 
osobnosti má rodinná výchova. 
Vždyť právě v rodině získává bu- 
doucí občan první pojmy o ele- 
mentárních normách | morálky, 
o dobru a zlu, o pravidlech jed- 
nání 1 o svých povinnostech vůči 
společnosti. Zvyky a názory, jež 
se utvářejí v rodině, na řadu let, 
někdy 1 na celý život určují mo- 
rální tvářnost člověka. 

Rodina učí dobrému, může však 
být | špatným začátkem. Krimino- 
logická zkoumání mladých provi- 
nilců ukazují, že více než 50% 
jich vyrostlo v tzv. špatných rodi- 
nách. V řadě těchto rodin (asl 
30 %) otec pll, rodiče se hádali 
před dětmi, porušovali základní 
pravidla správného chování. Ne- 
jednou dospívající člověk vyrůstal 
bez výchovy otce nebo matky. 

Na výchovu dospívající mládeže 
měly nepochybně vliv 1 záporné 
důsledky války. Při zkoumání ne- 
plnoletých, kteří byli souzeni v pa- 
desátých letech za chuligánství, se 
ukázalo, že 68 % jich nemělo jed- 
noho nebo oba rodiče. I v tomto 
období největší věkovou skupinu 
delikventů tvoří lidé, jejichž léta 
dětství a dospívání probíhala za 
války nebo v těžkých letech po- 
válečné obnovy. 

Správná výchova | dospívající 
mládeže, jež se dala na Cestu 
trestné činnosti, v mnoha přípa- 
dech trpěla nadměrným  zane- 
prázdněním obou rodičů. V 80% 
případů trestné číny neplnoletých 
byly spojeny s tím, že zůstávali 
bez dozoru. 

Nedostatky a obtíže výchovné 
práce v rodině mohou být kom- 
penzovány kladným vlivem školy, 
pracovního kolektivu, pionýrské a 
mládežnické organizace atd. Když 
však tyto nedostatky nejsou kom- 

penzovány ničím a navíc jsou ješ- 
-tě  prohlubovány špatnou prací 
školy a mimoškolních zařízení, 
může se utvářet komplex okol- 
ností nepříznivých pro výchovu 
dorůstající mládeže, jež formují 
její názory a zvyky v ostrém proti- 
kladu 8 požadavky komunistické 
morálky. 

Významným článkem výchovné 
práce s dospívající mládeží je 
včasné zařazení do práce těch, 
kdo z určitých příčin opustili ško- 
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lu, a rovněž zesílení výchovy mlá- 
deže. Sociologické výzkumy uka- 
zují, že trestných člnů se přede- 
vším dopouštějí mladiství, kteří se 
neučí nebo nejsou v pracovním 
poměru. 

Formalismus a schematismus ve 
výchově mladého pokolení, nedo- 
statečné respektování úrovně pří- 
pravy, národnostního a věkového 
složení pracujících, nekonkrétnost 
ve výchovné prácí vedou k tomu, 
že Ideologická práce s mládeží 
běží nezřídka naprázdno. Často 
nezahrnuje právě ty kategorle do- 
spívající mládeže, jež nejsou pros- 
ty protispolečenských názorů Aa 
návyků, a proto především potře- 
bují dobrý výchovný vliv. 

Jednou z důležitých příčin ne- 
správného, často zhoubného for- 
mování charakteru dorůstající mlá- 
deže 1 dospělých jsou nedostatky 
v ideově výchovné prácí. Bohužel, 
zdaleka ne všichni straničtí, kom- 
somolští, odboroví pracovníci 8a 
vedoucí podniků dělají z tohoto 
faktu správné závěry. 

Pro zvýšení efektivnosti výchov- 
né práce nestačí jen zvýšit počet 


. opatření výchovného rázu. Záro- 


veň je nutné obrátit pozornost na 
ty »kanály«, které se mohou stát 
zdrojem škodlivého vlivu na do- 
spívající pokolení. Důležitou úlohu 
při formování názorů dospívajících 


má zejména tak zvané mikropro- 


středí — sousedé, přátelé, nejblíž- 
ší okolí domu, okolí v práci | ve 
volném čase. Studium vlívu mikro- 
prostředí na provinilce ukázalo, 
že mnozí z ních své protispolečen- 
ské názory, zvyky a návyky, hru- 
bost, nesprávný vztah k ženě, 
egolsmus aj. pochytili nikoliv z ně- 
jaké soustavy názorů, kýms! vědo- 
mě formulovaných, ale prostě z den- 
ního pozorování, z jednání dospě- 
lých, na ulici, v domě a v prácí. 

Uzavřít »kanály« špatného vlivu 
je důležítým, ale složitým problé- 
mem. Mnohé tu závisí na změně 
způsobu života lidf, rozšíření je- 
jich obzoru, obohacení zájmů, zvý- 
šení kulturní úrovně. »Živnou pů- 
dou« protispolečenských činů je 
nízká kulturnost. Je známo, že 
mladiství provinilci ve většině pří- 
padů mají úzký kulturní obzor. To- 
též platí o dospělých pachatelích. 

Největší obtíže se vyskytují při 
organizování výchovné práce 8 tě- 
mí lidmi, kteří se již dall na cestu 
protispolečenských činů. Avšak 
L zde je kolektiv schopen vykonat 
mnohé. Moudrý, Individuální pří- 
stup k člověku, který se dal na 
špatnou cestu, přístup spojený 
s objasněním příčin protispole- 
čenského jednání člověka umož- 
ňuje volit takovou formu vlivu, 


která, je v daném případě nejúčel. 


nější. 

Nedostatky výchovné práce ne- 
mohou plně objasnit existenci pro- 
tispolečenských jevů. Slabost vý- 
chovné práce, její nedostatečná 
efektivnost, samy vyžadují objas- 
nění, Praxe ukazuje, že narušování 
norem socialistického soužití je 
zpravidla vyvoláváno složitým kom- 
plexem, souhrnem příčin a pod- 
mínek. | i 

K podmínkám, jež přispívají 
k uchování a mnohdy 1 k oživení 
asoclálních jevů, patří různé ne- 
dostatky v činnosti státních orgá- 
nů a společenských organizací. 
Lajdáctví a nedbalý poměr odpo- 
vědných osob k svým povinnostem, 
neschopnost organizovat práci, jak 
se patří — to všechno překáží 
v boji s trestnou činností, K více 
než 40 % případů rozkrádání stát- 
ního a společenského majetku do- 
chází tehdy, když chybí kontrola 


a nezbytná evidence materiálních 


hodnot. Ve 20% případů vedlo 
k rozkrádání špatné střežení ma- 
jetku. Nezřídka se vyskytují pří- 
pady slabé revizní práce, špatné 
organizace vnitropodnikové kon- 
troly, Inventarizace atd. | 

K činitelům, jež umožňují chu- 
lgánství a jiné porušení veřej- 
ného pořádku, patří špatně orga- 
nizovaná služba milice a práce li- 
dových družin pro ochranu veřej- 


- ného pořádku. 


Mez! okolnostmi, jež přispívají 
k existenci protispolečenských je- 
vů, určité místo zaujímají faktory 
materiálního rázu, 1 když úloha 
těchto faktorů za socialismu není 
zdaleka taková jako v kapitalis- 


tické společnosti. Tam je většina. 


trestných činů konec konců vyvo- 
lána společenskými vztahy vlast- 
ním! kapitalismu, ekonomickými 
příčinami, jež jsou spojeny s ne- 
zaměstnaností a bídou pracujících 
mas. Pro trestné číny, k nimž do- 
chází v socialistické společností, 
je charakteristická jiná věc: na- 
prostá většina jich není vyvolána 
obtížem! materiálního druhu. Pří 
sledování mladých lidí v Lotyšské 
SSR, kteří se dopustili! krádeže, 
se ukázalo, že jen 3,7% z ních 
spojovala tyto trestné činy s určí- 
tými okolnostmi matertálního rázu 
(např. 6 obtížemi v rodlně). Ostat- 


ní provinilct se dopustili krádeže 


z chuligánských pohnutek, z klu- 
kovlny, z falešné »romantiky«, »pod 
vlivem« staršího kamaráda atd. 
Jsou ještě kategorie pracujících 
s nízkými platy, obyvatelstvo ne- 
má zabezpečený dostatek všeho 
zboží, | když je velká bytová vý- 
stavba, máme ještě obtíže s byty 
atd. Objektivně existující obtíže, 
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dosud nevyřešené soclální problé- 
my vytvářejí podmínky pro zacho- 
vání soukromovlastnícké psycho- 
logle u určité části lidí. Nedosta- 
tek toho čí onoho zboží vytváří 
příznivou půdu pro spekulací, zne- 
užití služebního postavení a úplat- 
kářství. Nekulturnost a nízká úro- 
veň vzdělání jsou těsně spojeny 


s opilstvím, trestným! číny a jiný- 


mi asociálním!i jevy. V přeplněných 
společných bytech se nezřídka 
vytváří nepříznivá situace pro for- 
"mování charakteru dětí a dospí- 
vající mládeže. 
| Vsoučasné době ještě není mož- 
no osvobodit ženu od mnoha vy- 
čerpávajících domácích prací. Zá- 
roveň u Části mužského obyvatel- 
stva se udržují předsudky a škod- 
livé zvyky spojené s nesprávným 
poměrem k ženě. Z toho pramení 
. rodinné domácí konflikty. 
Sovětský stát a společnost dě- 
lají všechno nezbytné pro to, aby 
plně a všestranně uspokojily rych- 
le rostoucí materiální a duchovní 
potřeby sovětských lidí. V procesu 
budování materiálně technické zá- 
kladny komunismu se vytvářejí 
stále širší možnosti | pro řešení 
soclálních problémů. Ne náhodou 
program KSSS spojuje likvidaci 
“ trestné činnosti s takovým! důle- 
žitým!i faktory postupného vývoje 
společnosti, jako je růst materiál- 
ního zabezpečení, kulturní úrovně 
a uvědomělosti pracujících. 


Prostředky boje 
s protispolečenskými jevy 


Z toho, co bylo řečeno, vyplývá, 
že opatření k likvidaci protispole- 
čenských jevů nemohou být rea- 
lizována během nějaké krátké 
kampaně. Musí tvořit komplex so- 
clálně ekonomických, ideologic- 
kých 'a právních prostředků. 

Formy boje s protispolečenský- 
m! jevy se dělí na dvě základní 
skupiny: 

a) preventivní opatření proti aso- 
clálním jevům; 

b) státní donucovací prostředky a 
společenské působení na osoby, 
jež se dopustily protispolečen- 
ských činů. 

Toto dělení je přirozeně podmí- 
něné, protože státní donucovací 
prostředky £ společenské působení 
mají rovněž preventivní význam. 
Avšak zatímco donucovacích pro- 
středků se používá u lidí, kteří se 
dopustili protispolečenských činů, 
preventivní opatření slouží k to- 
mu, aby k těmto činům nedochá- 
zelo. 

Preventivní, profylaktická opa- 
tření jsou obecná a zvláštní. Obec- 
ná opatření jsou sociálně ekono- 
mická a politická opatření směřu- 


„m 


jící k řešení hlavních úkolů vývo- 
je společnosti. Realizace stranic- 
kého programu v oblasti hospodář- 
ské a kulturní výstavby je zákla- 
dem úspěšného boje s asoclálními 
Jevy a trestnou činností. 

Zvláštní opatření mají provádět 


především orgány, jež bezprostřed- 


ně vedou boj s trestnou činností: 
soudy, prokuratura, orgány ochra- 
ny veřejného pořádku a také ve- 
řejnost. provádějící profylaktíckou 
práci v součinnosti s uvedenými 
státními organizacemi. Velká prá- 
ce tu přísluší společenským orga- 
nizacím, soudružským soudům, li- 
dovým družinám a orgánů.. lidové 
kontroly. 

Výnos presidia Nejvyššího sově- 
tu SSSR z 26. července 1986 o ze- 
sílení odpovědnosti za chuligán- 
ství poskytl veřejnosti nové moc- 
né nástroje působení na lidi, kteří 
se dopouštějí protlspolečenského 
jednání a trestných činů. Zejména 


Jim dal právo zbavit osoby, jež se 


dopustily | chuligánství, | prémií, 
zlevněných poukazů do rekreač- 
ních a lázeňských domů, změnit 
pořadí na získání bytů. Osobám, 
jež nejsou zatvrzelým!i delikventy, 
budou tato opatření dostatečně 
vážným varováním. Nemalý vý- 
znam má 1 18. článek výnosu, kte- 
rý posiluje právní ochranu obča- 
nů bojujících s chuligánstvím. 

Sovětský zákon ukládá orgánům 
ochrany veřejného pořádku, vyše- 
třujícím orgánům, prokuratuře a 
soudu, aby odhalovaly příčíny a 
podmínky, za nichž dochází k trest- 
ným člnům, a činily opatření k je- 
jich odstranění. 

Preventivní opatření však musí 
být prováděna komplexně, důsled- 
ně a cílevědomě. Boj s rušlteli 
pravidel socialistického soužití mu- 
sí být všestranný a rozmanitý. 

V našem tisku byla uveřejněna 
řada návrhů pokud jde o bojs opil- 
stvím a alkoholismem. Nezřídka 
autoři těchto návrhů soustřeďovali 
svou pozornost jen na jedno opa- 
tření (např. na potrestání opilců). 
Avšak boj s opilstvím stejně jako 
s jinými asociálním! jevy může být 
úspěšný jedině v případě, že bude 
uskutečněn celý komplex celostát- 
ních 1 místních opatření. Právě 
proto se v usnesení ÚV KSSS, pre- 
sidla Nejvyššího sovětu SSSR a 
rady ministrů SSSR o opatřeních 
k zesílení boje proti rušitelům ve- 
řejného pořádku spolu se zvýše- 
ním odpovědnosti za protispole- 
čenské činy ve stavu opilosti sta- 
noví, aby administrativní, hospo- 
dářské a společenské organizace 
všestranně a trpělivě usilovaly 
o vymýcení opilství. 

Zkušenosti z práce stranických 


organizací v -řadě měst ukazují, že 


tam, kde přistupují k boji s proti- 
společenskými jevy komplexně, na 
základě promyšlených plánů, při- 
náší tato práce hmatatelné vý- 
sledky. 

. Nezbytným článkem v boji s trest- 
nou činností je použití státních do- 
nucovacích prostředků. Osoby. hru- 
bě porušující sovětský právní řád, 
práva a zájmy občanů podléhají 
přísnému trestu. Týká se to zvláš- 
tě těch osob, které již dříve záko- 
ny porušovaly. 
Zapojení veřejnosti do boje 
s trestnou činností zvláště v po- 
sledních letech bylo v některých. 
místech chápáno jako kurs k osla- 
bení činnosti státních orgánů za- 
bývajících se potrestáním delik- 
ventů. To je samozřejmě nespráv- 
né. Účast veřejnosti nevylučuje a 
nenahrazuje práci milice, proku- 
ratury a soudu, ale doplňuje jl. 
Široké využití veřejného působení 
na provinilce nemá vést k bez- 
trestnosti. Osoby, jež porušují zá- 
kon, musí být volány k odpověd- 
nosti. Zároveň je nutno zdůraznit, 
že boj s trestnou činností a jinými 
protispolečenským! jevy je bojem 
za zákonnost a právní řád. Od- 
stranění trestné činnostl je možné 
jedině v rámci stanovených práv- 
ních norem a na jejich základě. 
Ponechat delikventy bez trestu by 
znamenalo oslabit preventivní sílu 
zákona. Stejně nebežpečné je však 


1 překročení zákonné výše trestu 


a tím spíše nespravedlnost vůči 
nevinnému. Přesné dodržení záko- 
na je nejdůležitější povinností pra- 
covníků milice, prokuratury a sou- 
du. 


Samozřejmě, že zesílení boje 


„s trestnou činností nelze omezit 


jen na zvýšení míry trestu. Je zná- 
ma Leninova myšlenka, že největší 
preventivní význam má nikoliv 
výše trestu, ale jeho neodvratnost. 
Člověk, který se dal na nespráv- 
nou cestu, může být navrácen 
k čestnému životu a práci, musí- 
me se na něho dívat nejen jako 
na objekt trestu, nýbrž 1! jako na 
osobu, kterou je třeba převycho- 
vat. 

Všestranně promyšlený přístup 
k člověku, který porušuje zákon, 
umožňuje pochopit, byl-li. jeho 
trestný Čín nahodilou episodou 
v životě nebo zda je výrazem za- 
kořeněných protispolečenských ná- 
zorů a návyků. To umožňuje správ- 
ně stanovit zákonný, přísně indi- 
vlduální a spravedlivý trest, nebo 
uplatnit v zákonem určených pří- 
padech prostředky společenského 
působení a výchovy. 


(Výtah z článku z časopisu 
Kommunist č. 12, 1906) 


MONOPOLNÍ VÝROBA 
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A SOUTĚŽIVOST 


>“ 


V dnešním čísle uveřejňujeme poslední z příspěvků k článku soudruha ing. V. Mar- 


% 


kvarta „Přidělování, nebo obchod a socialistická podnikavost“', který jsme otiskli 
ve 12. čísle Nové mysli. K problematice, která je — jak ostatně naznačily všechny 
uveřejněné ohlasy — velmi široká a různorodá, se v nejbijžší době vrátíme zá- 


sadní statí. 
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A EFEKTIVNOST 


Ing. Markvart ve svém článku uvádí pří- 
klad chleba a pečíva v souvislosti s volbou 
dodavatele pro odběratelské podniky. 
Možná že stejně jako mnoho dalších našich 
ekonomů a funkcionářů považuje tento 
příklad za nejjednodušší. Protože je však 
podobnými návrhy ovlivňována řada zá- 
važných rozhodnutí, pokusím se situaci na 
tomto úseku stručně vysvětlit a připojit 
vlastní názor. 

Monopolizace v pekárenském oboru se 
převážně vysvětluje jenom snahou těchto 
výrobních podniků po lehkém živobytí — 
sledováním cíle vyrobit tuny bez ohledu 
na kvalitu, spokojenost spotřebitele apod. 
Přitom se v různých dokumentech a mate- 
riálech v souvislosti s rozbitím monopoli- 
zace velmi často uvádí jako příklad právě 
pekárenská výroba. Jak ale vypadá sku- 
tečná situace? 

Dnešní výrobu v pekárnách ovlivňuje 
obrovský nedostatek pracovních sil. V do- 
bách těsně před druhou světovou válkou 
bylo v ČSSR asi 14000 pekáren se 42 000 
zaměstnanci, výhradně vyučenými pekaři. 
Pekárenská výroba tehdy patřila mezi 
velmi podceňované a těžké, špatně placené 
řemeslo se stálou noční prací, vysokými 
přesčasy a obrovskou intenzitou práce. 


Po socializaci pekárenské výroby většina 
pekařských dělníků od tohoto řemesla 
odešla — využila lepších pracovních a 
mzdových podmínek v ostatních odvětvích. 
Pekárenským podnikům přibývalo úkolů 


nejen pokud šlo o zásobování obyvatel- 
stva,.ale zároveň se zde zvyšoval organizo- 


„vaný nábor mužů do těžkého průmyslu, 


za které se přijímaly nevyučené ženy. Pod- 


-niky velmi lehce úkoly náboru plnily. Ne- 


bylo těžké přesvědčit pekařského dělníka, 
aby šel pracovat někam, kde bude dělat tře- 
ba i méně, ale zato brát větší mzdu a zbaví 
se noční práce. Dnes je v pekárenském obo- 
ruzaměstná no 30 000 pracovníků, z nichž je 
jen 8000 mužů, vyučených pekařů. Kdyby- 
chom chtěli vyrobit dnešní objem výroby 
starým způsobem, s produktivitou roku 
1938, potřebovali bychom navíc 60000 
vyučených pekařských dělníků. 


Tento vývoj se musel pochopitelně pro- 
mítnout do práce a výsledků tohoto oboru. 
Účelem mého článku není rozvádět příčiny 
poklesu kvality vlivem nedokonalé mecha- 
nizace, ale prostě konstatovat, že objek- 
tivní příčiny tohoto jevu byly zásadně 
i jinde a nejen v rukou pekárenských pod- 
niků. Ty musely výrobu koncentrovat, ne- 
dostatek finančních, především investičních 
prostředků je učil racionálně využívat zá- 
kladní fondy a velmi rentabilně budovat 
nové kapacity. 

To, co jsem uvedl, není tedy omluva, ale 
popis minulosti, kterou je nutné znát pro 
pochopení současného stavu a pro určení 
další cesty tohoto oboru v našem národním 
hospodářství. Je velmi jednoduché pocho- 
pit, že chleba a pečivo jako základní druh 
denní potraviny budou požadovány I v bu- 


doucnosti, že s rostoucí životní úrovní po- 
rostou i požadavky spotřebitele na tyto 
výrobky, že jejich výroba bude stále ne- 


. rovnoměrnější, tak jak budou zaváděny 


volné soboty, jak se bude zkracovat pra- 
covní doba. Lidé na víkendy se napříště 
neobejdou bez nových sortimentů chleba 
a pečiva, u kterých bude vhodným techno- 
logickým postupem, recepturou a balením 
prodloužena trvanlivost. A ani do budoucna 
se patrně výrazně nezmění dnešní stav, že 
převážné množství zejména běžného pe- 
čiva bude spotřebitel vyžadovat v časných 
ranních hodinách, tj. k snídaní a svačině. 


Tedy stále více vyrábět, výrazně zvýšit 
jakost výrobků, podstatně lépe uspokojo- 
vat trh, a to všechno pokud možno bez lidí, 
kterých je v dnešním provozu citelný ne- 
dostatek. V budoucnosti se tento stav na- 
zlepší, spíše naopak. Nové pracovníky, 
zejména učně, není možné pro obor v mi« 
nulosti tak podceňovaný a znevažovaný 
získat. Zbývá jenom jedna možná cesta: 
maximální mechanizace výroby, která má- 
li být co nejlépe využita, vyžaduje zvět- 
šení zásobovaného prostoru. Neváhám 
tvrdit, že kdybychom neřešili pekárenskou 
výrobu tímto způsobem, stáli bychom dnes 
před problémem, jak vůbec zajistit spotře- 
bitelům žádané pečivo a chléb na trhu, 
a to zejména v době, kdy je vyžaduje. 


V tomto směru je možno poučit se 
ve světě, i v kapitalistických státech. Ně» 
kteří ekonomové, resp. autoři článků, pou- 
kazují na to, že výroba velkopekáren 
v USA a v NSR je doplňována malými živ- 
nostenskými pekárnami. Tito autoři však 
zapomněli dodat, že právě v těchto státech 
jsou ročně likvidovány tisíce malých peká- 
ren a výroba koncentrována do velkých 
závodů, neboť problém pracovních sil a ne- 
chuť k práci v noci existuje nejenom v Čes- 
koslovensku. Snad by stálo za zmínku, jak 
jsme se dozvěděli na světovém kongresu 
ve Vídni, že v USA se na náklady státu 
„přeškolují“ na pekaře ocelářští dělníci 
a že v některých kapitalistických státech 


. se pekařský dělník stává dělnickou aristo- 


kracif (například v Rakousku, NSR atd.). 


O stavu a vývoji pekárenského průmyslu 
ve světě existuje v dokumentačním stře- 
disku našeho odborového ředitelství dosta- 
tek materiálů. Jednoznačně prokazují, že 
malé pekárny ve světě nejsou cestou zvý- 
šení úrovně služeb spotřebiteli, ale právě 
naopak. Jak ukazuje v jedné části článku 
ing. Markvart, je ovšem na druhé straně 
nutné, aby monopol, v tomto případě 
pekárenský podnik, dosáhl vysoké úrovně 
svých výrobků, nepolevil v další činnosti 
a nedovolil zlenivění svého aparátu. 


, 


Podívejme se na monopol v pekárenské 
výrobě i z jiné stránky. Monopol umožnil 
podnikům dosáhnout obrovské efektivnos- 
ti, díky které může stát poskytovat obyva- 
telstvu velmi levné pekárenské výrobky. 
Rozpětí výrobních nákladů pekárenských 
podniků v ČSSR je neporovnatelně menší 
než kdekoliv jinde na světě. Jen hrubé 
srovnání s Rakouskem: 


Eb 3 o 
šš8 < o SŠ 
SE Ko 59 36 
2Po8 38 BB 
8-45 45 JE 
ČSSR 2Kčs | 2,60 Kčs — 


Rakousko 2 šilinky 5,— šilinků 7 šilinků 


Stejné nebo ještě větší rozdíly jsou 
v ostatních kapitalistických státech. 

Tento příklad ukazuje, že konkurence, 
resp. rozbití Sa ově v pekárenském 
oboru by nutně přineslo výrazné zvýšení 
cen chleba a pečiva. Této skutečnosti si 
jsou plně vědomy ostatní sektory, např. 
USSD a nejeví proto v dnešních podmín- 
, kách o výrobu chleba a pečiva zájem, neboť 
by na ní prodělaly. V podmínkách malový- 
roby není nikdo schopen za dnešních cen 
chleba a pečivo vyrábět. 


Vysokou efektivnost pekárenské výroby 
umožňuje vysoká technická úroveň provo- 
zů a její vysoké využití. V mnoha okresních 
městech jsou v provozu jenom jeden, dva 
čí tři moderní závody. Odběratelsko-doda-= 
vatelské vztahy mají u chleba a pečiva 
v průměru vysokou úroveň. Na množství se 
dnes stížnosti prakticky nevyskytují, po 
stránce jakosti jsou připomínky především 
k běžnému pečivu. Tato snížená jakost vý- 
robků není však způsobena lajdáctvím, ale 
je důsledkem přechodu na mechanizovaný 
způsob výroby —— ručně se vyrábět nedá 
a záleží tedy na kvalitě strojního zařízení 
a vyspělosti kádrů — organizaci a řízení, 
aby se situace postupně měnila k lepšímu. 
Tlak spotřebitele a odběratele i kvalita 
řízení a odborná náročnost | srovnatelnost 
stavu závodů jsou také činiteli, které ne- 
jsou bez vlivu a dokáží přinutit zaostáva- 
jící podnik k lepší práci. I v tom.je nutno 
vidět odlišné podmínky socialistické výroby. 


Ještě na jeden problém chci upozornit. 
V našem národním hospodářství se velmi 
často setkáváme s takzvanými objektivními 
nedostatky, které tvoří začarovaný kruh 
a ovlivňují úroveň dodavatelsko-odběra- 
telských vztahů a míru uspokojování 
spotřebitele. Vláda všechny tyto problémy 
řešit nemůže a ministerstva, případně 
jednotlivá odvětví, se mezi sebou nedo- 
hodnou. Nestálo by za úvahu, aby na 
úsecích monopolu řešil podobné spory 


státní arbitr nebo jiný objektivní orgán —' 


tedy již jako spory předsmluvní? Samozřej- 
mě s podstatně vyššími nároky na výrobce, 
kde by odběratel jako monopolní výrobce 
musel zabezpečovat podstatně rychtejší 
vzestup svých služeb. 

Na monopolu pekárenské výroby u nás 
nevydělává stát, ale především spotřebitel. 
Dokumentuje to i další údaj: 


Rok: Cena chleba: 
1921 6,35 
1925 9,10 
1930 2,55 
1938 (při intervenci 2,30 
na obilí) 
1954 2,60 
1960 — 2,60 
1966 2,60 


Chléb je tedy jedním z mála výrobků, 


26 který si zachovává úroveň ceny po mnoho 


. V 


let, právě díky obrovské eřektivnosti vý- 
roby v důsledku její koncentrace. Ještě 
markantnější jsou výsledky u běžného a 
jemného pečíva, avšak přesnější srovnání 
ztěžují intervence u pšenice. 


V pekárenském oboru je ještě řada ne- 
dostatků, zejména u běžného pečiva. Přešli 
jsme z rukodělné výroby na mechanizova- 
nou a potýkáme se s problémy ve de 
zařízení, s problémy kvalifikace ; 
s otázkam! surovin. Známe kvalitu a sorti- 
ment výrobků | v nejvyspělejších zemích 
kapitalismu, kde monopol jistě nemohí být 
zábranou nebo příčinou vyšší úrovně vý- 
robků —- a my I za dnešních poměrů se 
můžeme klidně s těmito zeměmi měřit. 
Domnívám se, že rozbití monopolu ve vý= 
robě by byl velmi nerozvážný čin, který by 
se velmi těžce projevil u toho, v jehož zájmu 
bychom jej chtěli rozbít. Monopol je nutno 
chápat především jako dokonalejší orga- 
nizaci ve vyspělé socialistické společnosti, 
což musí přinést výhody i spotřebiteli. Mo- 
nopolní podníky však musí mít i podporu 
společnosti pro svůj neustálý a rychlý roz= 
voj, nesmějí být omezovány ve svých zámě- 
rech a podnikání. Souvisí to samozřejmě 
s rozvíjením tržních vztahů v celém národ- 
ním hospodářství. Uvedu příklad: mecha- 
nizace pekárenské výroby ve své podstatě 


umožňuje při dokonalé technice vyrábět 


výrobky vysoké kvality technologicky pod- 
statně na vyšší úrovní než v živnostenské 


výrobě. Negativní stránkou takové výroby 
je stejný vzhled všech výrobků, čemuž říká 
spotřebitel uniformita. Odstranit takovou 
negaci lze jednoduše sortimentem a jeho 


úpravou — u chleba třeba nakrájením na 
krajíčky a účelným zabalením, kde obal 
má účinek ! konzervační, 

To je jedna z možností, co dále zlepšit. 
Je-li obor pro společnost efektivní, je nutno 
dál jej podporovat, vybavit jej technikou 
až do konče, v tomto případě umožnit 
balení alespoň části sortimentu. Tady by 
neměl být obor odkázán na milost centrál- 
ních orgánů pro několik set tun papíru 
a pár tisíc devizových nyknse Stači ne- 


míry anulovány a vztahovány 


Jsem toho názoru, že zásahy do dnešní 
organizační struktury jednotlivých - 
myslových oborů národního hospodá 
lze připustit jen po důkladné analýze dosa- 
vadního stavu, sro act karton ne- 
dostatků, po srovnání se špičkovou úrovní 
v zahraničí a stanovení cílů oborů v nej- 
bližších letech. 

V tomto článku nelze podrobněji rozvá- 
dět argumenty, jde o diskusi a mohl jsem 
jen načrtnout velmi zhruba hlavní problé- 
my, jak se jeví v oboru, který detailně 
znám. 

Jsem přesvědčen, že dodavatelsko-odbě- 
ratelské vztahy je nutno výrazně 
ale že toto zlepšení v podmínkách socia- 
listické výroby musí být zabezpečováno 
kvalitou řízení a nikoliv odbouráváním 
toho, co je předností a vymožeností socia- 
listické soustavy, | 


JAROSLAV KYNCL, geneřální ředitel, 
oborové ředitelství mlýnů a pekáren Praha 


ZNOVU 0 DODAVATELSKO- 
ODBĚRATELSKÝCH VZTAZÍCH 


Konstatování, že v prvních měsících 
tohoto roku nebyly dodavatelsko-odbě- 
ratelské vztahy dobré anebo se v mno- 
ha případech dokonce zhoršily, odpo- 
vídá situaci. Na druhé straně však 
nikdo nemohl očekávat, že by problé- 
my na tomto úseku mohly být vyřešeny 
snadno a hned v prvých dnech zavádění 
nové soustavy řízení. Nedostatek ně- 
kterých druhů materiálů je podle mého 
názoru způsoben dřívějším tuhým cen- 
trálním řízením, kdy na náročnost 
spotřeby, a to nejen u obyvatel, nesta- 
čilo jakékoliv vědecké plánování. 

Disproporce na poli materiálně tech- 
nického zásobování vznikaly již z dis- 
proporcí v investiční výstavbě a tech- 
nickém rozvoji výroby. Tak se stalo, že 
jedno odvětví se rozvíjelo rychleji než 
druhé a snaha po vyrovnání připadala 
podnikům jako násilné řešení shora. 

Je škoda, že | žádoucí centralizace 
průmyslových podniků se mnohdy 
označuje jako monopolizace a že se 


vytváří zdání, jako by trh dodavatelů 
vytvářely jen silné podniky. Takové zá- 
věry pokládám za nesprávné, neboť 
problémy, které se projevují v odběra- 
telsko-dodavatelských vztazích se vy- 
skytují i u menších podniků, které mají 
určité konkurenční možnosti. Znovu 
dělit podniky, které mají dnes charak- 
ter monopolů, na menší výrobní jed- 
notky, by rozhodně nevedlo k prosazo- 
vání ekonomických kritérií socialis- 
tické výroby. Nastoupit tuto cestu by 
znamenalo vracet se zpět. 


Domnívám se, že nedostatek někte- 
rých dnes limitovaných materiálů, su- 
rovin apod. může odstranit urychlené 
intenzifikace výroby — nejen výstavbou 
nových kapacit, ale hlavně moderní 
technikou. Plánovací orgány musí 
v dlouhodobých plánech počítat ce 
zvýšením výroby tam, kde vznikají 
disproporce, tj. tam, kde nás to néjvíce 
pálí. To uvádím proto, že podniky, 
které nestačí pokrýt poptávky odběra- 


telů, nemohou dnes slíbit, v kterém 
roce dojde k zlepšení. 


Vytvoření trhu odběratele je složitý 
proces, závislý na vzájemném sepětí 
mnoha ekonomických podmínek a vy- 
budování takových odběratelsko-doda- 
vatelských vztahů, kde by těsná spoji- 
tost výrobce, odběratele i spotřebitele 
působila zdravě na rózšiřování repro- 
dukčních procesů. Mezi ekonomické 
podmínky jistě patří rentabilní inves- 
tice a maximální volnost podniků v ce- 
nové tvorbě. Přitom je třeba využít 
jednotných přirážek, u rozhodujících 
výrobků stanovit pevné ceny a even- 
tuální nerentabilnost dotovat ze stát- 
ního rozpočtu. Nová soustava by měla 
téměř vyloučit tzv. „prioritu podniků“ 
včetně podmínek v dopravě a místo 
toho zaručit, aby působení ekonomic- 
kých stimulů směřovalo k hlavnímu 
cíli: vyvolat rozvoj efektivních obarů. 


Odběratelsko-dodavatelské vztahy 
musí být oproštěny od veškerého ná- 
silí. Z tohoto hlediska je třeba posuzo- 
vat i smlouvy o přípravě dodávek a 
hospodářské smlouvy. Ať odběratel 
i dodavatel zváží sám, jakými pro- 
středky bude dodávky nebo odběr za- 
jišťovat. Požadovat v dnešní době, aby 
se nevyrábělo nekontrahované zboží, 
nemá praktický smysl. Dnes podniky 
již neprodejné zboží nevyrábějí. 


Domnívám se, že žádné nařízení 
nebo usnesení nemůže nahradit eko- 
nomické stimuly. 


Dojít k tomuto cíli je jistě věc složitá 
a každý krok je sledován se značným 
zájmem. Příznivě jsou přijímána roz- 
hodnutí zásadní a odvážná, která ve- 
dou k využití ekonomických pák, při- 
čemž je automaticky zatlačováno 
administrativní řízení. Na druhé stra- 
ně podniky negativně přijímají všechny 
přívěsky k novým opatřením, které je 
oklešťují, vedou k závislosti a zatlačo- 
vání samostatnosti podniku. Tyto 
hlasy zdola by řídící orgány neměly 
přehlížet. 


Josef Kheller, obchodní náměstek ředi- 
tele n. p. Elite Varnsdorf 


MEZINÁRODNÍ 


U 


EGELOVSKÝ 


KONGRES 


V PRAZE 


Mezinárodní hegelovská společnost spolu s Československou akademií věd 
(Filosofickým ústavem ČSAV) pořádaly v září VI. kongres, který byl věnován 


Hegelově filosofii práva. 


Tematický záběr kongresu byl opravdu všestranný. Šlo'o otázky vědecké inter- 
pretace Hegelovy filosofie práva, o hodnocení společenských a zvláště politických 
souvislostí Hegelových koncepcí, o vztahy Hegela a Marxe pokud jde o tuto pro- 
blematiku, dále o metodologické otázky zkoumání společnosti, politiky, práva 
a morálky, o řešení aktuálních otázek teorie společnosti. 

Diskuse na kongresu umožnila konfrontaci různých metodologických postupů. 
To umožnilo vzájemné obohacení jednotlivých tezí při zachování základního 
přístupu té které koncepce. Bohatost diskuse se vysvětluje také tím, že na kon- 
gresu byli jak filosofové, tak i právníci. Obava některých účastníků, že kongres 
bude odděleně projednávat otázky filosofické a právní, se neuskutečnila; naopak, 
snaha společně řešit hraniční otázky obou věd podněcovala výměnu názorů. 

Kongresu se zúčastnili badatelé z kapitalistických i socialistických zemí. Do 
jisté míry bylo možno na základě průběhu kongresu soudit o tom, jak jsou kde 


hegelovská bádání rozvinuta, 


Systematická zpráva o kongresu a materiály budou uveřejněny v odborném 
tisku. Čtenářům Nové mysli předkládáme z kongresového jednání dvě ukázky. 
Jednak zkrácený referát A. A. Piontkovského, který se zabývá základními rysy 
Hegelovy filosofie práva; jednak příspěvek s. akademika V. Knappa, který do- 


kládá snahu řešit aktuální otázky dnešní teorie. 


K OTÁZCE POLITICKÉHO HODNOCENÍ 
HEGELOVY „FILOSOFIE PRÁVA“ 


A. A. Piontkovskij : 


Hegelova „Filosofie práva“ byla v ději- 
nách politických teorií často hodnocena poli- 
ticky nesprávně, Liberální buržoazní bada- 
telé prohlašovali Hegela za ideologa feu- 
dální reakce. V sovětské filesofické litera- 
tuře se v jisté době používalo formule, 
podle níž je Hegelova filosofie „,aristo- 


(vr) 


kratickou reakcí nafrancouzskou buržoazní 
revoluci a na francouzský materialismus“ 
Aristokratická reakce nemohla znamenat 
nic jiného než feudální reakci. 

Nedá se ovšem říci, že hodnocení tohoto 
druhu postrádalo veškerého podkladu. Je 
známo, že Hegel dochází na konci své 
„Filosofie práva“ k mimořádně konzerva- 
tivnímu politickému závěru. Završením 
historického vývoje lidské společnosti byla 
pro něho monarchie omezovaná zčstupci 
stavů. Celou Hegelovu „Filosofii práva“ 


"1 


I 
“ 


prostupuje snaha setrvat ve světě existují- 
cích řádů. Rovněž je pravda, že se Hegel 
v poslední kapitole své „Filosofie práva“ 
ostře staví proti politické doktrině fran- 
couzských osvícenců 18. století a proti 
francouzské buržoazní revoluci. Rozvíjí tu 
celou řadu reakčních politických tezí. 
Odůvodňuje nutnost zachovat šlechtu jako 
substanciální stav, vystupuje tu proti 
demokratickým ideám vlády lidu a ozna- 
čuje lid za neorganizovaný dav se sklo- 
nem k bezuzdnému ničení. To všechno však 
ještě neopravňuje k politickému hodnocení 
Hegela v jeho „Filosofii práva““ jako idéo- 
loga feudální reakce. 

Buržoazní obsah Hegelovy „Filosofie 
práva“ se dá zjistit ve všech hlavních 
oddílech jeho práce. Hegelovo učení 
o abstraktním právu vyjádřilo jazykem jeho 
filosofie hlavní právní vztahy buržoazní 
společnosti jako právní vztahy mezi for- 
málně svobodnými vlastníky. Hegel tu vy- 
stupuje jako obhájce soukromého viast- 
nictví jakožto úplného a neomezeného 
vlastnictví jedince k věci. Hegel se po- 
chvalně vyslovuje o tom, že klášterům bylo 
odňato právo na pozemkové vlastnictví, 
neboť je toho názoru, že společenské 
sdružení nemá takové právo na pozemky 
jako jednotlivec. 

Hegel vystupuje proti otroctví a nevol- 
nictví, neboť podle jeho názoru nemůže 
být lidská osobnost objektem soukromého 
vlastnictví, Hegel se zároveň staví proti 
feudálnímu právu na půdu, protože to 
neodpovídá skutečnému pojmu vlastnictví. 
Soudí, že za vlastníka půdy má být uznán 
ten, kdo půdu má v držení a obdělává ji. 
Hegel uznává zásadu svobody soukromého 
vlastnictví jako zásadu historicky pokro- 
kovou, přičemž se ovšem zároveň vyslo- 
vuje pro pozvolné uskutečňování této 
zásady, dovolávaje se všeobecně pomalého 
postupu světového ducha v dějinách. 
Spolu se svobodou soukromého vlastnictví 
obhajuje Hegel též smluvní svobodu jako 
zprostředkovatele vlastnického práva, jako 
jeho reálný projev. Zásadu smluvní svo- 
body prohlašuje za „nutnost rozumu“. 

Jako buržoazní ideolog vystupuje Hegel 
nejen při řešení stěžejních otázek občan- 
ského práva, ale též v otázkách trestního 
práva. Specifickou zvláštností Hegelovy 
právní teorie není jen to, že považuje trest 
za nástroj obnovy práva cestou trestu 
vyměřeného podle hodnoty zločinu, ale 
že považuje trest za právo. příslušící 
i zločinci. Zločinec jako rozumná bytost 
má právo požadovat, aby byl uplatněn 
trest odpovídající závažnosti, vnitřní hod- 
notě jím spáchaného zločinu. V těchto 
Hegelových zásadách došly výrazu pokro- 
kové prvky buržoazní právní ideologie 
v oblasti trestního práva: rovnost všech 
před trestním právem, protože trest se 
neurčuje podle společenského postavení 
nebo podle zvláštnosti osoby viníka, ale 
ten podle objektivní závažnosti spácha- 


ného zločinu, dále respektování důstoj- 
nosti lidské osobnosti — byť jen v ab- 
straktní formě —, uznávání určitých práv 
zločince při soudním procesu a trestu, 
přísné omezení trestních pravomocí státu. 
Tak důkladný znalec Hegelovy filosofie 
a zejména jeho „Filosofie práva“, jakým byl 
Marx, spatřuje právě v těchto zásadách 
Hegelovy trestně právní teorie „„mnoho 
významného“, protože „Hegel, místo aby 
ve zločinci viděl jen prostý objekt, otroka 
justice, pozdvihuje ho do stavu svobodné, 
sebevědomé bytosti““. (Marx - Engels, Ge- 
sammelte Schriften 1852—1862, Stuttgart 
1920, str. 81.) 

Mladý Marx vyvodil v Rheinische Zeitung 
z Hegelových názorů na trest řadu pokro- 
kových, demokratických závěrů. V článku 
„Debaty kolem zákona o krádeži dříví“ 
Marx napsal: „„Každé právo státu vůčí 
zločinci je zároveň státní právo zlo- 
čince.“' (Marx - Engels, Spisy 1, SNPL 1956, 
str. 162.) 

Hegelovy teze, že potrestání svou vnitřní 
hodnotou odpovídá zločinu, použil Marx 
k rozhodnému vystoupení proti tomu, aby 
lesní pych a sbírání klestí v lese bylo uznáno 
za krádež a aby tyto činy, vyplývající 
z vesnické chudoby, byly přísně trestány. 
Marx se postavil proti bezdůvodným repre- 
sáliím a žádal, aby hranice výměry trestu 
odpovídala povaze provinění. 

V oblasti abstraktního práva se Hegel, 
jak známo, nedotýká vnitřní stránky lid- 
ských činů — záměrů, cílů, motivů jedna- 
jící osoby. O těchto otázkách pojednává 
ve druhém oddilu své „Filosofie práva“, 
v učení o mravnosti. Mravností rozumí 
Hegel subjektivní stránku veškerého jed- 
nání, bez ohledu na jeho obsah — dobrý 
nebo špatný, zločinný nebo legální. Cho- 
vání posuzuje Hegel jako jednotu vnitřního 
a vnějšího, subjektivního a objektivního 
v činech jednotlivce. Dialektika vnitřního 
a vnějšího při posuzování lidského jednání 
přivádí Hegela ke zdůvodnění důležité zá- 
sady jeho učení o mravnosti, té totiž, že 
o člověku se nemůže a nesmí soudit jen 
podle jeho úmyslu a sklonů, ale podle toho, 
jak-se tyto úmysly projeví v jeho objektiv- 
ním jednání. O člověku se musí soudit podle 
jeho činů. Tato zásada „Filosofie práva“ 
přivádí Hegela k obhajobě jednoho z nej- 
důležitějších © formálně © demokratických 
principů v organizaci represivních zásahů: 
člověk může být souzen a trestán jen za 
dokonané zločinné jednání a nikoli za myš- 
lenky, smyšlení, úmysly a sklony, které 
ještě nedošly vnějšího výrazu v činu. Je 
zcela očividné, že touto zásadou vystupuje 
Hegel proti feudální zvůli a že se projevuje 
nikoli jako ideolog feudální reakce, ale 
jako buržoazní ideolog, který obhajuje 
historicky pokrokové ideje v otázkách 
organizace represivní pravomoci státu. 

Hegel se obrací proti objektivní odpo- 
vědnosti, tj. proti odpovědnosti bez viny, 
vznikající pouhým způsobením výsledku 


přinášejícího škodu. Za předpoklad trestní 
odpovědnosti považuje záměr v jednání. 
jednotlivce. Objektivní odpovědnost, od- 
povědnost bez viny byla ve feudálním 
zákonodárství velmi rozšířena. Hegel se 
staví proti tomu, aby byla připuštěna 
odpovědnost jen na základě podezření, 
jak se to ve feudálním světě rozsáhlou 
měrou uplatňovalo, zejména když šlo 
o pronásledování politických odpůrců feu- 
dálně monarchického řádu. - 

V učení o mravnosti Hegelovo učení 
o občanské společnosti patří k obsahově 
nejbohatším částem jeho „Filosofie práva“ 
V podstatě tu Hegel v mystifikované formě 
uvažuje o základních materiálních podmín- 
kách života buržoazní společnosti. Za 
hlavní podmínku úspěšného vývoje občan- 
ské společností považuje Hegel svobodné 
nakládání soukromým vlastnictvím, svo- 
bodu živností a svobodu soukromé Inicia- 
tivy. To byly typické občanskoprávní po- 
žadavky, jež měly v podmínkách polofeu- 
dální skutečnosti historicky pokrokový 
význam. Souhlas s pravoplatností soukro- 
mého vlastnictví, jež tvoří základ „občan- 
ské“ společnosti, vykládal Hegel jako mož- 
nost její obhajoby před soudem. V tom 
viděl Hegel — a ne bezdůvodně — hlavní 
smysl výkonu práva v „občanské“, tj. 
buržoazní společnosti. 

Při úvahách o výkonu práva obhajuje 
Hegel řadu typických občanskoprávních 
požadavků: požadavek kodifikace občan- 
ského a trestního zákonodárství, požada- 
vek zveřejnění zákonů a jejich bezpodmí- 
nečného uvedení ve všeobecnou známost, 
tezi, že zákon může upravovat jen vnější 
vztahy mezi lidmi a nesmí zasahovat do 
vnitřního života občanů, občanskoprávní 
formy procesního řádu, veřejnost soud- 
ního řízení, nutnost zavedení porot v zá- 
jmu vynášení spravedlivých rozsudků, od- 
vrat od systému „formálních důkazů“, 
svobodné hodnocení důkazů soudem podle 
jeho vnitřního přesvědčení. Oddíl o vý- 
konu práva v Hegelově učení o „občanské“ 
společnosti je proniknut snahou sankcio- 
novat buržoazní zákonnost. 

Úvaha o tom, jak Hegel ve své „Filoso- 
fii práva“ řešil řadu důležitých otázek 
abstraktního práva, mravnosti a občanské 
společnosti, ukazuje, že nikterak nevy- 
stupuje jako ideolog feudální reakce, ale 
jako buržoazní ideolog a že obhajuje celou 
řadu buržoazních právních požadavků, jež 
byly bezprostředně vyvolány francouzskou 
revolucí a historicky vzato měly v pruské 
feudální monarchii zcela nepochybně po- 
krokový charakter. 

Politicky reakční zásady Hegelovy „Filo- 
sofie práva“ jsou obsaženy. především 
v jeho učení o státu. Byly zaměřeny protí 
politické teorii francouzské osvícenské filo- 
sofie 18. století, Proti „„atomistické“ před- 
stavě společnosti jako souhrnu navzájem 
rovných a od přirody svobodných občanů 
obhajuje Hegel „organickou“ představu 
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společnosti, v níž je logicky nezbytné za- 
chovat šlechtu jako základní stav. Svou 
představu státu staví Hegel také proti 
Individualistickému pojetí státu jako ná- 
stroje k zachování práv a zájmů jednotlivce. 
Stát mu není prostředkem k dosažení 
nějakých cílů, nýbrž má samostatnou zá- 
sadní hodnotu. Hegel definuje stát jako 
skutečnost mravní Ideje. Z politického hle- 
diska byl Hegelův pojem státu zaměřen 
prot! revolučnímu hnutí, neboť jakýkoli 
revoluční boj proti existujícímu polofeu- 
dálnímu státu moh! být prohlášen za boj 
proti bohu a rozumu. Za konečnou etapu 
ve vývoji mravní ideje považuje Hegel 
konstituční monarchii, v níž, jak věřil, 
mravní Idea dostává formu přiměřenou 
svému rozumnému obsahu. Je třeba si 
připomenout, že požadavek konstituční 
monarchie byl sám © sobě typicky bur- 
žoazním politickým požadavkem. Více než 
30 let po vydání Hegelovy „Filosofie práva“ 
psal Engels o tom, že se německá filosofie 
„postavila na stranu německé buržoazie, 
když totiž Hegel ve své filosofiř práva 
označil konstituční monarchii za nejvyšší 
a nejdokonalejší formu vlády. Jinými slovy 
ohlásil nadcházející vzestup německé bur- 
žoazie k politické moci.“ (Marx - Engels, 
Revolutlon und Konterrevolution, Berlin 
1953, str. 35.) 

Hegelovská konstituční monarchie při- 
pouštěla ovšem jen skromnou účast bur- 
žoazie na zákonodárné moci, politická 
hegemonie šlechty zůstávala v ní zacho= 
vána a ve skutečnosti byla moc v rukou 
reakční byrokracie. Účast občanské spo- 
lečnosti na zákonodárné moci si Hegel 
nepředstavoval jako demokratické zastou- 
pení lidu, nýbrž jako ubohé stavovské za- 
stoupení —— stavu zemědělského a stavu 
živnostenského. Pří charakteristice stavov- 
ského prvku v zákonodárné moci rozvíjí 
Hegel celou soustavu politicky reakčních, 
protidemokratických názorů, jež jsou pro- 
niknuty hlubokou nedůvěrou v lid. Ze země- 
dělského stavu přibírá Hegel k účasti na 
zákonodárné moci jen zástupce velko- 
statku. Živnostenský stav se účastní zá- 
konodárné moci prostřednictvím svých 
poslanců. Přitom se Hegel vyslovuje proti 
demokratické volbě poslanců. ,„Všeobecný“ 
stav — státní úředníci — nevolí v Hegelově 
rozumném státu žádné zástupce do zákono- 
dárných komor. Účast na zákonodárství 
mají jen jako zástupci moci. 

Zástupci stavů občanské společnosti 
jsou rozděleni do dvou zákonodárných 
komor. Zástupct stavu statkářů tvoří 
jednu komoru, zástupci živnostenského 
stavu druhou. Celá tato konstituční mo- 
narchie, kterou Hegel vydával za dovršení 
vývoje absolutní ideje, byla podle Engelso- 
vých slov „stavovská monarchie, kterou 
Bedřich Vilém Ill. svým poddaným tak 
vytrvale a marně sliboval“. (Marx - En- 
gels, Vybrané spisy, sv. 2., str. 373.) 

V Hegelově „„Filosofii práva“ se po poli- 
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tické stránce smísily rozporné názory, 
V oblastí nauky o státu rozvíjí Hegel řadu 
reakčních politických tezí. Zároveň však je 
v Hegelově „„Filosofil práva'“ obsaženo, jak 
jsme již viděli, rozumové zdůvodnění celého 
systému buržoazních ekonomických a práv- 
ních tezí. Tento rozpor souvisel 5 tím, že 
Hegel byl ideologem ekonomicky a poli- 
ticky slabé německé buržoazie, která hle- 
dala kompromis s feudálně absolutistickým 
státem, aby si tak vytvořila podmínky 
nezbytné pro další vývoj buržoazních 
vztahů. Zatímco v otázce organizace moci, 
v otázce výstavby státu stavěla požadavky, 
které byly výrazem jejích snů o skromném 
podílu na státní moci spolu s feudálními 
statkáři, byl její program občanskopráv- 
ních přeměn důslednější. Tady šlo o vy- 
tvoření základních podmínek pro buržo- 
azní vztahy — o zajištění svobodné dispo- 
zice vlastním majetkem, o svobodu živ- 
ností, o základní právní záruky pro vlast- 
nictví a osobu jednotlivého občana. Objek- 
tivně vyznívá historický smysl Hegelovy 
„Filosofie práva“ v obhajobu nezbytných 
vývojových podmínek kapitalismu v Ně- 
mecku při zachování základů feudální 
monarchie. Jakákoli obhajoba nezbytných 
vývojových podmínek kapitalismu bez zru- 
šení velkostatku, bez dokončení buržoazní 
revoluce, jakákoli obhajoba rozdělení moci 
s feudálním statkářem objektivně historicky 
znamenala — a koneckonců nemohla nic 
jiného znamenat než obhajobu „pruské“ 
vývojové cesty kapitalismu. Pokus o více- 
méně široké uplatnění občanskoprávních 
požadavků, rozvíjených Hegelem v ab- 
straktním právu, v morálce a v učení 
o občanské společnosti, se nezbytně musil 
smířit s podstatným omezením ze strany 
státu založeného na třídním kompromisu 
buržoazie a feudálního statkáře, zejména 
když se jako vedoucí politická síla v tomto 
bloku projevi — Jak je tomu v Hegelově 
rozumném státu — feudální statkář. To 
byl pramen vnitřního rozporu Hegelovy 
„Filosofie práva““. V tomto vnitřním rozporu 
Hegelovy „Filosofie práva“ se originálně 
zrcadlí všeobecná politická ideologie He- 
gela jako filosofa, který se pokusil při- 
způsobit občanskoprávní požadavky zá- 
kladům feuddlně absolutistických řádů. 
Správně politicky charakterizovat He- 
gelovu „Filosoflii práva“ znamená vy- 
světlit třídní smysl. tohoto dila. Jak bylo 
ukázáno, vystupuje Hegel jako ideolog 
zbabělé a ekonomicky slabé německé bur- 
žoazie, která hledá kompromis s feudálními 
statkáři. Reakční obsah Hegelovy „Filo- 
sofie práva“, zejména učení o státu, od- 
halil a ostře kritizoval ve své době mladý 
Marx. Hegelovy reakční politické názory 
byly výrazem strachu německé buržoazie 
a feudální šlechty před lldovým hnutím. 
V učení o státu bojoval Hegel proti demo- 
kratickým idejím lidové moci, jež pocházejí 
od ideologů francouzské revoluce. Tím 
není vyčerpán celý obsah „Filosofie prá- 


va". Hegel v ní zobrazil všechny podstatné 
ekonomické a právní rysy buržoazní spo- 
lečností, ovšem na idealistickém základu 
a ve vzájemné souvislosti jako vývojové 
momenty právní ideje. To přivedlo mla- 
dého Marxe k tomu, že na Hegelovu 
„Filosofii práva“ pohlížel jako na nej- 
obsažnější formulaci německé právní filo- 
sofie, formulaci, která dostihla úrovně 
vědy. © 

Politická charakteristika Hegelovy „Fi- 
losofie práva“ jako feudální reakce na 
ideje francouzské revoluce je chybná, 
Vedla k tomu, že se zapomnělo na bur- 
žoazní obsah jeho filosofie a že byla 
setřena dělící čára mezi skutečnými ideo- 
logy feudální reakce a Hegelem. 

Ve svém známém článku „Úvod ke kri- 
tice Hegelovy Filosofie práva“ kritizuje 
Marx nejen pruskou státnost, ale též onu 
historickou vývojovou cestu Německa, 
kterou zdůvodňuje Hegel! svou „Filosofií 
práva“. Mladý Marx viděl budoucnost 
německého lidu ne v uskutečnění buržoaz- 
ního řádu podle Hegelovy „Filosofie prá“ 
va“, ale v jeho negaci. Kritikou Hagelovy 
„Filosofie práva“ kritizoval Marx ekono- 
mické a právní instituce buržoazní společ- 
nosti a v tom byl i přínos k ideové pří« 
pravě proletářské revoluce v Německu. 


POZNÁMKA K OTÁZCE DIALEKTIKY 
VÝVOJE PRÁVA 


Akademik Viktor Knapp 


1. Problém dialektiky vývoje práva je 
velmi široký a má mnoho aspektů. Proto 
budiž nejprve zdůrazněno, že tato po- 
známka neusiluje o to, postihnout otázku 
dialektiky vývoje práva v její úplnosti. 
Budeme se zabývat toliko jedinou otázkou, 
totiž otázkou vzájemné negace práva a spo- 
lečenských vztahů jím upravovaných, a tou 
se budeme zabývat z hlediska gnoseo- 
logického a metodologického. 

Nejprve však budiž vyjasněno obecné 
teoretické východisko: Právo považujeme 
za mnohokrát a složitě zprostředkovaný 
odraz daných společenských vztahů ve spo- 
lečenském vědomí. Považujeme je za sou- 
část společenského vědomí a jakožto sou- 
části společenského vědomí mu přisuzu- 
jeme existenci. Právo tedy existuje jako 
součást společenského vědomí. 

Ve společnosti zároveň existuji určité 
společenské vztahy (čímž tu i nadále mí- 
níme jiné společenské vztahy než vztahy 
právní). Tyto společenské vztahy (materi- 
ální a ideologické) jsou právem odráženy ve 
společenském vědomí a zároveň jsou (a to 
v poslední instanci vždy vztahy materiální) 
faktorem právo determinujícím. 

Právo naopak na společenské vztahy 
jim upravované působí. Působí na jejich 
utváření jako regulátor. V tomto svém 
působení právo vystupuje jako materiální 
společenská sila a tímto působením mani- 
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festuje svou existenci jako součást spole-. 


čenského vědomí. 

V tvorbě práva se nutně uplatňuje jak 
prvek kognitivní, tak prvek volitivní. Jde 
při ní, velmi stručně řečeno, o poznání 
daných společenských vztahů a z nich 
vyplývající potřeby právní úpravy a o spo- 
lečenskou vůli na tyto společenské vztahy 
regulačně působit tak, aby se lidské cho- 
vání v určitém společenském | vztahu 
z množiny všech v tomto vztahu možných 
chování S ustálilo na podmnožině S, tj. 
na takovém chování, které je společensky 
žádoucí. 

Toto je obecné východisko našich dále 
uvedených názorů. (Přitom jistě není nutno 
vysvětlovat, že jsme se tu omezili jen na 
nejobecnější vyložení teoretického vý- 
chodiska a že nutná stručnost referátu 
nedovoluje vysvětlovat podrobnosti, byť 
i významné. Není nám tedy možno vy- 
světlovat, co rozumíme např. společen- 
ským vědomím a společenskou vůlí, co 
budeme v dalším textu rozumět pojmem 
právního vědomí atd. To všechno jsou 
otázky, které samy vyžadují monografic- 
kého zpracování, o které se autor této 
poznámky pokouší jinde [v připravované 
práci o filosofických otázkách socialistic- 
kého práva), nemůže se však jimi zabývat 
zde.) 

2. Výchozí bod dialektiky poznání práva 
spatřujeme v tom, že právo dlužno po- 
znávat ve vývoji společnosti, v jejím 
„samopohybu“, v němž právo — pokud 
ve společnosti trvá — hraje jistě roli 
nikoli nevýznamnou. 

Základním dialektickým vztahem, pokud 
se týče práva, je — jak vyplývá z toho, co 
bylo řečeno výše — vztah práva jako sou- 
části společenského vědomí a společen- 
ských vztahů právem upravovaných resp. 
právo determinujících, kterýžto vztah je 
vztahem obsahu a formy (podstaty a jevu). 
Právo tu tedy, jak vidno, chápeme (po- 
dobně jako v poslední době někteří další 
marxističtí autoři) jako určitou (specific- 
kou) formu společenských vztahů a zároveň 
jako jejich jev. 

Pro další výklad necháváme stranou 
možné subjektivní deformace a deviace 
práva a předpokládáme, že právo, tak- 
říkajíc, věrně odráží společenské vztahy, 
jichž je formou. (Subjektivní deformace 
práva tvoří jiný, zvláštní problém, který 
s problémy zde řešenými přímo nesou- 
visí.) 

Podstatný rys dialektičnosti vztahu práva 
a společenských vztahů spatřujeme v je- 
jich rozpornosti. Tato rozpornost sama 
má různý, historicky podmíněný charakter. 
V této poznámce, ve které máme na mysli 
především dialektiku vývoje socialistic- 
kého práva, míníme rozporností práva 
a společenských vztahů právem upravova- 
ných (resp. právo determinujících) zá- 
kladní neantagonistickou rozpornost kot- 
víci nakonec v rozpornosti práva jakožto 


„stejného měřítka“ a nerovnosti lidí, na 
které je toto měřítko aplikováno. Tato roz- 
pornost se v „samopohybu“ společnosti 
projevuje v tom, že právo je nutně a stále 
společenskými vztahy negováno, forma je 
negována pohybem svého obsahu. Socia- 
listická společnost, směřující k nahrazení 
své stále ještě v jisté míře formální rov- 
nosti nerovných lidí jejích komunistickou 
rovností, směřuje zákonitě k úplnému po- 
pření práva jako společenského jevu, k jeho 
odumření. 

V tomto procesu však dochází stále 
k vzájemnému a postupnému negování, 
jímž se minulost převrací v budoucnost. Ne 
zcela přesně, ale, zdá se, výstižně lze říci, 
že vývoj socialistické společnosti je nepře- 
tržitý, kdežto vývoj práva je přetržitý. 
(Nelze tu totiž řešit dialektiku kontinuity a 
diskontinuity, ani problémy složitého vzta- 
hu vývoje práva a vývoje jeho formálního 
vyjádření právními předpisy atd.) Tím je dá- 
no, že vývoj společnosti nutně neguje právo, 
toto negování se v společenském vědomí 
nejprve odráží v oné jeho části, kterou na- 
zveme právním vědomím (tj. v oné části 
společenského vědomí, které — mimo jiné 
— postuluje, aby nějaké společenské vztahy 
byly vztahy právními, aby byly určitým 
způsobem upraveny právem). Odtamtud 
se negace práva společenskými vztahy pře- 
lévá do práva samého. Takováto spole- 
čenská. negace právní normy však ne- 
znamená její zrušení a nemůže je zname- 
nat (brání tomu princip socialistické zákon- 
nosti). Toto stadium negace právní normy 
znamená toliko to, že se vytváří společen- 
ská situace, která vyžaduje a popř. tlakem 
společenských sil (např. ekonomických 
vztahů) vynucuje změnu právní normy. 
Negace práva společenskými vztahy se 
na úrovní práva dovršuje změnou právní 
normy, která v socialistickém státu nikdy 
nemůže nastat samotnou změnou spole- 
čenských poměrů, ani tím, že norma 
in desuetudinem abiit (že přestala fak- 
ticky působit), nýbrž pouze opatřením 
příslušného legislativního orgánu. A právo 
samo, jsouc takto negováno, se tvorbou 
nového práva dostává na vyšší úroveň 
a zároveň spěje k vrcholu své historické 
cesty, tj. k své negaci absolutní, k svému 
odumření. 

Týž proces má svůj rub: Může být po- 
zorován (a musí tak být pozorován) zá- 
roveň ze svého druhého konce, z působení 
práva na společenské vztahy. Právo stále 
ve vývoji společnosti nově vznikajíc působí 
na upevnění nastalých změn ve společen- 
ských vztazích, ale zároveň socialistické 
právo hledí kupředu: Upravuje vztahy 
přítomné, ale upravuje je tak, aby usnadňo- 
valo jejich předvídaný a zamýšlený vývoj 
budoucí. Význam Marxovy myšlenky, že 
„právo nemůže být nikdy vyšší než hospo- 
dářská soustava a jí podmíněný kulturní 
vývoj společnosti“ (Kritika  Gothajského 
programu, Marx - Engels, Vybrané spisy, 


sv. ll, str. 19, Obdobná myšlenka se ovšem 
u Marxe vyskytuje již dříve; srovnej: „právo 
nic nestanoví, nýbrž jen sankcionuje exis- 
tující stav“, Svatá rodina, Spisy, sv. 2, 
str. 211) není tedy jistě v tom, že by právo 
nemohlo hledět kupředu, že by nemohlo 
aktivně působit na vývoj společenských 
vztahů budoucích, nýbrž v tom, že nemůže 
upravovat vztahy budoucí, nemůže se od- 
poutat od daného stavu společnosti, v němž 
tkví předmět jeho úpravy. (Jiný výklad by 
byl v rozporu s celou koncepcí marxistic- 
kého učení o vztahu základny a nadstavby.) 

Právo takto na vývoj společnosti působící 
je jednou z hybných sil jejího samopohybu 
a samo je faktorem určité společenské vzta- 
hy negujícím. Tu ovšem se nutně vrací druhá 
stránka věci: Společenské vztahy ve svém 
vývoji dostihují právem předvídaný stav 
společnosti a předstihují jej. Společenské 
potřeby, které byly účelem práva, jsou 
uspokojovány a vznikají nové. Právo ne- 
gujíc, je negováno. 

To si nepředstavujeme tak, že právo 

nejprve neguje a teprve po jisté době, 
když bylo ,„dostiženo“', počíná být popíráno. 
Považujeme to za proces, který probíhá 
současně, v dialektické interakci. Socialis- 
tické právo hledí kupředu, hledí.k cílům 
vzdálenějším a působí na vývoj společnosti 
tak, aby progredoval. Od samého vzniku 
nového práva (resp. zde přesněji řečeno no- 
vé právní normy) se však ve vývoji spo- 
lečnosti dosažitelné cíle posouvají dál do 
předu, právo však i ve svém perspektiv- 
ním působení nutně, dokud nebylo změ- 
něno, setrvává na cílech, které do něho 
byly vtěleny při jeho vzniku. Je tedy ne- 
gováno již tehdy, dokud ještě nebylo 
„dostiženo“. 
. Mluvíce o trvalosti tohoto procesu ne- 
gování, nemíníme, že by se v praktickém 
životě projevovalo od prvého dne života 
právní normy a že by se manifestovalo 
každý den jejího života. Doba, v níž se 
rozpornost práva a společenských vztahů 
projeví, je někdy kratší, jindy delší (někdy 
i poměrně dlouhá). Ve vývoji společnosti 
jsou jako v každém vývojovém procesu 
„intervaly konstantnosti“, intervaly klidu, 
v nichž se změny nemanifestují, poznání 
a pohyb se jeví jako klid. Na základu vy- 
ložené myšlenky se tím však jistě „nic 
nemění. 

V tom, co bylo právě řečeno, spatřujeme 
základ dialektiky vývoje práva v „„samopo- 
hybu“ společnosti i základ dialektiky po- 
znání práva. 


PLATÍ PRO WILSONA 


DEMOKRACIE? 


Od 3. do 7. října se bude v přímoř- 
ském městečku Brightonu konat 65. 
výroční konference | Labouristické 
strany. Předebrou byl 98. sjezd Odbo- 
rověho kongresu, který se konal od 
5. do 10. září. Strhla se zde řádná 
bitva mezi labouristickou vládou a 
odbory kolem zmražování mezd. Tře- 
baže v tomto případě vláda vyhrála, 
bylo to Pyrrhovo vítězství, které bu- 
do nutno znovu vybojovat v Brighto- 
Bu. 

Rezoluce, které se stavěly nepřá- 
telsky k vládní politice cen a mezd, 
byly v okamžiku, kdy se objevily 
v předběžném pořadu, ještě zaostře- 
my předloženými dodatky. V koneč- 
ném pořadu, zveřejněném 8. září, jsou 
ještě tvrdší a ostřejší než v původ- 
ních verzích. Zcela negativní stano- 
visko k vládní politice een a důchodů 
zanjal Odborový svaz dopravních a 
nekvalifikovaných dělníků, ktorý má 
1 481 565 členů; tento odborový svaz 
nyní po odstoupení z vlády vede opět 
Wrank Cousins. V dodatku k rezolucí 
Odborového svazu kresličů a příbuz- 
ných techniků, která vyjadřovala od- 
Por k jakýmkoliv zákonným ustano- 
vením, určnjícím pokuty odborovým 
předákům za předkládání mzdevých 
požadavků, se Odborový svaz doprav- 
ních a nekvalifikovaných dělníků po- 
stavil proti jakýmkoliv zákonným opa- 
třením v tomto směru, která by la- 
bouristická vláda příjala. 

Na konferenci so však nebude úto- 
čit jen na hospodářskou politiku la- 
bouristické vlády. Stranické orgány 
1 odborové odbočky přediožily rezo- 
Jnci, odsuzující Wilsonovu zahraniční 
politiku. Rezolnci zaslanou Odboro- 
vým svazem dopravních a nekvalifi- 
kovaných dělníků stojí zato citovat 
plně, neboť opozice proti Wilsonovi a 
jeho vládě se bude nejpravděpadob- 
něji soustřeďovat kolem tohoto velmi 
mocného svazu. V rezolnel se píše: 
»Tato konference uznává, že nebu- 
dou-li podstatně sníženy vojenské vý- 
deje v západním Německu a na Dál- 
ném východě, pak schopnost labou- 
ristické vlády dosáhnout hospodářské- 
ho ozdravení, sociálního pokroku a 
prosperity, k čemuž se vláde zavá- 
zala, bude oslabována opakujícími se 
krizemi platební bilance. Konference 
vyzývá vládu, aby omezila svou úlohu 
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východně od Snezu a v západním 
Německu jako součást naléhavé sna- 
hy o další snížení oslkových vojen- 
ských nákladů. Konference dále pro- 
hlašuje, že je třeba se všemožně sna- 
žit o změnn atmosféry studené války 
a prosazovat mírové a konstruktivní 
vztahy mezi Východem a Západem 
včetně všech možných opatření, která 
by přispěla k ukončení americké in- 
tervenoe ve Vlotnamu.c« 


Konferenci je předloženo celkem 
44 rezolucí týkajících se Vletnamu a 
všechny se nepřátelsky stavějí k pod- 
poře americké agrese, kterou provádí 
labouristická vláda. Podobn“ jako 
v případě zmrazování mezd mají zde 
doplňky mnohem ostřejší tón než pů- 
vodní rezoluce. 


Tak např. původní návrh předlože- 


ný Odborovým svazem zaměstnanců 
požárních sborů vyzývající ke skon- 
čení amerického bombardování Vlet- 
namské demokratické republiky fe 
zostřen doplňky labouristických stra- 
nieckých organizací v Rochesteru a 
Chathamu (obě města leží v přístavní 
oblasti), které navrhují, aby britská 
vláda přestala podporovat zahraniční 
politiku USA ve Vletnamu. 


Organizace | labouristické | strany 
v St. Marylebone požaduje, aby kon- 
Ierence prohlásila, že Spojené stéty 
podporují velké vlastníky půdy proti 
vletnamskému lídu a naopak že »Ná- 
rodní fronta osvobození dává rolní- 
kům půdu«. Většina těchto rezolucí, 
nepřátelských zahraniční politioe la- 
bouristické vlády, přichézí z počet- 
ných organizací a je podporována 
tak mocnými odborovým! svazy, jako 
je Odborový svaz dopravních a ne- 


kvalifikovaných dělníků. 


Je však jasné, že i když bude na 
konferenci, která je nejvyšším orgá- 
nem Labouristické strany, vládní l- 
nie poražena, Wilson bude tuto po- 
rážku ignorovat, právě tak jako igno- 
roval konferenci Gaitskell, když za- 
vrhla jeho politiku jednostranného 
jaderného odzbrojení. Gaitskell tehdy 
varoval konferenci, že bude »bojovat, 
hojovat a neustál: bojovat«, dokud 
nebude její rozhodnutí zvráceno. A to 
byl tehdy Gaitskell pouze vůdcem 
Labouristícké strany a nikoliv minis- 
terským předsedou, jako je Wilson. 


Když Frank Cousins varoval Wilso- 
na, že odpor jeho odborového svazu 
proti omezování mezd bude »mocně 
veden bez ohledu na to, v jaké podo- 
bě toho omezení bnde předloženo«, 
Wilson odpověděl, že labouristická 
vláda si nemůže dovolit být vázána 
rezolucemi a rozhodnutími konferen- 
ce. Jestliže výroční konference bude 
hlasovat proti jeho politice, bude ji 
Wilson provádět boz ohledu na roz- 
hodnutí konference, nebof je minis- 
terským předsedou Británie stejně 
jako vůdcem Labouristické strany. 
Zdá se, že to na nadcházející konfe- 
renci dopadne právě takto, protože 
labonristické hnutí je rozštěpeno ód 
shora dolů, pokud jde o Vietnam 
| zmrazování mezd. Je jasné, že funk- 
ce ministerského předsedy ve služ- 
bách monopolistického kapitálu a 
britského imperia nabude vrch nad 
Iunkcí leadera »strany práve«. 

Ke zmrazení mezd bylo předloženo 
34 rezolucí a většina z nich »adsuzu- 
je«, »vyjadřuje politování« nebo vyzý- 
vá k »plnému odporu« proti omezo- 
vání mezd. Množství rezolucí zdůraz- 
ňuje, že tato politika povode k větší 
nezaměstnanosti a obavy vyjádřené 
v těchto rezolucích se již začínají 
uskutečňovat. | 

Během července a srpna počet ne- 
zaměstnaných, nepočítaje vy to mlé- 
dež, které vyjde ze školy, stoupl 
o 21234 osob a toto množství stéle 
vzrůstá. Započítáme-li tuto mládež, 
potom se celkový počet nezaměstna- 
ných v jednom měsíci zvýšil o S2 558 
osob. Podle většiny úředních údajů 
dosáhne celkový počet brzy půl mí- 
liónu a dokonce víc. Wilson vydíral 
odborový kongres hrozbou, že ne- 
přijmou-li odborové svazy zmrazení 
mezd, dosáhne nezaměstnanost pří- 
bližně 1,5—2 miliónů. 

Nelze se tedy divit, že je v rezolu- 
cích předložených výroční kouferen- 
ci Labouristické strany vyjádřeno to- 
lk nepřátelství. Vždyť © | miliónů 
úředníků a dělníků bylo mzdovým 
omezením okamžitě postiženo a pra- 
cující v nejnižších platových skupí- 
nách byli postiženi více než ostatní. 
Brightonská organizace Labonristic- 
ké strany sama n2 to upozorňuje a 
její rezoluce předložené konferenci 
vyzývá ke kontrolovanému uvolašní 
mzdového zmrazení tak, aby mazdo- 
vé požadavky praoujících v nejnižších 
platových skupinách byly projedná- 
vány nejdříve. V dřívějším čláakn pro 
Novou mysl jsem /iž psal a podmín- 
kách, v jakých žijí nízce placení Au- 
gličané; nymější zmrazení mezd je- 
jich podmínky ještě zhorší, nebať 
nájemné a ceny nejsou kontrolovány 
a celkově stoupají. Proto zmrazení 
mezd nepřijmou pracující bez odporu. 

Wilson stojí tváří v tvář skutečné- 


mu dilema. Když byl zvolen vůdcem JÍ 
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Labouristické strany po smrti Hugh 
Gaitskella, vysvětloval, že jediný dů- 
vod, proč se kdy proti Gaitskellovi 
stavěl, byl ten, že Gaitskell štěpil la- 
bouristické hnutí a rozštěpené hnutí 
nemůže nikdy vyhrát volby. Nyní 
Wilson učinil přesně totéž. Rozštěpil 
hnutí do té míry, že se očekává otev- 
řená rebelie, kdy 28 odborových sva- 


zů, zastupujících přes 3 3/4 miliónů 


z 8867500 organizovaných dělníků, 
nesouhlasí s jeho politikou omezové- 
ní mezd a více než 30 labonristic- 


kých poslanců se staví nejen proti . 


jeho návrhu zákona o © omezování 
mezd, ale Í protí jeho zahraniční po- 
litice. V otázce Vietnamu se proti 
Wilsonovi staví 50—60 | labouristic- 
kých poslanců do té míry, že se je- 
jích postoj rovná otevřenému nepřá- 
telství. Co však může Wilson dělat, 
když zapřáhl sobe a svou vládu do 
spřežení Washingtonu a britských fi- 
nančních kruhů? - 

V domácí i v zahraniční politice se 

Británie podřídila zájmům Spojených 
států a bankéřům. Někteří labouris- 
tičtí poslanci bylí tak rozhořčení tím- 
to otevřeným a průhledným podříze- 
ním se americkým zájmům, že posla- 
nec Lewis předložil v dolní sněmov- 
ně návrh, který »upozorňuje na sku- 
tečnost, že rozsáhlé zmrazení mezd 
a platů zavedla vláda v takové době 
a takovým způsobem, aby uspokojila 
presidenta Johnsona před návštěvou 
ministerského předsedy ve Washing- 
tonu. Poznamenává, že tato politika 
je plně v souladu sd zájmy ameríc- 
ké vlády... a že to byl hlavní důvod, 
proč president Johnson pěl takovou 
chválu na ministerského | předse- 
du...« 
- Náérrh pokračuje otázkou, zda by 
nebylo více v souladu s britskými 
tradicemi, »kdyby britské hospodář- 
ské záležitosti byly řízeny a spravo- 
vány z této země bez diktátu nebo 
nepatřičného vlivu Spojených států 
čl mezinárodních bankéřů.« 

Proč tedy Wilson sleduje politiku, 
které rozštěpuje labouristické hnutí 
místo aby je sjednocovala, obzvláště 
když tak dlouho podle svých vlast- 
ních slov bojoval proti rozkolníckým 
živlům? 

Proč Wilson nesleduje politiku, kte- 
rá by činila ústupky dělnické třídě: 
politiku bytové výstavby, výstavby 
škol a nemocnic, zvyšování životní 
úrovně lidu a zlepěování sociálních 
služeb? Nesjednotila by právě trvalá 


k 


politika © lahouristické hnutí a ne- 
učinila je ještě populárnějším? Po- 
dle výroční zprávy, která byla zve- 
řejněna, Laboaristická strana v ro- 
ce 1965 ztratila 13351 individuálních 
členů. Proč tedy Wilson neplní sliby, 
které dal před tím, než se stal mi- 
nisterským předsedou? Pochází z děl- 
nické rodiny. VÍ, co je to nezaměst- 
nanost a chudoba. Proč tedy, místo 
toho aby prováděl politiku ve pro- 
spěch dělnické třídy, provádí polití- 
ku ve prospěch Spojených států a 
mezinárodních bankéřů? Na to je 


o krátká odpověď: Wilson věří, že mů- 


že řídit kapitalismus úspěšněji než 
buržoazie. Proto chce, aby dělnická 
třída přinesla oběti v zájmu zachová- 
ní tohoto řádu. 

Wilson velmi dobře ví, že základní 
ekonomické problémy, s nimiž se 
Británie potýká, jsou © způsobovány 
dvěma faktory: soukromými kapitá- 
lovými investicemi velkých monopolů 
v zahraničí a vládními — většinou 
vojenskými — výdaji v zámaří. Vy- 
řešme tyto dva faktory a deficít pla- 
tební bilance, která krizí působí, bu- 
de odstraněn. Přesto Wilson toto ře- 
šení odmítá a raději svaluje břeme- 
no na dělnickou třídu. 

Labouristická vláda, která se zavé- 
zala zachovat kapitalistickou ekono- 
miku Británle, být věrna atlantické 
allanci a stát se »strážcém« ua Dál- 
ném východě (když se stal George 
Brown mínistrem zahraničí, vysvětlo- 
val v televizním interview, že »ne- 
existuje nic takového jako socialis- 
tická zahraniční politika; existuje je- 
dině britská zahraniční politika, kte- 
rou bodu provádět«), se stala věz- 
něm systému, který se rozhodla »re- 
formovat« a dát mu »socialistickou« 
tvář. Všechno vyšlo naopak. Wilson 
zradil zájmy všech dělníků, všech so- 
cialistů. Byl přinucen řídit se diktá- 
tem monopolů, trustů a bankéřů, jak 
doma, tak v zahraničí. V zájmu >»zá- 
chrany libry« se podřídil všem poža- 
davkům Washingtonu a Wall Streetu 
právě tak, jak to učinila labouristic- 
ká vláda v roce 1931 a jak to učinil 
Attlee v letech 1945—1951. 

»Moji drazí Američané « řekl na 
banketu v roce 1947 ministr zahra- 
ničí Ernest Bovin, »snad máme ne- 
dostatek dolarů, uemáme však ne- 
dostatek vůle... nenecháme vás na 
holičkách. Snad se sníží životní úro- 
veň. Snad budeme muset říci našim 
horníkům ea hutuíkům, nemůžeme 
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vám dát vše, co jsme chtěli. Nemů- 
žeme vám dát domy, v nichž chceme, 
abyste bydleli. Nemůžeme vám dát 
komfort, jaký bychom vám | přáli. 
Neselžeme však.« Tato politika ved- 
la k vážnému omezení sociálních 
služeb v zájmu přispění americké 
agresi v Koreji. — na protest proti 
tomu Wilson tehdy resignoval. Sí- 
tuace se dnes otočila a v roce 1966 
Wilson opakuje Bevinův slíb, tento- 
krát v případě Vietnamu! 

Není proto divu, že delegáti na 
letošní konferenci labonristické stra- 
ny budou tak kritičtí. Nepřekvapuje, 
že početná menšina čestných labou- 
ristických poslanců aktivně revoltu- 
je proti Wilsonovi a proč přes 13 ti- 
síc členů stranu opustilo. 

Na dopis labouristického poslan- 
ce, který je v parlamentě zodpověd- 
ný za udržování kázně mezi labou- 
ristiíckými poslanci a za plnění po- 
kynů ministerského předsedy (za- 
slal těm poslancům, kteří odmítli 
podporovat vládní politiku omezová- 
ní mezd, dopis, v němž žádal jejích 
oddanost vládě), odpověděl poslanec 
za hrabství Barking a člen Národní- 
ho výkonného výboru Labourlistické 
strany Tom Driberg, že oddanost je 
dvoustranný proces. Jestliže vláda 


„očekává oddanost od nás, napsal, po- 


tom »my máme právo požadovat od 
vůdců, aby... jejich nároky nebyly 
v příliš velkém rozporu s naší od- 
daností zásadám, politickým tenden- 
cím a volebním slibům Labouristické 
strany«. Driberg přípomněl trpkou 
poznámku bývalého | labouristického 
vůdce Hugha Daltona, jež se týkala 
labouristického © ministerského před- 
sedy Ramseye MacDonalda a dvou 
dalších předních | ministrů, kteří 
v roce 1931 zradili a spojili se s kon- 
zervativci vw »národní« vládě. Dal- 
ton tehdy napsal, že labouristické 
hnutí bylo příliš oddáno předákům 
a nedostatečně oddáno | socialistic- 
kým zásadám. Driberg prohlásil, že 
doufá, že se to již nestane. 

Na závěr: Očekává se, že právě tak 
jako na zářijovém odborovém kon- 
gresu I na nadcházející konferenci 
Labouristické strany bude Wilsonova 
labouristická vláda vystavena velmi 
ostré kritice a útokům a v některých 
případech bude i poražena. Přesto 
vše se Wilson bude vzpírat veškeré 
opozici a zůstane oddaný svým pé- 
nům ve Washingtonu a v londýnské 
City. Demokracie pro něj neplatí. 
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m Od zahájení 21. zasedání Valného shromáždění OSN už uplynulo ně- 
kolik týdnů, dosti dlouhá doba na to, aby novinářský zájem vyprchal. 
Jestliže tomu tak není, tak především proto, že už první dny jednání 
odhalily mnohem ostřeji než kdykoli jindy protiklady a rozpory, které 
zmítají touto světovou organizací. Vietnamská otázka sice není v pro- 
gramu zasedání, ale všechno se ve skutečnosti točí kolem ní. Generální 
tajemník OSN U Thant, jehož činnost mařil americký postup v Asii, podal 
demisi, ale projevil ochotu zůstat ve své funkci ještě několik měsíců, 
protože si uvědemil, že problémy spojené s volbou jeho nástupce by skle- 
něnou budovou na Manhattanu mohly citelně otřást. Tento fakt ukazuje, 
že plocha, na níž se OSN pohybuje, je velmi kluzká m Není proto divu, že 
se na celém světě dnes klade otázka o smyslu, možnostech a cílech 
Spojených národů. Srovnává-li se Španělsko roku (936 s Vietnamem 
roku 1966, pak se také myslí na možnosti dvou světových organizací. 
OSN nemůže vyřešit vietnamský problém mimo jiné proto, že dva státy, 
kterých se buď bezprostředně, nebo blízko dotýká, totiž Vietnamská demo- 
kratická republika a Čínská lidová republika, nejsou jejími členy. Nejen to; 
vzhledem k neslavné úloze, do níž imperialismus zatáhl Spojené národy 
v Koreji, Kongu a jinde, mají země bojující s imperialismem o svoji 
nezávislost plné právo nedůvěřovat OSN a jeho mírovým misím. V tomto 
smyslu 90 ukazuje, že nestačí pouhé rezoluce OSN, ale že je nutné hledat 
cesty a prostředky, jak tyto rezoluce v zájmu pokroku a míru realizovat. 
m Agrese USA ve Vietnamu má hned několik rysů, které ohrožují sa- 
motné základy OSN. Jde o akt zjevné agrese, vměšování do cizích záleži- 
tostí a snahu řešit rozpory silou, tedy vesměs o hrubé porušování Charty. 
V tomto světle nabývají na významu návrhy Československa a Sovětského 
svazu odsuzující používání síly v mezinárodních vztazích a budování 
vojenských základen na cízím území. Československý ministr zahraničních 
věcí k tomu ve všeobecné rozpravě řekl: „Československá delegace pova- 
žuje prote za nutné, aby VS především potvrdilo a v slavnostním prohlá- 
šení zdůraznílo, že je povinností států bezpodmínečně dodržovat zákaz 
hrozby silou nobo použití síly v mezinárodních vztazích a respektovat právo 
sebeurčení a jejich nezadatelné právo na svobodný a nezávislý rozvoj. Dále 
by mělo odsoudit napadení jednoho státu druhým, bombardování jeho území 
i jakékoli jiné použití síly proti územní nedotknutelnosti a politické nezávis- 
losti států jako zločin proti míru a lidstvu a pranýřovat takové počínání jako 
hrubé porušení mezinárodního práva, mezinárodních smluv a zejména 
Charty OSN“ m Na 21. zasedání Valného shromáždění se má dále projed- 
návat československý návrh na kodifikaci zásad mírového soužití. Bude 
tedy dostatek příležitostí k zásadním diskusím o otázkách války a míru, 
respektování svrchovanosti a územní celistvosti států a řešení sporů 
jednáním. Tyto otázky do OSN patří a Jejích souvislost s vietnamským 
problémem je nabílední E Za 21 let své existence se Organizace spoje- 
ných národů změnila, protože hluboce se změnil sám svět. Americká 
hlasovací mašinérie z padesátých let patří nenávratně minulosti, Přes čty- 
řicet ze 119 členů Spojených národů se hlásí více či méně důrazně k tzv. 
politice neúčasti a podporuje často návrhy socialistických zemí. Tvrzení, 
že OSN je jen „poslušným nástrojem imperialismu USA“ je tedy výra- 
zem pesimismu a nevíry v možnosti pokrokových sil bojovat i na půdě 
OSN za zájmy míru a zlepšení vztahů mezi národy IB Boj za socialismus 
a mír ve světě probíhá totiž na mnoha bojištích, ale ne na všech se musí 


nutně střílet. 
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NEVYUŽITÁ 
PEDAGOGICKÁ 
ČASOVÁ 
REZERVA 


Znovu a znovu se ozý- 


vají připomínky a výtky, 
že našé současná škola 
více učí, než vychovává. 
Nevyslovují je s oblibou 
jen tí rodiče, kteří by 
nejřaději přesunuli ha 
školu výchovu vůbec, ný- 
brž 1 takoví, kteří pečují 
o výchovu v rodině a ne- 
jen o materiální zabez- 
pečení svých dětí. Situa- 
ce je taková, že v době 
rozvoje vědy a techniky 
má se škola po stránce 
výuky s čím vyrovnávat. 
Počet vyučovacích hodin 
nelze | rozšiřovat | nád 
únosnou hranici, koncen- 
trace učiva v hodinách 
Je proto značná. Zaměst- 
nává plně vyučující 1 žá- 
ky. I proto ustupuje vý- 
chovná problemátika po- 
někud do pozadí, ačkoliv 
právě v současné době, 
při převažujícím zaměst- 
nání obou rodičů, by to- 
mu tak být nemělo. 
Kromě toho působí ne- 
gativně | malá Časová re- 
zerva vyučujících, pocho- 
pltelná při současné fe- 
mlnizacl našich škol. Pe- 
dagožka-matka nemá ča- 
su nazbyt, konkrétně nad 
svůj služební úvazek, da- 
ný rozvrhem, přípravou 
na vyučování a opravami 
žákovských prací. Takto 
vzniklá nepatrná Časová 
rezerva působí negativně 
na výchovné poslání ško- 
ly, částečně 1 na její vý- 
uku, hlavně pokud jde 
o práci se žáky nejen 
v zájmových kroužcích, 
ale mimo vyučování vů- 
bec. Jen málo vyučujících 
dnes zůstává po splnění 


služební povinnosti ve 
škole uprostřed žáků vě- 
ku dětského I studentéké“ 
ho. / 

A přece právě tato Ča- 
sová rezerva má dosud 
svóje skryté »rezervye, 
především v mnohé čin- 
nosti vícé úřední hež 
pedagogické. Přes -jasné 
textacé stranických, vlád- 
ních a o ministerských 
dokumentů udržuje 60 
úřední činnost nepadago- 
slická při tuhém životě, 
l když jsou vyučující 
š materiály — které jsou 
namířeny přóti přemíře 
úřadování A nepědáko- 
gické Činnosti + šezná- 
Inování dozorém ve SKo- 
le 1 mimo nl, staré prak- 
tiky 80 vracejí a dokon- 
Ce 80 DO Čase zas vyža- 
dují. 

Kolikrát není na škole 
dost exemplářů osnov a 
vyučující sl je opisují. 
Při častých | změnách, 
úpravách osnov a růz- 
ných doplňcích — děje 
se tak dosti často. To je 
v jistém slova smyslu ab- 
surdum, když mechaníza- 
ce je všude jinde na po- 
stupu. Nejda však jen 
O opisování osnov, které 
stanoví učivo a počet ho- 
din pro jednotlivé sou- 
bory učebné látky. 


Osnovy se rozpisují do 
různých plánů, například 
tematických, jako kdyby 
osnóvy nemohly být vy- 
dány již jako tematické 
plány s dostatečnou ča- 
sovou | rezervou v době 
zemědělských brigád na 
začátku školního roku. 
Uvážíme-li, kolik učitelů 
máme a že pro každý 
předmět v každé třídě se 
píše podle osnov zvlášt- 
ní tematický plán, 60u- 
čet písařských hodin — 
opisovačských — tvoří 
slušnou časovou  domi- 
nantu. 


Podle osnov a plánů 
se píší přípravy. Ty ne- 
lze anl podceňovat, ani 
přeceňovat. Svědomitý a 
náročný učitel sotva kdy 
vstoupil do třídy bez pří- 
pravy. Je ale jedině pí- 
semná příprava Skuteč- 
nou, opravdovou přípra- 
vou? Co je platna, ne- 
má-li vyučující formu ho- 


- mát 


diny 8 rozvrh, zvláště 
náplň, výklad, | názor 


v hlavě a v pomůckách 


po ruce. 
I po této stránce vyšly 


výnosy, které se oelkem 


rozumně zaměřily k pří- 
pravě na vyučování. Do- 
zorčím orgánům bylo do- 
poručeno, aby především 
hodnotily skutečnou vý“ 
učovací +odinu. Nelze ří- 
ci, že by se především 
z ní něvycházelo. Přípra- 
vy se však žádají nejen 
u začínajících pedažonů, 
ale u všech, -velml po- 
drobně, s přesným rozvr- 
hem, datováním A Číslo- 
váním hodiny. To právě 
nejschopnější a nejpro- 
duktivnější pedagogické 
síly, mírně řečeno, zne- 
chucuje. Pro mnohé je 
tento způsob | přípravy 
formallsmem, který jim 
nepomáhá a připravuje 
je denně o drahocenný 
čas, jehož by mohlo být 
využito efektivněji. 


Při totn po stránce for- 
mální se např. na ško- 
lách druhého cyklu opá- 
kuje stále dokola týž for- 
hodiny výkladové, 
opakovací anebo smíše- 
né. Mohl by být tedy 
vzorně vypracován pro 
předmět ve třídě jednou 
na začátku roku a další 
textace příprav by na tu- 
to rátficovou strukturu 
mohla navazovat. Ačko- 
liv bylo již několikrát ře- 
čeno, že příprava je pro 
učitele jeho záležitostí 
(má být taková, aby mu 
pomáhala a prácí mu 
usnadňovala), dozorčí 
orgány v rozporu s plat- 
nými předpisy trvají na 
formalitní stránce pří- 
prav více psaných pro 
dozorčí orgány než po- 


třebných pro každodenní 
praxi. 


Děje se tak | v Praze 
a zvláště v některých 
krajích a okresech, jako 
třeba ná Plzeňsku. Tento 
přístup K pedagogické 
práci odrazuje zvláště 
muže Od pedagogického 
povolání. Nových málo 
nastupuje a. existující 
dosti často opouštějí ško- 
lu. Nedávno sl zavzpomí- 
nal v rozhlase soudruh 
Kolář. Přiznal se, že za- 


toužil po škole, vrátil se 
do ní po úspěšném půso- 
bení ve Vysílání, Záhy 
však školu opustil, poně- 
vadž byl znechucen pe- 
dagogice namíle vzdále- 
ným spisóváním a opiso- 
váním. : 

Měla by stačit vlastní 
Živa pedagogická přáce 
ve třídě bež povinnosti 
vyhotovovat rok co rok 
svazky stránek a Aařchů 
různých plánů, režimů a 
příprav, kteřé Skrtí pra- 
vécíleaubíjejí tvůrčí pe- 
dagogickou práci, kterou 
by měla být především. 

Je-li dnes pedagogické 
povolání málo přitažlivé 
pro muže 1 pro omezené 
společenské Bance (18- 
boť pedásog je jakýmisi 
prostředníkem mezl spo- 
lečností dospělých a mlá- 
deže a obtížněji proniká 
do © společnosti | dospě- 
lých), přispívá toótnu 110, 
že v ní vyhíká balast 
úředničení. A to není roz- 
hodně povzbudivé. 

Na tomto stavu jsou 
ovšem vyučující částečně 
vínňt sami. Málokáo 8 
hluboce seznamuje s pří- 
slušnými výnosy mini- 
sterstva školství, ačkoliv 
Věstníky ministerstva 
jsou na každé škole. Při- 
pomenout je těm, kteří 
na ně rádi a rychle zapo- 
mínají, je nevyhnutelnou 
nutností, chceme-li s6 18 
školách vyrovnat $ D6- 
žádoucím formaliemem 8 
byrokratickým! formami. 


PhDr. B. PERNICÁ 
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= Protest proti agresi USA ve Vietnamu z pera básníka Laca Novomeského, = 
h k němuž se připojila řada předních vědeckých pracovníků a umělců, uve- | | 
"m č řejněný v 19. čísle našeho časopisu, se setkal s velikým ohlasem v řadách m 
: | 


naší inteligence. 
Z iniciativy vědeckých a kulturních pracovníků se sešla dne 4. října 1966 


v Praze konference, která přijala rezoluce, s nimiž se čtenáři seznámili 
v denním tisku, a zvolila Výbor čs. vědeckých a kulturních pracovníků na 
podporu boje vietnamského lidu. 

V tomto čísle uveřejňujeme další protesty proti špinavé válce USA ve 
Vietnamu, které jsme dostali do uzávěrky čísla. Další ohlasy na podporu boje 
vietnamského lidu proti agresi USA, pokud do redakce dojdou, postoupíme 
Výboru vědeckých a kulturních pracovníků na podporu boje vietnamského 


lidu. 
REDAKCE 


Staré římské přísloví praví „Inter arma silent musae“ — „Uprostřed zbra- 
ní mlčí múzy“. Nechceme dopustit, aby se válkou ve Vietnamu opakoval 
výstražný příklad Španělska před druhou světovou válkou. Múzy nesmějí 
mlčet — ať umění pomáhá nám všem bojovat za lepší svět. Zplna srdce se 
připojujeme k výzvě básníka Laca Novomeského a tvrdě odsuzujeme ne- 
spravedlivou a nelidskou americkou válku ve Vietnamu. 


Za Národní divadlo v Praze: 
Dr. JOSEF URBAN, ředitel Národního divadla, 
zasloužilý umělec JIŘÍ NĚMEČEK, umělecký šéf baletu ND, 
zasloužilý umělec JIŘÍ PAUER, umělecký šéf opery ND, 
zasloužilý umělec arch. JOSEF SVOBODA, nositel Řádu práce, šéf výpravy ND, 
JOSEF MARŠÁLEK, zástupce um. šéfa činohry pro věci provozu, © 
zasloužilý umělec VÍTĚZSLAV VEJRAŽKA, umělecký šéf činohry ND, 
ing. MIROSLAV KLÍMA, náměstek ředitele Nd. 
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Válku ve Vietnamu považuji za katastrofu a osobně sí ji uvědomuji a mu- 
čím se jí skutečně bez ustání! 

Je to stín, který leží na každé radosti, který nedá pocítit nezkalenou sebe- 
menší spokojenost, sebetišší pohodu. Jako by člověk byl nějak spoluodpově- 
den za hrozné neštěstí dnes ve Vietnamu a zítra bůhví kde a v jakých rozmě- 
rech. Můžeme jenom pomáhat hmotnou pomocí podle svých sil a možností. 
Ale musíme přispět k mobilizaci světového veřejného mínění, k mobilizaci 
proti brutalitě a zvůli, jako už tolikrát v tomto chaotickém století! 

Jednou přece už musí zvítězit rozum, humanismus a prostý život, na který 
mají svaté právo lidé celého světa a ve Vietnamu dnes a zítra především. 


národní umělkyně JARMILA GLAZAROVÁ 


Žijeme v technicky nesmírně pokročilé době, ale jejím průvodním zje- 
vem je, že lidstvo se musí starat o samotnou podstatu existence života: 
o čistou, nezávadnou vodu i vzduch. Tím výrazněji vystupuje zločinnost agre- 
se USA, která ve Vietnamu bezprávně bere lidem vodu, vzduch i život. 


JOSEF TOMAN, MIROSLAVA TOMANOVÁ, spisovatelé 


Českoslovenští novináři v naprostém souladu se smýšlením lidu, strany 
a vlády rozhodně odsuzují barbarské činy amerických agresorů ve Vietnamu 
a plně se solidarizují s hrdinným bojem vietnamského lidu. 

Ustřední výbor Svazu čs. novinářů v předvečer oslav Dne tisku, rozhlasu 
a televize posílá bratrské bojové pozdravy vietnamským novinářům, kteří 
byli donuceni zaměnit své pero za zbraně, aby bránili svou vlast proti ame- 
rickým vetřelcům. Zároveň vyzývá své členy, aby se připojili k celonárodní 
sbírce na pomoc bojujícímu Vietnamu a aby získávali pro tuto pomoc všech- 
ny československé občany, kteří po celou dobu této barbarské války tak vřele 
sympatizují s hrdinným bojem vietnamského lidu. 

V duchu mezinárodní solidarity apeluje Svaz čs. novinářů též na všechny 
pokrokové a demokratické novináře světa, aby ještě důrazněji pozvedali 
spolu s nimi svůj hlas ke světové veřejnosti a domáhali se důrazně na vládě 
Spojených států amerických okamžitého zastavení vyhlazovací války ve 
Vietnamu a respektování ženevských dohod o Indočíně z roku 1954. 

Pracovníci československého tisku, rozhlasu a televize budou i nadále 
v plném rozsahu informovat své čtenáře, posluchače a diváky o zločinech 
amerických agresorů proti vietnamskému lídu a mobilizovat všechny síly 
na podporu boje vietnamského lidu za svobodu a nezávislost jeho země. 


ÚSTŘEDNÍ VÝBOR SVAZU ČS. NOVINÁŘŮ 


„Vietnamské děti, ženy a starci jsou v této chvíli symbolem všech dětí, 
žen a starců celého světa. 


A svět, i když je rozeštvaný, je ještě natolik dobrý, aby byl zachráněn před 
zkázou.“ 

To jsou slova Ladislava Novomeského, kterými je zakončena výzva, po- 
depsaná mnoha představiteli naší vědy a umění. Je mimo pochybnost, že k té- 
to myšlence se mohou přihlásit stamilióny lidí. 

Vždyť ve válkách všech dob, které lidstvo na této planetě vedlo, zahynulo 
více než tři miliardy lidí, tedy tolik, kolik nás zhruba žije na zemi dnes. 


Vietnamská agrese představuje cosl na první pohled nepochopitelného. 
Otázku po smyslu, po právu, po logice americké přítomnosti na druhém 
konci světa však nemá cenu klást interventovi. Proti němu je třeba burcovat. 
Jako v minulých letech v případě malé Guatemaly, Kuby, Konga, Koreje. 
Veřejné mínění na celém světě je v otázce ukončení zločinné války ve Viet- 


namu jednotné. Dokazují to demonstrace mladých v Amsterodamu, před 
Bílým domem v USA, v Paříži. 


i 
| 
| 


Všude jsou početné síly, které o míru a válce, o Intervenci a zločinu soudí 


stejně jako my. | 
Je dosti sil, které zachrání svět před zkázou, 


PhDr. BOHUMIL MARČÁK, CSc., šéfredaktor Rovnosti, předseda krajského výboru 
Svazu čs, novinářů e JAN MACHON, vedoucí redaktor brněnské redakce Svobodného 
slova, místopředseda krajského výboru Svazu čs. novinářů e JOSEF MALÍK, redaktor 
Rudého práva e JOSEF KORGER, redaktor Rovnosti, tajemník KV SČSN e dr. LEOPOLD 
BUCHNÍČEK, vedoucí Hlasu Jihomoravského kraje Čs. rozhlasu e dr. LUMÍR KU- 
CHAŘ, vedoucí redaktor brněnské redakce Lidové demokracie e SVATOPLUK TU- 
REK, vedoucí redaktor brněnské redakce Práce e prof. MIROSLAV BARVÍK, ředitel 
Státního divadla v Brněe univ. prof. dr, ARTUR ZÁVODSKÝ, DrSc, e doc. PhDr, JOSEF 
BURJANEK, rektor JAMU e doc. MILOŠ AXMAN, akademický sochař, laureát 
státní ceny e VLADIMÍR PAZOUREK, spisovatel e PhDr. ŠTĚPÁN VLAŠÍN, CSc. e prof. 
dr. inž. MIROSLAV VYSKOT, rektor Vysoké školy zemědělské « ARNOŠT SILAN, ře- 
ditel studia Čs. rozhlasu e inž. VALTR URBÁNÉK, redaktor Čs. rozhlasu e MILOŠ 
KOCOUREK, ředitel studia ČT « JOSEF KŘIVÁNEK, vedoucí programu ČT « BO- 
HUMÍR MACÁK, vedoucí uměleckého vysílání e dr. FEDOR KAUCKÝ, vedoucí filmo- 


vé tvorby ČT e MILAN MESSANY, vedoucí filmového vysílání ČT e LUBOŠ POPELKA, 


vedoucí politicko-zpravodajského vysílání ČT e GUSTAV KŘIVINKA, hudební sklada- 
tel, dramaturg e PAVEL BLATNÝ, hudební skladatel, režisér e dr.VLADIMÍR HROU. 


ZEK, hlavní redaktor studia ČT. 


Četl jsem v 19. čísle Vašeho časopisu projev Ladislava Novomeského a 
k němu připojené stanovisko některých vědeckých a kulturních pracovníků. 
I já odsuzuji americkou agresi ve Vietnamu a připojuji se k hlasu soudruhů, 


kteří podepsali projev jako první. 
prof. dr. MILOSLAV MATOUŠEK 


| Nad veškerým věděním člověka a o člověku stojí jako svrchovaná hodnota. 
lidský život. Mocenská skupina, která nerespektuje tento základní humanistic- 

ký princip uvnitř své vlastní společnosti i vůči jiným národům, podrývá své 
ekonomické, sociální i kulturní aspirace, byť se vydávaly za ušlechtilé. Z toho- 


to hlediska přistupujeme my, pracovníci Filosofického ústavu ČSAV, k hodno- 


cení americké agrese v jihovýchodní Asii. Pro odpovědné činitele Spojených 
států není omluvy: jejich postup ve Vietnamu je zločinem proti lidskosti. 


Za kolektiv Filosofického ústavu ČSAV PhDr. VLADIMÍR RUML, ředitel FU 


Pobouření špinavou válkou amerických vojsk ve Vietnamu, připojujeme 
I my k hlasu básníka Novomeského svůj vášnivý protest proti její krutosti 


a bezohlednosti k osudům celého lidstva. 


J. NETOPILÍK e E. BOK « M. RANDOVÁ e J. ŠINDELÁŘ © M. RÝDL e J. KUBEŠ © 
J. SUS © J. LISÝ e V. BRYCHNÁČ e M. ŠPAČEK e V. KASTNEROVÁ e L. DRAPAČ e 
K. KŘÍŽKOVSKÝ e L. TOMÁŠEK e J. SROVNAL e L. HRZAL o E. BRANDOVÁ e 


I. HRŮZA e J. POTOČEK e A. SLÁDEK e S. SLÁDKOVÁ | 
Vysoká škola politická ÚV KSČ — katedra marxistické filosofie, Praha 
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VÝHLEDY A ÚKOLY 


JÁN ŠTRBA — PŘEMYSL ANTOŠ 


Mezi dokumenty přijatými XIII. sjezdem strany 
mají zvláštní význam usnesení k hospodářské politice 
strany. Jejich základním cílem je zabezpečit proporcio- 
nalitu a konsolidaci, obnovit a urychlit intenzívní a dy- 
namický rozvoj celého národního hospodářství, na 
němž do značné míry závisí rozvoj ostatních složek 
našeho společenského života. 

Ucelený program hospodářské politiky strany, při- 
jatý XIII. sjezdem, je výsledkem všestranné analýzy 
rozvoje národního hospodářství v minulém období. 
Posouzení výsledků dosažených v národním hospo- 
dářství, jeho technická a ekonomická úroveň, srov- 
nání s nejprůmyslovějšími zeměmi ve světě a konec 
konců i reálné ocenění našich možností, to jsou základ- 
ní pilíře, na nichž byl postaven program konsolidace 
a rekonstrukce národního hospodářství. 

Čeká nás nyní důležitý úkol — podrobně rozpraco- 
vat sjezdová usnesení. Na tom závisí nejen konkrétní 
postup v současné době, ale i vytvoření vědecky zdů- 
vodněných představ pro rozvoj naší socialistické spo- 
lečnosti do budoucnosti. 

Proč je nutné tak zdůrazňovat naléhavost rozpra- 
cování a urychlení realizace usnesení XIII. sjezdu? 

e Předně musíme zabránit opakování některých ne- 
dostatků, k nimž došlo po XII. sjezdu. Přijatá opatření 
na úseku ekonomiky se rozpracovala pozdě a progra- 
mové otázky byly v důsledku okamžitých potřeb stále 
zatlačovány do pozadí. Nelze ovšem pominout, že se 
do cesty v té době stavěly vážné objektivní příčiny, hlu- 
boká nevyrovnanost ve výchozí základně po rozpadu 
třetí pětiletky, nedostatečně hluboká analýza rozvoje 
národního hospodářství atd. 

e Za druhé — jak známo — nepůsobí přijatá usnesení 
automaticky, ale vyžadují trvalou činnost a další poho- 
tové zásahy a rozhodnutí centra, cílevědomé organi- 
zátorské a politickovýchovné úsilí všech vedoucích 
hospodářských a stranických pracovníků. Analytické 
práce, provedené před sjezdem a na sjezdu samém, od- 
halily, kde jsou problémy, ukázaly, co je hlavním 
článkem v rozvoji národního hospodářství, ale samy 

o sobě nemohly podstatu otázek vyřešit. 

Na XIII. sjezdu byla provedena kvantifikace základ- 
ních cílů rozvoje národního hospodářství a životní 
úrovně v letech 1966—1970, ale nemohla být ještě 
předložena vyrovnaná varianta plánu. 

Od té doby práce na dopracování plánu značně 


6 pokročily, základní údaje byly zpřesněny a rozvedeny 


do té míry, že bylo možno předložit říjnovému plenár- 
nímu zasedání ústředního výboru osnovu zákona 
o 4. pětiletém plánu v potřebných podrobnostech. 

V zákoně nejde o přesné stanovení všech i dílčích 
úkolů, ale o základní směry a cíle, kterých má být 
dosaženo především rozvojem iniciativy podniků při 
uspokojování potřeby národního hospodářství v rám- 
ci podmínek nové soustavy. Proto také číselné údaje 
nevytyčují úkoly pouze proto, aby byly splněny za 
každou cenu, ale především za předpokladu vysoké 
efektivnosti. 

Přitom je nutno připomenout, že jde o perspektivní 
plán v nových podmínkách řízení a že vytyčuje úkoly 
především v oblasti makrostruktury. Avšak ani v této 
oblasti nemohly být zatím dostatečně vzaty v úvahu 
zkušenosti z působení nových ekonomických podmínek 
prozatím nelze také charakterizovat budoucí působe- 
ní nových velkoobchodních cen. Tyto a další faktory 
ovlivní zcela určitě rozhodování podniků, což může 
v některých případech vyvolat nutnost zprogresív- 
nit, eventuálně přehodnotit záměry centra o dalším 
rozvoji, 

Plán na léta 1966—1970 vytyčuje tedy jen rámcově 
hlavní úkoly, přičemž se vytváří prostor pro jeho 
zpřesnění a vyšší progresivitu v operativních plánech 
VH) a zejména podniku. Na základě takového přistu- 
pu bylo možno založit do plánu tempo růstu národ- 


ního důchodu ve 4, pětiletce ve výši 22—24 % a růstu |+, 


celkového fondu spotřeby o 17—19 % proti roku 1965. 
Úkoly a cíle čtvrté pětiletky, tak jak byly od XII | 
sjezdu do říjnového pléna ÚV KSČ upřesněny, ne- 
představují však ještě v možné míře dosažitelnou 
jednotu kvalitativních i kvantitativních stránek dalšího 
rozvoje. . 

Přes značné úsilí centrálních orgánů se nepodařilo 
v dosavadních jednáních podložit všechny základní 
záměry plánu dostatečnou soustavou rezerv a opřít Jé 
o vyrovnanou výchozí základnu, kterou by měl vy- 
tvořit ekonomický vývoj v letošním roce. 

Je tomu tak zejména proto, že působení nové sou- 
stavy řízení a jejích ekonomických nástrojů je teprvě 
v počátcích a značná část podniků dosud nepocituje 
tlak dosavadního nerovnoměrného vývoje stejně fi 
léhavě jako centrum, které je nuceno jeho důsledky 
řešit. 

Úsilí o dosažení optimálního rozvoje národního hos 
Podářství, dosažení rovnovážného stavu a tím zaběř“ 
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pečení maximálně možného tempa růstu životní 
úrovně, předpokládá proto v dalších pracích na plánu, 
zejména ve výrobní sféře, mobilizaci všech rezerv, 
které máme k dispozici. 

Při dopracovávání návrhu 4. pětiletky ve smyslu 
direktiv XIII, sjezdu KSČ i říjnového jednání ústředního 
výboru půjde především o dořešení takových otevře- 
ných otázek, jako je vyrovnání platební bilance, ově- 
ření vztahů ve fondu akumulace, zejména z hlediska 
možností zrychlení strukturálních změn v průmyslu, 
ověření možností zrychlení růsty mezd v závislosti na 
hmotných možnostech jejich krytí kupními fondy. 
Souběžně s tím usilujeme o urychlené zavádění nové 
soustavy řízení národního hospodářství, která má 
dalšímu zdravému vývoji napomoci, Jde vesměs o ne- 
odkladné úkoly; každé přešlapování by znamenalo 
Po ova: disproporce, kterými doposud národní 

ospodářství trpí. To je jedna část úkolů XIII. sjezdu, 
mohli bychom říci nejbližší. | 
4 Žatřetí, pociťujeme nutnost permanentně pracovat 
na vyjasňování základních představ o dalších směrech 
fozvoje socialistické společnosti. Myšlenka zpracování 
nového výhledu není nová. První pokus o zpracování 
perspektivy byl podniknut v roce 1958, kdy se pociťo- 
vala v Řadě vzájemné hospodářské pomoci nutnost 
dlouhodobého propracování dalšího rozvoje v souladu 
se záměry postupného sbližování socialistických eko- 
nomik, Tento záměr se v tehdejší době nepodařilo 
fealizovat pro teoretickou i metodologickou nepřipra- 
Venost a značně rozdílnou naléhavost potřeby této 
práce V jednotlivých zemích, vyplývající z rozdílné 
úrovně ekonomik. 

„V současné době, kdy pod vlivem analýz minulého 
Vývoje byla prokázána nutnost přechodu od extenzív- 
ního rozvoje k intenzivnímu, znovu naléhavě vyvstává 
potřeba opřít koncepci této změny v hospodářské 
politice o vědecky propracované a doložené dlouho- 
dobé záměry. Perspektivní plán se tak stává organic- 
kou součástí té politiky strany, kterou jsme nastoupili 
na XII, a ještě výrazněji na XIII. sjezdu strany. 

Musíme důsledněji konfrontovat denní praxi s tím, 
: Jaké míry odpovídá našim budoucím cílům a dosa- 
sným výsledkům ve světě. Jde tedy o to, na co se 
V minulosti často zapomínalo nebo nač pro denní sta- 
rosti nezbyl čas. 

Předsednictvo ústředního výboru KSČ ihned po 
ba zahájilo přípravné práce k plnému rozvinutí 
o ových usnesení. Uložilo vládě a oddělením ústřed- 
2 výboru vypracovat konkrétní program, který by 
bek jak úkoly pro nejbližší období, tak i nárys 
. tat prací, které je nutno provést v období až 
dnoc sjezdu strany. Výsledkem této činnosti Je plán 
= ného postupu ústředního výboru strany při 
uj racování a uskutečňování usnesení a rezoluci 
a And KSČ do konce roku 1967. Do ledna 1968, 
hle ruba za období 16 měsíců, se orientuje program 
rních zasedání tak, aby bylo možné projednat 


o naléhavé problémy současného stavu a roz- 


voje Socialistické společnosti, tedy úkoly 
velmi konkrétní, které budou vyžadovat 
rozvinutí široké masově politické práce 
a mobilizaci pracujících; 


© © některé koncepční otázky, jejichž rozpra- 
cování je nezbytné pro vyjasňování základ- 
ních představ o dalších směrech rozvoje 
socialistické společnosti; 
© © kontrolu usnesení XIII. sjezdu a předchozích 
plén. 
Důležité místo v práci orgánů strany zaujímají 


otázky rozvoje naší ekonomiky. Na většině plenárních 


zaseddní se budou projednávat různé otázky součas- 
ného stavu i perspektivy rozvoje našeho národního 
hospodářství. | | 

Ještě letos se na program pléna ústředního výboru 
dostanou problémy související se zapojením českoslo: 
venské ekonomiky do mezinárodní dělby práce, pře- 
devším v rámci RVHP. Jsou to otázky cln naléhavé; 
struktura československé ekonomiky, jeji další rozvoj a 
zejména efektivní vývoj jsou nemyslitelné bez intenziv= 
ního zapojení do mezinárodní dělby práce. Plénum 
ÚV posoudí rovněž problémy a koncepce zahraniční 
politiky a jejich úlohu v dlouhodobých plánech roz- 
voje národního hospodářství, problémy spojené s me- 
zinárodní socialistickou dělbou práce v rámci RVHP 
a s obchodem s kapitalistickými státy a stav realizace 
nové soustavy řízení v zahraničním obchodě. 

Druhou oblastí, kde se rozhoduje o efektivním roz- 
voji národního hospodářství, je vědeckotechnický 
pokrok. Souhrnná ekonomická úvaha o rozvoji 
československé ekonomiky do roku 1980 vyžaduje roz- 
vinout práce na stanovení koncepce vědeckotechnic- 
kého rozvoje do roku 1980; jde tu o vlastní páteř 
dlouhodobé hypotézy. Koncepce upřesní směry roz- 
voje československé ekonomiky v podmínkách nastu- 
pující vědeckotechnické revoluce ve světě a postavení 
ČSSR v tomto procesu. Podle hledisek, k nimž se dospě- 
Je, bude nutno posoudit opatření, jež usilují o využití 
komplexu nástrojů ekonomického řízení, aby se pro- 
sadil maximální zájem o realizaci výsledků vědy a tech- 
niky, efektivního využívání vědeckovýzkumných insti- 
tucí a pracovišť. Musíme se soustředit i na investiční 
politiku, která je hlavním nástrojem realizace vědecko- 


- technického rozvoje a přestavby struktury národního 


hospodářství. S tím samozřejmě souvisí posouzení 
politických, ideových a společenských aspektů vědec- 
kotechnické revoluce, zejména práce s technickou 
inteligencí, 

Třetí součástí výhledového programu, vyplývajicího 
z usnesení XIII. sjezdu, je řešení komplexu odvětvo- 
vých problémů. Souvisí úzce nejen s dnešním stavem 
národního hospodářství, ale má i velký význam 
perspektivní. 


Jde ootázky: 


© | efektivního využívání surovinové základny 
ve 4. pětiletce a možnosti rozvoje v páté 
pětiletce; 

© postavení a úlohy strojírenství a metalurgie 
v národním hospodářství, koncepce jejich 
dalšího rozvoje v souvislosti s požadavkem 
na urychlení vědeckotechnického rozvoje, 
Jde tu zejména o takové otázky, jako je šíře 
a struktura výrobního programu, posílení 
úlohy strojírenských výrobků jako-platidla 
v zahraničí, využití základních fondů apod., 7 


K 


© | souhrnného posouzení základních problé- 
mů dopravy a spojů. Znamená to rozpraco- 
vání koncepce dopravní soustavy, rozvoje 
železniční, silniční, letecké a městské do- 


pravy; 
e | řízení a dalšího rozvoje zemědělství a spolu 


s tím i dlouhodobého vodohospodářského 
programu. 


Soubor odvětvových problémů se tím zdaleka ne- 
vyčerpává. Na základní posouzení čekají problémy 
rozvoje chemie, spotřebního průmyslu, výrobních 
družstev a jiných odvětví. 

Nutnost řešit některé závažné problémy v těchto 
i dalších odvětvích bude nepochybně vyvolána při pro- 
jednávání takových svodných otázek, jako je rozvoj 
zemědělství a rozvoj životní úrovně. 

Všechny práce tohoto druhu jsou spojeny s přípra- 
vou a dopracováním dlouhodobého výhledu rozvoje 
československé ekonomiky do roku 1980. 

V současné době byla dovršena první etapa prací 
na dlouhodobém výhledu a posouzena v orgánech 
ústředního výboru. Podle jejich pokynů byla zpraco- 
vána jak předběžná prognóza vývoje, tak | vybrané 
technickoekonomické studie. 

Mezinárodní srovnání umožnila posoudit některé 
základní otázky, jako je stanovení ročního tempa 
růstu národního důchodu, které se podle souhrnného 
ocenění zpracovaných variant zatím jeví jako nejvý- 
hodnější ve výši 5 %,. Současný stav prací ukazuje, že 
nositelem růstu by měl být nadále průmysl před ostat- 
ními advětvími a zemědělstvím. Struktura užití národ- 
ního důchodu by se v podstatě neměnila až na menší 
zvýšení podílu fondu akumulace, 


Dosavadní úvahy jsou však do značné míry pozna- 
menány extrapolací minulého vývoje, V němž převa- 
žovaly extenzivní rysy. 

Z hlediska budoucích prací půjde nyní o to, pro- 
mítnout do technickoekonomických koncepcí s větší 
účinností faktor vědeckotechnického rozvoje a objek- 
tivizovat tak lépe naše rozvojové možnosti. 


Druhá etapa prací proběhne v podstatě v příštím 
roce. Počitáses propracováním technickoekonomických 
koncepcí zaměřených na problematiku zemědělství 
a výživy, palivové a energetické základny, chemizace, 
metalurgické základny, strojírenské a elektrotechnic- 
ké výroby, komplexního využití dřevní hmoty, textil- 
ního a kožedělného průmyslu, polygrafie, nerudných 
surovin a silikátového průmyslu, stavebnictví a jeho 
materiálně technické základny, dopravy, spojů a vod- 
ního hospodářství. 


Ekonomické koncepce budou zaměřeny na otázky 
životní úrovně, vnějších vztahů, produktivity práce 
a pracovních sil, kvalifikační struktury pracovníků, 
reprodukce základních fondů a investiční výstavby, 
oblastní problematiky tvorby státních hmotných 
rezerv a dále na zpracování dynamického pracovního 
modelu rozvoje naší ekonomiky, na postavení Česko- 
slovenska ve světové ekonomice a na zdokonalení 
soustavy bilancí národního hospodářství. 


Práce vyústí v souhrnnou ekonomickou úvahu v roz- 
voji československé ekonomiky do roku 1980, která se 


$ stane základem praci na dlouhodobém výhledu roz- 


voje národního hospodářství a umožní stanovit hos- 
podářskou a technickou politiku pro období 5. pěti. 
letky na rok 1971—1975. 

Čevrtou skupinou otázek, jimiž se budou orgány 
strany zabývat, je rozvoj životní úrovně obyvatelstva, 
vytváření předpokladů pro socialistický styl Života. 
XIII. sjezd konstatoval, že rozvoj a uspokojování ros- 
toucích potřeb společnosti, rychlejší růst životní úrovně 
a posilování jejich kvalitativních stránek jsou závislé 
na urychlení tvorby zdrojů, na tempu růstu národního 
důchodu a konec konců na uplatnění socialistického 
principu odměňování, Na dopracování čeká řada oté- 
zek souvisejících s koncepcí cenové a mzdové politiky, 
strukturou spotřeby, zkrácením pracovní doby a vy- 
užitím volného času. Musíme se zabývat úlohou a roz- 
vojem společenské spotřeby, zdravotnictví, kultury, 
pracovního a životního prostředí, bydlení, služeb apod. 
Na pořad dne se prosazují otázky, které souvisejí 
s utvářením socialistického životního stylu. Několikrát 
v minulostí bylo zdůrazněno, že struktura osobní 
spotřeby ve světě, zejména v kapitalistickém, by nemě- 
la být vzorem pro socialistický životní styl. Musíme 
vytvořit vlastní program rozvoje životní úrovně na 
cestě ke komunismu. Řešení této otázky je velmi složí- 
té, protože doposud v žádné socialistické zemi není 
propracován ucelený program životního stylu za socio- 
lismu, odmyslíme-li si některé představy socialistického 
asketismu nebo kopírování buržoazního pojetí. Pro- 
pracování takového souboru otázek umožní spolu 
s dopracováním politickospolečenských cílů rozvoje 
společnosti v dlouhodobém výhledu vytvářet před- 
poklady pro rozvoj socialistického stylu života. 


Ekonomická politika, schválená XIII. sjezdem, ote- 
vírá široké perspektivy rozvoje naší společnosti. Před- 
pokládá však iniciativní a organizátorskou, tvořivou 
práci všech orgánů a stupňů řízení. Nezbytným před- 
pokladem pro jejich uskutečňování je soustavná po- 
zornost formám a metodám řízení celé naší společ- 
nosti. Sjezd potvrdil zásady nové soustavy řízení, schvá- 
lené plénem ÚV KSČ v lednu 1965, a přijal usneše" 
o jejich urychlené realizaci. 

Tím však pozornost centra otázkám řízení nekončí. 
Mnohé z těchto otázek zůstávají nedořešeny teort" 
ticky a navíc praxe jistě přinese mnoho konfliktních 
situací, které si vyžádají korekce zásad jejich dopraco“ 
vání. Mezi tyto otázky patří na první místo postaveni 
a úloha plánu v nové soustavě řízení, vztahy mezi cen- 


decentralizace pravomocí a odpovědností vyvolá roz- 
voj Iniciativy, ale na druhé straně také odstředivé 
tendence, vyplývající ze skupinových zájmů. To vyvo“ 
lává nutnost vyjasňování úlohy a postavení podniku. 


způsobů a nástrojů řízení společnosti a jiných důleži- 
tých otázek. 


o cilevědomém zabezpečování sjezdových usneseni, 
o rozsáhlosti práce strany, plánovitém postupU G zvló- 
dání obtížných problémů rozvoje naší socialistické 
společnosti. 

Je to akční program, který počítá s otevřený! 
projednáváním klíčových otázek současného obdobi 
a s aktivní podporou pracujících při jejich řešení. 


trálním a chozrasčotním řízením a konečně široká | 
sféra práce strany v nových podmínkách. Určitá 


Naznačený program umožňuje učinit sí předstovu 
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V dnešní době nelze řešit téměř 
žádný společenský problém, aniž by- 
chom vzali v úvahu pronikání vědy a na 
ni navazující techniky do všech spole- 
čenských oblastí. Mimořádnou pozor- 
nost věnuje této problematice XIII. 
sjezd KSČ, když zkoumá, jaké podmín- 
ky je třeba vytvořit, aby naše země 
urychleně nastoupila cestou vědecko- 
technické revoluce. Využívání vědy a 
techniky v praxí přímo souvisí s tzv. 
intenzívní formou ekonomického roz- 
voje. Proto řešení otázek zavedení naší 
nové soustavy ekonomického řízení, 
které má postupně zajistit přechod od 
extenzívního ekonomického rozvoje 
k intenzivnímu, je zároveň formou ře- 
te nástupu vědeckotechnické revo- 

Bez zkoumání různých důsledků, 
které s sebou nese rostoucí technizace 
společnosti, není možné formulovat ani 
program všestranné výstavby komu- 
nistické společnosti. Zvlášť pečlivou a 
s analýzu vyžaduje věda 

avní z 
techniky, áúklad soudobé vyspělé 
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ZMĚNY V POSTAVENÍ VĚDY 
VŮČI PRAXI 


oni vědy pro praxi lze ve větší 
tým míře pozorovat v celé její 
kar : kdy však nenabylo těch roz- 
ššná sky ntenzity jako v druhé polovině 
Spb století, Jestliže dříve hrála věda 
dano k výrobě a praxí určitou po- 
a: kt dne obrátil se dnes tento po- 
tolik 4 kterých oblastech praxe na- 
o 8 = zde dá mluvit o výrobě jako 
ba kosy ední realizaci vědy. Věda je 
Ten “ mou a rozhodující výrobní silou. 
Pope oá prodělává postupně celá 
ka výroba, jak do ní proniká 

see Řada nových průmyslo- 
bs bála Jako například průmysl 

cký nebo jaderný, vlastně vděčí od 


i 


"la otázky 
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samého začátku za svou existenci vědě 
a je v jistém smyslu jen prodloužením 
vědecké činnosti. 

Vědecký výzkum ve velkých průmys- 
lových laboratořích se stal po druhé 
světové válce postupně normální slož- 
kou podnikání. Ujala se zde myšlenka, 
že tato činnost často ovlivňuje růst 
produktivity podníku víc než velikost 
kapitálu nebo množství výrobců. Jaký- 
koli pokrok techniky se musí nutně 
dostat do stagnace, chybí-li vědecký 
výzkum, který jej pohání vpřed.Význam 
náhlých nápadů a intuicí jednotlivých 
praktiků nebo i vědců již v mnoha smě- 
rech patří minulosti. Na jejích místo 
nastupují kolektivy vědců a techniků 
a vynalézání se pěstuje „prů myslovými 
metodami“. Mluví se o průmyslu 
vynalézání. 

Růst technizace vědy významně ovliv- 
nila její matematizace. Není jistě ná- 


" hodné, že za největší úspěchy vděčí 


technika hlavně nejexaktnějším vědec- 
kým disciplínám, jako je fyzika, kyber- 
netika nebo chemie. Matematizovaná 
přírodní věda umožňuje měření růz- 
ných objektivních veličín a přesné expe- 
rimentování. Experiment pak je vlastně 
již určitou technickou realizací vědec- 
kých poznatků. Odtud vede přímá 
cesta k technice, která slouží | mimo- 
vědeckým potřebám. 

Vlivem nástupu vědeckotechnické 
revoluce se rozrostly nejen přírodní 
a technické vědy, ale i některé vědy spo- 
lečenské. V posledních desetiletích jsou 
to zejména různé sociologické disciplí- 
ny, matematická ekonomie, sociální, 
inženýrská a emplrická psychologie, 
řada škol teorie řízení, teorie systémů 
a její aplikace, antropologie, politická 
věda atd., které zaslouží, aby se jím 
věnovala zvýšená pozornost a aby je- 
jich konkrétních poznatků bylo využí- 
váno i v naší praxi. 

| některé společenské vědy, zejména 
ekonomie a teorie řízení, se v součas- 
nosti silně matematizují. Matemati- 
zace vědy je zákonítý a progresivní jev, 
který souvisí s úrovní jejího jazyka. 
Každá věda, jakmile dosáhne určité 
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vysoké preciznosti svých pojmů a dob- 
rého experimentálního spojení s reali- 
tou, je dostupná matematizaci. Mate- 
matizace mé ovšem.za následek | to, 
že jazyk společenských věd se stále více 
vzdaluje od tzv. přirozené řečí a člověk, 
který nebude pro jejich studium spe- 
ciálně připraven, bude brzo i v této 
oblasti odkázán jen na popularizací. 
Popularizace jakožto překlad určitých 
poznatků ze složitého jazyka vědy do 
přirozené řeči se však obvykle opožďu- 
je za nejnovějšími výsledky vědy a tím 
roste nebezpečí nezasvěceného posu- 
rování některých jejích oblastí. 

Matematizace společenské vědy však 
nemá důsledky jen pro pojmový systém 
a jazyk vědy. Umožňuje modelování 
některých společenských procesů a tím 
otevírá cestu k experimentování na 
modelech. Společenské vědy staršího 
období sí mohly dovolit jen velmi 
málo skutečných experimentů. Mate- 
matické modelování a programování 
tuto jejich omezenost odstraňuje. Stéle 
více společenských procesů bude možno 
simulovat na počítačích. Přitom tyto 
experimenty jsou velmi přesné, neris- 
kantní a rychlé. Vezmeme-li v úvahu, 
že i počítače, na nichž se experimenty 
provádějí, se vyvíjejí. (hlavně směrem 
k učícím.se strojům), dovedeme si udě- 
lat určitou představu o převratu v me- 
todách společenskovědní práce v neda- 
leké budoucnosti. 

Soudobá věda poskytuje širokou zó- 


© kladnu pro rozvoj techniky, která ještě 


ani zdaleka není využita. Přesto se rý- 
suje několik hlavních směrů, kterými 
se již ubírá anebo perspektivně půjde 
technický pokrok. 


P Sao 2 


HLAVNÍ SMĚRY TECHNICKÉ 
REALIZACE VĚDY 
Automatizace jako hlavní trend 


dnešní techniky není pouhé nakupení 
nebo organizace strojů zesilujících fy- 
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zické vlastnosti člověka, Jejím základ- 
ním znakem je převedení stereotypních 
psychických funkcí člověka v oblasti 
kontroly a řízení na stroje, příčemě 
není vyloučeno, že v budoucnu budou 
technické zařízení plnit i řadu skutečně 
tvůrčích psychlckých činnosti. Technic- 
ká zařízení, která umožnila modelovat 
Itgské duševní procesy a tím | automati. 
zaci, jsou hlavně samočinné počítače. 


Výpočetní technika prošla za posled» 
ních 20 let ohromným vývojem, $eu- 
dobé počítače již desáhly přijatelných 
rozměrů: kdysl zaujímaly obrovské 
sály a dnas ty nejvýkonnější x nich jsou 
velké asi jako skříň na šaty, Zároveň 
vzrostla jejich spolehlivost a rychlost. 
Jestliže dříve prováděly jen několik vý- 
početních operací za vteřinu, mohou 
dnes vykonávat za vteřinu milióny 
úkonů. Počítače aplikované v automa= 
tizovaných provozech jsou tzv. deter- 
ministické stroje — jejich výstup je 
jednoznačně předem určen současný- 
mi a minulými stavy vstupů. Tendence 
rozvoje počítačů však směřuje k „učí- 
cím se strojům“, schopným napodobit 
některé podmíněné reflexy živočichů. 
Tyto stroje jsou zatím ve stadiu složí- 
tých „kybernetických hraček“. Avšak 
dá se očekávat, že brzo vstoupí | do 
praxe. Uplatní se ve složitých situa« 
cích, kde neznáme zákony nebo para- 
metry problému a nemůžeme jej proto 
předem přesně zprogramovat. 


Výpočetní technika je ještě na počát- 
ku svého vývoje. Přesto již založila 
obrovský průmysl a výzkum a tempo 
jejího rozvoje jsou neobyčejně rychlé. 
Málokterá oblast lidské činnosti zůsta- 
ne nedotčena její aplikací. 


V současné technice se setkáme se 
dvěma výraznými tendencemi. Na 
jedné straně vznikají gigantická zaří- 
zení s rozměry středně velkých továren 
(např. urychlovače mikročástic) a na 
druhé straně je zde miniaturizovaná 
technika s přímo fantastickým zmen- 
šením elektronických prvků. Dnes se 
dosahuje hustoty až 1000 prvků na cm* 
a jako pravděpodobná hranice se uvádí 
10 008 až 300000 prvkůjcm?. Mikro- 
minlaturizované elektronické prvky 
mají řadu výhod proti prvkům normál- 
ním. Jsou velmi spolehlivé — s život- 
ností kolem 100 let, jsou tedy prakticky 
normálním opotřebením nezničitelné; 
mají nepatrnou spotřebu energie, proti 
níž i spotřeba běžných tranzistorových 
přístrojů je mnohonásobně větší; a ko- 
nečně jejich rozměry jsou velmi malé 
(což má veliký význam hlavně pro 
kosmické lodě). 


[0 | Vědeckotechnická revoluce jda 1 ji- 
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nými směry než k rozvoji techniky pro 
zprocování Informací, Pozoruhodné 
jsou například © očekávané © změny 
v oblasti zdrojů a forem přeměn ener- 
gie. Je pravděpodobné, že zhruba na 
zlomu našeho století bude ovládnuto 
řízení termojaderné reakce, které za- 
bezpečí lidstvu onargii skutečně ve 
světovém měřítku. Výsledky jsou zatím 
v oblasti základního výzkumu, Podle 
propočtů by při termojaderné reakcí 
byle mežné získat z 1 kg létky asl 
26 miliard kWh olaktrické práce a 
1 km? vody by stačil zásobovat celý 
svět energii na mnoho století. 


Věda připravila technickou a techno- 
logickou revoluci rovněž v oblasti iót- 


kových přeměn. Z hlediska druhů uží- 
vaných látek prý dnes lidstvo vstupuje 
do nového věku — věku syntetických 
materiálů — a postupně opouští „věk 
oceli“, v němž setrvávalo mnoho stale- 
tí. Rozhodující význam pro tuto dale- 
kosáhlou technologickou změnu má 
chemie, zvláště chemie makromole- 
kulérní, Chemizace má veliké perspek- 
tivy; její význam snese srovnání třeba 
s významem automatizace, 

Jinou širokou sférou, kom zasahuje 
dnešní vědeckotechnické revoluce, je 
oblast komunikací a dopravy. Raketo- 
vá technika a její využití pro přepravu 
lidí bude znamenat pronikové zkrácení 
lidského prostoročasu jako všechny re- 
voluce v dopravě. Rakety a umělá 
družice rovněž ovlivní komunikace v ši- 
rokém slova smyslu jako prostředky 
televizního a rádiového spojení v rámci 
celé Země, případně | mimo ni. 

Není dost dobře možné a ani nutné 
vypočítávat všechny směry, jimiž so 
dnes technizace ubírá nebo se bude 
ubírat v nedaleké budoucnosti. Jedno je 
však jisté: převratné změny v technice 
jsou v prvé řadě výsledkem realizace 
vědeckých poznatků, jsou produktem 
záměrného úsilí profesionálních vě- 
deckých pracovníků. Úloha laických 
objevů může být pří dnešní kompliko- 
vanosti a vysoké úrovni výrobní tech- 
niky a technologie zřejmě jen pomocná. 


NĚKTERÉ SOCIÁLNÍ 
DŮSLEDKY TECHNIZACE 


© důsledcích automatizoce pro spo 
lečnost existuje velmi rozsáhlá litera- 
tura. Určitým nedostatkem, s nímž se 
setkáme ve většině prací na toto 
téma, je nepřesné určení rozdílnosti 
automatizace a mechanizace. Automa- 


tizace je nesmírně složitý proces, ktarý 
se Neuskutečňuje ve všech oblastech 
výroby a správy stejnoměrně a ani 
v jediném odvětví zpravidla neexistuje 
v čisté podobě, Je promíšen s mecha- 
nizaci | technikou běžícího pásu a někdy 
dokonce | s nižším! fózemi technizace, 
Proto je dost obtížné sledovat soclélní 
důsledky samé automatizace, 
Rovněž bývá zvykem považovat za 
automatizaci již onen vývojový stupsň 
mechanizace, kdy se uskutečňuje cen- 
trální dozor nad určitým provozem, ale 
příkazy Ještě vydává pomocí různých 
tlačítek člověk, Tato fóze technizace 


- všek mé dost! rozdílné požadavky ne 


pracovní sílu než skutečné automati- 
zace, kdy na základě Informací o urči- 
těm procesu řídí celý provoz počítač. 

Pro posouzení perspektiv automati. 
zace je třeba brát v úvahu celý kom 
plex možností technických a technolo- 
gických změn. Nelze jej hodnotit jen 
v rámci dnešních výrobních a správních 
praktik, Připomeňme jen, jak obrovské 
možnosti otvírá pro automatizoci 
třeba chemizace. Rovněž výroba ener 
gle z termojaderných zdrojů bude 
zřejmě zcela automatizovaná. 

V současnosti se podíl outomatizoce 
na průmyslové výrobě pohybuje v nej- 
vyspělejších zemích kolem 10 %. Auto- 
matizace tedy zdaleka není přavlódo 
jiel formou výroby. Přesto však jsou 
jeji vlivy velmi! patrné a jsou Již delií 
dobu v popředí zájmu různých spole- 
čenskovědních teoretiků. Automatizo- 
ce mění samu starší koncepci výroby: 
Vylidňuje tradiční výrobní proces a vře- 
zuje do něho nové, dříve nevýrobní 
složky. Jestliže mechanizace byla typic 
ká přeplněnými výrobními holami 
a dělníky, kteři vykonávali většinou 
stereotypní fyzickou práci, jsou pro 
automatizaci charakteristické téměř 
prázdné výrobní prostory, z nichž v pod- 
statě vymizela dřívější fyzická práce 
anebo byla dramaticky redukováno. 
Počítače zde rovněž přebírají stereo 
typní psychickou práci ve smyslu kon- 
troly a dozoru nad výrobou. Podil živé 
práce v bezprostředním výrobním 
procesu se tedy radikálně snižuje c lid 
ská práce se přesouvá jinam, hlav 
do oblasti výzkumu o přípravy výroby. 
Celá řada činností, které dříve buď 
vůbecneexistovaly, nebo ospoň nepotři- 
ly k výrobní činnosti, se vřazuje do vý 
robního procesu jako jeho organické 
součást. Systémová analýza, progr? 
mování, nové formy podnikové 6 vý 
robní kontroly využívající mechaniz 
vaných a automatizovaných správních 
provozů, kvalifikovaný odborný dozor 
nad složitými systémy a jejich údržba 
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jsou jistě činnosti, v nichž převládají 
tvůrčí prvky pr áce. 


Souběžně s automatizací výroby pro- 


* bíhá mechanizace a automatizace 


správních procesů a kanceláří. Píše se, 
že je již dokonce v pokročilejším stadiu 
než automatizace jiných složek výroby. 
Úřední činnost v dnešním podnikání 
astronomicky vzrostla. Ještě kolem 
roku 1900 připadal 1 úředník na 40 děl. 
níků, kdežto v dnešní době je tento 
poměr así 6krát nižší (1 : 7) a má stále 
klesající tendenci. Růst správního apa- 
rátu je přirozený, protože odpovídá 
růstu nároku na informaci pro veške- 
rou řídící činnost. Ke snížení početního 
stavu správních provozů existuje jediná 
reálná cesta: jejich mechanizace a auto- 
matizace na základě výpočetní tech- 
niky. Technizace správních provozů 
ovšem před svým zavedením vyžaduje 
zásadní racionalizaci úřední cesty, 
která obvykle znamená veliké změny 
celé informační soustavy. 


Naprostá většina teoretiků se shodu- 
je vtom, žeautomatizace má pro struk- 
turu pracovní síly zásadní význam. 
Ve svém ceiku vede k růstu kvalifikace 
souhrnné pracovní síly. Postihuje tra- 
dičního dělníka z období mechanizace 
jako reprezentanta stereotypní fyzické 
práce a tradičního úředníka — hiavní- 
ho reprezentanta stereotypní duševní 
práce. Velkou prestiž zde získává 
vrstva zaměstnanců obrazně nazýva- 
ných „bílými plášti“ u nichž převažuje 
tvůrčí psychická práce. Výrobce či děl- 
ník současnosti tedy zahrnuje mnohem 
komplexnější souhrn činností než v ob- 
dobí, kdy nejvyšší úroveň techniky 
tvořily mechanizované provozy. 


NUTNOST ZMĚN VE VĚDECKÉM 
A FILOSOFICKÉM MYŠLENÍ 


V moderní vědě se výrazně projevuje 
(zv. systémový přístup k vysvětlování 
různých vlastností reality. V soudobé 
vědě již zdomácnělo přesvědčení, že 
Mnohé vlastnosti vyplývají ze struktury 
A uspořádanosti příslušného systému. 
Rovněž v některých dnešních společen- 
ských vědách se klade důraz na vlast- 
nosti zjištěné ze skutečného fungo- 
vání různých společenských systémů. 
Přechod k systémovému myšlení zde 
ovšem předpokládá dobré spojení s rea- 
litou (hlavně prostřednictvím sociolo- 
gického průzku mu), s vytvářením funkč- 
ních modelů, na nichž se lze experi- 


mentálně přesvědčit o systémovém 
původu různých vlastností. 

Vědeckému přístupu k realitě se 
někdy právem a někdy neprávem při- 
čítá naturalistické chápání objektu 
zkoumání. Starší přírodní věda se sku- 
tečně orientovala jen na studium 
určitých pravidelností v realitě. Pro 
klasickou fyziku, která může přijmout 
předpoklad striktní opakovatelnosti 
v čase, je podobný přístup celkem 
oprávněný. Nedostatečný však by byl 
ve společenské vědě, jejímž objektem je 
proměníivá skutečnost, vytvářená čin- 
ností lidí. 

Dnešní společenská věda je schopna 
postihnout aktivitu subjektu včetně 
problému „tvorby“ společenské reality 
člověkem. Filosofická koncepce spole- 
čenského determinismu, která tomu 
odpovídá, musí ovšem být obohacena 
např. o výsledky kybernetické teorie 
rozhodování. Tak jak se člověk v prů- 
běhu vědeckotechnické revoluce po- 
stupně vyděluje z bezprostředního vý- 
robního procesu a stále více jej ovládá, 
nabývá tato filosofická koncepce spole- 
čenského determinismu na významu; 
z níje odvozeno samo pojetí řízení nebo 
pojetí lidské aktivity ve společnosti 
vůbec. Někdy měla naše představa spo- 
lečenského determinismu mechanické 
rysy. Podle ni byl proces vývoje dán 
jednoznačně předem a subjekt jednal 
progresivně, jestliže s ním byl v soula- 
du; naopak veškeré potíže byly odvo- 
zovány jen z nedostatečného poznání 
dané objektivní nutnosti. 

Vývoj vědeckého poznání však odpo- 
ruje podobné představě determinismu 
— a to i v jednodušších oblastech rea- 
lity, než je lidská společnost. Průběh 
žádného procesu není dán jednoznačně 
(jen nutně) předem; vždy existuje více 
možností jeho realizace, přičemž každá 
z nich se uskutečňuje s určitou pravdě- 
podobností. Stále větší význam mají 
ve vědě statistické zákony, které posti- 
hují vnitřní vazby nutnosti i nahodilos- 
ti různých procesů. 

Společenský proces je strukturova- 
nou složitou soustavou rozhodovacích 
procesů, které mají specifickou verti- 
kální i horizontální výstavbu. Rozhodo- 
vání různých jednotlivců proto nemá 
stejnou váhu: všichni nepřispívají stej- 
nou měrou k tvorbě společenské reali- 
ty a jejích zákonitostí. Nestačí tedy jen 
„zprůměrňovat“ činnost všech lidí, 
abychom pochopili determinovanost 
jednotlivých stavů konkrétního spole- 
čenského procesu. Vyšší hladiny rozho- 
dování mohou zpravidla podstatněji 
ovlivnit vývoj kterékoliv společenské 
oblasti a také subjektivita příslušných 


vě re —e- 
= r k m m 0 ě 


pozic se může na vzniklé realitě více — 


projevit. | 

Rozhodování na kterékoliv hladině 
přirozeně není neomezené. Vždycky 
pro něj existují jisté meze dané před- 
chozím stavem reality, který takto 
determinuje další činnost. V rámci 
těchto mezí však může člověk rozho- 
dovat o dalším vývoji a toto rozhodová- 
ní principiálně nepředpokládá pouze 
jedinou možnost. Rozhodování je 
typické tím, že má (nebo aspoň může 
mít) k dispozici celou řadu variant 
dalšího vývoje, mezi nimiž dokonce 
i optimálních variant může být více 
než jedna. Optimálnost závisí na 
kritériích, která ten který subjekt na 
příslušné varianty vývoje vznáší, čímž 
do rozhodování vstupují různé lidské 
normy a hodnoty. 

Exaktní řeč dnešní vědy se rozvinula 
i na oblasti, na něž nestačila klasická 
věda, opírající se hlavně o kategorie 
fyzikálního myšlení. Ani soudobá fy- 
zika nechápe objekt svého zkoumání 
stejně jako newtonská mechanika. Je 
schopna vzít v úvahu vliv otázek, které 
subjekt klade realitě třeba prostřed- 
nictvím svých experimentů. Proto 
antropologická kritika tzv. scientismu 
vědy míří jen proti jejímu klasickému 
období, které sama věda již většinou 


překonala. 


Nepřítelem skutečně dynamického 
myšlení bývá tzv. naivní realismus — 
životní názor, který se rodí jen z běžné 
každodenní zkušenosti. Má tendenci 
posilovat tradiční, „vyšlapané“ cesty 
organizace a techniky anebo je pouze 
nepatrně vylepšovat na základě nej- 
běžnější praxe. Naivní realista obvykle 
vynakládá více energie a investic na 
opravy a údržbu zastaralých technic- 
kých zařízení, než by se odhodlal vy- 
užít nových technickotechnologických 
objevů. Žije v iluzi „dobrého hospodá- 
ře“, který nevyhodí nic, co ještě funguje 
nebo je schopné i dost nákladné opravy, 
ale nevidí, že opravdový technický 
pokrok, který přináší podstatný růst 
produktivity, vzniká z vědy. Chce stup- 
ňovat píli lidí v dané organizaci a dané 
technice a tím dosahovat vyšších efek- 
tů, aniž chápe, že podstata pokroku je 
obvykle v jejich změně. 


TECHNIZACE A ŘÍZENÍ 


Postupující technizace různých spole- 
čenských oblastí a nástup vědeckotech- 
nické revoluce se silně projevují v ob- 
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HLAVNÍ ZÁSADY MIČURINOVA 
UČENÍ O ŘÍZENÍ DĚDIČNOSTI 
U ROSTLIN 


V pohlavní hybridizaci zeměpisně 
vzdálených forem a různých druhů 
spatřoval Mičurin klíč k vytvoření 
rozmanitého hybridního | materiálu, 
který se stává východiskem pro vy- 
tvoření odrůdy. 

Nesmí se zapomínat na to, že Mi- 
čurin pracoval hlavně s mnoholetým! 
rostlinami -— ovocnými stromy. Každý 
stromek zaujímá mnoho místa, takže 
počet vypěstovaných semenáčů získa- 
ných hybridizací nemůže být příliš 
velký. Jednotlivé dobré formy, jež by- 
ly získány, jsou velmi cenné, a jestli- 
že přesto mají dílčí nedostatky, nelza 
je napravit výchovou po celou dobu 
vývoje stromu od zasazení semene až 
po jeho plnoplodnost? Jednotlivý cen- 
ný strom je ještě proto tak důležitý, 
že se díky svému vegetativnímu roz- 
množování může stát zakladatelem 
odrůdy. Získání složitých hybridů 
u ovocných stromů je spojeno s mož- 
ností upevnit jejich dědičnost pomocí 
vegetativního rozmnožování. Zde je 
možno obejít se bez pohlavního po- 
tomstva hybridů s jeho obvyklým slo- 
žitým mendelovským štěpením. Kaž- 
dou, jakkoli složitou hybridní dědič- 


nost lze natrvalo zachovat libovolný, 


prakticky potřebný počet let za pomo- 
cl vegetativního rozmnožování. Kromě 
toho se při vegetativním rozmnožování 
zachovávají nové cenné. vlastnosti 
hybridů, jež byly u nich získány spe- 
cífickým působením faktorů vnějšího 
prostředí. 

Právě spojování všech těchto otázek 
y experimentální Í teoretické činnosti 
vynikajícího šlechtitele zjednalo jeho 
učení slávu. Přitom je nutno předem 
řící, že je to nedorozumění, když se 
tvrdí, že Mičurin prý. vypracoval 
zvláštní metody, s jejichž pomocí 
vtiskoval hybridním semenáčům půso- 
bením prostředí jakékoli vlastnosti 
podle experimentátorova přání. Abso- 


lutizování úlohy prostředí a tvrzení, 


že prostředí působí na organismus bez 
ohledu na dědičný základ, vytvořený 
v průběhu vývoje druhu, vedlo k nej- 
vážnějším chybám v šlechtitelské teo- 
rii i praxi. Mičurin neodtrhoval půso- 
bení prostředí na vývoj organismu od 
jeho dědičného základu. Právě proto 
potřeboval pro úspěšnou výchovu hy- 
bridní semenáče, skrývající v sobě 
protichůdné vývojové tendence. Při- 
tom zásada usměrňování v jeho meto- 
dě výchovy nezáleží v tom, že lze vý- 
voj hybridního  semenáče | zaměřit 
kterýmkoli směrem, bez ohledu na dě- 
dičné faktory, jež získal hybrid od 
svých rodičů. Naopak usměrňovaná 
výchova je možná jenom tehdy, jestli- 
že vychází z oněch dědičných zvlášt- 
ností hybridů, které jsou v obvyklých 
podmínkách výchovy potlačovány. 
Tato stránka Mičurinova učení je 
dnes mnohdy formulována jako říze- 
ní dominance u hybridů. Sám Miču- 
rin přímo nezdůvodníl tuto důležitou 
zásadu evoluční genetiky. Má historic- 
kou zásluhu v tom, že nadhodíl pro- 


blém úlohy prostředí ve vývoji doml- 
nance, 


Dominánce je jedním z hlavních ry- 
sů, kterými se vyznačuje dědění znaků 
při hybridizací rostlu1 a živočichů. 
Záleží v tom, že se při křížení orga- 
nismů s odlišnými znaky objevuje 
v hybridech první generace Často 
znak jednoho z rodičů. Tento znak 
bývá nazýván dominantním; alterna- 
tivní znak druhého rodiče, který se 
v hybridech neprojevuje, se nazývá 
recesívní. Avšak v potomstvu hybridu 
nastupuje štěpení, objevují se jedinci 
s recesívníml vlastnostmi. Respekto- 
vat domínanci a recesivitu -— tyto je- 
vy odhalil v roce 1865 Johann Gregor 


Mendel — je pro šlechtitelskou práci 
neobyčejně důležité. 


Jestliže však je možno u pšenice, ži- 
ta, kukuřice, řepy a u jiných rostlin 
štěpením, jež nastupuje v dalších ge- 
neracích hybridů, spojovat při vytvá- 
ření odrůd požadované znaky, a to jak 
dominantní, tak 1 recesívní, co dělat 
s mnohaletými ovocnými. stromy, 
u kterých se používá hybridů první 
generace? U takových hybridů jsou 
všechny cenné recesívní vlastnosti 
pohřbeny působením dominantních 
faktorů. Právě tato skutečnost přivá- 
dí Mičurina k tomu, aby sl vytkl ne- 
obyčejný úkol, který má pro vědu 
Í praxi hluboký smysl: zasáhnout do 
vývoje hybridní mnohaleté rostliny a 


rozvíjet v ní její nejlepší vlastnosti,- 


vycházející jak z dominantní, tak 1 re- 
cesívní dědičnosti a ze vzájemného 


působení dědičných faktorů v průbě- 
hu vývoje. 


Studium prací velikého šlechtitele 
ukazuje, že Mičurin vyřešil tento úkol 
skvěle. Vypracoval celou škálu metod 
výchovy hybridních semenáčů. Podsta- 
ta této výchovy záležela v tom, že při 
řízení dominance různých dědičných 
vlastností je nutno vystihnout dobu, 
kdy ve vývoji hybridu nastávají různá 
»citlivá období«, 

Mičurin poprvé — dlouho předtím, 
než vyšly práce napsané v duchu kla- 
sické genetiky — prozkoumal dědič- 
nost v souvislosti se zákonitostmi 
ontogeneze a svým učením o řízení 
dominance vytyčil fundamentální me- 
todologickou otázku, jaký je vzájemný 
vztah prostředí a dědičnosti v Indivi- 
duálním vývoji jedince. 

Abychom plně ocenlli význam této 
stránky Mičurinova učení, bude uži- 
tečné udělat historickou paralelu me- 
zl vývojem jeho názorů a průběhem 
zkoumání týchž otázek v klasické ge- 
netice. Na počátku XX. století se ge- 
netika, plně zaujatá rozborem zákoni- 
tostí předávání dědičnosti, rozborem 
struktury materiálních prvků buňky 
a podstaty dědičných změn, málo za- 
bývala takovým důležitým problémem, 
Jako je vzájemný vztah prostředí a 
dědičnosti ve vývoji. Na prahu století, 
kdy Mičurin vyjasňoval tuto otázku, 
převládala v genetice ještě neomezeně 
Batesonova teorie »přítomnosti =— ne- 
přítomnosti«,  Weismannovy | zásady 
segregace determinant a jiné teorie, 
které oddělovaly od sebe vývoj geno- 
typu a fenotypu. V roce 1911 uvedl 
Mičurin vlastnost dominance do sou- 
vislosti s historií formy, tj. začal zkou- 
mat vzník dědičnosti ve světle evolu- 


ce. Plodnost této myšlenky sl předsta- 


vitelé klasické genetiky uvědomili te- 
prve později, v pracích Fischera 
(1928) a jiných badatelů. 

Mičurinova činnost je mimořádně 
mnohostranná, byla plna tvůrčího hle- 
dání, úspěchů a porážek, objevů a 
chyb, genlálních předpovědí 1 bludů. 
Při rozboru jeho tvůrčí cesty je nutno 
vzít v úvahu tuto okolnost: Mnohé 
z jeho praktické činnosti zůstalo nedo- 
končeno, jeho život byl krátký, aby 
mohl všechno znovu prověřit. To 
ovšem ztěžuje úkol historikovi, který 
se pokouší o jednoznačnou charakte- 
ristiku teorie i praxe tohoto vynikají- 
cího přírodovědce. Východiskem z ta- 
kových těžkostí může být podle naše- 
ho názoru vymezení toho hlavního 
v Mičurinově činnosti, toho, co bylo je- 
ho skutečným přínosem k rozvojl teh- 
dejší biologie. K tomu je ovšem třeba 
se zaměřit na rozbor vlastních prací 
tak, jak jej provedl sám Mičurin, na 
historické srovnání Mičurinových pra- 
CÍ s pracem! jeho současníků. 


Jak již bylo řečeno, hlavním Úspě- 
chem v Mičurinově díle je teorie vzdá- 
lené hybridizace. Právě tato teorie 


. otevřela Mičurinoví přímou cestu k ra- 


dikální přeměně dědičných vlastností 
rostlinných organismů. Rozbor Miču- 
rinových prací ukazuje — a to se sta- 
lo pro šlechtitele axiómem — jaký 
obrovský význam přikládal křížení 
vzdálených forem, volbě párů a výbě- 
ru. Uplatnění hybridizace ve spojení 
s vegetativním rozmnožováním Indivi- 
duálně vybraných semenáčů tvoří zá- 
klad veškeré Mičurinovy šlechtitelské 
činnosti. Avšak současně s přednost- 
ním používáním hybridů první gene- 
race používal jak hybridních se- 
menáčů druhé generace, získaných 
zpětným křížením hybridů první ge- 
nerace, tak i semenáčů získaných 
svobodným opylováním hybridů první 
generace. 

Tyto momenty v Mičurinově hybri- 
dizační činnosti měly rozhodující vliv 
na utváření jeho všeobecné teorie dě- 
dičnosti. Mičurin narazil ve svých po- 
kusech na přetržitost dědičnosti, na 
její nevyhnutelné štěpení již v první 
generaci hybridů, jestliže rodiče byli 
heterozygoty. Když Mičurin správně 
tento jev pochopil, zformuloval nezá- 
vlsle na zastáncích klasické genetiky 
řadu stěžejních pouček genetické teo- 
rie. Objektivní obsah pokusů pomáhal 
Mičurlnoví překonávat iluze z dřívěj- 
ších období jeho činnosti a čím dál 
víc jej přiváděl na cestu, kterou se 
ubírala světová genetika. 


Poučná byla změna Mičurlnova vztá“ 
hu k mendelismu — klasickému uče- 
ní o zákonech přetržité dědičnosti. 
V biologické 1 filosofické literatuře 
z posledních dvou desetiletí se mno- 
ho psalo o zásadní neslučitelnosti MI- 
čurinova učení s Mendelovou teorií 
(viz O stavu současné biologie, Prá- 
ha 1949; G. V. Platonov, Dialektický 
materialismus a otázky genetiky, Mos- 
kva 1981; sborník Nástin dlalektiky 
žívé přírody, Moskva 1963). Přitom 
však byla zamlčována zjevná fakta, 
na která se odvolávali někteří badá- 
telé (mimo jiné 1 autor tohoto člán: 
ku), pokoušející se zaujmout V této 
otázce jiné stanovisko (viz Pod zná“ 


Ho 


meněm marksizma, 1939, čís. 11, str. 
190; O stavu současné biologie, str. 
190—191). 

Problém vzájemných vztahů Mičurl- 
nových idejí a mendelismu vyžaduje 
zvláštní rozbor. V tomto článku se do 
toho pouštět nebudeme. Jenom připo- 
meňme, že když se Mičurin seznámil 
8 jevy přetržitosti dědičnosti, postup- 
ně měnil svůj zpočátku (léta 1914 a 
1917) velml odmítavý postoj k mende- 
lismu, k použitelnosti numerických 
výpočtů vyjadřujících zákonitosti ge- 
netického štěpení, V roce 1929 vyslo- 
vuje Mičurin závažné přiznání: »Ni- 
kterak nezavrhuji přednosti Mendelo- 
Va zákona« (I. V. Mičurin, Spisy, sv. 
1, Praha 1953, str. 420). A jestliže 
v roce 1915 Mičurin ve snaze vyvrátit 
Mendelovy zákony začal se zvlášt 
k tomuto účelu určenými pokusy 
s jabloní Nledzwetzkého, pak v roce 
1929, když podrobil tyto pokusy roz- 
boru, přesvědčil se o tom, že potvrzu- 
JI zákony mendelovského štěpení, a 
nakonec doporučil tyto pokusy jako 
nejvhodnější k provádění ukázkového 
křížení, potvrzujícího správnost men- 
deligmu (víz I, V. Mičurin, Spisy, sv. 
1, Moskva 1939, str. 343—344). 


Pokusy s hybridizací pomohly Miču- 
rinovl odhalit důležité genetické zá- 
konitosti (především evoluci dominan- 
Ce A přetržitost dědičnosti). Zároveň 
však nelze popřít aní jinou věc: Po- 
měrně úzká praktická základna (vždyt 
Mičurin pracoval v podstatě s ovoc- 
Nými stromy, které mají zpravidla 
složitou polyploldně hybridní podsta- 
fu) nedovolovala vypracovat ucelené, 
V podstatných detailech promyšlená 
učení o dědičnosti. Mičurin usiloval 
O syntézu svých myšlenek o dědič- 
nosti, ale uskutečnit tuto syntézu se 
mu nepodařilo; přitom vývoj teorle 
Senstiky v jejích hlavních otázkách 
daleko předběhl již za Mičurlnova ži- 
vVota jeho byť 1 hluboké, ale přece 
Jenom povšechné výroky. 
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PROBLÉMY VEGETATIVNÍ HYBRI- 
DIZACE A METODA MENTORU 


Rozbor Mičurlnova dědictví zahrnu- 
je ještě jednu velmi podstatnou slož- 
ku — hodnocení Mičurinových názo- 
rů na možnost převýchovy rostlin za 
pomoci roubování (metoda mentoru) 
8 s ním spjatého obecného učení o ve- 
Belativní hybridizaci u rostlin. 


Začneme stručným vylíčením Miču- 
řinovy metody mentoru, a proto se 
podívejme na jeho zkušenosti s vy- 
tvářením hybridní odrůdy jabloně 
Kandil-číňanka, který získal křížením 
Jižní sorty Sinap — tato sorta má 
velké, chutné a trvanlivé plody — 
3 odrůdou číňanky, která se vyznačČu- 
Je velkou odolností proti mrazu. Mi- 
Čurin narouboval odnož hybridu do 
koruny číňanky.a dosáhl toho, že se 
U takových odnoží objevila odolnost 
vůči mrazu. V době, kdy se vytvářejí 
plody, odstraní! ze stromu všechny 
větve číňanky, a hybridní odnože se 
staly odolnými vůči mrazu (dominuje 
znak číňanky), přičemž plody byly 


velké, trvanlivé a vysoce kvalitní (do- 
minují znaky Sinapu). 

Mičurin soudil, že kdyby některé hy- 
bridní semenáče, získané křížením Si- 
napu s číňankou, nebyly včas přísluš- 
ným způsobem vychovávány, nepoda- 
řilo by se mu z této hybridní rostliny 
získat anl jednu cennou odrůdu a že 
Jenom vliv mentoru (podnože číňan- 
ky), který vedl k tomu, že převládla 
odolnost vůči mrazu, umožnil vytvořit 
novou odrůdu spojující v sobě odolnost 
číňanky vůči mrazu s vynikajícím! 
kvalitami plodů Slnapu. 

Postoj šlechtitelů ovoce k těmto Mí- 
čurinovým závěrům byl dvojaký. Jed- 
ni považovali Mičurinovy závěry za 
nesporné a pokoušeli se uplatnit tuto 
metodiku ve své šlechtitelské práci, 
ale zpravldla nedosahovali úspěchu. 
Jiní je považovali za nesprávné a 
tvrdili, že Mičurin získal své sorty ni- 
koli výchovou, nýbrž pouhým výbě- 
rem, a uváděli řadu námitek protí 
možnosti získat druh výchovou hy- 
bridních semenáčů. 


Pokusíme se zjednat jasno, kdo měl 
v tomto sporu pravdu, do jaké míry 
odpovídají © námitky © Mičurinových 
oponentů skutečností a co bylo příčí- 
nou neúspěchů jeho pokračovatelů. 


Tento spor byl v podstatě sváděn ve 
třech otázkách: 1. Může podnož vyvo- 
lat kvalitativní změny u roubu? 2. 
Jestliže takové změny nastanou, za- 
chovají se u vegetativního potom- 
stva? 3. Lze předem stanovit, jak určí- 
tá podnož a jiné vnější podmínky bu- 
dou působit na dominanci jednotli- 
vých znaků rodičovských forem u hy- 
bridu? 

Všechny tyto problémy nadhazoval 
již Mičurin a všechny ještě za jeho 
života brali jeho vědečtí odpůrci 
v pochybnost. Dnes víme, že Mičurin 
měl pravdu, že opravdu můžeme od- 
povědět na všechny tři otázky kladně. 
Avšak Mičurinova metoda mentoru 
při veškeré své vědecké a praktické 
ceně nepotvrzuje teorii vegetativní hy- 
bridizace. Vývoj vědy a šlechtitelské 
praxe ukázal, že je neudržitelné zto- 
tožňovat myšlenku mentoru s teorií 
vegetativní | hybridizace, především 
s její hlavní zásadou rovnocennosti 
pohlavních a vegetativních hybridů 
(takové ztotožňování najdeme u T. D. 
Lysenka a jeho následovníků. Viz 
Agrobiologie, Praha 1951, str. 233; 
O stavu současné biologie, str. 47 a 
57—58). 

Současný biologický výzkum zjistil, 
že změny genotypu bez mutací a bez 
křížení opravdu jsou možné. Vez- 
měme například jevy transdukce: vi- 
rus, který zachvátí část molekuly ky- 
seliny desoxyribonukleové (DNK) jed- 
noho kmene bakterií, přenáší ji do 
druhého a vyvolává orientované dě- 
dičné změny. Na pokusech s myšml 
se ukázalo, že buňky různých linií 
mohou v kultuře tkáně splývat, vy- 
tvářejíce skutečný hybrid, ve kterém 
jsou spojena jádra obou linií. Winkler 
kdys! předpověděl takovou možnost 
vzniku chimér 1 u rostlin. 

Všechny tyto poznatky se příkře 
rozcházejí s představaml, že se prý ve- 
getativní | hybridizace uskutečňuje 
splýváním plastických látek rostlin, 


které má prý stejné důsledky jako 
splývání gamet majících veškerou g6- 
netickou Informaci, jež se nahromadí- 
la po celou dobu vývoje forem. 
Podrobíme-li procesy vzájemného 


- působení komponentů štěpení analýze, 


dojdeme k přesvědčení, že je nutno 
rozlišovat mezi takovým vzájemným 
působením, které může v mnoha pří- 
padech posloužit i výchově rostlin, 
zejména hybridních, a uznáváním zá- 
sadní stejnoznačnosti »vegetativních 
hybridů« a hybridů získaných kříže- 
ním (»pohlavních hybridů«). 

V biologii minulého století se tako- 
vý rozdíl nedělal. Představa o mož- 
ností získat roubováním »vegetativní 
hybridy«, které spojují dědičnost růz- 
ných druhů stejně jako hybridy získá- 
vané křížením, je velmí stará. Tuto 
představu můžeme společně s učením 
o dědění získaných vlastností zařadit 
mezi ony snadno akceptované myš- 
lenky, které se dlouho udržují ve vě- 
domí lidí, dokud přesná fakta a přís- 
ný teoretický rozbor neodhalí jejich 
nepodloženost a neukážou, že jev je 
ve skutečnosti složitější, než se zdá. 
Výrazným příkladem takových před- 
stav v minulosti je onen »zjevný fakt«, 
který lze zdánlivě pozorovat každo- 
denně vlastníma očima, totiž že se 
Slunce otáčí kolem Země. Byl nutný 
rozvoj nové astronomie, aby se Slunce 
1 Země dostaly v představách lidí na 
SVÁ místa. 

Zrovna tak byla široce akceptová- 
na na přelomu minulého a tohoto sto- 
letí £ myšlenka, že existují vegetativní 
hybridy. Mičurin a jeho současníci 
(M. V. Rytov, L. Daniel aj.) soudili, že 
v některých případech vznikají pří 
roubování vegetativní hybridy rovno- 
cenné pohlavním hybridům, tj. hyb- 
ridy, které při roubování spojují dě- 
dičnost výchozích forem, takže se zís- 
kané změny zachovávají v pohlavních 
generacích. 

Avšak ve dvacátých a dalších le- 
tech XX. století byla provedena přes- 
ná pozorování a výzkumy, které jas- 
ně ukázaly tkáňovou a buněčnou po- 
vahu vegetativních hybridů <— rost- 
Hnných chimér, a rovněž byly usku- 
tečněny pokusy, které odhalily pova= 
hu dalších jevů vyvolávaných roubo- 
váním (Winkler v letech 1907, 1910, 
1912 a 1918; Winkler a Bauer v roce 
1913; Asejevová v roce 1931; Crane a 
Lawrence v roce 1935; Kihn v roce 
1935; Jones v roce 1936; Chvostovová 
V roce 1940 aj.). Díky všem těmto 
pracím ztratily mnohé staré předsta- 
Vy O povaze vegetativních hybridů 
svůj význam. 

Mimo jiné se ukázalo, že Adamův 
Čillmník (vegetativní hybrid vypěsto- 
vaný francouzským ovocnářem Ada- 
mem v roce 1829) je periklinální chi- 
méra, u níž buňky epidermu patří 
červenému čllimníku a buňky paren- 
chymu obyčejnému Čílimníku. Ať už 
jsou obě tyto tkáně spojeny v jednom 
jedinci! jakkoli dlouho, setkáváme se 
v těch případech, kdy vnitřní vrstva 
»vylézá« z vnější nebo když se po- 
stranní výhon skládá plně z vnějšího 
komponentu, s čistým druhem buďto 
červeného, nebo obyčejného čilimní- 
ku. Totéž můžeme pozorovat u bíza- 
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HLAVNÍ ZÁSADY MIČURINOVA 
UČENÍ O0 ŘÍZENÍ DĚDIČNOSTI 
U ROSTLIN 


V pohlavní hybridizaci zeměpisně 
vzdálených forem a různých druhů 
spatřoval Míčurin klíč k vytvoření 
rozmanitého hybridního © materiálu, 
který se stává východiskem pro vy- 
tvoření odrůdy. 

Nesmí se zapomínat na to, že Mi- 
čurin pracoval hlavně s mnoholetými 
rostlinami -— ovocnými stromy. Každý 
stromek zaujímá mnoho místa, takže 
počet vypěstovaných semenáčů získa- 
ných hybridizací nemůže být příliš 
velký. Jednotlivé dobré formy, jež by- 
ly získány, jsou velmi cenné, a jestli- 
že přesto mají dílčí nedostatky, nelze 
je napravit výchovou po celou dobu 
vývoje stromu od zasazení semene až 
po jeho plnoplodnost? Jednotlivý cen- 
ný strom je ještě proto tak důležitý, 
že se díky svému vegetativnímu roz- 
množování může stát zakladatelem 
odrůdy. Získání složitých hybridů 
u ovocných stromů je spojeno s mož- 
ností upevnit jejich dědičnost pomocí 
vegetativního rozmnožování. Zde je 
možno obejít se bez pohlavního po- 
tomstva hybridů s jeho obvyklým slo- 
žitým mendelovským štěpením. Kaž- 
dou, jakkoli složitou hybridní dědič- 


nost lze natrvalo zachovat libovolný, 
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prakticky potřebný počet let za pomo- 
cl vegetativního rozmnožování. Kromě 
toho se při vegetativním rozmnožování 
zachovávají nové cenné vlastností 
hybridů, jež byly u nich získány spe- 
cífickým působením faktorů vnějšího 
prostředí. - 

Právě spojování všech těchto otázek 
y experimentální i teoretické činnosti 
vynikajícího šlechtitele zjednalo jeho 
učení slávu. Přitom je nutno předem 
říci, že je to nedorozumění, když se 
tvrdí, že Mičurin. prý vypracoval 
zvláštní metody, s jejichž pomocí 
vtískoval hybridním semenáčům půso- 
bením prostředí jakékoli vlastnosti 
podle experimentátorova přání. Abso- 


Jutizování úlohy prostředí a tvrzení, 


že prostředí působí na organismus bez 
ohledu na dědičný základ, vytvořený 
v průběhu vývoje druhu, vedlo k nej- 
vážnějším chybám v šlechtitelské teo- 
rii 1 praxi. Míčurin neodtrhoval půso- 
bení prostředí na vývoj organismu od 
jeho dědičného základu. Právě proto 
potřeboval pro úspěšnou výchovu hy- 
bridní semenáče, skrývající v sobě 
protichůdné vývojové tendence. Pří- 
tom zásada usměrňování v jeho meto- 
dě výchovy nezáleží v tom, že lze vý- 
voj hybridního  semenáče | zaměřit 
kterýmkoli směrem, bez ohledu na dě- 
dičné faktory, jež získal hybrid od 
svých rodičů. Naopak usměrňovaná 
výchova je možná jenom tehdy, jestli- 
že vychází z oněch dědičných zvlášt- 
ností hybridů, které jsou v obvyklých 
podmínkách výchovy potlačovány. 
Tato stránka Mičurinova učení je 
dnes mnohdy formulována jako říze- 
ní dominance u hybridů. Sám Miču- 
rin přímo nezdůvodnil tuto důležitou 
zásadu evoluční genetiky. Má historic- 
kou zásluhu v toin, že nadhodil pro- 


blém úlohy prostředí ve vývoji doml- 
nánce. 


Dominánce je jedním z hlavních ry- 
sů, kterými se vyznačuje dědění znaků 
při hybridizaci rostlin a živočichů. 
Záleží v tom, že se při křížení orga- 
nismů Ss odlišnými znaky objevuje 
v hybridech první generace často 
znak jednoho z rodičů. Tento znak 
bývá nazýván dominantním; alterna- 
tivní znak druhého rodiče, který se 
v hybridech neprojevuje, se nazývá 
recesívní. Avšak v potomstvu hybridu 
nastupuje štěpení, objevují se jedinci 
s recesívními vlastnostmi. Respekto- 
vat dominanci a recesivitu -— tyto je- 
vy odhalil v roce 1865 Johann Gregor 


Mendel — je pro šlechtitelskou prácí 
neobyčejně důležité. 


Jestliže však je možno u pšenice, ží- 
ta, kukuřice, řepy a u jiných rostlin 
štěpením, jež nastupuje v dalších ge- 
neracích hybridů, spojovat při vytvá- 
ření odrůd požadované znaky, a to jak 
dominantní, tak | recesívní, co dělat 
S. mnohaletými ovocnými | stromy, 
u kterých se používá hybridů první 
generace? ÚU takových hybridů jsou 
všechny cenné recesívní vlastností 
pohřbeny působením dominantních 
faktorů. Právě tato skutečnost přivá- 
dí Mičurina k tomu, aby sí vytkl ne- 
obyčejný úkol, který má pro vědu 
Í prax! hluboký smysl: zasáhnout do 
vývoje hybridní mnohaleté rostliny a 


rozvíjet v ní její nejlepší vlastnosti,- 


vycházející jak z dominantní, tak i re- 
cesívní dědičnosti a ze vzájemného 


působení dědičných faktorů v průbě- 
hu vývoje. 


Studium prací velikého šlechtitele 
ukazuje, že Mičurin vyřešil tento úkol 
skvěle. Vypracoval celou škálu metod 
výchovy hybridních semenáčů. Podsta- 
ta této výchovy záležela v tom, že při 
řízení dominance různých dědičných 
vlastností je nutno vystihnout dobu, 
kdy ve vývoji hybridu nastávají různá 
»citlivá obdobíe. 

Mičurin poprvé — dlouho předtím, 
než vyšly práce napsané v duchu kla- 
sické genetiky — prozkoumal dědič- 
nost v souvislosti! se zákonitostmi 
ontogeneze a svým učením o řízení 
dominance vytyčil fundamentální me- 
todologickou otázku, jaký je vzájemný 
vztah prostředí a dědičnosti v Indivi- 
duálním vývoji jedince, 

Abychom plně ocenili význam této 
stránky Mičurinova učení, bude uží- 
tečné udělat historickou paralelu me- 
zl vývojem jeho názorů a průběhem 
zkoumání týchž otázek v klasické ge- 
netice. Na počátku XX. století se ge- 
netika, plně zaujatá rozborem zákoni- 
tostí předávání dědičnosti, rozborem 
struktury materiálních prvků buňky 
a podstaty dědičných změn, málo za- 
bývala takovým důležitým problémem, 
jako je vzájemný vztah prostředí a 
dědičnosti ve vývoji. Na prahu století, 
kdy Mičurin vyjasňoval tuto otázku, 
převládala v genetice ještě neomezeně 
Batesonova teorie »přítomnosti =— ne- 
přítomnosti«,  Weismannovy | zásady 
segregace determinant a jiné teorie, 
které oddělovaly od sebe vývoj geno- 
typu a fenotypu. V roce 1911 uvedl 
Mičurin vlastnost dominance do sou- 
vislosti s historií formy, tj. začal zkou- 
mat vznik dědičnosti ve světle evolu- 


ce. Plodnost této myšlenky sl předsta- 


vitelé klasické genetiky uvědomili te- 
prve později, v pracích Fischera 
(1928) a jiných badatelů. 

Mičurinova činnost je mimořádně 
mnohostranná, byla plna tvůrčího hle- 
dání, úspěchů a porážek, objevů a 
chyb, geniálních předpovědí 1 bludů. 
Při rozboru jeho tvůrčí cesty je nutno 
vzít v úvahu tuto okolnost: Mnohé 
z jeho praktické činnosti zůstalo nedo- 
končeno, jeho život byl krátký, aby 
mohl všechno znovu prověřit. To 
ovšem ztěžuje úkol historikovi, který 
se pokouší o jednoznačnou charakte- 
ristiku teorie i praxe tohoto vynikají- 
cího přírodovědce. Východiskem z ta- 
kových těžkostí může být podle naše- 
ho názoru vymezení toho hlavního 
v Mičurinově činnosti, toho, co bylo je- 
ho skutečným přínosem k rozvoji teh- 
dejší biologie. K tomu je ovšem třeba 
se zaměřit na rozbor vlastních prací 
tak, jak jej provedl sám Mičurin, na 
historické srovnání Mičurinových pra- 
cí s pracem! jeho současníků. 


Jak již bylo řečeno, hlavním Úspě- 
chem v Mičurinově díle je teorie vzdá- 
lené hybridizace. Právě tato teorle 


. otevřela Mičurinoví přímou cestu k ra- 


dikální přeměně dědičných vlastností 
rostlinných organismů. Rozbor Miču- 
rinových prací ukazuje — a to se sta- 
lo pro šlechtitele axiómem — jaký 
obrovský význam přikládal křížení 
vzdálených forem, volbě párů a výbě- 
ru. Uplatnění hybridizace ve spojení 
s vegetativním rozmnožováním Indivi- 
duálně vybraných semenáčů tvoří zá- 
klad veškeré Mičurinovy šlechtitelské 
činnosti. Avšak současně s přednost- 
ním používáním hybridů první gene- 
race používal jak hybridních Se- 
menáčů druhé generace, získaných 
zpětným křížením hybridů první ge- 
nerace, tak i semenáčů získaných 
svobodným opylováním hybridů první 
generace. 

Tyto momenty v Mičurinově hybri- 
dizační činnosti měly rozhodující vliv 
na utváření jeho všeobecné teorle dě- 
dičnosti. Mičurin narazil ve svých po- 
kusech na přetržitost dědičností, na 
její nevyhnutelné štěpení již v první 
generací hybridů, jestliže rodiče byli 
heterozygoty. Když Mičurin správně 
tento jev pochopil, zformuloval nezá- 
visle na zastáncích klasické genetiky 
řadu stěžejních pouček genetické teo- 
rie. Objektivní obsah pokusů pomáhal 
Mičurinoví překonávat Iluze z dřívěj- 
ších období jeho činnosti a čím dál 
víc jej přiváděl na cestu, kterou Se 
ubírala světová genetika. 


Poučná byla změna Mičurlnova vztá- 
hu k mendelismu — klasickému uče- 
ní o zákonech přetržité dědičnosti. 
V biologické 1 filosofické literatuře 
z posledních dvou desetiletí se mno- 
ho psalo o zásadní neslučitelnosti MI- 
čurinova učení s Mendelovou teorií 
(viz O stavu současné biologie, Pr- 
ha 1949; G. V. Platonov, Dialektický 
materialismus a otázky genetiky, Mos- 
kva 1961; sborník Nástin dialektiký 
živé přírody, Moskva 1983). přitom 
však byla zamlčována zjevná faktů, 
na která se odvolávali někteří bada: 
telé (mimo jiné 1 autor tohoto Člán: 
ku), pokoušející se zaujmout v této 
otázce jiné stanovisko (viz Pod zně“ 
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meněm marksizma, 1939, čís. 11, str. 
190; O stavu současné biologie, str. 
190—191). 

Problém vzájemných vztahů Mičurl- 
nových Idejí a mendelismu vyžaduje 
zvláštní rozbor. V tomto článku se do 
toho pouštět nebudeme. Jenom připo- 
meňme, že když se Mičurin seznámil 
8 jevy přetržitosti dědičnosti, postup- 
ně měnil svůj zpočátku (léta 1914 a 
1917) velmi odmítavý postoj k mende- 
lismu, k použitelnosti numerických 
výpočtů vyjadřujících zákonitosti ge- 
netického štěpení, V roce 1929 vyslo- 
vuje Mičurin závažné přiznání: »Ni- 
kterak nezavrhuji přednosti Mendelo- 
va zákona« (I, V. Mičurin, Spisy, sv. 
1, Praha 1953, str. 420). A jestliže 
v roce 1915 Míčurin ve snaze vyvrátit 
Mendelovy zákony začal se zvlášt 
k tomuto účelu určenými pokusy 
S jabloní Niedzwetzkého, pak v roce 
1929, když podrobil tyto pokusy roz- 
boru, přesvědčil se o tom, že potvrzu- 
JI zákony mendelovského štěpení, a 
nakonec doporučil tyto pokusy jako 
py nodnější k provádění ukázkového 
křížení, potvrzujícího správnost men- 
delismu (víz I, V. Mičurin, Spisy, sv. 
l, Moskva 1939, str. 343—344), 


Pokusy s hybridizací pomohly Miču- 
rinoví odhalit důležité genetické zá- 
konitostl (především evolucí domlnan- 
Ce 4 přetržitost dědičnosti). Zároveň 
však nelze popřít ant jinou věc: Po- 
měrně úzká praktická základna (vždyť 
Mičurin pracoval v podstatě s ovoc- 
nými stromy, které mají zpravidla 
složitou polyploldně hybridní podsta- 
(u) nedovolovala vypracovat ucelené, 
V podstatných detallech promyšlená 
učení o dědičnosti. Mičurin usiloval 
O syntézu svých myšlenek o dědič- 
nosti, ale uskutečnit tuto syntézu se 
mu nepodařilo; přitom vývoj teorie 
Benetiky v jejích hlavních otázkách 
daleko předběhl již za Mičurinova ži- 
Vota jeho byť | hluboké, ale přece 
Jenom povšechné výroky. 
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PROBLÉMY VEGETATIVNÍ HYBRI- 
DIZACE A METODA MENTORU 


Rozbor Mičurinova dědictví zahrnu- 
Je ještě jednu velmi podstatnou slož- 
ku — hodnocení Mičurinových názo- 
rů na možnost převýchovy rostlin za 
Pomoci roubování (metoda mentoru) 
8 s ním spjatého obecného učení o ve- 
Betativní hybridizaci u rostlin. 


Začneme stručným vylíčením Miču- 
řinovy metody mentoru, 8 proto se 
podívejme na jeho zkušenosti s vy- 
tvářením hybridní odrůdy jabloně 
Kandil-číňanka, který získal křížením 
Jižní sorty Sinap — tato sorta má 
Velké, chutné a trvanlivé plody — 
3 odrůdou čČíňanky, která se vyznaču- 
Je velkou odolností proti mrazu. Mi- 
Čurin narouboval odnož hybridu do 
Koruny Číňanky a dosáhl toho, že se 
U takových odnoží objevila odolnost 
vůči mrazu. V době, kdy se vytvářejí 
Plody, odstranil ze stromu všechny 
větve Číňanky, a hybridní odnože se 
staly odolnými vůči mrazu (dominuje 
znak číňanky), přičemž plody byly 
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velké, trvanlivé a vysoce kvalitní (do- 
minují znaky Sínapu). 

Mičurin soudil, že kdyby některé hy- 
bridní semenáče, získané křížením Si- 
napu s číňankou, nebyly včas přísluš- 
ným způsobem vychovávány, nepoda- 
řilo by se mu z této hybridní rostliny 
získat anl jednu cennou odrůdu a že 
jenom vliv mentoru (podnože číňan- 
ky), který vedl k tomu, že převládla 
odolnost vůči mrazu, umožnil vytvořit 
novou odrůdu spojující v sobě odolnost 
číňanky vůči mrazu s vynikajícími 
kvalitami plodů Síinapu. 

Postoj šlechtitelů ovoce k těmto Mi- 
čurlnovým závěrům byl dvojaký. Jed- 
ni považovali Mičurinovy závěry za 
nesporné ae pokoušeli se uplatnit tuto 
metodiku ve své šlechtitelské práci, 
ale zpravidla nedosahovali úspěchu. 
Jiní je považovali za nesprávné a 
tvrdili, že Mičurin získal své sorty ni- 
koli výchovou, nýbrž pouhým výbě- 
rem, a uváděli řadu námitek proti 
možnosti získat druh výchovou hy. 
brldních semenáčů. 


Pokusíme se zjednat jasno, kdo měl 
v tomto sporu pravdu, do jaké míry 
odpovídají © námitky © Mičurinových 
oponentů skutečnosti a co bylo příčí- 
nou neúspěchů jeho pokračovatelů. 


Tento spor byl v podstatě sváděn ve 
třech otázkách: 1. Může podnož vyvo- 
lat kvalitativní změny u roubu? 2. 
Jestliže takové změny nastanou, za- 
chovají se u vegetativního potom- 
stva? 3. Lze předem stanovit, jak určí- 
tá podnož a jiné vnější podmínky bu- 
dou působit na dominanci jednotli- 
vých znaků rodičovských forem u hy- 
bridu? 

Všechny tyto problémy nadhazoval 
již Mičurin a všechny ještě za jeho 
života brali jeho vědečtí odpůrci 
v pochybnost. Dnes víme, že Mičurin 
měl pravdu, že opravdu můžeme od- 
povědět na všechny tři otázky kladně. 
Avšak Mičurinova metoda mentoru 
při veškeré své vědecké a praktické 
ceně nepotvrzuje teoril vegetativní hy- 
bridizace. Vývoj vědy a šlechtitelské 
praxe ukázal, že je neudržitelné zto- 
tožňovat myšlenku mentoru s teorif 
vegetativní | hybridizace, © především 
s její hlavní zásadou rovnocennosti 
pohlavních a vegetativních hybridů 
(takové ztotožňování najdeme u T. D. 
Lysenka a jeho následovníků. Viz 
Agrobiologie, Praha 1951, str. 233, 
O stavu současné biologie, str, 47 A 
97—58). 

Současný biologický výzkum zjistil, 
že změny genotypu bez mutací a bez 
křížení opravdu jsou možné. Vez- 
měme například jevy transdukce: vi- 
rus, který zachvátí část molekuly ky- 
seliny desoxyribonukleové (DNK) jed- 
noho kmene bakterií, přenáší ji do 
druhého a vyvolává orientované dě- 
dičné změny. Na pokusech s myšmi 
se ukázalo, že buňky různých linif 
mohou v kultuře tkáně splývat, vy- 
tvářejíce skutečný hybrid, ve kterém 
jsou spojena jádra obou linií. Winkler 
kdysi předpověděl takovou možnost 
vzniku chimér 1 u rostlin. 

Všechny tyto poznatky se příkře 
rozcházejí s představami, že se prý ve- 
getativní | hybridizace | uskutečňuje 
splýváním plastických látek rostlin, 
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které má prý stejné důsledky jako 
splývání gamet majících veškerou ge- 
netickou informaci, jež se nahromadí- 
la po celou dobu vývoje forem. 
Podrobíme-li procesy vzájemného 


- působení komponentů štěpení analýze, 


dojdeme k přesvědčení, že je nutno 
rozlišovat mezi takovým vzájemným 
působením, které může v mnoha pří- 
padech posloužit 1 výchově rostlin, 
zejména hybridních, a uznáváním zá- 
sadní stejnoznačnosti »vegetativních 
hybridů« a hybridů získaných kříže- 
ním (»pohlavních hybridů«e). 

V biologii minulého století se tako- 
vý rozdíl nedělal. Představa o mož- 
nosti získat roubováním »vegetativní 
hybrldy«, které spojují dědičnost růz- 
ných druhů stejně jako hybridy získá- 
vané křížením, je velmi stará. Tuto 
představu můžeme společně s učením 
o dědění získaných vlastností zařadit 
mezi ony snadno akceptované myš- 
lenky, které se dlouho udržují ve vě- 
domí lidí, dokud přesná fakta a přís- 
ný teoretický rozbor neodhalí jejich 
nepodloženost a neukážou, že jev je 
ve skutečnosti složitější, než se zdá. 
Výrazným příkladem takových před- 
stav v minulosti je onen »zjevný fakt«, 
který lze zdánlivě pozorovat každo- 
denně vlastníma očlma, totiž že se 
Slunce otáčí kolem Země. Byl nutný 
rozvoj nové astronomie, aby se Slunce 
1 Země dostaly v představách lidí na 
svá místa. 

Zrovna tak byla široce akceptová- 
na na přelomu minulého a tohoto sto- 
letí I myšlenka, že existují vegetativní 
hybridy. Mičurin a jeho současníci 
(M. V. Rytov, L. Daniel aj.) soudili, že 
v některých případech vznikají pří 
roubování vegetativní hybridy rovno- 
cenné pohlavním hybridům, tj. hyb- 
ridy, které při roubování spojují dě- 
dičnost výchozích forem, takže se zís- 
kané změny zachovávají v pohlavních 
generacích. 

Avšak ve dvacátých a dalších le- 
tech XX. století byla provedena přes- 
ná pozorování a výzkumy, které jas- 
ně ukázaly tkáňovou a buněčnou po- 
vahu vegetativních hybridů <— rost- 
linných chimér, a rovněž byly usku- 
tečněny pokusy, které odhalily pova- 
hu dalších jevů vyvolávaných roubo- 
váním (Winkler v letech 1907, 1910, 
1912 a 1916; Winkler a Bauer v roce 
1913; Asejevová v roce 1931; Crane a 
Lawrence v roce 1935; Kůhn v roce 
1935; Jones v roce 1938; Chvostovová 
V roce 1940 aj.). Díky všem těmto 
pracím ztratily mnohé staré předsta- 
Vy O povaze vegatativních hybridů 
svůj význam. 

Mimo jiné se ukázalo, že Adamův 
čilimník (vegetativní hybrid vypěsto- 
vaný francouzským ovocnářem Ada- 
mem v roce 1829) je periklinální chi- 
méra, u níž buňky epidermu patří 
červenému čilimníku a buňky paren- 
chymu obyčejnému čílimníku. Ať už 
jsou obě tyto tkáně spojeny v jednom 
jedinci jakkoli dlouho, setkáváme se 
v těch případech, kdy vnitřní vrstva 
»vylézá« z vnější nebo když se po- 
stranní výhon skládá plně z vnějšího 
komponentu, s čistým druhem buďto 
červeného, nebo obyčejného čilimní- 
ku. Totéž můžeme pozorovat u biza- 
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ní a u celé řady jiných »vegetativ= 
ních hybridů«, 

Ve všech těchto případech bylo 
konstatováno, že sl každý komponent 
chiméry překvaplvě zachoval své ne- 
závislé vlastnosti, přestože po dlou- 
hou dobu existovaly společně v rámcí 
jednoho organismu. 

Právě v těchto faktech vzájemného 
působení komponentů roubování je 
skryta možnost vyvolat u roubu kvali- 
tativní změny, zachovat je při vegeta- 


. ttvním rozmnožování a předem určit, 
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jaké kvalitativní změny mohou vznik- 
nout pod vlivem mentoru. Přitom je 
třeba především přihlížet k tomu, že 
ve vzájemném působení roubu a pod- 
nože mají Ššlechtitelský význam je- 
nom ty jevy, které se opírají o řízení 
složité komplexní hybridní dědičnosti 
u roubu. Tak například kvalitativní 
změny u roubu budou zachovány pří 
vegetativním rozmnožování jenom pro 
ty znaky, jež se mohou objevit jako 
důsledek změny dominance. Ukazuje 
to příklad s Kandil-číňankou. Mičurin 
vyvolal v hybridech potřebné znaky, 
jež vnesli do dědičnosti hybrídu jeho 
rodiče. Jsou pochopitelné | příčiny ne- 
úspěchů mnohých Mičurinových ná- 
sledovníků pří používání mentoru. 
Tito lídé roubovalí ve velkém množ- 
ství nejrůznější rostliny. Zvlášť se 
v tomto směru dařilo rajčatům (L. J. 
Gluščenko, A. A. Avakjan). Byly po- 
psány desítky »vegetativních« hybri- 
dů, avšak nebyla získána ani jedna 
sorta a ani jeden reálný vegetativní 
hybrid, který by se vyrovnal pohlav- 
ním. 

Bylo tomu tak proto, že byla vy- 
klešťována sama podstata mičurinské 
práce s mentorem. Ve všech těchto 
případech byly podnikány | pokusy 
vtisknout roubu znaky podnože bez 
zřetele na úlohu dědičnosti. Mičurin 
vycházel z toho, že podnož formuje 
znaky roubu tím, že mění úlohu jeho 
dědičných. komponentů ve vývoji, 
avšak jeho následovníci soudili, že 
podnož bez zřetele na kvalitu dědič- 
nosti roubu vyvolá v něm adekvátní 
dědění získaných znaků. 


Tvrzení o zásadní rovnocenností po- 
hlavních a vegetativních hybridů je 
zranitelné | z druhé strany. Ti, kdo 
je hájí, jsou přesvědčení, že vegeta- 
tivní hybridy vznikají smíšením a vzá- 
jemným působením plastických látex 
z tkání různého genotypu. Tvto názo- 
ry nemají vědecký podklad, neboť 
nepřihlížejí k současným znalostem 
o struktuře buňky, o procesu oplod- 
ňování, o základních zákonech dědič- 
ností, neberou v úvahu. poznatky, 
které svědčí o formách záznamu ge- 
netické informace v molekulách DNK 
a v této souvislosti o vedoucí úloze 
jádra buňky při dědičnosti a vývoji 
organismu. Poznatky o. vzájemném 
působení jádra a cytoplazmy v buňce 
a o tom, jak buňka dostává Informaci 
zvenčí, nic na věcí nemění. V tomto 
případě vystupuje buňka jako ucelený 
reagující systém, ve kterém genetic- 
ká informace, zapsaná v molekulách 
DNK, neprodělává změny adekvátní 
činnosti faktorů. prostředí. Anl ta 
skutečnost, že kvalita ziněn v chro- 
mozómech závisí na kvalitě působí- 


cích faktorů, vůbec nenasvědčuje to- 
mu, že by změny v molekulách DNK 
byly adekvátní potřebám organismů. 

Přitom je třeba připomenout, že se 
v minulosti často poukazovalo na po- 


- Kusy, které zdánlivě svědčily ve pro- 


spěch rovnocennosti vegetativních a 
pohlavních hybridů (Gluščenko, Ilsa- 
jev, Jakovlev v roce 1948 aj.). Avšak 
při podrobnějším zkoumání se uká- 
zalo, že tyto experimenty nepřihlíže- 
ly k současným metodickým požadav- 
kům. Nové kontrolní práce o vzájem- 
ném působení komponentů v roubech 
uveřejnili Wilson a Winter (1946), 
Crane (1949), Sax (1951), Riguet 
(1952), Brix (1952), Arnold (1953), 
Bóhme (1954), Stube (1954), L. Rze- 
goČinská (1957), A. R. Žebrak (1956 
a 1957), B. L. Astaurov (1957) a jiní. 
Všechny tyto práce ukázaly faktickou 
neudržitelnost prací I. J. Gluščenka a 
jiných stoupenců teorie vegetativní 
hybridizace. Ant vědecké poznatky 
o cytoplazmatické dědičnosti nemo- 
hou podpořit učení o vegetativních 
hybridech, protože plazmogeny necir- 
kulují mezí buňkami. 


Je možno vzhledem ke všemu, co 
jsme zde řekli, tvrdit, jak to dělají 
biologové Lysenkovy školy, že Miču- 
rin vytvořil a rozvíjel učení 0 vegeta- 
tivní hybridizaci a usměrňované vý- 
chově prostřednictvím dědičnosti zís- 
kaných znaků? Podle našeho názoru 
by takové tvrzení bylo nepodložené. 
Ovšem v jednotlivých Míčurinových 
pracích jsou výroky v tomto smyslu. 
Mičurin nezaujal dostatečně kritické 
stanovisko ke starým názorům o mož- 
ností adekvátního dědění nabytých 
znaků. Avšak jakýkoli pokus dokazo- 
vat, že teorie vegetativní hybridizace 
a poučka o adekvátním přetváření dě- 
dičností rostlin děděním nabytých 
znaků je hlavní složkou v díle vynl- 
kajícího šlechtitele, znamená falzifi- 
kovat Mičurinovo dědictví. Prvenství 
ve zdůvodňování a propagování tako- 
vého nesprávného hlediska patří Ly- 
senkově škole, která se neoprávněně 
prohlásila za © monopolního dědice 
I. V. Mičurina. Právě T. D. Lysenko 
a jeho následovníci postavili v Miču- 
rinově dědictví do popředí vegetativ- 
ní hybridizaci a myšlenku, že zákla- 
dem usiměrňované výchovy je dědění 
nabytých vlastností.  Mičurinoví lze 
vytknout jenom to, že na mnoha mís- 
tech ve svých pracích zavdal formál- 
ní příčinu k takovému jejich výkla- 
du. Avšak obsah, podstata jeho prací 
a řada o přímých. výroků — svědčí 
o opaku. 

Chceine-ll. zjistit. reálný význam 
různých metod a jejich hierarchii 
v Mičurinově šlechtitelské praxi, mu- 
síme nastoupit pouze jedinou spoleh- 
vou cestu. Je nutno přímo na zákla- 
dě Mičurinových materiálů vystopo- 
vat, jak tento vědec vytvořil své nej- 
lepší odrůdy. Studium mičurinských 
odrůd a forem podle metod jejich vy- 
pěstování naprosto jasně ukazuje, že 
hlavní metodou v jeho práci nebyla 
vegetativní, nýbrž vzdálená pohlavní 
hybridizace. Sám Mičurin. nejednou 
tuto okolnost zdůrazňoval. 

Vypěstování 264 mičurinských od- 
růd, o jejichž původu máme přesnou 


dokumentaci, nám dává takovýto ob- 
raz: 163 odrůd (přes 60%) bylo vy- 
tvořeno z jednotlivých vynikajících 
semenáčů získaných pohlavní hybri- 
dizací (do této skupiny je zařazeno 10 
odrůd vytvořených ze semenáčů dru- 
hé generace, neboť semena byla vysé- 
vána z plodů získaných svobodným 
opylováním), 88 odrůd (30—33 %) by- 
lo vypěstováno pomocí výběru vynika- 
jících semenáčů z vysetých odrůd bez 
použití umělé hybridizace. To zna- 
mená, že 95% odrůd získal Mičurín 
křížením, výběrem a upevňováním 
hybridní dědičnosti na základě vege- 
tatlvního rozmnožování. Jenom při vy- 
tváření asi 5% odrůd uplatníl Miču- 
rin vedle hybridizace a jako její do- 
plněk metodu usměrňované výchovy, 
a zejména metodu mentoru, aby změ- 
nil u hybridů dominancí. 

Takový způsob osvojování mičurin- 
ského dědictví, kdy Míčurinovl bylo 
připlsováno učení o adekvátním dě- 
dění získaných vlastností a prohlašo- 
váno za hlavní součást jeho teoretic- 
kého díla, měl těžké následky. S je- 
ho pomocí byl zdůvodněn zákaz ge- 
netického výzkumu. — Nejdůležitější 
metody genetiky byly ze zemědělské 
praxe vyloučeny. Uvedeme několik 
příkladů. Ve dvacátých a třicátých le- 
tech se v Sovětském svazu 1 v jiných 
zemích široce pracovalo na mezídru- 
hové hybridizaci brambor. Tato práce 


- při všech těžkostech, které s tím byly 


spojeny, slibovala dobré výsledky. 
Ale už v těch letech vyvolala vzdále- 
ná hybridizace námitky T. D. Lysen- 
ka a jeho stoupenců; místo ní byla 
navrhována vegetativní hybridizace. 
Po zasedání Všesvazové akademie ze- 
mědělských věd V. I. Lenina v roce 
1948 byl rozsah pokusů se vzdálenou 
hybridizací pronikavě omezen a PO 
kusy s usměrňovánou výchovou 8 vé- 
getativní hybridizací značně rozšíře- 
ny. V současné době, kdy je neelek- 
tivnost metody vegetativní hybridiza- 
ce všeobecně zjevná, stoupl znovu zá- 
jem o vzdálenou hybridizaci. Byl zů- 
hájen velmt významný výzkum přené- 
šení imunity vůči nemocem prostřed- 
nictvím hybridizace kulturního druhu 
brambor s experimentálními. poly“ 
ploidním! | organismy planých od- 
růd. Na naléhání adeptů vegetativní 
hybridizace byla zavržena genetick 
metoda heteroze, k jejímuž uplatňo- 
vání se dnes, po úspěších s kukuřicí, 
přešlo při šlechtění mnoha jiných plo- 
din (skvělé hospodářské vyhlídky má 
zejména pšenice). Lysenková škola SE 
pokoušela zakázat nové metody T8' 
dlační a chemické selekce a velm! csv 
važné práce na úseku experimentáln 
polyplotdie. A přece právě pomo“ 
těchto metod byly u nás v letech jes 
až 1965 vypěstovány skvělé triploldn 
odrůdy cukrovky atd. 
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I. V. MIČURIN A JEHO SOUČASNÍCÍ 


O Mičurlnově činnosti byla napsáné 
spousta brožur, článků a knih. ej 
Žel však těžko najdeme práci, s 
by osvětlovala jeho činnost ná Pa 
vývoje Světové, a zejména sovětsk 
biologie. Životopisci I. V. Mičurina VP“ 
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lebíli svébytnost tohoto vědce. Podle je- 
jich pojetí byla to právě ona svébytnost, 
která ho uchránila před Idealistický- 
mi a metafyzickými koncepcemi, jež 
se prý natrvalo zahnfždily v klasické 
genetice. Ještě vcelku nedávno jsme 
mohli zaslechnout nebo číst výroky, 
jako by »mičurinská genetika« úplně 
vyvrátila základy genové teorie, tj. 
onoho směru v genetice, který je 
Spjat se jmény Mendela, Morgana a 
jiných. Avšak »mičurinská genetika« 
má jenom málo společného s učením 
I. V. Mičurina. Obsah »mlčurinské ge- 
netiky«, kterou její stoupenci (T. D. 
Lysenko, L. J. Gluščenko, N. I. Nuždín 
aj.) stavěli proti současným genetic- 
kým představám (mimochodem řeče- 
no se tyto představy vytvářely na zá- 
kladě klasické genové teorle), se 
skládá z těch Mičurinových idejí, kte- 
ré jsou z hlediska současné biologie 
nejméně plodné a které nejsou ve 
světové vědě uznávány. Avšak otázka, 
jaký je poměr mezi Mičurinovým uče- 
ním a »mičurinskou genetikou«, vyža- 
duje zvláštní kritické prozkoumání. 
Nás zde zajímá Mičurinův poměr k jl- 
ným blologickým teorlím a k jejich 
představitelům — významným věd- 
cům tehdejší doby. 

Životopisel z Lysenkovy školy vy- 
Konali velmi mnoho pro to, aby vylí- 
ČIlL Mičurina jako zavilého, nesmi- 
řítelného odpůrce mendelismu. Ba co 
víc, zneužili Mičurinova jména k očer- 
Řování takových velikánů sovětské 
biologie, jakými byli akademikové 
N. L Vavilov a L L Šmalgauzen a pro- 
fesor N. K. Kolcov. Psall jsme již 
0 složitém, rozporném vztahu Miču- 
rina k Mendelovi. Mičurlnoví bylo by- 
tostně cizí sektářství, nesnášenlivost 
vůči hlasatelům odlišných Idejí ve vě- 
dě. Dovedl se kriticky postavit k vlast- 
ním závěrům a hodnocením, když to 
Vyžadovaly výsledky výzkumů. Roz- 
Sah tohoto článku nám neumožňuje 
uvést všechny příklady, které vrhají 
světlo na Mičurinovy vztahy k Vaví- 
lovoví a Kolcovovi. Poukážeme jenom 
na některá fakta, která nezvratně 
ukazují, Jak velký význam přikládal 
Mičurin stykům s těmito vědci. Zvlášť 
Vysoko si cenil přátelství s Vavilovem. 
Je známo, že Mičurin poslal k Vavilo- 
ovl na aspiranturu jednoho ze svých 
nejbližších žáků (nyní akademika 
Všesvazové akademie zemědělských 
věd V. L Lenina) P. N. Jakovleva. 
Z Mičurinova podnětu byla v Miču- 
rinsku zřízena Cytogenetická labora- 
toř, do jejíhož čela byl na doporuče- 
ní Vavilova postaven D. F. Petrov, 
Který dokončil u něho aspiranturu. 


Á zde jsou slova, která Mličurin 
Adresoval Kolcovoví a která nevzbu- 
Zují žádné pochybnosti o jeho skuteč- 
ném vztahu k tomuto vědci: »Vážený 
Nikolaji Konstantinoviči. Mnohé ne- 
Předvídané Okolnosti a nemoc mi zne- 
možníly, abych odpověděl na Váš do- 
Dis Ihned po jeho obdržení, a proto 
Prosím 0 prominutí. Vaše přání navá.- 
tat těsnější kontakt s mým! pracemi 
8 | mým přáním, a tak se podle 
svých sil a znalostí vynasnažím tento 
Kontakt udržovat« (I. V. Mičurtn, 
Spisy, sv. IV, Moskva 1941, str. 593). 

důrazněme ještě jednou, že vyjas- 


nění otázky, jaké kontakty udržoval 
Mičurin s jinými sovětskými biology, 
je důležité především přímo pro cha- 
rakteristiku tohoto vědce samého. 
Jsme rezolutně protí tomu, abychom 
odtrhovali Mičurinovu činnost od vý- 
zkumů jiných biologů, především so- 
větských. Doba rozkvětu Mičurinovy 
teoretické Činnosti byla zároveň do- 
bou skvělých úspěchů genetiky v So- 
větském svazu. Úsilím „sovětských 
vědců (N. I. Vavilova, N. K. Kolcova, 
S. G. Navašina, G. D. Karpečenka, S. S. 
Četverikova, A. S. Serebrovského, |. A. 
Filipčenka, G. A. Nadsona, S. I. Žega- 
lova, P. N. Konstantinova a mnoha ji- 
ných) dosáhla genetika ve dvacátých 
a lřícátých letech vynikajících úspě- 
chů. V roce 1935 (rok úmrtí I. V. MI- 
Čurlna) se sovětská genetika dostává 
na první místo na světě. Zde je struč- 
ný výčet úspěchů sovětské genetiky 
za toto období: bylo dokázáno, že 
faktory vnějšího prostředí, především 
radiace, vyvolávají mutaci; že gen ne- 
ní elementární neměnnou jednotkou, 
nýbrž že má složitou vnitřní struktu- 
ru; že působení genu závisí na jeho 


postavení v systému chromozómů; 
byly | vypracovány | zásady © učení 
o centrech původu. rostlin; byly 


položeny základy k učení o geneti- 
Ce populací, což přivedlo vědu k syn- 
teze genetiky a darwinismu; byly zjiš- 
těny zásady rozmnožování hybridů při 
vzdálené hybridizaci; byl zjištěn jev 
Cytoplazmatické mužské sterility 
u kulturních rostlin; byl vytvořen mo- 
lekulární model autoreprodukce chro- 
mozómů; byly položeny základy 1é- 
kařské genetiky; byly zdůvodněny ge- 
netické zásady selekce na základě 
učení o analytické a syntetické selek- 
ci a učení o výchozím materiálu apod. 

Opakujeme, že do těchto let spadá 
rozkvět Mičurinovy činnosti: Mičurin 
vypracovává zásady vzdálené hybridl- 
zace, řeší problém vývoje dominance, 
otázky vzájemného vztahu organismu 
a prostředí, problém řízení Individuál- 
ního vývoje hybridů. Avšak při tom 
všem zaujímal Mičurin svébytný po- 
stoj, který se nekryl s hlavní vývojo- 
vou linií tehdejší genetiky. Ještě cel- 
kem nedávno zavrhoval mendelismus 
a v řadě velmi! důležítých otázek ge- 
netiky zaujímal postoj, který nebyl anl 
zdaleka pokrokový. Nepostihl veške- 
rý význam genové teorie a úlohy ge- 
netikv ve vývoji evolučního uče““ Aa 
teorie selekce a vyslovoval řadu ne- 


správných výroků o vegetativní hybri- 
dizaci. Tím vším si Mičurin odcizoval 
genetiky své doby. Avšak úcta k němu 
a uznání jeho zásluh (praktických a 
vědeckých) se tím nezmenšíla. Zmi- 
ňc ali jsme se již o tom, jaká vzájem- 
ná úcta se vyvinula mezí Mičurinem 
na jedné straně a Vavilovem a Kol- 
covem na straně druhé. Kontakty me- 
zí nim! nebyly neplodné; Mičurin na 
sklonku svého života usilovně hledal 
cesty k syntézi svých myšlenek s teh- 
dejší vědou. 
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Dokud Mičurin žil, netvrdil nikdo, 
že vytvořil fundamentální vědecké zá- 
sady, které by bylo možno postavit 
proti současné genetice a opravňovaly 
mluvit o zvláštní mičurinské geneti- 
ce. Tato otázka vyvstala po Mičurino- 
vě smrti, a dnes je podle našeho ná- 
zoru nutno odpovědět na ni záporně. 
Situace vypadá takto: všechny vý- 
znamné vědecké poznatky I. V. Miču- 
rlna se staly a jso | stále součástí 
současné genetiky, kdežto všechno 
mylné dávno ztratilo svůj význam. Li- 
teratura z posledních tří desetiletí hý- 
čí zveličováním Mičurinovy úlohy ve 
vývoji biologie. Nejednou se psalo 
o tom, že Mičurinovy Ideje přetvořily 
základy biologie, že vytvořily novou 
etapu ve vývoji darwinismu, že tyto 
ideje, které jsou filosoficky jedině 
správné, do všech podrobností rozví- 
její dlalektický materialismus. Řada 
autorů, především Lysenko, spekulují- 
ce s Mičurlnovým jménem, pokoušeli 
se využít jména tohoto vědce jako be- 
ranidla proti nové biologil. Čas je 
přísný soudce, a není pro vědu níc 
škodlivějšího než zveličování kultu 
Mičurinovy osobností, kanonizace jeho 
učení. Mičurin zanechal v sovětské 
biologii nesmazatelnou stopu, ale pří 
veškerém uznání jeho zásluh není dů- 
vod vydělovat mičurinskou etanu ve 
vývoji biologie. I když věda je plná 
rozporů, diskusí a pohybů, přece je- 
nom se vyvíjí jednotná genetika, vy- 
cházející z materlalistlických metodo- 
logických zásad. Jestliže přiznáváme 
Mičurinovu vědeckému dědictví co mu 
patří, musíme si jasně uvědomit, že 
toto dědictví není protikladem vědec- 


ké genetiky, nýbrž že tvoří jenom sou- 


Část její problematiky. Ba co vÍc, zá- 
kladní zaměření Mičurinových prací 
— vzdálená hybridizace rostlin -— se 
přes veškerý jejích význam přece je- 
nom v současném vývoji genetiky zá- 
sadně nekryje s její hlavní a rozhodu- 
jící vývojovou lintí. 


Genetika se vyvíjí díky syntézi faktů 
genetiky, cytologie, fyziky a matemati- 
ky. Tato syntéza je ve vývoji obecnéa 
molekulární genetiky klíč k rozluštění 
hlavních biologických problémů. Mu- 
slme zdůraznit, že vedoucí úlohu v té- 
to syntézi má genová teorie, na jejímž 
základě bylo možné zavést do biologie 
nové metody zkoumání a tím ji po- 
zvednout na nový, vyšší stupeň. Právě 
tato nová vývojová linie v genetice 
vedla k podstatnému pokroku v teoril 
1 praxi a slibuje nám odhalení pod- 
statv života a vytvoření nových účin- 
ných metod řízení dědičnosti. 
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ZEMĚDĚLSTVÍ POTŘEBUJE 


KVALIFIKOVANÉ 


- PRACOVNÍ SÍLY 


Ing. JOSEF MICHEK, CSc. 


Jednou z nejslabších stránek | řízení 
zemědělských závodů je nízká kvalifikace 
vedoucích pracovníků. To je z hlediska 
nároků na dnešní zemědělskou velkovýro- 
bu neúnosné, | když vezmeme v úvahu, že 
zkušenosti v řízení zemědělských velkopod- 
niků mohou být získány až po jejich vytvo- 
ření. Tento argument však obstál pouze 
v počátečních obdobích tvorby a existence 
státních statků a JZD, nikoli však už dnes. 
Hodnotíme-li kvalifikační strukturu vedou- 
cích funkclonářů v družstvech, zjišťujeme, 
že asi 60—70% jich má sice značné prak- 
tické zkušenosti, avšak je bez jakéhokoli 
odborného vzdělání. Poněvadž většina 
těchto pracovníků má delší zemědělskou 
praxi, nelze je považovat za zcela nekva- 
lifikované. Jejich praxe (a tudíž i kvalifika- 
ce) se však uskutečňovala v podmínkách 
zemědělské malovýroby, jež jim nemohla 
poskytnout potřebné znalosti pro řízení 
zemědělského  velkopodniku. Dosavadní 
kvalifikace působí v některých případech 
spíše negativně a mnohdy je překážkou 
rychlého zavádění moderní techniky, vel- 
kovýrobní technologie a organizace práce. 

Také porovnávání počtu odborníků 
v zemědělství a v průmyslu není příznivé. 
V průmyslu pracuje na 1000 stálých pra- 
covníků třikrát více odborníků než v ze- 
mědělství, dvaapůlkrát více vysokoškols- 
ských specialistů a třikrát více středo- 
školských odborníků. 

Pouhé aritmetické srovnávání kvalifikač. 
ních ukazatelů by nás však mohlo svést 
k nesprávným závěrům, Nelze totiž opo- 
míjet obecný historický vývoj obou odvětví 
a specifiku našeho poválečného ekonomic- 
kého rozvoje. Nižší kvalifikační úroveň 


PRŮMYSL 


pracovníků celkem 


pracovníků v zemědělství ve srovnání 
s průmyslem je — jak známo — záležitost 
celosvětová. K. objektivním faktorům, 
vyplývajícím z historických, z technických 
i ekonomických podmínek vývoje prů- 
myslu a zemědělství však přistupují | sub- 
jektivní činitelé, jež dodnes značně zesilují 
některé negativní jevy v našem zeměděl. 
ství. Relativně nízká úroveň výrobních sil je 
do značné míry dědictvím malovýrobní 
rozdrobenosti zemědělství. Sám proces 
kolektivizace jako formy socializace ještě 
neznamena! kvalitativní zvrat v úrovní 
zemědělské výroby jak z hlediska výrob- 
ních prostředků, tak i pracovních sil. 
Obojí bylo otázkou dlouhodobého vývoje. 
V průběhu předchozích patnácti let však 
bylo v našem zemědělství dosaženo — hlav- 
ně co do vybavení velkovýrobními zá- 
kladními fondy — zásadních změn. 
Technika, její efektivní využití však 
nutně vyžaduje množství kvalifikovaných 
kádrů. Z tohoto hlediska se zdá být situace 
nejpalčivější v JZD. Připadá-li v zeměděl- 
ství jako celku na 1000 stálých pracovníků 
6 odborníků s vysokoškolských vzděláním, 
v JZD to nejsou ani dva vysokoškoláci. 
Značně méně je v družstvech také odborní. 
ků se středoškolskou a jinou kvalifikací. 
Největší disproporce mezi státními stat- 
ky a JZD se projevuje ve stovu zeměděls- 
kých inženýrů. V JZD připadá na 1 Inže- 
nýra třikrát více stálých pracovníků než 
na státních statcích, na 1 zemědělského 
„mistra a zemědělského technika  dvaa 
půlkrát více pracovníků než ve státních 
statcích. Jestliže srovnáme celkový počet 
JZD a počet zemědělských inženýrů za- 
městnaných v JZD, zjišťujeme například, 
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že pouze asi v každém šestém družstvu 
pracuje kvalifikovaný zemědělský inženýr. 

Nerovnoměrnost se projevuje také v te- 
ritoriálním rozmístění zemědělských spe- 
clalistů. | když jde o kraje různé velikosti, 
nerovnoměrnost v počtu zemědělských 
Inženýrů je — jak vyplývá z následujícího 
grafu == zcela průkazné. 

Situace v růstu počtu absolventů vyso- 
kých škol zemědělského směru je zatím 
neuspokojivá. Zatímco v roce 1958 činil 


"počet absolventů vysokých zemědělských 


a lesnických škol 1359 osob (denního | ve» 
černího studia), v roce 1962 se jejich počet 
dokonce o něco snížil (činil 1326 osob.) 
Ani zlepšený stav v roce 1964, kdy přibylo 
2099 zemědělských a lesních inženýrů, není 
ještě důvodem k optimismu, neboť téměř 
na všech vysokých školách průmyslových 
a jiných oborů stoupá počet absolventů 
značně rychleji. 

Rychleji sa zmenšuje rozdíl mezi průmys- 
lem a zemědělstvím v počtu absolventů 
středních a odborných škol. Zatímco počet 
absolventů středních průmyslových škol 
ve školním roce 1963/64 je přibližně na 
stejné výši jako v roce 1958/59, počet 
absolventů zemědělských škol vzrosti za 
stejné období ze 6554 na 9878. Je to jistě 
úspěch, avšak nesmíme zapomínat, že 
v tomto počtu jsou zahrnuti | absolventi 
dvouletých zemědělských škol, kterých je 
převážná většina. Velmi nepříznivě působí 
na strukturální vývoj zemědělských prd- 
covníků také skutečnost, že příliš velká 
část mladých lidí, kteří se rozhodli pracos 
vat v zemědělství, nastupuje z devítiletky 
přímo do pracovního poměru, aniž získala 
jakoukoli předběžnou klasifikaci. 

Dalším negativním jevem v procesů 
zvyšování kvalifikace je neutěšené před- 
běžné vzdělání učňů. Jde o to, že do země- 
dělství nastupuje značná část učňů s pod. 
průměrným prospěchem, protože te |- 
nam nedostali. Relativně velký počet jich 
nemá zakončené základní školní vzdělání 
Pro ilustraci uvádíme statistický přehled 
z Jihomoravského kraje. 


Tabulka svědčí o tom, že v daném kraj 
nastoupilo do učebního poměru V zamě- 
dělství 19 % mladých lidí, kteří nezakonči! 
základní devítiletou školu, téměř 5% 
absolvovalo pouze 7 tříd. 


Předběžné vzdělání učňů zemědělských 
odborných učilišť (r. 1964,65) 

1.—3. ročník 
V 
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V celostátním měřítku je situace ještě 
méně potěšitelná, neboť ve školním roce 
1964/65 nemělo plných 329% učňů zakonče- 
no základní všeobecné vzdělání. Skuteč- 
nost je o to vážnější, že nízký stupeň zá- 
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kladního vzdělání nastupující generace se 
nejvíce odráží v oboru: zemědělec-me- 
chanizátor, který má pro technickou pře- 
stavbu zemědělství největší význam. Svědčí 
© tom následující tabulka: 


Úrovaň předběžného školního vzdělání učňů v 1. ročníku k 30, 9, 1964 


v oboru zemědělec-mechanizátor 


Z celkového počtu učňů v 1. ročníku má ukončeno školní vzdělání 


8. ročník 
27,8 


9, ročník 


49,2 16,7 


7. ročník 


5. ročník a nižší 
09 


6. ročník 
6,2 


Pramen: Statistika č. 9/1964, str. 411 


Velké rezervy a možnosti při zvyšování 
kvalifikace zemědělských pracovníků jsou 
ve stále se rozšiřujícím systému doškolová- 
ní pracovníků z praxe. V roce 1962 bylo 
zřízeno speciální zkrácené vysokoškolské 
a středoškolské studium pro osvědčené 
zemědělské funkcionáře. Existuje celá řada 
dálkových večerních a zimních škol, 
lidových akademií, kursů atd. Skutečný 
efekt těchto forem doškolování je však 
malý. Výuka trpí přílišnou obecností, 
mnohdy nesouvisí se skutečnými potře- 
bami a problémy zemědělských závodů 
a pro řadu pracovníků se tak stává for- 
mální záležitostí. Bude tomu tak i nadále, 
pokud se tyto školy nezaměří daleko více 
na školení obsluhy nových strojů, nejmo- 
dernějších technologických postupů atd. 
V tom případě by ovšem musily být novými 
stroji skutečně vybaveny. Bude nutné pro- 
sadit, aby část ověřovací série nejnovějších 
typů strojů byla přidělována školám a do- 
školovacím institucím, aby s nimi byli pra- 
covníci zemědělských podniků teoreticky 
i prakticky seznámení. 

V nové soustavě řízení bude mimořádně 
důležité najít správnou formu ocenění 
zvýšené kvalifikace a tím i povzbuzení 
zájmu o odborné doškolování, obzvláště 
v JZD. Vždyť zatímco na státních statcích 
znamená zvýšení kvalifikace nárok na 
postup do vyšší platové stupnice, u JZD 
tito pracovníci nejenže často nenacházejí 
pro svoji kvalifikaci řádného uplatnění, ale 
daleko častěji se jejich zvýšená kvalifikace 
neprojeví finančním efektem. Dosud závisí 
odměna předsedů JZD a jiných funkcio- 
nářů především na plošné výměře JZD 
a objemu plánované produkce. Faktor 
odborné kvalifikace zde má nepatrný 
vyznam, 

Značné nedostatky se projevují ne'en 
V systému doškolování, ale i v celém země- 
dělském školství, počínaje ubytováním 
učňů až po kvalitu výuky. Svědčí o tom 
bezpočet kritických hlasů poukazujících 
Na to, že namnoze jsou učňovské zeměděl- 
ské školy využívány spíše jako pracovní 
"ézervy v době sklizňových špiček a výuka 
3e stává druhořadou záležitostí. Budoucí 
Pá specialisté by měli být vycho- 
: vániv hospodářsky a organizačně vyspě- 
A zemědělských podnicích, aby sa dů- 
šak obeznámili se skutečně velkový- 
9bním způsobem hospodaření, moderní 


technologií a organizací práce. Dále bude 
nutné zamyslet se nad šíří kvalifikace, což 
platí zejména u traktoristů, kteří se 
často kromě práce na traktoru stěží 
uplatní při jiných, neméně důležitých pra- 
covních úkonech nebo jinou práci prostě 
odmítají. Tato tendence k jednostrannosti 
je krátkozraká již proto, že po 8 letech by 
měl traktorista — nechce-li riskovat své 
zdraví — přejít na jinou práci, také kvali- 
fikovanou, avšak méně náročnou na fyzic- 
kou a nervovou soustavu. 

Ještě na jednu okolnost, spojenou s kva- 
lifikací je nutno upozornit. Přesto, že v po- 
sledních letech počet odborníků poměrně 
rychle rostl, neprojevuje se tento růst 
v dostatečné míře na organizaci práce 
a celkových výsledcích hospodaření země- 
dělských závodů. Je to způsobeno tím, že 
mladí specialisté jsou v nedostatečné míře 
zapojováni do vedoucích funkcí družstev 
(nedůvěra v jejich mládí, obavy z jejich 
malé autority vůči starším pracovníkům) 
a naopak starší pracovníci — kteří sehráli 
velkou pokrokovou úlohu v počátcích 
družstevní velkovýroby, kdy se chopili 
organizování a vedení družstva — si stále 
ještě udržují ve vedení svérázný monopol 
(sousedské vztahy, tradice atd.). Tak např. 
vezmeme-li období 1955—63, vidíme, že 
za tuto dobu vzrostl počet zemědělských 
odborníků z 15 600 na 26 825; z nich mělo 
1 446 vysokoškolské vzdělání, 10947 úplné 
střední a 14432 nižší odborné vzdělání, 
V roce 1963 však mělo z celkového počtu 
7 596 předsedů družstev jen 251 (3,3%) 
vysokoškolské vzdělání, 993 (13,1 %) stře- 
doškolské vzdělání a 4616, tj. plných 60,8% 
mělo jen základní všeobecné vzdělání. Zna- 
telně lepší je situace ve státních statcích, 
kde z celkového počtu 316 ředitelů mělo 
v roce 196367 (21,2%) vysokoškolské vzdě- 
lání, 117 (37%) středoškolské a 54 (17,1%) 
základní vzdělání. 

Nízká úroveň kvalifikace předsedů na- 
šich JZD zvláště vynikne při mezinárodním 
porovnání. Tak např. v NDR, kde v témže 
roce mělo 18,9 % předsedů zemědělských 
družstev Ill. typu vysokoškolské vzdělání 
(to je téměř šestinásobek), 37 %% předsedů 
mělo středoškolské vzdělání (téměř třikrát 
více než u nás. Proti 16,4 procentům vyso- 
koškolsky nebo středoškolsky vzdělaných 
předsedů našich JZD bylo v NDR 55%% 
předsedů družstev s uvedenou kvalifikací, 


V Německé spolkové republice měly vyso- 
koškolské nebo střední odborné vzdělání 
dokonce tři čtvrtiny všech vedoucích země- 
dělských podniků s výměrou nad 50 ha, 
V obou německých státech je tempo nabý= 
vání odborné zemědělské kvalifikace rych- 
lejší než u nás; stupeň našeho zaostávání 
v této oblasti se tedy každoročně zvyšuje. 

Mnohdy projevují funkcionáři JZD roz- 
paky nad tím, že mají zaměstnat absolven= 
ta vysoké nebo střední školy, s odůvodně- 
ním, že mají svého agronoma nebo zoo- 
technika; přesněji že mají pracovníka za- 
stávajícího tuto funkci. Statistické rozbo= 
ry však ukazují, že kvalifikace těchto lidí 
je neuspokojivá. 

Zde již narážíme na otázku vztahu funk- 
cionářů ke kvalifikovaným, odborně škole- 
ným pracovníkům, podceňování | jejich 
významu a přeceňování vžitého prakticis- 
mu. Tento faktor může negativně ovlivnit 
i počet absolventů škol, kteří nenastoupí na 
určený zemědělský závod, poněvadž pro 
svou kvalifikaci nenacházejí uplatnění a po- 
chopení (tento počet se pohybuje mezi 
10—35 procenty). 

Je pochopitelné, že do těchto údajů jsou 
zahrnuti i ti absolventi, kteří nenastou= 
pili svévolně, pro nezájem o práci v země- 
dělství, nebo absolventky, které nenastou- 
pily z rodinných důvodů (mateřství). V kaž- 
dém případě tím vznikají velké národo- 
hospodářské ztráty násobené ještě velkým 
počtem zemědělských specialistů, kteří sice 
do zemědělství nastoupí, avšak po krátké 
době odcházejí natrvalo do jiných odvětví 

Pokračování na str. 27 
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v JZD (v procentech) 


EKONOMOVÉ 


jiné 
základní 


p OTÁZKA 


A BEZPEČNOST VROPY 
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Po celé desetiletí je Evropa znovu 
ohrožována agresívním německým im- 
perialismem. Německý imperialismus 
byl síce poražen ve dvou světových 
válkách, ale nebyl zničen. Jeho cílem 
bylo a zůstává | nadále ovládnutí Ev- 
ropy, která v minulých desetiletích 
byla klíčovou pozicí ke světovládě. 

V rozpolceném poválečném světě 
probíhala obnova sil německého Im- 
perialismu uvnítř agresivního sesku- 
pení západních velmocí pod vedením 
USA; v roce 1955 vstoupila Spolko- 
vá republika do Severoatlantického 
paktu v očekávání, že toto útočné se- 
skupení bude moci odčinit ztráty, jež 
německý imperialismus utrpěl ve 
druhé světové válce. Falešné naděje 
spolkové vlády, vkládané do NATO, 
vedly Bonn k zápornému stanovisku 
ke všem sovětským návrhům na ře- 
šení německé otázky. V roce 1955 
navrhla sovětská vláda vytvoření ne- 
utrálního | sjednoceného | Německa; 
spolková vláda se vyslovila záporně. 
V roce 1957 navrhla sovětská vláda 
demilitarizaci střední Evropy, spol- 
ková vláda Se vyslovila záporně. 
V roce 1958 přednesl ministr Ra- 
packi svůj plán na bezatomové pás- 
mo ve střední Evropě, spolková vlá- 
da tento plán zmařila. Místo toho 
usilovala o výstavbu vlastní armády, 
která by byla nástrojem k dosaže- 
ní revanšistíckých cílů její politiky. 
Investice k výstavbě bundeswehru do- 
sáhly dnes výše asi 100 millard ma- 
rek, západoněmecká armáda je dru- 
hou nejsilnější armádou v kapitalis- 
tickém světě. Spolková republika se 
dnes podílí 20% na výdajích Seve- 
roatlantického paktu, hned za Spo- 
jenými státy. Jestliže v roce 1956 
tvořily výdaje na armádu ve Spolko- 
vé republice 10 %, v roce 1965 stoupl 
tento podíl na 35% státního rozpo- 
čtu. Přítomnost NSR v NATO je jed- 
ním z vážných důvodů, proč dodnes 
není uzavřena © německá | mírová 
smlouva, proč vztahy NSR k jejím 


socialistickým sousedům jsou napja- 
té, proč sjednocení Německa je dnes 
vzdálenější než kdykoli předtím. Je 
zřejmé, že politika spolkové vlády 
se ocitla na falešných cestách. Proto 
spolková vláda nemůže ze strany So- 
cialistických zemí očekávat smíření 
s čímkoli, co by ve svých důsledcích 
znamenalo významné posílení a roz- 


šíření vojenské moci a útočné síly 
NSR. 


BEZVÝCHODNOST POLITIKY 
SPOLKOVÉ VLÁDY 


signalizuje mimo jiné 1 postoj větší- 
ny západoevropských zemí, jejichž 
vůdcové se netají znepokojením nad 
vojenským potenciálem NSR a ve své 
většině nehodlají podporovat územní 
nároky NSR vůči socialistickým ze- 
mím. Jinak je temu v případě USA, 
které se pří své úloze světového čet- 
níka protl národně osvobozeneckému 
hnutí v rozvojových zemích domní- 
vají, že spolupráce s NSR jim nej- 
lépe zajistí jejich pozice v Evropě. 
Nehledě na značné objektivně dané 
rozpory se zásada společného postu- 
pu s USA stala význačným rysem 
strnulosti oficiální bonnské politiky; 
také odtud pramení negativní postoj 
Bonnu ke všemu, co by mohlo vést 
k pozitivnímu vyřešení německé otáz- 
ky, k zajištění míru v Evropě a 
k upevnění evropské bezpečnosti. 
Během posledních dvou let jsme 
svědky nového vzestupu agresivity 
bonnské politiky. Hluboké kořeny no- 
vého vzestupu této agresivity tkví 
v podmínkách procesu reprodukce 
kapitálu; reprodukce kapitálu sl to- 
tiž vyžaduje stále rostoucí sféru pů- 
sobnosti, rostoucí množství zdrojů, 
pracovních sil, trhů atd. Západoně- 
mecký kapitál má dnes k dispozici 
jen polovinu území říše z roku 1937, 
zato zvětšil výrobu na trojnásobek 
předválečné produkce celé hitlerov- 


ské říše. Tento rozpor mezí ome- 
zenými možnostmi a rostoucími po- 
třebaml reprodukce kapitálu pocifují 
vládnoucí kruhy v NSR stále citelně- 
ji zejména od roku 1964, kdy Se 
v NSR mluví o dalším, novém hos- 
podářském zázraku. Strauss vyjádřil 
tento rozpor v minulém roce přirov- 
náním NSR k obru v ohledu ekono- 
mlckém (třetí místo ve světě) a zá- 
roveň k trpaslíku v ohledu politic- 
kém. 

Východisko z tohoto dilematu vídí 
vládnoucí kruhy NSR v ovládnutí Ev- 
ropy; integrovaná západní Evropa, 
v níž by NSR měla vedoucí postů- 
vení, by dopomohla německému Im- 
perialismu nejprve k ovládnutí sta- 
rých území hitlerovské říše, později 
k ovládnutí dalších území Evropy. 
V padesátých letech vyhlašovali ten- 
to cíl zcela otevřeně dokonce mi- 
nistři spolkové vlády. Ďnes jsou vé 
svých | veřejných | projevech | síce 
zdrženlivější, ale o konečných cílech 
Spolkové republiky nemají jistotu anl 
její západní spojenci. Připomeňme tu 
de Gaullův televizní projev z 14. 
prosince minulého roku, v němž 86 
nerál řekl toto: »Existuje Německo, 
jež se mění a o němž absolutně né- 
víme, kam směřují jeho ambice. při- 
rozeně doufáme, že se budou vyvíje! 
správným směrem. Máme důvod v (0 
věřit. Nemůžeme však tvrdit, že jsmé 
st tím absolutně jistl.« (DPA 14. Ič. 
1965.) 

Volby do spolkového sněmu v B 
nulém roce posunuly | vývoj v NSR 
směrem | doprava. Nekompromisní, 
tvrdé nacionalistické křídlo Adenauč! 
— Strauss se silně uplatnílo při sesté“ 
vování nové vlády. Vládní prohlášení 
otevřeně prohlašovalo vůlí po odč. 
nění porážky německého imperiali“ 
mu ve druhé světové válce, otevlč 
ně žádalo revizi hranie v Evropě. 
právo NSR na atomové zbraně, prá- 
vo zavést uvnitř NSR výjimečný sl8' 
pro přípravu útočné války. 
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JSOU UVNITŘ NSR LEGÁLNÍ SÍLY, 
KTERÉ BY CHTĚLY ZASTAVIT 
TENTO NEBLAHÝ VÝVOJ? 


Opoziční sociální demokracie nepo- 
chybně takovou silou není. Její před- 
volební kampaň namnoze opakovala 
hesla vládnoucí CDU. Sociálně de- 
mokratické vedení je dnes stoupen- 
cem NATO, evropského společného 
trhu, vystupuje jako přívrženec dis- 
pozičního práva NSR nad atomový- 
mi zbraněmi, jakož 1 západoněmec- 
ké účasti na strategickém plánování 
atlantické aliance. Odmítá pozitivní 
návrhy na vyřešení německé otázky, 
označuje vládu NDR za »koloniální«, 
manévruje proti hranici na Odře a 
Nise. Selhání levice má za násle- 
dek neblahý přesun doprava. Více 
realismu než SPD projevují často od- 
bory, např. Svaz kovodělníků, a také 
skupiny inteligence, např. vysokoškol- 
ští profesoři, spisovatelé a publicis- 
té, podněcující diskuse např. o smě- 
rech německé zahraniční | politiky. 
DFU zůstává zatím v izolaci. © 


Pokus o dialog mezl SED a SPD, 
který měl naznačit východisko k ře- 
šení německé otázky, zůstal zatím bez 
důsledsu. SED se snažila přivést so- 
clální demokracii na cestu politiky, 
jež by vedla k míru, k odpoutání SPD 
od vládnoucí CDU, k odpoutání SPD 
od nebezpečného kursu americké po- 
litiky. To se nepodařilo. SPD se sna- 
žila zneužít  dlalogu k šíření tezí 
bonnské politiky, projevila se jako 
tvrdošíjný obhájce zásad vedoucích 
NSR do slepé uličky. Nakonec se 
ukázalo, že SPD není s to zajistit 
ání základní podmínky bezpečnosti 
představitelů SED na území NSR za 
přijatelných, rovnoprávných podmí- 
nek. 


BEZPEČNOST EVROPY 
JE SPJATA S VYŘEŠENÍM 
NĚMECKÉ OTÁZKY 


Vládnoucí kruhy v NSR mají pro 
vyřešení německé otázky jednoduchý 
recept: Nechť je obnovena německá 
říše v hranicích z roku 1937 a mír 
v Evropě bude zajištěn; někdy Se ten- 
fo recept podává i v poněkud pozmě- 
něné formě: mír v Evropě nebude 
Zajištěn tak dlouho, pokud nebude 
obnovena německá říše z roku 1937. 
NSR je podle této teze jediným před- 
Stavítelem Německa, NDR není prý 
druhým německým státem, ale jenom 
dočasně prý okupovaným německým 
územím. V posledních měsících za- 
zněly z NSR na adresu socialistic- 
kých států rozmanité nabídky: Jaksch 
Nabízel hospodářskou pomoc výmě- 


nou za souhlas s anexí NDR, ministr 
Gradl naznačoval, že by NSR moh- 
la jednat o hranici Odra— Nisa, kdy- 
by Polsko projevilo souhlas s anexí 
NDR. Ministr Krone prohlásil v lednu 
t. r. v Helmstedtu, že NSR by byla 
ochotna zříci se atomových zbraní, 
kdyby Sovětský svaz souhlasil s ane- 
xÍ NDR. 

K těmto nabídkám je třeba otevře- 
ně řící, že socialistické země novídí 
nikterák upevnění mírn a bezpečnos- 
ti v Evropě v rozšiřování moci ně- 
meckého | imperialismu. | Agresivní 
kurs atlantické aliance se právě sna- 
žil řešit německou otázku přoti zá- 
jmu míru a proti bezpečnosti socíia- 
listických zemí. Tento kurs se ukázal 
už dávno jako nereálný. NATO nemá 
dost sil, aby vynutilo sjednocení Ně- 
mecka podle přání německých im- 
perialistů. 

Odpovědnost za rozštěpení Němec- 
ka nesou vládnoucí kruhy NSR, kte- 
ré vyměnily atlantickou koalici za 
jednotu Německa. Dokud vládnoucí 
kruhy v NSR nepochopí, že politika 
sjednocení Německa musí respekto- 
vat oprávněné zájmy | bezpečnosti 
všech evropských, tedy 1 socialistic- 
kých zemí, mezi něž ovšem Již dlouho 
plnoprávně patří také Německá de- 
mokratická republika, pak se budou 
1 nadále pohybovat ve sféře Iluzí a 
nebezpečných  sebeklamů. Sovětský 
svaz 1 jiné soclalistické země ztratil- 
ly ve válce vyprovokované a zapo- 
čaté agresívním německým imperia- 
Iismem milióny lidí a nepřipustí pro- 
to nikdy rozšíření moci tohoto ně- 
meckého imperialismu, a to tím spí- 
še, že by se tak mělo stát na úkor 
jedné ze socialistických zemí, cestou 
její Mkvidace. Pokud v Bonnu nepo- 
chopí, že právě tu je třeba zásadní- 
ho obratu v německé politice, je zby- 
tečným mařením času a planou spe- 
kulací o tom, jaká otázka by se moh- 
la stát negociačním momentem vůči 
socialistickým zemím. 


Čas od času je slyšet z Bonnu vy- 
hrůžky, že nepodpoří-li západní spo- 
jenci NSR její územní nároky, obje- 
ví se nová vlna nacionálního šovinis- 
mu, která vynese do popředí nového 
fťůhrera. Podobné vyhrůžky pronesl 
1 Rainer Barzel, předseda parlament- 
ní skupiny CDU, na svém červnovém 
zájezdu do USA. Barzel prohlásil 
v New Yorku mimo jiné toto: »Nála- 
da, která v Německu převažuje, je 
poznamenána zklamáním. Nebylo do- 
saženo sjednocení Německa ani sjed- 
nocení Evropy. A atlantické společen- 
ství stagnuje. Odmítáme jen sedět a 
čekat. Budeme jednat a naléhat.« (AP 


16. 6. 1968.) 


VÝHRŮŽKY NA SOCIALISTICKÉ 
ZEMĚ NEPLATÍ 


Nemá-li atlantická koalice dosti sil 
a vůle, aby vynutila sjednocení Ně- 
mecka pod vládou Bonnu, pak tím 
méně má těchto sil sama NSR. Ne- 
bezpečný charakter bonnské politiky 
přivodil ostatně už mnohé vystřízii- 
vění 1 v západní Evropě Obecně se 
rozšířil názor, že sjednocené Němec- 
ko (pod vládou Bonnu) by bylo 
v rozdělené Evropě činitelem nesmír- 
ně nebezpečným. (Monde 30. 4. 1966.) 
Vždyť takové Německo by právě 
z faktu rozdělené Evropy mohlo ve- 
lice mnoho vytěžit pro svou agresív- 
ní a expanzívní politiku. Proto napťf. 
generál de Gaulle soudí, že sjednoce- 
ní Německa by bylo možné jen teh- 
dy, kdyby se NSR vzdala použití ná- 
silí přl sjednocení země, kdyby sou- 
hlasíla s hranicí Odra—Nisa a kdyby 
se sjednocené Německo vzdalo ato- 
mových zbraní. (Figaro 21. 6. 19686.) 


Socialistické země setrvávají ne- 
ochvějně na stanovisku, že mír a 
bezpečnost v Evropě mohou být za- 
chovány a upevněny pouze za před- 
pokladu, že se bude vycházet z územ- 
ního uspořádání, jak se vyvinulo 
v důsledku porážky hitlerovského 
Německa ve druhé světové válce. To 
znamená, že se bude vycházet z fak- 


tu, že existují dva německé státy. 


Buržoazie, která vládne v NSR, ne- 
má žádné výlučné právo zastupovat 
německý lid. Již dávno se historicky 
znemožnila svou spoluprací s nacís- 
mem, který | přivedla k moci, aby 
krvavými zločiny upevnil a rozšířil 
její panství. Naproti tomu dělnická 
třída, která je vládnoucí © třídou 
v NDR, navazuje na pokrokové a re- 
voluční tradice německých dějin. 
V její existenci je ztělesněna konti- 
nuita mírumilovných, demokratických 
tradic německého vývoje. Německá 
dělnická třída dokázala v NDR, že je 
schopna vybudovat a řídit vlastní 
stát; v některých hospodářských uka- 
zatelích je dnes NDR druhou zemí 
v RVHP a na osmém místě mezi eko- 
nomicky vyspělým! zeměmi světa. 


Existenční oprávněnost prvního ně- 
meckého státu dělníků a rolníků byla 
plně prokázána. Socialistické země, 
řídící se principy mezinárodní pro- 
letářské solidarity, budou 1 nadále 
podporovat tento německý stát. Je- 
jich postup bude I! nadále v souladu 
se zájmy míru a bezpečností v Ev- 
ropě. Socialistické země trvají na zá- 
sadě, že sjednocení Německa může 
být uskutečněno jen v souladu s po- 
třebami a zájmy míru a bezpečnosti 
v Evropě. 
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VLÁDNOUCÍ KRUHY V NSR 
SE SNAŽÍ POSÍLIT SVŮJ POTENCIÁL 
OVLÁDNUTÍM ZÁPADNÍ EVROPY 


; 

V prosinci 1965 prohlásil Strauss: 
»Sjednocená západní Evropa musí být 
etapou na cestě ke Spojeným státům 
evropským a přál bych si, aby Se 
k nim připojily národy střední a vý- 
chodní Evropy až po současné hrani- 
Ce SSSR.« (AFP, 10. 12. 1965.) Erhar- 
dovo vládní | prohlášení | novořilo 
o »velké sjednocené Evropě«, která 
bude rovnocenným partnerem USA 
L SSSR. V červnu tohoto roku mluvil 
Strauss v Londýně o potřebě zápa- 
doevropské konfederace, do níž by 
měla být vtažena 1 NDR; konfedera- 
ce by podle Strausse měla být mezi- 
stupněm ke spolkovému evropskému 
státu. (DPA 17. 6. 1966.) V takovém 
spolkovém státě by prý ovšem Ně- 
mecko mělo mít vedoucí roli. Bylo by 
tak dosaženo hlavního cíle německé- 
ho imperialismu, totiž ovládnutí Ev- 
ropy. 

Západoněmecké Integrační plány se 
však musí smířit s nepříjemnou sku- 
tečností, kterou je uvolnění severo- 
atlantického | společenství. Vytrvalá 
mírová politika SSSR vede k tomu, 
*e stále více ztrácí na přesvědčlvosti 
nepřátelská argumentace, která odů- 
vodňovala tzv. sovětským nebezpečím 
stále se zvyšující náklady na zbroje- 
ní a vůbec veškeré západní přípra- 
vy na válku. Francouzský list Monde 
napsal v dubnu letošního roku, že zá- 
padní Evropa nemá strach ze 50- 
větského svazu, ale z Německa, aby 
nenabylo nadměrné nezávislosti, vli- 
vu a moci. (Monde 30. 4. 1966.) Zá- 
padoněmecký časopis Stern přiznává, 
že v Evropě zmizel strach z váleč- 
ného napadení ze strany toho čl 
onoho vojenského seskupení, ale na 
všech stranách zůstal strach z NSR. 
(Stern 3. 7. 1966.) Vědomí společné- 
ho nebezpečí sbližovalo četné realis- 
tické politiky západu se stanoviskem, 
které vůči německému problému za- 
ujímají socialistické země. V posled- 
ních měsících se na západě 1 na vý- 
chodě zdůrazňovala potřeba celoev- 
ropského řešení otázek míru a bez- 
pečnosti. Ústředním bodem tohoto 
komplexu otázek je právě Německo. 


V dnešní Evropě, v době nebezpe- 
čí nukleární války, jeví se úsilí NSR 
po ovládnutí dalších území ve střed- 
ní a východní Evropě jako zvlášť ne- 
bezpečné. Navíc jsou tyto revanšistic- 
ké nároky doprovázeny požadavkem, 
aby NSR měla přístup k nukleární- 
mu potenciálu NATO. Není vylouče- 
no nebezpečí, že spojenci NSR budou 
vtažení do války protl své vůli. Pro- 


ta se již řada z nich otevřeně distan- 
covala od územních nároků NSR. Ta- 
ké široká veřejnost NSR si pomalu 
uvědomuje nebezpečí revanšistických 
nároků. Podle amerického listu Time 
odpovědělo v NSR na otázku, zda vě- 
ří v návrat ztracených východních 
území, v roce 1953 kladně 66 % do- 
tázaných, v roce 1965 dalo na stej- 
nou otázku kladnou odpověď již jen 
28 %. (Time 3. 12. 1965.) 

Řada západoněmeckých listů na- 
psala otevřeně, co si myslí o nerea- 
listické politice spolkové vlády, po- 
žadující návrat »ztracených« území. 
Např. list. Frankfurter Rundschau 
z 28. 10. 1965: »Kdo věří tomu, že 
Německo nalezne partnera, který 
ještě jednou potvrdí výsledky Hitle- 
rovy expanze, ztrácí nárok na to, 
abychom ho brali vážně.« Týž list 
napsal 13. října 1965, že V sekretariá- 
tu NATO převládají názory, jež mož- 
no shrnout asi takto: pro zrušení 
hranice Odra—Nisa a pro iikvídaci 
NDR nehne nikdo ze spojenců NSR 
ani prstem. Časopis Spiegel z 16. lis- 
topadu 1965: »Spolková vláda ví, že 
veškerá území, z nichž byli Němci 
vysídlení, jsou ztracena.« Týž časo- 
pís o měsíc později: vláda lže, když 
tají, že Západ nechal NSR na holič- 
kách v otázce hranice Odra— Nisa; 
musíme se smířit s touto hranicí, po- 
kud nebudeme odhodlání vést pro tu 
věc válku; v otázce hranice Odra— 
Nisa stojí proti NSR semknutá fron- 
ta celého světa. Bezvýchodnost poli- 
tiky | územních | nároků — pochopila 
evangelická církev, která vystoupila 
se svým memorandem o hranicí Odra 
— Nisa, požadujíc, aby celá otázka 
byla posuzována s respektováním da- 
ných politických realit. Zastrašovací 
kampaň, kterou kolem tohoto memo- 
randa rozpoutaly revanšistické živly, 
zároveň ukázala, s jakými těžkostmi 
se musí potýkat realističtější politic- 
ké názory v NSR. 


REVANŠISTICKÉ HNUTÍ 
A JEHO POŽADAVKY 


se staly pro spolkovou. vládu víla- 
ným argumentem všude tam, kde vlá- 
da musí odůvodnit svůj odmítavý po- 
stoj k návrhům směřujícím k zabez- 
pečení míru. Vláda tvrdí, že revan- 
šistické spolky vyjadřují vůlí lidu, 
kterou vláda prý musí respektovat. 
Ve skutečnosti jsou | revanšistické 
spolky nástrojem vlády, v níž jsou 
přímo dva ministři pověření péčí 
o revanšisty; rozpočet ministerstva 
pro přesídlence se zvýšil od roku 
1955 do roku 1963 na osmlinásobek, 
rozpočet ministerstva pro celoněmec- 
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ké otázky na dvojnásobek. Je tu děl- 
ba práce mezi vládou a spolky, do- 
hodnutá hra. Jak tu nepřipomenout 
výrok státního sekretáře Tiderlen- 
Wáchtera předsedovi Všeněmeckého 
svazu H. Cíassoví z dob císařského 
Německa: »Útočte na mne, to mí při- 
jde jenom vhod. Pak budu moci zá- 
stupcům cizích států říci, že mínis- 
terstvo zahraničních věcí je ochotno 
přistoupit na jakékoliv urovnání, ale 
že tu jsou ještě ti zlí pangermáníi, 
kteří mají tak velký vliv, že to mu- 
sím respektovat. A na to sí pak cizí 
mocnosti zvyknou.« 


Podobně je tomu | dnes. Jsou tu 
revanšistické spolky, které mají vel- 
ký vliv. Vždyť Svaz vyhnanců má 3 
milióny členů, je nejmasovější or- 
ganizací v NSR. A jaký je úkol těch- 
to revanšistů: musí křičet o dva stup- 
ně hlasitěji než spolková vláda, aby 
ona sama mohla přidat alespoň 0 je- 
den stupeň. Hlasitý pokřik revanšis- 
tů je vždy k dispozici, aby | vláda 
mohla odůvodnit, proč dosud nejsou 
normalizovány styky NSR s jejími vý- 
chodními sousedy, proč není prohlá- 
šena za neplatnou mnichovská doho- 
da, proč není řešena německá otáz- 
ka, proč vláda odmítá každý návrh, 
který by vedl k normalizaci poměrů 
v Evropě. Příčina této neuspokojivé 
situace nespočívá v tom, že by spol- 
ková vláda byla nucena respektovat 
»vůli lidu«,  tlumočenou revanšisty, 
naopak, revanšistické spolky jsou vý“ 
držovány vládou, aby svým radikál- 
ním pokřikem zastíraly revanšistické 
cíle bonnské politiky Aa propůjčovaly 
jim zdání legality. 


TAKZVANÁ NOVÁ 
VÝCHODNÍ POLITIKA NSR 
VOČI SOCIALISTICKÝM ZEMÍM 


Původ této »nové politiky« je V do- 
poručeních některých poradců vlády 
USA, kteří zdůrazňují nutnost dosá- 
hovat pomocí hospodářské 8 kultur- 
ní infiltrace pomalých změn ve vnitř- 
ní struktuře socialistických zemí, 
změn, které mají ve svém úhrnu vést 
ke kvalitativnímu zvratu. Tyto rady 
byly řečeny i na adresu Bonnu 8 
byly zde po určitém zdráhání příjá“ 
ty. Spolková vláda již po určitou do- 
bu usiluje pomocí hospodářské 8 
kulturní výměny ovlivnit postoj 50 
cíalistických | zemí | vůči německé 
otázce. Snaží se postupovat diferél 
covaně vůči jednotlivým soclalistič“ 
kým zemím a zejména se snaží 0 Iz" 
laci NDR. Socialistické země mají př! 
rozeně zájem o hospodářskou 8 ku" 
turní výměnu, neboť v ní právem 
spatřují pozitivní prvek stabilizace 8 
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normalizace poměrů v Evropě, Od- 
mítejí však každé vměšování do svých 
vnitřních záležitostí a všechny poku. 
sy o podkopání solidarity, na níž je 
založena soclalistická soustava v Ev- 
ropě, považují za spekulace despe- 
rétů. Vývoj věcí nespěje k Ilzolací 
NDR; naopak, západoněmecký tisk je 
denně pln obav z izolace NSR, NSR 
Je právem považována za jediný zdroj 
ohrožení míru na evropské půdě, za- 
tímco postoj vůči NDR je nezřídka 
určován všeobecným postojem vůči 
komunismu. Při rostoucí izolaci NSR 


v západní Evropě se Bonn orientuje. 


stále zřetelněji na USA, Na druhé stra- 
ně potíže USA ve válce ve Vietnamu 
utvrzují agresívní americké kruhy 
v přesvědčení, že NSR je jejich nejvěr- 
nějším spojencem, který zajišťuje ame- 
rické pozice v Evropě. Britský list 
Observer napsal nedávno, že USA mají 
v Evropě pouze dvojí volbu: buď se 
stáhnout z Evropy, anebo se spoléhat 
stále více na NSR. (Observer 29. 5. 
1966.) Rozklad severoatlantické koali- 
ce, urychlovaný postojem Francle, ve- 
de k“ většímu sepětí americké poli- 
tiky v Evropě s Bonnem. 


HONBA NSR 
ZA ATOMOVÝMI ZBRANĚMI, 


S nimiž by chtěly zahájit novou éru 
atomového vydírání, jež by naplnilo 
Jejich revanšistické požadavky. Er- 
hardovo vládní prohlášení z listopa- 
du minulého roku žádalo výrazný po- 
di NSR na atomových zbraních 
Uvnitř NATO, Při Erhardově návštěvě 
V USA koncem minulého roku se mu 
dostalo ujištění, že NSR se bude 
V rámct NATO podílet na práci 
zvláštního plánovacího výboru, do je- 
hož kompetence patří | výběr cílů pro 
atomový útok na socialistické země, 
To se také stalo. Ve Francii 1 v An- 
8lli byly vážné pochybnosti, zda je 
Správné, aby NSR měla vlastní ato- 
mové zbraně. Jsou vyslovovány oba- 
Vy, že vláda v Bonnu by použila 
těchto zbraní k vyvolání konfliktu 
S východními sousedy NSR, Spolko- 
vá armáda je dnes na druhém místě 
mezi kapitalistickými armádami, Je 
silnější než armáda Hitlerova v před- 
večer války. To je výsledek vývoje 
28 posledních deset let. Co bude za 
dalších deset let, dostane-li spolko- 
vé armáda atomové zbraně? Již dnes 
mají USA uskladněno na území NSR 
na 5000 atomových hlavic. Dodávky 
atomových zbraní z USA do skladů 
V NSR přesáhly již svou hodnotou 
Americké dodávky spojencům za dru- 
hé světové války. Štáb NATO pro 
Střední Evropu je podřízen bonnským 


generálům, kteří eedí 1 v nejvyšším 
velení NATO ve Washingtonu, Použí- 
tí amerických nukleárních | zásob 
v Evropě je sice vázáno na souhlas 
presidenta USA, ale americká kon- 
trola těchto arzenálů se může už dnes 
stát iluzorní. Ostatně průmyslový po- 
tenci8l NSR dovoluje už dnes před- 
povědět výrobu vlastních atomových 
zbraní v nejbližší budoucnosti. 


Tato nebezpečná situace ukazuje, 
jak naléhavě by bylo zapotřebí, aby 
se v Ženevě dospělo k dohodě o ne- 
rozšiřování atomových zbraní. Zatím 
bylo uzavření této dohody brzděno 
snahou USA nalézt způsob, který by 
umožňoval, aby | po podepsání ta- 
kové dohody bylo možno poskytnout 
atomové zbraně německé spolkové ar- 
mádě, Spolková vláda sama zasaho- 
vala rušivě do ženevského jednání 
zdůrazňujíc, že dohoda o nešíření ato- 
mových zbraní nemůže být uzavřena 
dříve, pokud nebudou splněny její re- 
vanšistické nároky. 


Naléhání spolkové vlády na pří- 
stup k atomovým zbraním vyvolalo 
ve světě strach 1 pobouření; spolko- 
vá vláda proto považovala za nutné 
uskutečnit zastírací manévr, který by 
zahladil špatný dojem z politiky NSR 
ve světě. Koncem března t. r. roze- 
slala více než 100 vládám zemí světa 
tzv. mírovou nótu, obsahující nezá- 
vazná slovní prohlášení, stojící již na 
první pohled v  nápadném rozporu 
s činy spolkové vlády. Při bližším 
zkoumání se ukázalo, že tzv. míro- 
vá Iniclativa spolkové vlády je jenom 
zdánlivá. Ve skutečnosti | vycházela 
tato tzv, mírová nóta ze starých po- 
zic bonnské politiky. Do konce čer- 
vence odpovědělo na tuto bonnskou 
nótu 1 pět vlád socialistických zemí. 
Ve všech těchto stanoviscích se opa- 
kují tří požadavky: 1. NSR se musí 
zřeknout jaderných zbraní; 2, NDR a 
NSR musí navázat normální styky; 3. 
NSR musí uznat současné hranice 
v Evropě. Je příznačné, že požadavek 
první a třetí je přijímán 1 v řadě 
západoevropských států. 


ČESKOSLOVENSKÁ ODPOVĚĎ 


zdůraznila, že je třeba sladit číny a 
prohlášaní spolkové vlády: nelze na 
jedné straně podporovat revanšisty a 
na druhé straně ujišťovat, že spolko- 
vá vláda nesleduje revanšistickou po- 
Jitiku. Chce-lt NSR. normální styky 


s ČSSR, není k tomu třeba nezávaz- 


ných nabídek, ale je třeba normali- 
zovat vztahy, navázat diplomatické 
styky, a potom přistoupit ke konkrét- 


ním jednáním, Jedině realistický pří- 
stup k těmto otázkám může otevřít 
Cestu ze slepé uličky bonnské polití- 
ky. Spolková vláda bude posuzována 
nikoliv podle slov, ale podle činů. 
Nikoliv náhodou byla v souvislosti 
s tzv. mírovou nótou bonnské vlády 


citována 6arkastická slova německé- © 


ho spisovatele Tucholského z doby 
před příchodem Hitlera k moci: 


»Jistěže bychom chtěli vybudovat re- 


publíku, která se bude chovat zdržen- 
livě, dokud nebudeme připraveni, a 
která bude mírumilovná, dokud ne- 
budeme střílet.« 

Jaro 1966 bylo svědkem nových 
myšlenek, směřujících k vybudování 
uklidněné a stabilizované Evropy. Na 
všech stranách se uvažuje o překo- 
nání rozdělení Evropy, o odstranění 
prvků lability. Přitom rozdělené Ně- 
mecko je jedním ze zdrojů této la- 
bílity. Vždyť právě v rozděleném Ně- 
mecku stojí proti sobě dvě mohutné 
koalice, disponující mohutným ato- 


movým potenciálem. V dubnu před- 


nesl sovětský ministr Gromyko v Ří- 
mě návrh na uspořádání evropské 
konference o bezpečnosti a zajiště- 
ní míru. Taková konference o 8vrop- 
ské bezpečností by se vlastně stala 
mírovou konferencí svého druhu. 
Jestliže by taková konference vychá- 
sela realisticky z daných poměrů a 
respektovala potřeby míru a bezpeč- 
nosti všech zalnteresovaných stá- 
tů, pak by nebylo vyloučeno, že by 
bylo možno dospět k zárukám bez- 
pečnosti v Evropě, k dohodám o od- 
zbrojení a zajištění míru. Takové zá- 
ruky a dohody by byly předpokladem 
pro řešení německé otázky. Deklara- 
ce O upevnění míru a bezpečnosti 
v Evropě, jež vzešla z bukurešťíských 
porad představitelů států Varšavské- 
ho paktu, ukázala, ža perspektivy za- 
jištění míru a bezpečnosti v Evro- 
pě Jsou reálné. K tomu je ovšem za- 
potřebí, aby mír a bezpečnost byly 
chápány a přijaty jako celoevropská 
záležitost, k níž mají své nezrušitel- 
né závazky státy obou společenských 
soustav. 
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Reálným základem rozvoje meziná- 
rodních ekonomických vztahů po dru- 
hé světové válce je rostoucí tenden- 
ce k internacionalizaci výrobních sil, 
prohlubování mezinárodní dělby prá- 
ce a pokračující proces  dotváření 
světového hospodářství. 

Tato tendence se prosazuje i v eko- 
nomických vztazích mezi zeměmi 
s rozdílnými sociálně ekonomickými 
systémy, tzn. (chceme-li použít pojmů 
již tradičních) ve vývoji hospodář- 
ských vztahů mezi Východem a Zá- 
padem. Přitom zpravidla pod pojmem 
Východ se rozumí socialistické ze- 
mě, pod pojmem Západ většinou pou- 
ze průmyslově vyspělé kapitalistické 
země (tedy obvykle bez tzv. zemí roz- 
vojových). Ve studiích Evropské hos- 
podářské komise OSN, která se již 
řadu let soustavně zabývá touto pro- 
blematikou, se někdy také pod po- 
jmem Východ rozumějí země RVHP, 
pod pojmem Západ všechny evropské 
kanitalistické země. V našem dalším 
výkladu budeme vycházet z prvého 
pojetí. 

Zkoumáme-li skutečně dosažené vý- 
sledky, dojdeme ke zjištění, že zvláš- 
tě od konce padesátých let se hos- 
podářské styky, a především výměna 
zboží mezi Východem a Západem 
značně rozvíjejí, přes všechny překáž- 
ky objektivního i subjektivního cha- 
rakteru. Na obou stranách se již po 
řadu let proisvuje vzrůstající zájem 
o další, rychlejší a všestrannější roz- 
voj hospodářských styků, a to jak 
v oblasti praktické, tak v oblasti teo- 
retické. 

Prakticky se růst tohoto zájmu pro- 
jevuje nejen v růstu obchodního ob- 
ratu mezi socialistickými a průmys- 
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lově vyspělými kapitalistickými ze- 
měmi, případně v navazování nových 
obchodních spojení a hledání nových 
nástrojů rozvoje obchodu, ale také 
v úvahách, námětech 1 prvních poku- 
sech o jiné formy hospodářských sty- 
ků, především o hospodářskou a tech- 
aickou pomoc a někdy dokonce také 
o hospdářskou spolupráci v pravém 
slova smyslu. 

Rovněž na teoretické frontě se mno- 
ží studie, rozbory, úvahy a diskuse 
o předpokladech, možnostech a pod- 
mínkách, případně 1 hranicích další- 
ho rozšiřování hospodářských styků 
mezi zeměmi s rozdílnými sociálně 
ekonomickými strukturami. Tento člá- 
nek je pokusem o shrnutí některých 
závažných problémů | hospodářských 
styků Východ— Západ v obou uvede- 
ných oblastech (praktické 1 teoretic- 
ké). 

Rozsah a způsob, formy a obsah 
vnějších ekonomických vztahů každé 
země, tudíž jak průmyslově vyspělých 
kapitalistických tak | socialistických 
zemí, jsou podmíněny celým komple- 
xem faktorů, ekonomických I neeka- 
nomických, objektivních 1 subjektiv- 
ních, vnitřních i vnějších. Jsou to 
faktory, které působí pozitivně či ne- 
gativně na zapojení určité ekonomíi- 
ky do světového hospodářství, fakto- 
ry, které ovlivňují rozsah a způsob 
zapojení jednotlivé ekonomiky do mo- 
zinárodní dělby práce. 

Ve vývoji ekonnomických vztahů me- 
zi socialistickými a průmyslově vy- 
spělými kapitalistickými zeměmi hre- 
jí základní roli ekonomické faktory 
objektivní povahy. Mezi ně náleží pře- 
devším stav vývoje ekonomiky a její 
struktury u obou skupin zemí, stav 


vývoje výrobních sil v ekonomice jed- 
notlivé země 1 v ekonomice partnerů, 
strukturální změny jejích ekonomik 
ve vztahu k vývoji ekonomiky světo- 
vé, stupeň závislosti rozvoje na za- 
hraniční směně apod. | 

V souvislosti s uvedenými fakto 
je nutno také nadhodit otázku, zda 
obecná tendence k internaclonalizaci 
výrobních sil ve svém živelném pro- 
jevu nemůže být někdy v rozpora 
s národním zájmem růstu vlastní eko- 
nomiky a určitého způsobu jejího za- 
pojení do mazinárodní dělby práce. 
Historický vývoj hospodářsky méně 
vyvinutých zemí nám poskytuje velmi 
důrazný příklad takového rozporu, 
bez jehož řešení pomocí zásahů státu 
(např. ochranářskou politikou rozvo- 
jových zemí) by i nadále byly silné 
země zvýhodňovány proti slabším. 

Ze studia uvedených základních 
ekonomických faktorů vyplývají ur- 
čité podmínky pro možnosti rozvoje 
hospodářských styků mezi Východem 
a Západem. 

Na straně | průmyslově vvsn "7 
kapitalistických zemí patří mezi ty- 
to objektivní podmínky především je- 
jich dosavadní postavení v meziné- 
rodní dělbě práce. Jde tu nejen o po- 
měrně vysokou úroveň stavu rozvoje 
výrobních sil, techniky a technolo- 
gle, ale také o určitý již dosažený 
stupeň vzájemného propojení ekono- 
mik těchto zemí v rámci neustále se 
prohlubující kapitalistické mezinárod- 
ní dělby práce. V některých přípa- 
dech překračují výrobní síly natolik 
hranice jednotlivých zemí, že se vy- 
tváří objektivní předpoklady pro ln- 
tegrační proces, pro proces splývání 
ekonomik (uárodních trhů dosud sa- 
mostatných) v jedinou nadnárodní 
ekonomiku (jednotný, společný trh]. 

Tyto objektivní skutečnosti mohou 
představovat limitující faktor v roč“ 
voji ekonomických styků mezi země- 
mi s různou sociálně ekonomickou 
strukturou. Dosavadní způsoh zapoje- 
ní průmyslově vyspělých kapitalistic- 
kých zemí do mezinárodní dělby prá 
ce (především mezi ními navzájem) 
způsobuje, že jejich ekonomický zá: 
jem na obchodu se socialistickými 20- 
měmi je zaměřen hlavně na dovoí 
surovin a potravín a v mnohem met- 
ší míře na dovoz průmyslových vý- 
robků a na vývoz průmyslavých pro- 
duktů a nikoli potravin a surovin. 

Pokud jde o socialistické země, ne- 
zaujímají dosud v mezinárodní dělbě 
ve světovém měřítku zdaleka takové 
místo jako průmyslově vyspělé kč 
pitalistické země. T je ovlivněno ce- 
lou řadou historických příčin, které 
také způsobují, že rozdíly vo stůpnl 
zapojení do mezinárodní dělby prá- 
ce jsou mezi socialistickými zeměmi 
značně větší, než je tomu U vyspě- 
lých kapitalistických států. I když 
v období po druhé světové válce 
vzrůstá průmyslová výroba a zahrě- 
niční obchod socialistických zemí 


v průměru značně hychleji, než je '0- 


mu u států kapitalis'ických, přece jen 
dosud se na mezinárodním obchodů 
podílejí socialistické země zhrubě 
pouze 12 M% (včetně vzájemného 0b- 
chodu), kdežto na světové výrobě j? 
Jejich podíl třikrát větší). 
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Tyto skutečnosti nesporně ovlivňo- 
valy negativně dosavadní rozvoj hos- 
podářských styků mezi Východem a 
Západem. 


Další důležité základní faktory 
představuje stav vývoje výrobních 
vztahů v ekonomice obou skupin ze- 
mí, jejich vzájemný poměr, jakož 1 vý- 
voj ekonomické a politické stability 
ve světě. V případě průmyslově vy- 
spělých kapitalistických států jde ve- 
směs o ekonomiku se sílnou a stále 
vzrůstající převahon kapitalistických 
monopolů a státně monopolního ka- 
pitalismu. V posledních letech došlo 
k soustřeďování kontroly velkých mo- 
nopolů nad rozhodující částí obratu 
těchto zemí. Podle průzkumu amoric- 
kého česopisn International Manage- 
ment asi 2 % zaregistrovaných firem 
kontroluje 60 až jo % kapitalistic- 
kého vnitřního i zahraničního obcho- 
du. V socialistických zemích existují 
socialistické výrobní vztahy, vytváří 
se socialistická ekonomika, projevu- 
je se sounáležitost jednotlivých so- 
olalistických států a jejich ekonomik 
k socialistické světové soustavě. 

Tyto rozdíly v sociálně ekonomic- 
ké struktuře obou skupin zemí mají 
nesporně vliv (a v určitém smyslu 
mohou mít | limitující účinky) na 
rozvoj jejich vzájemných ekonomic- 
kých vztahů. 


Naopak zase jako pozitivní faktor 


objektivní povahy může působit a pů- 


sobí na rozvoj ekonomických vztahů 
mezi Východem a Západem skuteč- 
nost, že v obou ekonomických sousta- 
vách platí určité společné obecné ten- 
dence vývoje. 

2 rozdílnosti sociálně ekonomické 
struktury mezi zeměmi Východu a 
Západu vyplývají 1 určité politická 
hlediska. Politická měřítka a politic- 
ké zásahy do ekonomických problé- 
mů týkajících se vzájemných vzta- 
hů Východu a Západu jsou mnohem 
častější a jednoznačnější. 


Zvláštní politická (přípádně 1 vo- 
jenská) hlediska způsobují, že ob- 
chodně politická opatření kapitalis- 
tických států jsou aplikována diskri- 
minečně. Tato politicky motivovaná 
diskriminace vyvrcholila na počátku 
padesátých let, kdy byla založena 
Z popudu USA zvláštní organizace na 
Provádění a kontrolu embarga, záka- 
zu vývozu do socialistických zemí, 
které se zůčastníly téměř všechny 
průmyslově © vyspělé — kapitalistické 
státy. Do seznamu zboží, jehož vývoz 
do socialistických zemí byl zakázán, 
bylo pojato množství položek, které 
s Vojenským potenciálem nesouvisejí 
ani nepřímo. 


Tato politicky motivovaná diskrimi- 
a embargo způsobily v letech 
950—1953 prudký pokles obchodních 
p mezi Východem a Západem. 

když dnes většina těchto opatření 
Patří minulostí, shledáváme se ještě 
u některých kapitalistických států 
5 Pozůstatky této politiky, bránící roz- 
voji obchodních styků. 


Faktorem, který nesporně | působ 
, působí 
pořád ve směru rozvíjení a pro- 
i vování ekonomických vztahů me- 

Východem a Západem, je princip 


mírového soužití a soutěžení, který 
se postupně stává v celosvětovém mě- 
řítku společenskou silou, vytvářející 
ve všech ohlastech vzájemných vzta- 
hů možnosti udržsní a posílení po- 
kojného klimatu. 

Zásada mírového soužití a soutěže- 
ní v hospodářské oblasti má | svůj 
reálný ekonomický základ: na obou 
stranách existují a zesilují prvky, 
umožňující rozvíjení ekonomických 
styků k realizací hospodářských zá- 
jmů. I když není třeba zastírat, že 
hospodářské zájmy jsou či mohou být 
leckdy na obou stranách značně roz- 
dílné povahy. 

Na straně socialistických zemí je 
nesporný ekonomický zájem na roz- 
víjení hospodářských vztahů s vyspě- 
lými kapitalistickými státy zakotven 
v tom, že socialistické země usilují 
o širší i hlubší zapojení do meziná- 
rodní dělby práce. Jejich zájem spo- 
čívá dále v tom, že potřebují dovoz 
nejvyspělejší techniky, některé další 
dovozy (například suroviny a potra- 
viny). Ale také rozvoj vývozu fe 
v ekonomickém zájmu socialistických 
zemí. Nejen proto, aby mohl být. za- 
placen potřebný dovoz, ale také pro- 
to, že na zahraničních trzích (v za- 
hraničním obchodn s vyspělými ka- 
pitalistickými státy) dochází ke kon- 
frontaci výrobní vyspělosti, kvality 
výrobků, jejich clu (produktivity prá- 
ce apod.). Dnes ovšem v nrčitém 
smyslu dochází a bude ještě výraz- 
nějí docházet k polobné konfrontaci 
také na trzích socialistických zemí. 
Taková konfrontace bude mít za ná- 
sledek zvyšování lepší připravenosti 
socialistických ekonomik na soutěže- 
ní s vyspělými kapitalistickými ze- 
měmi. 

Zájem na straně průmyslově vyspě- 
lých kapitalistických států a zvláště 
jednotlivých kapitalistických partne- 
rů (firem) je rovněž nesporný. Je 
však nezbytné jej správně ocenit, ani 
přecenit, ani nedocenit. Kapitalistic- 
kým podnikatelům (vývozcům a do- 
vozcům) jde výlučně o vývozní ex- 
panzi, nová odbytiště, výhodné náku- 
py a vysoké zisky. S touto okolností 
je třeba počítat zvláště v komerční 
praxi socialístických zemí. Státnímu 
aparátu kapitalistických zemí pak 
leckdy jde také o postranní politické 
myšlenky, které se mohou projevovat 
ve snaze narušovat proces rychlejší- 
ho vývozu socialistické © spolupráce 
v ekonomické oblasti. (Zvláštní vý- 
běr zemí při tzv. stavění mostů ze 
Západu na Východ.) 

Vzhledem k existenci a | působení 
celého komplexu faktorů objektivního 
a subjektivního charakteru, z nichž 


některými jsme se v předcházející 
části článku zabývali, mají hospodář- 
ské styky mezi socialistickými a prů- 
myslově vyspělými kapitalistiokými 
státy zatím pouze určitý obsah, je- 
muž také odpovídají určíté formy 
těchto styků. Hospodářské styky mezi 
Východem a Západem se dosud nsku- 
tečňnjí převážně formou vzájemné vý- 
měny zboží, případně služab, tzn. for- 
mou zahraničního obchodu ve vlast- 
ním slova smyslu. 

Z dalších možných forem hospodář- 
ských styků mezi zeměmi s rozdíl- 
nými sociálně ekonomickými systémy 
lze nvěst především formu vzájemné 
hospodářské spolupráce a vzájemné 
hospodářské pomoci (finanční či vě- 
deckotechnické). V této oblasti zřej- 
mě zatím převažovaly faktory nega- 
tivní povahy, i když je sotva sporné, 
že by bylo žádoucí a oboustranně vý- 
hodné podporovat rozvoj i těchto fo- 
rem hospodářských styků. 

Vývoj objemu obchodních styků 
mezi průmyslově vyspělými kapitalis- 
tickými zeměmi a socialistickými ze- 
měmi se v druhé polovíně padesá- 
tých let a zejména v letech šedesá- 
tých poměrně rychle zvětšoval. V po- 
sledních letech dosahovala průměrná 
tempa růstu tohoto obchodu zhruba 
10 % ročně, což celkem odpovídá dy- 
naomice rozvoje celkového mezinárod- 
ního obchodu. 

Mělo-li se cílevědomě prosazovat 
rychlejší a silnější zapojování ekono- 
míky socialistických zemí do světo- 
vého. hospodářství prostřednictvím je- 
jich větší účasti na mezinárodní děl- 
bě práce, pak by tempa růstu obcho- 
du mezi Východem a Západem nutně 
musela být značně vyšší než doposud. 

Závažným problémem vývoje ob- 
chodních styků mezi Východem a 
Západem je struktura výměny zboží, 
která je značně rozdílná v dovozu a 


, ve vývozu. Její dosavadní vývoj mů- 


žeme demonstrovat na obchodu me- 
zl Evropským hospodářským společen- 
stvím a socialistickými zeměmi. 

I když obchod s EHS představuje 
jen část (ovšem podstatnou) celko- 
vého obchodu socialistických zemí 
s průmyslově vyspělými kapitalistický- 
mi zeměmi, může nám jeho skladba 
ukázat dosti výrazně některé problé- 
my, protože s menšími korekturami 
je situace podobná i v obchodu 
s ostatními vyspělými kapitalistický- 
mi zeměmi. 

Už na první pohled ukazuje tabul- 
ka, že zbožová | skladba | obchodu 
$ EHS je pro socialistické země ne- 
příznivá. To se týká zejména dovo- 
zu EHS ze socialistických zemí, kde 
mají naprostou převahu potraviny a 


Podíly skupin zboží na obchodu EHS — ZST (v %) 


skupiny zboží 


potraviny (01) 
paliva (3) 
suroviny (2,4) 
stroje a zařízení (7) 
chemické produkty (5) 
ostatní průmyslové výrobk (8,8) 


Dovoz EHS ze Vývoz EHS do 
ZST 


ZST 

1958 1964 1958 1964 

. 23,6 22,3 2,4 13,4 
21,4 21,6 0,1 0,5 
30,1 30,6 75 6,9 
2,7 3,7 21,0 36,4 
5,2 4,6 15,2 16,9 
17,0 17.2 53,8 25,9 


(Vypočteno podle Statistigue mensuelle des CE, č. 3/1966) 
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suroviny. Jelich podíl představuje 
zhruba 75 % a asi dlouhodobě se za- 
tím nijak výrazně nezmění. Rovněž 
nepatrný podíl strojů ná vývozu so- 
cialistických zémí do EHS je pro 80- 
clalistické země nepříznivý ukazatel. 
Celkem 1lze béž nadsázky konštato- 
vat, že struktura vývozu socialístič- 
kých zemí du EHS se značně blíží 
struktuře vývožu hospodářský méně 
vyvinutých žeětní. 

Pokud se týče struktury dovozů 60- 
clalistických žzomí z EHS, je situace 
poněkud příznivější, zéjména vzhile- 
dem k vývoji v několika posledních 
letach. Poměr mezi skupinami 6uro- 
vin a potravin fa straně jedné s prů- 
myslovými výrobky na straně drbhé, 
ktérý byl v roce 1958 velmi nepříz- 
nivý, se značně zlepšil, | když mohut- 
ný růst dovozu potravíh není sám 
o tobě zvláště příznivý ukazatel Za 
jednožznaťně příznivý můžeme pova- 
žovat růst podílu strojů na dovozu 
z EHS a ostatních průmyslově vy- 
spělých kapitalistických států. | 


Pro situací v obchodních stycích 
mozl Východem a Západem jo dálo 
charaktaristický rozdílný podíl těch- 
to styků na oelkovém sahrahlčním 
obchodu v obou skupinách zemí. Za- 
tím co na zahraničním obchodu vy- 
spělých kapitalistických semí se ob- 
chod Východ—Západ podílí pouhými 
3—4 %, ční tento podíl u socialis- 
tických zemí shruba 18-20 %, Z to- 
ho vyplývá podatatný rozdíl významu 
obchodu Východ-——Západ pro obě sku- 
piny zemí, což sejména u některých 
vyspělých kapitalistických zemí před- 
stavuje určitý negativní faktor, 


Z uvedeného vyplývá, že koncepce 
primárního | oflevědomého | řosvíjení 
socialistické mezinárodní dělby práce 
není jen politickým postulátem, ale 
objektivní nutností. Je sice nesporné, 
že socialistické semě budou Ssimul- 
ténně usílovet také o rozvíjení hos- 
podářských styků s kápitalistickými 
zeměmi. Vznik a Vývoj různých hos- 
podářských seskupení a bloků mezi 
kapitalistickými zeměmi, á to jak me- 
zi průmyslově vyspělými, tak hospo- 
dářsky méně vyvinutými, nasvědčuje 
tomu, že rozvoj mězinárodní dělby 
práce a mezinárodního obchodu pů- 
jde v první fázi spíše toito čOstou. 

Přes tyto výhrady je však nesporné, 
že pro okamžitý rozvoj obchodních 
styků Východ— Západ nejsou všech- 
ny možnosti zdaleka | vyčerpány. 
Hlavní překážkou jejich využítí je 
především | působení | subjektivních 
faktorů, zejména v oblasti obchodní 
politiky. 

Jde zejména © postoj některých ka- 
pitalistických stát“ k rozvoji obcho- 
du se socialistickými zeměmi. Jde 
o přežilé pozůstatky politiky embar- 
ga a diskriminace, postihující jak do- 
voz, tak zejména vývoz soclalistic- 
kých zemí do vyspělých kapitalistic- 
kých států. Sem patří jak dískrimi- 
nační praktiky v oblasti celní politiky, 
tak zejména diskriminační používání 
kvantitativních restrikcí, kontingen- 
tace a licenčního řízení na dovoz ze 
socialistických zemí a porušování zá- 
sady nejvyšších výhod v praxi ob- 
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vůči zemím socialistické soustavy. 
Dnes se sice při odůvodňování dis- 

kriminacé již nevoužívá jako argu- 

mentů | politicko-vojenských | úvah 


(alespoň ne otevřeně). Dnes se hle-. 


dají na straně kavitalistických zemí 
argumenty pro rozdílnost v zacházení 
(což je podstata diskriminace) spíše 
v rozdílnosti sociálně ekonomických 
soustav a z ní vyplývající rozdílnosti 
v Organizaci a systému obchodu a 
trhu. Je možno uznat za určitý po- 
krok, když se v oficiálních i noofi- 
ciálních diskusích oboustranně při- 
pouští rozdílnost sociálně okonomio- 
kých soustav a k této rozdílnosti se 
přihlíží. Přehnaný a nesprávný je 
ovšem nášžor těch představitelů Zápa- 
du, kteří £ rozdílnosti soustav vyvo- 
zují závěr, že obchodní a hospodář- 
ské styky mezí Východem a Západem 
nelze vůbec rozvíjet vzhledem k to- 
mu, že prý na obou etranách jsou 
zcela odlišné podmínky, které nedá- 
vají partnerům stejné možnosti. 

Rozdílnosti v sociálně © ekonomio- 
kých systémoch jsou nesporně vý- 
znamné, avšak roalita těchto rozdíl- 
ností úésmí odvádět ani na jedné ani 
na druhé straně od Úsilí, zaměřené- 
ho na odstraňování dosavadních úmě- 
lých překážek obchodu, jehož mož- 
nosti rozvoje jiš v nejbližší budouc“ 
nosti jsou dány objektivními zájmy 
na obou stranách. 


6 cílem uvědomit si umělý ráz pře- 
kážek obchodu 1 při pochopění roz- 
dílností obou systémů pracuje např. 
již řadu let zvláštní skupina pro stu- 
dium problémů obchodu mezi Výcho- 
dem a Západem, ustanovená na 3á- 
kladě rezoluce Evropské hospodářské 
komise OSN v r. 1963. Tato skupina 
etpertů sedmi zemí (ČSSR, Franole, 
Maďarsko, SSSR, Švédsko, USA, Velká 
Británie) zkoumá úlohu celních tari- 
Id v obchodě zemí s rozdílným eko- 
nomitkým systémem, význam a mož- 
nosti aplikace doložky nejvyšších vý- 
hod a principu nediskriminečního 2a- 
cházení v obchodních stycích Východ 
— Západ, problém tzv. efektivní reci- 
procity při smluvní úpravě obchod- 
ních styků a možnosti vytvořit mno- 
hostránný režim obchodu a plateb 
mezí Východem a Zápádem. 


Podobné diskuse a porady jsou ve- 
deny také na méně oficiální bázi. 
V letošním roce se např. konala dvě 
závažná mezinárodní setkání, zabýva- 
jící se problematikou hospodářských 
styků mezi Východem a Západem. Me- 
zínárodní kolokvium (uskutečněné 31. 
3. a 1. 4. v Bruselu“ se zabývalo cel- 
kovou problematikou hospodářských 
vztahů Východ— Západ. Schůzka prů- 
myslníků a ekonomů teoretiků u ku- 
latého stolu (v Paříži v polovině dub- 
na) se zaměřila na zkoumání nových 
forem hospodářské a průmyslové ko- 
operace mezi Východem a Západem. 
Základní koncepce zahraničního ob- 
chodu všech socialis“ických zemí dnes 
spočívá v tom, dosáhnout pomocí smě- 
ný přes hranice co nejefektivnějšího 
zapojení vlastní ekonomiky do mezí- 
nírodní dělby práce.  Kapitalističtí 
partneři soctalistických zemí by měli 
pochopit, že tuto základní koncepci 
lze provádět ponze pomocí určitých 


ekonomických | neekonomických ná- 


strojů, ovlivňujících jak produkci, tak 
zahraniční obchod ve společensky šá“ 
doucím směru. To ostatně činí ve 
větším čí menším rožsahn každý tu- 
verenní stát. 

Dosafený stupeň rozvoje výrobních 
sil v socialistických zemích £i přímo 
vynucuje přechod od extenzívního 
rozvoje hospodářství k rozvoji Inten- 
zívnímu, což vytváří příznivé podmín- 
ky pro větší specializaci výroby a 
tím také další předpoklady pre roz- 
sáhlejší výměnu zboží. 

V posledních letech vzrůstá va své- 
tovém měřítku rozsah a význam ko- 
dperace, vyvoláný zejména rozvojem 
a dan snýs a kohcentrace V přocešu 
vědeckotechnické revoluce. Vzniká 
otázka, zvláště důlešitá pro další vý- 
voj hospodářských vztahů Východ— 
Západ, jakých způsobů hospodářské 
kooperace by bylo možno použít mezi 
socialistickým! zeměmi a průmyslově 
vyspělými kapitalistickými zeměmi. 

Ž toho vyplývá 1 určitá rozpornošt 
v zájmech a cílech partnerů, Na střa- 
ně průmyslově vyspělých kapitalistic- 
kých zemí je celkem pochopitelný x6- 
Jem vytvořit sl těmito novými forms- 
mi hospodářských styků určité ven- 
tily pro eventuální kodjunktuřní vý- 
kyvy, zajistit si dodatečné trhy pro 
vlastní vývozy; někdy však jde 0 zá- 
Jmy a cíle již méně přijatelné, totiž 
umisťovat a zhodnočovat vlastní ka- 
nitál použitím relativně levnější prá- 
covní síly, přesouvat méně rentabilní 
a technicky méně nářočnot Činhost 
do kooperujících závodů v socialis 
tických zemích a uvolňovat vlastní 
kapacity pro háročnější a otoktivnější 
práci doma. Nelze rovněž opoměnost 
konkrétní zkušenosti x provádění nb- 
kterých způsobů kogperace měsí vy- 
spělými kapitalistickými zeměmi na. 
vzájem. je známou skutečností, šs 
zvláště americký kapitál prostřed- 
nictvím vědeckotechnické koopsřast 
si např. v některých západosvrop- 
ských zemích zabezpečuje výsadní 
postavení v podnicích, případně C8- 
lých odvětvích. 

Na straně socialistických zsmí zó- 
jem o navázání a rozvíjení koopert- 
ce s průmyslově vyspělými kapitelis- 
tickými zeměmi vyplývá ze zájmu 
o prohlubování a urychlování inten- 
zívního rozvoje vlastní ekonomiky při 
zachování všech specifičností sodle- 
Jistického sociálně ekonomického 87- 
stému. 

I když v některých případech pro- 
tikladnost zájmů a cílů znemožní res- 
lizaci určitých forem a způsoba ko- 
operace mezí Východem a Západem, 
bude jistě také možno najít řadu ta- 
kových forem a způsobů, které uspo- 
kojí zájmy obou stran a povedou k šé- 
doucímu rychlejšímu rozvoji hospo- 
dářských styků mezí Východem a Zá- 
padem, které jsou konec konců ma- 


teriální základnou mírového soužití 6 
soutěžení. 
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národního hospodářství a tam postupně 
nabývají novou kvalifikaci. Tak vzniká 
zarážející situace: z celkového počtu 14 759 
vysokoškolsky-vzdělaných zemědělských od- 
borníků pracuje v JZD pouze 1446, tj. 10%% 
z celkového počtu, i když družstva nám 
zabezpečují rozhodující část zemědělské 
produkce. 

Příčiny této fluktuace nelze vidět jen 
v subjektivních faktorech, ale spíš v tom, 
že zemědělství těmto absolventům nepo- 
skytuje odměnu přiměřenou jejích vzdělání 
a kvalifikaci. Například mzdy inženýrsko- 
technických pracovníků ve státních statcích 
byly v posledních 6 letech © o 20 Kčs 
nižší než v průmyslových podnicích a jen 


SOUČASNÝ B 


PAVEL KAVKA 

Američtí černoši byli po dvou stoletích 
boje proti otroctví formálně osvobození 
Lincolnovým dekretem od 1. ledna 1863. 
Za dalších sto let se americká společnost 
v mnohém radikálně změnila, ale postavení 
černochů jako méněcenných příslušníků 
V podstatě zůstalo. Černoši nepřestávali 
nikdy bojovat za důstojné místo ve spo- 
lečnosti, ale vládnoucí vrstvy se svých pri- 
vilegií vzdávaly jen velmi pomalu a v úpor- 
ných bojích. Příznivější podmínky vznikly 
po druhé světové válce zvláště po porážce 
nejnebezpečnějšího nepřítele demokracie 
ve Spojených státech, maccarthismu, který 
začátkem 50. let rdousil ve frontálním úto- 
ku proti demokratickým a pokrokovým 
silám i černošské hnutí. 

Důležitým mezníkem v boji černochů za 
rovnoprávnost bylo rozhodnuti Nejvyššího 
soudu USA z r. 1954 o neústavnosti segre- 
gace na amerických školách. Situace se sice 
příliš nezměnila ani po 12 letech, neboť ve 
školním roce 1965/66 chodilo v 11 jižních 
státech plných 92,5 9 černošských dětí do 
škol jen pro černé, ale rozhodnutí nejvyšší- 
ho soudního orgánu země ukázalo na nezá- 
konnost a zrůdnost segregace nejen ve 
školách, aleiv jídelnách a restauracích, ve 
veřejných dopravních prostředcích, kul- 
turních zařízeních apod. Rozhodnutí Nej- 
vyššího soudu lze pokládat za určitý mez- 
ník vnitropolitického vývoje v USA, neboť 
šlo po dlouhé době o zásah ze strany fe- 
derálního orgánu. 

Koncem 50. let černošské hnuti zmohut- 
nělo, ale jeho výsledky byly nepatrné. Ve- 
doucí činitelé, hlásající myšlenky o postup- 
ném rozšiřování práv černochů, tzv. gra- 
dualismus, nebyli schopni dosáhnout pod- 
statných změn, Stávalo se stále zřejmější, 
že nestačí několik dobrých zákonů a soud- 
ních rozhodnutí. Bezpráví mohlo rozbít jen 


o 130 Kčs vyšší než průměrné mzdy všech 
pracovníků ve stavebnictví. Mzdy dělní- 
ků ve státních statcích byly o čtvrtinu nižší 
než mzdy dělníků v průmyslu. Při dosavad- 
ním principu odměňování by si předsedové 
JZD (a to i s vysokoškolským vzděláním 
a praxí) 43% družstev vydělali přibližně 
tolik jako průmysloví dělníci a v zaostá- 
vajících JZD (s pracovní jednotkou do 
8 Kčs) by jejich výdělek činil asi polovinu 
výdělku průmyslových dělníků. Jde tedy 
o zjevné narušení socialistického principu 
odměňování podle množství a kvality prá- 
ce, což je podtrženo ještě tím, že z hlediska 
kultury a hygieny práce, povětrnostních 
vlivů, úrazovosti aj. nebudou pracovní 
podmínky v zemědělství ještě dlouhou dobu 
s to konkurovat průmyslu. 
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masové a dobře organizované hnutí, které 
získá spojence mezi dalšími politickými 
silami země. 


O kvalitativní změně v rozvoji černošské- 
ho hnutí i celého hnutí za občanská práva 
černochů můžeme mluvit zhruba od r. 1960, 
kdy do jeho čela přišlo nové vedení. V té 
době dozrála řada vnitřních i vnějších, 
objektivních i subjektivních podmínek, kte- 
ré rozvoj hnutí pozitivně ovlivnily. 

Z vnějších faktorů nejdůležitějším byl 
prudký rozmach národně osvobozenecké- 
ho hnutí bývalých koloniálních národů. 
Právě rok 1960 je nazýván „rokem Afriky“, 
kterou američtí černoši považují za svou 
pravlast.. Významný vliv. na. vědomí 
americké veřejnosti, který se svým způ- 
sobem projevil i na vývoji černošské otázky, 
mělo zesílení světové socialistické soustavy, 

Uvnitř země se v té době znatelně roz- 
šířila základna hnutí za občanská práva 
černochů. Předcházející období se vyzna- 
čovalo značnou aktivitou černochů, ale 
odezva u bělochů byla nedostatečná. Do 
začátku šedesátých let se proto většinou 
psalo o „černošském hnutí“ a teprve v po- 
sledních letech o „„hnutí za občanská práva 
černochů“. Tato změna není náhodná. 
Získání široké podpory mezi bělochy bylo 
nevyhnutelné, jestliže hnutí mělo získat 
masový charakter, protože černoši sami 
tvoří jen 11% amerického obyvatelstva. 

Masovost hnutí byla rozhodujícím mezní- 
kem v nové etapě boje za rovnoprávnost 
černochů. 

První masový ohlas amerických bělochů 
přichází od mládeže, která v podpoře hnutí 
za občanská práva vidí důležitý prvek spo- 
lečenské angažovanosti na straně spra- 


Negativní rysy pracovních podmínek 
v zemědělské výrobě je tedy nutno kom- 
penzovat ekonomickými faktory. Zatím však 
je tomu tak, že ekonomické stimuly nejenže 
nevyrovnávají komplex nevýhod práce 
v zemědělství, ale naopak se řadí na přední 
místo ve výčtu příčin neutěšené situace 
v zemědělské výrobě. Paradoxní je situace, 
kdy poptávka po pracovních silách je tím 
větší, čím beznadějnější je možnost mzdové 
preference směřující k získání pracovníků, 
obzvláště kvalifikovaných. Zásadní vy- 
rovnávání odměn za srovnatelnou práci, 
je tedy nanejvýš aktuální jak z hlediska 
zemědělství v porovnání s jinými odvětvími 
národního hospodářství, tak i uvnitř 
zemědělství z hlediska práce kvalifikované 
jako násobku práce nekvalifikované, 
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vedlnosti a humanismu v současné morální 
krizi, kterou prožívá americká společnost. 
Vedoucí úlohu měli studenti, jejichž účast 
strhla i významné osvětové pracovníky 
a značnou část duchovních. V r. 1960 vzni- 
ká tzv. „Studentský koordinační výbor pro 
nenásilné akce“, který spolu s dalšími 
studentskými a mládežnickými organiza- 
cemi zanesl do celého hnutí nové radikální 
požadavky, širší politické prvky a dynamic- 
ké formy boje. Studentský koordinační 
výbor vyslal v posledních letech desetitisíce 
studentů na Jih, kde organizují demonstra- 
ce, provádějí masové školení v tzv. školách 
svobody, pomáhají při registraci černoš- 
ských voličů. Za poslední 3 roky na 20 
mladých lidí zaplatilo svou činnost na Jihu 
životem. 

Bezprostřední účast studentů v boji za 
vymanění černochů z politického a soci- 
álního útlaku vede k další radikalizaci této 
organizace, zvláště po změně jejího vedení 
na jaře loňského roku, : 

Značně se zvětšila úloha tzv. „Jižní 
konference křesťanského vedení“, sdru= 
žující hlavně černošskou inteligenci a du- 
chovní Jihu, v jehož čele stojí nositel No- 
belovy ceny míru Martin Luther King ml, 
který se stal uznávaným vůdcem celého 
hnutí. 

Celková radikalizace černošského hnutí 
začátkem šedesátých let způsobila i růst 
černošské šovinistické organizace „Černí 
muslimové“, která hlásá | nadřazenost 
černochů nad bělochy a vyzývá k masové- 
mu teroru nejen proti rasistům, ale proti 
všem bělochům. Zavraždění jejího vůdce 
Malcoma X v r. 1965 a neúspěch její taktiky 
v situaci, kdy ostatní hnutí dosáhlo po- 
zitivních výsledků, vede v poslední době 
ke snižování vlivu této extremistické 
organizace. 


21 


K významným změnám došlo i ve vzta- 
zích mezi hnutím za občanská práva a od- 
bory. Obě nejvýznamnější složky lidového 
hnutí v zemi si začaly uvědomovat, že bez 
vzájemné podpory a spolupráce nemůže 
žádná z nich sama o sobě dosáhnout roz- 
hodujícího vítězství. Akční jednota mezi 
nimi se vytváří zvláště v poslední době, kdy 
prvořadého významu nabývá boj za eko- 
nomické požadavky černochů. 

Dochází | k těsnější spolupráci s mírovým 
hnutím. Obrat nastal v r. 1965, kdy se 
někteří vedoucí činitelé černošského hnutí 
postavili proti podpoře Tshombovy kliky 
v Kongu, proti americké intervenci v Do- 
minikánské republice a vyslovili se pro 
zastavení americké agrese ve Vietnamu. 

Vliv demokratických sil se projevil v po- 
rážce ultrareakce ve volbách v r. 1964. 
Ukázalo se, že bělošské obyvatelstvo pro- 
jevuje rostoucí sympatie k požadavkům 
černochů a není ochotno masově podpo- 
rovat rasistický program kandidáta Repu- 
blikánské strany Goldwatera, který oče- 
kával získání bělošských hlasů pomocí tzv. 
bílého protiúderu. Nejvýraznějším proje- 
vem nového rozmachu hnutí za občanská 
práva, které se v posledních letech stalo 
bezesporu nejmasovějším a nejlépe orga- 
nizovaným politickým hnutím v zemi, byly 
události na jaře 1965 (demonstrace a další 
akce ve městě Selma ve státě Alabama 
a slavný pochod ze Selmy do Montogmery). 


Síla hnutí za občanská práva donutila 
presidenta Johnsona a Kongres k tomu; 
že federální vláda musela podniknout ně- 
která opatření ve prospěch černochů. 
Podle hodnocení černošských vůdců jde o 
nejvýznamnější ústupky vládnoucích tříd 
od dob tzv. Rekonstrukce Jihu po občanské 
válce v letech 1865—1877. Zákon o ob- 
čanských právech z roku 1964, který byl 
značným krokem vpřed, ale v němž ne- 
byly uplatněny některé významné poža- 
davky hnutí, byl v r. 1965 doplněn novým 
zákonem o volebních právech černochů. 
Tento zákon umožňuje například vyslání 
federálních registrátorů do jižních států, 
kde místní orgány brání uplatnění nejele- 
mentárnějších občanských práv černochů. 
Při posledních volbách v r. 1964 bylo např. 
v 11 jižních státech zaregistrováno pou- 
hých 36% oprávněných černošských voličů, 
v Mississippi dokonce jen 6,4% a v Alabamě 
18,5 %. 

Johnsonova vláda je ve složité situaci. 
Buď vyhoví nejdůležitějším požadavkům 
tohoto hnutí, nebo ztratí jeho masovou 
podporu. Z taktických důvodů je nucena 
činit ústupky, aby si zajistila alespoň rela- 
tivně pokojné zázemí při své agresívní 
zahraniční politice. Vláda navenek podpo- 
ruje hnutí amerických černochů za rovno- 
právnost také proto, že „černošská otáz- 
ka“ nesmírně kompromituje americkou 
prestiž ve světě. 

Federální vláda však nestojí důsledně na 
straně černochů. Dokladem toho jsou neú- 
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Klux-Klanu. Vznikne-li mimořádná situace, 
vláda vysílá vojsko, ale to se dělo i za vlády 
Eisenhowera a Kennedyho. Většina pří- 
padů individuálního teroru přitom zůstává 
nepovšimnuta. Za záminku slouží odvolání 
na „ústavní práva“ jednotlivých států. Ve 
skutečnosti je hlavní překážkou svazek 
vlády s jižním rasistickým křídlem demo- 
kratické strany. Teprve v r. 1966 navrhl 
Johnson přijetí zákona, podle něhož by 
vraždy a pronásledování bojovníků za 
občanská práva na Jihu stíhaly .ederální 
soudy, a ne soudy místní, v nichž rasisté ma- 
jí zajištěn příznivý postoj bílých poroti soud- 
ců. V důsledku vlažné podpory vlády je 
však přijetí zákona nejisté. 


Podpora vlády se omezuje na okázalá 
slovní prohlášení, např. v Johnsonově pro- 
jevu při předkládání návrhu zákona o vo- 
lebních právech černochů na jaře 1965, 
kdy se postavil za heslo „svoboda nyní“ a 
kdy vystoupil proti rasistickému teroru. 
Čistě formálním gestem je také jmenování 
několika černochů na místa velvyslanců 


a několika diplomatických pracovníků ne- * 


bo vyšších vládních úředníků, například 
jmenování černocha do čela nově vytvo- 
řeného ministerstva výstavby a záležitostí 
měst, který se stal prvním černošským 
členem vládního kabinetu. 

Postavení černochů se v posledních 
letech ve společenské a politické oblasti 
poněkud změnilo k lepšímu, ale propast 
mezi jejich životní úrovní a úrovní ostatních 
Američanů se neustále rozšiřovala. Na to 
poukazovala zejména Komunistická strana 
USA a ostatní pokrokové organizace. 
Vážným symptomem byly černošské bouře 
v r. 1964 v černošských čtvrtích sedmi ame- 
rických velkoměst, např. v newyorském 
Harlemu, v Chicagu a Philadelphii, které si 
vyžádaly několik lidských životů. 

V srpnu 1965 otřásly celou zemí nepoko- 
je v černošské čtvrti Los Angeles Wattsu, 
při kterých zahynulo 34 lidí a přes tisíc 
bylo zraněno. Hlavní příčinou tohoto ži- 
velného výbuchu jsou ubohé životní pod- 
mínky černochů, v nichž jsou nuceni žít, 
zatímco země prožívá | hospodářskou 
konjunkturu. Bezprostřední jiskrou k výbu- 
chu byl brutální postup policie, již tvoří 
v Los Angeles z 95 % běloši. 


Tragické události ve Wattsu upoutaly 
pozornost celé americké veřejnosti ke 
zdrojům napětí. 

Zpráva oficiální vládní komise vedená 
bývalým ředitelem Ústřední zpravodajské 
agentury McConem se snažila zkreslit 
skutečné příčiny a průběh událostí, a proto 
její závěry hnutí za občanská práva i od- 
bory téměř jednoznačně odmítly. Komise 
však byla nucena přiznat, že nezaměstna- 
nost ve Wattsu je téměř třikrát vyšší než 
v bělošských čtvrtích Los Angeles, že čer- 
noši byli nucení platit za horší byt vyšší 
nájemné, byli nevybíravými způsoby ckrá- 


dáni obchodníky apod. Zatímco byly ve 
Wattsu všechny školy přeplněny a vyučo- 
valo se na dvě směny, v ostatních čtvrtích 
zelo prázdnotou 328 tříd. 

Živelný hněv obyvatel Wattsu proti 
lichvářům, obchodníkům, majitelům do- 
mů a policii byl neorganizovaný a byl 
částečně zneužit i zločineckým podsvětím. 
Nemůže být řeči o protlkapitalistickém 
charakteru povstání. Černoši nevyzdvihli 
ani jediný pozitivní politický požadavek. 
Watts je vážnou výstrahou, že nebude-li 
zjednána rychlá náprava, čeká americkou 
společnost podobných otřesů více. S no- 
vou naléhavostí zní heslo „svobodu nyní 
To ostatně přiznávají | oficiální činitelé 
včetně presidenta. O reálnosti nebezpečí 
dalších výbuchů svědčí nové nepokoje ve 
Wattsu, které si na jaře letošního roku 
vyžádaly další oběti. V mnoha černošských 
čtvrtích velkých měst se všeobecně oče- 
kávají nové rasové bouře a nové obětí. 

Studie o postavení černochů přesvědčivě 
ukazují, že v posledních 10—1Sletech se 
materiální postavení černochů zhoršilo, 
a to nejen relativně ve srovnání s bělochy, 
ale v některých oblastech t absolutně, Jde 
především © nezaměstnanost, která v ce- 
lonárodním měřítku klesla v první polovině 
letošního roku pod 49%, přičemž podíl ne- 
zaměstnaných černochů zůstává kolem 8%, 
V některých černošských čtvrtích je každý 
třetí černoch bez práce, mezi mladými, 
kteří právě opustili školu, často celá polo- 
vina. Průměrný příjem na černošskou ro- 
dinu činí jen 65 % ve srovnání s bělochy 
a roste pomaleji, to znamená, že se rozdíl 
mezi nimi zvětšuje, | 

Zhoršuje se bydlení černochů a s růstem 
jejich počtu ve velkých městech se segre- 
gace prohlubuje. Z některých bělošských 
čtvrti s horším bytovým fondem se běloši 
stěhují a na jejich místo přicházejí černoši, 
většinou z farem a z Jihu, Do nových čtvrtí 
se černoši nemohou stěhovat kvůli vyso- 
kému nájemnému nebo proto, že majitelé 
jim prostě byty nepronajmou. Argumentují 
přitom „nedotknutelnosti soukromého vlast- 
nictví““, přičemž nacházejí otevřenou | skry- 
tou podporu u značné části středních 
vrstev, které střeží „rasovou čistotu“ 
svých čtvrtí. Teprve v r. 1966 navrhl pre- 
sident Johnson přijetí federálního zákona, 
podle kterého by byla rasová diskrimi- 
nace v bydlení zakázána v celých Spojených 
státech. Je však jisté, že jeho přijetí bude 
značně komplikovanou záležitostí. 


„Polarizace ras“ ve velkých městech ve- 
de k prohlubování segregace ve školství. 
Úroveň a materiální vybavení černošských 
škol je podstatně nižší než bělošských, což 
má důsledky po absolvování školy při hit- 
dání zaměstnání, Proti této formě segré“ 
gace vede hnutí za občanská práva ostrý 
boj. Jen v r. 1964 v New Yorku se zúčastnilo 
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studentských stávek za integraci škol na 
půl miliónu středoškolských studentů. 


Zvláštní význam má požadavek hnutí za 
občanská práva a celé pokrokové veřej- 
nosti, aby všechny orgány městské správy 
v oblasti hlavního města Washingtonu by- 
ly voleny lidovým hlasováním, a ne jmeno- 
vány Kongresem. Hlavním důvodem, proč 
Kongres toto opatření stále odmítá, je, že 
dnes již přes 609%% obyvatelstva Washingto- 
nu tvoří černoši. Do jejich rukou by se pak 
dostala městská správa i rozsáhlé pravo- 
moci v otázkách bydlení, řízení školství 
apod. 


V boji za ekonomické požadavky se hnutí 
za občanská práva opírá především o uvě- 
domělejší složky odborového hnutí, Letošní 
konference tzv. „Americké černošské děl- 
nické rady“, která existuje v rámci odbo- 
rové ústředny AFL-CIO, jednala např. 
o zahájení veřejných prací pro nezaměstna- 
né, rozšíření kursů pro přeškolování mla- 
dých dělníků, kteří ztratili práci nebo kva- 
lifikaci v. důsledku technologických změn, 
především automatizace, odstranění segre- 
gace v učňovských školách, zvýšení mini- 


. mální hodinové mzdy. Rada projednávala 


I řadu specificky černošských požadavků, 
jako likvidace černošských ghett, zesílení 
boje ze registraci černochů při volbách, 
výstavbu nových bytových jednotek s níz- 
kým nájemným pro černochy, jmenování 
černocha do výkonného výboru AFL-CIO, 
větší zastoupení černochů v místních odbo- 
rových orgánech apod. Stále totiž existuje 
řada odborových svazů, které fakticky 
diskriminují černochy a některé dokonce 
ai jejich nerovnoprávného postave- 
ní. 


Jedním z hlavních požadavků je likvidace 
černošských ghett, především v Chicagu, 
New Yorku a Los Angeles. Na jeho pod- 
poru uspořádali bojovníci za občanská 
práva v posledních měsících řadu demon- 
strací, stávek nájemníků, demonstrací vse- 
dě, bojkotů obchodů apod. Největšího 
rozmachu dosáhlo toto hnutí v Chicagu. 
Na jaře 1966 přenesl do Chicaga svůj štáb 
! Martin Luther King. Tento krok symbo- 
lizuje jeden z nových momentů vývoje ce- 
lého hnutí za občanská práva — tendenci 
k postupnému přesunu těžistě boje z Jihu 
do severních velkoměst. 

Finanční prostředky, které černošští vůd- 
©! požadují na hospodářské programy pro 
zlepšení životních podmínek černochů, do- 
šahují až 100 mld dol. Tyto odhady nejsou 
nijak přehnané, Americká vláda však zatím 
dává přednost ničení vietnamských vesnic 
před výstavbou zanedbaných částí americ- 
je měst. V tomto směru stojí před hnu- 
blb občanská práva a vším americkým 
a. ohromná odpovědnost: přinutit 

9, aby skoncovala se svou agresívní 
politikou a prostředky věnovala na mírové 


účely, na řešení ých socid s 
mů v USA, ostrých sociálních problé 


Utužování spolupráce černošského hnutí 
s odbery není náhodné, neboť 85 % čer- 
nochů jsou dělníci, převážně nekvalifiko- 
vaní. Počet malých a středních kapitalistů 
mezi černochy je nepatrný a mezi mono- 
polisty bychom černocha marně hledali. 
Radikalizaci hnutí vysvětluje mj. právě tříd- 
ní složení černochů. To se týká I Jihu, kde 
proces industrializace dosáhl zvláště v po- 
sledních letech silného rozmachu. 


Příslušnost převážné většiny černochů 
k dělnické třídě a spolupráce hnutí za 
občanská práva s odbory neznamená ještě 
přijetí socialistických zásad. Antikomunis- 
mus amerických odborů, které jsou ve 
většině případů v rukou žluťáckých vůdců, 
jde v některých konkrétních projevech 
dále než antikomunismus vlády. 


Zrovnoprávnění černochů s ostatními 
občany USA v ekonomickém smyslu zna- 
mená zrovnoprávnění na základě americké. 
ho způsobu života se všemi jeho negativní- 
mi stránkami. V tomto ohledu si nelze 
dělat iluze. Odsouzení americké agrese ve 
Vletnamu některými černožskými vůdci 
neznamená, že by se černošští vojáci chovali 
ve Vietnamu jinak než jejich bílí kolegové. 
Počet těch, kteří chápou, že američtí čer- 
noši, právě tak jako dělnická třída, ne- 
mohou v rámci existujícího společenského 
řádu uspokojivě vyřešit všechny své pro- 
blémy, je zatím omezen na úzký okruh čle- 
nů Komunistické strany USA nebo dalších 
marxistických organizací a jen velmi po- 
malu proniká do povědomí širších vrstev 
amerického lidu. 

Dlouholeté zkušenosti z bojů za práva 
černochů dávají za pravdu komunistům. 
Přesvědčivě zní jejich argumenty o tom, 
že klíčové otázky, jako likvidace černoš- 
ských doupat, nezaměstnanosti, přesun 
desítek miliard dolarů z vojenského roz- 
počtu na výstavbu amerických měst, vedení 
opravdové „války s chudobou“ a vybudo- 
vání skutečně „velké společnosti“, nelze 
uskutečnit bez hlubokých strukturálních 
změn. 

Hnutí za občanská práva černochů stojí 
v současné době na rozcestí, kdy se musí 
rozhodnout, jaké prostředky zvolí k dosa- 
žení vytyčených cílů. Hlavní směr se orien- 
tuje na vládnoucí demokratickou stranu 
v naději, že podobně jako v minulých le- 
tech bude nucena ustupovat nátlaku ma- 
sového hnutí a dělat další ústupky. Radi- 
kálnější živly však dávají přednost samo- 
statnějším organizačním formám, což se 
projevilo například vytvořením tzv. Svo- 
bodné demokratické strany v Mississippi. 
Nabývá na síle přesvědčení, že pro splnění 
požadavků hnutí za občanská práva, od- 
borů, mírového hnutí a některých liberár- 
ních skupin je třeba vytvořit pevnější koa- 
lici, která by zahrnovala všechny součásti 
dnešní „nové levice“. Není vyloučeno, že 
stmelení této lidové koalice může vést 
v budoucnosti k vytvoření pokrokové po- 
litické strany, o níž hovoří i návrh nového 
progranu Komunistické strany USA. Ná. 
vrh programu, podávající mj. i podrobný 
rozbor současné situace hnutí za občanská 


práva, projednal koncem června t. r. 18. 
sjezd KS USA. 

Sjezd amerických komunistů byl po 
dlouhém období poloilegality první pří- 
ležitostí veřejně vyhlásit své cíle, tolikrát 
překrucované nejen v době maecearthismu, 
ale I v nedávných letech, kdy byla strana 
pronásledována na základě McCaranova 
zákona. Vzhledem ke klíčovému postavení 
hnutí za občanská práva mezi demokra- 
tickými proudy uvnitř USA má jasné sta- 
novisko, které v této otázce zaujali ame- 
ričtí komunisté, pro celou americkou levici 
ohromný význam. Není náhodou, že na 
tomto sjezdu byl poprvé v americké histo- 
rii zvolen předsedou celonárodní politické 
strany černoch. Je jím Henry Winston, 
který v amerických věznicích přišel e zrak. 

Na jaře i v létě letošního roku hnutí 
za občanská práva černochů znovu zesílilo. 
Jednou z příčin jsou blížící se listopadové 
volby, v nichž bude zvolena třeting členů 
senátu, všichni členové sněmovny reprezen- 
tantů a mnoho funkcionářů v jednotlivých 
státech, okresech a obcích. Hnutí za 
občanská práva si vytklo za cíl zvýšit počet 
černošských voličů v letošním roce ve 
srovnání s rokem 1964 © milión. Jejich 
hlasy jsou důležitou politickou silou, neboť 
v mnohých volebních obvodech tvoří čer- 
nošští voliči jazýček, který bude rozhodovat 
o zvolení kandidáta. Rasisté však kladou 
zuřivý odpor a neštítí se ani teroru a vražd. 

Svědčí o tom pokus zastřelit iniciáto- 
ra tzv. „pochodu proti strachu“ napříč 
státem Mississippi Jamese Mereditha, kte- 
rý se stal legendární postavou černoš= 
ského lidu, když v r. 1962 vstoupil jako 
první černoch na Mississippskou universitu. 
Hrubé násilí však působí zcela opačně, než 
rasisté předpokládají. Nejen že nezastra- 
šili účastníky pochodu, ale naopak vy- 
datně pomohli ke stmelení celého hnutí 
za občanská práva. Při přípravě po- 
chodu vyhlásily například některé orga- 
nizace jeho bojkot, jiné zůstaly pasivní. 
Ro atentátu na Mereditha se na místo 
činu sjeli téměř všichni vedoucí | činí- 
telé hnutí v čele s M. L. Kingem a po- 
depsali společné prohlášení ostře odsuzují“ 
cí rasismus a vyzývající presidenta a fede- 
rální vládu, aby učinili další konkrétní 
opatření k zajištění práv černochů. 

Situace se však stává v některých mís- 
tech značně napjatou a vůle uskutečnit 
heslo „svobodu nyní“ je mnohem rozhod- 
nější než kdykoliv předtím, takže pro vládu 
bude stále obtížnější uspokojovat čer- 
nošské požadavky jen sliby a polo- 
vičatými opatřeními. 


30 


ST D7 m TA ECI VOe UÁ TAO HON TMY BP APB Ze 


SOCIOLOGICKÝ 


R. ROHAN — J. SROVNAL 


ae: 


AN 


BBS 92 Va VNO TG OAK OTV ČT YROÍ ČP LARA ZTP O RH EV OSE 


ALELY O ZSVZNVÍ 3 LA 


Na světovém sociologickém kon- 
gresu ve francouzském | Evianu 
se ve dnech mezi 4.—11. 9. 1986 
sešlo přes 1500 účastníků z 34 
zemí světa. Přesná čísla o účastí 
na zasedáních a o vystoupeních 
ovšem asi nikdy nezjistíme — 
skapiny a jednotlivci, zastnpující 
instituci nebo jen samí sebe, při- 
jížděli a odjížděli během jednání. 
Podle oficiélních © kongresových 
pramenů byli nejpočetněji zastou- 
peni Američané, dále hostitelé — 
Francouzi, početná byla delegace 
sovětských sociologů. © Vůbec sa 
na tomto kongresu objevilo mno- 
ho účastníků ze socialistických 
zemí, jen z ČSSR asi čtyři desítky 
sociologických pracovníků, kteří 
měli možnost (ovšem jen teore- 
tickou) účastnit se vedle ple- 
nárních zasedání též jednání 16 
pracovních skupin, 4 skupin hovo- 
rů kolem kulatého stolu (Round 
tables) a 14 výzkumných výborů 
(Research  committies). | Jednání 
těchto kolektivů se však časově 
kryla a zbyla praktická možnost 
vybrat si pouze některá jednání 
nebo přebíhat po horkých ovian- 
ských ulicích z jedné budovy do 
druhé. Hodnotit celý průběh kon- 
gresu již dnes se tedy asi málo- 
kdo může odvážit, neboť osobní 
zkušenost z jednání je zatím 
u každé++ omezena na několik 
sekcí. Víme ovšem, že např. z naší 
delegace byly předloženy v jed- 
notlivých skupinách různé písem- 
né materiály, že některá vystou- 
pení měla širší ohlas a byla po- 
zitivně oceňována. K hodnocení 
celkových tendencí v jednotlivých 
suciologických oblastech a disci- 
plínách a zejména ke vztahu mar- 
xistické a nemarxistické sociolo- 
gie, pokud jde o metodologická vý- 
chodiska, cíle výzkumu a reálné 
výsledky, se však budeme muset 
ještě vracet. Aui toto naše zamyš- 
lení nemůže být tedy ničím jiným 
než shrnutím dílčích poznatků, 
postřehů a zkušeností | nabytých 
při účasti v několika sekcích. 


Vedle samotné problematiky so- 
clologie | mezinárodních | vztahů 
byla centrální otázkou kongresu 
otázka jednoty a mnohostrannosti 
sociologie, k níž se měly ze svých 
hledisek vyjádřit 1 pracovní sku- 
plny. Už na úvodním plenárním 
zasedání daly směr jednání někte- 
ré referáty: sovětského sociologa 
akademika Konstantinova o ideo- 
logii a sociologii, amerického pro- 
fesora Shilse o různých směrech 
sociologického zkoumání, švýcar- 
skébo sociologa Plageta o obec- 
ném mechanismu | humatnitních 
věd. 

Již na tomto zasedání se ukáza- 
la příští rozpornost stanovisek — 
jestliže © např. Konstantinov zdů- 
raznil jako atribut vědeckého so- 
ciologického | přístupu reálné a 
pravdivé zkoumání sociální sku- 
tečnosti v její jednotě i konflik- 
tech a poukázal na filosofické 
předpoklady takového zkoumání, 
pak americký sociolog © Germani 
ve svém komentáři poukazoval na 
nebezpečí, které prý pro zkoumá- 
ní fakt může znamenat ideologic- 
ký přístup jako výraz třídního 
zájmu. Uznal, že mnoho sociologů 
vidí marxismus jako řešení v ne- 
jasností východisek, varoval však 
před »nebezpečím dát marxismu 
privilegium jediné vědecké ideo- 
logie«. Poukazoval na vznik no- 
vých metod v sociologii, která 
však zasahují jen dílčí stránky 
poznání; proto sociologie potřebu- 
je sjednocení. Střetnutí stanovi- 
sek předznamenalo pak náladu a 
směry diskuse v samostatné sek- 
ci Sociologie a ideologie. Jako teo- 
retická | problematika se ukázalo 
staré dilema sociologie — vztah 
teorie a empirie. Stauovisko zá- 
padních sociologů vcelku charak- 
terizovalo uznání nutnosti obecné 
hypotézy pro výzkum (Castella- 
no), současně však snaha označit 
každou ideologii v hypotéze za re- 
dukcionismus  (Bendix) a zdroj 
deformace. Marxistická koncepce 
zdůrazníle, že objektivní zkoumá- 
ní fakt vyžaduje filosoficky zdů- 
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vodněné pojetí sociálních vztahů, 
které ovšem nemůže být prosto 
ideologického přístupu — otázky 
soclální struktury a změn ve spo- 
lečnosti (zejména v socialismu) je 
možné zkoumat jen z hlediska 
teoreticky © pochopené vývojové 
linie této společnosti (Glezerman). 
Snahu kritizovat marxismus za 
ekonomický redukcionismus uká- 
zali marxističtí sociologové jako 
starý pokus zastřít dialektickou 
podstatu marxismu, nebrat v úva- 
hu reálné výsledky sociologického 
výzkumu v socialistických zemích 
a ani ty výsledky v předvídání so- 
ctálních změn, které pak byly pra- 
xÍ potvrzeny (nutnost obou mínu- 
lých světových válek a možnost 
zabránit světové válce v součas- 
nosti — Česnokov). Také snaha 
zdůraznit empirický charakter vý- 
zkumu proti »abstraktní« teorii je 
proto vlastně snahou formulovat 
empirismus jako teoretický základ 
výzkumu. je příznačné, že v této 
lázi diskuse pak považovali zá- 
padní sociologové za nutné zdů- 
raznit odlišnost souhrnného teo- 
retického přístupu od empirické- 
ho jako pouze dílčí (Bendix) Aa 
nutnost teoretického východiska 
(Harris). V těchto mezích pak 
Bendix pouze poukazoval na nut- 
nost přejít od »autodoxie k hete- 
rodoxile, zbavovat myšlení »ido- 
lů«, jak to přináší s sebou lidské 
poznání od Bacona k Marroví 8 
více srovnávat různé reálné pod- 
mínky v jednotlivých zemích i vý- 
sledky sociologických výzkumů. 
Pro posun argumentace v další 
diskusi byla charakteristická otáz- 
ka, »nakolik mohou sociologové 
omezení ideologií přistupovat kri- 
ticky k politickým otázkám« (Fer- 
ratotti), když dokonce i ve VY- 
stoupení jugoslávských účastníků 
(Janicijevič, Milič) se v dosti ostré 
podobě objevily myšlenky, že prý 
loajalita ke straně klade vědě pro- 
pagandistické cíle, že vědec zá- 
vislý na ideologii vytvářené poli- 
tikem nebo politickým kolektivem 
je závislý na politické autoritě, 
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že objektivní kritické stanovísko 
vyplývá z pozítivní vědy, a socio- 
logie postavená na filosofii a myš- 
lence třídního uvědomění je prý 
deduktivní a neempirická. Jestliže 
bylo nutné odmítnout politickóu 
argumentaci v teoretické diskusi, 
bylo současně možné dokázat, fe 
např. empirické výzknmy o po- 
stojích lidí nelze uskutečnit bez 
hodnóceňí jejich reálného spole- 
čenského postavení a tedy 1 tříd- 
ní příslušnosti. Právě tak odlišó- 
vat typ společenského řádu je pro 
konkrétní výzkum nezbýtné, mají-li 
výsledký © vyjadřovat © podstatné 
vztahy ve společnosti a ne pouze 
konstatovat sociální členění po- 
dle často libovolně zvolených kri- 
térit. Tyto metodologické zásady 
ovšetn nejsou výsledkem politické- 
ho rozhodnutí nějakého orgánu, 
ale výplývají ze základního filoso- 
lloky určeného přístupu k realitě. 


Právě proto, že chápeme ideo- 
logickou podmíněnost vědeckého 
přístupu socialistických i nemar- 
xistických vědců, neděláme sl Ilu- 
ze, že diskuse o ideologii a socio- 
logii ua kongresu mohla podstat- 
B8 změnit původní východiska 
jednotlivých účastníků.  Ukázala 
Však, še takové dlskuso json mož- 
Ré, 6 současně potvrdila reálnost 
Boje ideologií. Nejméně v sociolo- 
kli js možné očekávat, že vznik- 
ně attenomní a neutrální metodo- 
logle — už přoto, že do ní stále 
proniká politická | problematika. 
Úspěch marristické sociologie je 
ovšem svázán s výsledky výzkumu 
a Molností jich použít při spole- 
Čenském řízení spíše než s dis- 
kusemi o východiscích, 1 když 1 ty 
mají své místo. Prazo využívající 
sociologických požnatků totiž re- 
álně prověřuje výzkamy i jejich 
metodologická východiska a sama 
Ba stává argumentem v diskusi. 


Pronikání praxe do teoretické 
problematiky bylo patrné 1 na 
kongresu. Objevila se stanoviska 
svědčící o snaze překonat farmál- 
ní a všeobecná hodnocení. Např. 
vě skapině pro zkoumání konflik- 
tů se brzy vedle snah o vymezení 
konfliktu vůbec © (např. že fde 
o objektivní střet lidí či stran, 
subjektivně podmíněný pocity frus- 
trace a nemožností šance — So- 
fer, snaha klasifikovat konfliktní 
Proces podle různých možností 
dosahovat změny ve společnosti, 
podle způsobů, jak jsou požado- 
vány, formulovány a prosazovány 
á podle způsobů odpovědi na po- 
žadávky —  Nehnovajsa, apod.) 
objevily skutečné problémy revo- 
lučních konfliktů zejména v ko- 
lonlálních a závislých zemích. A 
tady pak vedla dělící čára spíše 
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mezi těmi, kteří revoluce (včet- 
ně násilí) chápali jako objektivní 
proces, a těmi, kdo konflikt a ná- 
silí přisuzovali »malé skupině 
osob«, »skupinám mužů u moci« 
apod. V této podobě se tedy také 
skrytě nastolila otázka ideologie 
v sociologil; přitom marxismus no- 
sporně má již tradiční předpokla- 
dy, aby umožnil pochopit revo- 
luční kouflikty v jejích podstatě. 


Snaha sotlologický | postihnout 
vztahy ve světě právě vzhledem 
k existeňhci střetího svěla« se zřě- 
telad projevila 1 ve skupině pb- 
litícké | sociologie.  Pochopit, co 
+ osvobozujíčích se zemích způso- 
buje revoluční tendeénce, jaké jsou 
možnosti bývalé koloniální mot- 
nosti ovlivnit tyto téndénce ve 
směru »reformního« vývoje a jak 
dosáhnout, aby »dědictví« zéjmé- 
na pokud jde o hodnotový systém, 
nebylo V osvobozehé rémi ztrace- 
no, se snažíl formulovat anglický 
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forma-revoluce« je pro něj určů- 
jícím hlediskem, z něhož zkóumá, 
nakolik zápádní (prd něj identic- 
ké s moderními) hodnoty, cíle a 
normy jsou v osvobozených zč- 
mích interpretovány vw souladu 
nebo v rožpořu še západní inter- 
pretací. 1 grafitky se snažil zná- 
zornit, že cesta reformy vede 
k oddělení od koloniální moenosti 
hlávně v cílech (národní nezáviš- 
lost), ale málo v hodnotovém a 
normativním systému; u revoluční 
cesty pak je právě na těchto 
úrovních negace vůči minulému 
stavu největší. Samotný výběr te- 
formní a revoluční alternativy 
chápe jako důsledek řady kompo- 
nentů: formy dřívější koloniální 
vlády, stupně, v němž hodnoty a 
normy byly uplatněny v samé 
»mateřské« zemi, složení nové ná- 
rodní elity, ktérá většinou »ma- 
teřskou« remi poznala z vlastního 
pobytu, způsobu, jímž byla získá- 
na nezávislost, postojem koloniál- 
ní mocnosti k osvobozené zemi aj. 
Celá analýza je formálně analo- 
gizována s  dědickým řízením: 
zůstavitel (koloniální země) a dě- 
dic (osvobozená země) musí dbát, 
aby dědictví přešlo do nového 
vlastnictví kontinuálně. Kde se 
neobjevil »zřetelný« dědic nebo 
zůstavitel neučinili »zřetelné poří- 
zení«, dědictví se roztříštilo (Kon- 
go) nebo se o něj dlouhou dobu 
musí bojovat (Vietnam). Morální 
závěr je dosti jasný — předat moc 
té skupině, která dodrží »kontinui- 
tu dědictví« a pomocí jí, aby sí ji 
udržela. 

Zdrželi jsme se u tohoto příkla- 


du proto, že v určitém smyslu 
charakterizuje těžiště zájmu řady 


politických sociologů 1 metody je- 
jich zkoumání. Váže se k němu 
např. koncepce R. Bendixe členící 
všechny společnosti »ua vyspělé 
a následující« (advanced and fall- 
ower oociaties), kde vyspělé ze- 
mě jsou »referenčními společnost- 
mi« pro ostatní. Toto členění prý 
umožňuje nahradit dřívější hle- 
disko dělby práce pro klasifikaci 
jednotlivých společností (dělení 
na kapitalisty e dělníky) hledis- 
kom vzdělání, tj. schopností sku- 
pin přijímat moderní směry v teoh- 
nice a kultuře, překonávat tradič- 
ní pozůstatky staré společnosti, 
uryohlovat modernizaci a vývoj 
země. Uznává ovšem i S55R aa 
vyspělou zemi a klasifikuje -jej 
jako »vzorovou zemi« pro některé 
skupiny států. Tímto zařazením 
i tím, že zdůrazňuje úlohu inte- 
lektuálů, »kteří směřují k tomu 
stát se vůdel pohybu k moderni- 
zaci«, vytváří dostí propracovanou 
koncepbi zastírající roálné rozpo- 
ry a vazby mozi světovými tábory 
i zeměmi, třídami i sociálními sku- 
pinami a vytvářející zvláštní kon- 
tinuita | »Gelosvětového © moderni- 
začního procesu«. 

Klasická tematika politické so- 
ciblogie (politické strany, moocen- 
ské systémy, volební - soustava 
apod.) zůstala jakoby na pokraji, 
i když se zde objevila zajímavá 
vystoupení: | srovnávací studie 
stranického systému v Indii a Pal- 
sku — Jj. Wiatr, R. Kothari — po- 
ukazující např.na politickou účel- 


| nost uznávané hegemonie jedné 


strany, která má rozhodující auto- 
ritu ve vícestranickém systému 
l v masách, Ebbinghausenova stu- 
die sledující změny ve vnitřním 
životě západoněmeckých stran aj. 

Více pozorností se věnovalo opět 
stranickému uspořádání v zemích 
třetího světa a srovnávacím stu- 
diím o politických elitách vw růz- 
ných západních zemích. 


Protí předchozím sociologickým 
kongresům bylo v Evlanu možno 
konstatovat, až na malé výjimky, 
věcný ráz průběhu jednání. A to 
nejen v pracovních skupinách a 
výzkumných výborech úzce spe- 
cializovaných sociologických dis- 
cíplín (např. sociologické doku- 
mentace, sociologie rodiny, socin- 
logle výchovy, filmu  atd.), ale 
i v těch skupinách a výborech, 
které se týkají obecných otázek 
sociologie, obecné problematiky 
metod a výrazně zahrnují řadu 
světonázorových aspektů. To pla- 
tilo 1 o takových zasedáních, kde 
se projednávala problematika stra- 
tifikace, ostatní sociologie a poli- 


M 


JÍ 


tické ekonomie, sociální antropo- 
logie, sociologie vědění nebo so- 
ciologile pauporismu. 

Na tomto kongresu nebylo jed- 
noznačných a frontálních výpadů 
protí marxismn. Tato skutečnost 
je patrně výrazem působení mno- 
ha faktorů. Především zastoupení 
marxistických sociologů — svým 
počtem absolutně | relativně mno- 
honásohně | převyšovalo | jejich 
účast mna kongresech minulých. 
Věcnosti tónu jednání prospíval 
l obsah řady vystoupení a refe- 
rátů marxistů ze socialistických 
zemí. Většina těchto referátů, až 
na malé výjimky, byla živým svě- 
dectvím, že sociologie jako obec- 
ná teorie 1 její jednotlivé disciplí- 
ny se v socialistických zemích 
slibně rozvíjejí. Na fakta a dílčí 
zobecnění bylo pak možno reagoa- 
vat opět jen fakty a dokládanými 
tvrzeními. Kromě toho na kongre- 
sn nebyli fyzicky přítomní někteří 
notoričtí útočníci proti marxismu- 
leninismu typu M. Rubela nebo 
prof. Waitera z Zůlrichu. Hlavním 
faktorem zde však patrně byla 
opravdu skvělá obecně teoretická 
i výzkumná úroveň některých re- 
terátů ze socialistických zemí. 

Zde se třeba zmínit o vystou- 
pení sovětských sociologů v sekci 
Modelů ve skupině Obraz člověka 
a volba hypotéz. Vedle referátu 
akad. Schaffa vzbudily zaslouže- 
nou pozornost zejména vystoupení 
G. M. Andrejevové, prof. Zamoš- 
kina a prof. I.S. Kona. V této sku- 
pině, jež bezpochyby svým zamě- 
řením patřila mezi nejteoretičtější 
a současně se nejúžeji dotýkala 
obecné filosofické problematiky, 
se diskuse rozvinuly do takové ší- 
ře, že zasedání musela být něko- 
Jikrát prodlužována a přenášena 
ze dne na den. 

A je charakteristické, že kromě 
problematiky Integrace věd o člo- 
věku (Schalfí), se diskuse soustře- 
dila zejména k otázkám sociální- 
ho determinismu (Janne-Brusel), 
k otázkám sociální podmíněnosti 
jednotlivých vrstev v rozhodování 
individua (Chombart de Lauwe), 
aby posléze přešla k problémům 
strukturovanosti individuálních vo- 
leb v daném institucionálním sys- 
tému společenského řádu (Lipset). 
Není bez zajímavosti, že to byl 
právě americký pokrokový profe- 


sor Sommerville, jenž kritizoval“ 
zejména Janneovu koncepci sociál- 


ního determinismu za | přílišný 
mechanicismus její výstavby, uží- 
vaje přitom argumoutace ryze 
marxistické.  Vřelého přijetí od 
členů této pracovní skupiny se 
dostalo návrhu akad. Schaffa na 
založení © mezinárodního © ústavu 
pro komplexní výzkum člověka 
v podmínkách moderní civilizace. 

S výjimkon pracovní skupiny 
Obraz člověka bylo však na evian- 
ském kongresu — proti minnlým 
sociologickým kongresům — mož- 
no pozorovat určitý pokles zájmu 
o tradiční syntetizující sociologie- 
ké teorie. To se např. zevně 1 ob- 
sahově projevilo v pracovní sku- 
pině Sociologie vědění. Proti 80 
účastníkům na  Washingtonském 
kongresu, konaném vw roce 1982, 
bylo zde sotva 40 zájemců. Origi- 
nální a svým způsobem charakte- 
ristický referát zde přednesl Iran- 
couzský, osobně se k Marxovu od- 
kazu hlásící sociolog Lucien Gold- 
mann. Současný stav humanitního 
a sociologického bádání ve Fran- 
cli charakterizoval frontálním po- 
klesem historických zájmů, ústu- 
pem od snahy o syntetické studio 
a celkovým příklonem k exaktní 
metodologii ve společenských vě- 
dách. Tento jev spojoval se stabi- 
lizací a novým! technickými hori- 
zonty | soudobého kapitalismu, 
s rozpadem sociálních vazeb Aa 
hodnot charakteristických | ještě 
pro prvá poválečná léta a s ná- 
stupem egoismu a  utilitarismu 
sončasné mládeže. jeho vystoupe- 
ní replikovali přítomní marxisté 
ze socialistického tábora, zejména 
poukazy na perspektivy a snahu 
o překonání roztržky mezi tzv. 
scientistní | a antropologickon 
orientací ve vědách o společnosti 
a člověku. 

Zaznamenala-li skupina Sociolo- 
gie vědění pokles účasti a zájmu, 
zaznamenala skupina | Sociologie 
vědy pod předsednictvím R. K. 
Mertona prudký vzestup. To lze 
hodnotit jako konkrétní odpověď 
sociologie na světový jev postupu- 
jící vědeckotechnické | revoluce. 
O to potěšitelnější je skutečnost, 
že Československá sociologie, jež 
i zde byla zastoupena, mohla vy- 
kázat nejen sumu obecných teore- 
tických úvah, ale i výsledky kon- 


krétní týmové práce, jež se právě 
v této oblastí počala u nás slibně 
rozvíjet, 


Vcelku lze říci, aniž sí činíme 
nároky na sumární hodnocení, že 
tento kongres byl dalším důka- 
zem postupného štěpení socioln- 
glckých disciplín na zájmy, orlen- 
tace a obory stále užší a speciál- 
nější. A to přes snahn — nejed- 
nou vyjádřenou | v kongresových 
jednáních — o docílení syntéz © 
budování interdisciplinárních tý- 
mů. 

A lze jen dodat, že po formální 
stránca byl kongres hůře organi- 
zován nežli kongresy minulé; mís- 
to a čas jednání byly často měně- 
ny a distribuce referátů  vázla. 
Nicméně nelze upřít celkový pří- 
nos přímé výměny Informací © 
názorů, zisk | pro nás patrný, 8 
to zejména v situaci, kdy po dlou- 
hé přestávce naše marxistická 50- 
Ciologie vykročila z říše úmyslů 6 
přání do světa společenské rea- 
lity. 


Aniž můžeme tedy ve větší míře 
generalizovat, lze řící, že pozor- 
nost sociologů so soustřeďuje aa 
dynamiku politických a sociálních 
změn (zejména na osvobozujících 
se kontinentech), což vyvolává 
ovšem střet interpretací. Bohužel 
však byly pracovní skupiny teo- 
retického charakteru (0 sociolo- 
gických modelech, o objektivitě 
výzkumných metod, a vztahu ideo- 
logie a sociologie aj.) odděleny 


od výzkumných skupin k jednotli- 


vým  sociologickým | disciplínám. 
Reálné teoretické problémy výzku- 
mu pronikaly tak do teoretických 
diskusí spíše zvnějšku. 


V budoucích diskusích bude — 
zdá se — hodně záležet na schop- 
nosti socialistických sociologů pre- 
cizně určit specifický přínos vý- 
stavby socialismu pro rozvoj spo- 
lečenského pokroku a prokázal 
zde socialistická řešení jako opti- 
mální. Tak bude možno soclolo- 
gicky odlišit nejen reálný poměr 
mezi momenty konvergence a di- 
vergence dvou typů průmyslové 
společnosti, ale příspět též k teo- 
retickému řešení a výběru per 
spektiv, před nimiž dnes různé 
společnosti prakticky stojí. 
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NEVYUŽITÁ 
PEDAGOGICKÁ 
ČASOVÁ 
REZERVA 


Znovu a znovu se Ozý- 


vají připomínky a výtky, 
že naše současná škola 
více učí, než vychovává. 
Nevyslovují je s oblíbou 
jen ti rodiče, kteří by 
nejraději přesunuli ha 
školu výchovu vůbec, ný- 
brž 1 takoví, kteří pečují 
o výchovu v rodině a ne- 
jen O materiální zabez- 
pečení svých dětí. Situa- 
ce je taková, že v době 
rozvoje vědy a techniky 
má se Skola po stránce 
výuky s čím vyrovnávat. 
Počet vyučovacích hodin 
nelze | rozšiřovat | nad 


únosnou hranici, koncen* - 


trace učiva v hodinách 
je proto značná. Zaměst- 
nává plně vyučující 1 žá- 
ky. I proto ustupuje vý- 
chovná problematika po- 
někud do pozadí, ačkoliv 
právě v současné době, 
při převažujícím zaměst- 
nání obou rodičů, by to- 
mu tak být nemělo. 
Kromě toho působí ne- 
gativně 1 malá časová re- 
zerva vyučujících, pocho- 
pitelná při současné fe- 
minizaci naších škol. Pe- 
dagožka-matka nemá ča- 
su nazbyt, konkrétně nad 
svůj služební úvazek, da- 
ný rozvrhem, přípravou 
na vyučování a opravami 
žákovských prací. Takto 
vzniklá nepatrná časová 
rezerva působí negativně 
na výchovné poslání ško- 
ly, částečně 1 na její vý- 
uku, hlavně pokud jde 
o práci se žáky nejen 
v zájmových kroužcích, 
ale mimo vyučování vů- 
bec. Jen málo vyučujících 
dnes zůstává po splnění 


služební povinnosti V8 
škole uprostřed žáků vě- 
ku dětského [ studentské“ 
ho. a | 

A přece právě tato Ča- 
sová rezerva má dosud 
svoje skryté »rezervy«, 
především v mnohé čin- 
nosti více úřední hež 


pedagokické. Přes jasné 


textacé stranických, vlád- 
ních a ministerských 
dokumentů udržuje 68 
úřední činnost nepedago“ 
gická při tuhém životě. 
I když jsou vyučující 
5 materiály — které jsou 
natnířehy přoti přémíře 
úřadování A  nepědágo- 
gické činnosti +- šezhá“ 
inováni dozórém ve ŠKo- 
le | mimo ní, staré prák- 
tiky se vracejí a dokon- 
ce 80 po Čase zas výžá- 
dují. 

Kolikrát není na škole 
dost exemplářů osnov a 
vyučující si je opisují. 
Při. častých | změnách, 
úpravách osnov A růz- 
ných doplňcích — děje 
se tak dosti často. To je 
v jistém slova smyslu ab- 
surdum, když mechániza“ 
ce je všude jinde na po- 
stupu. Nejde však jen 
o opisování osnov, které 
stanoví učivo a počet ho- 
din pro jednotlivé sou- 
bory učebné látky. 


Osnovy se rozpísují do 
různých plánů, nápříklad 
tematických, jako kdyby 
osnovy nemohly být vy- 
dány již jako tematické 
plány s dostatečnou ča- 
sovou | rezervou v době 
zemědělských brigád na 
začátku školního roku. 
Uvážíme-li, kolik učitelů 
máme a že pro každý 
předmět v každé třídě se 
píše podle osnov zvlášt- 
ní tematický plán, 60U- 
čet písaťských hodin — 
opisovačských — tvoří 
slušnou  Časovou  doml- 
nantu. 


Podle © osnov a plánů 
se píší přípravy. Ty ne- 
lze anl podceňovat, ani 
přeceňovat. Svědomitý a 
náročný učitel sotva kdy 
vstoupil do třídy bez pří- 
pravy. Je ale jedině pí- 
semná příprava skuteč- 
nou, opravdovou přípra- 
vou? Co je platna, ne- 
má-li vyučující formu ho- 


diny a rozvrh, zvláště 
náplň, výklad, názor 


v hlavě a v pomůckách 


po ruce. 
I po této stránce vyšly 


výnosy, které se oelkem 


rozumně zaměřily k pří- 
pravě na vyučování. Do- 
zorčím orgánům bylo do- 


' poručéno, aby především 


hodnotily skutečnou vý“ 
učovací todinu. Nélze ří- 
ci, že by se především 
z ní novycházelo. Přípra- 
vy se však žádají nejen 
u začínajících pedagoků, 
ale u Všech,-velmi po- 
drobně, 8 přesným rozvr- 
hem, datováním A Číslo- 
váním hodiny. To právě 
nejschopnější a nejpro- 
duktivnější pedagogické 


síly, mírně řečeno, zne- 


chucuje. Pro mnohé je 
tento způsob | přípravy 
formalismem, který jím 
nepomáhá a připravuje 
je denňě o drahocenný 
čas, jehož by mohlo být 
využito efektivněji. 


Při toth po stránce for- 
mální se např. na ško- 
lách druhého cyklu opá- 
kuje stále dokola týž for- 
mát hodiny výkladové, 
opakovací anebo smíše- 
né. Mohl by být tedy 
vzorně vypracován pro 
předmět ve třídě jednou 
na začátku roku a další 
textace příprav by na tu- 
to rámcovou. strukturu 
mohla navazovat. Ačko- 
liv bylo již několikrát ře- 
čeno, že příprava je pro 
učitele jeho | záležitostí 
(má být taková, aby mu 
pomáhala a práci mu 
usnadňovala), dozorčí 
orgány v rozporu s plat- 
ným! předpisy trvají na 
formalitní stránce pří- 
prav více psaných pro 
dozorčí orgány než po- 
třebných pro každodenní 
praxi. 


Děje se tak I v Praze 
a zvláště v některých 
krajích a okresech, jako 
třeba na Plzeňsku. Tento 
přístup K pedagogické 
práci odrazuje zvláště 
muže od pedagogického 
povolání. Nových má!o 
nastupuje a existující 
dosti často opouštějí ško- 
lu. Nedávno si zavzpomí- 
nal v rozhlase soudruh 
Kolář. Přiznal se, že Za- 


toužil po škole, vrátil se 
do ní po úspěšném půto- 
bení ve vysílání, žáhy 
však školu opustil, poně- 
vadž byl znechucen pe- 
dagogice namíle vzdále- 
ným spisóváním a opiso- 
váním. 

Měla by stačit vlastní 
Zivá pedagogická přáce 
ve třídě bes povinnosti 
vyhotovovat rok cO rok 
svazky stránek a archů 
různých plánů, režimů a 
příprav, které škrtí přá- 
vécíle a ubíjejí tvůrčí pe- 
dagogickou práci, kterou 
by měla být především. 

Je-li dnes pedagogické 
povolání málo přitažlivé 
pro muže 1 pro omezené 
společahské Bance (16- 
boť pedasog je jakýmsi 
prostředníkem mezí spo- 
lečností dospělých a mlá- 
deže a obtížněji proniká 
do | společnosti  dospě- 
lých), přispívá tomu Ito, 
že v NÍ Vvyhlká  Dálast 
úředničení. A to není roz- 
hodně povzbudivé. 

Na tomto stavu jsou 
bvšem vyučující částečně 
vínní Sami. Málokdo se 
hluboce seznamuje s pří- 
slušným! výnosy mini- 
sterstva školství, ačkoliv 
Věstníky ministerstva 
Jsou na každé Škole. Pří- 
pomenout je těm, kteří 
na ně rádi a rychle zapo- 
mínají, je nevyhnutelnou 
nutností, chceme-li s6 na 
školách vyrovnat $ ne- 
žádoucím formalismem A 
byrokratickým! formami. 


PhDr. B. PERNICA 


MOSS 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


Odstup téměř padesáti let od Velké říjnové 
socialistické revoluce nám dovoluje příslušný 
historický nadhled na „deset dní“, jež otřásly 
Ruskem a světem. 

Cesta SSSR byla obtížná, pionýrská, plná strá- 
dání a obětí. Pod rukama dělníků, rolníků, tvůr- 
čím umem vědců a techniků přeměnila se země 
agrární v zemi s obrovským průmyslovým poten- 
ciálem. 

Carské Rusko zůstávalo před padesáti léty při 
nesmírném přírodním bohatství značně pozadu 
v celkové úrovni národního hospodářství. V úrov- 
ni průmyslové výroby až o 50—100 let za USA, 
Německem, Anglií, Francií, v úrovni výroby na 
hlavu ještě za mnoha dalšími zeměmi. V době, 
kdy v nejvyspělejších zemích se rozvíjel moderní 
průmysl — elektrotechnický, chemický, letecký, 
automobilový — v Sovětském svazu vyjelo v roce 
1925 prvních 600 traktorů, v roce 1928 prvních 841 
aut vlastní výroby. Ještě na počátku třicátých 
let, jak psal J. Fučík, poté co byl postaven stalin- 
gradský traktorový závod, trvalo přes rok, než 
se sovětští dělníci a technici naučili používat nej- 
novější techniky a strojního zařízení v továrně. 
Mnohé se však rychle měnilo. Během dalších let 
dosáhli obrovských úspěchů ve všech oblastech 
hospodářského a kulturního života. 

Dnes Sovětský svaz soutěží o prvenství s nej- 
vyspělejšími zeměmi kapitalismu. Dosáhl dru- 


A DNEŠEK 


hého místa v absolutní úrovni 
dářství ve světě, prvního v o" .. 
Již v třicátých letech byla odstran 
městnanost. Reálné mzdy dělníků 
= ho k roku 1966 víc než 
a reálné příjmy rolníků ješ 
procentní negramotnost Pet Soon 
socialistická kultura. Vzdělání na 


čna neza- 


V důsledku všech přemě m 
: : ns i 

a třída, kolchozní rolnictvo a © ová děl. 
Yto úspěchy jsou výsledke nteligence, 


a schopnosti sovětského idu, policicegjoně a 
st 


rolnict 
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oj strany Sovětského ty ven Komunistie. 
ou národní záležitost, když na 24) Učně rus. 


Ruska vznikl a konsolidoval s - mí 


hn republik, Sovětský lid 

u,o jej sílu a vlivs i 

světa bez jednoho roku již m je kové silý 
et. 


V Říjnu vystoupila bolševická strana v čele 
s Leninem s praporem světové revoluce. Lenin 
už v roce 1915 a 1916 došel na základě vědeckého 
zobecnění k hypotéze o možnosti vítězství socia- 
listické revoluce v. několika zemích či v jedné 
| zemi, ale v roce 1917 vzhledem k důsledkům 
první světové války a dalších faktorů usuzoval 
spolu s celou stranou, že i v jiných zemích dozrává 
revoluce. | 
íjen zůstane navždy začátkem světové revo- 
luce, jedním ze základních faktorů jejího vývoje. 
Sovětský svaz na hranici dvou světadílů mohl 
svou existencí a svými zkušenostmi tehdy ovliv- 
Řovat dvě větve světové revoluce — proces ná- 
rodně osvobozeneckých a sociálních revolucí. 
íjen zapůsobil bezprostředně na revoluční kvas 
po první světové válce — v Německu, v Rakousku, 
v Maďarsku, Itálii, USA, Anglii, Československu 
a v mnoha jiných státech. Dal nový podnět kolo- 
niálním zemím v jejich boji proti imperialismu. 

Náš lid, vůdčí představitelé politického a kul- 
turního života, vzhlíželi od minulosti k Východu, 
k velkému ruskému bratru. Vliv revolucí v Rusku 
na osudy Čechů a Slováků byl pokrokový, revo- 
lucionizující, vskutku historický. Dílo a ideje Října 
vpravdě splývají s našimi národními a sociálními 
ideami, se zájmy, existencí a vývojem naší repub- 
liky, s hnutím československé dělnické třídy a její 
avantgardy Komunistické strany Československa. 

Bez Velikého října v Rusku nemohl být náš 
28. říjen 1918 — den národního osvobození a zrodu 
republiky. 

Vítězství Říjnové revoluce a proklamace sovět- 
ské moci ještě více podnítily boj za mír, za ná- 
rodní i sociální osvobození a na obranu „první 
socialistické republiky ve světě“ v našich zemích. 
Čtrnáctý říjen 1918 — den obrovských demonstra- 
cí lidu, generální stávky dělnické třídy — přispěl 
k tomu, že o 14 dní později byla vyhlášena čs. 
republika. Ze všeho je zřejmý rozhodující vliv 
jarní revoluce a zejména říjnové 1917 a bojů naší 
re třídy, vojáků a inteligence na 28. říjen 

Revoluční sémě, které zasil Říjen, nalezlo u nás 
úrodnou půdu. Spjatost díla a idejí Října s osudy 
našich národů a s vývojem komunistického hnutí 
byly stále zřejmější, trvalejší a pevnější. Dělnická 
třída a ostatní pracující si v době nástupu fašis- 
mu, za Mnichova, během okupace a války, při 
vítězství sovětské armády nad fašismem stále víc 
a více uvědomovali, že národní a státní svrcho= 
vanost a socialistická budoucnost jsou spolu spja- 
ty, jsou spjaty s autoritou a silou, spoluprací 
G spojenectvím se Sovětským svazem. 

Tvůrčím způsobem uplatněná leninská teorie 
a politika významně ovlivnily činnost KSČ za 
války a v Květnové revoluci. Rok 1945 a léta socia- 
listické výstavby v Československu byly opět roz- 
hodným způsobem ovlivněny zemí Sovětů a jeho 
komunistickou stranou. Tato léta tak tvoří počá- 

tek nového období na cestě k osvobození člověka. 
Jedním z největších výsledků Říjnové revoluce 

a toho, co znamenala pro svět, je vítězství Sovět- 
ské armády nad hitlerovským Německem, vznik 

4 světové socialistické soustavy a rozpad koloniál- 


| ního systému. Z velké destrukce hodnot, kterou 


válka znamenala, se opět s velkou silou vynořily 
myšlenky socialismu a leninismu. 

Základní tendence přechodu k socialismu 
vtiskla spolu s vědeckou a technickou revolucí 
ráz revolučnosti našemu století. Zesílený tlak 
dělnické třídy v kapitalistických zemích, existen- 
ce a vliv SSSR a světového socialismu, rozklad 
kolonialismu, boj a rozvoj zemí třetího světa 
i vnitřní potřeby kapitalistické společnosti, zvláš- 
tě ekonomiky, vedou k zásadním změnám ve 
světě a k zániku imperialismu. . 

Vědeckotechnická revoluce, nový stupeň ze- 
společenštění výroby, obhajoba ekonomických 
zájmů pracujícími, plánování, programování 
a další zásahy kapitalistických států do výroby 
nasvědčují, že odumírající státně monopolní ka- 
pitalismus, jak vysloveně uváděl Lenin, předsta- 
vuje svérázné období, v němž je kapitalismus 
zatlačován do stavu, který je bezprostředním 
předstupněm socialismu. Současný průmyslový 


- systém kapitalismu ani v průmyslově vyspělých 


zemích nemůže uspokojit zájmy dělnické třídy, 
jeho prostor se ukazuje příliš úzký pro rozmach 
vědy a techniky, stává se neudržitelným tváří 
v tvář sociálním důsledkům technologických, 


© automatizačních procesů. Při hledání východiska 


masy lidu najdou revoluční cestu k porážce mo- 
censké elity monopolistické buržoazie, k odstro- 
nění společenské a ekonomické nerovnosti, ne- 
jistoty, strachu a bídy většiny lidu na světě a = 
základě materiálních podmínek ve vyspělý 
zemích zavedou socialismus a pomohou přádnbní 
„starými“ socialistickými státy přeskočit str ji 
plné etapy civilizačního vývoje v rozvojový 
zemích. 

Uplynulých 49 let prokázalo velikou sílu a rev" 
luční vliv leninských idejí. Komunistické etá 
nacházely v leninské teorii a v bolševických 7 
šenostech z revolucí sedmnáctého roku gtd : 
berné poučení. Komunistické strany ovšem vývoj 
pírují mechanicky cesty, po nichž se ubíral 
v Sovětském svazu. | | 

ideový odkaz Října spočívá v tvůrčím osloví 
mu, kterým Lenin překonal celou řadu vý S 
které neodpovídaly podmínkám své doby. 
rozborem podmínek Ruska a světa na sů 
našeho století originálním způsobem doaustna d 
val a rozvinul teorii o socialistické re . 
V souladu s materiojisticko dia a 
a v souladu s vývojem a proměnami ve 
ti odho ožnost socialistické revoluce 
a výstavby v Rusku. Leninismus je nejvýznam 
ším plodem ruské a světové kultury. 

Historický XX. sjezd Komunistické mnel 
Sovětského svazu dal obrodný Impuls k P nv 
nání potíží a deformací způsobených ku 
osobnosti. Sjezd tím dal podnět k reneson i ře- 
xismu, k přezkoumání a tvůrčímu překonán 
dy tezí, jež nabyly podoby dogmat. 

Marxismus-leninismus, který vznikl a o 
se na základě badatelských výzkumů ve : 
vědců a myslitelů Západu a Východu — sv 

Engelse, Lenina a jejich spolubojovníků — 9 ich 
kladě zkušeností a bojů dělnické třídy a Jel 
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politických stran, hluboko zapustil své kořeny 
v dějinách i přítomnosti mnoha zemí, stal se ži- 
vou pochodní a hybnou silou vývoje ve všech 
částech světa. | 

Teoretický odkaz Marxe, Engelse a Lenina je 
největším bohatstvím světového komunistického 
hnutí, Právem zdůrazňuje X XIII. sjezd KSSS, že 
nejvýraznějším rysem historické činnosti strany 
je tvůrčí rozvíjení vědecké teorie marxismu-leni- 
nismu a její organické spojování s revoluční praxí 
dělnické třídy a všech pracujících. 

V současné situaci zostřeného boje dvou světo- 
vých společenských soustav, v podmínkách vý- 
stavby socialismu a komunismu, jsou úkoly teore- 
tické práce stále větší. Teorie musí razit cestu 
praxi, umožňovat vědecké řízení hospodářského 
a kulturního života. Lenin na řadu let rozpraco- 
val závažné otázky marxistické teorie, zejména 
socialistické výstavby. Je však třeba jít dále a 
v duchu tvůrčího leninismu rozvíjet teorli vše- 
stranného rozvoje socialismu v těsném sepětí 
s revoluční praxí. - | | 

Marxismus nachází stále více uplatnění, neboť 
jako vědecká teorie je s to poskytnout pravdivou 
orientaci v podmínkách dynamického rozvoje 
současné civilizace. | 

Výročí Velké říjnové socialistické revoluce je 
nám všem příležitostí, abychom si hluboce uvě- 
domili historický význam Velkého října a zejmé- 
na životní sílu našeho přátelství a spojenectví se 
Sovětským svazem. Všestranná spolupráce se 
Sovětským svazem je pro naší socialistickou spo- 
lečnost základní podmínkou jejího dalšího roz- 
voje. | | 

Charakteristickým rysem neochvějného přá- 
telství národů Československé socialistické re- 
publiky a Sovětského svazu je ideová jednota KSČ 
a KSSS. Tato jednota se znovu projevila zejména 
na XXINI. sjezdu KSSS a na XIll. sjezdu KSČ. 
Jejím výrazem je společné stanovení našich cílů 
v boji za mír, proti imperialismu, za vítězství so- 
clalismu ve světě. 

Světový revoluční proces zahájený Velkou říj- 
novou socialistickou revolucí naráží dnes na stup- 
Řovaný odpor mezinárodní reakce, jak o tom 
svědčí vojenská agrese USA ve Vietnamu a poli- 
tika NSR, zaměřená na změnu důsledků druhé 
světové války v Evropě a na získání atomových 
zbraní jako prostředku k uskutečnění revanšis- 
tických cílů západoněmeckého imperialismu. Za 
této situace je nám nejvyšším příkazem uplatňo- 
vat spolu se Sovětským svazem a dalšími socia- 
listickými zeměmi leninskou mírovou zahraniční 
politiku, usilovat o upevnění jednoty mezinárod- 
ního komunistického hnutí na základě marxismu- 
leninismu. | | 

Tvář kapitalismu, zejména jeho imperialistic- 
kého stadia je zohyzděna válečnými dobrodruž- 
stvími. Sovětský svaz a socialistické země jsou 
oporou míru a překážkou agresivních plánů vše- 
ho druhu. V současném napětí ve světě jsou nadě- 
ji všech lidí, kteří se snaží zastavit agresi ve Viet- 
Namu a vyřešit historické spory i v jiných částech 
světa. 

Není náhodné, že jak buržoazie, zejména její 


imperialističtí představitelé, tak pseudorevolu- 
cionáři v řadách revolučního hnutí, i když z proti- 
kladných pozic, pokládali a pokládají boj za mír 
jen za manévr, za prostředek k oklamání mas. 

Marx, Engels a další marxisté pokládali války za 
nevyhnutelné a průvodní jevy kapitalismu, alei za 
prostředek k osvobození člověka. Ve společnosti, 
kde ani základní zájmy lidí nemohou být uspo- 
kojovány v důsledku ekonomické úrovně, kde 
existují třídní politické poměry, třídní ideologie, 
nacionalismus, náboženský fanatismus, kde ne- 
bylo materiálních, tj. zvláště vojenských sil 
k ochraně zájmů člověka, lidu, národa, odstranit 
války ze života společnosti, ze vztahů mezi státy, 
bylo nad síly dělnické třídy. 

Po Říjnu Lenin vyhlásil možnost mírového sou- 
žití států s různým společenským zřízením, sou- 
žití Sovětského svazu s imperialistickými státy. 
Předpokládal však současně, že se Sovětský svaz 
v kapitalistickém obklíčení nesmí oddat iluzi 
o věčném mírovém soužití. Předvídal války, i ne- 
vyhnutelný světový konflikt Východu se Západem. 
Dnes — za kvalitativních změn ve světě, zvláště 
v důsledku velikosti a-síly Sovětského svazu, otáz- 
ku mírového soužití spojujeme především se zá- 
věry o tom, že války, zvláště světové, nejsou ne- 
vyhnutelné, i když jsou v důsledku existence kapi- 
talismu možné, i se závěrem o možnosti pokoj- 
ných revolucí. | | 

Mírové soužití je prospěšné dělnické | 
celém světě, a proto nejen náš“ koda 
vojovým zemím, ale i kapitalistickým. Boj za 
mírové podmínky, zastavení válek a zbrojení, 
stupné odzbrojení — toť reálný, i když nároč 
třídní i netřídní boj (mnoho závisí na hos foerité 
ské výstavbě, na rozvoji vědeckotechnické revo. 
luce). Realita (i naděje) spočívá v tom že mít zh 
tahy vyjadřuje zájem a potřebu obrovské o 
iny lidstva, a v tom, že potenciál a síla Sovětské- 


ho svazu zadržují ruku ; 
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VÝHLEDY A ÚKOLY 


JÁN ŠTRBA — PŘEMYSL ANTOŠ 


Mezi dokumenty přijatými XIII. sjezdem strany 
mají zvláštní význam usnesení k hospodářské politice 
strany. Jejich základním cílem je zabezpečit proporcio- 
nalitu a konsolidaci, obnovit a urychlit intenzívní a dy- 
namický rozvoj celého národního hospodářství, na 
němž do značné míry závisí rozvoj ostatních složek 
našeho společenského života. 

Ucelený program hospodářské politiky strany, při- 
jatý XIII. sjezdem, je výsledkem všestranné analýzy 
rozvoje národního hospodářství v minulém období. 
Posouzení výsledků dosažených v národním hospo- 
dářství, jeho technická a ekonomická úroveň, srov- 
nání s nejprůmyslovějšíml zeměmi ve světě a konec 
konců i reálné ocenění naších možností, to jsou základ- 
ní pilíře, na nichž byl postaven program konsolidace 
a rekonstrukce národního hospodářství. 

Čeká nás nyní důležitý úkol — podrobně rozpraco- 
vat sjezdová usnesení. Na tom závisí nejen konkrétní 
postup v současné době, ale i vytvoření vědecky zdů- 
vodněných představ pro rozvoj naší socialistické spo- 
lečnosti do budoucnosti. 

Proč je nutné tak zdůrazňovat naléhavost rozpra- 
cování a urychlení realizace usnesení XIII. sjezdu? 

e Předně musíme zabránit opakování některých ne- 
dostatků, k nimž došlo po XII. sjezdu. Přijatá opatření 
na úseku ekonomiky se rozpracovala pozdě a progra- 
mové otázky byly v důsledku okamžitých potřeb stále 
zatlačovány do pozadí. Nelze ovšem pominout, že se 
do cesty v té době stavěly vážné objektivní příčiny, hlu- 
boká nevyrovnanost ve výchozí základně po rozpadu 
třetí pětiletky, nedostatečně hluboká analýza rozvoje 
národního hospodářství atd. 

e Za druhé — jak známo — nepůsobí přijatá usnesení 
automaticky, ale vyžadují trvalou činnost a další poho- 
tové zásahy a rozhodnutí centra, cílevědomé organi- 
zátorské a politickovýchovné úsilí všech vedoucích 
hospodářských a stranických pracovníků. Analytické 
práce, provedené před sjezdem a na sjezdu samém, od- 
halily, kde jsou problémy, ukázaly, co je hlavním 
článkem v rozvoji národního hospodářství, ale samy 
o sobě nemohly podstatu otázek vyřešit. 

Na XIII. sjezdu byla provedena kvantifikace základ- 
ních cílů rozvoje národního hospodářství a životní 
úrovně v letech 1966—1970, ale nemohla být ještě 
předložena vyrovnaná varianta plánu. 

Od té doby práce na dopracování plánu značně 
6 pokročily, základní údaje byly zpřesněny a rozvedeny 
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do té míry, že bylo možno předložit říjnovému plenár- 
nímu zasedání ústředního výboru osnovu zákona 
o 4. pětiletém plánu v potřebných podrobnostech. 

V zákoně nejde o přesné stanovení všech | dílčích 
úkolů, ale o základní směry a cíle, kterých má být 
dosaženo především rozvojem iniciativy podniků při 
uspokojování potřeby národního hospodářství v rám- 
ci podmínek nové soustavy. Proto také číselné údaje 
nevytyčují úkoly pouze proto, aby byly splněny za 
každou cenu, ale především za předpokladu vysoké 
efektivnosti. 

Přitom je nutno připomenout, že jde o perspektivní 
plán v nových podmínkách řízení a že vytyčuje úkoly 
především v oblasti makrostruktury. Avšak ani v této 
oblasti nemohly být zatím dostatečně vzaty v úvahu 
zkušenosti z působení nových ekonomických podmínek; 
prozatím nelze také charakterizovat budoucí působe- 
ní nových velkoobchodních cen. Tyto a další faktory 
ovlivní zcela určitě rozhodování podniků, což může 
v některých případech vyvolat nutnost zprogresív- 
nit, eventuálně přehodnotit záměry centra o dalším 
rozvoji, 

Plán na léta 1966—1970 vytyčuje tedy jen rámcově 
hlavní úkoly, přičemž se vytváří prostor pro jeho 
zpřesnění a vyšší progresivitu v operativních plánech 
VHJ a zejména podniků. Na základě takového přístu- 
pu bylo možno založit do plánu tempo růstu národ- 
ního důchodu ve 4. pětiletce ve výši 22—24 % a růstu 
celkového fondu spotřeby o 17—19 % proti roku 1965. 

Ukoly a cíle čtvrté pětiletky, tak jak byly od Xill. 
sjezdu do říjnového pléna ÚV KSČ upřesněny, ne- 
představují však ještě v možné míře dosažitelnou 
jednotu kvalitativních i kvantitativních stránek dalšího 
rozvoje. 

Přes značné úsilí centrálních orgánů se nepodařilo 


v dosavadních jednáních podložit všechny základní 


záměry plánu dostatečnou soustavou rezerv a opřít je 
o vyrovnanou výchozí základnu, kterou by měl vy- 
tvořit ekonomický vývoj v letošním roce. 

Je tomu tak zejména proto, že působení nové sou- 
stavy řízení a jejích ekonomických nástrojů je teprve 
v počátcích a značná část podniků dosud nepociťuje 
tlak dosavadního nerovnoměrného vývoje stejně na- 
léhavě jako centrum, které je nuceno jeho důsledky 
řešit. 

Úsilí o dosažení optimálního rozvoje národního hos- 
podářství, dosažení rovnovážného stavu a tím zabez- 


pečení maximálně možného témpa růstu životní 
úrovně, předpokládá proto v dalších pracích na plánu, 
zejména ve výrobní sféře, mobilizaci všech rezerv, 
které máme k dispozici. 

Při dopracovávání návrhu 4. pětiletky ve smyslu 
direktiv XIII. sjezdu KSČ i říjnového jednání ústředního 
výboru půjde především o dořešení takových otevře- 
ných otázek, jako je vyrovnání platební bilance, ově- 
ření vztahů ve fondu akumulace, zejména. z hlediska 
možností zrychlení strukturálních změn v průmyslu, 
ověření možností zrychlení růsty mezd v závislosti na 
hmotných možnostech jejich krytí kupními fondy. 
Souběžně s tím usilujeme © urychlené zavádění nové 
soustavy řízení národního hospodářství, která má 
dalšímu zdravému vývoji napomoci. Jde vesměs o ne- 
odkladné úkoly; každé přešlapování by znamenalo 

rohlubovat disproporce, kterými doposud národní 

hospodářství trpí. To je jedna část úkolů XIII. sjezdu, 
mohli bychom říci nejbližší. 
e Zatřetí, pociťujeme nutnost permanentně pracovat 
na vyjasňování základních představ o dalších směrech 
rozvoje socialistické společnosti. Myšlenka zpracování 
nového výhledu není nová. První pokus o zpracování 
perspektivy byl podniknut v roce 1958, kdy se pociťo- 
vala v Řadě vzájemné hospodářské pomoci nutnost 
dlouhodobého propracování dalšího rozvoje v souladu 
se záměry postupného sbližování socialistických eko- 
nomik, Tehto záměr se v tehdejší době nepodařilo 
realizovat pro teoretickou i metodologickou nepřipra- 
venost a značně rozdílnou naléhavost potřeby této 
práce v jednotlivých zemích, vyplývající z rozdílné 
úrovně ekonomik. 


V současné době, kdy pod vlivem analýz minulého 
vývoje byla prokázána nutnost přechodu od extenzív- 
ního rozvoje k intenzivnímu, znovu naléhavě vyvstává 
potřeba opřít kontepci této změny v hospodářské 
politice o vědecky propracované a doložené dlouho- 
dobé záměry. Perspektivní plán se tak stává organic- 
kou součástí té politiky strany, kterou jsme nastoupili 
na XII. a ještě výrazněji na XIII. sjezdu strany. 


Musíme důsledněji konfrontovat denní praxi s tím, 
do jaké míry odpovídá našim budoucím cílům a dosa- 
ženým výsledkům ve světě. Jde tedy o to, na co se 
v minulosti často zapomínalo nebo nač pro denní sta- 
rosti nezbyl čas. 

Předsednictvo ústředního výboru KSČ ihned po 
sjezdu zahájilo přípravné práce k plnému rozvinutí 
sjezdových usnesení. Uložilo vládě a oddělením ústřed- 
ního výboru vypracovat konkrétní program, který by 
zahrnoval jak úkoly pro nejbližší období, tak i nárys 
základních prací, které je nutno provést v období až 
do XVÍ. sjezdu strany. Výsledkem této činnosti je plán 
jednotného postupu ústředního výboru strany při 
rozpracování a uskutečňování usnesení a rezoluci 
XII. sjezdu KSČ do konce roku 1967. Do ledna 1968, 
tedy zhruba za období 16 měsíců, se orientuje program 
plenárních zasedání tak, aby bylo možné projednat 


© | naléhavé problémy současného stavu a roz- 
voje socialistické společnosti, tedy úkoly 
velmi konkrétní, které budou vyžadovat 
rozvinutí široké masově politické práce 
a mobilizaci pracujících; 


© © některé koncepční otázky, jejichž rozpra- 
cování je nezbytné pro vyjusňování základ- 
ních představ o dalších směrech rozvoje 
socialistické společnosti; 

© ži edka usnesení XII. sjezdu a předchozích 
plén. 


Důležité místo v práci orgánů strany zaujímají 


otázky rozvoje naší ekonomiky. Na většině plenárních 


zasedání se budou projednávat různé otázky součas- 
ného stavu i perspektivy rozvoje našeho národního 
hospodářství. | 

Ještě letos se na program pléna ústředního výboru 
dostanou problémy související se zapojením českoslo- 
venské ekonomiky do mezinárodní dělby práce, pře- 
devším v rámci RVHP, Jsou to otázky velmi naléhavé; 
struktura československé ekonomiky, jeji další rozvoj a 
zejméha efektivní vývoj jsou nemyslitelné bez intenzív- 
ního zapojení do mezinárodní dělby práce. Plénum 
ÚV posoudí rovněž problémy a koncepce zahraniční 
politiky a jejich úlohu v dlouhodobých plánech roz- 
voje národního hospodářství, problémy spojené s me- 
zinárodní socialistickou dělbou práce v rámci RVHP 
a s obchodem s kapitalistickými státy a stav realizace 
nové soustavy řízení v zahraničním obchodě. 

Druhou oblastí, kde se rozhoduje o efektivním roz- 
voji národního hospodářství, je vědeckotechnický 
pokrok. Souhrnná ekonomická úvaha o rozvoji 
československé ekonomiky do roku 1980 vyžaduje roz- 
vinout práce na stanovení koncepce vědeckotechnic- 
kého rozvoje do roku 1980; jde tu o vlastní páteř 
dlouhodobé hypotézy. Koncepce upřesní směry roz- 


voje československé ekonomiky v podmínkách nastu- 


pující vědeckotechnické revoluce ve světě a postavení 
ČSSR v tomto procesu. Podle hledisek, k nimž se dospě- 
Je, bude nutno posoudit opatření, jež usilují o využití 
komplexu nástrojů ekonomického řízení, aby se pro- 
sadil maximální zájem o realizaci výsledků vědy a tech- 
niky, efektivního využívání vědeckovýzkumných Insti- 
tucí a pracovišť. Musíme se soustředit i na Investiční 
politiku, která je hlavním nástrojem realizace vědecko- 


- technického rozvoje a přestavby struktury národního 


hospodářství. S tím samozřejmě souvisí posouzení 
politických, ideových a společenských aspektů vědec- 
kotechnické revoluce, zejména práce s technickou 
inteligencí.. 

Třetí součástí výhledového programu, vyplývajícího 
z usnesení XIII. sjezdu, je řešení komplexu odvětvo- 
vých problémů. Souvisí úzce nejen s dnešním stavem 
národního hospodářství, ale má 1! velký význam 
perspektivní. 


Jde ootázky: 


© © efektivního využívání surovinové základny 
ve 4. pětiletce a možnosti rozvoje v páté 
pětiletce; 

© | postavení a úlohy strojírenství a metalurgie 
v národním hospodářství, koncepce jejich 
dalšího rozvoje v souvislosti s požadavkem 
na urychlení vědeckotechnického rozvoje. 
Jde tu zejména o takové otázky, jako je šíře 
a struktura výrobního programu, posílení 
úlohy strojírenských výrobků jako platidla 


v zahraničí, využití základních fondů apod., ( 


© © souhrnného posouzení základních problé- 
mů dopravy a spojů. Znamená to rozpraco- 
vání koncepce dopravní soustavy, rozvoje 
železniční, silniční, letecké a městské do- 
pravy; 

© © řízení a dalšího rozvoje zemědělství a spolu 
s tím i dlouhodobého vodohospodářského 
programu. 


Soubor odvětvových problémů se tím zdaleka ne- 
vyčerpává. Na základní posouzení čekají problémy 
rozvoje chemie, spotřebního průmyslu, výrobních 
družstev a jiných odvětví. 

Nutnost řešit některé závažné problémy v těchto 
i dalších odvětvích bude nepochybně vyvolána při pro- 
jednávání takových svodných otázek, jako je rozvoj 
zemědělství a rozvoj životní úrovně. 

Všechny práce tohoto druhu jsou spojeny s přípra- 
vou a dopracováním dlouhodobého výhledu rozvoje 
československé ekonomiky do roku 1980. 

V současné době byla dovršena první etapa prací 
na dlouhodobém výhledu a posouzena v orgánech 
ústředního výboru. Podle jejich pokynů byla zpraco- 
vána jak předběžná prognóza vývoje, tak i vybrané 
technickoekonomické studie. 

Mezinárodní srovnání umožnila posoudit některé 
základní otázky, jako je stanovení ročního tempa 
růstu národního důchodu, které se podle souhrnného 
ocenění zpracovaných variant zatím jeví jako nejvý= 
hodnější ve výši 5 %. Současný stav prací ukazuje, že 
nositelem růstu by měl být nadále průmysl před ostat- 
ními odvětvími a zemědělstvím. Struktura užití národ- 
ního důchodu by se v podstatě neměnila až na menší 
zvýšení podílu fondu akumulace. 


Dosavadní úvahy jsou však do značné míry pozna- 
menány extrapolací minulého vývoje, v němž převa- 
žovaly extenzivní rysy. 

Z hlediska budoucích prací půjde nyní o to, pro- 
mítnout do technickoekonomických koncepcí s větší 
účinností faktor vědeckotechnického rozvoje a objek- 
tivizovat tak lépe naše rozvojové možnosti. 


Druhá etapa prací proběhne v podstatě v příštím 
roce. Počításespropracováním technickoekonomických 
koncepcí zaměřených na problematiku zemědělství 
a výživy, palivové a energetické základny, chemizace, 
metalurgické základny, strojírenské a elektrotechnic- 
ké výroby, komplexního využití dřevní hmoty, textil- 
ního a kožedělného průmyslu, polygrafie, nerudných 
surovin a silikátového průmyslu, stavebnictví a jeho 
materiálně technické základny, dopravy, spojů a vod- 
ního hospodářství. 

Ekonomické koncepce budou zaměřeny na otázky 
životní úrovně, vnějších vztahů, produktivity práce 
a pracovních sil, kvalifikační struktury pracovníků, 
reprodukce základních fondů a investiční výstavby, 
oblastní problematiky tvorby státních hmotných 
rezerv a dále na zpracování dynamického pracovního 
modelu rozvoje naší ekonomiky, na postavení Česko- 
slovenska ve světové ekonomice a na zdokonalení 
soustavy bilancí národního hospodářství. 

Práce vyústí v souhrnnou ekonomickou úvahu v roz- 
voji československé ekonomiky do roku 1980, která se 
8 stane základem prací na dlouhodobém výhledu roz- 


voje národního hospodářství a umožní stanovit hos- 


podářskou a technickou politiku pro období 5. pěti- 
letky na rok 1971—1975. 

Čevrtou skupinou otázek, jimiž se budou orgány 
strany zabývat, je rozvoj životní úrovně obyvatelstva, 
vytváření předpokladů pro socialistický styl života. 
XIII. sjezd konstatoval, že rozvoj a uspokojování ros- 
toucích potřeb společnosti, rychlejší růst Životní úrovně 
a posilování jejich kvalitativních stránek jsou závislé 
na urychlení tvorby zdrojů, na tempu růstu národního 
důchodu a konec konců na uplatnění socialistického 
principu odměňování, Na dopracování čeká řada otá- 
zek souvisejících s koncepcí cenové a mzdové politiky, 
strukturou spotřeby, zkrácením pracovní doby a vy- 
užitím volného času. Musíme se zabývat úlohou a roz- 
vojem společenské spotřeby, zdravotnictví, kultury, 
pracovního a životního prostředí, bydlení, služeb apod. 
Na pořad dne se prosazují otázky, které souvisejí 
s utvářením socialistického životního stylu. Několikrát 
v minulosti bylo zdůrazněno, že struktura osobní 
spotřeby ve světě, zejména v kapitalistickém, by nemě- 
la být vzorem pro socialistický životní styl. Musíme 
vytvořit vlastní program rozvoje životní úrovně na 
cestě ke komunismu. Řešení této otázky je velmi složi- 
té, protože doposud v žádné socialistické zemi není 
propracován ucelený program životního stylu za socia- 
lismu, odmyslíme-li si některé představy socialistického 
asketismu nebo kopírování buržoazního pojetí.. Pro- 
pracování takového souboru otázek umožní spolu 
s dopracováním politickospolečenských cílů rozvoje 
společnosti v dlouhodobém výhledu vytvářet před- 
poklady pro rozvoj socialistického stylu života. 


Ekonomická politika, schválená XIII. sjezdem, ote- 
vírá široké perspektivy rozvoje naší společnosti. Před- 
pokládá však iniciativní a organizátorskou, tvořivou 
práci všech orgánů a stupňů řízení. Nezbytným před- 
pokladem pro jejich uskutečňování je soustavná po- 
zornost formám a metodám řízení celé naší společ- 
nosti. Sjezd potvrdil zásady nové soustavy řízení, schvá- 
lené plénem ÚV KSČ v lednu 1965, a přijal usnesení 
o jejich urychlené realizaci. 

Tím však pozornost centra otázkám řízení nekončí. 
Mnohé z těchto otázek zůstávají nedořešeny teore- 
ticky a navíc praxe jistě přinese mnoho konfliktních 
situací, které si vyžádají korekce zásad jejich dopraco- 
vání. Mezi tyto otázky patří na první místo postavení 
a úloha plánu v nové soustavě řízení, vztahy mezi cen- 
trálním a chozrasčotním řízením a konečně široká 
sféra práce strany v nových podmínkách. Určitá 
decentralizace pravomocí a odpovědností vyvolá roz- 
voj iniciativy, ale na druhé straně také odstředivé 
tendence, vyplývající ze skupinových zájmů. To vyvo- 
lává nutnost vyjasňování úlohy a postavení podniku. 
způsobů a nástrojů řízení společnosti a jiných důleži- 
tých otázek. 

Naznačený program umožňuje učinit si představu 
o cílevědomém zabezpečování sjezdových usnesení, 
o rozsáhlosti práce strany, plánovitém postupu a zvlá- 
dání obtížných problémů rozvoje naší socialistické 
společnosti. 

Je to akční program, který počítá s otevřeným 
projednáváním klíčových otázek současného obdobi 
a s aktivní podporou pracujících- při jejich řešení. 
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ním ustanovením kolektivní smlouvy patří rozhodnutí 
o rozdělení prostředků do jednotlivých fondů, otázky 
společenské spotřeby v podniku, že smlouvy budou mít 
mnohem progresívnější poslání v hmotné zainteresova- 
nosti je dán základ k tomu, aby se více podnítil zájem 
pracujících o obsah 1 plnění smlouvy. Přítom jsou ko- 
Jektivní smlouvy velmi konkrétním dokumentem vztahů 
hospodářského vedení a kolektivu pracujících, zastoupe- 
ného odborovou organizací, a jejich závaznost z nich 
učiní důležitého činitele posilování socialistické zá- 
konnosti. I kolektivní smlouvy jsou však jedním ze zá- 
važných prostředků rozvíjení socialistické demokracie. 


© 


To vše umožňuje odborům lépe plnit 1 jejích samo- 
správné funkce. V procesu rychlého rozvoje naší spo- 
lečnosti budou se i konkrétní formy této stránky čin- 
nosti odborů vyvíjet Jistě zde budeme formy a orgány 
přizpůsobovat potřebám. Ale už dnes je zřejmé: Samo- 
správná funkce odborů souvisí s jejich výchovnou úlo- 
hou, jedna druhou podmiňuje. Proto by nebylo možné 
klást heslo rozšířené účastí pracujících na řízení, kdyby 
odbory nezesílily v tomto směru své výchovné půso- 


bení. 


Z tohoto hlediska právě v podmínkách nové soustavy 
řízení nabývá neobyčejně na významu socialistické sou- 
těžení. Socialistické soutěžení prokázalo už v dosavad- 
ním vývoji naší země svou životaschopnost a své velké 
poslání v utváření socialistické společnosti. Aní v pod- 
mínkách nové soustavy jeho význam nepoklesne. Na- 
Opak. Soutěžení se zbaví — obrazně řečeno — svých 
otěží, které je leckdy táhly k formalismu. Nová sou- 
stava stejně jako otvírá dveře socialistické podniká- 
vostl, dává zelenou 1 iniciativě lidí — především tím, 
že nestaví do protikladu hmotný zájem a morální po- 
hnutky, ale umožňuje, aby působily v souladu. Ovšem 
nelze tu spoléhat na samotnou soustavu, na její samo- 
činné působení. Zvlášť v prvních měsících bude hodně 
záležet na uvědomovací a organizátorské práci odboro- 
vé organizace a | na pozorností hospodářských orgánů 
k rozvoji iniciativy v konkrétních podmínkách vnitro- 
podnikových útvarů a jednotlivých pracovišť. Socia- 
Ustické soutěžení a všechny formy rozvoje Iniciativy 
jsou čímsi, co dávají pracující nad stanovené úkoly. 
Jsou vlastně osobitým přínosem k naplnění a vylepšení 
řídících pokynů. Přitom vedle hospodářského přínosu 
má soutěžení velký význam výchovný, podstatně ovliv- 
ňuje vztahy v kolektivu, působí na utváření uvědomělé 
pracovní kázně a na postupnou přeměnu charakteru 
práce, na posilování jejího tvůrčího obsahu. V minulosti 
se někdy tato druhá, společenskovýchovná stránka ne- 
doceňovala. Dnes naopak vystupují do popředí ty jeho 
stránky, které ovlivňují kulturně technický růst pracu- 
jících a celé pracovní klima a ta jeho orientace, která 
v lidech posiluje vědomí hospodářů, zvyšuje jejich spo- 
lečenskou zaangažovanost a aktivitu, pomáhá pěstovat 
nesobeckost, smysl pro soudružskou pomoc, utvářet sou- 
družské vztahy. 

Zde mají velkou úlohu zejména brigády socialistické 
práce, neboť v nich se nejprůkazněji zračí uvědomělý 
přístup k úkolům společnosti, úsilí vyrovnat se s po- 
žadavky vědeckého a technického rozvoje, zvyšovat sl 
kvalifikaci, zdokonalovat pracovní postupy, přemýšlet 
nad prací, dávat jí tvůrčí charakter. To, že v nové 
soustavě řízení daleko větší roll bude hrát hmotná za- 
Interesovanost, nikterak neznamená, že by se měla osla- 
bit výchovná úloha a působnost morálních pohnutek 
Pee Nelze mluvit o dalším rozvoj! soclalistické spo- 

Osti, kdyby se nerozvíjel soclalistický vztah k práci, 
V němž prvek tvořivého přístupu a uvědomělého po- 
stoje bude stále více převládat. | 


I v řízení hospodářství navazujeme na všechno kladné, 
co během dosavadního vývoje už v životě zakotvilo a co, 
se dál má rozvíjet. U nás se nebude zavádět nějaké 
technokratické řízení. Sebelepší řídící pracovník ne- 
může vyhovět požadavkům řízení socialistických pod- 
niků, podceňuje-li jeden z nejdůležitějších faktorů — 
místo a úlohu Iniciativy lídí. Její maximální uplatnění 
— to je právě velká přednost a důležitý rys soclalis- 
tických výrobních vztahů, přednost, kterou nezná a ne- 
může znát kapitalismus. Tam vždy ve více či méně za- 
střené formě zůstává základní rozpor — kapitál a 
pracovní síla. U nás jde o soclalistické společenské vlast- 
níky výrobních prostředků, o zcela jiné postavení pracu- 
jících. Z tohoto základního faktu třeba vycházet 1 při 
řízení výroby. Naší hospodářští pracovníci řídí výrobu 
v podmínkách, kde koneckonců jsou základní zájmy 
všech zúčastněných — těch, kteří řídf, | těch, kteří jsou 
řízení — přes sebevětší dílčí rozpornost shodné. A to 
je také významné poslání účasti na řízení: vyjevováním 
a konfrontací dílčích zájmů a rozporů docházet k po- 
chopení a prosazení celospolečenského zájmu. 


© 


Když nyní u nás sledujeme poznatky o řízení I z vy- 
spělých kapitalistických zemí, zvláště techniku a meto- 
dy řízení, nesmíme zapomínat na to hlavní žo i řízení 
má u nás širší obsah, společensky závažný z hlediska 
prohlubování socialistického demokratismu, z hlediska 
vnitřního rozvoje socialistické společnosti. 


r ja) Koos s velký národohospodářský 
= oka o své nezbytné výchovné poslání. 
poslání vyniká už z Leninových po- 
se : odborové práci. I na roli hospodářů si lidé 
ykat, musí se k ní propracovat. Rys společenské 
zaangažovanosti a aktivity nemůže chybět v charak- 
teristice socialistického člověka. Ale i ten se rodí a roz- 
víjí v procesu denního života, z praktických zkušeností 
z PP e ba uplatňování práva účasti. 
čast na řízení se ovšem netýká jen 
výrobní problematiky. S výrobou o Kb 
příprava pracovní síly, s tím jsou Spojeny v podmínká R 
nastupující vědeckotechnické revoluce ze jména eh 
volného Času, péče odborů o všestranný rozvoj čl é4 
ka, o zvyšování kvalifikace a vzdělání 1 kulturní P 
otázky péče o zdraví, rekreace a podobně, Zde | se 
přerůstá rozsah a okruh činnosti meze závodů po 
niků a samotných odborů. Stále více tu vystu fs 
třeba daleko soustavnější a těsnější Ps čs 
rodními výbory a jejich prostřednictvím akti a 
pracujících na správě státu. vopřan 
Nastolí tedy celá další eta 
ňovat závěry XIII. sjezdu KSČ. ona pas 
nější účasti lidí v řízení výroby i ve stát v ní 
clalistická společnost se vyvíjí v esa bo bola 
mokratičtější, v společnost, kde stále o stále de- 
aktivnější úlohu bude hrát každý jed Ýznamnější a 
občan, každý pracovník. Proto účast ak, sa7ny 
zení bude mezi základními otázkami P 
z všeodborový sjezd a které tvoří 2 ré Jed- 
nějšího uplatnění EStě výraz. 
odborů v naší Společnosti — U 


nejbližšího pomocníka a s 
polubojo 
zování úkolů dalšího osvoje. jovníka strany při reaji- 


zlcké vlastnosti člověka, Jejím základ- 
ním znakem je převedení stereotypních 
psychických funkcí člověka v oblasti 
kontroly a řízení na stroje, přičemž 
není vyloučeno, že v budoucnu budou 
technické zařízení plnit i Padu skutečně 
tvůrčích psychlekých činností. Technic- 
ká zařízení, které umožnila modelovat 
ltdské duševní procesy atím | automati- 
zacl, jsou hlavně samočinné počítače, 


Výpočetní technika prošla za posled- 
nich 20 let ohromným vývojem, eu- 
dobé počítače již desáhly přijatelných 
rozměrů: kdysi zaujímely obrovské 
sály a dnes ty nejvýkonnější z nich jsou 
velké as! jako skříň na šaty. Zároveň 
„vzrostla jejich spolehlivost a rychlost. 
Jestliže dříve prováděly jen několik vý- 
početních operací za vteřinu, mohou 
dnes vykonávat za vteřinu milióny 
úkonů. Počítače aplikované v automo- 
tizovaných provozech jsou tzv. detar- 
ministické stroje — jejich výstup je 
jednoznačně předem určen současný- 
ml a minulými stavy vstupů. Tendence 
rozvoje počítačů však směřuje k „učí- 
cím se strojům“, schopným napodobit 
některé podmíněné reflexy živočichů. 
Tyto stroje jsou zatím ve stadiu složí- 
tých „kybernetických hraček“. Avšak 
dá se očekávat, že brzo vstoupí | do 
praxe. Uplatní se ve složitých situa- 
cích, -kde neznáme zákony nebo para- 
metry problému a nemůžeme jej proto 
předem přesně zprogramovat. 


Výpočetní technika je ještě na počát- 
ku svého vývoje. Přesto již založila 
obrovský průmysl a výzkum a tempo 
jejího rozvoje jsou neobyčejně rychlé. 
Málokterá oblast lidské činnosti zůsta- 
ne nedotčena Její aplikací. 


V současné technice se setkáme se 
dvěma výraznými tendencemi. Na 
jedné straně vznikají gigantická zaří- 
zení s rozměry středně velkých továren 
(např. urychlovače mikročástic) a na 
druhé straně je zde miniaturizovaná 
technika s přímo fantastickým zmen- 
šením elektronických prvků. Dnes se 
dosahuje hustoty až 1000 prvků na cm" 
a jako pravděpodobná hranice se uvédí 
10 009 až 300000 prvků/cm?. Mikro- 
miniaturizované elektronické prvky 
mají řadu výhod proti prvkům normál- 
ním. Jsou velmi spolehlivé — s život- 
ností kolem 100 let, jsou tedy prakticky 
normálním opotřebením nezničitelné; 
mají nepatrnou spotřebu energie, proti 
níž i spotřeba běžných tranzistorových 
přístrojů je mnohonásobně větší; a ko- 
nečně jejich rozměry jsou velmi malé 
(což má veliký význam hlavně pro 
kosmické lodě). 


[0 | Vědeckotechnická revoluce jda 1 ji- 


nými směry než k rozvoji techniky pro 
zpracování informací, Pozoruhodné 


jsou  nepříklad © očekávané změny- 


v oblasti zdrojů a forem přeměn ener- 
gie Je pravděpodobné, že zhruba na 
zlomu našeho století bude ovládnuto 
řízení termojaderné rogkce, které za- 
bezpeči lidstvu energii skutečně ve 
světovém měřítku. Výsledky jsou zatím 
v oblestl základního výzkumu. Podle 
propočtů by při termojaderné reakci 
byle mežné získat z 1 kg látky asi 
26 miliard kWh alaktrické práce a 
1 km" vody by stačil zásobovat celý 
svět enargii na mnoho století. 


Věda připravila technickou a techno- 
legickou revoluci rovněž v oblasti lát- 


kových přeměn, Z hlediska druhů uží- 
vaných látek prý dnes lidstvo vstupuje 
do nového věku — věku syntetických 
materiálů — a postupně opouští „věk 
oceli“, v němž setrvávalo mnoho stale- 
tí, Rozhodující význam pro tuto dale- 
kosáhlou technologickou změnu má 
chemie, zvlóště chemie makromole- 
kulární. Chemizace má veliké perspek- 
tivy; její význam snese srovnání třeba 
s významem automatizace, 

Jinou širokou sférou, kam zasahuje 
dnešní vědeckotechnické revoluce, je 
oblast komunikací a dopravy. Raketo- 
vá technika a její využítí pro přepravu 
lidí bude znamenat pronikavé zkrácení 
lidského prostoročasu jako všechny re- 
voluce v dopravě, Rakety a umělé 
družice rovněž ovlivní komunikace v ši- 
rokém slova smyslu jako prostředky 
televizního a rádiového spojení v rámci 
celé Země, případně | mimo ni. 

Není dost dobře možné a ani nutné 
vypočítávat všechny směry, jimiž se 
dnes technizace ubírá nebo se bude 
ubírat v nedaleké budoucnosti. Jedno je 
však jisté: převratné změny v technice 
jsou v prvé řadě výsledkem realizace 
vědeckých poznatků, jsou produktem 
záměrného úsilí profesionálních vě- 
deckých pracovníků. Úloha lalckých 
objevů může být při dnešní kompliko- 
vanosti a vysoké úrovni výrobní tech- 
niky a technologie zřejmě jen pomocná. 


NĚKTERÉ SOCIÁLNÍ 
DŮSLEDKY TECHNIZACE 


© důsledcích automatizace pro spo 
lečnost existuje velmí rozsáhlé litera- 
tura. Určitým nedostatkem, s nímž se 
setkáme ve většině prací na toto 
téma, je nepřesné určení rozdílnosti 
automatizace a mechanizace. Automa- 


tizace je nesmírně složitý proces, který 
se neuskutačňuje ve všech oblastech 
výroby a spróvy stejnoměrně a ani 
v jediném odvětví zpravidla neexistuje 
v čisté podobě, Je promišen s mecha- 
nizacl | technikou běžícího pásu a někdy 
dokonce | s nižšími fázemi technizace. 
Proto je dost obtížné sledovat sociélní 
důsledky samé automatizace, 

Rovněž bývá zvykem považovat za 
automatizaci již onen vývojový stupeň 
mechanizace, kdy se uskutečňuje cen- 
trální dozor nad určitým provozem, ale 
příkazy ještě vydává pomocí různých 
tlačítek člověk, Tato fóza technizace 


- však má dosti rozdílné požadavky na 


pracovní sílu než skutečná automati- 
zace, kdy na základě Informací o urči- 
tém procesu řídí celý provoz počítač. 

Pro posouzení perspektiv automati- 
zace je třeba brát v úvahu celý kom- 
plex možnosti technických a technolo» 
gických změn. Nelze jej hodnotit jen 
v rámci dnešních výrobních a správních 
praktik. Připomeňme jen, jak obrovské 
možnosti otvírá pro automatizaci 
třeba chemizace. Rovněž výroba ener- 
gle z termojaderných zdrojů bude 
zřejmě zcela automatizovaná. 

V současnosti se podíl automatizece 
na průmyslové výrobě pohybuje v nej- 
vyspělejších zemích kolem 10 %- Auto- 
matizace tedy zdaleka není převláda- 
jící formou výroby. Přesto však jsou 
její vlivy velmi patrné a jsou již delší 
dobu v popředí zájmu různých spole- 
čenskovědních teoretiků. Automatiza- 
ce mění samu starší koncepci výroby. 
Vylidňuje tradiční výrobní proces a vřa- 
zuje do něho nové, dříve nevýrobní 
složky. Jestliže mechanizace byla typlc= 
ká přeplněnými výrobními halami 
a dělníky, kteří vykonávali většinou 
stereotypní fyzickou práci, jsou pro 
automatizaci charakteristické téměř 
prázdné výrobní prostory, z nichž v pod- 
statě vymizela dřívější fyzická práce 
anebo byla dramaticky redukována. 
Počítače zde rovněž přebírají stereo- 
typní psychickou práci ve smyslu kon- 
troly a dozoru nad výrobou. Podíl živé 
práce v bezprostředním výrobním 
procesu se tedy radikálně snižuje a lid- 
ská práce se přesouvá jinam, hlavně 
do oblasti výzkumu a přípravy výroby. 
Celá řada činnosti, které dříve buď 
vůbec neexistovaly, nebo aspoň nepatři- 
ly k výrobní činnosti, se vřazuje do vý- 
robního procesu jako jeho organická 
součást. Systémová analýza, progra- 
mování, nové formy podnikové a vý- 
robní kontroly využívající mechanizo- 
vaných a automatizovaných správních 
provozů, kvalifikovaný odborný dozor 
nad složitými systémy a jejich údržba 


jsou jistě činnosti, v nichž převládají 
tvůrčí prvky pr áce. 


Souběžně s automatizací výroby pro- 
: bíhá mechanizace a automatizace 
správních procesů a kanceláří. Píše se, 
že je již dokonce v pokročilejším stadiu 
než automatizace jiných složek výroby. 
Úřední činnost v dnešním podnikání 
astronomicky vzrostla. Ještě kolem 
roku 1900 připadal 1 úředník na 40 děl- 
níků, kdežto v dnešní době je tento 
poměr asi 6krát nižší (1:7) a mé stále 
klesající tendenci. Růst správního apa- 
rótu je přirozený, protože odpovídá 
růstu nároku na informaci pro veške- 
rou řídicí činnost. Ke snížení početního 
stavu správních provozů existuje jediná 
reálné cesta: jejich mechanizace a auto- 
matizace na základě výpočetní tech- 
niky. Technizace správních provozů 
ovšem před svým zavedením vyžaduje 
zásadní racionalizaci úřední cesty, 
která obvykle znamená veliké změny 
celé informační soustavy. 


Naprostá většina teoretiků se shodu- 
je v tom, žeautomatizace má pro struk- 
turu pracovní síly zásadní význam. 
Ve svém celku vede k růstu kvalifikace 


souhrnné pracovní síly. Postihuje tra- . 


dičního dělníka z období mechanizace 
jako reprezentanta stereotypní fyzické 
práce a tradičního úředníka — hlavní- 
ho reprezentanta stereotypní duševní 
práce. Velkou prestiž zde získává 
vrstva zaměstnanců obrazně nazýva- 
ných „bílými plášti“, u nichž převažuje 
tvůrčí psychická práce. Výrobce či děl- 
ník současnosti tedy zahrnuje mnohem 
komplexnější souhrn činností než v ob- 
dobí, kdy nejvyšší úroveň techniky 
tvořily mechanizované provozy. 


NUTNOST ZMĚN VE VĚDECKÉM 
A FILOSOFICKÉM MYŠLENÍ 


V moderní vědě se výrazně projevuje 
tzv. systémový přístup k vysvětlování 
různých vlastností reality. V soudobé 
vědě již zdomácnělo přesvědčení, že 
mnohé vlastnosti vyplývají ze struktury 
e uspořádanosti příslušného systému. 
Rovněž v některých dnešních společen- 
ských vědách se klade důraz na vlast- 
nosti zjištěné ze skutečného fungo- 
vání různých společenských systémů. 
Přechod k systémovému myšlení zde 
ovšem předpokládá dobré spojení s rea- 
tou (hlavně prostřednictvím sociolo- 
gického průzkumu), s vytvářením funkč- 
ních modelů, na nichž se (ze experi- 


mentálně přesvědčit o systémovém 
původu různých vlastností. 

Vědeckému přístupu k realitě se 
někdy právem a někdy neprávem při- 
čítá naturalistické chápání objektu 
zkoumání. Starší přírodní věda se sku- 
tečně orientovala jen na studium 
určitých pravidelností v realitě. Pro 
klasickou fyziku, která může přijmout 
předpoklad striktní opakovatelnosti 
v čase, je podobný přístup celkem 
oprávněný. Nedostatečný však by byl 
ve společenské vědě, jejímž objektem je 
proměnlivá skutečnost, vytvářená čín- 
ností lidí. 

Dnešní společenská věda je schopna 
postihnout aktivitu subjektu včetně 
problému „tvorby“ společenské reality 
člověkem. Filosofická koncepce spole- 
čenského determinismu, která tomu 
odpovídá, musí ovšem být obohacena 
např. o výsledky kybernetické teorie 
rozhodování. Tak jak se člověk v prů- 
běhu vědeckotechnické revoluce po- 
stupně vyděluje z bezprostředního vý- 
robního prócesu a stále více jej ovládá, 
nabývá tato filosofická koncepce spole- 
čenského determinismu na významu; 
z ní je odvozeno samo pojetí řízení nebo 
pojetí lidské aktivity ve společnosti 
vůbec. Někdy měla naše představa spo- 
lečenského determinismu mechanické 
rysy. Podle ni byl proces vývoje dán 
jednoznačně předem a subjekt jednal 
progresivně, jestliže s ním byl v soula- 
du; naopak veškeré potíže byly odvo- 
zovány jen z nedostatečného poznání 
dané objektivní nutnosti. 

Vývoj vědeckého poznání však odpo- 
ruje podobné představě determinismu 
— a to i v jednodušších oblastech rea- 
lity, než je lidská společnost. Průběh 
žádného procesu není dán jednoznačně 
(jen nutně) předem; vždy existuje více 
možností jeho realizace, přičemž každá 
z nich se uskutečňuje s určitou pravdě- 
podobností. Stále větší význam mají 
ve vědě statistické zákony, které posti- 
hují vnitřní vazby nutnosti i nahodilos- 
ti různých procesů. 

Společenský proces je strukturova- 
nou složitou soustavou rozhodovacích 
procesů, které mají specifickou verti- 
kální i horizontální výstavbu. Rozhodo- 
vání různých jednotlivců proto nemá 
stejnou váhu: všichni nepřispívají stej- 
nou měrou k tvorbě společenské reali- 
ty a jejích zákonitostí. Nestačí tedy jen 
„zprůměrňovat“ činnost všech lidí, 
abychom pochopili determinovanost 
jednotlivých stavů konkrétního spole- 
čenského procesu. Vyšší hladiny rozho- 
dování mohou zpravidla podstatněji 
ovlivnit vývoj kterékoliv společenské 


oblasti a také subjektivita příslušných 


pozic se může na vzniklé realitě více 
projevit. 


Rozhodování na kterékoliv hladině 
přirozeně není neomezené. Vždycky 
pro něj existují jisté meze dané před- 
chozím stavem reality, který takto 
determinuje další čínnost. V rámci 
těchto mezí však může člověk rozho- 
dovat o dalším vývoji a toto rozhodová- 
ní principiálně nepředpokládá pouze 
jedinou © možnost. Rozhodování je 
typické tím, že má (nebo aspoň může 
mít) k dispozici celou řadu variant 
dalšího vývoje, mezi nimiž dokonce 
i optimálních variant může být více 
než jedna. Optimálnost závisí na 
kritériích, která ten který subjekt na 
příslušné varianty vývoje vznáší, čímž 
do rozhodování vstupují různé lidské 
normy a hodnoty. 

Exaktní řeč dnešní vědy se rozvinula 
i na oblasti, na něž nestačila klasická 
věda, opírající se hlavně o kategorie 
fyzikálního myšlení. Ani soudobá fy- 
zika nechápe objekt svého zkoumání 
stejně jako newtonská mechanika. Je 
schopna vzít v úvahu vliv otázek, které 
subjekt klade realitě třeba prostřed- 
nictvím svých experimentů. Proto 
antropologická kritika tzv. scientismu 
vědy míří jen proti jejímu klasickému 
období, které sama věda již většinou 


| překonala. 


Nepřítelem skutečně dynamického 
myšlení bývá tzv. naivní realismus — 
životní názor, který se rodí jen z běžné 
každodenní zkušenosti. Má tendenci 
posilovat tradiční, „vyšlapané“ cesty 
organizace a techniky anebo je pouze 
nepatrně vylepšovat na základě nej- 
běžnější praxe. Naivní realista obvykle 
vynakládá více energie a investic na 
opravy a údržbu zastaralých technic- 
kých zařízení, než by se odhodlal vy- 
užít nových technickotechnologických 
objevů. Žije v iluzi „dobrého hospodá- 
ře“, který nevyhodí nic, co ještě funguje 
nebo je schopné i dost nákladné opravy, 
ale nevidí, že opravdový technický 
pokrok, který přináší podstatný růst 
produktivity, vzniká z vědy. Chce stup- 
ňovat píli lidí v dané organizaci a dané 
technice a tím dosahovat vyšších efek- 
tů, aniž chápe, že podstata pokroku je 
obvykle v jejich změně, 


TECHNIZACE A ŘÍZENÍ 


Postupující technizace různých spole- 
čenských oblastí a nástup vědeckotech- 


nické revoluce se silně projevují v ob- n 


Pay 39 o 


mm m 
+ -= : 


ony, Vám C, 


— -— — -= 


VL 


O 


Pe aké koncepce podniku, které 
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r ladem jeho podni- 


aktivity, se uskutečňují ří 
, ze- 
ním jeho základních článků: | 


© výzkumné základny 


© technické a výrobní základny 
© vlastního výrobního procesu 


© prodejní základny, kde dochází 


zároveň ke zpětné sazbě při ovliv- 
ňování trhu. 


V polohách řízení technické a vý- 
robní základny a řízení výrobního pro- 
cesu vznikají další korekce v důsled- 
ku dříve nepředvídaných vlivů. 


Tento proces lze zjednodušeně zná- 


zornit připojeným schématem (str. 
11). 


Ukázalí jsme si, že řízení vlastní 
výšsoby je pouze jedním článkem pod- 
nikové soustavy řízení. V. minulém 
systému přímého řízení z centra, kdy 
podniku byly ukládány jak úkoly, tak 
podmínky jejich plnění, byla úloha 
odborných podníkových útvarů jiná, 
než musí být nyní. Výběr řešení pro 
splnění pevně stanoveného úkolu se 
stává tvůrčí koncepční prací. Proble- 
matika efektivnosti — hospodářského 
procesu se stále více přesouvá do ob- 
lasti řízení technického rozvoje. 


Rychlý vývoj a změny v technologii 


výroby, uplatňování nových výkon- 
ných a automatizovaných výrobních 


zářízení a náhrada klasických suro- 


vín za nové hmoty jsou přesvědčují- 


„cími důkazy tohoto procesu. Chybná 


řešení problémů, které mají koncepč- 
ní a perspektivní charakter, nelze ve 
většině případů napravit ani sebelé- 
pe řízenou a organizovanou výrob- 
ní základnou. Projevují se jako trvalé 
břímě efektivnosti národního hospo- 
dářství. 


VE EEA ON 


Urychlené uplatnění 
nové seustavy v řízení podníku 


Urychlené zavádění nové soustavy 
znamená v podmínkách podnikového 
řízení vyrovnat se se dvěma základ- 
ními problémy. 


Prvý spočívá v postupném příblížo- 
vání k cílové podobě soustavy. Dosud 
se uplatňují pouze některé nové prv- 
ky. Druhý problém je složitější a je- 
ho podstatou je uplatnění nové sou- 
stavy jako uceleného systému řízení 
našich podniků. Do jisté míry jsme se 


jej snažili formulovat v předchozí čás- 
ti článku. 


Oba pak mají některé společné uz- 
lové body — jako ceny, včetně oce- 
ňování práce, nové vztahy mezi pod- 


nikem a státem, vztahy mezi výrobou 
a Spotřebou atd. 


Z našich podníků se stává ucelený 
ekonomický organismus, hospodařící 
na bázl socialistické podnikavosti. Dí- 
váme-li se na výše uvedené problé- 
my z tohoto hlediska, nejeví se nám 
již tak obtížně řešitelné. Jak bude 
centrum postupně ustupovat od admíi- 
nistrativního řízení, zejména z oblas- 
ti obchodních vztahů mezi podniky, 
budou se nové prvky v podnikovém 
řízení měnit i v nový systém, Bude-li 
podnik jako celek »zasazene do no- 
vého prostředí, nelze již používat sta- 
rých principů řízení podniků a vnli- 
tropodnikových útvarů. 


V nové soustavě řízení se změna 
vztahu mez! státem a podnikem pro- 
jevuje právě nejpodstatněji v tom, že 
vedle vztahů plánu (společenské ob- 
jednávky) se postupně zvyšuje význam 
ekonomických vztahů. Tato změna 
v pojetí 1 obsahu vztahů mezi státem 
a podnikem se přenáší dále do vzta- 
hů mezi podnikem a vnitropodnikový- 


ml útvary, £ když v různě modifikova- 
ných formách. 


Metody nepřímého. řízení budou 
však ve vztazích centrum-—- podnik ji- 
né, než uvnitř podniku. Při diskusích 
o formách ekonomického řízení vni- 
tropodnikových útvarů se obvykle mlu- 
ví o úloze a obsahu ekonomických 
pravidel. Ekonomická pravidla mají 
zejména v současné době, pří zavá- 
dění principů nové soustavy, svůj vý- 
znam. Při řízení podnikových článků 
však současně působí | další skupiny 
pravidel, kterým se ve spojitosti s no- 
vou soustavou dosud věnuje málo po- 
zornostl. jde zejména o pravidla tech- 
nická, organizační, sociální, politická 
1 humánní. Jejich působení v podmín- 
kách nové Soustavy nemáme dosud 
propracováno, víme však, že se seko- 
nomickými pravidly někdy střetávají. 
Bude nutno, aby se výzkum spolu 
s podniky snažil poznat tento problém, 
klasifikoval úlohy jednotlivých skupin 


pravidel a propracoval vzájemné vzta- 
hy a vazby. 


Existence, intenzita působení a do 
jisté míry 1 vzájemná podmíněnost 
těchto pravidel vynikne při modelová- 
ní procesu podnikového řízení. Mode- 
lování procesu řízení podniku, a ze- 
jména vnitropodnikových útvarů sf 
vyžádá experimentální ověřování. Eko- 
nomický experiment, který probíhal 


v roce 1965 ve vybraných podnicích, 
by neměl být chápán jako jednorázová 
akce, která vyhlášením určitých zá- 
sad řízení skončila. 


Základní princip — 
ekonomická kalkulace 


Princip socialistického © podnikání 
předpokládá skutečně tvůrčí přístup 
k hospodářské činnosti, pevně spjatý 
se zájmem o výsledky I s plnou od- 
povědností. Nekompromisním měřít- 
kem výsledků hospodaření je ekono- 
mická kalkulace. Nová soustava tedy 
není a nemůže být řešena šablonou 
či receptem předpisujícím všechny 
detaily činnosti. Představuje ji sou- 
bor zásad, pravidel jednání a krité- 
rií, podle nichž budou výsledky hos- 
podářské činnosti hodnoceny. Tato 
základní pravidla nepředepisují směr- 
nicovou formou, co se má čl musí dě- 
lat. Jejich úkolem je vytvořit ekono- 
míckou atmosféru pro socialistické 
podnikání. Předností takto konstruo- 
vaného modelu je, že postihuje | ta- 
kové oblastí řízení a rozhodování, kte- 


-ré jsou zcela nepostihnutelné admi- 


nistrativní formou. Náročným před- 
pokladem pro jeho úspěšné uplatně- 
ní je transformace celého systému ří- 
zení národního hospodářství včetně 
složité přeměny ekonomického myšle- 


„ nía nazírání. 


Je zřejmé, že takovýto úkol nelze 
v současných podmínkách chápat pou- 
ze jako odbornou činnost vedoucích 
hospodářských pracovníků. Vyžaduje 
i odpovědný politický přístup. Význam- 
nou pomocí bude zejména Intenzívní 
spolupráce stranického aktivu pří ŠÍ- 
roké vysvětlovací kampani. Součas- 
ně však je třeba citlivě sledovat vý- 
voj a působení zaváděných zásad 8 
dobré zkušenosti přenášet do dalších 
podniků. Takový přístup vytvoří pod- 
mínky pro rozvinutí značných poten- 
ciálních zdrojů, které v našich socít- 
listických podnicích existují. 


Z TISKU BRATRSKÝCH STRAN 
KO 


Mičurinova činnost je všeobecně 
hodnocena vysoko. Přitom se však 
v literatuře o Mičurinoví vytvořily my- 
tické představy. které jednostranně 
orientují naší veřejnost, zjevně zveli- 
čují Mičurinovu úlohu v genetice a na- 
konec natolik »opravují« výklad Mi- 
čurinových myšlenek, že je vlastně 
komolí. S těmito mýty je třeba skon- 
covat. Jestliže vzdáváme úctu veliké- 
mu přetvořiteli přírody a uznáváme 
jeho obrovské zásluhy, musíme záro- 
veň s tím upozornit 1 na chybnost 
tvrzení, že Mičurinovy myšlenky prý 
vytvořily jedině přijatelný základ pro 
rozvoj všech odvětví biologle, že se 
v duchu Mičurinových idejí vyvíjela 
celá světová biologie (viz sborník Ná- 
stín dlalektiky živé přírody, Moskva 
1963, str. 21). Je naprosto nutné, aby- 
chom upozornili na paradox v mno- 
hých pracích o tomto vynikajícím so- 
větském vědcí. Autoři, kteří vykonali 
v minulosti mnoho pro -vyvolání zájmu 
o Mičurinovy práce, jež mnozí bilolo- 
gové ignorovali, natolik překročili 
zdravou míru, že začali stavět Mičuri- 
na proti veškeré současné genetice. 
To mělo, jak je známo, negativní vliv 
na rozvoj genetiky v naší zeml. Avšak 
povýšení pouček vynikajícího sovět- 
ského biologa na dogma a jejich pře- 
kroucení poškodilo -— což už je méně 
zjevné — 1 autoritu myšlenek Mičurl- 
na samého. Takové paradoxní situace 
nejsou v dějinách vědy žádnou výjim- 
kou. 

V této souvislosti vyvstává dnes 
před námi! úkol ukázat skutečnou tvář 
I. V. Mičurlna, vyložit v pravém světle 
jeho hlavní myšlenky a metody práce 
a-na základě toho konfrontovat Miču- 
rinovo učení se základními Idejemi 
blologie, především současné geneti- 
ky. Určit historické místo Mičurina ve 
vývoji vědy je podle našeho pevného 
přesvědčení možné nikoli tím, že je- 
ho vědecké práce budou kanonizová- 
ny a jeho ideje stavěny do protikladu 
k jiným biologickým teoriím, nýbrž 
že z jeho dlouholeté práce bude vy- 
hmátnuto to hlavní, pokud možno 
s použitím jeho vlastního hodnocení 
své činnosti. To všechno nelze splnit 
v jednom článku. 

V tomto článku vylíčíme hlavní eta- 
py tvůrčího života I. V. Mičurina a 
kromě toho prozkoumáme, jak Miču- 
rin vypracovával metody, jichž po- 
užíval k přeměně dědičnosti rostlin, 
a naznačíme, jak by podle našeho ná- 
zoru mělo vypadat osvojování Miču- 
rinova dědictví. 


O HLAVNÍCH ETAPÁCH V PRÁCÍ 
I. V. MIČURINA 


Vylíčení hlavních etap Mičurinovy 
čihností není nijak obtížné. Je známo, 
že Mičurín sám rozdělil svou činnost 
na tří etapy: aklimatizaci, masový vý- 


BOTNPOCLI 


DVIJITOCOdDBHMH 


LV. MIČURIN 
A SOUČASNÁ 
GENETIKÁ 


Uveřejňtujeme takřka úplný překlad 
článku N. P. DUBININA, člena kores- 
pondenta Akademie věd SSSR a lau- 
reáta Leninovy ceny. Článek vyšel ve 
Voprosech filosofii 6/1966. 


běr a hybridlsaci. Mičurinova analýza 
vlastní cesty je podle našeho názoru 
nejpřesnější a jenom na základě jeho 
vlastní periodizace lze správně pocho- 
plt vnitřní logiku vývoje jeho názorů 
a určit skutečnou historickou Clohu 
jeho učení. Hluboce zdůvodněné a 
v podrobnostech promyšlené shrnutí 
výsledků prvního období své činnosti 
podal Mičurin vé své knize »Principy 
a metody práce« z roku 1929. Její dru- 
há kapitola má název »Nesprávnost 
názorů o možností aklimatizace již- 
ních rostlin jejich prostým přenese- 
ním«. Etapu aklimatizace v Mičurinově 
prácí je možno kvalifikovat jako eta- 
pu hledání, zkoušení a omylů. Sám Mi- 
čurin to uznával: »Tento způsob (akli- 
matizace — N. D.) se mnohým draze 
vyplatil, mezi ními I mně. Téměř bez- 
výsledně byla ztracena spousta práce, 
peněz a času« (I. V. Mičurin, Spisy, 
sv. 1, Praha 1953, str. 155). Avšak 
přestože sl Mičurin uvědomoval své 
neúspěchy, neuchráníl se tím před ně- 
kterým! iluzemi. Také v dalším období 
— období masového výběru — zůstá- 
vá Mičurin věren myšlence, že je mož- 


no adekvátně přetvořit dědičnou po- 
vahu rostlin převzetím získaných zna- 
ků, myšlence, která je organicky spja- 
ta s teorií aklimatizace. : 


Netrvá to však dlouho a Mičurín sl 
začíná uvědomovat, že otázka podsta- 
ty a příčin dědičné proměnlivosti je 
mnohem složitější. Při praktickém vy- 
tváření nových druhů se přesvědčuje 
o tom, že dědičná proměnlivost je 
mnohotvárná a že umělý výběr vede 
jenom postupně ke kvalitativní změně 
druhu, vycházeje z výběru nahodilých 
užitečných dědičných odchylek. Dlou- 
holeté hledání v druhé etapě činnosti 
vyústilo v závěr, že při hromadném 
výsevu, ať již při postupném přenáše- 
ní druhu do stále drsnějších podmí- 
nek nebo v podmínkách, které jsou 
pro tento druh běžné, vznikají užiteč- 
né, hledané odchylky jenom nahodile. 
Tento závěr je alternativou myšlenky, 
že je možno adekvátně předělávat dě- 
dičnost prostou aklimatizací. Zname- 
nal krok vpřed ve vývoji Mičuriíno- 
vých názorů, neboť pomohl tomuto 
vědci! zformulovat zásady, které se 
staly základem jeho teoretické 1 prak- 
tické činnosti. Právě tak hodnotil dru- 
hou etapu své tvůrčí cesty 1 sám Miču- 
rin. 


Etapa masového výběru je podle 
jeho slov »také počáteční při vytváře- 
ní nových odolných druhů pro každý 
jednotlivý kraj«. Mičurin zjišťuje, že 
vypěstování | vybraných | semenáčů 
místních druhů přináší jenom »ne- 
patrné zlepšení vlastností ve srovnání 
se starými druhy«; a nejen to, hro- 
madný výsev semenáčů, 1 když přiná- 
ší »neobyčejně zajímavé mutanty«, je 
hledání nazdařbůh. Klasickým příkla- 
dem, který ukazuje všechny zvláštnos- 
ti tohoto způsobu výběru, jsou zkuše- 
nosti s vypěstováním mičČurinské se- 
verní meruňky. Když si Mičurin uvě- 
domil, že masový výběr vyžaduje pří- 
liš mnoho času a sil a neposkytuje 
žádoucí prostředky pro radikální pře- 
měnu dědičnosti, nastoupil, jak sám 
přiznává, »již zcela správnou cestu... 
začal křížit rasy a druhy rostlin, je- 
jichž místa výskytu jsou od sebé geo- 
graficky vzdálená« (I. V. Mičurin, 
Spisy, sv. 1, rus. vyd. 1939, str. 428— 
430). Od masového výběru přešel MI- 
čurin k hybridizaci. 


Teorie 1 praxe hybridizace je třetí 
hlavní etapou  Mičurinovy činnosti 
S touto etapou fsou spjaty hlavní teo- 
retické 1 praktické úspěchy velikého 
přetvořovatele přírody. Právě tehdy, 
když dospěl k myšlence hybridizace, 
nastoupil Mičurín cestu aktivního za- 
sahování do podstaty rostlin, našel 
metody rychlého a radikálního přetvá- 
ření a řízení jejich dědičnosti. Jenom 
hybridizace je podle Mičurinova ná- 
zoru s to rychle překonat onen odpor 
dědičnosti, který nedovoloval druhům 
(při jejich prostém přenášení) akll- 
matizovat se v našich podmínkách. 
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HLAVNÍ ZÁSADY MIČURINOVA 
UČENÍ O ŘÍZENÍ DĚDIČNOSTI 
U ROSTLIN 


V pohlavní hybridizaci zeměpisně 
vzdálených forem a různých druhů 
spatřoval Míičurin klíč k vytvoření 
rozmanitého hybridního materiálu, 
který se stává východiskem pro vy- 
tvoření odrůdy. 

Nesmí se zapomínat na to, že Mi- 
čurin pracoval hlavně s mnoholetýml 
rostlinami -— ovocnými stromy. Každý 
stromek zaujímá mnoho místa, takže 
počet vypěstovaných semenáčů získa- 
ných hybridizací nemůže být příliš 
velký. Jednotlivé dobré formy, jež by- 
ly získány, jsou velmi cenné, a jestli- 
že přesto mají dílčí nedostatky, nelze 
Je napravit výchovou po celou dobu 
vývoje stromu od zasazení semene až 
Po jeho plnoplodnost? Jednotlivý cen- 
ný strom je ještě proto tak důležitý, 
že se díky svému vegetativnímu roz- 
množování může stát zakladatelem 
odrůdy. Získání složitých hybridů 
u ovocných stromů je spojeno s mož- 
ností upevnit jejich dědičnost pomocí 
vegetativního rozmnožování. Zde je 
možno obejít se bez pohlavního po- 
tomstva hybridů s jeho obvyklým slo- 
žitým mendelovským štěpením. Kaž- 
dou, jakkoli složitou hybridní dědič- 
nost lze natrvalo zachovat libovolný, 


prakticky potřebný počet let za pomo- 


ci vegetativního rozmnožování. Kromě 
toho se při vegetativním rozmnožování 
zachovávají nové cenné vlastnosti 
hybridů, jež byly u ních získány spe- 
cifickým působením faktorů vnějšího 
prostředí. - 

Právě spojování všech těchto otázek 
v experimentální 1 teoretické činnosti 
vynikajícího šlechtitele zjednalo jeho 
učení slávu. Přitom je nutno předem 
říci, že je to nedorozumění, když se 
tvrdí, že Mičurin prý vypracoval 
zvláštní metody, s jejichž pomocí 
vtiskoval hybridním semenáčům půso- 
bením prostředí jakékoli vlastnosti 
podle experimentátorova přání. Abso- 
lutizování úlohy prostředí a tvrzení, 
že prostředí působí na organismus bez 
ohledu na dědičný základ, vytvořený 
v průběhu vývoje druhu, vedlo k nej- 
vážnějším chybám v šlechtitelské teo- 
ril 1 praxi. Mičurin neodtrhoval půso- 
bení prostředí na vývoj organismu od 
jeho dědičného základu. Právě proto 
potřeboval pro úspěšnou výchovu hy- 
bridní semenáče, skrývající v sobě 
protichůdné vývojové tendence. Při- 
tom zásada usměrňování v jeho meto- 
dě výchovy nezáleží v tom, že lze vý- 
voj hybridního  semenáče zaměřit 
kterýmkoli směrem, bez ohledu na dě- 
dičné faktory, jež získal hybrid od 
svých rodičů. Naopak usměrňovaná 
výchova je možná jenom tehdy, jestli- 
Že vychází z oněch dědičných zvlášt- 
ností hybridů, které jsou v obvyklých 
podmínkách výchovy potlačovány. 

Tato stránka Mičurinova učení je 
dnes mnohdy formulována jako říze- 
ní dominance u hybridů. Sám Miču- 
rin přímo nezdůvodnil tuto důležitou 
zásadu evoluční genetiky. Má historic- 
kou zásluhu v tom, že nadhodil pro- 
blém úlohy prostředí ve vývoji domí- 
nance. 


Dominánce fe jedním z hlavních ry- 
sů, kterými se vyznačuje dědění znaků 
při hybridizaci rostlin a živočichů. 
Záleží v tom, že se při křížení orga- 
nismů s odlišnými znaky objevuje 
v hybridech první generace často 
znak jednoho z rodičů. Tento znak 
bývá nazýván dominantním; alterna- 
tivní znak druhého rodiče, který se 
v hybridech neprojevuje, se nazývá 
recesívní. Avšak v potomstvu hybridu 
nastupuje štěpení, objevují se jedinci 
s recesfvními vlastnostmi. Respekto- 
vat dominanci a recesivitu'-— tyto je- 
vy odhalil v roce 1885 Johann Gregor 
Mendel — je pro šlechtitelskou prácí 
neobyčejně důležité. 


Jestliže však je možno u pšenice, ži- 
ta, kukuřice, řepy a u jiných rostlin 
štěpením, jež nastupuje v dalších ge- 
neracích hybridů, spojovat při vytvá- 
ření odrůd požadované znaky, a to jak 
dominantní, tak | recesívní, co dělat 
s  mnohaletými. ovocnými stromy, 
u kterých se používá hybridů první 
generace? U takových hybridů jsou 
všechny cenné recesívní vlastnosti 
pohřbeny působením dominantních 
faktorů. Právě tato skutečnost přivá- 
dí Mičurina k tomu, aby si vytkl ne- 
obyčejný úkol, který má pro vědu 
Í prax! hluboký smysl: zasáhnout do 


vývoje hybridní mnohaleté rostliny a 


rozvíjet v ní její nejlepší vlastnosti, 
vycházející jak z dominantní, tak i re- 
cesívní dědičnosti a ze vzájemného 
působení dědičných faktorů v průbě- 
hu vývoje. 

Studium prací velikého šlechtitele 
ukazuje, že Mičurin vyřešil tento úkol 
skvěle. Vypracoval celou škálu metod 
výchovy hybridních semenáčů. Podsta- 
ta této výchovy záležela v tom, že při 
řízení dominance různých dědičných 
vlastností je nutno vystihnout dobu, 
kdy ve vývoji hybridu nastávají různá 
»citlivá obdobíe, 

Mičurin poprvé — dlouho předtím, 
než vyšly práce napsané v duchu kla- 
slcké genetiky — prozkoumal dědič- 
nost v souvislosti se zákonitostmi 
ontogeneze a Svým učením o řízení 
dominance vytyčil fundamentální me- 
todologickou otázku, jaký je vzájemný 
vztah prostředí a dědičnosti v indivi- 
duálním vývoji jedince. 

Abychom plně ocenili význam této 
stránky Mičurinova učení, bude uži- 
tečné udělat historickou paralelu me- 
zi vývojem jeho názorů a průběhem 
zkoumání týchž otázek v klasické ge- 
netice. Na počátku XX. století se ge- 
netika, plně zaujatá rozborem zákoni- 
tostí předávání dědičnosti, rozborem 
struktury materiálních prvků buňky 
a podstaty dědičných změn, málo za- 
bývala takovým důležitým problémem, 
Jako je vzájemný vztah prostředí a 
dědičnosti ve vývoji. Na prahu století, 
kdy Mličurin vyjasňoval tuto otázku, 
převládala v genetice ještě neomezeně 
Batesonova teorle »přítomnosti «=— ne- 
přítomnosti«,  Weismannovy | zásady 
segregace determinant a jlné teorie, 
které oddělovaly od sebe vývoj geno- 
typu a fenotypu. V roce 1911 uved) 
Mičurin vlastnost dominance do sou- 
vislosti s historií formy, tj. začal zkou- 
mat vznik dědičnosti ve světle evolu- 


ce. Plodnost této myšlenky sl předsta- 


vitelé klasické genetiky uvědomili te- 
prve později, v pracích Fischera 
(1928) a jiných badatelů. 

Mičurinova činnost je mimořádně 
mnohostranná, býla plna tvůrčího hle- 
dání, úspěchů a porážek, objevů a 
chyb, geniálních předpovědí 1 bludů. 
Při rozboru jeho tvůrčí cesty fe nutno 
vzít v úvahu tuto okolnost: Mnohé 
z jeho praktické činnosti zůstalo nedo- 
končeno, jeho život byl krátký, aby 
mohl všechno znovu prověřit. To 
ovšem ztěžuje úkol historikovi, který 
se pokouší o jednoznačnou charakte- 
ristiku teorie 1 praxe tohoto vynikají- 
cího přírodovědce. Východiskem z ta- 
kových těžkostí může být podle naše- 
ho názoru vymezení toho hlavního 
v Mičurinově činnosti, toho, co bylo je- 
ho skutečným přínosem k rozvoji teh- 
dejší biologie. K tomu je ovšem třeba 
se zaměřit na rozbor vlastních prací 
tak, Jak jej provedl sám Mičurin, na 
historické srovnání Mičurinových pra- 
CÍ s pracemi jeho současníků. 

Jak již bylo řečeno, hlavním úspě- 
chem v Mičurinově díle je teorie vzdá- 
lené hybridizace. Právě tato teorie 


. otevřela Mičurinovi přímou cestu k ra- 


dikální přeměně dědičných vlastností 
rostlinných organismů. Rozbor Miču- 
rinových prací ukazuje — a to se sta- 
lo pro šlechtitele axlómem <— jaký 
obrovský význam přikládal křížení 
vzdálených forem, volbě párů a výbě- 
ru. Uplatnění hybridizace ve spojení 
s vegetativním rozmnožováním Indivi- 
duálně vybraných semenáčů tvoří zá- 
klad veškeré Mičurinovy šlechtitelské 
činnosti. Avšak současně s přednost- 
ním používáním hybridů první gene- 
race používal jak hybridních se- 
menáčů druhé generace, získaných 
zpětným křížením hybridů první Re- 
nerace, tak I semenáčů získaných 
svobodným opylováním hybridů první 
generace. 

Tyto momenty v Mičurinově hybri- 
dizační činnost! měly rozhodující vliv 
na utváření jeho všeobecné teorie dě- 
dičnosti. Mičurin narazil ve svých po- 
kusech na přetržitost dědičnosti, na 
Její nevyhnutelné štěpení již v první 
generaci hybridů, jestliže rodiče byli 
heterozygoty. Když Mičurin správně 
tento jev pochopil, zformuloval nezá- 
visle na zastáncích klasické genetiky 
řadu stěžejních pouček genetické teo- 
rie. Objektivní obsah pokusů pomáhal 
Mlčurinovi překonávat iluze z dřívěj- 
ších období jeho činnosti a čím dál 
víc jej přiváděl na cestu, kterou se 
ubírala světová genetika. 


Poučná byla změna Mičurinova vzta- 
hu k mendelismu — klasickému uče- 
ní o zákonech přetržité dědičnosti. 
V biologické 1 filosofické literatuře 
z posledních dvou desetiletí se mno- 
ho psalo o zásadní neslučitelnosti Mi- 
čurinova učení s Mendelovou teorií 
(viz O stavu současné biologie, Pra- 
ha 1949; G. V. Platonov, Dialektický 
materialismus a otázky genetiky, Mos- 
kva 1961; sborník Nástin dialektiky 
živé přírody, Moskva 1963). Přitom 
však byla zamlčována zjevná fakta, 
na která se odvolávali někteří bada- 
telé (mimo jiné I autor tohoto člán- 
ku), pokoušející se zaujmout v této 
otázce jiné stanovisko> (viz Pod zna- 
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třeba považovat za doplňkový 
zdroj vzdělávání absolventů a ne- 
snažít se mechanicky o jeho kvan- 
titativní růst. Dlouholeté zkušenos- 
ti ukázaly, že je po všech strán- 
kách výhodnější dávat lidem nej- 
širší možnosti vzdělávání v mládí. 
SÍlí názor, že denní studium jo 


např. také hospodárnější. V důsled- 


ku nových pohledů a zkušeností 
dochází nyní k realističtějšímu 
uspořádání forem a hlavně zamě- 
ření studia při zaměstnání; avšak 
jde nejen o důslednější dolimitaci 
a upřesnění funkce. O těchto pro- 
blémech jednala nedávno vláda a 
přijala velmi vážné závěry pro 
organizaci a vyjasnění poslání jed- 
notlivých typů studia. Můžeme 
dnes školy rozdělit zhruba na ty, 
které poskytují základní stupně 
vzdělání (maturite a diplom na 
středních a vysokých školách) 
a podnikové školství, které má 
umožňovat prohloubení znalostí 
v určitých specializacích, potřeb- 
ných pro zaměření činnosti závodu, 
podniku, konkrétního pracoviště, 
Podnikové školy tedy nemají na- 
příště nahrazavat státní školy. 
Proto např. v příštím roce se na- 
posled otevřou nové třídy podniko- 
vých institutů. Budeme usilovat 
© to, aby tak podnikové školy nebo 
jisté forma podnikového vzdělává- 
ní, mohly být nápomocny při post- 
maturitním, resp. postgraduálním 
studin zaměstnanců. 

Za uplynulé dva roky od říjnové- 
ho pléna roku 1964 byla tedy vyko- 
nána určitá práce, jejíž výsledky 
lze již pozorovat zatím jen ve zvy- 
šování úrovně střední | vysoko- 


školské výuky. Zůstávají však ještě . 


mnohé úkoly, na jejichž naléhavost 
upozorní! XIII. sjezd, Je to přede- 
vším zkvalitnění ideově politické 
práce na všech stupních naší škol- 
ské soustavy, Byla již upravena 
občanská výchova na školách 
[. cyklu, byla zavedena výuka Ii- 
losofie, psychologie a logiky ve 
středních školách e tímto školním 
rokem zavádí se na vybraných vy- 
sokých školách nové pojetí výuky 
marzismn-leninismu přimykající se 
k profilu příslušné vysoké školy 
nebe fakulty, Je samozřejmé, že 
tato zlepšení souvisí se zkvalitně- 
ním práce © společenskovědních 
oborů tak, jak o tom mlaví usne- 


"šení XIII. sjezdu. Stránka teoretic- 


ké výuky je však jenom jednou 
částí celého problému. Je samo- 
zřejmě nutné, dbát o to, aby po- 


ai 


znatky ze společenskovědních obo- 
rů byly na všech školách vykládá- 
ny ne úrovní a odpovídaly charak- 
teru školy a jejich výklad se tak 
neocital v méně významném posta- 
vení oproti výuce tzv. odborných 
předmětů. Přitom však nelze věc 
politické výchovy omezovat jen na 
výuku těchto »ideologických před- 
mětů«. Společenská angažovanost 
musí tvořit sončást přípravy všech 
našich občanů a zejména středo- 
školských a vysokoškolských od- 
borníků. Na ní sa musí účastnit 
také všichni odborní učitelé a pro- 
fesoři, ji musí za důležitý úkol po- 
važovat především ředitelé škol 
a akademičtí fnnkcionáři vysokých 
škol a o jeho splnění musí usilovat 
v nejužší spolupráci se společen- 
skými organizacemi na školách. Je 
přitom zapotřebí tento úkol nepo- 
jímat formálně, nýbrž jej organicky 
spojovat s ostatními výchovnými 
a vzdělávacími cíli práce školy, 
a řešit jej na základě stálého peč- 
livého výzkumu profiln naší mlá- 
deže a všech činitelů, které na 
joho utváření spolupracují tek, aby 
působení školy bylo co nejefektiv- 
nější. 

XIII. sjezd rovněž vyzdvihl vý- 
znam práce učitele a nutnost po- 
zvednout jeho společenské posta- 
vení a autoritu, jakož i zajistit 
nezbytné podmínky pro jeho práci. 
Znamená to zvýšit nároky již na 


výběr uchazečů o studium těch, 


kdo se připravují pro učítelské po- 
volání. Po mnoha změnách a reor- 
ganizacích v oblasti učitelského 
vzdělání chceme stabilizovat tento 
systém tak, že hudeme trvat na 
plném vysokoškolském vzdělání 
pro učitele a řešíme proto | pro- 
blém čtvrtého roku tzv. řízené pra- 
xe tak, aby v něm byla zabezpeče- 
na co nejintenzivnější kvalitní pří- 
prava. Snažíme se korigovat také 
přílišnou feminizaci našich učitel- 
ských kádrů zajištěním většího 


přílivu mužů na tento studijní obor. 


To souvisí se zlepšením postavení 
učitelů po stránce hospodářské. Po 
úpravě platů učitelů II. cyklu při- 
stoupíme příštím rokem k obdobné 
úpravě na základní škole. Platový 
řád učitelů přibližujeme postupně 
k úrovní odměňování pracovníků 
v ostatních odvětvích národního 
hospodářství, zhodnocujeme dosa- 
žené vzdělání, bereme v úvahu ztí- 
žené podmínky v některých mís- 
tech a výkony řídících školských 
pracovníků. Platový řád zároveň 


zabezpečuje další vývoj učitel- 
ských platů tak, aby zabránil no- 
vému zaostávání a udržel je v re- 
lacích s růstem mezd v ostatních 
odvětvích. Problémem, který musí 
pomoci řešit národní výbory, je za- 
bezpečení bytů pro učitele. Rovněž 
je třeba omezovat přetěžování učí- 
telů mimoškolní činností. 

Hmotné zabezpečení výuky a prá- 
ce školy vůbec zůstává velmi váž-- 
ným problémem. Právě perspektiva 
vědeckotechnické revoluce bude 
klást na hmotné vybavení školy da- 
leko větší nároky, než tomu bylo 
kdykoli v minulosti. Modernizace 
procesu výuky v sonladu s vědec- 
kým a technickým pokrokem již od 
prvních tříd hude vyžadovat stále 
nové investiční výdaje, které 
vzhledem k rostoncímu významu 
vzdělání je třeba považovat za dů- 
ležité investice společenského roz- 
voje. Ještě výrazněji stoupá na vy- 
sokých školách, kde je třeba 
počítat s nejvyspělejší výpočetní 
technikou a ostatními moderními 
přístroji. Zde bude třeha navázat 
v mnohem větší míře spolnpráci 
s výrobou, jejíž hmotné zaintereso- 
vání na výchově kvalifikovaných 
kádrů je třeba intenzívně vyvolá- 
vat a povzbuzovat. 

Mimořádná pozornost, kterop 
strana věnuje problémům vzdělání 
a školství, odpovídá rostoucímu 
významu tohoto činitele pro celý 
společenský vývoj. Výzvy, adreso- 
vané stranickým! dokumenty všem 
komunistům a celé naší veřejnosti 
nesmějí zůstat jen slovy, nýbrž 
musí se převtělit v konkrétní a sou- 
stavnou kvalifikovanou péči celé 
naší veřejnosti ú školu, jakožto 
nejdůležitějšího činitele dalšího 
rozvoje naší socialistické společ- 
ností. Již uvedená úvaha kolektivu 
našich vědců o vědeckotechnické 
revolucí varovala před tím, že 
zpoždění vývoje vědecké a vzdělá- 
vací soustavy by se mohlo stát 
úzkým profilem v rozvoji společen- 
ství a že by mohlo doslova »zazdít« 
společnost do proporcí minulosti 
rychle překonávaných dalším vý- 
vojem. I když tedy přední odpověd- 
nost za vývoj naší školské soustavy 
patří školské správě a našim učí- 
telům, jde tu o věc celospolečen- 
ského významu, která podle usne- 
sení strany nesmí být tak jako 
v minulosti zařazována jen do ka- 
tegorie | společenské spotřeby, 
nýbrž mnsí stát na předním mís- 
tě, jakožto jeden ze základních 
předpokladů rozvoje naší výroby, 
našeho národního hospodářství a 


celé naší socialistické společnosti. (5 


rií a u celé řady jiných »vegetativ= 
ních hybridů«. 5 ová 

Ve všech těchto případech bylo 
konstatováno, že si každý komponent 
chiméry překvapivě zachoval své ne- 


závislé vlastnosti, přestože po dlou- - 


hou dobu existovaly společně v rámci 
jednoho organismu. 

Právě v těchto faktech vzájemného 
působení komponentů roubování je 
skryta možnost vyvolat u roubu kvall- 
tativní změny, zachovat je při vegeta- 


. tivním rozmnožování a předem určit, 


jaké kvalitativní změny mohou vznik- 
nout pod vlívem mentoru. Přitom je 
třeba především přihlížet k tomu, že 
ve vzájemném působení roubu a pod- 
nože mají šlechtitelský význam je- 
nom ty jevy, které se opírají o řízení 
složité komplexní hybridní dědičnosti 
u roubu. Tak například kvalitativní 
změny u roubu budou zachovány při 
vegetativním rozmnožování jenom pro 
ty znaky, jež se mohou objevit jako 
důsledek změny dominance. Ukazuje 
to příklad s Kandil-číňankou. Mičurin 
vyvolal v hybridech potřebné znaky, 
jež vnesli do dědičnosti hybridu jeho 
rodiče. Jsou pochopitelné i příčiny ne- 
úspěchů mnohých Mičurinových ná- 
sledovníků pří používání mentoru. 
Tito lidé roubovali ve velkém množ- 
ství nejrůznější rostliny. Zvlášť se 
v tomto směru dařilo rajčatům (I. J. 
Gluščenko, A. A. Avakjan). Byly po- 
psány desítky »vegetativních« hybri- 
dů, avšak nebyla získána an! jedna 
sorta a ani jeden reálný vegetativní 
hybrid, který by se vyrovnal pohlav- 
ním. 

Bylo tomu tak proto, že byla vy- 
klešťována sama podstata mičurinské 
práce s mentorem. Ve všech těchto 
případech byly podnikány | pokusy 
vtisknout roubu znaky podnože bez 
zřetele na úlohu dědičnosti. Mičurin 
vycházel z toho, že podnož formuje 
znaky roubu tím, že mění úlohu jeho 
dědičných komponentů ve vývoji, 
avšak jeho následovníci soudili, že 
podnož bez zřetele na kvalitu dědič- 
nosti roubu vyvolá v něm adekvátní 
dědění získaných znaků. 


Tvrzení o zásadní rovnocennosti po- 
hlavních a vegetativních hybridů je 
zranitelné I z druhé strany. Tí, kdo 
je hájí, jsou přesvědčení, že vegeta- 
tivní hybridy vznikají smíšením a vzá- 
jemným působením plastických látex 
z tkání různého genotypu. Tyto názo- 
ry nemají vědecký podklad, neboť 
nepřihlížejí k současným znalostem 
o struktuře buňky, o procesu oplod- 
ňování, o základních zákonech dědič- 
nosti, neberou v úvahu. poznatky, 
které svědčí o formách záznamu ge- 
netické informace v molekulách DNK 
a v této souvislosti o vedoucí úloze 
Jádra buňky při dědičností a vývoji 
organismu. Poznatky o. vzájemném 
působení jádra a cytoplazmy v buňce 
a o tom, jak buňka dostává Informaci 
zvenčí, nic na věci nemění. V tomto 
případě vystupuje buňka jako ucelený 
reagující systém, ve kterém genetic- 
ká informace, zapsaná v molekulách 
DNK, neprodělává změny adekvátní 
činnosti faktorů. prostředí. Anl ta 
skutečnost, že kvalita ziěn v chro- 
mozómech závisí na kvalitě působí- 


cích faktorů, vůbec nenasvědčuje to- 
mu, že by změny v molekulách DNK 
byly adekvátní potřebám organismů. 

Přitom je třeba připomenout, že se 
v minulosti často poukazovalo na po- 
kusy, které zdánlivě svědčily ve pro- 
spěch rovnocennostl vegetativních a 
pohlavních hybridů (Gluščenko, Isa- 
jev, Jakovlev v roce 1948 aj.). Avšak 
při podrobnějším zkoumání se uká- 
zalo, že tyto experimenty nepřihlíže- 
ly k současným metodickým požadav- 
kům. Nové kontrolní práce o vzájem- 
ném působení komponentů v roubech 
uveřejnili Wilson a Winter (1946), 
Crane (1949), Sax (1951), Riguet 
(1952), Brix (1952), Arnold (1953), 
Bóhme (1954), Stube (1954), L. Rze- 
goCinská (1957), A. R. Žebrak (1956 
a 1957), B. L. Astaurov (1957) a jiní. 
Všechny tyto práce ukázaly faktickou 
neudržitelnost prací I. J. Gluščenka a 
jiných stoupenců teorie vegetativní 
hybridizace. Anl vědecké poznatky 
o cytoplazmatické dědičnosti nemo- 
hou podpořit učení o vegetativních 
hybridech, protože plazmogeny necir- 
kulují mezi buňkami. 


Je možno vzhledem ke všemu, co 
jsme zde řekli, tvrdit, jak to dělají 
blologové Lysenkovy školy, že Miču- 
rin vytvořil a rozvíjel učení o vegeta- 
tivní hybridizaci a usměrňované vý- 
chově prostřednictvím dědičnosti zís- 
kaných znaků? Podle našeho názoru 
by takové tvrzení bylo nepodložené. 
Ovšem v jednotlivých Mičurinových 
pracích jsou výroky v tomto smyslu. 
Mlčurin nezaujal dostatečně kritické 
stanovisko ke starým názorům o mož- 
nosti adekvátního dědění nabytých 
znaků. Avšak jakýkoli pokus dokazo- 
vat, že teorie vegetativní hybridizace 
a poučka o adekvátním přetváření dě- 
dičností rostlin děděním nabytých 
znaků je hlavní složkou v díle vyni- 
kajícího šlechtitele, znamená falzifi- 
kovat Mičurinovo dědictví. Prvenství 
ve zdůvodňování a propagování tako- 
vého nesprávného hlediska patří Ly- 
senkově škole, která se neoprávněně 
prohlásila za © monopolního dědice 
I. V. Mičurina. Právě T. D. Lysenko 
a jeho následovníci postavili v Miču- 
rinově dědictví do popředí vegetativ- 
ní hybridizaci a myšlenku, že zákla- 
dem usměrňované výchovy je dědění 
nabytých vlastností. Mlčurinoví lze 
vytknout jenom to, že na mnoha mís- 
tech ve svých pracích zavdal formál- 
ní příčinu k takovému jejich výkla- 
du. Avšak obsah, podstata jeho prací 


a řada o přímých výroků | svědčí 
o opaku. 
Chceme-li zjistit reálný význam 


různých metod a jejich hierarchil 
v Mičurinově šlechtitelské praxl, mu- 
síme nastoupit pouze jedinou spoleh- 
vou cestu. Je nutno přímo na zákla- 
dě Mičurinových materiálů vystopo- 
vat, jak tento vědec vytvořil své nej- 
lepší odrůdy. Studlum mičurinských 
odrůd a forem podle metod jejich vy- 
pěstování naprosto jasně ukazuje, že 
hlavní metodou v jeho prácí nebyla 
vegetativní, nýbrž vzdálená pohlavní 
hybridizace. Sám Mičurín. nejednou 
tuto okolnost zdůrazňoval. 
Vypěstování 264 mičurinských od- 
růd, o jejichž původu máme přesnou 


dokumentaci, nám dává takovýto ob- 
raz: 163 odrůd (přes 60%) bylo vy- 
tvořeno z jednotlivých vynikajících 
semenáčů získaných pohlavní hybri- 
dizací (do této skupiny je zařazeno 10 
odrůd vytvořených ze semenáčů dru- 
hé generace, neboť semena byla vysé- 
vána z plodů získaných svobodným 
opylováním), 88 odrůd (30—33 %) by- 
lo vypěstováno pomocí výběru vynika- 
jících semenáčů z vysetých odrůd bez 
použití umělé hybridizace. To zna- 
mená, že 95% odrůd získal Mičurin 
křížením, výběrem a upevňováním 
hybridní dědičnosti na základě vege- 
tativního rozmnožování. Jenom pří vy- 
tváření asi 5% odrůd uplatnil Miču- 
rin vedle hybridizace a jako její do- 
plněk metodu usměrňované výchovy, 
a zejména metodu mentoru, aby změ- 
nil u hybridů dominanci. 

Takový způsob osvojování mičurin- 
ského dědictví, kdy Mičurinoví bylo 
připisováno učení o adekvátním dě- 
dění získaných vlastností a prohlašo- 
váno za hlavní součást jeho teoretic- 
kého díla, měl těžké následky. S je- 
ho pomocí byl zdůvodněn zákaz ge- 
netického výzkumu. | Nejdůležitější 
metody genetiky byly ze zemědělské 
praxe vyloučeny. Uvedeme několik 
příkladů. Ve dvacátých a třicátých le- 
tech se v Sovětském svazu 1 v jiných 
zemích široce pracovalo na mezidru- 
hové hybridizací brambor. Tato práce 


- při všech těžkostech, které s tím byly 


spojeny, slibovala dobré výsledky. 
Ale už v těch letech vyvolala vzdále- 
ná hybridizace námitky T. D. Lysen- 
ka a jeho stoupenců; místo ní byla 
navrhována vegetativní hybridizace. 
Po zasedání Všesvazové akademie ze- 
mědělských věd V. I. Lenina v roce 
1948 byl rozsah pokusů se vzdálenou 
hybridizací pronikavě omezen a po- 
kusy s usměrňovanou výchovou a ve- 
getativní hybridizací značně rozšíře- 
ny. V současné době, kdy je neefek- 
tivnost metody vegetativní hybridiza- 
ce všeobecně zjevná, stoupl znovu zá- 
jem o vzdálenou hybridizací. Byl za- 
hájen velmi významný výzkum přená- 
šení imunity vůči nemocem prostřed- 
nictvím hybridizace kulturního druhu 
brambor s experimentálními | poly- 
ploidními © organísmy planých od- 
růd. Na naléhání adeptů vegetativní 
hybridizace byla zavržena genetická 
metoda heteroze, k jejímuž uplatňo- 
vání se dnes, po úspěších s kukuřicí, 
přešlo při šlechtění mnoha jiných plo- 
din (skvělé hospodářské vyhlídky má 
zejména pšenice). Lysenkova škola se 
pokoušela zakázat nové metody ra- 
diační a chemické selekce a velmi zá- 
važné práce na úseku experimentální 
polyploldie. A přece právě pomocí 
těchto metod byly u nás v letech 1964 
až 1965 vvpěstovány skvělé triploidní 
odrůdy cukrovky atd. 


I. V. MIČURIN A JEHO SOUČASNÍCI 


O Mičurlnově činnosti byla napsána 
spousta brožur, článků a knih. Bohu- 
žel však těžko najdeme práci, která 
by osvětlovala jeho Činnost na pozadí 
vývoje světové, a zejména sovětské 
biologie. Životopisct I. V. Mičurina ve- 


o / 
lebili svébytnost tohoto vědce. Podle je- 
jich pojetí byla to právě ona svébytnost, 
která ho uchránila před idealistický- 
ml a metafyzickými koncepcemi, jež 
se prý natrvalo zahníždily v klasické 
genetice. Ještě vcelku nedávno jsme 
mohl! zaslechnout nebo číst výroky, 
jako by »mičurinská genetika« úplně 
vyvrátila základy genové teorle, tj. 
onoho směru v genetice, který je 
spjat se jmény Mendela, Morgana a 
jiných. Avšak »mičurinská genetika« 
má jenom málo společného s učením 
I. V. Mičurina. Obsah »mičurinské ge- 
netiky«, kterou její stoupenci (T. D. 
Lysenko, I. J. Gluščenko, N. I. Nuždin 
aj.) stavěli proti současným genetic- 
kým představám (mimochodem řeče- 
no se tyto představy vytvářely na zá- 
kladě klasické genové teorie), se 
skládá z těch Mičurinových idejí, kte- 
ré jsou z hlediska současné biologie 
nejméně plodné a které nejsou ve 
světové vědě uznávány. Avšak otázka, 
jaký je poměr mez! Mičurinovým uče- 
ním a »mičurinskou genetikou«, vyžá- 
duje zvláštní kritické prozkoumání. 
Nás zde zajímá Mičurinův poměr k ji- 
ným biologickým teoriím a k jejích 
představitelům — významným věd- 
cům tehdejší doby. 

Životopisci z Lysenkovy školy vy- 
konali velml mnoho pro to, aby vylí- 
čili Míčurina jako zavilého, nesmí- 
řitelného odpůrce mendelismu. Ba co 
víc, zneužili Mičurinova jména k očer- 
ňování takových velikánů | sovětské 
biologie, jakým! byli. akademikové 
N. I. Vavilov a I. I. Šmalgauzen a pro- 
fesor N. K. Kolcov. Psali jsme již 
o složitém, rozporném vztahu Míču- 
rlna k Mendeloví. Mičurinoví bylo by- 
tostně cizí sektářství, nesnášenlivost 
vůči hlasatelům odlišných idejí ve vě- 
dě. Dovedl se kriticky postavit k vlast- 
ním závěrům a hodnocením, když to 
vyžadovaly výsledky výzkumů. Roz- 
sah tohoto článku nám neumožňuje 
uvést všechny příklady, které vrhají 
světlo na Mičurinovy vztahy k Vavl- 
lovoví a Kolcovoví. Poukážeme jenom 
na některá fakta, která  nezvratně 
ukazují, jak velký význam přikládal 
Mičurin stykům s těmito vědci. Zvlášť 
vysoko sl cenil přátelství s Vavilovem. 
Je známo, že Mičurin poslal k Vavilo- 
voví na aspiranturu jednoho ze svých 


nejbližších žáků (nyní akademika 
Všesvazové akademie zemědělských 
věd V. I. Lenina) P. N. Jakovleva. 


Z Mičurinova podnětu byla v Miču- 
rinsku zřízena cytogenetická labora- 
toř, do jejíhož čela byl na doporuče- 
ní Vavilova postaven D. F. Petrov, 
který dokončil u něho aspiranturu. 


A zde jsou slova, která Mičurin 
adresoval Kolcovoví a která nevzbu- 
zují žádné pochybnosti o jeho skuteč- 
ném vztahu k tomuto vědci: »Vážený 
Nikolaji Konstantinovičí. Mnohé ne- 
předvídané okolnosti a nemoc mí zne- 
možnily, abych odpověděl na Váš do- 
pís Ihned po jeho obdržení, a proto 
prosím o prominutí. Vaše přání navá- 
zat těsnější kontakt s mým! pracemi 
je 1 mým přáním, a tak se podle 
svých sil a znalostí vynasnažím tento 
kontakt udržovat« (I. V. Mičurin, 
Spisy, sv. IV, Moskva 1941, str. 593). 

Zdůrazněme ještě jednou, že vyjas- 
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nění otázky, jaké kontakty udržoval 
Mičurin s jinými sovětskými biology, 
je důležité především přímo pro cha- 
rakteristiku tohoto vědce samého. 
Jsme rezolutně protl tomu, abychom 
odtrhovali Mičurinovu činnost od vý- 
zkumů jiných blologů, především so- 
větských. Doba rozkvětu Mičurinovy 
teoretické činnosti byla zároveň do- 
bou skvělých úspěchů genetiky v So- 
větském svazu.  Úsilím „sovětských 
vědců (N. I. Vavilova, N. K. Kolcova, 
S. G. Navašína, G. D. Karpečenka, S. S. 
Četverikova, A. S. Serebrovského, J. A. 
Fillpčenka, G. A. Nadsona, S. I. Žega- 
lova, P. N. Konstantinova a mnoha ji- 
ných) dosáhla genetika ve dvacátých 
a třicátých letech vynikajících úspě- 
chů. V roce 1935 (rok úmrtí I. V. Ml- 
Čurina) se sovětská genetika dostává 
na první místo na světě. Zde je struč- 
ný výčet úspěchů sovětské genetiky 
za toto období: bylo dokázáno, že 
faktory vnějšího prostředí, především 
radiace, vyvolávají mutaci; že gen ne- 
ní elementární neměnnou jednotkou, 
nýbrž že má složitou vnitřní struktu- 
ru; že působení genu závisí na jeho 


postavení v systému. chromozómů; 
byly vypracovány — zásady | učení 
o centrech o původu. rostlin; | byly 


položeny základy k učení o geneti- 
ce populací, což přívedlo vědu k syn- 
teze genetiky a darwinismu; byly zjíš- 
těny zásady rozmnožování hybridů pří 
vzdálené hybridizací; byl zjištěn jev 
cytoplazmatické mužské sterility 
u kulturních rostlin; byl vytvořen mo- 
lekulární model autoreprodukce chro- 
mozómů; byly položeny základy lé- 
kařské genetiky; byly zdůvodněny ge- 
netické zásady selekce na základě 
učení o analytické a syntetické selek- 
ci a učení o výchozím materiálu apod. 

Opakujeme, že do těchto let spadá 
rozkvět Mičurinovy činnosti: Míčurin 
vypracovává zásady vzdálené hybridl- 
zace, řeší problém vývoje dominance, 
otázky vzájemného vztahu organismu 
a prostředí, problém řízení Individuál- 
ního vývoje hybridů. Avšak při tom 
všem zaujímal Mičurin svébytný po- 
stoj, který se nekryl s hlavní vývojo- 
vou linif tehdejší genetiky. Ještě cel- 
kem nedávno zavrhoval mendelismus 
a v řadě velm! důležitých otázek ge- 
netiky zaujímal postoj, který nebyl ani 
zdaleka pokrokový. Nepostihl veške- 
rý význam genové teorie a úlohy ge- 
netikv ve vývoji evolučního uče“v“ a 
teorie selekce a vyslovoval řadu ne- 


správných výroků o vegetativní hybrl- 
dizaci. Tím vším sí Míčurin odcizoval 
genetiky své doby. Avšak úcta k němu 
a uznání jeho zásluh (praktických a 
vědeckých) se tím nezmenšila. Zmi- 
Ňc ali jsme se již o tom, jaká vzájem- 
ná úcta se vyvinula mezí Mičurinem 
na jedné straně a Vavllovem a Kol- 
covem na straně druhé. Kontakty me- 
zi nimi nebyly neplodné; Mičurin na 
sklonku svého života usilovně hledal 
cesty k syntézil svých myšlenek s teh- 
dejší vědou. 


Dokud Mičurin žíl, netvrdil nikdo, 
že vytvořil fundamentální vědecké zá- 
sady, které by bylo možno postavit 
proti současné genetice a opravňovaly 
mluvit o zvláštní mičurinské geneti- 
ce. Tato otázka vyvstala po Mičurino- 
vě smrti, a dnes je podle našeho ná- 
zoru nutno odpovédět na ni záporně. 
Situace vypadá takto: všechny vý- 
znamné vědecké poznatky I. V. Miču- 
rina se staly a js“ | stále součástí 
současné genetiky, kdežto všechno 
mylné dávno ztratilo svůj význam. Ll- 
teratura z posledních tří desetiletí hý- 
ří zveličováním Mičurinovy úlohy ve 
vývoji biologie. Nejednou se psalo 
o tom, že Mičurinovy Ideje přetvoříly 
základy biologie, že vytvořily novou 
etapu ve vývojí darwinismu, že tyto 
ideje, které jsou filosoficky jedině 
správné, do všech podrobností rozví- 
její dlalektický materialismus. Řada 
autorů, především Lysenko, spekulují- 
ce s Mičurlnovým jménem, pokoušeli 
se využít jména tohoto vědce jako be- 
ranidla protl nové biologil. Čas je 
přísný soudce, a není pro vědu nic 
škodlivějšího než zveličování kultu 
Mičurinovy osobností, kanonizace jeho 
učení. Mičurin zanechal v sovětské 
blologil nesmazatelnou stopu, ale při 
veškerém uznání jeho zásluh není dů- 
vod vydělovat mičurinskou etapu ve 
vývoji biologie. I když věda je plná 
rozporů, diskusí a pohybů, přece je- 
nom se vyvíjí jednotná genetika, vy- 
cházející z materialistických metodo- 
logických zásad. Jestliže přiznáváme 
Mičurinovu vědeckému dědictví comu 
patří, musíme si jasně uvědomit, že 
toto dědictví není protikladem vědec- 


ké genetiky, nýbrž že tvoří jenom sou- 


část její problematiky. Ba co víc, zá- 
kladní zaměření Mičurinových prací 
— vzdálená hybridizace rostlín — se 
přes veškerý jejich význam přece je- 
nom v současném vývoji genetiky zá- 
sadně nekryje s její hlavní a rozhodu- 
jící vývojovou linií. 


Genetika se vyvíjí díky syntézl faktů 
genetiky, cytologie, fyziky a matemati- 
ky. Tato syntéza je ve vývoji obecné a 
molekulární genetiky klíč k rozluštění 
hlavních biologických problémů. Mu- 
síme zdůraznit, že vedoucí úlohu v té- 
to syntéz!l má genová teorie, na jejímž 
základě bylo možné zavést do biologie 
nové metody zkoumání a tím ji po- 
zvednout na nový, vyšší stupeň. Právě 
tato nová vývojová linie v genetice 
vedla k podstatnému pokroku v teoril 
1 praxi a slibuje nám odhalení pod- 
staty Života a vytvoření nových účČin- 
ných metod řízení dědičnosti. 


l 
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ZEMĚDĚLSTVÍ POTŘEBUJE 


KVALIFIKOVANÉ 


PRACOVNÍ SÍLY 


Ing. JOSEF MICHEK, CSc. 


Jednou z nejslabších stránek | řízení 
zemědělských závodů je nízká kvalifikace 
vedoucích pracovníků. To je z hlediska 
nároků na dnešní zemědělskou velkovýro- 
bu neúnosné, | když vezmeme v úvahu, že 
zkušenosti v řízení zemědělských velkopod- 
niků mohou být získány až po jejich vytvo- 
ření, Tento argument však obstál pouze 
v počátečních obdobích tvorby a existence 
státních statků a JZD, nikoli však už dnes. 
Hodnotíme-li kvalifikační strukturu vedou- 
cích funkelonářů v družstvech, zjišťujeme, 
že asi 60—70% jich má sice značné prak- 
tické zkušenosti, avšak je bez jakéhokoli 
odborného vzdělání. Poněvadž většina 
těchto pracovníků má delší zemědělskou 
praxi, nelze je považovat za zcela nekva- 
liikované. Jejich praxe (a tudíž i kvalifika- 
ce) se však uskutečňovala v podmínkách 
zemědělské malovýroby, jež jim nemohia 
poskytnout potřebné znalosti pro řízení 
zemědělského velkopodniku. Dosavadní 
kvalifikace působí v některých případech 
spíše negativně a mnohdy je překážkou 
rychlého zavádění moderní techniky, vel- 
kovýrobní technologie a organizace práce. 

Také porovnávání počtu odborníků 
v zemědělství a v průmyslu není příznivé. 
V průmyslu pracuje na 1000 stálých pra- 
covníků třikrát více odborníků než v ze- 
mědělství, dvaapůlkrát více vysokoškols- 
ských specialistů a třikrát více středo- 
školských odborníků. 

Pouhé aritmetické srovnávání kvalifikač. 
ních ukazatelů by nás však mohlo svést 
k nesprávným závěrům. Nelze totiž opo- 
míjet obecný historický vývoj obou odvětví 
a specifiku našeho poválečného ekonomic- 
kého rozvoje. Nižší kvalifikační úroveň 
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pracovníků celkem 


pracovníků v zemědělství ve srovnání 
s průmyslem je — jak známo -= záležitost 
celosvětová. K objektivním faktorům, 
vyplývajícím z historických, z technických 
i ekonomických podmínek vývoje prů- 
myslu a zemědělství však přistupují | sub- 
jektivní činitelé, jež dodnes značně zesilují 
některé negativní jevy v našem zeměděl- 
ství. Relativně nízká úroveň výrobních sil je 
do značná míry dědictvím malovýrobní 
rozdrobenosti zemědělství. Sám proces 
kolektivizace jako formy socializace ještě 
neznamenal kvalitativní zvrat v úrovní 
zemědělské výroby jak z hlediska výrob- 
ních prostředků, tak | pracovních sil. 
Obojí bylo otázkou dlouhodobého vývoje. 
V průběhu předchozích patnácti let však 
bylo v našem zemědělství dosaženo — hlav- 
ně co do vybavení velkovýrobními zá- 
kladními fondy —— zásadních změn. 
Technika, její efektivní využití však 
nutně vyžaduje množství kvalifikovaných 
kádrů. Z tohoto hlediska se zdá být situace 
nejpalčivější v JZD. Připadá-li v zeměděl- 
ství jako celku na 1000 stálých pracovníků 
6 odborníků s vysokoškolských vzděláním, 
v JZD to nejsou ani dva vysokoškoláci. 
Značně méně je v družstvech také odborní- 
ků se středoškolskou a jinou kvalifikací. 
Největší disproporce mezi státními stat- 
ky a JZD se projevuje ve stavu zeměděls- 
kých inženýrů, V JZD připadá na 1 Inže- 
nýra třikrát více stálých pracovníků než 
na státních statcích, na 1 zemědělského 


"mistra a zemědělského technika dvag 


půlkrát více pracovníků než ve státních 
statcích. Jestliže srovnáme celkový počet 
JZD a počet zemědělských inženýrů za- 
městnaných v JZD, zjišťujeme například, 
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že pouze asi v každém šestém družstvu 
pracuje kvalifikovaný zemědělský inženýr. 

Nerovnoměrnost se projevuje také v te- 
ritoriálním rozmístění zemědělských spe- 
clalistů. | když jde o kraje různé velikosti, 
nerovnoměrnost v počtu zemědělských 
Inženýrů je — jak vyplývá z následujícího 
grafu = zcela průkazné, 

Situace v růstu počtu absolventů vyso- 
kých škol zemědělského směru je zatím 
neuspokojivá. Zatímco v roce 1958 činil 
počet absolventů vysokých zemědělských 
a lesnických škol 1359 osob (denního i ve- 
černího studia), v roce 1962 se jejich počet 
dekonce © něco snížil (činil 1326 osob.) 
Ani zlepšený stav v roce 1964, kdy přibylo 
2099 zemědělských a lesních inženýrů, není 
ještě důvodem k optimismu, neboť téměř 
na všech vysokých školách průmyslových 
a jiných oborů stoupá počet absolventů 
značně rychleji. 

Rychleji se zmenšuje rozdíl mezi průmys- 
lem a zemědělstvím v počtu absolventů 
středních a odborných škol. Zatímco počet 
absolventů středních průmyslových škol 
ve školním roce 1963/64 je přibližně na 
stejné výši Jako v roce 1958/59, počet 
absolventů zemědělských škol vzrostl za 
stejné období ze 6554 na 9878, Je to jistě 
úspěch, avšak nesmíme zapomínat, že 
v tomto počtu jsou zahrnuti i absolventi 
dvouletých zemědělských škol, kterých je 
převážná většina. Velmi! nepříznivě působí 
na strukturální vývoj zemědělských pra- 
covníků také skutečnost, že příliš velká 
část mladých lidí, kteří se rozhodli praco« 
vat v zemědělství, nastupuje z devítiletky 
přímo do pracovního poměru, aniž získala 
jakoukoli předběžnou klasifikaci. 


Dalším negativním jevem v procesu 
zvyšování kvalifikace je neutěšené před- 
běžné vzdělání učňů. Jde o to, že do země- 
dělství nastupuje značná část učňů s pod- 
průměrným prospěchem, protože se ji- 
nam nedostali. Relativně velký počet jich 
nemá zakončené základní školní vzdělání. 
Pro Ilustraci uvádíme statistický přehled 
z Jihomoravského kraje. 

Tabulka svědčí o tom, že v daném kraji 
nastoupilo do učebního poměru v země- 
dělství 19 % mladých lidí, kteří nezakončili 
základní devítiletou školu, téměř 5 % 
absolvovalo pouze 7 tříd. 


Předběžné vzdělání učňů zemědělských 
odborných učilišť (r, 1964/65) 
1.—3. ročník 


O, 


6 
Uční celkem 6781 z celkového 
-počtu 
o o o] 


Z toho dokončilo: 


9 tříd ZDŠ 5494 81 
8 —— 896 13 
 — 299 44 
6 —-— 79 1,1 
5 a méně 43 0,5 


Pramen: Zahajovací výkaz o zem čdělských 
odborných učilištích, krajský sumář KNY. 


V celostátním měřítku je situace ještě 
méně potěšitelná, neboť ve školním roce 
1964/65 nemělo plných 32% učňů zakonče- 
no základní všeobecné vzdělání. Skuteč- 
nost je o to vážnější, že nízký stupeň zá- 


kladního vzdělání nastupující generace se 
nejvice odráží v oboru  zemědělec-me- 
chanizátor, který má pro technickou pře- 
stavbu zemědělství největší význam. Svědčí 
o tom následující tabulka: 


Úroveň předběžného školního vzdělání učňů v 1. ročníku k 30. 9. 1964 


v oboru zemědělec-mechanizátor 


Z celkového počtu učňů v 1. ročníku má ukončeno školní vzdělání 


9, ročník 
49,2. 


8. ročník 


27,8 16,7 


7. ročník 


6. ročník 5. ročník a nižší 
6,2 0,9 


Pramen: Statistika č. 9/1964, str. 411 


Velké rezervy a možnosti při zvyšování 
kvalifikace zemědělských pracovníků jsou 
ve stále se rozšiřujícím systému doškolová- 
ní pracovníků z praxe. V roce 1962 bylo 
zřízeno speciální zkrácené vysokoškolské 
a středoškolské studium pro osvědčené 
zemědělské funkcionáře. Existuje celá řada 
dálkových večerních a zimních škol, 
lidových akademií, kursů atd. Skutečný 
efekt těchto forem doškolování je však 
malý. Výuka trpí přílišnou © obecností, 
mnohdy nesouvisí se skutečnými potře- 
bami a problémy zemědělských závodů 
a pro řadu pracovníků se tak stává for- 
mální záležitostí. Bude tomu tak i nadále, 
pokud se tyto školy nezaměří daleko více 
na školení obsluhy nových strojů, nejmo- 
dernějších technologických postupů atd. 
V tom případě by ovšem musily být novými 
stroji skutečně vybaveny. Bude nutné pro- 
sadit, aby část ověřovací série nejnovějších 
typů strojů byla přidělována školám a do- 
školovacím institucím, aby s nimi byli pra- 
covníci zemědělských podniků teoreticky 
i prakticky seznámeni. 

V nové soustavě řízení bude mimořádně 
důležité najít správnou formu ocenění 
zvýšené kvalifikace a tím | povzbuzení 
zájmu o odborné doškolování, obzvláště 
v JZD. Vždyť zatímco na státních statcích 
znamená zvýšení kvalifikace nárok na 
postup do vyšší platové stupnice, u JZD 
tito pracovníci nejenže často nenacházejí 
pro svoji kvalifikaci řádného uplatnění, ale 
daleko častěji se jejich zvýšená kvalifikace 
neprojeví finančním efektem. Dosud závisí 
odměna předsedů JZD a jiných funkcio= 
nářů především na plošné výměře JZD 
a objemu plánované produkce. Faktor 
odborné kvalifikace zde má nepatrný 
význam. 

Značné nedostatky se projevují nejen 
v systému doškolování, ale i v celém země- 
dělském školství, počínaje ubytováním 
učňů až po kvalitu výuky. Svědčí o tom 
bezpočet kritických hlasů poukazujících 
na to, že namnoze jsou učňovské zeměděl- 
ské školy využívány spíše jako pracovní 
rezervy v době sklízňových špiček a výuka 
se stává druhořadou záležitostí. Budoucí 
zemědělští specialisté by měli být vycho- 
vávání v hospodářsky a organizačně vyspě- 
lých zemědělských podnicích, aby se dů- 
kladně obeznámili se skutečně velkový- 
robním způsobem hospodaření, moderní 


technologií a organizací práce. Dále bude 
nutné zamyslet se nad šíří kvalifikace, což 
platí zejména u traktoristů, kteří se 
často kromě práce na traktoru stěží 
uplatní při jiných, neméně důležitých pra- 
covních úkonech nebo jinou práci prostě 
odmítají. Tato tendence k jednostrannosti 
je krátkozraká již proto, že po 8 letech by 
měl traktorista — nechce-li riskovat své 
zdraví — přejít na jinou práci, také kvali- 
fikovanou, avšak méně náročnou na fyzic- 
kou a nervovou soustavu. 

Ještě na jednu okolnost, spojenou s kva- 
lifikací je nutno upozornit. Přesto, že v po- 
sledních letech počet odborníků poměrně 
rychle rostl, neprojevuje se tento růst 
v dostatečné míře na organizaci práce 
a celkových výsledcích hospodaření země- 
dělských závodů. Je to způsobeno tím, že 
mladí specialisté jsou v nedostatečné míře 
zapojování do vedoucích funkcí družstev 
(nedůvěra v jejich mládí, obavy z jejich 
malé autority vůči starším pracovníkům) 
a naopak starší pracovníci — kteří sehráli 
velkou pokrokovou úlohu v počátcích 
družstevní velkovýroby, kdy se chopili 
organizování a vedení družstva — sl stále 
ještě udržují ve vedení svérázný monopol 
(sousedské vztahy, tradice atd.). Tak např. 
vezmeme-li období 1955—63, vídíme, že 
za tuto dobu vzrostl počet zemědělských 
odborníků z 15 600 na 26 825; z nich mělo 
1 446 vysokoškolské vzdělání, 10 947 úplné 
střední a 14432 nižší odborné vzdělání. 
V roce 1963 však mělo z celkového počtu 
7596 předsedů družstev jen 251 (3,3%) 
vysokoškolské vzdělání, 993 (13,1 %) stře- 
doškolské vzdělání a 4616, tj. plných 60,8% 
mělo jen základní všeobecné vzdělání. Zna- 
telně lepší je situace ve státních statcích, 
kde z celkového počtu 316 ředitelů mělo 
v roce 1963 67 (21,2 %) vysokoškolské vzdě- 
lání, 117 (37%) středoškolské a 54 (17.1%) 
základní vzdělání. 

Nízká úroveň kvalifikace předsedů na- 
šich JZD zvláště vynikne při mezinárodním 
porovnání. Tak např. v NDR, kde v témže 
roce mělo 18,9 % předsedů zemědělských 
družstev lil. typu vysokoškolské vzdělání 
(to je téměř šestinásobek), 37 % předsedů 
mělo středoškolské vzdělání (téměř třikrát 
více než u nás. Proti 16,4 procentům vyso- 
koškolsky nebo středoškolsky vzdělaných 
předsedů našich JZD bylo v NDR 55% 
předsedů družstev s uvedenou kvalifikací, 


V Německé spolkové republice měly vyso- 
koškolské nebo střední odborné vzdělání 
dokonce tři čtvrtiny všech vedoucích země- 
dělských podniků s výměrou nad 50 ha, 
V obou německých státech je tempo nabý- 
vání odborné zemědělské kvalifikace rych- 
lejší než u nás; stupeň našeho zdostávání 
v této oblasti se tedy každoročně zvyšuje. 

Mnohdy projevují funkcionáři JZD roz- 
paky nad tím, že mají zaměstnat absolven= 
ta vysoké nebo střední školy, s odůvodně- 
ním, že mají svého agronoma nebo zoo- 
technika; přesněji že mají pracovníka za- 
stávajícího tuto funkci. Statistické rozbo- 
ry však ukazují, že kvalifikace těchto lidí 
je neuspokojivá. 

Zde již narážíme na otázku vztahu funk- 
cionářů ke kvalifikovaným, odborně škole- 
ným pracovníkům,  podceňování | jejich 
významu a přeceňování vžitého prakticis- 
mu. Tento faktor může negativně ovlivnit 
i počet absolventů škol, kteří nenastoupí na 
určený zemědělský závod, poněvadž pro 
svou kvalifikaci nenacházejí uplatnění a po- 
chopení (tento počet se pohybuje mezi 
10—35 procenty). 

Je pochopitelné, že do těchto údajů jsou 
zahrnuti | ti absolventi, kteří nenastou- 
pili svévolně, pro nezájem o práci v země- 
dělství, nebo absolventky, které nenastou= 
pily z rodinných důvodů (mateřství). V kaž- 
dém případě tím vznikají velké národo- 
hospodářské ztráty násobené ještě velkým 
počtem zemědělských specialistů, kteří sice 
do zemědělství nastoupí, avšak po krátké 
době odcházejí natrvalo do jiných odvětví 

Pokračování na str. 27 
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Po celé desetiletí je Evropa znovu 
ohrožována agresívním německým Im- 
perialismem. Německý imperialismus 
byl sice poražen ve dvou světových 
válkách, ale nebyl zničen. Jeho cílem 
bylo a zůstává i nadále ovládnutí Ev- 
ropy, která v minulých desetiletích 
byla klíčovou pozicí ke světovládě. 

V rozpolceném poválečném světě 
probíhala obnova sil německého Im- 
perialismu uvnitř agresívního sesku- 
pení západních velmocí pod vedením 
USA; v roce 1955 vstoupila Spolko- 
vá republika do Severoatlantického 
paktu v očekávání, že toto útočné se- 
skupení bude moci odčinit ztráty, jež 
německý imperialismus utrpěl ve 
druhé světové válce. Falešné naděje 
spolkové vlády, vkládané do NATO, 
vedly Bonn k zápornému stanovisku 
ke všem sovětským návrhům na ře- 
šení německé otázky. V roce 1955 
navrhla sovětská vláda vytvoření ne- 
utrálního | sjednoceného © Německa; 
spolková vláda se vyslovila záporně. 
V roce 1957 navrhla sovětská vláda 
demllitarizací střední Evropy, Spol- 
ková vláda se vyslovila záporně. 
V roce 1958 přednesl ministr Ra- 
packl svůj plán na bezatomové pás- 
mo ve střední Evropě, spolková vlá- 
da tento plán zmařila. Místo toho 
usilovala o výstavbu vlastní armády, 
která by byla nástrojem k dosaže- 
ní revanšistických cílů její politiky. 
Investice k výstavbě bundeswehru do- 
sáhly dnes výše asi 100 miliard ma- 
rek, západoněmecká armáda je dru- 
hou nejsilnější armádou v kKapitalis- 
tickém světě. Spolková republika se 
dnes podílí 20% na výdajích Seve- 
roatlantického paktu, hned za Spo- 
jeným! státy. Jestliže v roce 1956 
tvořily výdaje na armádu ve Spolko- 
vé republice 10 %, v roce 1965 stoupl 
tento podíl na 35% státního rozpo- 
čtu. Přítomnost NSR v NATO je jed- 
ním z vážných důvodů, proč dodnes 
není | uzavřena © německá | mírová 
smlouva, proč vztahy NSR k jejím 


socialistickým sousedům jsou napja- 
té, proč sjednocení Německa jé dnes 
vzdálenější než kdykoli předtím. Je 
zřejmé, že polltika spolkové vlády 
se ocitla na falešných cestách. Proto 
spolková vláda nemůže ze strany So- 
cialistických zemí očekávat smíření 
s čímkoli, co by ve svých důsledcích 
znamenalo významné posílení a roz- 
šíření vojenské moci a útočné síly 
NSR. 


BEZVÝCHODNOST POLITIKY 
SPOLKOVÉ VLÁDY 


signalizuje mimo jiné 1 postoj větší- 
ny západoevropských zemí, jejichž 
vůdcové se netají znepokojením nád 
vojenským potenciálem NSR a ve své 
většině nehodlají podporovat územní 
nároky NSR vůči soclalistíckým ze- 
mím. Jinak je temu v případě USA, 
které se přl své úloze světového čet- 
níka protl národně osvobozeneckému 
hnutí v rozvojových zemích domní- 
vají, že spolupráce s NSR jim nej- 
lépe zajistí jejích pozice v Evropě. 
Nehledě na značné objektivně dané 
rozpory se zásada společného postu- 
pu s USA stala význačným rysem 
strnulosti oficiální bonnské politiky; 
také odtud pramení negativní postoj 
Bonnu ke všemu, Co by mohlo vést 
k pozitivnímu vyřešení německé otáz- 
ky, k zajištění míru v Evropě a 
k upevnění evropské bezpečnosti. 
Během posledních dvou let jsme 
svědky nového vzestupu agresivity 
bonnské politiky. Hluboké kořeny no- 
vého vzestupu této agresivity tkví 
v podmínkách procesu reprodukce 
kapitálu; reprodukce kapitálu sl to- 
tiž vyžaduje stále rostoucí sféru pů- 
sobnosti, rostoucí množství zdrojů, 
pracovních sil, trhů atd. Západoně- 
mecký kapitál má dnes k dispozicí 
jen polovinu území říše z roku 1937, 
zato zvětšil výrobu na trojnásobek 
předválečné produkce celé hitlerov- 


ské říše. Tento rozpor mezí ome- 
zenými možnostmi a rostoucími po- 
třebami reprodukce kapitálu pociťují 
vládnoucí kruhy v NSR stále citelně- 
ji zejména od roku 1964, kdy Se 
v NSR mluví o dalším, novém hos- 
podářském zázraku. Strauss vyjádřil 
tento rozpor v minulém roce pfirov- 
náním NSR k obru v ohledu ekono- 
mickém (třetí místo ve světě) a zá- 
roveň k trpaslíku v ohledu politic- 
kém. 

Východisko z tohoto dilematu vídí 
vládnoucí kruhy NSR v ovládnutí Ev- 
ropy; integrovaná západní Evropa, 
v níž by NSR měla vedoucí posta- 
vení, by dopomohla německému Im- 
perialismu nejprve k ovládnutí sta- 
rých území hitlerovské říše, později 
k ovládnutí dalších území Evropy. 
V padesátých letech vyhlašovali ten- 
to cíl zcela otevřeně dokonce ml- 
nistři spolkové vlády. Dnes jsou ve 
svých veřejných | projevech | slce 
zdrženlivější, ale o konečných cílech 
Spolkové republiky nemají jistotu an! 
její západní spojenci. Přípomefime tu 
de Gaullův televizní projev z 14. 
prosince minulého roku, v němž ge- 
nerál řekl toto: »Exlistuje Německo, 
jež se mění a o němž absolutně ne- 
víme, kam směřují jeho ambice. Při- 
rozeně doufáme, že se budou vyvíjet 
správným směrem. Máme důvod v to 
věřit. Nemůžeme však tvrdit, že jsme 
st tím absolutně jistl.« (DPA 14. 12. 
1965.) 

Volby do spolkového sněmu v mí- 
nulém roce posunuly | vývoj v NSR 
směrem | doprava. © Nekompromisní, 
tvrdé nacionalistické křídlo Adenauer 
—Strauss se silně uplatnilo při sesta- 
vování nové vlády. Vládní prohlášení 
otevřeně prohlašovalo vůli po odčl- 
nění porážky německého imperialis- 
mu ve druhé světové válce, otevře- 
ně žádalo revizi hranic v Evropě, 
právo NSR na atomové zbraně, prá- 
vo zavést uvnitř NSR výjimečný stav 
pro přípravu útočné války. 
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JSOU UVNITŘ NSR LEGÁLNÍ SÍLY, 
KTERÉ BY CHTĚLY ZASTAVIT 
TENTO NEBLAHÝ VÝVOJ? 


Opoziční sociální demokracie nepo- 
chybně takovou silou není. Její před- 
volební kampaň namnoze opakovala 
hesla vládnoucí CDU. Soclálně de- 
mokratické vedení je dnes stoupen- 
cem NATO, evropského společného 
trhu, vystupuje jako přívrženec dls- 
pozičního práva NSR nad atomový- 
m! zbraněmi, jakož 1 západoněmec- 
ké účasti na strategickém plánování 
atlantické aliance. Odmítá pozitivní 
návrhy na vyřešení německé otázky, 
označuje vládu NDR za »koloniální«, 
manévruje protl hranici na Odře a 
Nise. Selhání levice má za násle- 
dek neblahý přesun doprava. Více 
realismu než SPD projevují často od- 
bory, např. Svaz kovodělníků, a také 
skupiny inteligence, např. vysokoškol- 
ští profesoři, spisovatelé a publicis- 
té, podněcující diskuse např. 0 smě- 
rech německé zahraniční | politiky. 
DFU zůstává zatím v Izolací. 


Pokus o dialog mezi SED a SPD, 
který měl naznačit východisko k ře- 
šení německé otázky, zůstal zatím bez 
důsledissu. SED se snažila přivést so- 
ctální demokracil na cestu politiky, 
jež by vedla k míru, k odpoutání SPD 
od vládnoucí ČDU, k odpoutání SPD 
od nebezpečného kursu americké po- 
ltiky. To se nepodařilo. SPD se sna- 
žila | zneužít | dialogu k šíření tezí 
bonnské politiky, projevila se jako 
tvrdošíjný obhájce zásad vedoucích 
NSR do slepé uličky. Nakonec se 
ukázalo, že SPD není s to zajistit 
ani základní podmínky bezpečnosti 
představitelů SED na území NSR za 
přijatelných, rovnoprávných  podmí- 
nek. 


BEZPEČNOST EVROPY 
JE SPJATA S VYŘEŠENÍM 
NĚMECKÉ OTÁZKY 


Vládnoucí kruhy v NSR mají pro 
vyřešení německé otázky jednoduchý 
recept: Nechť je obnovena německá 
říše v hranicích z roku 1937 a mír 
v Evropě bude zajištěn; někdy se ten- 
to recept podává 1 v poněkud pozmě- 
něné formě: mír v Evropě nebude 
zajištěn tak dlouho, pokud nebude 
obnovena německá říše z roku 1937. 


„NSR je podle této teze jediným před- 


stavitelem Německa, NDR není prý 
druhým německým státem, ale jenom 
dočasně prý okupovaným německým 
územím. V posledních měsících za- 
zněly z NSR na adresu Ssocialistic- 
kých států rozmanité nabídky: Jaksch 
nabízel hospodářskou pomoc výmě- 


nou za souhlas s anexí NDR, ministr 
Gradl naznačoval, že by NSR moh- 
la jednat o hranicí Odra— Nisa, kdy- 
by Polsko projevilo souhlas s anexí 
NDR. Ministr Krone prohlásil v lednu 
t. r. v Helmstedtu, že NSR by byla 
ochotna zříci se atomových zbraní, 
kdyby Sovětský svaz souhlasil s ane- 
xÍ NDR. 


K těmto nabídkám je třeba otevře- 
ně říci, že socialistické země noevidí 
nikterák opevnění míru a bezpečnos- 
ti v Evropě v rozšiřování moci ně- 
meckého | imperialismu. | Agresivní 
kurs atlantické aliance se právě sna- 
žil řešit německou otázku proti zá- 
jmu míru a proti bezpečnosti sovla- 
listických zemí. Tento kurs se ukázal 
už dávno jako nereálný. NATO nemá 
dost sil, aby vynutilo sjednocení Ně- 
mecka podle přání německých im- 
porialistů. 


Odpovědnost za rozštěpení Němec- 
ka nesou vládnoucí kruhy NSR, kte- 
ré vyměnily atlantickou koalici za 
jednotu Německa. Dokud vládnoucí 
kruhy v NSR nepochopí, že politika 
sjednocení Německa musí respekto- 
vat oprávněné zájmy bezpečnosti 
všech evropských, tedy 1 socialistic- 
kých zemí, mezi něž ovšem již dlouho 
plnoprávně patří také Německá de- 
mokratická republika, pak se budou 
i nadále pohybovat ve sféře Iluzí a 
nebezpečných  sebeklamů. Sovětský 
svaz 1 jiné socialistické země ztratí- 
ly ve válce vyprovokované a zapo- 
čaté agresivním německým imperia- 
lismem milióny lidí a nepřipustí pro- 
to nikdy rozšíření moci tohoto ně- 
meckého imperialismu, a to tím spí- 
še, že by se tak mělo stát na úkor 
jedné ze socialistických zemí, cestou 
její likvidace. Pokud v Bonnu nepo- 
chopí, že právě tu je třeba zásadní- 
ho obratu v německé politice, je zby- 
tečným mařením času a planou spe- 
kulací o tom, jaká otázka by se moh- 
la stát negociačním momentem vůči 
socialistickým zemím. 


Čas od času je slyšet z Bonnu vy- 
hrůžky, že nepodpoří-li západní spo- 
jenci NSR její územní nároky, obje- 
ví se nová vlna nacionálního šovinis- 
mu, která vynese do popředí nového 
fůhrera. Podobné vyhrůžky pronesl 
| Ralner Barzel, předseda parlament- 
ní skupiny CDU, na svém červnovém 
zájezdu do USA. Barzel prohlásil 
v New Yorku mimo jiné toto: »Nála- 
da, která v Německu převažuje, je 
poznamenána zklamáním. Nebylo do- 
saženo sjednocení Německa ani sjed- 
nocení Evropy. A atlantické společen- 
ství stagnuje. Odmítáme jen sedět a 
čekat. Budeme jednat a naléhat.« (AP 
16. 6. 1966.) 


VÝHRŮŽKY NA SOCIALISTICKÉ 
ZEMĚ NEPLATÍ 


Nemá-li atlantická koalice dost! sil 
a vůle, aby vynutila sjednocení Ně- 
mecka pod vládou Bonnu, pak tím 
méně má těchto sil sama NSR. Ne- 
bezpečný charakter bonnské politiky 
přivodil ostatně už mnohé vystřízil- 
vění 1 v západní Evropě Obecně se 
rozšířil názor, že sjednocené Němec- 
ko (pod vládou Bonnu) by bylo 
v rozdělené Evropě činitelem nesmír- 
ně nebezpečným. (Monde 30. 4. 1966.) 
Vždyť takové Německo by | právě 
z faktu rozdělené Evropy mohlo ve- 
lice mnoho vytěžit pro svou agresív- 
ní a expanzívní politiku. Proto např. 
generál de Gaulle soudí, že sjednoce- 
ní Německa by bylo možné jen teh- 
dy, kdyby se NSR vzdala použití ná- 
stlí při sjednocení země, kdyby sou- 
hlasila s hranicí Odra—Nisa a kdyby 
se sjednocené Německo vzdalo ato- 
mových zbraní. (Figaro 21. 6. 1966.) 


Socialistické země setrvávají ne- 
ochvějně na stanovisku, že mír a 
bezpečnost v Evropě mohou být za- 
chovány a upevněny pouze za před- 
pokladu, že se bude vycházet z územ- 
ního uspořádání, jak se vyvinulo 
v důsledku porážky | hitlerovského 
Německa ve druhé světové válce. To 
znamená, že se bude vycházet z fak- 
tu, že existují dva německé státy. 
Buržoazie, která vládne v NSR, ne- 
má žádné výlučné právo zastupovat 
německý lid. Již dávno se historicky 
znemožnila svou spoluprací s nacís- 
mem, který | přivedla k moci, aby 
krvavými zločiny upevnil a rozšířil 
její panství. Naproti tomu dělnická 
třída, která je vládnoucí — třídou 
v NDR, navazuje na pokrokové a re- 
voluční tradice německých | dějin. 
V její existenci je ztělesněna konti- 
nulta mírumilovných, demokratických 
tradic německého vývoje. Německá 
dělnická třída dokázala v NDR, že je 
schopna vybudovat a řídit vlastní 
stát; v některých hospodářských uka- 
zatelích je dnes NDR druhou zemí 
v RVHP a na osmém místě mezi eko- 
nomicky vyspělými zeměmi světa. 


Existenční oprávněnost prvního ně- 
meckého státu dělníků a rolníků byla 
plně prokázána. Socialistické země, 
řídící se principy mezinárodní pro- 
letářské solidarity, budou 1 nadále 
podporovat tento německý stát. Je- 
jich postup bude 1 nadále v souladu 
se zájmy míru a bezpečnosti v Ev- 
ropě. Socialistické země trvají na zá- 
sadě, že sjednocení Německa může 
být uskufečněno jen v souladu S po- 
třebami a zájmy míru a bezpečnosti 
v Evropě. 


VLÁDNOUCÍ KRUHY V NSR 
SE SNAŽÍ POSÍLIT SVŮJ POTENCIÁL 
OVLÁDNUTÍM ZÁPADNÍ EVROPY 


/ 
-V prosinci 1965 prohlásil Strauss:- 


»Sjednocená západní Evropa musí být 
etapou na cestě ke Spojeným státům 
evropským a přál bych si, aby Se 
k nim připojily národy střední a vý- 
chodní Evropy až po současné hrani- 
ce SSSR.« (AFP, 10. 12. 1965.) Erhar- 
dovo vládní | prohlášení | novořilo 
o »velké sjednocené Evropě«, která 
bude rovnocenným partnerem USA 
1 SSSR. V červnu tohoto roku mluvil 
Strauss v Londýně o potřebě zápa- 
doevropské konfederace, do níž by 
měla být vtažena 1 NDR; konfedera- 
ce by podle Strausse měla být mezi- 
stupněm ke spolkovému evropskému 
státu. (DPA 17. 6. 1966.) V takovém 
spolkovém státě by prý ovšem Ně- 
mecko mělo mít vedoucí rolí. Bylo by 
tak dosaženo hlavního cíle německé- 
ho imperialismu, totiž ovládnutí Ev- 
ropy. 

Západoněmecké Integrační plány se 
však musí smířit s nepříjemnou sku- 
tečností, kterou je uvolnění severo- 
atlantického společenství.  Vytrvalá 
mírová politika SSSR vede k tomu, 
že stále více ztrácí na přesvědčívosti 
nepřátelská argumentace, která odů- 
vodňovala tzv. sovětským nebezpečím 
stále se zvyšující náklady na zbroje- 
ní a vůbec veškeré západní přípra- 
vy na válku. Francouzský list Monde 
napsal v dubnu letošního roku, že zá- 
padní Evropa nemá strach ze So- 
větského svazu, ale z Německa, aby 
nenabylo nadměrné nezávislosti, vil- 
vu a moci. (Monde 30. 4. 1966.) Zá- 
padoněmecký časopis Stern přiznává, 
že v Evropě zmizel strach z váleč- 
ného napadení ze strany toho čí 
onoho vojenského seskupení, ale na 
všech stranách zůstal strach z NSR. 
(Stern 3. 7. 1966.) Vědomí společné- 
ho nebezpečí sblížovalo četné realls- 
tické politiky západu se stanoviskem, 
které vůči německému problému za- 
ujímají socialistické země. V posled- 
ních měsících se na západě | na vý- 
chodě zdůrazňovala potřeba celoev- 
ropského řešení otázek míru a bez- 
pečností. Ústředním bodem tohoto 
komplexu otázek je právě Německo. 


V dnešní Evropě, v době nebezpe- 
čí nukleární války, jeví se úsilí NSR 
po ovládnutí dalších území ve střed- 
ní a východní Evropě jako zvlášť ne- 
bezpečné. Navíc jsou tyto revanšistíc- 
ké nároky doprovázeny požadavkem, 
aby NSR měla přístup k nukleární- 
mu potenciálu NATO. Není vylouče- 
no nebezpečí, že spojenct NSR budou 
vtažení do války proti své vůli. Pro- 
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to se již řada z ních otevřeně distan- 
covala od územních nároků NSR. Ta- 
ké široká veřejnost NSR si pomalu 
uvědomuje nebezpečí revanšiístických 
nároků. Podle amerického listu Time 
odpovědělo v NSR na otázku, zda vě- 
ří v návrat ztracených východních 
území, v roce 1953 kladně 66 % do- 
tázaných, v roce 1965 dalo na stej- 
nou otázku kladnou odpověď již jen 
28 %. (Time 3. 12. 1965.) 

Řada západoněmeckých listů na- 
psala otevřeně, co si myslí o nerea- 
listické politice spolkové vlády, po- 
žadující návrat »ztracených« území. 
Např. list Frankfurter  Rundschau 
z 28. 10. 1965: »Kdo věří tomu, že 
Německo nalezne partnera, který 
ještě jednou potvrdí výsledky Hitle- 
rovy expanze, ztrácí nárok na to, 
abychom ho brali vážně.« Týž list 
napsal 13. října 1965, že v sekretariá- 
tu NATO převládají názory, jež mož- 
no shrnout asi takto: | pro zrušení 
hranice Odra— Nisa a pro tikvidací 
NDR nehne nikdo ze spojenců NSR 
ani prstem. Časopis Spiegel z 16. lis- 
topadu 1965: »Spolková vláda ví, že 


o veškerá území, z nichž byli Němci 


vysídlení, jsou ztracena.« Týž časo- 
pis o měsíc později: vláda lže, když 
tají, že Západ nechal NSR na holič- 
kách v otázce hranice Odra— Nisa; 
musíme se smířit s touto hranicí, po- 
kud nebudeme odhodlání vést pro tu 
věc válku; v otázce hranice Odra— 
Nisa stojí proti NSR semknutá fron- 
ta celého světa. Bezvýchodnost poli- 
tiky územních nároků © pochopila 
evangelická církev, která vystoupila 
se svým memorandem o hranici Odra 
— Nisa, požadujíc, aby celá otázka 
byla posuzována s respektováním da- 
ných politických realit. Zastrašovací 
kampaň, kterou kolem tohoto memo- 
randa rozpoutaly revanšistické živly, 
zároveň ukázala, s jakými těžkostml 
se musí potýkat realističtější politic- 
ké názory v NSR. 


REVANŠISTICKÉ HNUTÍ 
A JEHO POŽADAVKY 


se staly pro spolkovou vládu víta- 
ným argumentem všude tam, kde vlá- 
da musí odůvodnit svůj odmítavý po- 
stoj k návrhům směřujícím k zabez- 
pečení míru. Vláda tvrdí, že revan- 
šistické spolky vyjadřují vůli lidu, 
kterou vláda prý musí respektovat. 
Ve skutečnosti jsou | revanšistické 
spolky nástrojem vlády, v níž jsou 
přímo dva ministři pověření péčí 
o revanšisty; rozpočet ministerstva 
pro přesídlence se zvýšil od roku 
1955 do roku 1963 na osminásobek, 
rozpočet ministerstva pro celoněmec- 


ké otázky na dvojnásobek. je tu děl- 
ba práce mezl vládou a spolky, do- 
hodnutá hra. Jak tu nepřipomenout 
výrok státního sekretáře Tiderlen- 
Wáchtera předsedoví Všeněmeckého 
svazu H. Cílassoví z dob císařského 
Německa: »Útočte na mne, to ml pří- 
jde jenom vhod. Pak budu moci zá- 
stupcům cizích států říci, že mínls- 
terstvo zahraničních věcí je ochotno 
přistoupit na jakékoliv urovnání, ale 
že tu jsou ještě ti zlí pangermáni, 
kteří mají tak velký vliv, že to mu- 
sím respektovat. A na to si pak cizí 
mocnosti zvyknou.« 


Podobně je tomu £ dnes. Jsou tu 
revanšistické spolky, které mají vel- 
ký vliv. Vždyť Svaz vyhnanců má 3 
milióny členů, je nejmasovější or- 
ganizací v NSR. A jaký je úkol těch- 
to revanšistů: musí křičet o dva stup- 
ně hlasitěji než spolková vláda, aby 
ona sama mohla přidat alespoň o je- 
den stupeň. Hlasitý pokřik revanšis- 
tů je vždy k dispozicí, aby | vláda 
mohla odůvodnit, proč dosud nejsou 
normalizovány styky NSR s jejími vý- 
chodními sousedy, proč není prohlá- 
šena za neplatnou mnichovská doho- 
da, proč není řešena německá otáz- 
ka, proč vláda odmítá každý mávrh, 
který by vedl k normalizací poměrů 
v Evropě. Příčina této neuspokojivé 
situace nespočívá v tom, že by spol- 
ková vláda byla nucena respektovat 
»vůll lidu«, tlumočenou  revanšisty; 
naopak, revanšistické spolky jsou vy- 
držovány vládou, aby svým radlkál- 
ním pokřikem zastíraly revanšistické 
cíle bonnské politiky a propůjčovaly 
jim zdání legality. 


TAKZVANÁ NOVÁ 
VÝCHODNÍ POLITIKA NSR 
VÓČI SOCIALISTICKÝM ZEMÍM 


Původ této »nové politiky« je v do- 
poručeních některých poradců vlády 
USA, kteří zdůrazňují nutnost dosa- 
hovat pomocí hospodářské a kultur- 
ní infiltrace pomalých změn ve vnitř- 
ní struktuře socialistických zemí, 
změn, které mají ve svém úhrnu vést 
ke kvalitativnímu zvratu. Tyto rady 
byly řečeny | na adresu Bonnu a 
byly zde po určitém zdráhání přija- 
ty. Spolková vláda již po určitou do- 
bu usiluje pomocí hospodářské a 
kulturní výměny ovlivnit postoj so- 
cialistických © zemí vůči | německé 
otázce. Snaží se postupovat diferen- 
covaně vůči jednotlivým socialistic- 
kým zemím a zejména Se snaží 0 izo- 
lact NDR. Socialistické země mají při- 
rozeně zájem o hospodářskou a kul- 
turní výměnu, neboť v ní právem 
spatřují pozitivní prvek stabilizace a 


normalizace poměrů v Evropě. Od- 
mítejí však každé vměšování do svých 
vnitřních záležitostí a všechny poku.- 
sy o podkopání solidarity, na níž je 
založena soclalistická soustava v Ev- 
ropě, považují za spekulace despo- 
rétů. Vývoj věcí nespěje k Izolaci 
NDR; naopak, západoněmecký tisk je 
denně pln obav z Izolace NSR, NSR 
Je právem považována za jediný zdroj 
ohrožení míru na evropské půdě, za- 
tímco postoj vůči NDR je nezřídka 
určován všeobecným postojem vůči 
komunismu. Při rostoucí izolací NSR 


v západní Evropě se Bonn orientuje- 


stéle zřetelněji na USA, Na druhé stra- 
ně potíže USA ve válce ve Vietnamu 
utvrzují agresívní americké kruhy 
v přesvědčení, že NSR je jejich nejvěr- 
nějším spojencem, který zajišťuje ame- 
rické pozice v Evropě. Britský list 
Observer napsal nedávno, že USA mají 
v Evropě pouze dvojí volbu: buď se 
stáhnout z Evropy, anebo se spoléhat 
stále více na NSR. (Observer 29. 5. 
1966.) Rozklad severoatlantické koali- 
ce, urychlovaný postojem Francie, ve- 
de k“ většímu sepětí americké poli- 
tiky v Evropě s Bonnem. 


HONBA NSR 
ZA ATOMOVÝMI ZBRANĚMI, 


s nimiž by chtěly zahájit novou éru 
atomového vydírání, jež by naplnilo 
jejich revanšistické požadavky., Er- 
hardovo vládní prohlášení z listopa- 
du minulého roku žádalo výrazný po- 
díl NSR na atomových zbraních 
uvnitř NATO, Při Erhardově návštěvě 
v USA koncem mlnulého roku se mu 
dostalo ujištění, že NSR se bude 
v rámet NATO podílet na prácí 
zvláštního plánovacího výboru, do je- 
hož kompetence patří 1 výběr cílů pro 
atomový útok na socialistické země, 
To se také stalo. Ve Francii | v An- 
gll byly vážné pochybnosti, zda je 
správné, aby NSR měla vlastní ato- 
mové zbraně. Jsou vyslovovány oba- 
vy, že vláda v Bonnu by použila 
těchto zbraní k vyvolání konfliktu 
s východními sousedy NSR, Spolko- 
vá ermáda je dnes na druhém místě 
mezi kapitelistickými armádami. Je 
silnější než armáda Hitlerova v před- 
večer války. To je výsledek vývoje 
za posledních deset let. Co bude za 
dalších deset let, dostane-lí spolko- 
vá armáda atomové zbraně? Již dnes 
mají USA uskladněno na území NSR 
na 5000 atomových hlavic. Dodávky 
atomových zbraní z USA do skladů 
v NSR přesáhly již svou hodnotou 
americké dodávky spojencům za dru- 
há světové války. Štáb NATO pro 
střední Evropu je podřízen bonnským 


generálům, kteří sedí i v nejvyšším 
velení NATO ve Washingtonu. Použi- 
tí amerických nukleárních zásob 
v Evropě je sice vázáno na souhlas 
presidenta USA, ale americká kon- 
trola těchto arzenálů se může už dnes 
stát iluzorní. Ostatně průmyslový po- 
tenciál NSR dovoluje už dnes před- 
povědět výrobu vlastních atomových 
zbraní v nejbližší budoucnosti. 


Tato nebezpečná sltuace ukazuje, 
jak naléhavě by bylo zapotřebí, aby 
se v Ženevě dospělo k dohodě o ne- 
rozšiřování atomových zbraní. Zatím 
bylo uzavření této dohody brzděno 
snahou USA nalézt způsob, který by 
umožňoval, aby I po podepsání ta- 
kové dohody bylo možno poskytnout 
atomové zbraně německé spolkové ar- 
mádě, Spolková vláda sama zasaho- 
vala rušivě do ženevského jednání 
zdůrazňujíc, že dohoda o nešíření ato- 
mových zbraní nemůže být uzavřena 
dříve, pokud nebudou splněny její re- 
vanšístické nároky. 


Naléhání spolkové vlády na pří- 
stup k atomovým zbraním vyvolalo 
ve světě strach 1 pobouření; spolko- 
vá vláda proto považovala za nutné 
uskutečnit zastírací manévr, který by 
zahladil špatný dojem z politiky NSR 
ve světě. Koncem března t. r. roze- 
slala více než 100 vládám zemí světa 
tzv. mírovou nótu, obsahující nezá- 
vazná slovní prohlášení, stojící již na 
první pohled v nápadném rozporu 
s činy spolkové vlády. Při bližším 
zkoumání se ukázalo, že tzv. míro- 
vá Iniciativa spolkové vlády je jenom 
zdánlivá. Ve skutečnosti | vycházela 
tato tzv, mírová nóta ze starých po- 
zic bonnské politiky. Do konce čer- 
vence odpovědělo na tuto bonnskou 
nótu 1 pět vlád socialistických zemí. 
Ve všech těchto stanoviscích se opa- 
kují tří požadavky: 1. NSR se musí 
zřeknout jaderných zbraní; 2. NDR a 
NSR musí navázat normální styky; 3. 
NSR musí uznat současné hranice 
v Evropě. Je příznačné, že požadavek 
první a třetí je přijímán 1 v řadě 
západoevropských států. 


ČESKOSLOVENSKÁ ODPOVĚĎ 


zdůraznila, že je třeba sladit činy a 
prohlášaní spolkové vlády: nelze na 
jedné straně podporovat revanšisty 8 
na druhé straně ujišťovat, že spolko- 
vá vláda nesleduje revanšístickou po- 
litiku. Chce-li NSR normální styky 


s ČSSR, není k tomu třeba oezávaz- 


ných nabídek, ale je třeba normali- 
zovat vztahy, navázat diplomatické 
styky, a potom přistoupit ke konkrét- 


ním jednáním. Jedině realistický pří- 
stup k těmto otázkám může otevřít 
cestu ze slepé uličky bonnské polití- 
ky. Spolková vláda bude posuzována 
nikoliv podle slov, ale podle čínů. 
Nikoliv náhodou byla v souvislosti 
6 tzv. mírovou nótou bonnské vlády 


citována sarkastická slova německé- © 


ho spisovatele Tucholského z doby 
před příchodem Hitlera k moci: 


»Jistěže bychom chtěli vybudovat re- 


publiku, která se bude chovat zdržen- 
livě, dokud nebudeme připravení, a 
která bude mírumilovná, dokud ne- 
budeme střílet.« 

Jaro 1966 bylo svědkem nových 
myšlenek, směřujících k vybudování 
uklidněné a stabilizované Evropy. Na 
všech stranách se uvažuje o překo- 
nání rozdělení Evropy, o odstranění 
prvků labilíty. Přitom rozdělené Ně- 
mecko je jedním ze zdrojů této la- 
bílity. Vždyť právě v rozděleném Ně- 
mecku stojí protl sobě dvě mohutné 
koalice, disponující mohutným ato- 
movým potenciálem. V dubnu před- 
nesl sovětský minlstr Gromyko v Ří- 
mě návrh na uspořádání evropské 
konference o bezpečnosti a zajiště- 
ní míru. Taková konference o evrop- 
ské bezpečnosti by se vlastně stala 
mírovou konferencí svého druhu. 
Jestliže by taková konference vychá- 
zela realisticky z daných poměrů a 
respektovala potřeby míru a bezpeč- 
nosti všech zalnteresovaných stá- 
tů, pak by nebylo vyloučeno, že by 
bylo možno dospět k zárukém bez- 
pečnosti v Evropě, k dohodám o od- 
zbrojení a zajištění míru. Takové zá- 
ruky e dohody by byly předpokladem 
pro řešení německé otázky. Deklara- 
ce o upevnění míru a bezpečností 
v Evropě, jež vzešla z bukurešíských 
porad představitelů států Varšavské- 
ho paktu, ukázala, že perspektivy za- 
jištění míru a bezpečnosti v Evro- 
pě jsou reálné. K tomu je ovšem za- 
potřebí, aby mír e bezpečnost byly 
chápány a přijaty jako celoevropská 
záležitost, k níž mají své nezrušiítel- 
né závazky státy obou společenských 
soustav, 
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Reálným základem rozvoje meziná- 
rodních ekonomických vztahů po dru- 
hé světové válce je rostoucí tenden- 
ce k internacionalizací výrobních sil, 
prohlubování mezinárodní dělby prá- 
ce a pokračující proces  dotváření 
světového hospodářství. 

Tato tendence se prosazuje i v eko- 
nomických vztazích mezi  zeměmí 


s rozdílnými sociálně ekonomickými 


systémy, tzn. (chceme-li použít pojmů 
již tradičních) ve vývoji hospodář- 
ských vztahů mezi Východem a Zá- 
padem. Přitom zpravidla pod pojmem 
Východ se rozumí socialistické ze- 
mě, pod pojmem Západ většinou pou- 
ze průmyslově vyspělé kapitalistické 
země (tedy obvykle bez tzv. zemí roz- 
vojových). Ve studiích Evropské hos- 
podářské komise OSN, která se již 
řadu let soustavně zabývá touto pro- 
blematikou, se někdy také pod po- 
jmem Východ rozumějí země RVHP, 
pod pojmem Západ všechny evropské 
kapitalistické země. V našem dalším 
výkladu budeme vycházet z prvého 
pojetí. 

Zkoumáme-li skutečně dosažené vý- 
sledky, dojdeme ke zjištění, že zvláš- 
tě od konce padesátých let se hos- 
podářské styky, a především výměna 
zboží mezi Východem a Západem 
značně rozvíjejí, přes všechny překáž- 
ky objektivního 1 subjektivního cha- 
rakteru. Na obou stranách se již po 
řadu let projsvuje vzrůstající zájem 
o další, rychlejší a všestrannější roz- 
voj hospodářských styků, a to jak 
v oblasti praktické, tak v oblasti teo- 
retické. 

Prakticky se růst tohoto zájmu pro- 
jevuje nejen v růstu obchodního ob- 
ratu mezi socialistickými a průmys- 
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lově vyspělými kapitalistickými ze- 
měmi, případně v navazování nových 
obchodních spojení a hledání nových 
nástrojů rozvoje obchodu, ale také 
v úvahách, námětech i prvních poku- 
sech o jiné formy hospodářských sty- 
ků, především o hospodářskou a tech- 
aickou pomoc a někdy dokonce také 
o hospdářskou spolupráci v pravém 
slova smyslu. 

Rovněž na teoretické frontě se mno- 
ží studie, rozbory, úvahy a diskuse 
o předpokladech, možnostech a pod- 
mínkách, případně i hranicích další- 
ho rozšiřování hospodářských styků 
mezi zeměmi s rozdílnými sociálně 
ekonomickými strukturami. Tento člá- 
nek je pokusem o shrnutí některých 
závažných problémů hospodářských 
styků Východ— Západ v obou uvede- 
ných oblastech (praktické 1 teoretic- 
ké). 

Rozsah a způsoh, formy a obsah 
vnějších ekonomických vztahů každé 
země, tudíž jak průmyslově vyspělých 
kapitalistických tak socialistických 
zemí, json podmíněny celým komple- 
xem faktorů, ekonomických i neeko- 
nomických. objektivních i subjektiv- 
ních, vnitřních i vnějších. Jsou to 
faktory, které působí pozitivně čí ne- 
gativně na zapojení určité ekonomí- 
ky do světového hospodářství, fakto- 
ry, které ovlivňují rozsah a způsob 
zapojení jednotlivé ekonomiky do mo- 
zinárodní dělby práce. 

Ve vývoji ekonomických vztahů me- 
zi socialistickými a průmyslově vy- 
spělým! kapitalistickými zeměmi hra- 
jí základní roli ekonomické faktory 
objektivní povahy. Mezi ně náleží pře- 
devším stav vývoje ekonomiky a její 
struktury u obou skupin zemí, stav 


vývoje výrobních sil v ekonomice jed- 
notlivé země i v ekonomice partnerů, 
strukturální změny jejích ekonomik 
ve vztahu k vývoji ekonomiky světo- 
vé, stupeň závislosti rozvoje na za- 
hraniční směně apod. 

(V souvislostí s uvedenými faktory 
je mutno také nadhodít otázku, zda 
obecná tendence k Internacionalizaci 
výrobních sil ve svém živelném pro- 
jevu nemůže být někdy v rozporu 
s národním zájmem růstu vlastní eko- 
nomiky a určitého způsobu jejího za- 
pojení do mezinárodní dělby práce. 
Historický vývoj hospodářsky méně 
vyvinutých zemí nám poskytuje velmí 
důrazný příklad takového rozporu, 
bez jehož řešení pomocí zásahů státu 
(např. ochranářskou politikou rozvo- 
jových zemí) by i nadále byly silné 
země zvýhodňovány proti slabším. 

Ze studia uvedených základních 
ekonomických faktorů vyplývají ur- 
čité podmínky pro možností rozvoje 
hospodářských styků mezi Východem 
a Západem. 

Na straně © průmyslově vwvsa“j vn% 
kapitalistických zemí patří mezi ty- 
to objektivní podmínky především je- 
jich dosavadní postavení v meziná- 
rodní dělbě práce. Jde tu nejen o po- 
měrně vysokou Úroveň stavu rozvoje 
výrobních síl, techniky a technolo- 
gie, ale také o určitý již dosažený 
stupeň vzájemného propojení ekono- 
mik těchto zemí v rámci neustále se 
prohlubující kapitalistické mezinárod- 
ní dělby práce. V některých přípa- 
dech překračují výrobní síly natolik 
hranice jednotlivých zemí, že se vy- 
tváří objektivní předpoklady pro in- 
tegrační proces, pro proces splývání 
ekouomik (národních trhů dosud sa- 
mostatných) v jedinou nadnárodní 
ekonomiku (jednotný, společný trh). 


Tyto objektivní skutečnosti mohou 
představovat limitující faktor v roz- 
voji ekonomických styků mezí země- 
mi s různou sociálně ekonomickou 
strukturou. Dosavední způsob zapoje- 
ní průmyslově vyspělých kapitalistic- 
kých zemí do mezinárodní dělby prá- 
ce (především mezi nimi navzájem) 
způsobuje, že jejich ekonomický zá- 
jem na obchodu se socialistickými ze- 
měmi je zaměřen hlavně na dovoz 
surovin a potravin a v mnohem men- 
ší míře na dovoz průmyslových vý- 
robků a na vývoz průmyslových pro- 
duktů a nikoli potravin a surovin. 

Pokud jde o socialistické země, ne- 
zaujímají dosud v mezinárodní dělbě 
ve světovém měřítku zdaleka takové 
místo jako průmyslově vyspělé ka- 
pltalistické země. T je ovlivněno ce- 
lou řadou historických příčin, které 
také způsobují, že rozdíly vo stupni 
zapojení do mezinárodní dělby prá- 
ce jsou mezi socialistickými zeměmi 
značně větší, než je tomu u vyspě- 
lých kapitalistických států. I když 
v období po druhé světové válce 
vzrůstá průmyslová výroba a zahra- 
niční obchod | socialistických zemí 
v průměru značně hychleji, než je to- 
mu u států kapitalis'ických, přece jen 
dosud se na mezinárodním obchodu 
podílejí socialistické země zhruba 
pouze 12 % (včetně vzájemného ob- 
chodu), kdežto na světové výrobě je 
jejich, podíl třikrát větší). 


Tyto skutečnosti nesporně ovlivňo- 
valy negativně dozavadní rozvoj hos- 
podářských styků mezi Východem a 
Západem. 


Další důležité základní faktory 
představuje stav vývoje výrobních 
vztahů v ekonomice obou skupin ze- 
mí, jejich vzájemný poměr, jakož 1 vý- 
voj ekonomické a politické stability 
ve světě. V případě průmyslově vy- 
spělých kapitalistických států jde ve- 
směs o ekonomiku se síínou a stále 
vzrůstající převahou kapitalistických 
monopolů a státně monopolního ka- 
pitalismu. V posledních letech došlo 
k soustřeďování kontroly velkých mo- 
nopolů nad rozhodující částí obratu 
těchto zemí. Podle průzkumu americ- 
kého časopisu International Manage- 
mont asl 2 % zaregistrovaných firem 
kontroluje 60 až % kapitalistic- 
kého vnitřního £ zahraničního obcho- 
- du. V socialistických zemích existují 
socialistické výrobní vztahy, vytváří 


se socialistická ekonomika, projevu- 


je se sounáležitost jednotlivých so- 
elalistických států a jejich ekonomik 
k socialistické světové soustavě. 


Tyto rozdíly v sociálně ekonomíic- 
ké struktuře obou skupin zemí mají 
nesporně vliv (a v určitém smyslu 
mohou mít i limitující účinky) ma 
rozvoj jejich vzájemných ekonomie- 
kých vztahů. 


. Naopak zase jako pozitivní faktor 
objoktivní povahy může působit a pů- 
sobí mna rozvoj ekonomických vztahů 
mezi Východem a Západem skuteč- 
nost, že v obou ekonomických sousta- 
vách platí určité společné obecné ten- 
dence vývoje. 

Z rozdílnosti sociálně ekonomické 
struktnry mezi zoměmií Východu a 
Západu vyplývají 1 určitá politická 
hlodiska. Politická měřítka a politic- 
ké zásahy do ekonomických problé- 
mů týkajících se vzájemných vzta- 
hů Východu a Západn jsou mnohem 
častější a jednoznačnější. 

Zvláštní politická (případně | vo- 
jenská) hlediska způsobují, že ob- 
chodně politická opatření kapitalis- 
tických států jsou aplikována diskri- 
minačně. Tato politicky motivovaná 
diskriminace vyvrcholila na počátkn 
padesátých let, kdy byle založena 
2 popudu USA zvláštní organizace na 
provádění a koutrolu embarga, záka- 
zu vývozu do socialistických zemí, 
které se záčastnily téměř všechny 
průmyslově vyspělé | kapitalistické 
státy. Do seznamu zboží, jehož vývoz 
do sociálistických zemí byl zakázán, 
bylo pojato množství položek, které 
s vojenským potenciálem nesouvisejí 
ani nepřímo. 


Tato politicky motivovaná diskrimi- 
nace a embargo způsobily v letech 
1950—1953 prudký pokles obchodních 
styků mezi Východem a Západem. 
I když dnes většina těchto opatření 
patří minulosti, shledáváme se ještě 
u některých kapitalistických států 
s pozůstatky této politiky, bránící roz- 
voji obchodních styků. 


Faktorem, který nesporně | působí 
pozitivně, ve směru rozvíjení a pro- 
hlabování ekonomických vztahů me- 
si Východem a Západem, je princip 


mírového soužítí a soutěžení, který 
se postupně stává v celosvětovém mě- 
řítku společenskou silou, vytvářející 
ve všech oblastech vzájemných vzta- 
bů možnosti udržsní a posílení po- 
kojného klimatu. 

Zásada mírového soužití a soutěže- 
ní v hospodářské oblasti má i svůj 
reálný ekonomický základ: na obou 
stranách existují a zesilují prvky, 
umožňující rozvíjení ekonomických 
styků k realizaci hospodářských zá- 
jmů. I když není třeba zastírat, že 
hospodářské zájmy jsou či mohou být 
leckdy na obou stranách značně roz- 
dílné povahy. 

Na straně socialistických zemí je 
nesporný ekonomický zájem na roz- 
víjení hospodářských vztahů s vyspě- 
lými kapitalistickými státy zakotven 
v tom, že socialistické země usilují 
o širší i hlubší zapojení do meziná- 
rodní dělby práce. Jejich zájem spo- 
čívá dále v tom, že potřebují dovoz 
nejvyspělejší techniky, některé další 
dovozy (například suroviny a potra- 
viny). Ale také rozvoj vývozu je 
v ekonomickém zájmu socialistických 
zemí. Nejen proto, aby mohl být za- 
placen potřebný dovoz, ale také pro- 
to, že na zahraničních trzích (v za- 
hraničním obchodu s vyspělými ka- 
pitalistickými státy) dochází ke kon- 
frontaci výrobní vyspělosti, kvality 
výrobků, jejich clu (produktivity prá- 
ce apod.). Dnes | ovšem v určitém 
smyslu dochází a bude ještě výraz- 
nějí docházet k polobné konfrontaci 
také na trzích socialistických zemí. 
Taková konfrontace bude mít za ná- 
sledek zvyšování lepší připravenosti 
socialistických ekonomik na soutěže- 
ní s vyspělými kapitalistickými ze- 
měmi. 

Zájem ma straně průmyslově vyspě- 
lých kapitalistických států a zvláště 
jednotlivých kapitalistických partne- 
rů (firem) je rovněž nesporný. Je 
však nezbytné jej správně ocenit, ani 
přecenit, ani nedocenit. Kapitalistic- 
kým podnikatelům (vývozcům a do- 
vozcům) jde výlučně o vývozní ex- 
panzi, nová odhytiště, výhodné náku- 
py a vysoké zisky. S touto okolností 
je třeba počítat zvláště v komerční 
praxi socialistických zemí. Státnímu 
aparátu kapitalistických zemí pak 
leckdy jde také e postranní politické 
myšlenky, které se mohou projevovat 
ve snaze narušovat procos rychlejší- 
ho vývozu socialistické © spolupráce 
v ekonomické oblasti. (Zvláštní vý- 
běr zemí při tzv. stavění mostů ze 
Západu na Východ.) 

Vzhledem k oxisteuci a © působení 
celého komplexu faktorů objektivního 
a subjektivního charakteru, z nichž 


některými jsme se v předcházející 
části článku zabývali, mají hospodář- 
ské styky mezi soclalistickými a prů- 
myslově vyspělými kapitalistickými 
státy zatím pouze určitý obsah, je- 
muž také odpovídají určité formy 
těchto styků. Hospodářské styky mezi 
Východem a Západem se dosud usku- 
tečňují převážně formou vzájemné vý- 
měny zboží, případně služeb, tzn. for- 
mou zahraničního obchodn ve vlast- 
ním slova smyslu. 

Z dalších možných forem hospodář- 
ských styků mezi zeměmí s rozdíl- 
nými sociálně ekonomickými systémy 
lze uvést především formu vzájemné 
hospodářské spolupráce a vzájemné 
hospodářské romoci (finanční či vě- 
deckotechnické). V této oblasti zřej- 
mě zatím převažovaly faktory nega- 
tivní povahy, I když je sotva sporné, 
že by bylo žádoucí a oboustranně vý- 
hodné podporovat rozvoj i těchto fo- 
rem hospodářských styků. 

Vývoj objemu obchodních styků 
mezi průmyslově vyspělými kapitalis- 
tickými zeměmi a socialistickými ze- 
měmi se v druhé polovině padesá- 
tých let a zejména v letech šedesá- 
tých poměrně rychle zvětšoval. V po- 
sledních letech dosahovala průměrná 
tempa růstu tohoto obchodu zhruba 
10 % ročně, což celkem odpovídá dy- 
namice rozvoje celkového mezinárod- 
ního obchodu. 

Mělo-li se cílevědomě prosazovat 
rychlejší a silnější zapojování ekono- 
miky socialistických zemí do světo- 
vého hospodářství prostřednictvím je- 
jich větší účasti na mezinárodní děl- 
bě práce, pak by tempa růstu obcho- 
du mezi Východem a Západem nutně 
musela být značně vyšší než doposud. 

Závažným prohlémem vývoje ob- 
chodních styků mezi Východem a 
Západem je struktura výměny zboží, 
která je značně rozdílná v dovozu a 
ve vývozu. Její dosavadní vývoj mů- 
žeme demonstrovat na obchodu me- 
zi Evropským hospodářským společen- 
stvím a socialistickými zeměmí. 

I když obchod s EHS představuje 
jen část (ovšem podstatnou) celko- 
vého obchodu socialistických zemí 
s průmyslově vyspělými kapitalistický- 
mi zeměmi, může nám jeho skladba 
ukázat dosti výrazně některé problé- 
my, protože s menšími korekturami 
je situace podobná i v obchodu 
s ostatními vyspělými kapitalistický- 
mi zeměmi. 

Už na první pohled ukazuje tabul- 
ka, že zbožová | skladba | obchodu 
$ EHS je pro socialistické země ne- 
příznivá. To se týká zejména dovo- 
zu EHS ze socialistických zemí, kde 
mají naprostou převahu potraviny a 


Podíly skupin zboží na obchodu EHS — ZST (v%) 


skupiny zboží 


potraviny (0,1) 
paliva (3) 
suroviny (2,4) 
stroje a zařízení (7) 
chemické produkty (5) 
ostatní -průmyslové výrobk (8,8) 


Dovoz EHS ze Vývoz EHS do 


ZST ZST 
1958 1964 1958 1964 
. 23,6 22,3 2,4 13,4 
21,4 21,6 0,1 0,5 
30,1 30,6 7,5 8,9 
2,7 3,7 21,0 36,4 
5,2 4,6 15,2 16,9 
17,0 17.2 53,6 25,9 


(Vypočteno podle Statistigue mensuelle des CE, č.,3/1966) 
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militaristům již v míru zavěsit ato- 
mové pumy pod křídla těchto letou- 
nů. Tím se ovšem celý velice náklad- 
ný systém starfighterů, který až do- 
sad stál přes 8 mid DM a tvoří jeden 
z opěrných sloupů západoněmecké 
»obrany«, prakticky © znehodnocuje 
z hlediska vojenských a politických 
účelů, pro něž byl zaveden, neboť 
»jako konvenční zbraň nemá starfigh- 
ter větší hodnotu než hrnec bez dna«, 
jak trefně konstatoval přední zahra- 
ničně politický expert Stranssovy 
CSU a poslanec bundestagu hr. zu 
Guttenberg. 


V tom se však, půjdeme-li ještě 
hlouběji, zračí vůbec celková a sku- 
tečná krize bundeswehru, která je ve 
své podstatě krizí jeho faktického po- 
slání, pro něž byl vytvořen, a je 
i v současné době dále intenzívně 
budován. Vše se jeví tak, jako by se 
situace dnes oproti padesátým letům 
zcela obrátila. Tehdy měli západní 
spojenci NSR eminentní zájem — ni- 
koliv ovšem v rozporu se základním 
antikomunistickým zájmem samotné- 
ho západoněmeckého Imporialismu — 
na využití jeho veškerého a zvláště 
plánovaného vojenského potenciálu 
pro své vojenské přípravy namítené 
proti soclalismu. Z těchto důvodů sami 
| tlačili na urychlenou výstavbu bundes- 
wehru a v některých chvílích skuteč- 
ně lnklinovali v jisté míře povolit je- 
ho atomového vyzbrojení. Dnes však 
aby se obávali, že je jejich zplozenec, 
s jejich pomocí obnovený západoně- 
mecký imperialismus se svou armádou, 
který nyní naopak sám zřetelně usi- 
luje využít jejich celého potenciálu 
k realizaci svých vlastních dobrodruž- 
ných expanzívních cílů, zavleče do 
konfliktu, který hy za daného mezi- 
národního (zvláště právě vojenského) 
poměru sil mohl přívodit katastrofál- 
ní zničení jejich zemí. A to pro zá- 
jmy, které se ne právě zcela ztotož- 
ňují s nacionálním! interesy každého 
s nich. Krize bundeswehru a jeho po- 
slání spočívé tedy především v tom, 
že síla socialistického tábora znemož- 
ňuje jeho vojenské nasazení a činí 
zcela bezvýhlednými i snahy vlédnou- 
cích kruhů NSR využívat ho jako ná- 
stroje zahraničně politického nótlaku. 
Tyto vyděrečské snahy, sledované 
s cílem vynutit si touto údajně »míro- 
vou« Cestou prosazení expanzívních 
požadavků, so objevují v situaci, kdy 
se | těmto kruhům musí jevit pří- 
má ozbrojená agrese příliš riskant- 
ní. Proto teké chtějí aspoň zabránit 
všema, o čem soudí, ža by mohlo váž- 
ně ohrozit perspektivu splnění jejich 
požadavků — 1 za cemu, žo »budeme 
leckde považováni za rušivý elemonte«, 


jak praví kanoléř Erherd ve svém 
vládním problášení z 10. 11. 1865 — 
a 00 by ve skutečnosti mohlo jen pro- 
spět dalšímu uvolnění mezinárodní- 
ho napětí. Tím spíše zabránit, čím ví- 
ce je děsí »přízrak« možného darozu- 
mění mezi státy s různým společen- 
ským zřízením. Zvláště pak mezi zá- 
padními mocnostmi, dosavadními spo- 
jenci NSR a soolalistickými státy. 
A v tom tedy | mezi bývalými členy 
antihitlerovské koalice, z jejíž něk- 
dejší hluboké roztržky, z ostrého vy- 
hrocení vztahu mezí nimi, dost dlou- 
hou dobu čerpalí naděje na obnovu 
svého bývalého postavení, ue-li opět 
na realizaci dalších rozsáhlých expan- 
zívních cílů. 


Problém starfighterů, zvláště jeho 
poslední, zmíněné aspekty, se svým 
způsobem dotýkají i jiných oblastí zá- 
padoněmecká reality a politiky a dále 
rozmnožují jejich krizové stránky. 
V posledním období se opět množí 
hospodářské a hlavně finanční obtíže 
NSR. To znatelně - podlamuje snahu 
i možnost západoněmeckých imperia- 
listů využívat kromě vojenské také 
značné ekonomické síly NSR jako 
účinného mástroje politiky, k prosa- 
zování expanzívních cílů, jak to ote- 
vřeně proklamoval Erhard ve svém 
vládním prohlášení. K hlavním příči- 
nám těchto obtíží, zejména např. na- 
pjatosti a nevyrovnanosti státního 
rozpočtu, ovšem náleží horentní výda- 
je na zbrojení, mezi nimíž náklady 
na systém starfighterů nepředstavují 
nijak zanedbatelnou položku. K čemu 
je však taková nákladná preference 
zbrojení, za kterou sa draze platí po- 
ruchami v ekonomice, a přitom sami 
spojenci NSR svým postupem tuto vý- 
zbroj znehodnocují? K čemu je dobrá, 
když se dá logicky předpokládat, že 
socialistické státy v případě skutečné- 
ho atomového vyzbrojení NSR nebu- 
dou nečinně přihlížet, ale po právu 
z toho vyvodí patřičné závěry a přij- 
mou příslušná opatření? Je zřejmé, 
že za takových okolností by atomové 
vyzbrojení NSR sice zostřilo evrop- 
skou situaci, ale stejně by západo- 
německým imperialistům a militaris- 
tům nepřineslo kýženou změnu pomě- 
ru sil v jejich prospěch. Také v tom 


se zračí bludný kruh bonnské poli- 
tiky. 


Militarismus a pikle 


Vlastním důvodem odchodu Panitz- 
kého a jeho příkladem zřejmě strže- 
ného Trettnera byla v jádře nospoko- 


jenost bonnské vysoké | genersiih 
s jejím údajně příliš »podřízenýme pe 
stavením vůči cívílně politickým slož 
kám ve vedení bundeswobru. Z tohoto 
hlediska lze považovat jejich krak zs 
vnější projev dlouholeté latentní kr- 
ze jednoho z vůdčích politických 
principů, na jejichž základě byla zz- 
hájena a spočívá výstavba busdes 
wehru. To znamená tzv. primáta po- 
litiky před vojenstvím, podřízení ro- 
jenské mocí politické, lormálně lu- 
stitucionalizované novým, v dějinách 
německého militarismu dosud neví- 
daným začleněním ozbrojených sil do 
společenského a státně politického 
organismu a systému NSR, zavede 
ním jejich tzv. demokraticko-parii- 
mentní kontroly. (jejím exekutivním 
orgánem přímo v buadeswáhra |* 
právě civilní ministr, pověřený v mír 
nejvyšší velitelskou | pravomocí, * 
právě tak civilní státní sekretář.) 
Západoněmocký imperialismus a jt 
ho vládnoucí kruhy měly v době 1 
hájení otevřené remilitarisace NSÍ 
k přijetí tohoto principu, který mé mi- 
mo jiné demonstrovat a dokazovat 
»demokratický« charakter | butdtr 
wehru, řadu závažných důvodů rárt 
taktického 1 věcně politického. Ne 
proti tomu se však v řadách beas 
ských generálů rovněž od samého po 
čátka projevují a soustavně sílí tet- 
dence k rozšíření vlastních pozic, pt 
litického vlivu e moci, k vymkesti 
zpod »demokraticko-parlamentní kot 
troly«, k obnově zakázaného generál- 
ního štábu apod. Tyto restanrativní 
tendence, které vzbuzují nelibost £ 
averzi v samotné západoněmecké tt 
řejnosti, směřují k obnově tradičsío, 
typicky výsadního postavení vodot 
cích špiček armády, generálního ští- 
bu, vždy obzvláště reakční militaris 
tické kliky ve veřejném životě seně 


Tak např. známé genoerálské nemo 
randum z r. 1900 bylo zjevaým P“ 
kusem těchto sil diktovat svou vůli * 
požadavky politickému vedení stétí. 
V zimě roku 1983 přímo předložii 
skupina vysokých důstojníků 16 sp) 
kovém ministerstvu obrany sotva 15 
stoupivšímu Hasseloví návrhy 08 !£ 
kovou jeho reorganizaci, která W 
vedla k prouikavému posílení poric 
militaristické špičky. Sám gen. Tre! 
ner se ujímal v r. 1964 své [nsto' 
s obdobnon podmínkou a požsdi“ 
kem. Pod tímto vlivem Hassel tilí 
postupně přijal některá opatřesí ki" 
rá posílila postavení vojenských : 
dělení v ministorstvu. Zřejmě to P 
generálům, jak ukazuje Trettnerv! 
demise, stále ještě nestačí. 

Aul v tomto případě zdaloké 4/7 
o rebelii bývalých hitlerovských 
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národního hospodářství a tam postupně 
nabývají novou kvalifikaci. Tak vzniká 
zarážející situace: z celkového počtu 14 759 
vysokoškolsky vzdělaných zemědělských od- 
borníků pracuje v JZD pouze 1446, tj. 10% 
z celkového počtu, i když družstva nám 
zabezpečují rozhodující část zemědělské 
produkce. 

Příčiny této fluktuace nelze vidět jen 
v subjektivních faktorech, ale spíš v tom, 
že zemědělství těmto absolventům nepo- 
skytuje odměnu přiměřenou jejich vzdělání 
a kvalifikaci. Například mzdy inženýrsko- 
technických pracovníků ve státních statcích 
byly v posledních 6 letech z o© 200 Kčs 
nižší než v průmyslových podnicích a jen 


SOUČASNÝ B 


PAVEL KAVKA 


Američtí černoši byli po dvou stoletích 
boje proti otroctví formálně osvobozeni 
Lincolnovým dekretem od 1. ledna 1863. 
Za dalších sto let se americká společnost 
v mnohém radikálně změnila, ale postavení 
černochů jako méněcenných příslušníků 
v podstatě zůstalo. Černoši nepřestávali 
nikdy bojovat za důstojné místo ve spo- 
lečnosti, ale vládnoucí vrstvy se svých pri- 
vilegií vzdávaly jen velmi pomalu a v úpor- 
ných bojích. Příznivější podmínky vznikly 
po druhé světové válce zvláště po porážce 
nejnebezpečnějšího nepřítele demokracie 
ve Spojených státech, maccarthismu, který 
začátkem 50. let rdousil ve frontálním úto- 
ku proti demokratickým a pokrokovým 
silám i černošské hnutí. 

Důležitým mezníkem v boji černochů za 
rovnoprávnost bylo rozhodnuti Nejvyššího 
soudu USA z r. 1954 o neústavnosti segre- 
gace na amerických školách. Situace se sice 
příliš nezměnila ani po 12 letech, neboť ve 
školním roce 1965/66 chodilo v 11 jižních 
státech plných 92,5 % černošských dětí do 
škol jen pro černé, ale rozhodnutí nejvyšší- 
ho soudního orgánu země ukázalo na nezá- 
konnost a zrůdnost segregace nejen ve 
školách, ale i v jídelnách a restauracích, ve 
veřejných dopravních prostředcích, kul- 
turních zařízeních apod. Rozhodnutí Nej- 
vyššího soudu lze pokládat za určitý mez- 
ník vnitropolitického vývoje v USA, neboť 
šlo po dlouhé době o zásah ze strany fe- 
derálního orgánu. 

Koncem 50. let černošské hnutí zmohut- 
nělo, ale jeho výsledky byly nepatrné. Ve- 
doucí činitelé, hlásající myšlenky o postup- 
ném rozšiřování práv černochů, tzv. gra- 
dualismus, nebyli schopní dosáhnout pod- 
statných změn. Stávalo se stále zřejmější, 
že nestačí několik dobrých zákonů a soud- 
ních rozhodnutí. Bezpráví mohlo rozbít jen 


o 130 Kčs vyšší než průměrné mzdy všech 
pracovníků ve stavebnictví. Mzdy dělní- 
ků ve státních statcích byly o čtvrtinu nižší 
než mzdy dělníků v průmyslu. Při dosavad- 
ním principu odměňování by si předsedové 
JZD (a to i s vysokoškolským vzděláním 
a praxí) 43% družstev vydělali přibližně 
tolik jako průmysloví dělníci a v zaostá- 
vajících JZD (s pracovní jednotkou do 
8 Kčs) by jejich výdělek činil asi polovinu 
výdělku průmyslových dělníků. Jde tedy 
o zjevné narušení socialistického principu 
odměňování podle množství a kvality prá- 
ce, což je podtrženo ještě tím, že z hlediska 
kultury a hygieny práce, povětrnostních 
vlivů, úrazovosti aj. nebudou pracovní 
podmínky v zemědělství ještě dlouhou dobu 
s to konkurovat průmyslu. 


J AMERICKÝ 


masové a dobře organizované hnutí, které 
získá spojence mezi dalšími politickými 
silami země. 


O kvalitativní změně v rozvoji černošské- 
ho hnutí i celého hnutí za občanská práva 
černochů můžeme mluvit zhruba od r. 1960, 
kdy do jeho čela přišlo nové vedení. V té 
době dozrála řada vnitřních i vnějších, 
objektivních i subjektivních podmínek, kte- 
ré rozvoj hnutí pozitivně ovlivnily. 

Z vnějších faktorů nejdůležitějším byl 
prudký rozmach národně osvobozenecké- 
ho hnutí bývalých koloniálních národů. 
Právě rok 1960 je nazýván „rokem Afriky“, 
kterou američtí černoši považují za svou 
pravlast. Významný vliv na. vědomí 
americké veřejnosti, který se svým způ- 
sobem projevil i na vývoji černošské otázky, 
mělo zesílení světové socialistické soustavy. 

Uvnitř země se v té době znatelně roz- 
šířila základna hnutí za občanská práva 
černochů. Předcházející období se vyzna- 
čovalo značnou aktivitou černochů, ale 
odezva u bělochů byla nedostatečná. Do 
začátku šedesátých let se proto většinou 
psalo o „černošském hnutí“ a teprve v po- 
sledních letech o „„hnutí za občanská práva 
černochů“. Tato změna není náhodná. 
Získání široké podpory mezi bělochy bylo 
nevyhnutelné, jestliže hnutí mělo získat 
masový charakter, protože černoši sami 
tvoří jen 11% amerického obyvatelstva. 

Masovost hnutí byla rozhodujícím mezní- 
kem v nové etapě boje za rovnoprávnost 
černochů. 

První masový ohlas amerických bělochů 
přichází od mládeže, která v podpoře hnutí 
za občanská práva vidí důležitý prvek spo- 
lečenské angažovanosti na straně spra- 


Negativní rysy pracovních podmínek 
v zemědělské výrobě je tedy nutno kom- 
penzovat ekonomickými faktory. Zatím však 
je tomu tak, že ekonomické stimuly nejenže 
nevyrovnávají komplex nevýhod práce 
v zemědělství, ale naopak se řadí na přední 
místo ve výčtu příčin neutěšené situace 
v zemědělské výrobě. Paradoxní je situace, 
kdy poptávka po pracovních silách je tím 
větší, čím beznadějnější je možnost mzdové 
preference směřující k získání pracovníků, 
obzvláště kvalifikovaných. Zásadní vy- 
rovnávání odměn za srovnatelnou práci, 
je tedy nanejvýš aktuální jak z hlediska 
zemědělství v porovnání s jinými odvětvími 
národního hospodářství, tak i uvnitř 
zemědělství z hlediska práce kvalifikované 
jako násobku práce nekvalifikované. 


A ČERNOCHŮ 


vedlnosti a humanismu v současné morální 
krizi, kterou prožívá americká společnost. 
Vedoucí úlohu měli studenti, jejichž účast 
strhla i významné osvětové pracovníky 
a značnou část duchovních. V r. 1960 vzni- 


ká tzv. „Studentský koordinační výbor pro 


nenásilné akce“, který spolu s dalšími 
studentskými a mládežnickými organiza- 
cemi zanesl do celého hnutí nové radikální 
požadavky, širší politické prvky a dynamic- 
ké formy boje. Studentský koordinační 
výbor vyslal v posledních letech desetitisíce 
studentů na Jih, kde organizují demonstra- 
ce, provádějí masové školení v tzv. školách 
svobody, pomáhají při registraci černoš- 
ských voličů. Za poslední 3 roky na 20 
mladých lidí zaplatilo svou činnost na Jihu 
životem. 

Bezprostřední účast studentů v boji za 
vymanění černochů z politického a soci- 
álního útlaku vede k další radikalizaci této 
organizace, zvláště po změně jejího vedení 
na jaře loňského roku. 

Značně se zvětšila úloha tzv. „Jižní 
konference křesťanského vedení“, sdru- 
žující hlavně černošskou inteligenci a du- 
chovní Jihu, v jehož čele stojí nositel No- 
belovy ceny míru Martin Luther King ml, 
který se stal uznávaným vůdcem celého 
hnutí. 

Celková radikalizace černošského hnutí 
začátkem šedesátých let způsobila i růst 
černošské šovinistické organizace „Černí 
muslimové“, která hlásá | nadřazenost 
černochů nad bělochy a vyzývá k masové- 
mu teroru nejen proti rasistům, ale proti 
všem bělochům. Zavraždění jejího vůdce 
Malcoma X v r. 1965 a neúspěch její taktiky 
v situaci, kdy ostatní hnutí dosáhlo po- 
zitivních výsledků, vede v poslední době 
ke snižování vlivu této extremistické 
organizace. | 


zl 


K významným změnám došlo | ve vzta- 
zích mezi hnutím za občanská práva a od- 
bory. Obě nejvýznamnější složky lidového 
hnuti v zemi si začaly uvědomovat, že bez 
vzájemné podpory a spolupráce nemůže 
žádná z nich sama o sobě dosáhnout roz- 
hodujícího vítězství. Akční jednota mezi 
nimi se vytváří zvláště v poslední době, kdy 
prvořadého významu nabývá boj za eko- 
nomické požadavky černochů. 

Dochází | k těsnější spolupráci s mírovým 
hnutím. Obrat nastal v r. 1965, kdy se 
někteří vedoucí činitelé černošského hnutí 
postavili proti podpoře Tshombovy kliky 
v Kongu, proti americké intervenci v Do- 
minikánské republice a vyslovili se pro 
zastavení americké agrese ve Vietnamu. 

Vliv demokratických sil se projevil v po- 
rážce ultrareakce ve volbách v r. 1964. 
Ukázalo se, že bělošské obyvatelstvo pro- 
jevuje rostoucí sympatie k požadavkům 
černochů a není ochotno masově podpo- 
rovat rasistický program kandidáta Repu- 
blikánské strany Goldwatera, který oče- 
káva! získání bělošských hlasů pomocí tzv. 
bílého protiúderu. Nejvýraznějším proje- 
vem nového rozmachu hnutí za občanská 
práva, které se v posledních letech stalo 
bezesporu nejmasovějším a nejlépe orga- 
nizovaným politickým hnutím v zemi, byly 
události na jaře 1965 (demonstrace a další 
akce ve městě Selma ve státě Alabama 
a slavný pochod ze Selmy do Montogmery). 


Sila hnutí za občanská práva donutila 
presidenta Johnsona a Kongres k tomu; 
že federální vláda musela podniknout ně- 
která opatření ve prospěch černochů. 
Podle hodnocení černošských vůdců jde o 
nejvýznamnější ústupky vládnoucích tříd 
od dob tzv. Rekonstrukce Jihu po občanské 
válce v letech 1865—1877. Zákon o ob- 
čanských právech z roku 1964, který byl 
značným krokem vpřed, ale v němž ne- 
byly uplatněny některé významné poža- 
davky hnutí, byl v r. 1965 doplněn novým 
zákonem o volebních právech černochů. 
Tento zákon umožňuje například vyslání 
federálních registrátorů do jižních států, 
kde místní orgány brání uplotnění nejele- 
mentárnějších občanských práv černochů. 
Při posledních volbách v r. 1964 bylo např. 
v 11 jižních státech zaregistrováno pou- 
hých 36% oprávněných černošských voličů, 
v Mississippi dokonce jen 6,4% a v Alabamě 
18,5 %. 

Johnsonova vláda je ve složité situaci. 
Buď vyhoví nejdůležitějším požadavkům 
tohoto hnutí, nebo ztratí jeho masovou 
podporu. Z taktických důvodů je nucena 
činit ústupky, aby si zajistila alespoň rela- 
tivně pokojné zázemí při své agresívní 
zahraniční politice. Vláda navenek podpo- 
ruje hnutí amerických černochů za rovno- 
právnost také proto, že „černošská otáz- 
ka“ nesmírně kompromituje americkou 
prestiž ve světě. 

Federální vláda však nestojí důsledně na 
straně černochů. Dokladem toho jsou neú- 


28 činná opatření proti teroru rasistů z Ku- 


Klux-Klanu, Vznikne-li mímořádná situace, 
vláda vysílá vojsko, ale to se dělo i za vlády 
Eisenhowera a Kennedyho. Většina pří- 
padů individuálního teroru přitom zůstává 
nepovšimnuta. Za záminku slouží odvolání 
na „ústavní práva“ jednotlivých států. Ve 
skutečnosti je hlavní překážkou svazek 
vlády s jižním rasistickým křídlem demo- 
kratické strany. Teprve v r. 1966 navrhli 
Johnson přijetí zákona, podle něhož by 
vraždy a pronásledování bojovníků za 
občanská práva na Jihu stíhaly .ederální 
soudy, a ne soudy místní, v nichž rasisté ma- 
jí zajištěn příznivý postoj bílých porot |soud- 
ců. V důsledku vlažné podpory vlády je 
však přijetí zákona nejisté. 


Podpora vlády se omezuje na okázalá 
slovní prohlášení, např. v Johnsonově pro- 
jevu při předkládání návrhu zákona o vo- 
lgebních právech černochů na jaře 1965, 
kdy se postavil za heslo „svoboda nyní“ a 
kdy vystoupil proti rasistickému teroru. 
Čistě formálním gestem je také jmenování 
několika černochů na místa velvyslanců 
a několika diplomatických pracovníků ne- 
bo vyšších vládních úředníků, například 
jmenování černocha do čela nově vytvo- 
řeného ministerstva výstavby a záležitostí 
měst, který se stal prvním černošským 
členem vládního kabinetu. 

Postavení černochů se v posledních 
letech ve společenské a politické oblasti 
poněkud změnilo k lepšímu, ale propast 
mezi jejich životní úrovní a úrovní ostatních 
Američanů se neustále rozšiřovala. Na to 
poukazovala zejména Komunistická strana 
USA a ostatní pokrokové organizace. 
Vážným symptomem byly černošské bouře 
v r. 1964 v černošských čtvrtích sedmi ame- 
rických velkoměst, např. v newyorském 
Harlemu, v Chicagu a Philadelphii, které si 
vyžádaly několik lidských životů. 

V srpnu 1965 otřásly celou zemí nepoko- 
je v černošské čtvrti Los Angeles Wattsu, 
při kterých zahynulo 34 lidí a přes tisíc 
bylo zraněno. Hlavní příčinou tohoto ži- 
velného výbuchu jsou ubohé životní pod- 
mínky černochů, v nichž jsou nuceni žít, 
zatímco země prožívá | hospodářskou 
konjunkturu. Bezprostřední jiskrou k výbu- 
chu byl brutální postup policie, již tvoří 
v Los Angeles z 95 % běloši. 


Tragické události ve Wattsu upoutaly 
pozornost celé americké veřejnosti ke 
zdrojům napětí. 


Zpráva oficiální vládní komise vedená 
bývalým ředitelem Ústřední zpravodajské 
agentury McConem se snažila zkreslit 
skutečné příčiny a průběh událostí, a proto 
její závěry hnutí za občanská práva i od- 
bory téměř jednoznačně odmítly. Komise 
však byla nucena přiznat, že nezaměstna- 
nost ve Wattsu je téměř třikrát vyšší než 
v bělošských čtvrtích Los Angeles, že čer- 
noši byli nucení platit za horší byt vyšší 
nájemné, byli nevybíravými způsoby ckrá- 


dáni obchodníky aped. Zatímco byly ve 
Wattsu všechny školy přepiněny a vyučo- 
valo se na dvě směny, v ostatních čtvrtích 
zelo prázdnotou 328 tříd. 

Živelný hněv obyvatel Wattsu proti 
lichvářům, obchodníkům, majitelům do- 
mů a policii byl neorganizovaný a byl 
částečně zneužit i zločineckým podsvětím. 
Nemůže být řeči o protikapitalistickém 
charakteru povstání. Černoši nevyzdvihli 
ani jediný pozitivní polítický požadavek. 
Watts je vážnou výstrahou, že nebude-li 
zjednána rychlá náprava, čeká americkou 
společnost podobných otřesů více. S no- 
vou naléhavostí zní heslo „svobodu nyní!t“ 
To ostatně přiznávají i oficiální činitelé 
včetně presidenta. O reálnosti nebezpečí 
dalších výbuchů svědčí nové nepokoje ve 
Wattsu, které si na jaře letošního roku 
vyžádaly další oběti. V mnoha černošských 
čtvrtích velkých měst se všeobecně oče- 
kávají nové rasové bouře a nové oběti. 

Studie o postavení černochů přesvědčivě 
ukazují, že v posledních 10—1Sletech se 
materiální postavení černochů zhoržile, 
a to nejen relativně ve srovnání s bělochy, 
ale v některých oblastech 1 absolutně. Jde 
především © nezaměstnanost, která v ce- 
lonárodním měřítku klesla v první polovině 
letošního roku pod 4%, přičemž podfl ne- 
zaměstnaných černochů zůstává kolem 89. 
V některých černošských čtvrtích je každý 
třetí černoch bez práce, mezi mladými, 
kteří právě opustili školu, často celá polo- 
vina. Průměrný příjem na černošskou ro- 
dinu činí jen 65% ve srovnání s bělochy 
a roste pomaleji, to znamená, že se rozdíl 
mezi nimi zvětšuje. 

Zhoršuje se bydlení černochů a s růstem 
jejich počtu ve velkých městech se segre- 
gace prohlubuje. Z některých bělošských 
čtvrtí s horším bytovým fondem se běloší 
stěhují a na jejich místo přicházejí černoši, 
většinou z farem a z Jihu. Do nových čtvrtí 
se černoši nemohou stěhovat kvůli vyso- 
kému nájemnému nebo proto, že majitelé 
jim prostě byty nepronajmou. Argumentují 
přitom „nedotknutelností soukromého vlast- 
nictví“, přičemž nacházejí otevřenou I skry- 
tou podporu u značné části středních 
vrstev, které střeží „rasovou čistotu" 
svých čtvrtí, Teprve v r. 1966 navrhl pre- 
sident Johnson přijetí federálního zákona, 
podle kterého by byla rasová diskrimi- 
nace v bydlení zakázána v celých Spojených 
státech. Je však jisté, že jeho přijetí bude 
značně komplikovanou záležitostí. 


„Polarizace ras“ ve velkých městech ve- 
de k prohlubování segregace ve školství. 
Úroveň a materiální vybavení černošských 
škol je podstatně nižší než bělošských, což 
má důsledky po absolvování školy při hle- 
dání zaměstnání. Proti této formě segre- 
gace vede hnutí za občanská práva ostrý 
boj. Jen v r. 1964 v New Yorku se zúčastnilo 


studentských stávek za integrací škol na 
půl miliónu středoškolských studentů. 


Zvláštní význam má požadavek hnutí za 
občanská práva a celé pokrokové veřej- 
nosti, aby všechny orgány městské správy 
v oblasti hlavního města Washingtonu by- 
ty voleny lidovým hlasováním, a ne jmeno- 
vány Kongresem. Hlavním důvodem, proč 
Kongres toto opatření stále odmítá, je, že 
dnes již přes 60% obyvatelstva Washingto- 
nu tvoří černoši. Do jejich rukou by se pak 
dostala městská správa i rozsáhlé pravo- 
moci v otázkách bydlení, řízení školství 
apod. 


V boji za ekonomické požadavky se hnutí 
za občanská práva opírá především o uvě- 
domělejší složky odborového hnutí. Letošní 
konference tzv. „Americké černošské děl- 
nické rady“, která existuje v rámci odbo- 
rové ústředny AFL-CIÓO, jednala např, 
o zahájení veřejných prací pro nezaměstna- 
né, rozšíření kursů pro přeškolování mla- 
dých dělníků, kteří ztratili práci nebo kva- 
lifikaci w důsledku technologických změn, 
především automatizace, odstranění segre- 
gace v učňovských školách, zvýšení mini- 


. mální hodinové mzdy. Rada projednávala 


i řadu specificky černošských požadavků, 
jako likvidace černošských ghett, zesílení 
boje ze registraci černochů při volbách, 
výstavbu nových bytových jednotek s níz- 
kým nájemným pro černochy, jmenování 
černocha do výkonného výboru AFL-CIO, 
větší zastoupení černochů v místních odbo- 
rových orgánech apod. Stále totiž existuje 
řada odborových svazů, které fakticky 
diskriminují černochy a některé dokonce 
využívají jejich nerovnoprávného postave- 
ní. 

Jedním z hlavních požadavků je likvidace 
černošských ghett, především v Chicagu, 
New Yorku a Los Angeles. Na jeho pod- 
poru uspořádali bojovníci za občanská 
práva v posledních měsících řadu demon- 
strací, stávek nájemníků, demonstrací vse- 
dě, bojkotů obchodů apod. Největšího 
rozmachu dosáhlo toto hnutí v Chicagu. 
Na jaře 1966 přenesl do Chicaga svůj štáb 
I Martin Luther King. Tento krok symbo- 
lizuje jeden z nových momentů vývoje ce- 
lého hnutí za občanská práva — tendenci 
k postupnému přesunu těžistě boje z Jihu 
do severních velkoměst. 

Finanční prostředky, které černošští vůd- 
ci požadují na hospodářské programy pro 
zlepšení životních podmínek černochů, do- 
sahují až 100 mid dol. Tyto odhady nejsou 
nijak přehnané. Americká vláda však zatím 
dává přednost ničení vietnamských vesnic 
před výstavbou zanedbaných částí americ- 
kých měst. V tomto směru stojí před hnu- 
tím za občanská práva a vším americkým 
lidem ohromná odpovědnost: | přinutit 
vládu, aby skoncovala se svou agresívní 
politikou a prostředky věnovala na mírové 
účely, na řešení ostrých sociálních problé- 
mů v USA. 


Utužování spolupráce černošského hnutí 
s odbery není náhodné, neboť 85 9% čer- 
nochů jsou dělníci, převážně nekvalifiko- 
vaní. Počet malých a středních kapitalistů 
mezi černochy je nepatrný a mezi mono- 
polisty bychom černocha marně hledali. 
Radikalizaci hnutí vysvětluje mj. právě tříd- 
ní složení černochů. To se týká i Jihu, kde 
proces industrializace dosáhl zvláště v po- 
sledních letech silného rozmachu. 


Příslušnost převážné většiny černochů 
k dělnické třídě a spolupráce hnutí za 
občanská práva s odbory neznamená ještě 
přijetí socialistických zásad. Antikomunis- 
mus amerických odborů, které jsou ve 
většině případů v rukou žluťáckých vůdců, 
jde v některých konkrétních projevech 
dále než antikomunismus vlády. 


Zrovnoprávnění černochů s ostatními 
občany USA v ekonomickém smyslu zna- 
mená zrovnoprávnění na základě americké- 
ho způsobu živeta se všemi jeho negativní- 
mi stránkami. V tomto ohledu si nelze 
dělat iluze. Odsouzení americké agrese ve 
Vletnamu některými černošskými vůdci 
neznamená, že by se černošští vojáci chovali 
ve Vietnamu jinak než jejich bílí kolegové. 
Počet těch, kteří chápou, že američtí čer- 
noši, právě tak jako dělnická třída, ne- 
mohou v rámci existujícího společenského 
řádu uspokojivě vyřešit všechny své pro- 
blémy, je zatím omezen na úzký okruh čle- 
nů Komunistické strany USA nebo dalších 
marxistických organizací a jen velmi po- 
malu proniká do povědomí širších vrstev 
amerického lidu. 


Diouholeté zkušenosti z bojů za práva 
černochů dávají za pravdu komunistům. 
Přesvědčivě zní jejich argumenty o tom, 
že klíčové otázky, jako likvidace černoš- 
ských doupat, nezaměstnanosti, přesun 
desítek miliard dolarů z vojenského roz- 
počtu na výstavbu amerických měst, vedení 
opravdové „války s chudobou“ a vybudo- 
vání skutečně „velké společnosti“, nelze 
uskutečnít bez hlubokých strukturálních 
změn. 


Hnutí za občanská práva černochů stojí 
v současné době na rozcestí, kdy se musi 
rozhodnout, jaké prostředky zvolí k dosa- 
žení vytyčených cílů. Hlavní směr se orien- 
tuje na vládnoucí demokratickou stranu 
v naději, že podobně jako v minulých le- 
tech bude nucena ustupovat nátlaku ma- 
sového hnutí a dělat další ústupky. Radi- 
kálnější živly však dávají přednost samo- 
statnějším organizačním formám, což se 
projevilo například vytvořením tzv. Svo- 
bodné demokratické strany v Mississippi. 
Nabývá na síle přesvědčení, že pro splnění 
požadavků hnutí za občanská práva, od- 
borů, mírového hnutí a některých liberár- 
ních skupin je třeba vytvořit pevnější koa- 
lici, která by zahrnovala všechny součásti 
dnešní „nové levice“. Není vyloučeno, že 
stmelení této lidové koalice může vést 
v budoucnosti k vytvoření pokrokové po- 
litické strany, o níž hovoří i návrh nového 
progranu Komunistické strany USA, Ná- 
vrh programu, podávající mj. i podrobný 
rozbor současné situace hnutí za občanská 


práva, projednal koncem června t. r. 18, 
sjezd KS USA. 

Sjezd amerických komunistů byl po 
dlouhém obdobi poloilegality první pří- 
ležitostí veřejně vyhlásit své cíle, tolikrát 
překrucované nejen v době maecarthismu, 
ale i v nedávných letech, kdy byla strana 
pronásledována na základě McCaranova 
zákona. Vzhledem ke klíčovému postavení 
hnutí za občanská práva mezi demokra- 
tickými proudy uvnitř USA má jasné sta- 
novisko, které v této otázce zaujali ame- 
ričtí komunisté, pro celou americkou levici 
ohromný význam. Není náhodou, že na 
tomto sjezdu byl poprvé v americké histo- 
rii zvolen předsedou celonárodní politické 
strany černoch. Je jím Henry Winston, 
který v amerických věznicích přišel e zrak. 

Na jaře i v létě letošního roku hnutí 
za občanské práva černochů znovu zasílilo. 
Jednou z příčin jsou blížící se listopadové 
volby, v nichž bude zvolena třetina členů 
senátu, všichni členové sněmovny reprezen- 
tantů a mnoho funkcionářů v jednotlivých 
státech, okresech a obcích. Hnutí za 
občanská práva si vytklo za cíl zvýšit počet 
černošských voličů v letošním roce ve 
srovnání s rokem 1964 © milión. Jejich 
hlasy jsou důležitou politickou silou, neboť 
v mnohých volebních obvodech tvoří čer- 
nošští voliči jazýček, který bude rozhodovat 
o zvolení kandidáta. Rasisté však kladou 
zuřivý odpor a neštítí se ani teroru a vražd. 

Svědčí o tom pokus zostřelit iniciáto- 
ra tzv. „pochodu proti strachu“ napříč 
státem Mississippi Jamese Mereditha, kte- 
rý se stal legendární postavou černoš- 
ského lidu, když v r. 1962 vstoupil jako 
první černoch na Mississippskou universitu. 
Hrubé násilí však působí zcela opačně, než 
rasisté předpokládají. Nejen že nazastra- 
šili účastníky pochodu, ale naopak vy- 
datně pomohli ke stmelení celého hnutí 
za občanská práva. Při přípravě po- 
chodu vyhlásily například některé orga- 
nizace jeho bojkot, jiné zůstaly pasívní. 
Ro atentátu na Mereditha se na místo 
činy sjeli téměř všichni vedoucí | činí- 
telé hnutí v čele s M, L. Kingem a po- 
depsali společné prohlášení ostře odsuzují“ 
cí rasismus a vyzývající presidenta a fede- 
rální vládu, aby učinili další konkrétní 
opatření k zajištění práv černochů. 

Situace se však stává v některých mís- 
tech značně napjatou a vůle uskutečnit 
heslo „svobodu nyní“ je mnohem rozhod- 
nější než kdykoliv předtím, takže pro vládu 
bude stále obtížnější uspokojovat čer- 
nošské požadavky jen sliby a polo- 
vičatými opatřeními. 
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Na svělovém sociologickém kon- 
gresu ve francouzském | Evíanu 
se ve dnech mezi 4.—11. 9. 1966 
sešlo přes 1500 účastníků z 54 
zemí světa. Přesná čísla o účasti 
na zasedáních a a vystouponích 
ovšem asi nikdy nezjistíme — 
sknpiny a jednotlivci, zastupující 
instituci mebo jen sami sebe, pří- 
jížděli a odjížděli během jednání. 
Podle oficiélních | kongresových 
pramenů byli nejpočetněji zastou- 
pení Američané, dále hostitelé — 
Francouzi, početná byla delegace 
sovětských sociologů. | Vůbec se 
na tomto kongresu objevilo mno- 
ho účastníků ze soclalistických 
zemí, jen z ČSSR asi čtyři desítky 
sociologických pracovníků, kteří 
měli možnost (ovšem jen teore- 
tickou) účastnit se vedle ple- 
náruích zasedání též jednání 16 
pracovních skupin, 4 skupin hovo- 
rů kolem kulatého stoln (Round 
tables) a 14 výzkumných výborů 
(Research  committies). | Jednání 
těchto kolektivů se však časově 
kryla a zbyla praktická možnost 
vybrat si pouze některá jednání 
nebo přebíhat po horkých evian- 
ských ulicích z jedné budovy do 
druhé. Hodnotit celý průběh kon- 
gresu již dnes se tedy asi málo- 
kdo může odvážit, neboť osobní 
zkušenost z jednání je zatím 
u každé*+ omezena na několik 
sekcí. Víme ovšem, že např. z naší 
delegace byly předloženy v jed- 
notlivých skupinách různé písem- 
né materiály, že některá vystou- 
pení měla širší ohlas a byla po- 
zitivně oceňována. K hodnocení 
celkových tendencí v jednotlivých 
suciologických oblastech a disci- 
plínách a zejména ke vztahu mar- 
zistické a nemarxistické sociolo- 
gie, pokud jde o metodologická vý- 
chodiska, cíle výzkumu a reálné 
výsledky, se však budeme muset 
ještě vracet. Ani toto naše zamyš- 
lení nemůže být tedy ničím jiným 
než shrnatím dílčích poznatků, 
postřehů a zkušeností | nabytých 
při účasti v několika sekcích. 


| 


Vedle samotné problamatiky 60- 
Ciologie © mezinárodních | vztahů 
byla centrální otázkou kongresu 
otázka jednoty a mnohostranností 
sociologie, k níž se měly ze svých 
hledisek vyjádřit i pracovní sku- 
plny. Už na úvodním pienárním 
zasodání daly směr jednání někte- 
ré referáty: sovětského sociologa 
akademika Konstantinova o ideo- 
logil a sociologii, amerického pro- 
fesora Shílse o různých směrech 
sociologického zkoumání, švýcar- 
ského sociologa Plageta o abec- 
ném mechanismu | humatuitních 
věd. 

Již na tomto zasedání se ukáza- 
la příští rozpornost stanovisek — 
jestliže např. Konstantinov zdů- 
raznil jako atribut vědeckého so- 
ciologického přístupu reálné a 
pravdivé zkoumání sociální sku- 
tečnosti v její jednotě i konflik- 
tech a poukázal na filosofické 
předpoklady takového zkoumání, 
pak americký sociolog © Germani 
ve svém komentáři poukazoval na 
nebezpečí, které prý pro zkoumá- 
ní fakt může znamenat ideologic- 
ký přístup jako výraz třídního 
zájmu. Uznal, že mnoho sociologů 
vidí marxismus jako řešení v ne- 
jasnosti východisek, varoval však 
před »nebezpečím dát marxismu 
privilegium jediné vědecké ideo- 
logie«. Poukazoval na vznik no- 
vých metod v sociologii, která 
však zasahují jen dílčí stránky 
poznání; proto sociologie potřebu- 
je sjednocení. Střetnutí stanovi- 
sek předznamenalo pak náladu a 
směry diskuse v samostatné sek- 
ci Sociologie a ideologie. Jako teo- 
retická problematika se ukázalo 
staré dilema sociologie — vztah 
teorie a empirie. Stanovisko zá- 
padních sociologů vcelku charak- 
terizovalo uznání nutnosti obecné 
hypotézy pro výzkum (Castella- 
no), současně však snaha označit 
každou ideologii v hypotéze za re- 
dukcionismus | (Bendix) a zdroj 
deformace. Marxistická koncepce 
zdůraznila, že objektivní zkoumá- 
ní fakt vyžaduje filosoficky zdů- 
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vodněné pojetí sociálních vztahů, 
které ovšem nemůže být prosto 
ideologického přístupu — otázky 
sociální struktury a změn vo spo- 
lečnosti (zejména v socialismu) je 
možné zkoumat jen z hlediska 
teoreticky © pochopené vývojové 
linie této společnosti (Glezerman). 
Snahu kritizovat marxismus za 
ekonomický redukcionismus uká- 
zali marxističtí sociologové jako 
starý pokus zastřít dialektickou 
podstatu marxismu, nehrat v úva- 
hu reálné výsledky sociologického 
výzkumu v socialistických zemích 
a ani ty výsledky v předvídání s0- 
ciálních změn, které pak byly pra- 
xÍ potvrzeny (nutnost obou mínu- 
lých světových válek a možnost 
zabránit světové válce v součas- 
nosti — Česnokov). Také snaha 
zdůraznit empirický charakter vý- 
zkumu proti »abstrakiní« teorii je 
proto vlastně snahou [ormulovat 
empirismus jako teoretický základ 
výzkumu. Je příznačné, že v této 
fázi diskuse pak považovali zá- 
padní sociologové za nntné zdů- 
raznit odlišnost souhrnného teo- 
retického přístupu od empirické- 
ho jako pouze dílčí (Bendix) a 
nutnost teoretického východiska 
(Harris). V těchto mazích pak 
Bendix pouze poukazoval na nut- 
nost přejít od »autodoxie k hete- 
rodoxil«, zbavovat myšlení +»ido- 
lů«, jak to přináší s sebou lidské 
poznání od Bacona k Marxovi a 
více srovnávat různé reálné pod- 
mínky v jednotlivých zemích i vý- 
sledky sociologických výzkumů. 
Pro posun argumentace v další 
diskusi byla charakteristická otáz- 
ka, »nakolik mohou sociologové 
omezení ideologií přistupovat kri- 
ticky k politickým otázkám« (Fer- 
ratotti), když dokonce i ve vy- 
stoupení jugoslávských účastníků 
(Janicijevič, Milič) se v dosti ostré 
podobě objevily myšlenky, že prý 
loajalita ke straně klade vědě pro- 
pagandistické cíle, že vědec zá- 
vislý na ideologii vytvářené poll- 
tíkem neho politickým kolektivem 
je závislý na politické autoritě, 
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že objektivní kritické stanovisko 


vyplývá z pozitivní vědy, a socio- 
logio postavená na filosofii a myš- 
lence třídního uvědomění je prý 
deduktivsí a neempirická. Jestliže 
bylo nutné odmítnout politickou 
argumentaci v teoretické diskusi, 
bylo současně možné dokázat, 2b 
např. empirické výzkumy o po- 
stojích lidí nělze uskutečnit bez 
hodnocení jejich reálného spole- 
čeňského postavení a tedy 1 tříd- 
ní příslušnosti. Právě tak odlišó- 
vat typ společenského řádu je pro 
konkrétní výzkam nezbýtné, mají-li 
výsledký | vyjadřovat | podstatné 
vztahy ve společnosti a ne použe 
konstatovat sociální členění po- 
die často libovolně zvolených kri- 
těrií. Tyto metodologické zásady 
ovšem nejsou výsledkem politické- 
he rozhodnutí nějakého orgánu, 
ale výplývají ze základního filošo- 
floky určeného přístupu k realitě. 


Právě proto, že chápeme ideo- 
logickon podmíněnost vědeckého 
přístopu socialistických i nemar- 
xistických vědců, neděláme sí ild- 
ze, že diskuse o ideologii a socio- 
logii ně kongresu mohla podstat- 
ně změnit původní východiska 
jednotlivých účastníků.  Ukázala 
však, že takové diskuse jsou mož- 
né, A současně potvrdila reálnost 
Doje ideologií. Nejméně v sociola- 
gil je možné očekávat, že vznik- 
ně antenorní a neutrální metodo- 
losle — už přoto, že do ní stólo 
proniké  politieká | problematika. 
Úspěch marzistické sociologie je 
ovšem svázán s Výslodky výzkumu 
a molností jich penužít pří spole- 
Genském řízení spíše než « dis- 
kusemi o východiscích, I když i ty 
mají své místo. Praze využívající 
sociologických poznatků totiž re- 
úlné prověřuje výzkumy i jejich 
metodologická východiska a sama 
se stává argumentem v diskusi. 


Pronikání praze do teoretické 
problematiky bylo patrné 1 na 
kongresu. Objevila se stanoviska 
svědčící o snaze překonat formál- 
ní a všeobecná hodnocení. Např. 
ve skupině pro zkonmání konfiik- 
tů se brzy vodle snah o vymezení 
konfliktu vůbec (např. že jde 
o objektivní střet lidí či stran, 
subjektivně podmíněný pocity frus- 
trace a nemožností šance — So- 
fer, snaha klasifikovat konfliktní 
proces podle různých možností 
dosahovat změny ve společnosti, 
podle způsobů, jak jsou požado- 
vány, formulovány a prosesovány 
© podie způsobů odpovědi na po- 
žadavky —  Nehnevajse, apod.) 
objevily skutečné problémy revo- 
lnčních konfliktů zejména v ko- 
lonlálních a závislých zemích. A 
tady pak vedla dělící čára spíše 
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mezi těmi, kteří rsvoluce (včet- 
ně násilí) chápali jako objektivní 
proces, a těmi, kdo konflikt a ná- 


dilí  přísuzovali »malé skupině 
osob«, »skupiném mužů u moci« 
apod. V této podobě s0 tedy také 
skrytě nastolila otázka Ideologie 
v soolologil; přitom marxismus Be- 
sporně má již tradiční předpokla- 
dy, aby umožnil pochopit revo- 
luční konflikty v jejich podstatě. 


Snaha oočlologický postihnout 
vatahy ve světě právě vzhledom 
k existotci střetího Světa« se zřů- 
telaš projevila 1 ve sknpihů po- 
litické | sotlologie. | Počhopit, co 
© osvobozhjícich se žumích způso- 
buje revoluční tendence, jaké jsou 
možnosti bývalé koloniální mot- 
nosti ovlivnit tyto téndence +%e 
směrů sreformního« vývoje a jak 
dosáhnout, aby »dědictví« zéjmé- 
na pokud jdě o hodnotový systém, 
nebylo © osvoboženě žemi ttruce- 
no, s8 dnážíl fotmilovat angličký 
sociolog Netti. Právě polarita »re- 
fořma-revoluče« je pro něj určů- 
jícím hlediskem, z něhož xkodmá, 
makolik západní (pro něj identie- 
ké s moderními) hodnoty, cíle a 
normy jsot v otvobozěných zě- 
mích interpretovány v souladu 
nebo v rožpořu še západní intař- 
pretací. 1 grafitky se snažil zná- 
zornit, že cesta reformý vede 
k oddělení od koloniální moonosti 
hlávně v cílech (národní nezóviš- 
lost), ale málo v hodnotovém a 
normativním systému; u revoluční 
cesty pak je právě na těchto 
ftrovních negace vůči míintlému 
stavu největší. Samotný výběr Pu- 
formní a revoluční alternativy 
chápe jako důslodek řady kompo- 
nentů: formy dřívější koloniální 
vlády, stupně, v němž hodnoty a 
normy byly uplathěny v samé 
»mateřské« zemi, složení nové ná- 
rodní elity, která většinou »ma- 
teřskou« zemi poznala z vlastního 
pobytu, způsobu, jímž byla získá- 
na nezávislost, postojem koloniál- 
ní mocnosti k osvobozené zemí aj. 
Celá enalýza je formálně analo- 
glzována s dědickým řízením: 
zůstavitel (koloniální země) a dě- 
dic (osvobozené země) musí dbát, 
aby dědictví přešlo do nového 
vlastnictví kontinuálně. Kde se 
neobjevil »zřetelný« dědic nebo 
zůstavitel meučínil »zřotelné poří- 
zení«, dědictví se roztříštilo (Kon- 
80) nebo se o něj dlouhou dobu 
musí bojovat (Vietnam). Morální 
závěr je dosti jasný — předat moc 
té skupině, která dodrží »konttnui- 
tu dědictví« a pomocí jí, aby si ji 
udržela. 

Zdrželi jsme se u tohoto příkla- 


du proto, že v určitém smyslu 
charakterizuje těžiště zájmu řady 


politických sociologů i metody je- : 


jich zkoumání. Váže se k němu 
např. koncepce R. Bendíxe členící 
všechny společnosti »ua vyspělé 
a následující« (advanced and foll- 
ower societies), kde vyspělé ze- 
mě jsou »referenčními společnost- 


mi« pro ostatní. Toto členění prý 


umožňuje nahradit dřívější hle- 
disko dělby práce pro klasifikaci 
jednotlivých  apolečností (dělení 
na kapitalisty e dělníky) hledis- 
kom vzdělání, tj. sohopností sku- 
pin přijímat moderní směry.v tech- 
nice a kultuře, překonávat tradič- 
ní pozůstatky staré společnosti, 
uryohlovat modernizaci a vývoj 
země. Uznává ovšem | S65R za 
vyspělou zemí a klasifikuje -jej 
jako »vzorovou zemi« pro některé 
skupiny států. Tímto zařazením 
i tím, že zdůrazňuje úlohu inte- 
lektuálů, »kteří směřují k tomu 
stát se vůdel pohybu k moderní- 
zaoi«, vytváří dostí propracovanou 
kencepti zastírající reálné rozpo- 
ry a vazby mozi světovými tábory 
i zeměmi, třídami | sociálními sku- 
plnami a vytvářející zvláštní kon- 
tinuita | »colosvětového © moderní- 
začního prooesu«. | 

Klasická tematika politické so 
ciologie (politické strany, mooen- 
ské systémy, volební - soustava 
apod.) zůstala jakoby na pokraji, 
i hdyž se zde objevila zajímavá 
vysteupení: | srovnávací studie 
stranického systému v Indij a Pol- 
sku — J. Wiatr, R. Kothari — po- 
ukazující např. ma politickou účel- 


| nost uznóévané hegemonie jedné 


strany, která má rozhodující auto- 
ritu ve vícestranickém systému 
i v masách, Ebblughausenova stu- 
die sledující změny ve vnitřním 
životě západoněmeckých stran aj. 

Více pozorností se věnovalo opět 
stranickému uspořádání v zemích 
třetího světa a srovnávacím stu- 
diím o politických elitách v růz- 
ných západních zemích. 


Proti předčhozím sociologickým 
kongresům bylo v Evlanu možno 
konstatovat, až na malé výjimky, 
věcný ráz průběhu jednání. A to 
nejen v pracovních skupinách a 
výzkumných výborech úzce spe- 
cializovaných sociologických dís- 
cíplín (např. sociologické doku- 
mentace, sociologie rodiny, socin- 
logie výchovy, flimu  atd.), ale 
i v těch skupinách a výboreeh, 
které se týkají obecných otázek 
sociologie, obecné problematiky 
metod a výrazně zahrnují řadu 
světonázorových aspektů. To pla- 
tilo 1 o takových zasedáních, kde 
se projednávala problematika stra- 
tifikace, ostatní sociologie a poli- 


ši 


Rohlíček: Finance a vědeckotech- 
nický pokrok; Vydavatelstvo Svo- 
boda, Praha 1986.) 

Samotná práca je zameraná 
na rozbor podstaty a funkcií finan- 
clí za socialismu a na rozbor 
problémov financif prí uplatňova- 
ní najnovších poznatkov vedy a 
techniky, pri výrobe výrobných 
prostriedkov. Tretia časť obsahu- 
je závery a návrhy autora ku 


ktorý spůsobuje Často zakrývanie 
nedostatkov v činnosti podníkov. 
Odmletaním úveru mala by ban- 
ka ekonomicky prinátiť podníky 
l nadpodnikové orgány k skúma- 
niu príčin, prečo klesá záujem od- 
beratelov a spotrebitelov už prí 
prvých  príznakoch | nežiadúceho 
rastu zásob a nie až v dobe, keď 
sa z toho stane problém celého 
rezortu, alebo dokonca celého ná- 


Osobitne treba vyzdvihnúť sna- 
hu autora vidieť celý proces tech- 
nického rozvoja komplexne, ale : 
v súvislosti s Investičnou výstav 
bou. Rovnako v oblasti financora- 
nia Investičnej výstavby zdOrazňu- 
je význam kombinácie vlastných 
zdrojov, úveru a | rozpočtových 
prostriedkov, podla toho, 0 aké 
druhy záujmov, ktoré má Inves- 
tičná výstavba zabezpečovat, ide. 


skámanej problematike. rodného hospodárstva. V | rámci Vyzdvihuje pritom niektoré pro- 
Publikáčia sa vyznačuje kritlc- návrhov autor doporučuje prejsť blémy spojené s uplatňováním 
kým prístupom k  spracovávanej na komplexné úverovanie tech- jednotlivých | foriem | financova- 


tematike. Sprehřadňuje ekonomic- 
kú literatúru z oblastí financova- 
nia technického rozvoja i z ob- 
lasti financif vóbec. Neobmedzuje 
sa len na kritiku metodiky, ale aj 
na plnenie funkcif jednotlivých 
nositefov úloh z tejto oblasti. Au- 
tor volil metódu osobítného os- 
vetlenia funkcif | financií a ich 
vplyvu na technický rozvoj a tam 
zase podla jednotlivých etáp. To 
nesporné © pomáha v ujasnení Si 
otázok, ale niekedy unikajů sú- 
vislosti, prípadne sa 
duplicity. 


Prehladnáú časť o funkclách fi- 
nancií a otázkach úveru rozobe- 
rá i v súvislosti s technickým roz- 
vojom a podmienkam! práce pod- 
nikov. Prichodí však zdórazníf, že 
úver velmi intenzívne spoluvytvá- 
ra podmienky práce | podnikov. 
Napriklad uplatňovanie  kontoko- 
rentného úverovania od r. 1966 
u zaostávajůcích podnikov určite 
vykáže, podla nášho názoru, nega- 
tívny vplyv na prácu podnikov, 
lebo úverový automatizmus možno 
pripustiť len tam, kde sa podník 
sám stará o využitie a návratnost 
finančných prostriedkov. Kde 
však táto starostlivosť nie je na 
úrovní, tam musí banka účinne 
reklamovať nápravu predovšetkým 


* prípadoch (1 


vyskytujů ' 


nického rozvoja s použitím aj 
vlastných zdrojov a v určitých 
rozpočtových pro- 
striedkov. Pritom ovšem dosí po- 
drobne kriticky rozoberá rozpočto- 
vé financovanie, ktoré je jednou 
z príčin nezainteresovanosti pod- 
nikov o kvalitné a včasné rieše- 
nie úloh technického rozvoja. 


V súvislosti s úverom sa rozo- 
berajú otázky úroku. Dnes už po- 
važujeme za samozrejmé, že úrok 
prl administratívnom  riadení ne- 
mohol účinne pósobiť. Úlohou nie- 
len teórie, ale aj praxe bude do- 
stiahnuť, aby napríklad úrok mo- 
hol a aj ovplyvňoval rozdelova- 


nie úveru. Dnes o účinnosti úroku 


móžeme hovorif len sporadicky, 
čo nesporne sůvisí s  úplnosťou 
podnikového, ale aj vnůtropodní- 
kového chozrasčotu. 


V tejto súvislostí autor rozo- 
berá 1 niektoré otázky zdokona- 
leného rladenia, najmě hrubého dó- 
chodku, a vyslovuje niektoré pred- 
stavy o pomere vlastných a úvero- 
vých zdrojov. Doterajšie rlešenie fi- 
nancovania všetkých obratových 
prostriedkov úverom jednak ne- 
zodpovedá clelovým  predstavám, 
ale aj bez ohřadu na to I ako pre- 
chodné riešenie nezodpovedá eko- 
nomickému. pristupu, keďže cez 
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nia. Najmě rozvádza problémy 
a dósledky uplatňovania úverov 
na oblastné rozmiestňovanie ví- 
robných síl. Z toho hladiska sa 
nám zdá skutočne ešte v praxi ne 
dostatočne © domyslený vplyv In 
vestičného úverovanla na Invesi0 
vanle napríklad na Slovensku 
podla rámcových podmlenok hos- 
podárenia podnikov od 1 L 1987. 


Autor sl v celej práci všíma roz 
pornosť © Záujmov jednotlivých 
článkov a ako Ich cez rÓzne st 
muly využiť tak, aby pósobili v súlá- 
de so záujmom celospolečenskýn. 
V tomto smere je ešte vela me 
dzier. Z róznych dóvodov trebi 
niektoré úlohy — to uvádza | aw 
tor — riešiť centrálne. V tomto 
smere vystupuje problém zodp? 
vedajúceho | systému informácií. 
Takýto systém buď neexistuje, ale: 
bo je velmi nedokonalý. Ekono- 
mická  literatůra | zostáva tun 
praxi ešte vela dlžná. 

Zámer práce nastolif jednak 
problémy a jednak Ich riešenie S8 
autorovi podaril, pričom treba vi 
dleť, že riešenie problémov vit“ 
vu financif na vedeckotechnický 
pokrok je úloha velmi zložitá * 
často závislá od predpoklado“, 
ktoré vytvárajú lné pracovné 07 
lasti. Zatlal sa nepodarilo zalnié“ 


| tým, že neposkytne úver. úver sa na banku prenáša zodpo- i resovať podniky ná De 
| Zaujímavá je tiež myšlienka, že vednos( za vývoj a stav obrato- 1. vývoji národného ek 

i je nesprávne hovoriť o malom vply- vých prostriedkov. Otázka vlast. : je teda  objektívnou sin 

| ve úveru na priebeh jednotlivých ných zdrojov musí byť ináč rieše- Á skámať možnosí zd ua A 

| ekonomických procesov, v tom aj ná, ako sa to v práci naznačuje, ©% šej sústavy plánovitého p 

| technického rozvoja, ale že treba aj keď z nových hladísk nebola. S — aj v tomto smere. 

| hovoriť o jeho zápornom vplyve, U nás ešte rozoberaná. á Michal Pancáš 
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| Hlavní redaktor František Hovliček. Redakční rada: Miloš 
mir Mlikovský, Ladislav Novotný, Dušan RA 
Karel Šimon, Bohuslav Vala (odpovědný 
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Členská knižnice Nakladatelství Svoboda v Praze a Vydavatelstva 
politickej literatúry v Bratislavě předkládá svým členům a také 
čtenářské veřejnosti již po sedmé svůj program. Ve snaze 
uspokojit četné požadavky svých členů a poskytnout jim možnost 
většího výběru, rozšiřujeme program z dosavadních 30 na 

42 titulů 
Program zahrnuje o ýběr nejlepších knih z edičních plánů o 
nakladatelství z Saetí s 85 ý se 
Ekonomie, filosofie, historie, mezinárodních vztahů, příruček 
a beletrie. 
Aby Členská knižnice mohla svým členům lépe sloužit, budoučeské 
knihy účtoványaexpedoványz Prahyaslovenskétituly 
z Bratislavy. 
Členské podmínky zůstavají beze změny. Člen májedinou povin- 
nost: ročně odebrat na dobírku (organizace na fakturu) nejméně 
5 různých knih zed2 titulů programu ČK 1967. Po splnění této 
podmínky obdrží zdar m.a hodnotnou prémiovou knihu, buď 
v češtině, anebo ve slovenštině, což vyznačí na příslušném dílu 
členské objednávky. 
DALŠÍ ČLENSKÉ VÝHODY 
Členská knižnice zajišťuje členům přednostně za zvýhodněných 
podmínek studijní literaturu a dobrou četbu až do domu, poštou, 
vyplaceně. 
Beletrie za nižší ceny je pouze pro členy a nebude na knižním trhu. 
Člen si může objednat další knihy Nakladatelství SVOBODA 
a Vydavatelstva politicke) literatúry, o kterých je informován 
čtvrtletním bulletinem, případně zvláštními nabídkami, které 


dostává zdarma. 


PROGRAM ČLENSKÉ KNIŽNICE 1967 
KNIHY V ČEŠTINĚ 


© ČLENSKÁ 


KNIŽNICE 


1967 


J. Mervart a kol.: 

Slovník světové ekonomiky 

J. Řezníček a kol.: 

Slovník ekonomiky průmyslu 
a vědeckého řízení 

Zd. Vergner - M. Souček: 
Teoretické otázky ekonomické- 
ho růstu ČSSR 

E. Fromm: 

Člověk a psychoanalýza 

E, Fischer: 

O nezbytnosti umění 


F. Šamalík: 
Člověk a instituce 
Věda a řízení společnosti 


J. Klofáč - V. Tlustý: 
Soudobá sociologie II. 


Dějiny Československa v datech 
Leninův odkaz 


F.F. Raskolnikov: 
Říjen zblízka 


E. Tabouisová: 
Předehra k tragédii 


I. M. Majskij: 
Velvyslancem v Londýně 


Dějiny diplomacie III. 
Svět 1966 


V. Berežkov: srovi 
S diplomatickou misí k Hitlerovi 


moa Dioiiasby 3 OO A le 


nntannéŘ — Řasznánáh snaěonná dů! Ve 


orofatelství SVOBODA, Revoluční 15, 


Beletrie 


U. Sinclair: 
Džungle 

J. London: 

Martin Eden 

L. Feuchtwanger: 
Ošklivá vévodkyně 


W. St. Reymont: 
Zasl země 


M. Zikmund — j. Han 
Světadíl pod Hil 


ČESKÁ PRÉMIE VM 
B. A. Lavreňov: 


KNIHY VE SLOVE'| 
Antológia z diel fil 


Antológia z diel moto M 
zv. VIII. jo ISV 


L. Fischer: by, O 
Malý sociologický sovník © 
M. Kusý: | "8 
Marxistická filozófá Ala 
V. Balhar: 
Ekonomika zahraričného 
obchodu. 
Finančný slovník » 
L. Szantó: ; 
Október a moja (esta 
mu 

N, G. Kuzněcov: | 
Pred vojnou 

W. Adam: | 
Bol som Paul:sovým pot | 
kom k 
V.Bufka: Á še 
Bombardér T-7990 sa odmíčal ir, 
J. Bocheňskí: | jh 
Rozlúčka so sečnou Syngilu 
J. Hanzelka — %. Zikmund: | 
Svetadiel pod Himalájem 
J. Gerhard: 

Zoolitika 

S.Friedlánde“: 

Pius XII. a sretia ríša 


Beletris 

E. Zola: 
Germina! 

R. Merle: 
Ostrov 

E. Trioletová: 
Duša 

F. Mauriač: 
Klbko vřeteníc 


L. Feuchtwanger: 
Žid Sůs 


V. Jan: 

D žingischán 

A. Kushiewicz: 

Eroiká 

SLOVENSKÁ PRÉMIA 


V. P.Borovička: 
Tajómstvo špionáže 
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Prospekt s objednávkou sí vyžádejte 
y knihkupectví, nebo přímo v nakla- 
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M. PASTYŘÍK: ODBORY A ÚČAST 
PRACUJÍCÍCH NA ŘÍZENÍ VÝROBY 


STRANA 6 


F. GRIGAR — J. BOURA: EKONOMICKÉ 


> ŘÍZENÍ PODNIKŮ 


STRANA 10 


J. HÁJEK: ŠKOLSKÁ POLITIKA 


PO XIII. SJEZDU 
STRANA 13 


M. BRŮŽEK: SKUTEČNOST NAŠÍ 


KULTURNÍ REVOLUCE 
STRANA 16 


K. BERTELMAN — Jj. VYSKOČIL: 
PŘEKONÁVÁNÍ ŽIVELNOSTI 


SPOLEČENSKÉHO DĚNÍ 
STRANA 19 


STRANA 22 


J. KOUTEK: NEJEN KRIZE VELENÍ 


STRANA 25 
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M. PANCÁK: FINANCIE A 
VEDECKOTECHNICKÝ POKROK 
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SMĚR, KTERÝ POTŘEBUJEME 


ms Ani dnes, ani v nejbližší budoucnosti nemůžeme počítat s jedneduchým 
a snadným postupem. Úkoly jsou větší než kdykoli dříve — ale větší než — 
kdykoli dříve jsou i naše znalosti a zkušenosti. Spojit je v jednotný proud 
vůle s oflom přetvářet organizovaně naši skutečnost v duchu sjezdových 
usnesení — to obráží plán jednotného postupu ústředního výboru Komu- 
nistické strany Československa při rozpracování a uskutečnění usnesení. 
a rezolucí XIIl. sjezdu KSČ do konce roku 1967. Pružné propojení hlav- 
ních úkolů stranických, státních a hospodářských orgánů a společenských 
organizací dává tak vedoucí úloze strany plánovitý a organizační výraz. 
Praxe si totiž vynutila, aby ústřední výbor jako centrum ideově politického 
řízení rozvoje socialistické společnosti v období mezi sjezdy vytyčil kon- 
krétní úkoly, kolem nichž by sjednocoval v rámci sjezdových usnesení 
veškeren život v zemi i Nutnost koncentrovat prácí strany, státních a 
hospodářských orgánů a společenských organizací konkrétně na hlavní 
úkoly roku (sjezd je vytyčuje v obecné podobě na 4 roky) a trvat na tom, 
aby je důsledně zabezpečovaly ve své pravomocí, umožňuje, aby nedělali 
všichni všechno, ale každý měl vymezen díl, který mu patří. Není to 
jednoduché, neboť setrvačnost a vžité návyky leckde ještě přežívají. Socia- 
listická ekonomika a ideologie jsou hlavní články tohoto jednotného 
postupu, přičemž je nutné rozvíjet je za cilevědomého uplatňování ve- 
doucí úlohy komunistické strany. Neboť ekonemiku nelze odtrhovat od 
politiky, stejně jako ideologická činnost a činnost státně správní musí 
rozvoji ekonomiky napomáhat I Koordinovaná čínnost všech článků 
řízení a všech jejích pracovníků musí postupóvat v souladu s objektivními 
procesy ve společenské praxi a materiální výrobě. Přitom půjde o to, aby 
veškerou řídící práci na všech stupních provázelo důsledné uplatnění 
demokratického centralismu, v němž pevné centrální řízení se orientuje 
na zásadní a hlavní problémy, které provází plná podpora samostatného 
řízení nižších článků odpovídající rozvoji socialistické demokracie m 
Orientaci jednotného postupu nelze ovšem chápat jako ztotožnění úloh 
státních a hospodářských orgánů a společenských organizací s úlohou 
strany, tím méně vidět v ní oslabení jejich osobní odpovědnosti. Naopak, 
takový postup je výrazem nástupu k harmonickému rytmu práce všech, 
spojený s důslednou kontrolou, kdy v dělbě práce vynikne odpovědnost 
a samostatnost řídících nástrojů společnosti v konkrétní podobě. Z toho 
vyplývá, že komunisté ve veřejných správních a společenských organiza- 
cích a orgánech — kteří vedoucí úlohu strany zabezpečují — se podílejí 
na propracování důležitých problémů a odpovídají straně za konkrétní 
prosazení daných úkolů. Zároveň s tím jsou odpovědni za soulad ideového, 
politického a pracovního postoje lidí na svých úsecích. K tomu své pra- 
covníky musí vychovávat-a vést; nelze přeštapovat na místě, ale je nutno 
energicky zabezpečovat náš socialistický postup kupředu Mš Když hovo= 
říme o zásadách demokratického centralismu, těžko začít něčím jiným 
než zdůrazněním pravdy, že si nikdo nemůže dělat, co by sám chtěl. 
Nepomůže nám abstraktní politizování, které brzdí konstruktivní práci, 
stejně jako nihilistická kritika. Stejně tak škodí postoj těch, kteř. vidí jen 
svůj resort nebo kraj čí okres, zvyšují požadavky na nové investice, 
neuváženě chtějí vynakládat prostředky státu, zvyšovat tlak na dovoz, 
aniž by zajistili výrobu kvalitního zboží pro export. Podobné jevy jíž delší 
dobu kritizujeme, ale mnozí z toho nevyvozují závěry. Všechny tyto jevy 
jsou projevem nezdravého živelného postoje, narušují náš plánovitý 
postup v době, kdy je nezbytné už plně přikročit k zavedení zásad nové 
soustavy řízení Mj Usnesení XIII. sjezdu a z něho vycházející plán ústřed= 
ního výboru navazuje na přípravy a jednání sjezdu, podporuje úsilí reali= — 
zovat důsledně sjezdová usnesení. Umožňuje všem stranickým, státním 


-a společenským organizacím postupovat jednotně a konkrétně rozvinout 


Činnost ve vlastních podmínkách, abychom všichni společně přiložili ruku 
k dílu a dále posunuli rozvoj socialistické společnosti. 


Hene  Mawrkď 


| | 


TECHNIKA A LIDÉ 


Život přináší problémy a 
otázky, které musíme ře- 
šit a na něž musíme hle- 
dat odpovědi. Ale jsou 
1 takové otázky, na něž 
odpovědí smi najít nedo- 
kážeme. A pak se obvykle 
obracíme na někoho, kdo 
zná víc než my, kdo má 
větší přehled. 


Není to tak dávno, Co 
jsem dočetl knihu soclolo- 
glckých | postřehů | Ireny 
Dubské »Americký rok«. A 
v minulém týdnu jsem měl 
shodou okolností možnost 
vidět větší množství fil- 
mů vytvořených americký- 
mí režiséry po druhé svě- 
tové válce. Filmy vyvolaly 
stejné myšlenky jako kniha. 


To, že americká spo- 
lečnost je dnes technic- 
ky nejvyspělejší, je vše- 
obecně známé. Ale zná- 
mý je 1 fakt, že tato tech- 
nická vyspělost | dokáza- 
la velmí silně  deformo- 
vat vztahy mezi lidmi. Vy- 
soká životní úroveň, me- 
chanizace a automatizace 
na straně jedné a Izolova- 
nost člověka na straně 
druhé. Nemohu to tvrdit 


stoprocentně, protože jsem 


se o tom nepřesvědčil, ale 
cheL věřit, třeba | Ireně 
Dubské a předním americ- 
kým režisérům. 


Automatizace a zvyšová- 
ní životní úrovně je díl- 
čím problémem 1 naší spo- 
lečnosti, 1 když oba jevy 
chápeme kvalitativně poně- 
kud jinak. Tyto jevy jsou 
svým způsobem předpokla- 
dem pro vybudování kva- 
Jitativně lepší společnosti. 
Je otázkou času, kdy se 
dostanéme přibližně na 
stejnou bospodářskou úro- 
veň, na jaké jsou dnes, 
dejme tomu, vyspělé kapi- 
talistické státy. Ale k to- 
mu, abychom skutečně do- 
kázal vybudovat kvalita- 
tivně lepší společnost, je 
to málo. Tak nějak se po 
určitou dobu zvulgarizová“ 
ně chápal komunismus (te- 
orie »plného stolu«). 

Zcela rovnocenným úko- 
jem, vedle dosažení určí- 
té hospodářské úrovně, je 
myslím 1 dosažení nezbyt- 
né úrovně Vv8 společen- 
ských vztazích a V nad- 
stavbě. Jedině v rovnová- 


ze mezi základnou a nad- 
stavbou je možné tvofit 
novou společnost. Ale kaž- 
dá z těchto dvou součástí 
podléhá jiným © zákonům 
vývoje. Nedojde snad 
k. disproporcím při vý- 
voji? K disproporcím, které 
se budou prohlubovat? Je 
dnes skutečně člověk žijí- 
cí ve střední Evropě, dej- 
me tomu, na té myšlenko- 
vé a etické úrovni, jaké 
je třeba? 


Promiňte mí to skeptické 
hledisko, ale mám dojem, 
že dnes člověk u nás pří 
dosažení | určité | životní 
úrovně © zmaloměšťačí a 
sám se snaží o izolací od 
svého okolí. Poměrně hod- 
ně jsme sl slibovali od bri- 
gád socialistické práce. A 
přece tato akce, 1 když při- 
nesla některé kladné rysy, 
nesplnila to, Co se od ní 
očekávalo. | Znamená to 
snad, že člověk ještě není 
takovým, jakým by měl 
být, aby odpovídal tomu 
stupní vývoje socialistické 
společnosti, jaký je u nás? 


Domnívám se, Ze nad- 
stavba je ovlivňována pří- 
mo základnou a Že se za 
ní opožďuje. Určité opož- 
dění je tedy logické a od- 
povídá zákonům dlalekti- 
ky. Ale není opoždění, kte- 
rého jsme svědky dnes, 
poněkud větší a nebude se 
zvětšovat? Tím by totiž do- 
šlo nutně k disharmonii. 
Snad problémy, které ne- 
jsou jasné pro mé myšle- 
ní, jsou vyřešeny. Snad to, 
jak o ních píši, Je neod- 
borné a laické. Nejsem 
ani filosof, ani sociolog. 
Ale byť 1 musíme projít 
v některých výrobních od- 
větvích cestou, kterou šly 
a jdou kapitalistické země, 
nemůžeme sil dovolit, aby 
se při této cestě objevily 
jevy, kterých jsme svědky 
v dnešní době právě ve 
vyspělých kapitalistických 
státech. 


Je faktem, že problémy, 
o nichž píší, vidím a chá- 
pu ze subjektivního hle- 
diska, které je ovlivňová- 
no víděním Života kolem 
sebe. Snad hledisko, které 
dnes mám, není správné. 
Ale jde © problém, který 
st. nedokáži | zodpovědět, 
nemám v něm úplně Jasno. 


Karel Fuchs 
E n lan 0 


DIFERENCIACE 
FILMOVÉHO 
PROGRAMOVÁNÍ 


Diferencujeme při tvorbě 
filmového programu. To 
znamená, že by měle být 
vrácena filmu jeho původ- 
ní funkce. Co to znamená 
v praxi? Proměnu centrálně 
určovaného a přidělovaného 
programu v něco, co odpo- 
vídá skutečnému stavu. Jak 


© tom vypovídají knitur- 
ní potřeby a koneckoaců 
1 zákon nabídky a po- 
ptávky. 

V této souvislosti by sté- 
lo za úvahu připomenout 
si členitou strukturu fil- 
mové distribuce, jak se jí 


lze dopátrat z archívních 


pramenů. 


Jak tedy kdysi vypadala 
taková přirozeně diferen- 
covaná distribuce? Přede- 
vším tu bylo několik půj- 
čoven, pochopitelně s růz- 
nými zájmy; | nejsilnější 
x nich měly 1 monopolní 
postavení, jímž je dnes ne- 
dán státní film, a mohly 
v podstatě působit direk- 
tivním nátlskem. Nás všek 
spíše zaujme členitá síť 
kin. Pro příklad jsem eáhl 
do Plzně. Z jedenácti kin 
ve vnitřním městě (v le- 
tech 1932—1945) byla vět- 
šina vw rukou té čí ové 
společenské organizace, což 
do značné míry odpovídá 
dnešním, či ež donedávna 
prosazovaným zájmům ve 
filmovém podnikání, a ru- 
ší tendence výlačně sou- 
kromopodnikatelské — ob- 
chodní. Tak tu bylo až do 
vélky velké kino s němou 
aparaturou, kde se za níz- 
ký peníz hrál dávno po 
néstupu zvukn celý pro- 
gram němé éry. Kino půso- 
bilo jako retrospektivní, 
jehož zřízení se mímo Pra- 
hu dnes leckde marně do- 
máhají. Vedle laciné zába- 
vy však obstarávalo 1 do- 
bovou kontinnitu, tak dů- 
ležítou pro chápéní vývo- 
jových tendencí ve filmu 
e vůbec v umění. Vždy 
znova a znova s keždon 
nastupnjící generací. (Co 
fe přirozené v literatuře, 
že totiž lze číst Ovidla, 
Kroniku  trojánskon | nebo 
Huga, ve filmu naráží na 
nepřekonatelné | překážky; 
zvláště vw naších podmín- 
kách.) 


Viné kino bv bylo možné 
přirovnat k dnes vytváře- 
ným klnům pro náročné. 
Nehrálo kdeco, ale zabý- 
valo se svolečenskou tema- 
tíkou, nepř. v době ohrože- 
ní republiky to bvly filmy 
o Švanělsku, setkali (sme 
se tam s výukovými keát- 
kými filmy a hranon tvor- 
bou. postluifící národní vě- 
domí. Existovalo 1! kino 
orlentufící se výlučně na 
mladého diváka. Ostatní 
kine, dnes bvchom řekli 
komerční, se dělila na pré- 
mlérová a repriízová. Samo- 
zřejmě za příslněšné dife- 
tencované vstupné. 


Vedle této diferenciace 
hodnotové se kina dělila 
zájmově. Dělení bylo | do- 
bově ohraničené, např. stá- 
vajícím módním proudem 
ve filmové tvorbě: zájem 
o psychologické drama, hu- 
dební film, detektivku atp. 
Členitá síť obstarávala ja- 
konsí vzájemnou harmonit: 

V ' současném "usilování 


naší filmové distribuce js 
jasné, že dvě programové 
řady vedle předešlé jedizí 
jsou jistým krokem kupře 
du. Zatím je úspěchem ss 
motné rehabilitace filmové 
zábavy. Znamená převtil 
v | ohépéní | společenské 
funkce filmu, a to v 364 
vislosti s oživením na polí 
sociologického bádání a » 
vzníkem zcela nové disci- 
plíny: psychologie fiimove- 
ho umění. Na druhé sire- 
ně však tato změna, zvlél- 
tě dnes, dokořán otevírá 
dveře mezdravému ekone 
misma a vážně obrožijs 
myšlenku, kterou měle s 
clalistické | kinomategrafie 
původně ve vínku a s ali 
se uskutečňovalo po válce 
znárodnění. Totiž zájen 
o skutečnou tvorbu a svě- 
domělou a cílevědomoa vý- 
chovu mes k jejímu val 
méní. Divék je dnes ro) 
dělen na nenáročného kor- 
zumenta zábavy a nároč- 
ného zájemce 0 filmové 
nmění. jak kožené 4 vlast- 
ně bezvýchodné 4 | a) 
chodně neúčelné je takové 
schematické diferenclační 
dělítko, to potvrdila 1 le- 
tošní Volné tribuna 28 xv. 
MEF v Karlových Varech, 
když měla jednat v těchto 
intencích. Připomeňme sl 
jen jedinou praktickou p? 
známkou že vzedmuté vlně 
zájmu 0 retrospektivní pr? 
gram je m nás ns územ 
celého stétu uspokojovéna, 
a tedy I ezploatována jčé“ 
nou (!) za měsíc. 
Připočtěme k (0mu pá- 
hresto nediferencovano! 
produkcí domácí: padesé! 
procent filmů umělecky v7* 
soce ambiciózních, k! 
mi bychom ovšem maseli 
uspokojovat přinejmostíc 


latily. Velké tematické sé- 
zla (zemědělské filmy 55 


stevniotví teď | vystříd! 
slaboduché detektivky!: 
vnější 1 vnitřní obstrníh 
při nékupu zahraničné“ 
filmů; nedostačující = 
kopií, nivelizace distribuč- 
ní sítě, dezorientace "7 . 
motných filmových a 
cích, kde se tidom le 
předešlé nenaplněné zása9! 
nekomerčního velk 
osvětového působení * * 
tuálními tendencemi ekost 
mickými. 

 ooadasíků symptos) 
dnešního stavu, které E 
chom si měli v plné stř 
a všude alespoň uvědo 
Řešení? © Lehko | šlebno! 
odsouzením, těžko ně! 
konstruktivníbo vyapslí 
Jedno však je jisté. Slep 
víra v magickou moč slo- 
va »diferenciace« můše 16- 
sadní změny V strakiné 
našeho filmového podnik 
ní jen oddálit. 


Vladimír Rose! 


NÍ 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE S$E1 


: | TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
C OS KGGGoen 


A DNEŠEK 


Odstup téměř padesáti let od Velké říjnové 
socialistické revoluce nám dovoluje příslušný 
historický nadhled na „deset dní“, jež otřásly 
Ruskem a světem. 

Cesta SSSR byla obtížná, pionýrská, plná strá- 
dání a obětí. Pod rukama dělníků, rolníků, tvůr- 


čím umem vědců a techniků přeměnila se země: 


agrární v zemi s obrovským průmyslovým poten- 
ciálem. 

Carské Rusko zůstávalo před padesáti léty při 
nesmírném přírodním bohatství značně pozadu 
v celkové úrovní národního hospodářství. V úrov- 
ni průmyslové výroby až o 50—100 let za USA, 
Německem, Anglií, Francií, v úrovni výroby na 
hlavu ještě za mnoha dalšími zeměmi. V době, 
kdy v nejvyspělejších zemích se rozvíjel moderní 
průmysl — elektrotechnický, chemický, letecký, 
automobilový — v Sovětském svazu vyjelo v roce 
1925 prvních 600 traktorů, v roce 1928 prvních 841 
aut vlastní výroby. Ještě na počátku třicátých 
let, jak psal J. Fučík, poté co byl postaven stalin- 
gradský traktorový závod, trvalo přes rok, než 
se sovětští dělníci a technici naučili používat nej- 
novější techniky a strojního zařízení v továrně. 
Mnohé se však rychle měnilo. Během dalších let 
dosáhli obrovských úspěchů ve všech oblastech 
hospodářského a kulturního života. 

Dnes Sovětský svaz soutěží o prvenství s nej- 
vyspělejšími zeměmi kapitalismu. Dosáhl dru- 


hého místa v absolutní úrovní národního hospo- 
dářství ve světě, prvního v Evropě. 

Již v třicátých letech byla odstraněna neza- 
městnanost. Reálné mzdy dělníků vzrostly od 
roku 1913 do roku 1966 víc než šestinásobně 
a reálné příjmy rolníků ještě více. Osmdesáti- 
procentní negramotnost zmizela. Vznikla nová, 
socialistická kultura. Vzdělání na středních a na 
vysokých školách je bezplatné, V roce 1913 pra- 
covalo v národním hospodářství SSSR 136 000 
odborníků s vysokoškolským vzděláním. V šede- 
sátých letech jich bylo přes 3 milióny, tj. téměř 
třicetkrát více. Ve vyškolení inženýrů předstihl 
Sovětský svaz všechny kapitalistické země ve 
světě. O zdraví občanů pečuje bezplatná zdravots. 
ní a léčebná péče. 

V důsledku všech přeměn se zrodila nová děl- 
nická třída, kolchozní rolnictvo a inteligence. 
Tyto úspěchy jsou výsledkem práce, obětavosti 
a schopnosti sovětského lidu, politického systému 
diktatury proletariátu, proletářského a socialis- 
tického státu, svazku dělnické třídy a rolnictva, 
bratrství národů SSSR a vedoucí síly Komunistic- 
ké strany Sovětského svazu. Nešlo o výlučně rus- 
kou národní záležitost, když na místě starého 
Ruska vznikl a konsolidoval se Svaz sovětských 
socialistických republik. Sovětský lid vytvořil zá- 
kladnu, o jejíž sílu a vliv se opírají pokrokové “ 
světa bez jednoho roku již padesát let. 


V Říjnu vystoupila bolševická strana v čele 
s Leninem s praporem světové revoluce. Lenin 
už v roce 1915 a 1916 došel na základě vědeckého 
zobecnění k hypotéze o možnosti vítězství socia- 
listické revoluce v. několika zemích či v jedné 
zemi, ale v roce 1917 vzhledem k důsledkům 
| první světové války a dalších faktorů usuzoval 
spolu s celou stranou, že i v jiných zemích dozrává 
revoluce. ; ! 

Říjen zůstane navždy začátkem světové revo- 
luce, jedním ze základních faktorů jejího vývoje. 
Sovětský svaz na hranici dvou světadílů mohl 
svou existencí a svými zkušenostmi tehdy ovliv- 
ovat dvě větve světové revoluce — proces ná- 
rodně osvobozeneckých a sociálních revolucí. 
Říjen zapůsobil bezprostředně na revoluční kvas 
po první světové válce — v Německu, v Rakousku, 
v Maďarsku, Itálii, USA, Anglii, Československu 
a v mnoha jiných státech. Dal nový podnět kolo- 
niálním zemím v jejich boji proti imperialismu. 

Náš lid, vůdčí představitelé politického a kul- 
turního života, vzhlíželi od minulosti k Východu, 
k velkému ruskému bratru. Vliv revolucí v Rusku 
na osudy Čechů a Slováků byl pokrokový, revo- 
lucionizující, vskutku historický. Dílo a ideje Října 


vpravdě splývají s našimi národními a sociálními 


ideami, se zájmy, existencí a vývojem naší repub- 
liky, s hnutím československé dělnické třídy a její 
avantgardy Komunistické strany Československa. 

Bez Velikého října v Rusku nemohl být náš 
28. říjen 1918 — den národního osvobození a zrodu 
republiky. | 

Vítězství Říjnové revoluce a proklamace sovět- 
ské moci ještě více podnítily boj za mír, za ná- 
rodní i sociální osvobození a na obranu „první 
socialistické republiky ve světě“ v našich zemích. 

říjen 1918 — den obrovských demonstra- 
cí lidu, generální stávky dělnické třídy —- přispěl 
k tomu, že o 14 dní později byla vyhlášena čs. 
republika. Ze všeho je zřejmý rozhodující vliv 
jarní revoluce a zejména říjnové 1917 a bojů naší 
dělnické třídy, vojáků a inteligence na 28. říjen 
1918. 

Revoluční sémě, které zasil Říjen, nalezlo u nás 
úrodnou půdu. Spjatost díla a idejí Října s osudy 
našich národů a s vývojem komunistického hnutí 
byly stále zřejmější, trvalejší a pevnější. Dělnická 
třída a ostatní pracující si v době nástupu fašis- 
mu, za Mnichova, během okupace a války, při 
vítězství sovětské armády nad fašismem stále víc 
a více uvědomovali, že národní a státní svrcho- 
vanost a socialistická budoucnost jsou spolu spja- 
ty, jsou spjaty s autoritou a silou, spoluprací 
a spojenectvím se Sovětským svazem. 

Tvůrčím způsobem uplatněná leninská teorie 
a politika významně ovlivnily činnost KSČ za 
války a v Květnové revoluci. Rok 1945 a léta socia- 
listické výstavby v Československu byly opět roz- 
hodným způsobem ovlivněny zemí Sovětů a jeho 
komunistickou stranou. Tato léta tak tvoří počá- 
tek nového období na cestě k osvobození člověka. 

Jedním z největších výsledků Říjnové revoluce 
a toho, co znamenala pro svět, je vítězství Sovět- 
ské armády nad hitlerovským Německem, vznik 
4 světové socialistické soustavy a rozpad koloniál- 


ního systému. Z velké destrukce hodnot, kterou 


- válka znamenala, se opět s velkou silou vynořily 


myšlenky socialismu a leninismu. 

Základní tendence přechodu k socialismu 
vtiskla spolu s vědeckou a technickou revolucí 
ráz revolučnosti našemu století. Zesílený tlak 
dělnické třídy v kapitalistických zemích, existen- 
ce a vliv SSSR a světového socialismu, rozklad 
kolonialismu, boj a rozvoj zemí třetího světa 
i vnitřní potřeby kapitalistické společnosti, zvláš- 
tě ekonomiky, vedou k zásadním změnám ve 


- světě a k zániku imperialismu. - 


Vědeckotechnická revoluce, nový stupeň ze- 
společenštění výroby, obhajoba ekonomických 
zájmů pracujícími, plánování, programování 
a další zásahy kapitalistických států do výroby 
nasvědčují, že odumírající státně monopolní ka- 
pitalismus, jak vysloveně uváděl Lenin, předsta- 
vuje svérázné období, v němž je kapitalismus 
zatlačován do stavu, který je bezprostředním 
předstupněm socialismu. Současný průmyslový 


- systém kapitalismu ani v průmyslově vyspělých 


zemích nemůže uspokojit zájmy dělnické třídy, 
jeho prostor se ukazuje příliš úzký pro rozmach 
vědy a techniky, stává se neudržitelným tváří 


o v tvář sociálním důsledkům technologických, 


automatizačních procesů. Při hledání východiska 
masy lidu najdou revoluční cestu k porážce mo- 
censké elity monopolistické buržoazie, k odstra- 
nění společenské a ekonomické nerovnosti, ne- 
jistoty, strachu a bídy většiny lidu na světě a na 
základě materiálních podmínek ve vyspělých 
zemích zavedou socialismus a pomohou spolu se 
„starými“ socialistickými státy přeskočit strasti- 
plné etapy civilizačního vývoje v rozvojových 
zemích. 

Uplynulých 49 let prokázalo velikou sílu a revo- 
luční vliv leninských idejí. Komunistické 
nacházely v leninské teorii a v bolševických zku- 
šenostech z revolucí sedmnáctého roku nepře 
berné poučení. Komunistické strany ovšem neko- 
pírují mechanicky cesty, po nichž se ubíral vývoj 
v Sovětském svazu. | 

ideový odkaz Října spočívá v tvůrčím marxis- 
mu, kterým Lenin překonal celou řadu dogmat, 
které neodpovídaly podmínkám své doby. Lenin 
rozborem podmínek Ruska a světa na počátku 
našeho století originálním způsobem rozpraco- 
val a rozvinul teorii o secialistické revoluci. 
V souladu s materialistickodialektickou filosofii 
a v souladu s vývojem a proměnami ve společnos- 
ti zdůvodňoval možnost socialistické revoluce 
a výstavby v Rusku. Leninismus je nejvýznamněj- 
ším plodem ruské a světové kultury. 

Historický XX. sjezd Komunistické strany 
Sovětského svazu dal obrodný impuls k překo- 
nání potíží a deformací způsobených kultem 
osobností. Sjezd tím dal podnět k renesanci mar- 
xismu, k přezkoumání a tvůrčímu překonání ře- 
dy tezí, jež nabyly podoby dogmat. 

Marxismus-leninismus, který vznikl a rozvíjel 
se na základě badatelských výzkumů vynikajících 
vědců a myslitelů Západu a Východu — Marxe, 
Engelse, Lenina a jejich spolubojovníků — na zá- 
kladě zkušeností a bojů dělnické třídy a jejich 


politických stran, hluboko zapustil své kořeny 
v dějinách i přítomnosti mnoha zemí, stal se ži- 
vou pochodní a hybnou silou vývoje ve všech 
částech světa. = 

Teoretický odkaz Marxe, Engelse a Lenina je 
největším bohatstvím světového komunistického 
hnutí. Právem zdůrazňuje X XIII. sjezd KSSS, že 
nejvýraznějším rysem historické činnosti strany 
je tvůrčí rozvíjení vědecké teorie marxismu-leni- 
nismu a její organické spojování s revoluční praxí 
dělnické třídy a všech pracujících. 

V současné situaci zostřeného boje.dvou světo- 
vých společenských soustav, v podmínkách vý- 
stavby socialismu a komunismu, jsou úkoly teore- 
tické práce stále větší. Teorie musí razit cestu 
praxi, umožňovat vědecké řízení hospodářského 
a kulturního života. Lenin na řadu let rozpraco- 
val závažné otázky marxistické teorie, zejména 
socialistické výstavby. Je však třeba jít dále a 
v duchu tvůrčího ieninismu rozvíjet teorti vše- 
stranného rozvoje socialismu v těsném sepětí 
s revoluční praxí. - 

Marxismus nachází stále více uplatnění, neboť 
jako vědecká teorie je s to poskytnout pravdivou 
orientaci v podmínkách dynamického rozvoje 
současné civilizace. - saku 

Výročí Velké říjnové socialistické revoluce je 
nám všem příležitostí, abychom si hluboce uvě- 
domili historický význam Velkého října a zejmé- 
na životní sílu našeho přátelství a spojenectví se 
Sovětským svazem. Všestranná spolupráce se 
Sovětským svazem je pro naši socialistickou s 
lečnost základní podmínkou: jejího dalšího roz- 
voje. Tom : ;: M 


Charakteristickým rysém neochvějného přá- 


telství národů Československé socialistické re- 
publiky a Sovětského svazu je ideová jednota KSČ 
a KSSS. Tato jednota se znovu projevila zejména 
na XXIII. sjezdu KSSS a na XIII. sjezdu KSČ. 
Jejím výrazem je společné stanovení našich cílů 
v boji za mír, proti imperialismu, za vítězství so- 
clalismu ve světě. — = | 

Světový revoluční proces zahájený Velkou říj- 
novou socialistickou revolucí naráží dnes na stup- 
ňovaný odpor mezinárodní reakce, jak o tom 
svědčí vojenská agrese USA ve Vietnamu a poli- 
tika NSR, zaměřená na změnu důsledků druhé 
světové války v Evropě a na získání atomových 
zbraní jako prostředku k uskutečnění revanšis- 
tičkých cílů západoněmeckého imperialismu. Za 
této situace je nám nejvyšším příkazem uplatňo- 
vat spolu se Sovětským svazem a dalšími socia- 
listickými zeměmi leninskou mírovou zahraniční 
politiku, usilovat o upevnění jednoty mezinárod- 
ního komunistického hnutí na základě marxismu- 
leninismu. M: | | 

Tvář kapitalismu, zejména jeho imperialistic- 
kého stadia je zohyzděna válečnými dobrodruž- 
stvími. Sovětský svaz a socialistické země jsou 
oporou míru a překážkou agresivních plánů vše- 
ho druhu. V současném napětí ve světě jsou nadě- 
jí všech lidí, kteří se snaží zastavit agresi ve Viet- 
namu a vyřešit historické spory i v jiných částech 
světa. | 

Není náhodné, že jak buržoazie, zejména její 


imperialističtí představitelé, tak pseudorevolu- 
cionáři v řadách revolučního hnutí, i když z proti- 
kladných pozic, pokládali a pokládají boj za mír 
jen za manévr, za prostředek k oklamání mas. 
Marx, Engels a další marxisté pokládali války za 
nevyhnutelné a průvodní jevy kapitalismu, ale i za 
prostředek k osvobození člověka. Ve společnosti, 
kde ani základní zájmy lidí nemohou být uspo- 


 kojovány v důsledku ekonomické úrovně, kde 


existují třídní politické poměry, třídní ideologie, 
nacionalismus, náboženský fanatismus, kde ne- 
bylo materiálních, tj. zvláště vojenských sil 
k ochraně zájmů člověka, lidu, národa, odstranit 
války ze života společnosti, ze vztahů mezi státy, 
bylo nad síly dělnické třídy. i 

Po Říjnu Lenin vyhlásil možnost mírového sou- 
žití států s různým společenským zřízením, sou- 
žití Sovětského svazu s imperialistickými státy. 
Předpokládal však současně, že se Sovětský svaz 
v kapitalistickém obklíčení nesmí oddat iluzi 
o věčném mírovém soužití. Předvídal války, i ne- 
vyhnutelný světový konflikt Východu se Západem. 
Dnes — za kvalitativních změn ve světě, zvláště 
v důsledku velikosti a-síly Sovětského svazu, otáz- 
ku mírového soužití spojujeme především se zá- 
věry o tom, že války, zvláště světové, nejsou ne- 
vyhnutelné, i když jsou v důsledku existence kapi- 
talismu možné, i se závěrem o možnosti pokoj- 
ných revolucí. —— nK 

Mírové soužití je prospěšné dělnické třídě na 
celém světě, a proto nejen socialistickým a roz- 
vojovým zemím, ale i kapitalistickým. Boj za 
mírové podmínky, zastavení válek a zbrojení, po- 
stupné odzbrojení — toť reálný, i když náročný 
třídní i netřídní boj (mnoho závisí na hospodář- 
ské výstavbě, na rozvoji vědeckotechnické revo- 
luce). Realita (i naděje) spočívá v tom, že mírové 
soužití vyjadřuje zájem a potřebu obrovské vět- 
šiny lidstva, a v tom, že potenciál a síla Sovětské- 
ho svazu zadržují ruku válkychtivým představí- 
telům buržoazie, | | 
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Půl století po ustavení prvního státu dělníků 
a rolníků přistupujeme v nových historických 
podmínkách k dalšímu rozvíjení humanistického 
odkazu Října. | 

Současnost ovšem vyvolává desítky nových 
otázek o smyslu, náplni a cíli revolucí — so- 
ciálněpolitické «a kulturní, vědeckotechnické, 
o smyslu soudobého světa a člověka v něm, 
o ideálu komunistického uspořádání společen- 
ských věcí. Jejich teoretické i konkrétní řešení 
vyžaduje znovu smělost, odvahu, um i obětavost 
jako těch prvních miliónů bezejmenných i řady 
známých v Říjnu. V duchu, tvůrčího leninismu 
naplňujeme odkaz Říjnové revoluce: | 9 


a účast pracujících na řízení výroby 


MIROSLAV PASTYŘÍK, předseda Ústřední rady odborů 


Uskutečňování dlouhodobé linie všestranného rozvo- 
„ je socialistické společnosti, schválené XIII. sjezdem stra- 

ny, je zákonitě spjato s neustálým prohlubováním so- 
ctalistické demokracie, s aktivnější rolí pracujících při 
Mzení výroby a správě státu, s jejich bezprostřednější 
účastí ve veřejném životě. 


Tím je dána 1 velká úloha a odpovědnost ROH v dal- 
ším rozvoji naší společnosti. Vzrůstá jeho společenská 
úloha praktické školy socialismu a komunismu pro vše- 
chny pracující, jeho všestranné výchovné poslání, vy- 
jádřené rezolucí ÚV KSČ z ledna loňského roku: lépe 
a výrazněji vyjadřovat pod vedením strany revoluční 
úlohu dělnické třídy. XIII. sjezd KSČ jednoznačně určil 
postavení odborů — nejširší společenské organizace — 
jako nejbližšího spolubojovníka strany. Prostřednictvím 
odborů se uplatňuje vliv a podíl samotných výrobců na 
řízení hospodářství, odbory mají být nejsilnějším ná- 
| strojem rozvoje iniciativy pracujících. | 


To má tím větší význam, že jsme vstoupili do období, 
kdy uskutečňujeme podstatné změny v plánování a ří- 
zení národního hospodářství. XIII. sjezd ne náhodně zá- 
roveň s projednáváním nové soustavy řízení a úkolů 
v ekonomice položil důraz na aktivní úlohu lidí, na je- 
jich účast na řízení, na prohlubování socialistické de- 
mokracie. To je jeden z nejvýraznějších rysů socialis- 
tického řádu, že nejen umožňuje, ale vyžaduje tuto 
účast, nemůže se bez ní obejít, vnitřně se tím rozvíjí. 
Je to jeho velká přednost, vnitřní síla, ale zároveň 
1 nepostradatelná podmínka jeho rozvoje. Demokratis- 
mus není u nás jen věc agitace a propagandy, není 
to reklamní nálepka, s níž se operuje při volbách, jako 
tomu je v kapitalistických státech, ale nezbytný před- 
poklad 1 výraz dalšího formování vyspělé socialistické 
společnosti. 


Půjde o to, s využitím všech možností, které dává 
nová soustava, promítnout do uceleného systému demo- 
kratického a zasvěceného projednávání stěžejních pro- 
blémů každého závodu bezprostřední zájem kolektivu 
1 jednotlivců na dosažení co nejlepších hospodářských 
výsledků; vytvořít jednoduchou a přítom dobře orga- 
nizovanou základnu pro podchycení a využití každého 
dobrého podnětu, každé cenné zkušenosti pracujících. 
Přitom nelze zůstat u. takového pojetí účasti na řízení, 
které se omezuje jen na »připomínkování« k chodu vý- 
roby. V dnešní etapě musí účast lidí na řízení více obrá- 
žet jejich postoj socialistických společenských vlastní- 
ků. Tedy | v obsahové stránce účasti na řízení nutně pů- 
jdeme dále. ' 


Pracující mají mít jasno © perspektivách vlastního 
závodu, mají být zainteresovánl na jeho technickém roz- 


vojl, mají právo vyjádřit se k základním otázkám, které 
podmiňují a ovlivňují dobré výsledky, zisk, a tedy 1 je- 
jich výdělky. A na druhé straně musí jako společenští 
vlastníci výrobních prostředků vidět | za práh vlastního 
závodu, uvědomovat sl vlastní odpovědnost za celospole- 
čenský zájem. Tato aktivnější účast v řízení, demokra- 
tické posuzování stěžejních otázek je také nejlepší prak- 
tickou školou celospolečenského, vpravdě soclalistic- 
kého pohledu a postoje. Souvisí [ s rozvojem socialis- 
tického soutěžení, podmiňuje jeho další rozmach v no- 
vých podmínkách, kdy se uvolní cesta socialistické pod- 
nikavost! a iniciativě. 


Jde tedy o to, aby se účast ná řízení rozrostla nejen 
do šíře, aby se nejen zkvalitníla, ale aby se také pře- 
devším orientovala na ovlivňování podstatných věcí, aby 
sl lidé uvědomovali, že se vyjadřují a mohou vyjádřit 
opravdu k závažným otázkám a že O nich spolurozho- 
dují. Jen tento pocit, toto vědomí v těsné vazbě na ma- 
teriální zájem může vyvolávat společenskou aktivitu, 
zaangažovanost pracujících na socialistickém podnikání 
a pomáhat k tomu, aby se učili chápat své individuální 
zájmy v širším rámci zájmů společnosti. 


V této souvislosti se v našem tisku v poslední době 
několikrát nadhodila otézka © samosprávy a zvláštních 
samosprávných orgánů. Byly vysloveny | různé historic- 
ké reminiscence, je zde patrné | zhlédnutí v zkušenoš- 
tech druhých zemí. My zde musíme zrekézet z našich 
podmínek a z našich možností. 


Otázka zní prostě. Spadá problém účasti lidí na řízení 
do pravomoci odborů v socialistickém zřízení? Je to sou- 
část jejich poslání ve společnosti? V. I. Lenin to považo- 
val za základní stránku jejich činnosti. Poslání »školy 
socialismu«, Školy »nového života« nelze realizovat jl- 
nak než širokou organizátorskou 1 výchovnou úlohou 
při zapojování pracujících do řízení chodu věcí v zá- 
vodech. Lenin zdůrazňoval praktickou školu života, ma- 
sy se učí z vlastních zkušeností při uskutečňování re- 
volučních přeměn a na druhé straně tyto přeměny nelze 
vůbec uskutečnit bez jejich vlastní aktivní úlohy. Vy- 
plývá tudíž už z prvních Leninových pohledů na roli 
odborů při budování socialistické společnosti, že účast 
na řízení je vlastní náplní odborové práce, je vůbec 
základnou jejich výchovného působení. 


Druhý pohled je historická zkušenost, historické okol- 
nosti. Jsou naše odbory s to tuto úlohu plnit? 


Podívejme se na to především z hlediska členské 
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K NEDOŽITÝM SEDMDESÁTINÁM 


KLEMENTA 


Na 23. listopad 1968 připadá 70. výročí narození jed- 
noho z předních revolučních činitelů KSČ a meziná- 
rodního komunistického hnutí Klementa Gottwalda. S je- 


; ho jménem je spjata významná etapa revolučního boje 


čs. dělnické třídy s buržoazií, osudový zápas s fašismem 
l počátek nejvýznamnějšího údobí československých ná- 


'* rodních dějin — vstup československého lidu na cestu 


budování soclalismu. 
Klement Gottwald náležel k té mladé proletářské ge- 


, neraci, která — poučena utrpením první světové války 


— byla ovlivněna a formována zásadním zvratem v dě- 
jinách lidstva, Velkou říjnovou socialistickou revolucí. 
V mohutném proudu názorového třídění v dělnickém 
hnutí po vzniku Československé republiky docházela 
tato generace k poznání krize tradičních socialistických 


“ stran, k poznání nutnosti obrodit dělnícké hnutí v Čes- 


koslovensku a vytvořit revoluční politickou stranu no- 
vého typu, jaká pod vedením Lenina přivedla k ví- 


. tězství proletariát v Rusku. 


V roce 1921 se stal Klement Gottwald členem nově 


„ založené Komunistické strany Československa a roz- 


bodl se věnovat se cele politické prácí jako funkclonář 
Strany a redaktor stranických časopisů na Slovensku. 
Obdiv k velkému historickému dílu, které se rodilo 
V sovětském Rusku, a bytostný odpor ke všemu neschop- 
nému a oportunistickému, co souviselo se zkrachova- 
ným sociáldemokratismem, patří od počátku k základ- 
ním črtám jeho ideově politického profilu. 

Dílo Kl. Gottwalda navazuje na úsilí předcházejících 
8enerací dělnícké třídy, jejichž boj za socialismus se 
vyvíjel v rámci sociální demokracie. Po politickém 


; bankrotu v letech 1914—1918 sl její nejlepší část re- 


prezentovaná B. Šmeralem uvědomila nutnost vytvořit 
novou revoluční stranu. Zásluhou Šmeralovou a jeho 
blízkých spolupracovníků vznikla KSČ jako velká masová 
Organizace razící cestu od reformistického k revoluční- 


7" MU pojetí úkolů dělnické třídy. Šlo ovšem o složitý 
ý Proces přehodnocení politických, ideologických a orga- 
„ Nzačních základů dělnického hnutí, do něhož zasáhl 


l Klement Gottwald jako výrazný představitel oné ge- 
nerace dělnických funkcionářů, která rozvíjela svou 
revoluční aktivitu pod bezprostředním dojmem Říjnové 
revoluce a Leninova učení. Bylo historickou zásluhou 


. této generace, že jako hlavní síla působila k překonání 


tradic Socláldemokratismu. 


OTTWALDA 


Klement Gottwald stál od prvních let existence KSČ 
pevně na pozicích levice. Na III. sjezdu strany v roce 
1925 byl poprvé zvolen do ústředního výboru, stal se 
členem politického byra a vedoucím agitačně propagač- 
ního oddělení ÚV KSČ. Sám vždy tíhl k hlubokému 
studiu marxisticko-leninské teorie a zkušeností Leninovy 
strany, a proto usiloval právě v nové funkci o zvýšení 
ideové úrovně členů a funkcionářů. 

Když v roce 1928 v důsledku neschopnosti a pasivity 
Jílkova vedení vypukla hluboká vnitrostranická krize, 
formulovala se postupně kolem KL Gottwalda, jenž měl 
tehdy ve straně již značnou vážnost a autoritu, skupina 
převážně mladých revolučních soudruhů, která za po- 
moci Komunistické internacionály v ostrém ideovém 
boji porazila staré vedení a Vypracovala na základě 
usnesení VI. kongresu KI novou linii postupu komu- 
nistického hnutí v Čekoslovensku. Levý směr, vedený 
KI. Gottwaldem, byl prodchnut mladistvým elánem a od- 
hodláním naplnit revolučním nadšením celou stranu. 
Nebyl to ovšem úkol snadný, neboť po Leninově smrti 
zesílily v mezinárodním komunistickém hnutí dogmatic- 
ké tendence, jež zápasu o nový profil komunistické 
strany v ČSR vtiskly značně složitý charakter. Spolu 
s Oprávněnou kritikou Oportunistických proudů eh 
zentovaných Jílkem, Halsem a Jinými došlo totiž 1 k jed- 
nostranné kritice zasloužilých představitelů revolučního 
dělnického hnutí (B. Šmerala a jiných), jejichž vývo 
k leninskému chápání úkolů revolučního hnutí u nás v | 
cházel z poněkud odlišných předpokladů. Důležité je 
bylo, že Klement Gottwald velmi brzy usiloval o to, 
aby se v novém vedení KSČ spojila průbojnost mladé 
enerace 
sh s bohatými zkušenostmi starších dělnických 

V. sjezd KSČ v únoru 1929 se stal h 
kem v dějinách strany iv životě KI. Go 
32 letech byl Kl. Gottwald pcstaven před velikou od 
vědnost vedoucího činitele revoluční dělnické a 
V těžkém období po V. sjezdu rozvíjel KL čo 
cennou schopnost čelit neúčínnému a Škodlivému radi 
kalismu 1 revolučnímu frazérství, prokáza] nadání sprá 
ně hodnotit objektivní situaci, zvažovat síly ee 
nepřítele 1 možnosti vlastní, realisticky vycházet z k 
krétních podmínek země, daného stavu potřeb a ko 
uvědomělosti dělnické třídy 1 ostatních Dracujících. By] 
ve velké míře právě jeho zásluhou, že strana R 


istorickým mezní- 
ttwalda, Ve svých 


usilovat o její větší společenský efekt. Nejde přitom jen 
o hospodářské výsledky, ale i o výsledky v růstu kul- 
turně technické úrovně pracujících, v růstu jejích uvě- 
domění, politického a ekonomického rozhledu, v růstu 
jejich morálních kvalit, což vše se odráží v jejich spo- 
lečenské aktivitě a je předpokladem dobrých hospodář- 
ských výsledků. 

Nejde tedy jen o nějaký úzce akonomický pohled 
na účelnost účastí na řízení, nejde také o formální 
uplatnění odborových pravomocí, jde o politicky zá- 
važný obsah — rostoucí společenskou aktivitu všech 
pracujících, skutečný socialistický demokratismus, pro- 
jevující se ve sféře nejdůležitější — v oblasti, jež je 
zdrojem všeho společenského bohatství a základem spo- 
lečenského rozvoje, to je ve výrobě. : 


O 


Je přitom správné podívat se na dosavadní pojetí této 
účasti a její formy. 


Už v minulosti se v naších závodech vžíly výrobní 

porady. Je pravda, že v podmínkách starého systému ří- 
zení se často návrhy, připomínky a podněty pracujících 
vzešlé z výrobních porad realizovaly nedůsledně, mnohé 
zcela zapadly bez kontroly, Co se s nimi stalo, bez 
odpovědí a vysvětlení lídem. Nicméně v nových podmín- 
kách vnitropodnikového řízení zůstanou výrobní porady 
důležitou formou bezprostřední účasti pracujících na 
řešení operativních výrobních problémů. Nutno zde 
ovšem dbát zásady, aby se lidé vyjadřovali k otázkám 
jim blízkým, jimž rozumí a na nichž jsou zainteresováni. 
Nutno zároveň skoncovat s nedůsledností ve vyřizování 
připomínek, zavést řádnou kontrolu, nesvolávat porady 
proto, aby se mohl vykazovat jejich počet, nebo jen 
k běžným informacím, ale proto, aby se na ních lidé 
opravdu vyslovili k určitému problému a pomohli na- 
lézt východisko. Třeba vážit, co patří na výrobní po- 
rady a co na odborovou schůzi úseku nebo dílny. V pra- 
xi se to směšuje, takže se mnohde nepozná jedno od 
druhého. Zvlášť důležité jsou mezidílenské a mezipro- 
vozní porady, které často pomáhají odstranit nedostat- 
ky, s nimiž sí hospodářské vedení neví rady. 
o Patří k úkolům podstatného zlepšení řízení využívat 
neustále přítoku podnětů, návrhů, upozornění a kritiky 
pracujících, udělat z toho součást systému řízení. Výrob- 
ní porady jsou důležitým zdrojem těchto Informací a 
podnětů. Jen špatné vedení může napříště nedbat kon- 
krétních návrhů a upozornění z výrobních porad. A kde 
tomu tak je, je povinna odborová organizace zasáhnout, 
obrátit se | na vyšší orgány. i především pranýřovat 
to na členských schůzích. 

Výrobní porady však nemohou řešit všechny otázky. 
Složitost a náročnost řízení vyžaduje, aby se pracující 
mohli vyjadřovat nejen k běžným operativním výrob- 
ním problémům, ale hlavně k nejzávažnějším otázkám. 
To ovšem vyžaduje zasvěcený odborný pohled na pro- 
blematíku, opřený o rozborovou činnost a zevrubnou zna- 
lost, ať už technických, organizačních čí ekonomických 
problémů. Tuto úlohu mají plnit výrobní výbory jako 
orgány odborové organizace, složené z předních dělníků, 
techniků, pracovníků hospodářského vedení, funkcioná- 
řů strany i | odborů, tedy orgány schopné zaujmout 
kvalifikované stanovisko k základním otázkám, jako 
je návrh plánu rozvoje provozu, závodu čí podniku, 
otázky kvality, rentability a podobně. Je to tedy forma 
zprostředkované účasti na řízení, umožňující vysokou 
odbornost a specializací. Prostřednictvím výrobních vý- 
borů se tu uplatňují názory a požadavky pracujících 
na tvorbu plánu, na technický rozvoj, řeší se otázky 
jejich realizace. 

V řadě podníků a závodů už mohli | vedoucí pracov- 
nící ocenit přínos výrobních výborů. jsou ovšem 1 ve- 
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doucf, kteří v jejich činnosti spatřují jen zbytečnou 
duplicitu, obávají se zasahování do své pravomoci, po- 
ukazují na to, že za řízení výroby jsou odpovědni oni. 
Takový postoj svědčí o úplném nepochopení principů 
řízení v socialistické společnosti, o podcenění aktivní 
úlohy a tniciativy pracujících.. 

Je ovšem třeba, aby závodní výbory v dohodě a ve 
spoluprácí s vedením závodů správně zaměřovaly okruh 
činnosti výrobních výborů, aby neuvízla jen na posu- 
zování hospodářských plánů a perspektiv, ale aby také 
věnovaly pozornost operativnímu plánu a běžným pro- 
blémům, aniž ovšem sklouznou jenom na zabezpečování 
denních úkolů nebo na řešení výlučně technických a 
technologických problémů, což je úkolem hospodář- 
ských pracovníků. Důležité také je, aby nezůstalo jen 
u -posuzování návrhů a stanovisek, ale aby se činnost 
výrobních výborů promítla do konkrétní organizátorské 
a výchovné práce odborové organizace, aby tak prakticky 
pomáhala rozvíjet a usměrňovat iniciativu pracovních 
kolektivů v dílnách, provozech a závodech, aby pomá- 
hala podchytit zájem a aktivitu lidí 1 při realizaci ná- 
vrhů. 


© 


Úloha výrobních výborů do budoucna nepochybně po- 
roste. Poté, když závodní výbor příjme stanovisko k plá- 
nu, měly by výrobní výbory samostatně a iniciativně 
řešit problémy, které výroba přináší, přicházet s upozor- 
něními a návrhy. Měly by svou činností podstatně ovliv- 
nit politiku samého závodního výboru, nebof k tomum 
mají nejzákladnější předpoklady už svým složením, jež 
jim umožňuje do hloubky, s odbornou znalostí posuzo- 
vat výrobní otázky. 


Zatím jsme teprve na začátku, v prvních rozbězích 
činnosti výrobních výborů. Jsme také teprve v počát- 
cích fungování nové soustavy. Ale už první kroky po- 
tvrzují prospěšnost těchto orgánů. Jako každou novou 
věc prověří ji především praxe. V jejich pravomoci, 
v jejich postavení mohou s vývojem nastat změny. Ale 
rozhodně tyto zíněny půjdou směrem k zvýšení jejich 
úlohy a autority, pravomoci a odpovědností. 

Účast lidí na řízení je prostřednictvím odborů zakot- 
vena 1 v dalších formách. je to celý systém členských 
schůzí a konferencí ROH, jednání komisí, aktivů, kde 
všude mají pracující možnost uplatnit své názory. Mezl 
dalšími formami jsou to technickoekonomické konfe- 
rence a také správní výbory. Předpokladem většího 
praktického významu. technickoekonomických | konfe- 
rencí je především Širší a intenzivnější Činnost poboček 
Československé vědeckotechnické společnosti a jejich 
využívání odborovými orgány k hlubšímu osvětlování 
ekonomické a technické problematiky. Správní výbory, 
jejichž Členy budou i zástupci odborové organizace, 
umožní přímo uplatňovat vlív odborů na řízení oboro- 
vých podniků. 


O 


Vedle toho jsou tu příslušné pravomoci odborové or- 
ganizace — od závodního výboru přes oborové komise 
až k ústředním výborům odborových svazů a Ústřední 
radě odborů — směrem k příslušnému stupní hospo- 
dářského vedení, týkající se jak projednávání a schva- 
lování politickohospodářských směrnic, tak celého pra- 
cesu řízení. 

Mnohem větší význam budou mít v nových podmín- 
kách pro účast lidí na řízení také kolektivní smlouvy. 
lejich prostřednictvím se každý pracovník podílí na tvor- 
bě 1 použití zdrojů. Úměrně s tím, jak osobní hmotná 
zainteresovanost bude vázána na úspěchy celého zá- 
vodu a podniku, bude £ rozhodování o dalším rozvoji 
výroby středem zájmu, pracujících. Už tím, že k základ- 


1 


ním ustanovením kolektivní smlouvy patří rozhodnutí 
o rozdělení prostředků do jednotlivých fondů, otázky 
společenské spotřeby v podniku, že smlouvy budou mít 
mnohem progresívnější poslání v hmotné zalnteresova- 
nosti je dán základ k tomu, aby se více podnítil zájem 
pracujících o obsah 1 plnění smlouvy. Přitom jsou ko- 
lektivní smlouvy velmt konkrétním dokumentem vztahů 
hospodářského vedení a kolektivu pracujících, zastoupe- 
ného odborovou organizací, a jejich závaznost z nich 
učiní důležitého činitele posilování socialistické zá- 
konnosti. I kolektivní smlouvy jsou však jedním ze zá- 
važných prostředků rozvíjení socialistické demokracie. 


© 


To vše umožňuje odborům lépe plnit i jejích samo- 
správné funkce. V procesu rychlého rozvoje naší spo- 
lečnosti budou se i konkrétní formy této stránky čin- 
nosti odborů vyvíjet. Jistě zde budeme formy a orgány 
přizpůsobovat potřebám. Ale už dnes je zřejmé: Samo- 
správná funkce odborů souvisí s jejich výchovnou úlo- 
hou, jedna druhou podmiňuje. Proto by mebylo možné 
klást heslo rozšířené účasti pracujících na řízení, kdyby 
odbory nezesílily v tomto směru své výchovné sí 
bení. 


Z tohoto hlediska právě v podmínkách nové soustavy 
řízení nabývá neobyčejně na významu socialistické sou- 
těžení. Socialistické soutěžení prokázalo už v dosavad- 
ním vývoji naší země svou životaschopnost a své velké 
poslání v utváření socialistické společnosti. Ani v pod- 
mínkách nové soustavy jeho význam nepoklesne. Na- 
opak. Soutěžení se zbaví — obrazně řečeno — svých 
otěží, které je leckdy táhly k formalismu. Nová sou- 
stava stejně jako otvírá dveře socialistické podnika- 
vosti, dává zelenou 1 iniciativě lidf — především tím, 
že nestaví do protikladu hmotný zájem a morální po- 
hnutky, ale umožňuje, aby působily v souladu. Ovšem 
nelze tu spoléhat na samotnou soustavu, na její samo- 
činné působení. Zvlášť v prvních měsících bude hodně 
záležet na uvědomovací a organizátorské práci odboro- 
vé organizace a I na pozornosti hospodářských orgánů 
k rozvoji Iniciativy v konkrétních podmínkách vnitro- 
podnikových útvarů a jednotlivých pracovišť. Socia- 
lstické soutěžení a všechny formy rozvoje iniciativy 
jsou čímsi, co dávají pracující nad stanovené úkoly. 
Jsou vlastně osobitým přínosem k naplnění a vylepšení 
řídfcích pokynů. Přitom vedle hospodářského přínosu 
má soutěžení velký význam výchovný, podstatně ovliv- 
ňuje vztahy v kolektivu, působí na utváření uvědomělé 
pracovní kázně a na postupnou přeměnu charakteru 
práce, na posilování jejího tvůrčího obsahu. V minulosti 
se někdy tato druhá, společenskovýchovná stránka ne- 
doceňovala. Dnes naopak vystupují do popředí ty jeho 
stránky, které ovlivňují kulturně technický růst pracu- 
jicích a celé pracovní klima a ta jeho orientace, která 
v lidech posiluje vědomí hospodářů, zvyšuje jejich spo- 
lečenskou zaangažovanost a aktivitu, pomáhá pěstovat 
nesobeckost, smysl pro soudružskou pomoc, utvářet sou- 
družské vztahy. 

Zde mají velkou úlohu zejména brigády socialistické 
práce, neboť v nich se nejprůkazněji zračí uvědomělý 
přístup k úkolům společnosti, úsilí vyrovnat se s po- 
žadavky vědeckého a technického rozvoje, zvyšovat sl 
kvalifikací, zdokonalovat pracovní postupy, přemýšlet 
nad prací, dávat jí tvůrčí charakter. To, že v nové 
soustavě řízení daleko větší rolí bude hrát hmotná za- 
Interesovanost, nikterak neznamená, že by se měla osla- 
bít výchovná úloha a působnost morálních pohnutek 
k práci. Nelze mluvit o dalším rozvoji socialistické spo- 
lečnosti, kdyby se nerozvíjel socialistický vztah k prácí, 
v němž prvek tvořivého přístupu a uvědomělého po- 
stoje bude stále více převládat. | 


I v řízení hospodářství navazujeme na všechno kladné, 
co během dosavadního vývoje už v životě zakotvílo a co 
se dál má rozvíjet. ÚU nás se nebude zavádět nějaké 
technokratické řízení. Sebelepší řídící pracovník ne- 
může vyhovět požadavkům řízení socialistických pod- 
niků, podceňuje-li jeden z nejdůležitějších faktorů — 
místo a úlohu Iniciativy lidí. Její maximální uplatnění 
— to je právě velká přednost a důležitý rys socialis- 
tických výrobních vztahů, přednost, kterou nezná a ne- 
může znát kapitalismus. Tam vždy ve více či méně za- 
střené formě zůstává základní rozpor — kapitál a 
pracovní síla. U nás jde o socialistické společenské vlast- 
níky výrobních prostředků, o zcela jlné postavení pracu- 
jících. Z tohoto základního faktu třeba vycházet 1 při 
řízení výroby. Naši hospodářští pracovníci řídí výrobu 
v podmínkách, kde koneckonců jsou základní zájmy 
všech zúčastněných — těch, kteří řídí, | těch, kteří jsou 
řízení — přes sebevětší dílčí rozpornost shodné. A to 
je také významné poslání účasti na řízení: vyjevováním 
a konfrontací dílčích zájmů a rozporů docházet k po- 
chopení a prosazení celospolečenského zájmu. 


© 


Když nyní u nás sledujeme poznatky o řízení | z vy- 
spělých kapitalistických zemí, zvláště techniku a meto- 
dy řízení, nesmíme zapomínat na to hlavní, že 1 řízení 
má u nás širší obsah, společensky závažný z hlediska 
prohlubování socialistického demokratismu, z hlediska 
vnitřního rozvoje socialistické společností. 


Účast na řízení má nejen velký národohospodářský 
význam, ale zároveň | své nezbytné výchovné poslání. 
Právě toto výchovné poslání vyniká už z Leninových po- 
známek o odborové práci. I na roli hospodářů si lidé 
musí zvykat, musí se k ní propracovat. Rys společenské 
zaangažovanosti a aktivity nemůže chybět v charak- 
teristice socialistického člověka. Ale | ten se rodí a roz- 
víjí v procesu denního života, z praktických zkušeností, 
z každodenního uplatňování práva účasti. 

Účast na řízení se ovšem netýká jen bezprostřední 
výrobní problematiky. S výrobou souvisí reprodukce a 
příprava pracovní síly, s tím jsou spojeny v podmínkách 
nastupující vědeckotechnické revoluce zejména otázky 
volného času, péče odborů o všestranný rozvoj člově- 
ka, o zvyšování kvalifikace a vzdělání i kulturní život, 
otázky péče o zdraví, rekreace a podobně. Zde leckde 
přerůstá rozsah a okruh činnosti meze závodů a pod- 
niků a samotných odborů. Stále více tu vystupuje po- 
třeba daleko soustavnější a těsnější spolupráce s ná- 
rodními výbory a jejich prostřednictvím aktivní účastí 
pracujících na správě státu. 

Nastolí tedy celá další etapa, v níž budeme uskuteč- 
ňovat závěry XIII. sjezdu KSČ, potřebu Širší a účin- 
nější účasti lidí v řízení výroby I ve státní správě. So- 
Clalístická společnost se vyvíjí v společnost stále de- 
mokratlčtější, v společnost, kde stále — významnější a 
aktivnější úlohu bude hrát každý jednotlivec, každý 
občan, každý pracovník. Proto účast pracujících na ří- 
zení bude mezi základními otázkami, o nichž bude jed- 
nat VI. všeodborový sjezd a které tvoří osu ještě výraz- 
nějšího uplatnění odborů v naší společnosti — jako 
nejbližšího pomocníka a spolubojovníka strany při reali- 
zování úkolů dalšího rozvoje. 


EKONOMICKÉ ŘÍZENÍ © 


O PODNIKŮ 


|ng. F. GRIGAR — J. BOURA 


Po teoretických diskusích, rozsáh- 
lých přípravách a experimentech na- 
stává období urychlené realizace nové 
soustavy řízení našeho hospodářství. 
Zásady a pravidla nové soustavy však 
představují v dnešní podobě pouze 
první etapu přetváření dosavadního 
způsobu řízení. Nová soustava je ja- 
ko systém řízení prozatím konstruová- 
na jako soustava národohospodářská. 
. Její principy je třeba aplikovat 1 do 
oblasti podnikové sféry. 

Pronlkání nových, progresivních zá- 
sad a prvků do řízení je stožitým pře- 
vratem především v samotném ekono- 
mickéin myšlení. Tuto transformací 
nelze nadekretovat — vyžaduje ná- 
ročnou a soustavnou výzkumnou, vý- 
chovnou a realizační práci. Stále ješ- 
tě se nová soustava řízení často chápe 
jako tradiční »reorganizaces, vedoucí 
pracovníci čekají na příkazy, směrní- 
ce, metodická pokyny, nebo alespoň 
na návody a vzory. Pokud představu- 
je přístup k realizaci některých no- 
vých opatření jistý stupeň opatrnosti 
hospodářského rozhodování v nových 
podmínkách, je. vše v potádku. Často 
však jde o zřejmé nepochopení no- 
vých proudů a o přístup k řešení po- 
staru — admlInistrativně, 

Mluvíme-li o nové soustavě řízení 
Jako o uceleném modelu, pak tím mu- 
síme rozumět funkční vazby mezí je- 
ho jednotlivým! složkaml. Pokud tyto 
vazby nefungují jako ucelený systém, 
je tím přirozeně ohrožen úspěch celé 
soustavy. Názorně to lze Ilustrovat 
například na základních vztazích, jako 
jsou: ceny — zlsky — mzdy — odvo- 
dy apod. Je zřejmé, že sama reforma 
cenové tvorby je úkolem mimořádně 
složitým a obtížným Z těchto a z dal- 
ších důvodů musíme nový model ří- 
zení národního hospodářství nutně 
chápat jako model otevřený, který se 
bude 1 nadále soustavně a trvale pro- 
pracovávat a zdokonalovat. 


i 


To všechno předpokládá, že bude 
komplexně řešena 1 problematika čin- 


„ ností podníků v nové soustavě řízení. 


Východiskem je současný stav roz- 
pracování zásad a pravidel řízení pro 
národohospodářskou | oblast, podle 
nichž podník již není pasívním ob- 
jektem řízení, nýbrž jeho aktivním 
nositelem. Sféra vnitřní činnosti pod- 
niků, tj. sféra, která reprezentuje pod- 
statnou a rozhodující součást celého 
ekonomického procesu v národním 
hospodářství, však není zatím zpraco- 
vána. Proto se nyní těžiště problema- 
tiky zavádění nových metod řízení 
právem posunuje do oblasti řízení 
v podnicích. 


Jak se mají podniky přeformovat, 


aby jejich činnost odpovídala novým 
podmínkám? Na tuto principiální otáz- 
ku existují zatím jen obecné nebo díl- 
čí odpovědí. Většinou se v závěrech 
zdůrazňuje specifičnost podmínek“jed- 
notlivých podniků, ať již jde o úroveň 
výrobně technické základny, nebo 
o teritoriální umístění, kvalifikaci pra- 
covníků atd. Podstatou tohoto úkolu 
je vysoce odpovědný a kvalifikovaný 
přístup k plnění hospodářských úko- 
lů na všech úrovních. Kolektiv podní- 
ků musí v nových podmínkách spolé- 
hat především na sebe, na své schop- 
nosti a síly. To předpokládá v prvé 
řadě vnést jasno do organizace a z ní 
svyplývajících | vzájemných | vztahů 
uvnitř podniků I navenek, vymezit dů- 
sledně pravomoc a odpovědnost, for- 
mulovat pravidla pro jednání uvnítř 
podniků, všechny funkce obsadit kva- 
Mflkovanými pracovníky, nekompro- 
misně hodnotit dosahované výsledky, 
pamatovat kromě současnosti | na per- 


spektivní rozvoj výrobně hospodářské - 


Jednotky. Princip ekonomické efektiv- 
ností musí pronikat do všeho jednání 
a rozhodování. Prvním! kroky pro to 
musí být seriózní rozbory současného 
stavu podníku podle nových paramat- 


- 


| rů-a vé světle nových podmínek. Při- 


rozeným pokračováním je potom vy- 
pracování | programu ekonomického 


rozvoje podniku. 


Na některých typických příkladech 
chceme Ilustrovat představy o přístu- 
pu k řízení hlavních činností podni- 
ků v nových podmínkách. 


Řízení hlavních článků 
podnikové soustavy 


V podmínkách nová soustavy fíze- 
ní se ocítá podnik jako ucelený eko- 
nomický organismus ve zcela novém 
prostředí. Jebo, současná 1 budoucí 
situace je především ovlivněna tím, 
Jak dovede hospodařít v rámci úlo- 
hy, kterou my společnost určila. Stu- 


- peň omezení, který vyplývá z této ro- 


le, vymezuje také prostor, ve kterém 
podnik provádí své hospodářské ope- 
race. Nová soustava řízení postupně 
rozsah omezení podstatně snižuje. 


V tomto článku 68 omezíme pouze 


„na otázku řízení uvnitř podníků, na 
„řízení 


podnikových činností. Vztah 
podníku k národnímu hospodářství ne- 
budema proto podrobněji analyzovat a 
použijeme jej pouze jako pojítka pod- 
niku k centru. Mimo rámec popišo- 
vaného problému ponecháváme 1 po- 
stavení podníku uvnitř VHJ, včetně 
jeho vztahů k oborovému ředitelství. 

V nové soustavě řízení má 1 výrob- 
ní hospodářská jednotka jiné poslání 
než dříve. Je vlastně  podníkovým 
svazkem, neboli sdružením podniků, 
které se organizují např. pro výhody 
společného výzkumu, společného pro- 
vádění projektových činností nebo 
prodeje apod. 

Jak již bylo fečeno, je v nových pod- 
mínkách podnik více než dříve zá- 


kladním článkem řízení. To zároveň 


znamená, že je i základním článkem. 


socialistického podnikání. Pojem so- 
clalistického podnikání bude tedy 
účelné vztahovat pouze na podník ja- 
ko celek, a nikoliv na jeho jednotli- 
vé vnitropodnikové útvary, resp. jeho 
účelové jednotky. Jednotlivé útvary a 
účelové jednotky samostatně nepod- 
nikají, ale svým chováním podnikové 
cíle uskutečňují. 

Řídit tyto jednotlivé podnikové člán- 
ky v nové soustavě není snadné. Hos- 
podářské operace podníku se neode- 
hrávají pouze ve vlastní výrobě, ale 


. badatelský 
výzkum 
nové směry v roz- 
"| voji nových oborů 


požadavky centra 


duální vstup 


< 
* 
. 


požadavky trhu 


předvídání 
(stupeň neurčitosti 


řízení rozvojových 
koncepci 


řízení výzkumné 
základny 


řízení rozvoje 
technické a výrobní 
základn 


řízení výrobního 
procesu 


řízení prodeje 
a ovlivňování trhu 


v řadě dalších činností, které jednak 
výrobě předcházejí (např. činnost 
koncepční, výzkumná atd.), nebo po 
ní následují (např. činnost prodejní). 

Při adaptaci principů nové sousta- 
vy do podnikové sféry a zejména pří 
řízení vnitropodnikových útvarů se po- 
zornost obrací k výrobním hospodář- 
ským střediskům, 


provádění výrobních operací. 

. Výrobní operace jsou pouze jed- 
nou složkou hospodářských operací 
podniku. Těžiště nové soustavy a je- 
jího uplatňování v podniku však spo- 
čívá v řízení všech činností, které mo- 


marketing 


výzkum poptávky 
vývoj a pohyb cen 
atd. 


předpokládaná 
omezení 


vlivy (korekce) 


dříve nepředvídané 


k hospodárnému 


hou ovlivnit podmínky pro efektivní 
činnost celého podniku, zejména těch, 
u ktérých se bude měnit charakter 
práce z administrativních forem na 


prácí vysoce tvůrčí. Proto je třeba vě- 


novat hodně, pozornosti také řízení 
koncepčních a obchodních útvarů. 
Tento problém nevyřeší sebelépe pro- 
pracované metodické návody a aní 
zdůrazňované »hodnotové vztahy« ne- 
pomohou, neuplatní-li mozkové cent- 
rum podniku svou politiku socialistic- 
kého podnikání v řízení všech článků 
podnikové činnosti. 


Povšimněme si alespoň velmi hru- 
bého a s ohledem na rozsah článků 
zjednodušeného znázornění základ- 
ních permanentních činností průmys- 
lového podniku, směřujících k „socia- 
listickému podnikání. 


Jedním ze základních předpokladů 
úspěšného řízení podníku je předví- 
dání. K možností předvídat je třeba 
celé řady informací o výrobních obo- 
rech, ve kterých podník pracuje, a ze- 
jména o oborech, které by mohly v bu- 
doucnu lépe nahradit obory tradiční. 
Náleží sem informace o výsledcích 
1 záměrech badatelského výzkumu, 
o nových směrech v rozvoji dodava- 
telských a spotřebitelských výrobních 
oborů, o nových směrech v rozvoji 
oborů, sloužících stejnému účelu ja- 
ko program daného podniku, které 
jsou schopny program tohoto podni- 
ku nahradit. Dále sem patří informa- 
ce o výsledcích výzkumu poptávky, 
vývoji a pohybu cen, o výsledcích de- 
mokratických studií atd. 


V této první fázi procesu řízení 
však nelze počítat s tím, že by vše- 
chny získané Informace byly napros- 
to přesné. Tato skutečnost také ovliv- 
ňuje pojetí dlouhodobých plánů: musí 
být chápány jako orientační ukazate- 
le, ve kterých je možno a nutno pro- 
vádět korekce na základě nejnověj- 
ších poznatků a skutečností. 


Předvídání je formováno rozvojo- 
vými koncepcemi, ve kterých se pro- 
jevují již různá omezení. Socialistic- 
ké podnikání, které vychází z poža- 
davků trhu, je omezeno požadavky 
centra (společenská objednávka), kte- 
ré kromě finančních povinností pod- 
niku vůči státu vytváří 1 vztahy pod- 
niku ke společnosti. Společenská ob- 
jednávka a požadavky trhu předsta- 
vují duální vstup informací, zejména 
pro řízení rozvojových koncepcí pod- 
niku. Pojetí řízení rozvojových. kon- 
cepcí v nové soustavě řízení vzhledem 
k zmíněnému »duálnímu« vstupu ob- 
jednávek není však pouze pasívní; 
ovlivňuje objednatele zpětně vlastní 
nabídkou. 


(S S || 


Rozvojové koncepce podniku, které 


jsou vlastně i základem jeho podni- 
katelské aktivity, se uskutečňují říze- 
ním jeho základních článků: 


e výzkumné základny 
e technické a výrobní základny 


© vlastního výrobního procesu 


e prodejní základny, kde dochází 
zároveň ke zpětné sazbě při ovlív- 
ňování trhu. 


V polohách řízení technické a vý- 
robní základny a řízení výrobního pro- 
cesu vznikají další korekce v důsled- 
ku dříve nepředvídaných vlivů. 


„Tento proces lze zjednodušeně zná.. 


zornit připojeným schématem (str. 
11). 

Ukázali jsme sl, 
výsoby je pouze jedním článkem pod- 
nikové soustavy řízení. V minulém 
systému přímého řízení z centra, kdy 
podniku byly ukládány jak úkoly, tak 
podmínky jejich plnění, byla úloha 
odborných podnikových útvarů jiná, 
než musí být nyní. Výběr řešení pro 
splnění pevně stanoveného úkolu se 
stává tvůrčí koncepční prací. Proble- 
matika efektivnosti | hospodářského 
procesu se stále více přesouvá do ob- 
lasti řízení technického rozvoje. 


Rychlý vývoj a změny v technologli 


výroby, uplatňování nových výkon- 
ných a automatizovaných výrobních 
zářízení a náhrada klasických suro- 
vln za nové hmoty jsou přesvědčují- 
„címl důkazy tohoto procesu. Chybná 
řešení problémů, které mají koncepč- 
ní a perspektivní charakter, nelze ve 
většině případů napravít anl sebelé- 
pe řízenou a organizovanou výrob- 
ní základnou. Projevují se jako trvalé 
břímě efektivnosti národního hospo- 
dářství. 


o 
Urychlené uplatnění 
nové seustavy v řízení podniku 


Urychlené zavádění nové soustavy 
znamená v podmínkách podnikového 
řízení vyrovnat se se dvěma základ- 
ními problémy. 

Prvý spočívá v postupném přibližo- 
vání k cílové podobě soustavy. Dosud 
se uplatňují pouze některé nové prv- 
ky. Druhý problém je složitější a je- 
ho podstatou je uplatnění nové sou- 
stavy jako uceleného systému řízení 
našich podniků. Do jisté míry jsme se 


že řízení vlastní. 


jej snažili formulovat v předchozí čás- 
ti článku. 


Oba pak mají některé společné uz- 
lové body — jako ceny, včetně oce- 
ňování práce, nové vztahy mezi pod- 
nikem a státem, vztahy mezi výrobou 
a spotřebou atd. 


Z našich podniků se stává ucelený 
ekonomický organismus, hospodařící 
na bázi soclalístické podnikavosti. Dí- 
váme-li se na výše uvedené problé- 
my z tohoto hlediska, nejeví se nám 
již tak obtížně řešitelné. Jak bude 
centrum postupně ustupovat od admi- 
nistrativního řízení, zejména z oblas- 
ti obchodních vztahů mezi podniky, 
budou se nové prvky v podnikovém 
řízení měnit 1 v nový systém, Bude-li 
podnik jako celek »zasazen« do no- 


vého prostředí, nelze již používat sta-'. 


rých principů řízení podniků a vní- 
tropodnikových útvarů. 


V nové soustavě řízení se změna 
vztahu mezi státem a podnikem pro- 
jevuje právě nejpodstatnějí v tom, že 
vedle vztahů plánu (společenské ob- 


jednávky) se postupně zvyšuje význam ' 


ekonomických vztahů. Tato změna 
v pojetí 1 obsahu vztahů mezí státem 


a podnikem se přenáší dále do vzta- © 


hů mezi podnikem a vnitropodnikový- 


m! útvary, i když v různě modifikova- - 
© nistrativní formou. Náročným před- 


ných formách. 


Metody nepřímého řízení budou 
však ve vztazích centrum— podnik ji- 
né, než uvnitř podniku. Při diskusích 
o formách ekonomického řízení vni- 
tropodnikových útvarů se obvykle mlu- 
ví o úloze a obsahu ekonomických 
pravidel. Ekonomická pravidla mají 
zejména v současné době, při zavá- 
dění principů nové soustavy, svůj vý- 


znam. Při řízení podnikových článků — 


však současně působí | další skupiny 
pravidel, kterým se ve spojitosti s no- 
vou soustavou dosud věnuje málo po- 
zornosti. Jde zejména o pravidla tech- 
nická, organizační, soclální, politická 
1 humánní. Jejich působení v podmín- 
kách nové soustavy nemáme dosud 
propracováno, víme však, že se seko- 
nomickým! pravidly někdy střetávají. 
Bude nutno, aby se výzkum spolu 
s podniky snažil poznat tento problém, 
klasifikoval úlohy jednotlivých skupin 


pravidel a propracoval vzájemné vzta- 


hy a vazby. 
Existence, Intenzita působení a do 
jisté míry i vzájemná podmíněnost 


těchto pravidel vynikne při modelová- 
ní procesu podnikového řízení. Mode- 
lování procesu řízení podniku, a ze- 
jména vnitropodnikových útvarů sl 
vyžádá experimentální ověřování. Eko- 
nomický experiment, který probíhal 


v roce 1965 ve vybraných podnicích, 
by neměl být chápán jako jednorázová 
akce, která vyhlášením určitých zá- 
sad řízení skončila. 


Základní princip — 
ekonomická kalkulace 


Princip socialistického podnikání 
předpokládá skutečně tvůrčí přístup 
k hospodářské činnosti, pevně spjatý 
se zájmem o výsledky 1 s plnou. od- 
povědností.  Nekompromisním měřít- 
kem výsledků hospodaření je ekono- 
mická kalkulace. Nová soustava tedy 
není a nemůže být řešena šablonou 
ČI receptem předpisujícím všechny 
detally činnosti. Představuje ji sou- 
bor zásad, pravidel jednání a krité- 
rií, podle nichž budou výsledky hos- 


| podářské činnosti hodnoceny. Tato 


základní pravidla nepředepisují směr- 
nicovou formou, co se má či musí dě- 
lat. Jejich úkolem je vytvořit ekono- 


. mickou atmosféru pro socialistické 


podnikání. Předností takto konstruo- 
vaného modelu je, že postihuje 1 ta- 
kové oblasti řízení a rozhodování, kte- 
ré jsou zcela nepostihnutelné admi- 


pokladem pro jeho úspěšné uplatně- 
ní je transformace celého systému ří- 
zení národního hospodářství včetně 
složité přeměny ekonomického myšle- 


, ní a nazírání. 


Je zřejmé, že takovýto úkol nelze 
v současných podmínkách chápat pou- 
ze jako odbornou činnost vedoucích 
hospodářských pracovníků. Vyžaduje 
i odpovědný politický přístup. Význam- 
nou pomocí bude zejména intenzívní 
spolupráce stranického aktivu při ší- 
roké vysvětlovací kampani  Součas- 
ně však je třeba citlivě sledovat vý- 
voj a působení zaváděných zásad a 
dobré zkušenosti přenášet do dalších 


© podniků. Takový přístup vytvoří pod- 


mínky pro rozvinutí značných poten- 
clálních zdrojů, které v našich socia- 
listických podnicích existují. 


znalostí lektorů, referentů a ostat- 
ních funkcionářů v různých krajích 
a okresech. Z toho pak plynou mj. 
požadavky, aby referent vrozžvý- 
kal« určité ideologické problémy 
přímo jako návod pro místní sitna- 
ci, 1 požadavky za každou cenu 
vyslat funkcionáře shora. Je ne- 
zbytné, aby stranické orgány samo- 
statněji řešily místní ideologickou 
situaci a problematiku, ovšem za 
předpokladu, že vyšší orgány po- 
skytují svou kvalitní zobecňující 
činností dostatečnou oporu pro 
tvůrčí místní řešení. 


Není tajemstvím, že i ve straně 
existují různé názory na současnou 
funkci ideologické činnosti | na 
jednotlivé ideologické otázky. Pří- 
činou bývá neúměrná specializace, 
snaha vnášet holé organizační me- 
tody do výchovné práce, špatný 
kádrový výběr do ideologických 
Innkcí atd. Důsledkem je bnď ne- 
pochopení stranickost! Ideologie 
a jednoty organizátorské a ideolo- 
sické práce nebo autoritativní vý- 
klad ideologických otázek, který 
podvazuje účinnost jednotlivých 
ideově výchovných prostředků. Je- 
vově vystupuje jako představa, že 
ideologická práce je »výsadou« 
specialistů nebo její globální pod- 
ceňování jako zbytečné teoretizo- 
vání, filosofování. Ideologická prá- 
Co se leckdy zařazuje kamsi na pe- 
riférii stranické činnosti, chápe se 
jako nutná, ale jen doprovodná, 
»stínová« forma hlavní »činnosti«. 


Zvláštní pozornost by proto za- 
sluhoval výzkum | propaganda or- 
ganizačních, praxeologických pro- 
blémů stranické činnosti. Je samo- 
zřejmé, že aplikace poznatků teorie 
organizace a řízení na stranickou 
praxi, její analýzu a propagandu 
má svá úskalí vzhledem k speci- 
fické čínnosti stranického organis- 
mu. Vyhýbat se jim však nelze. 


Zejména v této oblasti nelze 
jistě směšovat vztah teorie a praxe 
s vulgárním prakticistickým přístu- 
pem: rozvoj organizátorské praxe 
(včetně propagandy těchto otázek a 
všech forem rozšiřování kladných 
příkladů z oblasti organizace) po- 
skytuje však základní materiál pro 
rozvoj teorie o organizaci. Propa- 
Sandistický výklad 1 určitý popis 
Praxe, nezbytné instruktážní akty, 
správné rozšiřování úspěšných or- 
Banizátorských zkušeností je žá- 
doucí a čeká na další zdokonalení, 
nemůže však nahradit rozvoj teo- 
rie, stejně jako rozvoj teorie v této 
oblastí ja vyloučen bez aktivního 
Postoje k praxi. Vztah teorie, pro- 


pagandy a praktické operativní or- 
ganizátorské činnosti je tedy mimo- 
řádně závažný. 

Vzhledem k charakteru období, 
v němž so nacházíme, je žádoucí 
nejen zkvalitnit, oživit propagandu 
těchto otázek (jak pro mladé čle- 
ny strany, tak | pro zkušený ak- 
tiv), nýbrž | zreálnít tuto propa- 
gandu. K tomu pomáhá analýza 
stranické práce na různých úse- 
cích: obecné lenínské principy se 
totiž uplatňují jedině ve zvláštním, 
jedinečném. Jejich  schematická 
propaganda je buď neplodná nebo 
může vést k nekonkrétní ahisto- 
rické aplikaci. 

Tyto obsahové otázky ovlivňují 
zřejmě silněji než kdykoliv jindy 
i formy propagandy v této oblasti. 
Osvědčují se živé formy, podporu- 
jící živelně rostoucí zájem o tyto 
otázky, zejména pokud jde o sděl- 
nost, formu podání. Jde tedy o to, 
doplňovat tradiční lekce (přednáš- 
ky) aktivními formami! (besedy, 
tribuny otázek a odpovědí aj.). 
Pouhý pasivní náslech zejména 
v naší dnešní situaci může být jen 
jinou formou čekání na direktivy 
v těchto otázkách shora. 

Vzhledem k nutnosti zvyšovat 
vědeckost přístupu k ideologické 
práci je třeba také zkoumat dů- 
kladněji taktickoideologické strán- 
ky stranické práce a ideologická 
jevy: např. podobu, obsah i formo- 
vání soudobé politická aktivity mas 
a formy jejího ovlivňování na růz- 
ných úsecích; soudobou strnkturu 
politického vědomí a ovlivňování 
názorové jednoty a její tendence, 
skutečný stav v chápání jednoty 
strany, strany a lidu; úroveň a ob- 
sah kritického vědomí a zdroje ne- 
zdravého kriticísmu, efektivnost 
ideologické práce na některých 
úsecích. Neméně důležitá je 1 efek- 
tivní kontrola různých forem ideo- 
logické činnosti vw podmínkách 
zkracující se pracovní doby, dělba 
ideologické práce na různých 
úrovních; konečně I otázky forem, 
obsahu a účasti ideologické práce 
v politice a ekonomice. Neosvěd- 
čuje se např. vždy schéma, že do- 
bré hospodářské výsledky svědčí 
o dobré politickoldeové práci nebo 
že úkoly se neplní jen proto, že 
je propaganda špatně osvětlila. 
Zde je nutná konkrétní a komplex- 
ní analýza. 


S ohledem na rostoucí vzájemné 
působení objektivních podmínek a 
subjektivního činitele v současném 
období je nutné bojovat proti všem 
brzdícím činitelům v rozvoji ideo- 
logické práce. Mám na mysli dog- 


matismus, formalismus a libera- 
lísmus. Je třeba dále pozitivně 
rozpracovávat aktnální a ožehavé 
otázky, jež berou těmto deformacím 
živnou půdu. Formálnost, pouhé 
slovní deklarace bez souběžného 
vytváření materiálních podmínek 
k rozhodné a účinné ofenzívě proti 
těmto jevům mohou spíše škodit 
procesu upevňování pozic socialis- 
mu doma i v mezinárodním boji 
mezi socialismem a kapitalismem. 
Velký vliv má správná kádrová po- 
litika na ideologickém úseku a vy- 
tváření příznivého ovzduší pro sku- 
tečnou tvůrčí práci, rozvoj diskusí a 
zásadní nekampaňovitý postoj vůči 
dogmatismu a liberalismu ve všech 
jeho hrubých i jemných, zjevných 
i skťytých specifických projevech. 

Tvůrčí, nedíiné, konkrétní a 


kompetentní uplatňování vlivu KSČ 


ve všech oblastech ideologie je 
jednou ze stěžejních strukturních 
stránek mnohotvárného uplatňová- 
ní její vedoucí úlohy. Jednotlivé 
úseky ideologické práce, vědních 
činností a kultury se vyvíjejí v cel- 


, kovém rámci socialistické společ- 


nosti podle svých dílčích specific- 
kých zvyklostí a zákonitostí. Strana 
uplatňuje svůj vliv podle specifič- 
nosti těchto úseků, používá stále 
kvalifikovaněji různé přímé 1 ne- 
přímé formy a metody působení, 
Skutečnosti nezvratně prokázaly 
že všeobecné vědění v ideologické 
oblasti je neúčinné a neefektivní, 
že formalismus a stereotypnost pří. 
stupu škodí a ztěžují účinné a sou- 
stavné | včasné uplatňování soci- 
alistického vědomí všeho lidu. Sku- 
tečné a kontrolovatelné upevňování 
ideové a akční jednoty strany a 
jednoty strany 'a lidu má tedy své 
nezbytné vnitřní, poznané 1 pozná- 
vané zákonitosti a potřeby, jimiž 
je podmíněn úspěch a efektivnost 
ideologické stranické Činnosti. 


20—40 %. Není pochyby o tom, že 
perspektivní plán | kvalifikační 
struktury, s nímž můžeme počítat 
teprve někdy v roce 1988, bude 
muset přihlížet k této radikélní 
změně. R | 

Zatím však se v požadavcích 
praxe, jek je musí sčítat a naše- 
mu školství předkládat státní plá- 
novací komise, odráží spíše vý- 
robní féze používající strojů ne- 
bo mechanizovaných linek tak, 
jak převažuje v našem hospodář- 
ství dnes. Pro IV. pětiletý plán 
předpokládáme | určitý | vzestup 
procenta těch, kdo ze základní 
devítileté školy půjdou přímo do 
výroby, tedy | nekvalifikovaných 
(dnes 6,7%, v roce 1970 79%), 
a jen mírný vzestup počtu učňů, 
naproti tomu, pokles  středoško- 
láků (letos 29,9%, v r «e 1970 
27,6%) z přísiněných populačních 
ročníků a jen zcela nepatrný vze- 
stup počtu vysokoškoláků (z 9,7 % 
na 99% populačního ročuíin). 
Pokud jde o počty středoškoláků 
a vysokoškoláků, pokles | resp. 
stagnace má být doprovázena zvý- 
šenou kvalitou jejích výchovy a vý- 
uky. Bylo by nesprávné mechanic- 
ky je srovnávat s počty a propor- 
cemi vzatými ze statistiky někte- 
rých západních zemí, poněvadž tam 
zejméne v oblasti středoškolského 
vzdělání jde o naprosto nesrovna- 
telné položky. 

Není ani možné (ostatně jen 
libovolně a odhadem) na základě 
spekulativních úvah o trendech 
budoucnosti již nyní stanovit pro 
naše školství směrná čísla absol- 
ventů, která by se nesetkala s od- 
povídajícím stavem rozvoje jed- 
notlivých odvětví. Je však nutno 
jž nyní intenzívně pracovat k to- 
mu, aby v rámec! nové soustavy ří- 
zení a plánování vedoucí pracov- 
míci jednotlivých podniků a resor- 
tů viděli potřebu kádrů v perspek- 
tivě kvalifikační struktury vědec- 
kotechnické revoluce tak, aby 
plán růstu 'vzdělání a přípravy 
kvalifikovaných kádrů mohl být 
reálně specifikován na základě 
konfrontace s těmito požadavky 
jednotlivých odvětví pro budouc- 
nost. Vypracování takového reál- 
ného plánu je jedním ze základ- 
mích úkolů uložených říjnovým 
plénem. 

V rámci těchto perspektiv a pro 
jejich reálné uplatnění provádí 
neše školství řadu opatření odpo- 


(4 vídajících jednotlivým dílčím úko- 


ROP YO 


OE vaší 30 De K M 


eh 
S ohe 


2 bp c 
rs "EA 


FBE ŘE dy T Saps K 


a 


V 


p jetá: 


"“ 


al 


K O C T 


drž 


T- 


e“ 


je 
bh 


hl 


lm + 


JE 5 O 
- jež "mii = - 


.. -= 2, „ Pty 


lám říjnového pléna ÚV KSČ 
z roku 1864. Pro všechny stupně 
škol se pracuje na nové koncepcí 
medernizace obsahu výuky, zin- 
tenzivnění vyučovacího procesu 
a vyšší kvalifikované přípravě eb- 
solventů všech typů škol. Jedním 
z vážných problémů je nový obsah 
základního vzdělání jako pod- 
klad nového pojetí I. cykln naší 
školské soustavy, nového učební- 
ho plánu 1 osnov pro základní 
devítiletou školu. Nedávný mezi- 


národní seminář, konaný v Pra- 


ze ma toto téma, ukázal, že hle- 
dání koncepce základního vzdělá- 
uí je problémem.. světovým; dal 
také naší pedagogické vědě mož- 
nost konfrontovat výsledky své- 
ho bádání tak, aby mohla přispět 
k úspěšnému dotvoření obsahu, 
struktury | metod získévání zá- 
kladních vědomostí, znalostí a do- 
vedností mladé generace. Od loň- 
ska ve značném rozsahu (así na 
S00 školách) jsme zavedli diforen- 
clací vyučování v posledních tří- 
dách ZDŠ. Zatím po prvním roce 
experimentů nechceme dělet 
ukvapené závěry; budeme pokra- 
čovat intenzívně v hodnocení a 
dalších © výzkumech. Mimořáduě 
vážný úkol znamená nové pojetí 
pracovního vyučování, kde chce- 
me posílit výchovu žáků k uvědo- 
mělé tvořivé práci, dát jim přimě- 
řené © vědeckotechnické znalosti 
principů soudobé výroby a pro- 
hloubit vztahy tohoto předmětn 
k výuce teoretické. 


V minulých dvou letech jsme 
provedli úrčité obsahové úpravy 
na středních všeobecně vzděláva- 
cích školách. Vyjasnili jsme je- 
jich poslání jako přípravu ke stu- 
dim na vysoké škole, diferencova- 
li jsme jejích obsah na přírodo- 
vědnou a humanitní větev a záro- 
veň zvýšili náročnost výuky. Na 
středních odborných školách jsme 
přikročili k propracování obsahu 
i délky jednotlivých studijních 
oborů podle potřeb rozvoje má- 
rodního hospodářství a zajistili, 
aby učební látka přihlížela k nej- 
novějším poznatkům vědy a tech- 
niky. Zároveň zavádíme systém 
pomaturitního vzdělání a prohlu- 
bujeme tak specializací středních 
odborných kádrů. Zatím pomatu- 
ritní studium řešíme jako výběro- 
vou formu s perspektivou, že ji 
patrně zevšeobecníme. 

V učňovském školství jsme zre- 
vidovali učební obory, stanovili je- 


jich délku a zároveň zabezpečili, 
aby 1 tato část naší soustavy dáva- 
la možnost dosáhnout plného stře- 
doškolského vzdělání těm nadaným 
učňům, kteří již po vstupu o 
učebního poměru se pro ně rozhe- 
dují (pětileté souvislé studium za- 
končené maturitou). Samozřejmě 
zde vážným problémem zůstává 
kontrola výchovy učňů, a zvláště 
pak příprava mládeže, která vstu- 
puje přímo do pracovního poměru. 
Tam je např.. mimořádně obtížná 
i kontrola výchovného efektu. 

V oblasti vysokého školství byl 
podstatným krokem ke splnění 
programu říjnového usnesení vy- 
sokoškolský zákon přijatý Ná- 
rodním shromážděním v březnu 
1966. Spolu s prováděcími předpí- 
sy dává právní rámec pro roz- 
mach iniciativy vysokých , škol 
jak v oblasti vědecké práce, tak 
ve zkvalitnění výuky. V podago- 
gickém procesu je uvolňován pro- 
stor pro osobnost studenta, jemuž 
ovšem také připadá větší odpo- 
vědnost než v minulosti. Zabezpe- 
čují se předpoklady pro fčelnou 
péči o talenty. Překonali jsmo do- 
savadní pojetí úzké specializace, 
vytvořili jsme novou nomenklatu- 
ru studijních oborů, předpokláda- 
jící širší profil absolventů se s0- 
lidní teoretickou základnou. Vy- 
pracovali jsme také návrh na sy- 
stém postgraduálního studla, umož- 
ňující uspokojovat po této strán- 
ce objednávku jednotlivých obo- 
rů v praxi. | 

Vysoké školy se sačleňují -do 
celostátní vědeckovýzkumné zá- 
kladny a usilujeme o to, aby je- 
jich činnost byla důsledněji ko- 
ordinována s čínností ústavů ČSAV 
a resortů a byl plně společen- 
sky využit vědecký potenciál vyso- 
kých škol, který fe značný. 

V souladu s říjnovým usnesením 
pamatujeme nadále na možnosti 
studia na středních a vysokých 
školách při zaměstnání. Přihlížíme 
ovšem k tomu, že v dnešní etupě 
vývoje naší společností již nejše 
o to, napravovat křivdy způsobo- 
né třídní diskriminací v oblastí 
vzdělání, nýbrž zajišťovat zvyšo- 
vání kvalifikace pracujících a vý- 
razné zlepšování struktury kádrů 
v | národním hospodářství. Se 
zkvalitňováním denního | studia 
mají samozřejmě stoupat nároky 
na studlum při zaměstnání. Z pe- 
drobných studií a úkolů vyplývá, 
že studium pří zaměstnání bude 
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vynikl přelom mezi uměním třeba Giotta a Boticelliho. 


- Pro to všechno pro nás tolik znamenalí Plechanov, Lu- 


načarskij nebo Václavek, hlavně jeho Poezle v rozpacích. 
Jak si vysvětlit, že působení ideologie — příl této její 
málem všudypřítomnosti — může být dnes znovu uvá- 


děno v pochybnost? Čím to, že autoři ideologických — 


výkladů jsou často v podezření, že jím nejde o tvorbu, 
nýbrž že mají zálusk administrovat kulturu? 

Abych mohl odpovědět co nejnázorněji, vrátím se 
k Hrabalovu autorskému komentáři na okraj knihy 
Inzerát na dům, ve kterém už nechc! bydlet. Poznamenat 
před desíti, ba možná ještě před nějakými šesti léty, 
že píše o lidech, »kteří už byli hrdinové tím, že ne- 
propadli sémantickému zmatku, ale nazývali věci a udá- 
losti správnými jmény a znaky«, bylo by stačilo k tomu, 
aby Hrabalovo dílo v očích oficiální kritiky propadlo. 
Kritikové by byli jeho povídky četli jen proto, aby 
z ních vyeskamotovali souvislostí s extrémními názory 
Stuarta Chase, pro něž tehdy byla šmahem odsuzována 
sémantická filosofie, ba vůbec sémantika jako vědní dis- 
ciplína. A přece z prozalkova tvůrčího záměru, že chce 
nazývat »věci a události správnými jmény a znaky«, 
jinak řečeno: že sí nechce nic nalhávat o skutečných 
vztazích mezi věcmi! a lidmi, nikterak neplyne, že by 
snad — jako to činí Stuart Chase — spatřoval v séman- 
tické analýze pojmů klíč k řešení sociálních konfliktů. 
Nelze přece popírat, že umění, které jsme tehdy nazý- 
vali realismem, neříkalo vždycky pravdu o realitě ne- 
bo o ní aspoň neříkalo pravdu plnou. 

Tu jsme u jádra problému. Ideologie se v očích mnoha 
lidí — 1 těch, kteří sil jsou vědom! její závažnosti — 
zdiskreditovala tím, že chtěla mít vždycky a všude první 
l poslední slovo. Přes všechna ujišťování, že nám nejde 
O tvorbu »d la thěse«, nýbrž (podle Engelse) o »typické 
lidi v typických okolnostech«, se na umělecká díla po- 
hlíželo jako na ideologické traktáty. Zapomínalo se, že 
umělci nelze předem předpisovat, jaké jsou v díle dovo- 
lené proporce objektivity a subjektivity, nutnosti a na- 
hodilosti, kritičnosti a perspektivnosti; kdy a za jakých 
okolností smí fakta zveličovat, zkreslovat, aby vynikala 
Jejich naléhavost, zvláště odhaluje-li realitu novou, často 
zneklidňující a zjitřující. 

Mlčky se přehlížela skutečnost, že míra ideologičnosti 
není ve všech uměních stejná. Aby někdo mohl dokumen- 
tovat třídnost hudby, musí znát dokonale její historii, dla- 
lektiku jejích společenských funkcí, a nejen to: musí 
se Vyznat I v jejím materiálu a ve způsobu, jakým je 
zpracováván. Jinak dochází k trapnostem, a to takovým, 
jakých jsme byli svědky v diskusích o Šostakovičově 
10. symfonii, že si totiž kritikové zcela Subjektivisticky 
a libovolně interpretovali její obsah a zdrcujícím způ- 
sobem jej odsoudili, aniž se pokusili dokázat, zda Šosta- 
kovič něco takového skutečně chtěl vyjádřit a vyjádřil 
Čl nikoli. Nebo sl vezměte architekturu. Pro pseudotdeo- 
logické úvahy o slohu, o jeho náročnosti a realističnosti, 
se někdy ignorovala fakta, která nemají mnoho společ- 
ného s uměním a estetikou, zato však mají vysloveně 
politický dosah: jak je to s kulturností bydlení, se 
zajištěním komunikací, s přívodem vody do sídlišť atd. 
A přece životní styl začíná těmito elementárními před- 
poklady, a ne až slohem v uměleckém slova smyslu. 


Umění se často zůženě chápalo jen jako nástroj 
politické propagandy, výchovy a přesvědčování — což je 
dozajista jedna z jeho důležitých funkcí, ale zdaleka ne 
jediná. A v důsledku toho velmi málo bylo pozitivně 
a dokumentovaně řečeno o jeho společenském posta- 
vení v etapě vědeckotechnické revoluce. Jsou-li opráv- 
něny dnešní kritiky jednostranného scientismu, pak pře- 
devším proto, že jedinečnost věci, subjektivnost a ne- 
Opakovatelnost lidských osudů se vymyká vědeckému 
Zpracování. Vyjádřím se přesněji: tyto procesy jsou vědě 
dostupné jen v statistickém, pravděpodobnostním slo- 
Va smyslu, ne v tom, co je na ních jedinečné a neopako- 


vatelné. A tu právě začíná vlastní doména umění. Zůstá- 
vá daleko za vědou ve formulaci obecných zákonů. Dove- 
de však proniknout do oné subjektivností a neopakova- 
telnosti lidských osudů. Rozšiřuje smyslový a citový 
obzor lidí. Usnadňuje jim orientací v jejích vlastním 
každodenním životě. Proto vytváří — spolu s filosofií, 
jež je ovšem dostupná nesrovnatelně menšímu okruhu 
lidí — most mezi životní praxí a teoretickým uvažová- 
ním. To všechno jsou otázky, které jsme v minulém de- 
sítiletí podcenili Průkazným dokumentem je v tom 
ohledu jednostranný, převážně intelektuální obsah naší 
všeobecně vzdělávací školy. 


A když jsme se zmínili o vědě, chtěl bych se u ní 


pozastavit v několika odstavcích. Je třeba říci, že | v ní 
došlo v důsledku zkresleného chápání Ideologičnosti 
k vážným deformacím. Nejen sémantická filosofie (jako 
celek) se octla v podezření v důsledku absolutizace 
ideologických aspektů. Stalo se to 1 jiným, často roz- 
sáhlým vědním oborům. Z neurofyziologických objevů 
I. P. Pavlova — o jejichž dosahu pro lékařství, psycho- 
logil 1 filosofický materialismus sotva kdo bude pochy- 
bovat — se jednoznačně interpretovaly některé téze 
a jiné sa přecházely mlčením, což vedlo např. zcela 
paradoxně k absolutizaci funkcí mozkové kůry a k pod- 
ceňování a zanedbávání studia všech ostatních oblastí 
mozku a také endokrinologie atd. Po Lysenkově vystou- 
pení se stala problematickou celá genetika. Známý je 
také případ filosofického odmítnutí kybernetiky, a to 
v okamžiku, kdy tvůrcové sovětských družic muslli už 
nutně využívat vydatnou měrou jejích výsledků. 

Zvlášť složitá situace byla a Je někdy ještě dodnes 
— ve společenských vědách. Není to náhoda, že s. Brež- 
něv považoval za nutné uvést některé věcí na správnou 
míru dokonce v hlavním referátu na XXIIL sjezdu KSSS. 
»Musíme skoncovat« — tak se vyjádřil — »3 představou, 
která se vyskytuje mezi některým! našími funkcionáři 
že prý společenské vědy mají jen propagandistický vý- 
znam a jejich úkolem je vysvětlovat a komentovat 
praxi. Rozvoj společenských věd a zavádění jejich do- 
poručení do praxe mají stejný význam jako využívání 
úspěchů všech ostatních odvětví přírodních věd ve sféře 
materiální výroby a v rozvoji duchovního života Jidu.« 

Uznat takto jednoznačně vědeckost společenských věd 
neznamená ani dost málo nosit dříví do lesa. Po celá 
léta byla závažnost úkolů ve společenských vědách 0- 
suzována podle míry Ideologičnosti, ba ještě konkát 
něji: podle blízkosti aktuálním politickým cílům M 
byly v daném okamžiku na pořadu dne. Nad badatel: = 
práci bylo nadřazováno důmyslné šipky 
mentů, které potřebovala mít po ruc 
tická praxe. Chápejte dobře: nic pro 
ta namnoze může jen prospět. Jenže 
náležité badatelské dokumentace a ve 
vědecké práce, siním-li se tak vyjá 
argumenty, jichž je třeba, musíma s 
že přesně touž metodou Je možné naj 
a to stejně duchaplně a důmyslně. 0 
en připomínající středověké sch 
různé ty »Spor 
fs Y »Spory duše s tělem« á »Sváry Vody s vínem« 


Objasním blíže, co mám na mysll 
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hudby, o její emoclonalitě, o Interpersonálních vztazích, 
jež jsou v ní vyjádřeny atd., řekne, dovede-li navíc pro- 
mítnout tyto otázky do zákonitostí hudebního materiálu, 
hudební formy v nejširším slova smyslu — k otázce 
realističnosti a Ideologičnostl hudby víc než všechny 
sbírky cítátů. Bude také mnohem blíž skutečné tvůrčí 
a vnímatelské praxí než povšechné úvahy na téma tříd- 
nost! hudby, o siláckých kritikách na účet dekadence, 
existencionalismu, kosmopolitismu apod. aní nemluvě. 
Avšak to je právě to. Byla doba, kdy zkoumání umělecké 
formy a techniky bylo považováno málem za formalis- 
mus. A psychologické otázky umění byly zanedbávány: 
tvrdilo se, že jejich studlum odvádí pozornost od spole- 
čenských podmíněností, že jsou beze zbytku obsaženy 
v sociálních vztazích. Což je do značné míry pravda, 
ale není tím řečeno, že by se specifičnost psychologie 
ztrácela v sociologii, že by ji nebylo třeba sledovat 
jako samostatnou oblast. Tak se stávalo, že mnohá 
díla byla kritizována ve jménu socialistického realismu, 
ale co je v hudbě realistické, jsme nedovedli definovat. 

Připočtete-li k tomu všemu administrativní zákroky, 
autoritářské odsudky umělců formátu Šostakoviče nebo 
Ejzenštejna, pochopíte, proč dnes — což je opačný extrém 
— mnozí kulturní pracovníci ideologické otázky baga- 
telizují nebo jsou vůči ním alergičtí. 


ochopit a vysvětlit něco neznamená uznávat 
Ped Hestliže v této stati kritizuji výstřelky, 
k nimž docházelo z pozic ideologie, činím tak — to snad 
bylo zřejmé už z prvních odstavců — ne aby byl snížen 
její význam, nýbrž naopak aby jí bylo dáno, co jí právem 
patří. Ovzduší vzájemného podezřívání a usvědčování, 
jaké u nás bylo typické v minulém desítiletí, není přízni- 
vé pro správné uplatnění ideologických zřetelů. Okáza- 
lou zásadností se v takové atmosféře někdy maskuje 
boj za osobní zon projevy sa bd ideologicky 

: řitom úníknou pozornosti. 

No ten (zamýšlet se nad touto problematikou věcně, 
nezávisle na módních náladách a kuloárních hlasech. 
Protože ideologický boj ve světě — nad tím je zbytečné 
zavírat oči — skulečně probíhá, a to v ostřejší podobě 
než dříve. A neomezuje se jen na zjevné zneužívání 
vědy a umění, třeba pro válečné cíle nebo v zájmu po- 
chybné politické propagandy. Zasahuje, aníž si to autoři 
často sami uvědomují, do všech oblastí tvůrčí práce. 
To znamená, že při každé tvůrčí činnosti bychom si 
měli uvědomovat světonázoravé ideové a estetické dů- 
sledky stanovisek, jež zaujímáme. 


Považuji za nutné vrátit se v této souvislosti znovu 
k otázce konformismu a nonkonformismu, o níž jsem 
psal už před Časem, protože z mých tehdejších úvah 
nebylo všechno správně pochopeno. 


Když se dnes kriticky hodnetí minulé desítiletí, líčí 
se věcí často tak, jako by o odborných a mravních 
kvalitách bylo možné mluvit jen u těch tvůrčích pra- 
covníků, kteří v té době stáli stranou, jako by jen tl 
měli vždycky pravdu. Takový obraz událostí vůbec ne- 
odpovídá tomu, co se v té době odehrávalo. Ve skutečnosti 
se věci mají tak, že většina tvůrčích pracovníků, včetně 
těch nejvýznamnějších, stranou nestála; naopak: podíle- 
li se na všem dění. A ne z konjunkturalismu, nýbrž 
proto, že — zvlášť po tragických zkušenostech s Na- 
cismem — viděli v nástupu socialismu logiku dějinného 
procesu. A uvědomovali si, že při přeměnách tak pře- 
vratných se bude I na vědu a umění nutné dívat novým 
způsobem, třeba dokonce jinak, než byli zvyklí. K mnoha 
omylům došlo bona fide, protože — o tom není sporu 
— 1 socialistická revoluce má povahu experimentu; před- 
chozích zkušeností, o něž by se bylo možné opřít, nebylo 
nadbytek. A pokud jde o ty, Co stáli stranou, historle 
časem bedlivě rozliší, kdo si tak počínal skutečně ze 
zásadností, protože víděl, že se hromadí chyby a zbyteč- 
né přehmaty, a kdo naproti tomu z politického konzer- 


(6 vativísmu nebo z uráažené ješitnosti. Tím nic neomlou- 


. opravdu vědeckého řízení společnosti. 


vám, K administrativním zásahům skutečně docházelo. 
Působila —— a mnohdy ne kladně — 1 svého druh 
autocenzura: v diskusích o vědeckých a uměleckých 
dílech jednomu se zdálo málo ideologicky čisté to, 
jinému ono — a v důsledku toho, když se věci sečetly, 
docházelo k neblahým deformacím, z nichž některé jsem 
charakterizoval v  předcházejích odstavcích. 
Zkreslené líčení historických fakt z tzv. období dog- 
matismu je právě příčinou toho, proč se dnes někdy 
zcela falešně pojímá nonkonformismus kulturních prá“ 
covníků, proč se — řeknu bez přehánění — nonkon- 
formní postoj absolutizuje. Vžil se názor, že jakékol 
oficiální — nebo chcete-li — loajální stanovisko závád: 
na scestí. Ale tak tomu přece není. Je pravda, že v třídní 
společnosti se loajalitou zpravidla maskuje služba těn, 
kdo jsou u moci. Proto se např. 1 K. Čapkovi — a ne 
vždycky neprávem — vytýkala příslušnost k »páteční 
kům«, předhazoval se mu »hradní« postoj. A jak s 
ukázalo v minulosti, i v socialismu se může stát, 2 
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tn ge 
oficiální stanovisko někdy odvádí pozornost od chyb, | 314 
už proto, že se má za to, jako by určité řešení, jež Hele 
bylo příjato a schváleno, bylo vždy jediné možné, 10 čin: 
se stává, když v Ideologil a organizaci není něco v PO | rý 
řádku, když jsou porušovány demokratické PrinCÍDY ony, 
Z toho plyne — znovu opakují, co už jsem jednou E xy 
napsal — že pozitivní nonkonformismus má SMYS) 180, P, 
kde dochází ke zkreslování pravdy, k vytváření mů fe 


k podvazování tvůrčí Iniciativy. Ale je nesmyslné, stává- 
li se nonkonformní postoj programem za každou cenu, 
I tam, kde jde o nesporné společné cíle, kterých je 
možno dosáhnout jen kolektivním úsilím. Je absurdní 
stydí-li se někteří kulturní pracovníci za jakýkoliv pro- 
jev konformního stanoviska. 

To je ovšem jen jedna stránka věci. Na druhé straně 
bude na místě zamyslit se nad výtkami, jež se dnes 
často adresují kulturním pracovníkům, že totiž umělci 
a vědci si hrají na »svědomí národa«. Samozřejmě, 
jestliže si někdo na něco takového »hraje«, stavíli 
se do pozíce soudce, jako by sám stál nad vším dě 
ním, je to póza krajně ošidná a nebezpečná. Avšak 
nejde-li o takovou Iluzi výlučnosti a nadřazenosti, měl 
bychom sí dobré a upřímné vůle umělců a vědců 
být (řečeno hodně nadneseně) »svědomím národa« spíš 
vážit. Tento přístup k tvorbě patří k našim kladnýt 
tradicím, zejména od dob národního obrození. Je dt 
kladem vědomé a záměrné — jak se dnes říká — 
společenské angažovanosti umění a vědy. Musí ovšem 
být chápán jako vědomí spoluzodpovědnosti za spo 
lečenské dění — zodpovědnosti, k níž právem mohu bí! 
v každém okamžiku volán — a ne být jen projeven 
nadřazenosti a povýšenosti. 


Čen; 
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Umělecká a vědecká tvorba, která zanjímá socialistic: 
ky angažované stanovisko, si musí avědomit, že nevystolí 
nadlouho s pouhým kladením otázek. V životě sen! 
možné jen otázky klást. Je nutné je 1 řešit, ať už s věl 
ším Čl menším zdarem, i za cenu možných přehmslů. 
ba ztroskotání. 

Chtěl jsem ukázat, že dnes je nutné podívat se 9% 
vztah tvorby a Ideologie sine Ira et studio, bez předsudků 
a zábran, jež ze za celá léta nahromadily. Uznání idev“ 
logičnosti tvorby — fakt, že ideologie není v Jysk 
maskována a nepronlká do ní bezděčně — patří k P |- 
statě marxismu-leninismu. Je nezbytným předpoklade“ |* 
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MONOPOLNÍ VÝROBA A SOUTĚŽIVOST“ 


ČESTMÍR KOŽUŠNÍK 
ZDENĚK KODET 


Diskuse o monopolu a soutěži na 
stránkách Nové mysli se pokouší hle- 
dat odpovědi na otázky, jejichž vyslo- 
vení se ještě před několika málo le- 
ty všeobecně jevilo jako kacířství. Ne- 
lze se tedy divit, že názory se i v zá- 
sadním přístupu různí. I když se dnes 
jistě všichni shodují v tom, že starnu 
soustavu řízení by nebylo dobré udr- 
žovat nadále při životě, představy 
0 nezbytném obsahu a dosahu změn 
se liší. 

Cenným výsledkem © dosavadních 
diskusí o soustavě řízení bylo po- 
znání, že každý model řízení má svou 
vnitřní logiku, své vnitřní zákonité 
souvislosti a vazby. Proto i otázky mo- 
nopolu a soutěže za socialismu nelze 
Posuzovat izolovaně, vně souvislosti 
s celkovým komplexem, s podstatou 
8 smyslem změn, o které zavedením 
nové soustavy řízení usilujeme. Právě 
ž tohoto hlediska se chceme v tomto 
článku několika poznámkami zapojit 
do diskuse. Jestliže jsme došli k zá- 
věru, že nestačí vylepšovat dosavadní 
model řízení hospodářství, ale že je 
nutno jej změnit a že podstatou těch- 
(o změn je vytvořit prostor pro půso- 
bení trhu, pak je třeba také jasně 
vidět, že tyto změny mají svou vnitř- 
ní logiku a že jedině ve své komplex- 
nosti, vzájemné podmíněnosti a vnitř- 
ní návaznosti mohou přinést požado- 
vané výsledky. 


plán a trh 


Není náhodou, že se diskuse o mo- 
nopolu a soutěži za socialismu nevy- 
hnula obecnější otázce vztahu plána 
a trhu. Na jejím řešení závisí i řešení 
konkrétnější otázky monopolu a sou- 
těže, 

Ve stranických usneseních se hovo- 
ří o tom, že i v nové soustavě zůstává 
Plán základním nástrojem řízení hos- 
Podářství. V tom je obecná shoda. Ne- 
ní však již zcela jasno, jaký to má 
být plán, jaký má být jeho obsah, ja- 
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kým! způsoby má být uváděn v život. 
V minulosti byl plán považován tak- 
řka za tvůrce skutečnosti. On určo- 
val, co se bude v hospodářství dít, a 
vše, Co se dálo mimo něj, bylo pova- 
žováno přinejmenším za živelné, a tu- 
díž za nežádoucí. Postupně jsme přiš!i 
na to, že plán nemůže do detailů ur- 
čit chod hospodářství a že také pros- 
té plnění ukazatelů plánu zdaleka 
vždy nemusí znamenat činnost spole- 
čensky žádoucí a prospěšnou. Z toho 
pak vyplynul závěr, že nezávisle na 
plánech je třeba podniky postavit do 
takových ekonomických | podmínek, 
které by je vedle toho, co jim uklá- 
dal plán, nutily v maximální možné 
míře jednat tak, aby výsledkem by- 
lo co nejplnější uspokojování a rozví- 
jení společenských potřeb a co nej- 
hospodárnější využívání všech výrub- 
ních činitelů. A takové ekonomické 
podmínky pro činnost podniků nelze 
vytvořit bez tržních vztahů, starým 
systémem řízení umrtvených. Zave- 
dení reálné funkce trhu, to je také 
základní smysl, podstata změn, o kte- 
ré usiluje nová soustava řízení. 
Jaká však má být úloha plánu v té- 
to situaci? Není snadné změnit za- 
běhnutou praxi plánování a předsta- 
vy, které s ní jsou spjaté. To ukázala 
1 diskuse na stránkách Nové myslí. 
Jednu představu o vztahu plánu a 
trhu by bylo možno velmi stručně 
formulovat asi takto: plán, který vy- 
chází z poznání optimální struktury 
společenských potřeb, stanoví základ- 
ní cíle a směry rozvoje hospodářství. 
Fungování trhu musí být úkolům a 
záměrům plánu podřízeno. Trh před- 
stavuje vlastně jakýsi mechanismus, 
jehož prostřednictvím se úkoly plánu 
realizují a konkretizují. 
Zdá se, že z diskutujících se tomu- 


to pojetí úlohy plánu blíží soudruh 


Kazimour. Předpokládá sice, že stát- 
ní plán se nebude rozepisovat direk- 
tivně, ale pouze orientačně, že podni- 
ky nebudou na plnění úkolů plánu 


bezprostředně zainteresovány a že 
budou samostatně na podkladě hos- 
podářských smluv tvořit své plány. 
Samostatnost podniků ná však podle 
něho své meze. Úkolem a náplní ini- 
ciativy organizací obchodu a výroby 
je podle soudruha Kazimoura naplně- 
ní a plynulé zabezpečení úkolů plá- 
nu. Pokud takto jednají, není správ- 
né omezovat jejich samostatnost. »Te- 
prve nedostatečné splnění záměrů plá- 
nu má dát právo centrálním orgánům 
k zásahům buď direktivně, a je-li čas, 
tedy i nepřímo, ekonomickými nástro- 
ji« (Nová mysl, č. 18, str. 26). 

Úlohu ekonomických nástrojů for- 
muluje soudruh Kazimour následovně. 
»V procesu tvorby plánu, tj. uzavírá- 
ní hospodářských smluv, je nutno do- 
pracovat ekonomické nástroje, orien- 
tovat je podle zkušenosti na zvýhod- 
nění rozvoje žádoucích oborů a sku- 
pin výrobků, podporovat centrální 
směrnici i tlakem ekonomických ná- 
strojů a hmotné zainteresovanosti. Ne- 
bolí ekonomické nástroje (cenová, 
úvěrová politika, odvody, dotace ap.j 
mají být odvozeny z plánu, mají mu 
být podřízeny, mají podporovat plně- 
ní jeho záměrů.« 

Co se reálně mění při tomto pojetí 
úlohy plánu proti minulosti? Nelze 
se ubránit dojmu, že rozdíl mezi 
orientačními a závaznými úkoly je tu 
více terminologický než obsahový. 
Cožpak i dříve nebylo vše v pořádku, 
pokud podnik disciplinovaně plnil zá- 
važné úkoly plánu? I možnost ad- 
chýlit se zdůvodněně od orientačních 
ukazatelů, která se připouští, není 
v podstatě nic nového. Je známo, že 
i závazné úkoly plánu se v průběhu 
roku měnily a často i dodatečně při- 
způsobovaly skutečnosti, uměl-li pod- 
nik odchylku od plánu patřičně zdů- 
vodnit. A ve vztahu k ekonomickým 
nástrojům: cožpak i dříve jsme se ne- 
snažili podporovat centrální směrnici 
tlakem © ekonomických nástrojů a 
hmotné zainteresovanosti? Jestliže for- 
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melujeme úlohu plánu, poslání eko- 
nomických nástrojů a žádoucí zamě- 
ření hmotné zaintoresovanosti tak, jak 
to vyplývá z příspěvku soudruha Kazi- 
moura, pak opatření nové soustavy, 
která odpoutávají hmotnou zaintereso- 
vanost pracovníků podniků od plně- 
ní úkolů plánu, se jeví spíše jako ne- 
logičnost, její vada. 


Je jasné, že při tomto pojetí úlohy 
plánu a ekonomických nástrojů zbývá 
pro tržní vztahy velmi skrovné mís- 
to — zbývá-li vůbec jaké. Zákonitým 
důsledkem tohoto pojetí je, že te ně- 
kterým diskntujícím jeví požedavky 
omezení monopolu e podpory soutěže, 
volnosti výběru výrobního programu 
a volby dodavatele a celkového uvol- 
nění smluvních vztahů jako nastolení 
ideálu 19. století, jako vytváření zdro- 
je živelnosti a neplánovitosti, čí do- 
konce jako použití léku čístě kapita- 
listického. Při výše uvedeném pojetí 
úlohy plánu se všechna tato opatře- 
ní nutně jeví jako | dezorganizující 
prvek systému, který vytváří neřeší- 
telné problémy při rozpisu plánu, je- 
ho plnění a kontrole. Co však zbývá 
z trhu, jestliže by sl ke změně doda- 
vatele či výrobního programu musel 
každý vyžádat souhlas nadřízeného or- 
gánu, oborového ředitelství nebo ml- 
nisterstva (nelze přece připastit, aby 
so to dělo živelně), jestliže by všech- 
ny podniky musely k určitému data 
mezi sebou uzavřít závazné hospodář- 
ské smlonvy nebo jestliže by výrobce 
nesměl dát do výroby materiál, když 
neuzavřel hospodářskou smlouvu s od- 
běratelem nebo si aspoň  nevyžádal 
záruku banky? 

V čem je zdroj představ o všemoc- 
né, všeurčující úloze plánu v socialis- 
tickém hospodářství? Naráží na to 
soudruh Kazimour, když hovoří o tom, 
»že stejně tak, jako musí nová sousta- 
va řízení respektovat především do- 
sah působení zákona hodnoty, musí 
respektovat 1 cíl socialistické společ- 
nosti: optimální strukturu žádoucích 
užitných hodnot, které slouží uspoko- 
jování potřeb«. Vyjdeme-li z předpo- 
kladu, že působení zákona hodnoty a 
cíl socialistické společnosti jsou V roz- 
poru, pak je samozřejmé, že působení 
zákona hodnoty je třeba podřídit to- 
muto cíli, který je prakticky pro ur- 
čité období vždy vyjádřen v úkolech 
plánu. 


Čím je však tento předpoklad zdů- 
vodněn? Je možno »optimální struk- 
turu žádoucích užitných hodnot« sta- 
novit bez ohledu na požadavky spo- 
třebítelů a bez ohledu na to, že za 
každou užitnou hodnotu musíme pla- 
tit určitým dílem společenské práce? 
Tzv. působení zákona hodnoty nezna- 
mená ve své podstatě nic jiného než 
to, že míra uspokojení jednotlivých 
potřeb, a tudíž i rozsah výroby jed- 


(8 notlivých užitných hodnot je ekono- 


mícky limitován množstvím společeu- 
ské práce potřebným na jejích výro- 
bu. 


že cílem socialistické společnosti je 
»optimální struktura žšádoucích užit- 
ných hodnot«, pak je třeba k toma 
dodat, že ekonomickým kritériem to- 
hoto optima je hodnota, cena vyjadřu- 
jící společensky nutné náklady výro- 
by. Z tohoto upřesnění však vyplývá, 
že není důvodu stavět zásadně proti 
sobě takto formnlované cíle socialis- 
tické společnosti e působení zákona 
hodnoty, že není důvodu stavět zásad- 
ně proti sobě koly plánu a působ- 
nost tržních vztahů. A nejen to. Vy- 
plývá z toho dále, že bez vytvoření 
podmínek pro působení zákona hod- 
noty, bez objektivizace tržních vztahů 
nelze »optimální strukturu žádoucích 
užitných hodnot« ani poznat, a tudíž 
také správně stanovít úkoly plánu, a 
že tedy v tomto smyslu má trh ve 
vztahu k plánu úlohu primární, určn- 
jící. A vyplývá z toho konečně, že to 
pojetí úlohy, funkce plánu v nové sou- 
stavě řízení, o kterém jsme hovořili, 
je z hlediska principů nové soustavy 
řízení nepřijatelné právě proto, že 


znemožňuje objfektivizovat tržní vzta- 
hy. 


Snad by nebylo zapotřebí tak po- 
drobně se zastavovat u uvedených 
představ o úloze plánu, kdyby se toto 
pojetí neuvádělo jako odpovídající »da- 
chu nové soustavy řízení« a kdyby 
zejména toto pojetí reálně nepřežíva- 
lo v praxi. Pravda, v letošním roce 
jsou pro to zvláštní důvody — nedo- 
statečný stupeň rozpracovanosti a 
praktické aplikace zásad nové sousta- 
vy řízení. Avšak v příštím roce chce- 
me udělat podstatný krok v komplex- 
ním uplatnění principů nové sousta- 
vy řízení. Cílem tzv. rámcových pod- 
mínek hospodaření podniků, schvále- 
ných vládou, cílem reformy cenové 
soustavy, jednotných odvodů, nové- 
ho způsobu financování investic ap., 
právě je vytvořit předpoklady pro po- 
stupnou objektivizaci tržních vztahů, 
pro to, aby tlak plánových ukazatelů 
na podniky byl nahrazen tlakem trhu. 
Setrvávat v této situací na uvedeném 
pojetí úlohy plánu prakticky znamená 
anulovat do značné míry to, o co usi- 
lujeme uplatněním rámcových podmí- 
nek hospodaření podniků. Neboli dů- 
sledně uplatňovat rámcové podmínky 
hospodaření podniků znamená také 
zásadně přehodnotit dosavadní před- 
stavy o úloze plánn a prakticky rea- 
lizovat zásadu, že plán je základním 
nástrojem centrálního řízení národ- 
ního hospodářství. 


Zdůrazňujeme-li nezbytnost objekti- 
vizace tržních vztahů, neznamená to 
pochopitelně, že by plánování ztráce- 
lo svůj význam. Plán iy nových pod- 
mínkách zůstává základním nástrojem 


Budeme-li tedy souhlasit s tvrzením, 


řízení v tom smyslu, že je prostřed 
kem komplexního poznání budoacího 
vývoje hospodářství. Umožňuje pozast 
narůstající disproporce v hospodářství 
a tudíž je i předpokladem jejich včst 
ného řešení. Je nástrojem poznásí 
podmínek efektivního a rovnovážného 
vývoje hospodářství jako cslku. 


Plán zůstává dále rozhodujícím s- 
strojem koordinace činnosti řídících 
hospodářských orgánů a jako zdroj 
informace také působí na koordinaci 
činnosti všech hospodářských sabjek- 
tů. Z toho ovšem podle našeho náso- 
ru nevyplývá, že plán jako zdroj lt- 
formace pro podmíky může svou ko 
ordinnjící úlohu splnit jedině v pod- 
bě byť 1 jen orientačně rozepsanýc 
úkolů. Orientační ukazatelé jsou vědy 
jen určitým výsekem z komplem it- 
formací o předpokládaném vývoji het 
podářství. Vyjadřují, jaké požadavky 
z plánu pro podnik vyplývají co « 
od něho očekává. Nedisponuje-li pod 
ník komplexní informací o plánor 
ném rozvoji národního hospodářství 
jako celku, má ovšem omozené mol- 
nosti ověřit si zdůvodněnost těcbio 
orientačních ukazatelů na jedné stre- 
ně a reálnost jiných možných konce 
cí svého rozvoje, než je koncepce vf- 
plývající z orientačních ukazatelů, ns 
straně druhé. Nezbývá než brát tyto 
orientační ukazatele jako společes 
skeu objednávku, jako výraz spol: 
čenského zájmu. V tomto směru set- 
la logicky, zákonitě působí také čir 
nost nadpodnikových řídících orgán. 
Pro podnik bývá takové pojetí dokot 
ce výhodné. Umožňuje skrýt se ta st 
toritu byť i jen orientačně rozepst 
ných ukazatelů a přenášet tak odp- 
vědnost za důsledky svého jednání s 
nadpodnikové orgány. Prověrka ore: 
tačních ukazatelů se tedy  oměsoji 
pouze na prověrku jejich splnitelnot 
ti z hlediska výrobních možností pot 
niků a maximálně také z hlediska ed 
běratelsko-dodavatelských vztahů. A 
chceme nebo nechceme, rozpis plán 
na podniky v té čí oné formě omez?" 
je pole pro socialistickou podnšt 
vost a nutně vyvolává recidivy star“ 
ho způsobn ekonomického uvažoríní 
a plánovitého řízení. Domníváme 5 
proto, že rozvoji socialistické podi' 
kavosti a také posílení prvku plóv“ 
vitosti v rozhodování podníků, tj. P 
sílení takového způsobu rozhodovásí 
které vychází ze znalosti společs“ 
ských souvislostí a důsledků tobo 
onoho rozhodnutí, by více prospěl“ 
kdyby se plán na podniky věbec >“ 
rozepisoval a kdyby omezená infors“ 
ce v podobě rozepsaných úkolů ap 
byla nahrazena komplexní lalorný. 
o plánem předvídaných oslkový“. 
tendencích a souvislostech vě A 
hospodářství. V diskusních pří“ i 
cích některých soudruhů stále pře 
vá způsob uvažování typický Pr? " 
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Úkoly vytyčené sjezdem naší komu- 
nistické strany vycházejí z nutností 
stále prohlubovat socialistickou de- 
mokracii v naší zemí v podmínkách 
boje za upevnění světového míru, 
dnes více než jindy ohrožovaného 
agresiívními číny imperialismu. Ros- 
toucí odpovědnost mírových sil za 


osud lidstva nezbytně vede ke snaze. 
hlouběji poznávat povahu 1 konkrét- 


ní formy zákonitostí společenského 
rozvoje a skutečnou úlohu subjektiv- 


ního faktoru při jejich uplatňování. 


Vyšší stupeň historické 
uvědomělosti 


V podmínkách kapitalismu a Impe- 
rlalismu, ve společnosti hluboce tříd- 
ně rozštěpené, se nemůže živelně po- 
krokové jednání mas a především 


dělnické třídy prosazovat účinně jl- 


nak než pod vedením komunistické 
strany. Teoretická zobecnění objektiv- 
ních společenských procesů a spole- 
čensky objektivně podmíněné snahy 
dělnické třídy se spojují v avantgar- 
dě dělnické třídy v jednotu teorie a 
praxe a v kontinultu rozvíjení této 
jednoty. Komunistická strana jako 
uvědomělý předvoj dělnické třídy se 
stává vedoucí sílou dlouhodobé histo- 
ricky epochální proměny společnosti 
ve společnost komunistickou, uvědo- 
měle se řídící a vědomě tvořící svou 


vlastní současnost a tím 1 své dějiny. 
Objektivní společenské zákonitosti 


a souvislosti neprobíhají v žádné spo- 
lečnosti  »vedle« člověka a lidské 
společnosti, neprosazují se »samye«, 
ale jen prostřednictvím člověka. Člo- 
věk je v daných objektivních podmín- 
kách historicky odkázán sám na se- 
be, je objektem £ subjektem svého 
vlastního dějinného vývoje, je auto- 
rem 1| hercem svých vlastních dějin. 
To znamená, že nemůže vystačit se 
sclentistickým (tj. pozitivisticky pří- 
rodovědeckým, neldeologicky | racio- 
nálním) modelem přístupu k vlastní 


společenského dění“ 


společenské praxi. Sclentismus, který 
si není vědom antropologické speci- 
fičnosti společenské reality, který ne- 
ví, že vnitřní funkčností marxistické- 
ho vědeckého přístupu ké společen- 
ské realitě je historické sebeosvobo- 
zení člověka, není schopen ji reálně 
uchopit stejně jako antropologismus, 
který nezahrnul do svého přístupu 


k člověku jeho objektivně společen- 
skopraktickou činnost, protože se 


vyhnul ideologickému momentu její- 
ho, poznání. Objektivní společenská 
zákonitost není fetiš, jemuž se máme 
klanět, ale zahenuje subjektivní, vě- 
domou činnost lidí. Poznávání a na- 
plňování objektivních souvislostí a 
možností přitom vůbec neprotiřečí 
akcentu na subjektivní stránku spole- 
čenského vývoje. Subjekt může uvě- 
doměle jednat pouze tehdy, má-li 
Subjektivně zásadní jistotu správnos- 


ti své aktivity. Tato- jistota nemůže 


být ovšem záležitostí jen subjektiv- 
ních pocitů a dojmů, nýbrž je nutně 
podložena daným stupněm přiblíže- 
ní se člověka k objektivním zákoni- 
tostem jeho vlastního dějinného se- 
bevývoje. Verifikuje se relativním 
zvyšováním objektivní účinnosti jeho 
jednání. 
Lidé nedodávají svým jednáním ob- 
jektivním souvislostem nějaký doda- 
tečný, akcesorický substrát. Lidský 
rod zahrnuje své vlastní dějiny ja- 
kožto aktivní (specifická). součást 


přírody. Může proto objektivní záko- 
nitostil svým jednáním na základě je- - 
jich poznání ovlivnit a tím dát vzník' 
L novým. objektivním  souvislostém. 


Právě v tom se stále více bude usku- 
tečňovat 1 samospráva lidí jako uvě- 


domělá tvorba společenské praxe 8, 


lidských dějin vůbec. 


Dialektika živelnosti a uvědomělos- 
ti se ovšem neruší anl ve společnosti' 


již uvědoměle a tedy samosprávně se 
řídící. Společenské řízení za soclalis- 
mu však nabývá ve srovnání s kapli- 
talismem kvalitativně vyšší, uvědo- 
mělejší podoby. Na vyšší stupeň se 


překonáv 


ď 


ání: 


cích zásahů, nýbrž sama kvalita spo-. 


lečenského řízení. 


S novou soustavou řízení ekonomi- 
ky prolíná nyní do našeho řídícího 
systému vyšší stupeň uvědomělosti 
a s ním též důležité rysy socialistické 
samosprávy 1 do politického řízení. 
Samosprávou tu míníme soclalisticko- 
demokratický způsob řízení společ- 
nosti, nikoliv pouhou  »demokratic- 
kou korekturu« tohoto společenského 
řízení zezdola. Samosprávu za socia- 
lismu chápeme jako celospolečenskou 
funkci, ne tedy jako výraz místních 
nebo odvětvových skupinových zájmů 


nebo izolaci míst od centra, částí od: 


celku. Ovšem přiměřené rozvinutí 
místní 1 zájmové samosprávy nésní- 


| Žuje, ale naopak zkvalitňuje celospo- 


lečenskou samosprávu, celospolečen- 
ské »sebeřízení«, poněvadž je reall- 
zuje odzdola nahoru a cílevědomě 
uvolňuje nejsilnější hnací sílu roz- 
voje socialismu, společenskou aktivi- 
tu lidí. 


Socialistická demokracie má nutně 


politický charakter, není dosud ko- 
munistickou společenskou samosprá- 
vou. Zejména realizace místní a zájmo- 


vé samosprávy nese s sebou | uplat- 


ňování historicky omezených zájmů 
vyplývajících ze společenské dělby 
práce v měřítku odvětvovém čl lokál- 
ním. Zůstává proto v jisté míře 1 po- 
litickým kolbíštěm. Různé společen- 
ské zájmy mohou však býti již účin- 
ně sváděny v podstatě do jednoho 


byť diferencovaného řečiště. Právě 


dovedné využívání dialektiky centrál- 
ní regulace a »místní samoregulace« 
prohlubuje socialisticky demokratic- 
kou uvědomělost řízení. Tato uvědo- 
mělost předpokládá | subjektivní úst- 
lí překlenout možné rozpory: centrál- 
ní regulace musí zahrnout 1! místní 
zájmy a zájmy jednotlivce. naopak 
místní »samoregulace« 1 jednotlivec 


při svém jednání musí chápat a napl- 


ňovat celospolečenské potřeby. Sou- 
druh Brežněv na XXIII. sjezdu KSSS 
uvedl:  »Soclalistická organizovanošt 


tedy povyšuje nikoliv kvantita řídí- celé společnosti ve jménu každého 


delu řízení byly natolik porušeny eko- 
nomické souvislosti mezi nabídkou — 
cennou — poptávkou, tedy v tržním 
mechanismu, že lze velmi těžko hovo- 
řit o trhu jako reálné autonomní eko- 
nomické síle. Hypertrofizace ekono- 
mické funkce státu a hluboká nerov- 
nováha vw hospodářství vyvolávají 
u nás svérázný stav monopolizace a 
konkurence. 


Bylo už řečeno, že charakteristic- 
kým rysem naší monopolizace je její 
organizačně administrativní charak- 
ter. Nevznikla v důsledku ekonomické, 
výrobní koncentrace a specializace, 
jejíž impulsy by vyplývaly z vnitřních 
potřeb výroby, z fungování trhu, ale 
výlačně shora, rozhodováním státně 
mocenských orgánů. Vytváření pod- 
niků, jejich zařazování do výrobních 
hospodářských jednotek, rozhodování 
o výrobních programech, jejich »vy- 
čišťování« apod. probíhalo v minulosti 
pod vlivem měřítek administrativně 
centralistického modelu. Výrobní a 
organizační struktura © hospodářství 
měla být co nejjednodušší, nejpře- 
hlednější, »oborově čistá«, aby bylo 
. možno výrobní jednotky co nejlépe 
řídit z centra, rozepisovat jim direk- 
tivní úkoly plánu a aby jednotlivé ří- 
dící stupně, zvláště podniky, mohly 
nést zodpovědnost za plnění plánu. 


Při seskupování výrob do jednotli- 
vých odvětví a především oborů se 
respektovala daná sortimentní struk- 
tura výroby a při vytváření organi- 
začních celků, např. v minulém roce 
oborových ředitelství, se prosazovaly 
dvě vzájemně spjaté tendence: a) vý- 
robky sloučené do určitého oboru vy- 
rábět v minimálním počtu výrobních 
jednotek; b) v každé výrobní jednot- 
ce vyrábět minimum oborů. To sa 
ovšem nemoblo plně podařit. Podle 
údajů ÚKLKS se dnes produkce jed- 
noho ze 420 průmyslových oborů vy- 
rábí v průměru na 32 místech, ve 32 
výrobních jednotkách. Jeřáby jsou na- 
příklad začleněny do 15 oborových 
ředitelství, 25 podniků a 49 výrobních 
jednotek, vzduchotechnické a klima- 
tizační zařízení se vyrábějí v 15 pod- 
nicích a 26 výrobních jednotkách, 
transportní zařízení v 19 podnicích 
a 32 výrobních jednotkách apod. 
Na druhé straně výroba | někte- 
rých oborových ředitelství zahrnuje 
desítky oborů, např. Automobilové zá- 
vody vyrábějí 68 oborů, z toha 30 
s nízkou produkcí. Závody lehkého 
strojírenství 50 oborů, z toho 32 s níz- 
kou produkcí apod. Mezi jednotlivými 
podniky a výrobními jednotkami exis- 
taje pak hlubší dělení podle druhů 
výrobků nebo jejich parametrů. 
Státní orgány vyhrazují tedy výro- 
bu určitého výrobku nebo oboru pou- 
ze určitým podnikům, event. oboro- 
vým ředitelstvím a vytvářejí pro ně 
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je tím však omezena i možnost roz- 
šíření výroby daných výrobků mimo 
okruh vymezených výrobců, což zase 
vytváří monopol na výrobní náklady. 
Pohodlně nabyté monopolní výsady 
ovšem zároveň omezují, resp. ve vět- 
šině případů znemožňují konkurenci 
mezi výrobci a působí jako jedna 


z brzd rozvoje techniky. 


K tomu fe nutno vzít v úvahu, že 
nerovnováha v hospodářství, všeobec- 
ně vyšší poptávka než nabídka, vytvá- 
ří na trhu výhodnou situaci dodava- 
telů, tzv. »trh dodavatele«. To je fe- 
den z dalších momentů, oslabující 
konkurenci mezi výrobci a zároveň 
i jejich snahy o zdokonalování výrob- 
ních podmínek. Na druhé straně vy- 
tváří strh dodavatele« při nedostatku 
určitých výrobků konkurenční situace 
mezi spotřebiteli a získání výrobků, 
kterých je nedostatek. 


Už tato stručná charakteristika 
vztahu naší monopolizace a konku- 
rence svědčí o tom, že stojíme před 
dvěma poněkad odlišnými úkoly: 
a) do stávu naší svérázné monopoli- 
zace bude nutno vnášet stále více a 
více ekonomických prvků, které mů- 
že vytvořit pouze »prověrka« tržními 
kritérii. V budoucnu by měl stále 
více ustupovat administrativní cha- 
rakter monopolizace a fejí ekonomíic- 


ké rysy, založené na impulsech a zá-' 


jmech podniků, by se měly posilovat. 
Prosazování ekonomických prvků do 
naší monopolizace bychom měli na- 
pomáhat centrálními zásahy, přede- 
vším odstraňováním těch administra- 
tivních a organizačních překážek, 
které by mohly tento proces brzdit; 
b) sončasně musí centrum provádět 
protimonopolní politiku, pokud by se 
ukázala v příštích letech nezbytnou 
z hlediska např. snižování tlaku na 
růst cen. Oba tyto úkoly mají spo- 
lečného jmenovatele — vytvořit pod- 
mínky pro konkurenci, především pro 
konkurenci mezí výrobel. 

To vyžaduje podle našeho názoru 
řadu opatření, která v daleko větší 
míře uvolní a odstraní admínistrativ- 
ní překážky vytvářející umělé nerov- 
nosti mezi podniky. Zde se na prvním 
místě nabízí diskutovaná otázka vol- 
ného obchodního spojování dodava- 
telů a odběratelů a s tím související 
svoboda rozhodování podniků při vol- 
bě svých výrobních programů. Obojí 
spolu úzce souvisí. 

Svobodná volba výrobních progra- 
mů podnikem, možnost orientovat se 
nejen na hlavní, ale i vedlejší pro- 
gram, možnost volně »přecházet« do 
výroby jiných oborů a dokonce od- 
větví jsou nezbytné pro překonání 
umělé monopolizace a pro vytvoření 
podmínek pro konkurencí mezi vý- 
robci. Monopolní nerovnosti mezi vý- 
robci tím postupně dostanou objek- 
tivní základ založený především „ně 


koncentraci výroby, pokrokové tee- 


nice a technologii. Straktara výr JI 
níbo programu, ale 1 velikost rýmě |! 
ních sérií a koneckonců 1 optimáhí ( "5" 
velíkost podníků a závodů budou pa | ZU | 
postupně ovlivňovány nejen potřeb: ( "!!' 
mi centra řídit výrobu nebo poze | 1 
technickými a technologickými ke | toi 
disky, ale tržním! faktory, předním | "r 
vývojem a přírůstky efektimí pe | fide 
ptávky. sní 1 

Někteří soudruzi se obávají, še me | "ii 


bodnou volbu výrobního programu 
podniky a volný výběr dodavatele ad- 
běratelem není možné připustit do té 
doby, dokud bude nedostatek materi 
álu a dokud bude existovat »trh dz 
davatele«, protože by se mohla zhor 
šít situace v dodavatelsko-odběraii- 
ských vztazích, některé podníky by 
mohly vypustit z výroby sice potřeb- 
né, ale pro ně neefektivní výrobky. 
Jinými slovy řečeno — nejprve je nit- 
no dosáhnout základní rovnováhy 
nabídky a poptávky a pak je moži 
rozvinout tržní vztahy | s výše sm 
denou svobodnou volbou výrobaíci 
programů a dodavatelů sametnýn! 
podniky. 

Domníváme se, že rovnováhy n 
trhu nelze dosáhnout dosud použí 
nými, většinou neekonomickými ní- 


stroji. To platí jak pro celé národí | *" 
hospodářství, tak pro řešení nízko | 
ekonomických problémů. Působením | "i 
tržních vztahů, jejichž předpokladu |" 
a součástí je možnost svobodné voly |" 


výrobních programů samými podniky, 
se budou do rozdělovacích procesí 
vnášet jiná kritérla, jiné stapnice prt 
ferencí. Stejný hmotný objem ryté: 
běného materiálu, surovin atd. se tsk 
může a bnde stála více rozděloval 
podle ekonomických kritérií odpor: 
dajících struktuře poptávky a so 
strukturu ovlivňujících. To povede 2 
jen k ekonomičtějšímu rozdělován. 
např. surovin a materiálu, ale postuj 
ně i k obnovení rovnováhy trhu. |* 
možné, že přechodně vzniknou důč 
problémy, že některé podniky mobo! 
vypustit z výroby žádané výrobky. 
se ovšem děje 1 dnes. Potíže, 

tím mohou vzniknout, budou však |* 
tě daleko menší než ztráty, které s7i: 
sobuje v národním hospodářství do 
hodobá existence »trbu dodavatelé“ 


Rozhodování podniků o vlastním '* 
robním programu není jen 
protimonopolním, ale sourisí | * 
strukturálními změnami v hospodl“ 
ství, které se nemůže vyvíjet * = 
oborové, event. vnitrooborové : 
tuře. Jsou nezbytné strukturální pasů 
ny, které musí sledovat vývoj a 
ve struktuře efektivní poptávky 
nelze zabezpečit pouze shora. . 
trálním plánem. Impulsy 8 upé 
struktnrálních změnách mezi ne 
1 uvnitř ních musí vycházet P 


i 
vším x trhu, z ekonomických s 
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podníků a z konknrence mezi nimi. 

Koneckonců svobodná volba vý- 
robního programu podniky je jedním 
z výchozřeh předpokladů pro rovno- 
vážnou funkci trha. Rovnováhu na 
trhu a v hospodářství vůbec sí podle 
našeho názoru nelze představit bez 
možnosti vstupu nových podniků do 
jednotlivých odvětví a oborů, resp. 
likvidace podniků, jejichž výroba ad- 
povídá minulým zaniklým potřebám. 
Nový výrobce v odvětví či oboru ne- 
musí však být vždy nově založený 
podnik. Mnohem rozšířenější formou 
jsou změny a diferenciace výrobních 
programů, kombinace výrob, kdy urči- 
tí výrobci přecházejí na výrobu pří- 
buzných nebo jiných oborů, které ze 
z jejích hiediska jeví jako atraktivní 
a dlouhodobě efektivní. Těmito změ- 
nami struktury výroby, jejichž hybnou 
silou musí být zájem podniku, se 
udržuje určítá rovnováha trhu i ce- 
lého hospodářství. Proto se také do- 
mníváme, že kombinátní forma orga- 
nizační struktury výroby je neméně 
důležitá jako oborový primcip. 

Dnes se výše uvedené otázky mo- 
hou zdát akademickou diskusí. K mož- 
ností volit svobodně výrobní program 
by však měla již v příštím roce při- 
hlížet banka při poskytování investič- 
ních úvěrů a v konkursním řízení. 
Zvláště naléhavé se však stanou tyto 
problémy v souvislosti s možnostmi 
tzv. »volného přelévání kapitálu« mezí 
podniky. 

V podnicích, oborech a odvětvích 
se začnou již během příštího roku 
tvořit prostředky, pro něž nebude 
okamžitě použití. Můžeme je nazývat 
»volné zdroje«. Dosad byly tyto pro- 
středky direktivně a diferencovaně 
podle podniků a oborů odčerpávány 
a pohyb volných zdrojů do místa uži- 
tí měl výlučně rozpočtovou nebo úvě- 
rovou formu. Vzhledem k tomu se 
nepociťoval nijak tíživě problém, že 
volné zdroje vznikají v jednotlivých 
podnicích, oborech a odvětvích ne- 
rovnoměrně, podle růstu produktivity 
práce a snižování vlastních nákladů. 
Tato nerovnoměrnost měla víceméně 
nahodilý charakter ovlivňovaný pod- 
statně způsoby a výší odčerpávaných 
volných zdrojů. 


V nerovnoměrné tvorbě zdrojů by 
se ovšem měly v budoucnn za stále 
sílícího působení trhu projevovat urči- 
té dlouhodobé tendence vyjadřující, 
že obor, odvětví či podnik tvořící více 
zdrojů hospodaří lépe, a naopak. To 
bude samozřejmě po určitou dobu 
ovlivňováno stavem vybavenosti zá- 
kladních fondů v minulosti a jejich 
technickou úrovní. Tento »vliv minu- 
losti« bude však působit stále slabějí, 
také podle toho, jak budeme k otázce 
volných zdrojů přistupovat. 


Postupně bychom měli opustit di- 
řektivní formy odčerpávání volných 


zdrojů z oborů a podniků, pří níchž 
se přístupuje k podnikům a oborům 
diferencovaně. Vytvoření atmosféry 
jistoty a dlouhodobého zájmu v pod- 
nicích vyžaduje volit výlučně demo- 
kratické cesty soustřeďování volných 
zdrojů. Jejich direktivní a diferenco- 
vané odčerpávání by se mělo považo- 
vat za cestu neodpovídající novým 
principům řízení a mělo by být použí- 
váno pouze ve výjimečných případech. 


Samy podniky musí rozhodovat, zda 
použijí dlouhodobých volných zdrojů 
V provozu např. pro snížení potřeby 
provozního úvěru, k dotaci rezervní- 
ho fondu nad stanovenou výši nebo 
na rychlejší splacení investičního 
úvěru či přímo na financování inves- 
tic. Efektivní využití volných zdrojů 
vyžaduje, aby podníky mohly inves- 
tovat nejen ve svém, ale postupně 
v jakémkoli příbuzném, event. jiném 
oboru. Hlavním měřítkem pro zálo- 
hování volných zdrojů na investice 
musí být efekt, který to podniku při- 
nese na přírůstcích hrubého důcho- 
du, event. zisku. Znemožnění svobod- 
né volby výrobního programu, resp. 
investování do jiných výrob omezuje 
jednak srovnatelnost výhodnosti zá- 
lohování prostředků s jinými forma- 
mi sdružování prostředků (např. ulo- 
žením v bance na úrok), ale přede- 
vším zvyšuje nerovnoměrnost tvorby 
volných zdrojů a v určitém momentu 
by si vynutilo jejích odčerpání, event. 
vázání. — 

Kromě již uvedených důvodů pro 
svobodné rozhodování podníků o je- 
jich výrobních programech přístupu- 
je zde tedy další — možnost přelé- 
vání prostředků do jiných odvětví sni- 
žuje nerovnoměrnost tvorby zdrojů a 
umožňuje jejích rychlé efektivní po- 
užití. Možnost použít dlouhodobé 
zdroje na rozvoj nových výrobních 
programů působí tak v národním hos- 
podářství jako určitý stabilizátor je- 
ho rozvoje. 

Stabilizační úloha volných fínanč- 
ních zdrojů souvisí dále s tím, že 
podníky musí mít možnost rozhod- 
nout o způsobu použití volných zdro- 
jů buď ve vlastním podniku, nebo 
o jiném způsobu dobrovolného použití 
(např. uložením jako dlouhodobého 
vkladu v bance na zvýhodněný úrok 
apod.). Stálo by za to zvážit, zda by 
banka neměla vydávat k mobilizaci 
volných zdrojů podniků též bankovní 
obligace. Podniky musí mít možnost 
sdružovat své volné finanční zdroje 
s jinými podniky, a to buď formou 
návratných půjček, nebo příspěvků na 
financování akcí společného zájmu. 
Dobrovolné sdružování volných pac 
jů by nemělo být omezeno pouze = 

dnoho oborového ředite 
podniky jedno n platnost. 
ství, ale mělo by mít obecno : 

. čních zdrojů pod 

Centralizace finan A. zvláš- 
niků u nadpodnikových orgánů, 


tě u oborových ředitelství, by měla 
mít v budoucnu pouze dobrovolný 
charakter a rozhodování o použití 
těchto prostředků by mělo být maxi- 
málně demokratické. Například by 
bylo podle našeho názoru správné, 
aby odvody podniků do centralizova- 
ných zdrojů oborových ředitelství by- 
ly prováděny dobrovolně. Redistribuci 
prostředků podniků uvnitř oborového 
ředitelství považujeme za dočasné 
opatření. Ovšem i po přesně vyme- 
zenou, přechodnou dobu, kdy bude 
toto opatření existovat, mělo by se 
o systému odvodů a dotací rozhodo- 
vat demokraticky, v kolektivním or- 
sánu, např. správní radě, na jehož 
jednání a rozhodování by se podílely 
zainteresované podniky. Mohlo by se 
zdát, že tyto otázky nesonvisí bez- 
prostředně se stavem monopolizace 
naší výroby a s vytvořením podmínek 
pro konkurenci. Konkurence mezi vý- 
robci závisí však do značné míry na 
možnostech pohybu volných finaně- 
ních zdrojů, a to bez ohledu na re- 
sortní čí oborové přehrady. Vnesení 
ekonomických prvků do naší mono- 
polizace, vytvoření ekonomických zá- 
jmů podniků na koncentraci výroby a 
na účelné specializaci je možné pou- 
ze odstraněním administrativních pře- 
hrad, které brání ekonomicky zdůvod- 
něnému pohybu volných finančních 
zdrojů. Tento proces je podle našeho 
názoru nezbytné demokratizovat — 


. odstranit z něho administrativní a di- 


rektivní překážky a podstatně rozší- 
řit podmínky pro rozhodování podni- 
ků o těchto otázkách. 

Bylo by vážnou chybou, kdyby výše 
uvedeným ekonomickým procesům 
stály i nadále v cestě nepřekročitel- 
né resortní či oborové přehrady. 
Demokratizaci pohybu volných zdrojů 
podníků musí provázet i demokrati- 
zace organizační struktury resortů a 
oborů. Tyto problémy, jejichž analýza 
se vymyká rozsahu našeho článku, 
nemohou být řešeny jednorázovou ro- 
organizací, ale pouze postupným od- 
straňováním, resp. vnitřní reformou 
zastarávajících organizačních forem, 
jejichž neživotnost bude stále více 
prokazována nesmlouvavou kritikou 


tržních kategorií. 
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Udržuje se názor, že zkoumání, ovlivňo- 
vání a uspokojování složité struktury po- 
třeb a zájmů lidí je sice otázkou důležitou, 
ale přece jen „„pouze“ otázkou sociální, 
humánní apod., kterou je nutno řešit 
postupně, s vytvářením prostředků.. Že 
tedy nemá bezprostřední souvislost s říze- 
ním ekonomiky a vývojem ekonomických 
procesů. 

Proti tomuto názoru existují Pine 
ším dva zásadní argumenty. 

Předně, má-li. být řízení skonamiky sku- 
tečně vědecké a účinné, musí vycházet 
z celé složitosti ekonomického rozhodování 
lidí, kolektivů, podniků apod., z celé složi- 
tosti jejich zájmů, které jsou motivem jejích 
určité činnosti a chování vůbec. Jen na 
základě poznání těchto souvislostí je možno 
vhodně působit na chování lidí (v našem 
případě v oblasti ekonomiky). Proto vznikl 
v ekonomickém myšiení proud, snažící se 
vysvětlit a zdůvodnit chování a rozhodová- 
ní ekonomických subjektů (výrobců, pod- 
niků apod.), později i s využitím moderních 
matematických metod, poznatků psycho- 
logie, kybernetiky apod. 

Těmto otázkám věnovala velkou pozor- 
nost zejména buržoazní politická ekono- 
mle, vzhledem k praktickým potřebám 
jednotlivých kapitalistů i státu a jeho růz- 
ných orgánů. Marxistická politická ekono- 
mie tuto problematiku do značné míry 
opomíjela. Nejprve proto, že zde nebyla 
konkrétní potřeba řízení socialistické eko- 
nomiky, později pod vlivem dogmatického 
proudu v ekonomickém myšlení. Zásadní 
obrat nastal s postupným odstraňováním 
dogmatických bariér ve vědě a myšlení 
vůbec. Mohutným podnětem zde byla roz- 
sáhlá potřeba řízení celé řady nově vznik- 
lých socialistických ekonomik. Zkušenost 
ukázala, že je nutno přiblížit ekonomickou 
teorii k praxi, aby se stala v daleko větší 
míře základem vědeckého řízení a nástro- 
jem k odstraňování prakticismu a subjek- 
tivismu. 


Skutečnost, že buržoazní politická eko- 
nomie zastávala a zastává v základních 
otázkách ekonomických vztahů a zejména 
v otázkách ekonomického postavení růz- 
ných tříd apologetické stanovisko, omezuje 
do jisté míry i předmět jejího zkoumání. 
Zabývá se zejména otázkami ekonomické- 
ho chování a rozhodování v oblasti směny, 
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poptávky, rovnováhy na trhu, sklony ke 
spotřebě, úsporám apod. To je možné sle- 
dovat od jedné z nejvýraznějších postav 
buržoazní ekonomie A. Marshalla přes 
Keynese až např. ke George Katonoví. 
Bylo to podmíněno i potřebami řízení kapi- 
talistické ekonomiky. 

Podle Marshalla (Principles of Economics, 
New York 1953, str, 27) zkoumá ekono- 
mická teorie tu „část“ člověka a jeho 
chování, která je „nejtěsněji spjata se získá- 


váním a upotřebením materiálních pro- . 


středků“, Základním nedostatkem této 
nemarxistické koncepce © ekonomického 
chování lidí je však to, že vychází z člověka 
jako takového, z člověka vůbec a jeho pří- 
rozených, neměnných vlastností a sklonů 
a neanalyzuje postavení lidí v ekonomic- 
kých vztazích jako určující pro samo vý- 
sledné chování lidí. V tom je možno vidět 
psychologismus a subjektivismus v této 
problematice, což se projevuje např. 
i u amerického prof, Haberlera, který 
v knize Prosperita a deprese píše: „Ve 
skutečnosti není žádný podstatný (podtrže- 
no mnou — P. E.) rozdíl mezi ekonomickými 
teoriemi... a tak zvanými psychologickými 
teoriemi... celý rozdíl spočívá spíše v tom, 
že jedněm a týmž faktorům se přikládá 
různý význam...“ 

Marxistická politická ekonomie vychází 
ovšem z jiného pojetí. Zde je možno ukázat 
např. na Marxovu tezi, že ,,o osoby tu jde 
(v politické ekonomii — P. E.) jen potud, 
pokud jsou zosobněním ekonomických ka- 
tegorií, nositeli -určitých třídních vztahů 
a zájmů“. Stejně závažná je i Engelsova 
poznámka v polemice s Proudhonem, že 
ekonomické vztahy se nejprve Pel 
jako zájmy, 

Úlohu zájmů v ekonomice je tedy možno 
spatřovat zejména v tom, že: 

e zájmy jsou mechanismem, ve kte- 
rém se projevují a kterým se pro- 
sazují ekonomické zákony a záro- 


l 


veň | jakékoliv zásahy orgánů do 
řízení ekonomiky; 


e samy tyto zájmy jsou výrazem, 
projevem (I když ne pasívním 
a přesným) daných ekonomických 
poměrů a postavení lidí v nich; 

e zájmy jsou činitelem bezprostředně 
určujícím ekonomické chování a 
rozhodování výrobců; 


e lidé nás při ekonomickém zkoumá- 
ní zajímají především jako nositelé 
určitých ekonomických vztahů a 
zájmů, ať již jde o jednotlivé pra- 
covníky, různé skupiny, podniky 
apod. 


Druhý zásadní argument proti podceňo- 
vání a zjednodušování problematiky cho- 
vání a rozhodování lidí je stále rostoucí 
úloha lidského činitele ve vývoji ekonomiky 
a společnosti vůbec.: Při současné úrovni 
výrobních sil a stupní zespolečenštění vý- 
roby se kladou stále větší.nároky na kvali- 
fikaci pracovníků a její neustálý růst. 
Reprodukce vysoce kvalifikovaných pracov- 
ních sil je však velmi nákladná. Zároveň 
je práce mnoha jednotlivých pracovníků 
stále více a těsněji spjata v koordinovaném 
úsilí a výkonu souhrnného dělníka. Vypad- 
nutí z pracovního procesu, ztráta jednotli- 
vých pracovníků nebo jejich nižší aktivita 
přinášejí proto stále větší ztráty a rizika. 
Charakter vysoce kvalifikované práce si 
dále vyžaduje stále aktivnější přístup pra- 
covníků. Zvyšuje se tak význam subjektiv- 
ního přístupu pracovníků, subjektivní 
stránky práce vůbec. A to zejména z hle- 
diska perspektiv vědeckotechnické revo- - 
luce. Celá řada ekonomů, zejména teore- 
tiků růstu, se pokouší kvantifikovat rostou- 
cí význam lidského činitele a nákladů na 
jeho rozvoj pro ekonomický růst. Přes 


možné nepřesnosti nám tyto propočty vy- 
stihují uvedenou tendenci a zdůrazňují její 


význam pro koncepci rozvoje ekonemiky 
a společnosti. Ukazuje to příklad v násle- 
dující tabulce: 


Podil nákladů, účinnosti nákladů 
č jejich komponentů na tempu růstu 
produktu USA, 1909—1929 a 1929—1957 
(v %) 
1919— 1929— 
1929 | 1957 
Márodní produkt 100. 109 
4. Náklady práce“ 
a kapitálu 60 3% 
Náklady práce“ 28 16 
Náklady kapitálu —.: 
2. Růst účinnosti 
celkových nákladů 9 70 
Efektivnost vědecko- 
výzkumných prací 10 20 
Zvýšení vzdělání “. a 
Růst zkušeností, lepší 
využití pracovní síly 
a s tím spojené zvýšení 
kvality produkce 9 15 


Úspory ze zvýšení výroby 10 12 


9 Zaměstnanost a. počet odpracovaných 
hodin, 


riální) zájmy mají určující úlohu. V pře- 
vážné většině teoretických prací | v praxi 
se přítom materiální zájmy (nebo hmotné 
zájmy či hmotná zainteresovanost) ztotož- 
ňují, ať již výslovně či mičky, se zójmy 
© materiální užitné hodnoty, nebo o mzdu. 
Tyto „zištné“ hmotné zájmy jsou přitom 
vysvětlovány na základě dosavadní nízké 
úrovně výrobních sli, spotřeby apod. Z toho 
se vyvozuje, že v komunismu, kdy bude 
dostatek spotřebních předmětů, přestanou 
hrát takto chápané hmotné zájmy svou 
určující úlohu a lidé mají tedy zřejmě jed- 
nat především na základě své morálky, 
morálních zájmů, uvědomění apod. Mate- 
rialistické pojetí vývoje společnosti je tak 
pro komunismus úspěšně překonáno. Za- 
tím ovšem jen v zjednodušených předsta- 
véch! Ostatní aspekty rozhodování růz- 


ných ekonomických subjektů — pracovní- 
ků, kolektivů, podniků, jsou přitom odka- 
zovány do oblasti morálky, socialistického 
vztahu k práci, uvědomění apod. Důsledky 
takto zjednodušeného pojetí hmotných 


| zájmů se již projevují, Často můžeme slyšet 


různé nářky na to že řídici pracovníci 
podniků jednají i v podmínkách nové sou- 
stavy řízení po zavedení závislosti mezd 
a platů na hrubém důchodu „„krátkozrace“ 
— např. netvoří rezervy, rozdělují příliš 
mnoho prostředků na mzdy a platy apod. 
To vše nasvědčuje tomu, že problematika 
materiálních zájmů je zřejmě širší a složi- 
tější než běžně uváděné názory. 

Ukážeme sl to na příkladu stabilizace 
kádrů v dolech na Ostravsku. K. Wysocki 
na základě svého řozboru vývoje stabilizace 
pracovních sil na dolech OKR v letech 
1955—1962 ukazuje v článku otištěném 
v Politické ekonomil č. 1/1964, že i přes 
mzdové preference a po zavedení nové 
soustavy mezd v roce 1959 bylo v roce 1961 
dosaženo relativně stejného stupně stabí- 
lizece jako v roce 1956. V roce 1962 se 
tento stav zlepšil pouze o 0,89%. Mzdová 
opatření neměla vliv ani na zvyšování kva- 
lifikace dělníků, technicko-hospodářských 
a administrativních pracovníků. V roce 
1961 pracovalo v dolech OKR 48,9% % 
dělníků s neodpovídající kvalifikací a tento 
stav potvrdil i průzkum v roce 1962. Stejně 
tak pracovalo s neodpovídající kvalifikací 
55,7% technicko-hospodářských pracov- 
niků a 46,4% administrativních pracov- 
níků, Nepříznívě se vyvíjel i vztah produk- 
tivity práce a průměrných výdělků dělníků 
hlavní činnosti v OKR, Od roku 1955 do 


' roku 1962 vzrostly průměrné výdělky na 


113,6% a produktivita práce klesla na 
9,7%. K. Wysocki dochází k závěru, že 
základní příčina této situace ve stabilizaci 
pracovních sil na OKR spočívá v nekom- 
plexním řešení této problematiky. Dosa- 
vadní opatření byla z velké většiny opatře- 
ními dílčími, postihujícími především oblast 
bytových a mzdových zájmů pracujících. 
Nedostatečně se však řešila hlavní příčina, 
2a kterou považuje kulturu hornické práce. 
Práce v dolech zůstává i přes tato opatření 
dodnes těžkou a namáhavou prací ve znač- 
ně rizikových zdravotních podmínkách. 
Domnívá se, že právě tato skutečnost je 
pro řešení stabilizace faktorem rozhodu- 
jícím, a proto stabilizace nemůže být vyře- 
šena toliko opatřeními mzdovými a by- 
tovými. 

Příklad ukazuje, že mimo vlastní mzdu 
existují i jiné silné hmotné zájmové faktory 
a že mohou sehrát i rozhodující úlohu 
v ekonomickém rozhodování. V tomto pří- 
padě šlo o charakter práce, vyplývající 
z daného způsobu výroby v hornictví. Při- 
tom je jasné, že tento faktor nemůžeme 


. odkózat do oblasti moráélky, uvědomění 


apod., ale že má velmi citelně hmotný 
charakter. Nejzřetelněji se nám celý kom- 
plex hmotných zájmů objeví, jsou-li mzdy 


: dvou nebo více různých pracovníků různých 
| profesi, odvětví apod. stejné, jak k tomu 
„. V procesu nivelizace odměňování v naší 


ekonomice mnohdy došlo. Lidé se samo- 


zřejmě rozhodovali pro práci v profesích 
a oborech s nejpříznivějšími podmínkami 
a do ostatních oborů museli být direktivně 
„rozdělováni“. Následkem byl nedostateč- 
ný růst kvalifikace, špatný poměr k préci 
apod. Čekat něco jiného by bylo nereálné. 


POJETÍ MATERIÁLNOSTI 
VE SPOLEČNOSTI 


Je zřejmé, že rozhodování lidí ovlivňuje 
celá škála nejrůznějších zájmů, např. ro- 
dinných, morálních, politických apod. Jaké 
kritérium nalézt pro určení jejich úlohy 
a významu ve společenském vývoji? Marx 
a Engels položili základy skutečné vědě 
© společnosti, když ukázali a zdůvodnili, že 
způsob výroby materiálního života pod- 
miňuje sociální, politický a duchovní životní 
proces vůbec. Zdůvodnili tedy materialis- 
tické pojetí dějin. Rozdělují z tohoto hle- 
diska veškeré vztahy ve společnosti na ma- 
teriální a ideologické. Marx zároveň pře- 
konává mechanický, nazíravý materialis- 
mus a ukazuje, že jeho hlavní nedostatek 
je v tom, „že předmět, skutečnost, smyslo- 
vost je brána pouze ve formě objektu nebo 
nazírání, nikoliv jako lidská smyslová čin- 
nost, nikoli subjektivně“ (K. Marx: These 
o Feuerbachovi). Dialekticko-materialistic- 
ké pojetí chápe tedy materiálno, bytí nikoliv 
pouze jako vnější hmotné předměty, ale 
jako praktickou lidskou smyslovou přetvá- 
řející činnost. Význam politické ekonomie 
je právě v tom, že zkoumá zákony vývoje 
meteriálních společenských vztahů — a to 
vztahů vznikajících při výrobě materiálních 
podmínek života, které jsou vždycky spjaty 
s věcmi a projevují se jako věci. 

Materiálnost ekonomických vztahů néní 
tedy možno chápat tak, že jde přímo o vzta- 
hy lidi k věcem nebo mezi věcmi, ale v tom, 
že jde o vztahy lidí bezprostředně vznika- 
jící při výrobě, směně, rozdělování a spotře- 
bě materiálních podmínek života — a že 
tyto vztahy objektivně vyplývají z určité 
úrovně výrobních sll společnosti a nezávisí 
na vůli lidí — | když se skrze ni jejich vývoj 
prosazuje. Je ovšem nutno vidět, že pod 
vlivem vnějšího projevu ekonomických 
kategorií, denního života a praxe se obje- 
vují tendence degradovat ekonomické 
zkoumání pouze na jakési technicko-eko- 
nomické početnictví, zkoumající jenom 
kvantitativní vztahy mezi věcmi, výrobními 
faktory apod. v rámei „daných“ ekonomic- 
kých poměrů, bez možnosti hlubšího po- 
chopení vnitřních souvislostí, vztahů mezi 
lidmi, které se za nimi skrývají. Nejde při- 
tom samozřejmě © odmítání nutnosti kvan- 
titativní analýzy nejrůznějších ekonomice- 
kých proporcí a souvislostí. Jde pouze o to, 
neztrácet ze zřetele, že musí být spojena 
s analýzou skrytých vnitřních ekonomic- 
kých vztahů mezi lidmi, jejichž jsou kon- 
krétní kvantitativní hodnoty výsledkem 
a projevem. Stačí se v této souvislosti za- 
myslet nad významem probojování myšle- 
nek nové soustavy řízení a jejího řešení 
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níků a podniků v nich pro vývoj celé ekono- 
miky. 

Od materiálních vztahů ve společnosti 
je nutno odlišit vztahy ideologické, nad- 
stavbové, které jsou zprostředkovaně pod- 
míněné též danými ekonomickými poměry, 
ale bezprostředně závisí na určitých Ide- 
jich. 

Stejné kritérium je nutné použít | při 
vědecké klasifikaci zájmů lidí, které jsou 
„jen“ projevem vztahů mezi lidmi a posta- 
vení lidí v nich. Materiální (hmotné) zájmy 
není proto možno chápat jako zájem o ur- 
čité materiální užitné hodnoty. Materiální 
zájmy lidí v ekonomice jsou takové zájmy, 
které jsou bezprostředně spjaty s materiál- 
ními, výrobními vztahy, vyplývají tedy bez- 
prostředně z určitého ekonomického po- 
stavení lidí v rámci daných výrobních 
poměrů. 

Naproti tomu ideologické, duchovní 
zájmy, např. morální, politické, náboženské 
apod., jsou zájmy vznikající především na 
základě určitých idejí a ideologických vzta- 
hů, a to opět u konkrétního subjektu na 
základě jeho postavení v těchto Ideologic- 
kých vztazích, jeho příslušnosti k určitým 
skupinám, stranám s určitým ideologickým 
zaměřením apod, Složitost celého problé- 
mu spočívá v tom, že materiální ! ideolo- 
gické zájmy neexistují nějak odděleně, ale 
současně u každého pracovníka, že se vzá- 
jemně ovlivňují a společně působí jak na 
vývoj ekonomických, tak I na vývoj ideolo- 
gických jevů. Toto oddělení je proto možné 
pouze v naší abstrakci, a to pro objasnění 
jejich různé úlohy ve vývoji společnosti, pro 
objasnění určující úlohy materiálních záj- 
mů. Zkoumat hmotné zájmy v ekonomice, 
tj. zájmy ekonomické, nemůže tedy zna- 
menat nic jiného, než zkoumat podstatu 
a různé stránky vztahů v oblasti výroby, 
směny, rozdělování a spotřeby, tj. vztahů 
ekonomických. Přitom se ukazuje, že různé 
ekonomické subjekty (jednotliví pracovní- 
ci, kolektivy, závody, podniky atd.) zaují- 
mají v těchto vztazích různé postavení. 
Z jejich ekonomického postavení, z jeho 
shodných i odlišných rysů a rozporů přitom 
pramení i jejich zájmové zaměření, celý 
komplex jejich hmotných zájmů v oblasti 
výroby, směny, rozdělování a spotřeby. 
Takové pojetí hmotných (materiálních) 
zájmů potvrzuje | praxe. Svědčí o tom 
uvedený příklad stabilizace pracovních sil 
v hornictví, vývoj zemědělství, různých 
služeb, stavebnictví apod. 

V současné etapě vývoje společnosti, při 
současné úrovni výrobních sil a bohatství 
jsou rozhodujícími podněty k práci hmotné 
zájmy v oblasti spotřeby, a to zejména 
základních životních prostředků. Práce je 
tedy zatím hlavně prací „pro jiné“. Histo- 
rická změna této skutečnosti, která se spo- 
juje s komunismem, nemůže být vysvětlo- 
vána morálkou, uvědoměním apod., ale 
opět pouze potřebami výroby, vědecko- 
technickým pokrokem, změnami ekono- 
mických vztahů a jim odpovídajících zájmů. 
Těžiště hmotných zájmů se přesune v sou- 
ladu se změnou charakteru práce do oblosti 


24 hmotných zájmů spojených přímo s vyna- 


kládáním práce, která se stane v podstatě 
prací „pro sebe““. To potvrzují také studie 
perspektiv a požadavků vědeckotechnické 
revoluce. 

Nabízí se ale otázka. Chápeme-li mate- 
riální (hmotné) zájmy lidí v ekonomice jako 
souhrn zájmů, které vyplývají bezprostřed- 
ně z ekonomických vztahů a postavení lidí 


v nich, nejsme v rozporu s pojmem zájmu 


o materiální užitné hodnoty (== „„materiél- 
ní“ zájem), který přece reálně u lidí existu- 
je? Především je nutno vidět, že zde nejde 


© pouhé formální označení, ale že tím, že 


chápeme ekonomické zájmy vůbec jako 
zájmy hmotné, charakterizujeme jejich 
určující úlohu ve společenském vývoji na 
rozdíl od zájmů morálních, politických 
a nadstavbových vůbec, charakterizujeme 
jejich objektivní podmíněnost a bezpro- 


"střední souvislost s danými materiálními, 


ekonomickými poměry. Hovoříme-li dále 
© tom, že politická ekonomie se zabývá 
výrobními vztahy mezi lidmi, bylo by možno 
sí klást otázku, neztrácíme-li přitom ze 
zřetele vztahy lidí k věcem, čili „„materiál- 
ní“ vztahy. V tom je právě jádro věci, neboť 
tak se kategorie politické ekonomie sku- 
tečně jeví. Jedním z hlavních přínosů Mar- 
xova díla pro ekonomickou vědu bylo prá- 
vě překonání tohoto vnějšího projevu eko- 
nomických vztahů, odhalení toho, že „„tyto 
vztahy lidí (ekonomické — P, E.) jsou však 
vždycky spjaty s věcmi a projevují se jako 
věci“. B. Engels o tom v knize Ke kritice 
politické ekonomie říká: „Tuto spojitost, 
kterou sice ten nebo onen ekonom v jed- 
notlivých případech nejasně vytušil, Marx 
první objevil v celém jejím významu pro 
celou ekonomii a tím tak zjednodušil 
a vyjasnil nejobtížnější otázky, že je dnes 
budou moci pochopit i měšťáčtí ekono- 
mové.“ 

Zdůvodnění úlohy materiálních spole- 
čenských vztahů bylo historickým krokem 
v rozvoji vědy.o společnosti jako skutečné 
vědy. Politická ekonomie zkoumáním těch- 
to materiálních vztahů „„neruší“ nebo „„ne- 
odstraňuje“ vztahy lidí k věcem. Jejím 
hlavním úkolem, jako každé vědy, je právě 
proniknout k podstatě, která se skrývá za 
„materiálními“ vztahy lidí k penězům, ke 
zboží a věcem vůbec, k ekonomickým vzta- 
hům lidí, které se za vztahy lidí k věcem 
skrývají. Stejně tak je tomu při ekonomic- 
kém zkoumání zájmů lidí. Opět jde o to, 
odhalit za bezprostředně se jevícím zájmem 
lidí o peníze, o určité zboží apod., tj. o urči- 
té věci, specifické hmotné zájmy lidí vyplý- 
vající ze specifické společenské formy jejich 
přivlastňování v určitých ekonomických 
poměrech. V tom spočívá podstata věci, 
Jinak bychom zůstali u pouhého konstato- 
vání, že v každé společnosti existují „věčné“ 
zájmy lidí např. o potravu, oděv, rozhodo- 
vání nad jinými apod., ale k objasnění 
konkrétních ekonomických poměrů a jim 
odpovídajících hmotných zájmů bychom se 
nedostali. Je tedy nutné zásadně odlišit 
vědecké pojetí materiálnosti (hmotnosti) 
vztahů a zájmů ve společnosti od jejich 
běžného, zjednodušeného mechanicko-ma= 
terialistického chápání, 


V politické ekonomii nezkoumáme zásad- 

ně zájmy o věci a vztahy lidí k věcem a mezi 
věcmi, jako takové, samy o sobě. O věci 
nám jde jen z toho hlediska, nakolik se 
v nich odrážejí vztahy lidí mezi sebou. 
Např. u zboží nás nezajímá hlavně jeho 
konkrétní užitná hodnota, její různé strán- 
ky a vlastnosti, ale vztahy, které určují, že 
je vůbec výrobek zbožím, podmínky a před- 
poklady jeho realizace, určení jeho hodnoty 
apod. 
Zájmem lidí o určité výrobky se zabývá- 
me zejména v oblasti směnných a spotřeb- 
ních vztahů, například při průzkumu 
a analýze poptávky po nich na trhu. Opět 
je ale cílem zjištění určitého vztahu mezi 
výrobcem a spotřebitelem; zkoumáme 
vývoj poptávky výrobců ve vztahu k vývoji 
cen, k vývoji nabídky apod. Stejně tak při 
rozboru životní úrovně a zájmů lidí o její 
určitou úroveň nás nezajímá jen určitý 
objem spotřebovaných výrobků a služeb, 
ale jejich relace k množství vynaložené 
práce, k vývoji životních nákladů, k mzdové 
diferenciaci apod. 

V tom je také možné vidět odlišnost 
zkoumání zájmů v psychologil jednotlivce 
a v ekonomii. Poněvadž cílem psychologie 
je zejména zjištění reakce lidské psychiky 
na určité objekty, jejich výskyt a podmíně- 
né reflexy s tím spojené, charakterizuje 
zájmy lidí podle objektu jejich pozornosti 
— např. jaké zájmy o určité předměty (tj. 
materiální, hmotné zájmy), o určitou 
činnost apod. Naproti tomu v ekonomice 
nám jde především o zájmy vyplývající 
z určitých společenských vztahů a postavení 
lidí v nich. Přitom má ale zásadní význam 
rozlišení vztahů a s nimi souvisejících záj- 
mů z hlediska jejich úlohy ve společenském 
vývoji -na materiální a ideologické, na 
vztahy a zájmy lidí bezprostředně vyplý- 
vající jednak z jejich bytí a jednak z jejich 
vědomí. 

Bylo by chybou vidět v problému správ- 
ného chápání materiálních zájmů v ekono- 
mice, tj. zájmů ekonomických jen formální, 
terminologickou otázka. Veliký význam 
poznání a analýzy celého komplexu mate- 
riálních zájmů spočívá v' tom, že nám 
umožňují reálně, opravdu materialisticky 
objasnit jednání lidí, neboť ti jsou určujícím 
momentem ve vztahu k zájmům morálním, 
politickým a ideologickým vůbec. Naproti 
tomu zjednodušující jednostranný pohled 
na materiální zájmy nás nevyhnutelně 
odkazuje do subjektivistických úvah o uvě- 
domění a morálce a zabraňuje nám správně 
pochopit chování a rozhodování lidí v sou- 
vislosti s existujícími ekonomickými pomě- 
ry, do kterých jsou postavení. To ovšem 
neznamená popření úlohy zájmů morálních, 
politických a ideologických vůbec a nutnost 
spojovat je se zájmy materiálními. 


JAROSLAV KOUTEK 


Po řadě různých skandálů a alér, 
pro které si západoněmecký bundes- 
wehr nikoli náhodou zvláště v po- 
sledních čtyřech letech takřka kaž- 
doročně vysluhuje zvýšenou pozor- 
nost domácí i světové veřejnosti, vy- 
pukla, jak známo, v druhé polovině 
srpna letošního roku, ostrá krize pří- 
mo v jeho nejvyšším velení. 


Oč šlo v této krizi? Západoněmecký 
imperialismus nepřestává sázet ma 
vojenskou sílu jako na hlavní prostře- 
dek realizace svých stejně nebezpeč- 
ných jako nereálných expanzívních 
ambic a cílů — af již cestou případné 
ozbrojené agrese nebo | politického 
vydírání s pomocí této síly k jejich 
údajně »mírovému« dosažení. A to 
i v době, kdy se čím dál zřetelněji do- 
stávají do ostrého kontrastu | vážné 
kolize s některými zcela odlišnými 
tendencemi a zejména naléhavýmí 
požadavky a potřebami současného 
mezinárodního vývoje. Jestliže tomu 
tak je, pak i takové události, jako by- 
la první srpnová krize ve velení bun- 
deswehru, ve svém jádře symptoma- 
ticky zroadlí nebo se v ních zauzlují 
i navenek vyjsvají základní problémy, 
ele i rozpory, dilemata a vůbec per- 
manentní krize celkové | vojenské 
politiky Bonnu, která je od jisté doby 
stále zřejmější. 

Oba partnery, mezi nimiž se kon- 
cem srpna otevřeně vyhrotil dosud 
víceméně latentní konflikt, to zname- 
ná generály na jedné straně a poli- 
tické vedení bundeswehru, samotné- 
ho ministra v. Hassela a jebo státní- 
ho sekretáře Gumbeia, na druhé, roz- 
hodně nelze podezírat z rozporů v zá- 
sadních otázkách celkové i vojenské 
politiky a strategie západoněmeckého 
imperialismu. Vždyť bývalí bitlerovští 
důstojníc) a generálové, kteří dnes 
stojí v čele bundeswehru, mohou této 
politice vděčit za svou rehabilitaci a 
novou kariéra, za to, že se opět do- 
stali k svému, byť kompromitované- 
mu řemoslu. Ostatně se sami od po- 
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čátku vydatně podílejí na zpracování 
a prosazování její koncepce. 


Odstoupením Panitzkého otevřeně 
propukla již po určitou dobu předtím 


| skrytá rozepře mezi ním jako šéfem 
letectva a civílně politickými složka- 


mi ministerstva obrany, související 
s  množícímí se katastrofami stiha- 
cích bombardérů Starfighter F 104 G 
(od r. 1961 do léta 1966 se zřítilo 61 
těchto strojů a zahynulo přitom 36 
jejich pilotů). Spor prakticky nabyl 
povahy vzájemného obviňování z od- 
povědnosti za tyto katastrofy. Panitz- 
ki, který stejně jako jeho předchůd- 
ce Kammhuber bez výhrad souhlasil 
s programem starfighterů, jen vyslo- 
voval určité obavy, zda se jej podaří 
v daném rozsahu plně zvládnout. Poz- 
ději se hájil tvrzením, že celý tento 
program od počátku byl a je po výtce 
politickou záležitostí. Tím mělo být 
řečeno, že hlavní vina za | defekty 
těchto letadel padá výlučně na hla- 
vu politického vedení. 


Program starfighterů 


zahájený již F. J. Straussem v r. 1959 
(v době, kdy vládnoucí kruhy NSR 
otevřeně nastupovaly kurs atomovéhu 
vyzbrojení, reorganizace a výcviku 
bundeswehru) a prosazovaný | za 
Hassela ve spojitosti s další etapou 
moderního přezbrojování bundesweh- 
ru po r. 1963, skutečně je »politikume«. 
A to v několika směrech. Především 
v tom, že nákup těchto zbraní v USA 
nebo jejich pořizování ve výrobní 
spoloprácí s jednou z jejích velkých 
leteckých firem, je plodem těch polí- 
tických důvodů a úvah, pro které seo 
NSR zvláště zásluhou dnes dominují- 
cího křídla v řadách jejich vládnou- 
cích kruhů výrazně a těsně orientuje 
na USA a mezi nimiž převládá jako 
jeden z rozhodujících motivů této 
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orientace snaha domoci se touto ces- 
tou nejen aktivního spolurozhodová- 
ní o nasazení atomových zbraní, ale 
hlavně jejích přímého vlastnictví. Za- 
vedení F 104 G do výzbroje západoně- 
mecké armády však je i přímým pro- 
duktem bonnské atomové | politiky. 
Jde totiž o víceúčelové letouny, scohop- 
né nést atomové bomby, e vůbec svý- 
mí parametry a vlastnostmi určené 
i k bojí v podmínkách atomové války. 


Podle západoněmeckých pramenů je 


ze 700 těchto letadel, plánovaných a 
objednaných již Straussem, 580 také 
speciálně vybaveno a cvičeno pro boj 
tohoto druhu. Ne zcela náhodným 
průvodním jevem atomového kursu 
bonnských vládnoucích kruhů jsou 
proto i katastrofy těchto letadel. Ty 
jsou vlastně logickým | důsledkem 
oněch politických motivů, které ve- 
dou tyto krnhy k stupňování tempa 
výcviku a zvládání jejich náročné, slo- 
žité techniky jejich osádkami. Taková 
technika je pro jejich nasazení v ato- 
mové válce potřebná, avšak zřejmě 
stále ještě nedostačující. Západoně- - 
mečtí piloti tedy již v míru platí za 
tyto motivy, za tuto politiku svými ží- 
voty. Nelze se proto divit, že se v je- 
jich řadách množí případy odchodu 
z vojenské služby. 


Vlastní základní stránku kritické 
situace bonnské celkové i vojenské 
a zvláště atomové politiky, jak se pro- 
mítá do této rodiny, však tvoří jiná 
skutečnost. Nehledě na důsledně od- 
mítavý postoj socialistických států, 
je to dnes | degaullovská Francie, kdo 
se též zcela jeduoznačně staví proti 
jakékoli formě atomového vyzbrojení 
NSR. Avšak i její »nejbližší spojenci« 
a »partneřií« v USA na jedné straně 
neváhají prodávat jí za tučné zisky 
stroje (nebo licenci na jejích výrobu), 
efektivně využitelné jen v atomovém 
boji, ale zároveň v zájmu udržení 
vlastní nukleární nadvlády ji pone- 
chávají pouze u konvenčuího zbroje- 
ní a váhají dovolit západoněmeckým 
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militaristům již v míru zavěsit ato- 
mové pumy pod křídla těchto letou- 
nů. Tím se ovšem celý velice náklad- 
ný systém starfighterů, který až do- 
sud stál přes 8 mld DM a tvoří jeden 
z opěrných slonpů západoněmecké 
»obramy«, prakticky znehodnocuje 
z hlediska vojenských a politických 
účelů, pro něž byl zaveden, neboť 
»jako konvenční zbraň nemá starfigh- 
ter větší hodnotu než hrnec bez dna«, 
jak trefně konstatoval přední zahra- 
ničně politický expert Straussovy 
CSU a poslanec buúdostagu hr. zu 
Guttenberg. 


V tom se však, půjdemo-li ještě 
hlouběji, zračí vůbec celková a skn- 
tečná krize bundeswehru, která je ve 
své podstatě krizí jeho faktického po- 
slání, pro něž byl vytvořen, a je 
l v současné době dále intenzívně 
budován. Vše se jeví tak, jako by se 
sítuace dnes oproti padesátým latům 
zoela obrátila. Tehdy měli západní 
spojenci NSR eminentní zájem — ní- 
koliv ovšem v rozporu se základním 
dntikomunistickým zájmem samotné- 
ho západoněmeckého imperialismu — 
na využítí jeho veškerého a zvláště 
plánovaného vojenského potenoláln 
pro své vojenské přípravy namířené 
proti socialismu. Z těchto důvodů sami 
tlačili ne urychlenou výstavbu bundes- 
wehru a v některých chvílích skuteč- 
uě inklinovali v jisté míře povolit je- 
ho atomového vyzbrojení. Dnes však 
aby se obávali, že je jejich zplozenec, 
s jejich pomocí obnovený západoně- 
mecký imperialismus se svou armádou, 
který nyní naopak sám zřetelně usí- 
Juje vynžít fejich celého potenciálu 
k realizaci svých vlastních dobrodruž- 
ných expanzívních cílů, zavleče do 
konfliktu, který by za daného mezi- 
národního (zvláště právě vojenského) 
poměru sil mohl přivodit katastrofál- 
ní zničení jejich zemí. A to pro zá- 
jnmy, které se na právě zcela ztotož- 
ňují s nacionálními interesy každého 
z mich. Krize bumdeswehru a jeho po- 
slání spočívá tedy především v tom, 
že síla socialistického tábora znemuž- 
ňuje jeho vojenské nasazení a činí 
zcela bezvýhlednými i snahy vládnou- 
cích kruhů NSR využívat ho jako ná- 
stroje zahraničně politického nátlaku. 
Tyto vyděračské snahy, sledované 
s cílem vynutit si touto údajně »míre- 
vou« CEston prosazení expanzívních 
požedavků, se objevují v situaci, kdy 
se i těmto kruhům musí jevit pří- 
má ozbrojená agrese příliš riskant- 
ní. Proto také chtějí aspoň zabránit 
všemu, o čem soudí, ža by mohlo váž- 
ně ohrozit perspektiva splační jejích 
požadavků — i za Cenu, že »budeme 
leckde považováni za rušivý elemont«, 


jak praví kanoléř Erhará ve svém 
vládním prohlášení x 10. 11. 1805 — 
a co by ve skutečnosti mohlo jem pro- 
spět dalšímu uvolnění mezinárodní- 
ho napětí, Tím spíše zabránit, čím ví- 
0e je děsí »přízrak« možného dorozu- 
mění mezi státy s různým společen- 
ským zřízením. Zvláště pak mezi zá- 
padními mocnostmi, dosavadními spo- 
jencíi NSR e socialistickými státy. 
A v tom tedy I mezi bývalými členy 
antihitlerovské koalíce, z jejíž něk- 
dejší hluboké roztržky, z ostrého vy- 
hrocení vztahu mezi nimi, dost dlou- 
hou dobn čerpali naděje na obnovu 
svého bývalého postavení, ne-li opět 
na realizaci dalších rozsáhlých expan- 
zívních cílů. | 


Problém starfighterů, zvláště jeho 
poslední, zmítěné aspekty, se svým 
způsobem dotýkají i jiných oblastí zá- 
padoněmeckáé reality a politiky a dále 
rozmnožují jejích krizové stránky. 
V posledním období se opět množí 
hospodářská a hlavně finanční obtíže 
NSR. To znatelně. podlamuje suahu 
j možnost západoněmeckých imperia- 
listů využívat kromě vojenské také 
značné ekonomické síly NSR fako 
účinného mástroje politiky, k prosa- 
zování expanzívních cílů, jak to ote- 
vřeně proklamoval Erhard ve svém 
vládním prohlášení. K hlavním příči- 
nám těchto obtíží, zejména např. na- 
pjatosti a neovyrovnanosti státního 
rozpočtu, ovšem náleží horeutní výda- 
je na zbrojení, mezi nimíž náklady 
na systém starfighterů nepředstavují 
nijak zanedbatelnou položku. K čemu 
je však taková nákladná preference 
zbrojení, za kterom se draze platí po- 
ruchami v ekonomice, a přítom samí 
spojenci NSR svým postupem tuto vý- 
zbroj znehodnocují? K čemn je dobrá, 
když se dá logicky předpokládat, že 
socialistické státy v případě skutečné- 
ho atomového vyzbrojení NSR mebu- 
dou nečinně přihlížet, ale po právu 
z toho vyvodí patřičné závěry n přij- 
mou příslušná opatření? Jo zřejmé, 
že za takových okolností by atomová 
vyzbrojení NSR sice zostřilo evrop- 
skou sltnaci, ale stejně by západo- 
německým imperialistům a militaris- 
tům nepřineslo kýženou změnu pomě- 
ru sil v jejich prospěch. Také v tom 
se zračí bludný kruh bonnské poli- 
tiky. 


(Se ne o 2 S S 
Militarismus a piklo 


Vlastním důvodem odchoda Panitz- 
kého a jeho příkladem zřejmě strže- 
ného Trettnera byla v jádře nespoko- 


jenost bonnské vysoké  gemerality 
s jejím údajně příliš »podřízenýme pe- 
stavením vůči cívilně politickým slož- 
kám ve vodení bundeswehru. Z tohoto 
hlediska lze považovat jejich krok za 
vnější projev diouholeté latentní kri- 
ze jednoho z vůdčích politických 
principů, na jejichž základě byla za- 
hájena a spočívá výstevba bundes- 
wehru. To znamená tzv. primátu po- 
litiky před vojenstvím, podřízení vo- 
jenské moci politické, formálně in- 
stitucionalizované novým, v dějinách 
německého militarismu dosud neví- 
daným začleněním ozbrojených sil de 
společenského a státně politického 
organismn a systému NSR, zavode- 
ním jejich tzv. domokraticko-paria- 
mentní kontroly. (jejím oxekutívním 
orgánem přímo v bundeswehbra je 
právě civilní ministr, pověřený v míra 
nejvyšší velitelskou © pravomocí, © 
právě tak civilní státní sekretář.) 
Západoněměcký imperialismus a je- 
ho vládnoucí kruhy měly v době za- 
hájení otevřené remilitarizece NSR 
k přijetí tohoto principu, který má mi- 
mo jiné demonstrovat a dokazovat 
»demokratický« charakter © bandes- 
wehru, řadu závažných důvodů rázu 
taktického i věcně politického. Na- 
proti tomu se však v řadách bemn- 
ských generálů rovněž od samého po- 
čátku projevují a soustavně sílí tem- 
dence k rozšíření vlastních pozle, po- 
litického vlivu a moci, k vymknatí 
zpod »demokraticko-parlamentní kom- 
troly«, k obnově zakázaného generál- 
ního štábu apod. Tyto restaurativní 
tendence, které vzbuzují nelibost a 
averzi v samotné západoněmecké ve- 
řejnosti, směřují k obnově tradičního, 
typicky výsadního postavení vadou- 
cích špiček armády, generálního štá- 
bu, vždy obzvláště roakční militaris- 
tické kliky ve vořejném životě země. 


Tak např. známé gonerálské memo- 
randum z r. 1900 bylo zjevným pe- 
kusem těchto sil diktovat svou vůli a 
požadavky politickému vedení státu. 
V zimě roku 1963 přímo předložila 
skupina vysokých důstojníků ve spal- 
kovém ministerstvu obrany setva ma- 
stoupivšímu Hassolovi návrhy ma ta- 
kovou jeho reorganizaci, která by 
vedle k pronikavému posílení pozic 
mílitaristické špičky. Sám gen. Trett- 
ner se ujímal v r. 1904 své funkce 
s obdobnou podmínkou a požadav- 
kem. Pod tímto vlivem Hassel také 
postupně přijal některá opatření, kte- 
rá posílila postavení vojenských od- 
dělení v ministerstvu. Zřejmě to však 
generálům, jak ukazuje Trettnerova 
demise, stále ještě nestačí. 


Ani v tomto případě zdaleka nejde 
o rebelii bývalých hitlerovských dů- 
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stojníků, dnes stojících v čele bundes- 
wehru, proti samotné podstatě bonn- 
ské politiky. Jejich mocenské ambice 
ve svém jádře spíše vyjadřují snahu 
co nejdokonaleji dostát úkolům této 
politiky, co nejlépe splnit poslání, pro 
které je německý imperialismns opět 
povolál do svých služeb. Jsou tedy 
rovněž plodem samotné jeho politiky. 
Zároveň ji však uutně musejí uvádět 
do svízelných situací všude tam, kde 
se, i. takto motivovány, dostávají do 
rozporu s důvody, pro které západo- 
německý imperialismus stále ještě po- 
kládá za žádoucí nebo ja okolnostmi 
prostě donucovén setrvávat na »pri- 
mátu politiky«, s níž jinak generálo- 
vé souhlasí, držet je pod pokličkou 
»demokraticko-parlamentní kontroly,x 
s níž však nesouhlasí. 


Od formované společnosti 
k uniformované 


V těchto souvislostech není bez vý- 
znamu aní bezprostřední a oficiálně 
uváděný jako hlavní podnět Trettne- 
rovy demise: nedlouho před ní vyda- 


ný výnos ministerstva. obrany, jímž- 


se vojákům z povolání dovoluje od- 
borově se organizovat. Nejde jen o to, 
žo tento po výtce politický akt byl 
učíněn bez konzultace, přes hlavu 
nejvyšších, ale »čistě vojenských« od- 
borníků ve vedení bundeswehru, což 
asi bylo onou kapkou, jíž přetekla 
číše jejich nespokojenosti s nedosta- 
tečhným politickým vlivem. Uvádí se, 
že by s takovým počinem stejně ne- 
souhlasili. Pro militaristy Trettnerova 
ražení, odchované tradicí a duchem 
naprosté nadřazenosti nad jakoukoli 
odborářskou činnost — tím spíše, že 
proti ní nejednou atóli ve službách 
téhož imperialism: se zbraní v ru- 
ce — vskutku musí být takový akt 
něčím zhola nepředstaviteiným. A to 
i přesto, že Trettner patřil k oné sku- 
pině starých militaristů, kteří mohli 
stanout na rozdíl od jiných v čele 
bundeswehru proto, že byli ochotni 
přizpůsobit se novým »demokratic- 
kým« pořádkům. Jejích přímočarému 
vojenskému myšlení, modelovanému 
touto tradicí, je asi nedostupné dovtí- 
pít se, čo se ve skutečnosti sleduje 
tímto navenek velice | demokraticky 
vyhlížejícím opatřením. To znamená 
pochopit a uznat jemné finesy vyso- 
. ké takticko-politické hry, s níž zápa- 
doněmecká vládnoucí reakce mimo 
jmé podle všeho sleduje cíl zlomit do- 
mácí baštu dosud silného, dosti dů- 
sledného a organizovaného odporu 
proti atomovému vyzbrojení NSR a 


mimořádným zákonům, jakou až do- 


sud odbory představují. Ráda by se 
pokusila dobýt je zevnitř, nasazením 
militaristů přímo do jejích řad, když 
se to nedařilo nejrůznějšími hrozba- 
mi i jakkoliv obratnými manévry 
zvenčí. Takto by se měly konečně pro- 
sadit všechny mimořádné zákony, 
s jejichž pomocí se má změnit Erhar- 
dova »formovaná« společnost ve spo- 
lečnost v přeneseném i doslovném 
smyslu uniformovanou, které mají vy- 
tvořit »legální« a ústavně právní 
předpoklady k další pronikavé a pří- 
mo totální militarizaci země a všeho 
jejího obyvatelstva, k případnému 
prosazení otevřené a v jádře milita- 
ristické diktatury, k opětnému nasa- 
zování ozbrojených sil včetně bun- 
deswehru  broti pracujícím. Tedy 
k něčemu, co zajisté plně konvenuje 
i těmto militaristům. To však i mezi 
nimi ve vedení bundeswehru předpo- 
kládá lidi, schopné pochopit i tyto 
stránky »priority« politiky a její »mo- 
derní« metody. 


n ora O0 00 
Dále postaru 


Krize ve vedení bundeswehrn vpad- 
la do zad Erhardovi v době, kdy 
vzrůstá kritika z různých kontů sa- 
motné západoněmecké veřejnosti na 
adresu jeho sterilní politiky, kdy má 
plnou hlavu starostí s prosazením 
tzv. stabilizačního zákona, od něhož 
st slibuje úspěšné řešení hospodář- 
ských a finančních obtíží a který má 
spíše stabilizovat otřesenou pozici je- 
ho vlády. Za takových okolností si 


proto sotva mohl dovolit ponechat 


této krizi vleklejší průběh nebo ji 
ještě prohloubit odvoláním .Hassela, 
1 v souvislosti s ní rovněž silně kri- 
tizovaného. Proto se postavil za Has- 
sela, který snad na čas mohl zlepšit 
zvuk svého jména tím, že sí před ve- 
řejností zabřál na obhájce »demokra- 
clex před mocenským! ambicemi ge- 
nerálů. Erhard bez dlouhého rozmýš- 


lení schválil jejich demisl a potvrdil, 


náhradu: za Trettnera dosavadního 
inspektora pozemního vojska geu. de 
Malzičra a za Panitzkého gen. Stein- 
holfa. . 


N 


Co se tím však vyřešilo? Oba gene- 
rálové v nových postech pocházejí 
z téhož kotce jako jejich předchůdci. 
Nadto jim Hassel okamžitě při ná- 
stupu splnil v podstatě tytéž požadav- 
ky na rozšíření jejich kompetencí, pro 
jejichž nesplnění odešli Panitzki a 
Trettner. Tím se jen potvrdilo, že ci- 
vilně politické vedení bundeswehru je 
nadále ochotno činit ústupky mocen- 
ským ambicím generálů. Nejdůleží- 
tější však je, že se pokračuje vo sta- 
ré politice. Na. zářijovém zasedání 
bundestagu Hassel znovu vášnivě ob- 
hajoval požadavek atomového vyzbro- 
jení NSR a koncepci útočné obrany. 
Na těchto stanoviscích se sotva co 
změní i v případě uvažované reorga- 
nizace západoněmecké vlády a tím 
| možné výměny opotřebovaného již 
von Hassela jiným promínentem. Pří- 
značné je však 1 to, že koncem září 
se vrátíl Erhard ze své návštěvy 
v USA opět s nepořízenon 1 v centrál- 
ní otázce sončasné západoněmecké 
politiky, v otázce již po léta sice vy- 
trvale, ale marně prosazovaného po- 
žadavku atomového vyzbrojení NSR. 
. Srpuová krize stejně jako řada 
afér kolem bandeswehru v předcháze- 
jících letech ukňzaly, že program je- 
ho vnitřní konsolidace, vyhlášený 
Hasselem pří jeho nástupu v r. 1983, 
zdaleka není jednoduchou záležitostí. 
Dá se předpokládat, že nepřestane-li 
západoněmecký imperialismus křeče- 
vitě lpět na strnulých dogmatech, na 
nichž po r. 1945 založil koncepci své 
politiky, nadále se sám bude zeplé- 
tat do vlastních a jen stěží řešitel- 
ných rozporů. Nadále se bude prohlu- 
bovat krize jeho politiky a budou pro- 
pukat obdobné kolize jako její záko- 
nitý důsledek a projev. I to však na- 
konec přispěje k poznání, že to, co 
vystavuje západní Německo skutečné- 
mu nebezpečí, není údajná »hrozba 
ozbrojené komnnistické agrese«, s níž 
vládnoucí reakce straší obyvatelstvo, 
a tak se snaží opodstatnit své zbro- 
jení, nýbrž jen a jen sama její vlast- 
ní politika, směřující všemi prostřed- 


- ky k revizl evropského územního a 


mocenského statu guo. 


OD ŽÍ 


JUGOSLÁVIE 
1966 —..... 


Tímto článkem chceme čtenáře se- 
známit s některými problémy politic- 
ké situace v Jugoslávii, která je v po- 
slední době, jak konstatovalo III. a 
IV. plénum ÚV SK]J, poznamenána jis- 
tým zklamáním veřejností nad zdlou- 
havou nápravou dřívějších nedostat- 
ků a nad váhavým prosazováním kon- 
cepcí společenského a hospodářského 
rozvoje, formulovaných na VIII. sjez- 
du Svazu komunistů Jugoslávie. Pří- 
činou tohoto stavu je podle závěrů IV. 
pléna ÚV SK] především organizační 
a politická slabost Svazu komunistů, 
zvláště jeho vedení, jehož jednotu a 
akční schopnost ohrozil frakční boj 
o moc a konzervatismus některých 
funkclonářů. 


Obě uvedená pléna konstatovala po- 
kles důvěry občanů k vedoucím or- 
gánům Svazu komunistů jugoslávle a 
zesílenou infiltraci Ideologie nepřá- 
telské socialismu, která působí na 
určité vrstvy jugoslávské společnost! 
L na členy SKj. Na III. plénu ÚV SK] 
letos v březnu hovořil tajemník a člen 
výkonného výboru ÚV SKJ E. Kardelj 
o působení maloburžoazní ideologie 
a jiných protisoclalistických tendencí, 
které posilovány současnou aktivitou 
mezinárodní reakce se nesetkávají 
s patřičným odporem komunistů. Plé- 
na konstatovala 1 růst nacionalismu, 
který má v Srbsku tendence Centra- 
listické, zatímco ve vyspělém Slovin- 
sku lokalístlcké. 

Svaz komunistů odmítá tyto cen- 
tralistické tendence, zároveň však 
musí vystupovat 1 protí jiným ná- 
zorům, vzniklým v důsledku po- 
chyb © poslání samosprávy, jejíž 
společenská funkce prý dosud neod- 
povídá teoretickým | předpokladům, 
s nimiž se k jejímu ustavení přistu- 
povalo. Společenské síly v Jugoslávií 
však považují samosprávu — i přes 
jisté kritické výhrady — za základ 
soclalistické demokracie a snaží se ji 
upevňovat. ideologický boj, který se 
dotýká zásadního pojetí socialistické 
demokracie, je provázen praktickými 
kroky směřujícími především k roz- 
vojí dělnické samosprávy a úsilím 
o obrození SKj. 


DISKUSE O FORMÁCH SOCIALIS- 
TICKÉ DEMOKRACIE A PROHLUBO- 
VÁNÍ DĚLNICKÉ SAMOSPRÁVY. 


Společně s kritikou nedostatků sa- 
mosprávy se v Jugoslávii ozývají hla- 
sy, které odmítají samosprávu vůbec, 
vyslovují se proti vedoucí úloze děl- 


nické třídy jako proti přežitku a za 
nejdokonalejší záruku demokracle po- 
važují systém několika stran. E. Kar- 
delj, který v polemice s těmito názory 
hodnotí poslední požadavek jako krok 
zpět, krok, který by znamenal přizná- 
ní neúspěchu, »stagnaci či krizi socia- 
listické a demokratické“ myšlenky«, 
Systém několika stran je podle jeho 
názoru možný pouze tam, kde je »Sspe- 
cifickým produktem historického roz- 
voje«. Jugoslávská revoluce se však 
odehrávala za takových podmínek, 
kdy se tento systém nemohl rozvíjet, 
ale naopak musel zaniknout. V určí- 
tých podmínkách se však tento systém 
může ukázat jako politický mechanis- 
mus, který ulehčuje přechod od kapi- 
talismu k socialismu. Může však pů- 
sobit potud, »pokud si nové společen- 
ské vztahy nevytvoří odpovídající po- 
litické formy«. Jinými slovy, jugosláv- 


ští teoretikové nepovažují systém ně-. 


kolika stran za trvalou formu socia- 
listické demokracie, nýbrž za formu 
dočasnou, která se musí vyvíjet a mě- 
nit v souladu s vývojem společností. 


Úkolem socialistické demokracie te- 


dv má být postupné překonávání za- 
stupitelského systému a jeho nahra- 
zení samosprávou ve všech oblastech 
společenského života. Zástupce v za- 
stupitelském systému není možné po- 
dle Kardelje ztotožňovat s třídou čí 
skupinou, kterou zastupují, protože 
mají svou »samostatnou logiku vý- 
voje«, a čím je větší tato samostat- 
nost ve vztahu k občanům, tím více se 
stávají »nástrojem vlády jménem vyš- 
ších společenských zájmů«. jménem 
těchto vyšších zásadních zájmů vystu- 
pují potom nejen ústřední orgány, ný- 
brž tento systém prostupuje celou spo- 
lečnost až do obcí a k ředitelům zá- 
vodů. 


Současné nedostatky samosprávné- 
ho systému, podle oficiálního stranic- 
kého stanoviska, nesvědčí o jeho ne- 
účinností čl nevhodnosti, nýbrž jsou 
odrazem vývojového stupně společ- 
nosti, v níž není ještě možné zásady 
samosprávy plně rozvinout. V jugo- 
slávské společnosti existují ještě anta- 
gonistické třídní protiklady, které 
společně s jinými protisoclalistickými 
tendencemi jsou brzdou rozvoje pří- 
mé socialistické © demokracie.  Nut- 
ný boj proti těmto tendencím, které 
jsou posilovány 1 vnějšííní vlivy, způ- 
sobuje jistá omezení formální demo- 
kracle. 

Na rozvoj soclalistické demokracie 
v Jugoslávii má nepříznivý vliv po- 
měrná nepočetnost a zvláště nevyspě- 


lost dělnické třídy, která je sllně za- 
tížena »mravy malorolnického wlast- 
níka«. To vytváří podmínky pro znač- 
nou nezávislost a 'nesnadnou konfro- 
lovatelnost činnosti ředitelů a stát- 
ních funkcionářů I pro obcházení čí 
narušování zásad samosprávy. Sou- 
časný stupeň společenského vývoje 
vyžaduje, aby se ještě ve značné míře 
uplatňovala úloha státu. 

Soustava socialistické demokracie 
v Jugoslávil je teprve v počátcích své- 
ho dlouhodobého vývoje, jehož dovr- 
šení se považuje za úkol příštích ge- 
nerací. Situace proto vyžaduje, aby 
nejpokrokovější společenské síly pře- 
konávaly rozličné tendence, které 
směřují proti samosprávě. 

Kritika hospodářských aspektů sa- 
mosprávy je zaměřena protí pravo- 
moci dělnických rad rozhodovat sa- 
mostatně o prostředcích rozšířené re- 
produkce, to znamená protl zásadě, 
aby péče o rozvoj výrobní základny 
přešla do pravomoci dělnických rad 
a požaduje zbavit dělnickou samo- 
správu rozhodování o rozšířené re- 
produkcí vůbec a ponechat jí právo 
rozdělovat závodní fondy na osobní 
a společenskou spotřebu. Někteří kri- 
tikové jdou ještě dále a požadují vzít 
samosprávě ekonomické funkce a 
omezit ji pouze na činnost společen- 
sko-politickou. V debatách ve Skupšti- 
ně o sedmliletém plánu rozvoje na lé- 
ta 1966—1970 byl proti těmto požadav- 
kům zdůrazněn význam dělnické sa- 
mosprávy v národním hospodářství. 
Nový systém plánování má umožnit, 
aby se růst produktivity práce a každý 
hospodářský úspěch podníku projevil 
okamžitě bez jakéhokoliv omezení na 
příjmech podniku. Nový investiční 
systém poskytuje hospodářským orga- 
nizacím a bankám právo rozhodovat 
o prostředcích společenské akumula- 
ce. 

Z částky 90 miliard nových dinárů, 
určených v sedmiletém plánu pro zá- 
kladní hospodářské fondy, budou pra- 
covní organizace obhospodařovat bez- 
prostředně 41 miliard dlnárů, hospo- 
dářské banky 22 millard dlnárů, re- 
publiky a federace 26 miliard dinárů 
určených pro rozvoj zaostalých oblas- 
tí, energetiky, metalurgie a dopravy. 
Z debat ve Skupštině vyplynulo, že 
tato | Investiční | čínnost | federace 
a ostatních velkých územních jedno- 
tek je zatím nezbytná, protože dosud 
neexistují organizační anl jiné před- 
poklady proto, aby se tyto projekty 
řešily bez značné účasti státu. Záro- 
veň však předseda vlády StamboliC 
prohlásil, že se Svazová rada Skupšti- 
ny postavila energický proti Četným 
požadavkům dalšího zvětšování inves- 
tiční činností federace, 


SOCIALISTICKÝ SVAZ A SVAZ 
KOMUNISTŮ 


Rozvoj společenské samosprávy je 
těsně spjat s činností Socialistického 
svazu, který vzníkl z dřívější Lidové 
fronty na IlÍ. sjezdu v roce 1953. So- 
cialistický svaz je největší společen- 
skou organizací, která sdružuje na 7 
miliónů lidí s cílem — vybudovat So- 
ciallsmus, Členem Socialistického sva- 


zu se může stát každý plnoletý ob- 
čan, který má volební právo a sou- 
hlasí se zásadam! socialistické výstav- 
by. Není to centralizovaná politická 
strana v pravém smyslu, nýbrž »ši- 
roký všenárodní parlamente, v němž 
se mohou projednávat rozličné názo- 
ry a střetávat protichůdné tendenca, 
ovšem v zájmu socialistické výstavby. 
Z těchto diskusí a názorových střet- 
nutí vzniká nová politická orientace. 
Soctlalistický svaz je považován za tak 
štrokou základnu pro politický život 
všech občanů, kteří chtějí budovat so- 
cialismus, Ze nahrazuje podle Tita 
systém několika stran. 

Soctalistický svaz se však neomezu- 
je na pouhé diskuse; je to organizace 
se širokou působností. Svědčí o tom 
jako příklad několik bodů z programu 
bělehradského městského výboru So- 
ctaltstického svazu (z r. 1963). Tento 
výbor, který má několik komisí (např. 
komisi pro politickou a Ideově vý- 
chovnou prácí, pro hospodářské otáz- 
ky a společenskou samosprávu, pro 
organizační a kádrové otázky) projed- 
nával sedmiletý plán rozvoje města 
na základě konkrétních připomínek 
z jednotlivých schůzí voličů, které se 
vyslovovaly ke stavební politice, služ- 
bám, zásobování 1 jiným otázkám. 
Městský výbor se zabýval 1 spoleČen- 
ským! aspekty modernizace a Integra- 
ce hospodářství, zvyšováním produkti- 
víty práce, systémem rozdělování 
v podnicích 1 kádrovým! záležitostmi. 
V Ideově politické prácí se městský 
výbor Socialistického svazu zabýval 
problémy samosprávy, společensko- 
politickým : životem města, svolával 
schůze voličů, organizoval referenda 
1 jiné akce přímé demokracie. Těchto 
akcí se zúčastňoval ve spolupráci se 
Svazem komunistů, odbory, městskou 
skupštinou a hospodářskými organiza- 
ceml. 

Význam Socialistického svazu spočí- 
vá dále v tom, že podněcuje aktivitu 
občanů, kteří mohou bezprostředně 
projednávat všechny závažné otázky 
a akce na schůzích voličů. Tyto schů- 
ze jsou významným projevem přímé 
demokracie. Jejích usnesení mohou 
mít vlív na demokratičnost společen- 
ského Života v obvodech a je třeba 
je respektovat. Schůze voličů se vy- 

jadřují 1! k takovým otázkám, jako je 
zřizování či rušení služeb nebo prode- 
jen v obvodu, mohou žádat v systému 
konkurence určitý závod, s nímž jsou 
dobré zkušenosti, otevření vlastních 
prodejen nebo zavedení služeb. 

Pokud jde o vztah SKJ vůči Soclalis- 
tickému svazu, program SK) 1 závěry 
jeho VIII. sjezdu ukazují, že komunisté 
mají svou vedoucí úlohu uskutečňovat 
bezprostřední aktivitou v pracovním 
kolektivu, v samosprávných orgánech 
a ve společensko-politických organi- 
zacích. Na V. sjezdu Socialistického 
svazu soudruh Tito řekl: »Svaz komu- 
nistů musí ideově usměrňovat socla- 
listický rozvoj. Jeho odpovědnost a 
jeho povinností mu určují vedoucí 
úlohu. Nevyplývají však z toho pro 
členy Svazu komunistů žádná jiná 
práva, než jaká mají ostatní členové 
a složky Socialistického svazu.« 

Praze však ukazuje, že pro Svaz 
komunistů není snadné osvojit si a 


uplatait tyto metody. IV.- plénum ÚV 
SKJ 1. července tohoto roku konstato- 


valo, že Svaz komunistů dosud nena- — 


šel své místo v soustavě samosprávy. 

Na jaře t. r. zasedalo III. plénum 
ÚV SKJ, které se kriticky zabývalo 
činností Svazu komunistů a politickou 
situací v zemi. Tito poukázal na to, že 
se neplníla usnesení VIII. sjezdu Sva- 
zu a nepodařilo se obnovit pokleslou 
kázeň. »Někdy se rozplýváme, pohl- 
cuje nás ulice, protivník, který není 
spokojen se socialistickou soustavou. 
Pohlcují nás zevnitř 1 zvenčí různé 
záporné jevy a třídní nepřítel toho 
využívá.« V této souvislosti kritizoval 
některé spisovatele a historiky, kteří 
svými pracemi zostřují vztahy mezi 
národy Jugoslávie, a to tím, že se 
snaží stavět mnohdy pochybnou veli- 
kost historických osob čí událostí jed- 
noho národa proti podobným jevům 
národa jiného. 

Tito poukázal na to, že v posledních 
dvou letech se vytvořily příznivé pod- 
mínky pro činnost třídního nepřítele, 
mezi jiným 1 proto, že se část. komu- 
nistů dostala pod vliv »předválečné 
vnitřní reakce, propadla živelnosti a 
maloburžoazní | západní | Ideologii«. 
»Musí nám být jasné,« řekl Tito, »že 
před námi je ještě všechno to, proti 
čemu jsme kdysi bojovali s puškou 
v ruce a že to ještě žije a že je to tře- 
ba dobít.« Tak ostrá slova na adresu 
vnitřních nepřátel nebyla v Jugoslávii 
vyslovena již řadu let. 

Tito se zabýval ve svém projevu na 
II. plénu | hospodářskými problémy 
a poukázal na přeceňování materiál- 
ních možností země, na zbytečné in- 
vestice 1 stavbu zbytečných závodů 
v republikách 1 obštinách a hovořil 
o živelnosti, která převládala v bos- 
podářské politice. Výsledkem je, že 
značná část investic nedává žádný vý- 
sledek. Zvláštní potíže působí zahra- 
niční obchod, který není s to rovno- 
právně vystupovat na zahraničních 
trzích a odolat mezinárodní konku- 
renci. 

Hovořil £ o nutnosti reorganizace 
průmyslu, který je rozdrobený a je- 
hož integrace postupuje váhavě a 
s velkými obtížemi. Překážejí ji zvláš- 
tě lokální zájmy republik a obštin. 
Podle jeho názoru má být letošní rok 
pro jugoslávské národní hospodářství 
jedním z nejtěžších pro nedostatek 
rezerv a jiných prostředků. 

IV. plénum ÚV SKJ z 1. července by- 
lo pro rozvoj socialistické demokra- 
cile v Jugoslávii důležité tím, že skon- 
covalo s nesprávnými metodami stát- 
ní bezpečnosti a rozhodlo se postavit 
ji pod kontrolu zastupitelských orgá- 
nů, aby se v budoucnosti deformace 
nemohly znovu projevit. Pro činnost 
SK] bylo důležité tím, že vyvodilo dů- 
sledky z jeho současné organizační 
i politické slabosti, rozhodlo o reorga- 
nizaci SK] a prověrce členů. 

Z rozhodnutí IV. pléna ÚV SKJ byla 
vytvořena komise pro reorganizací a 
rozvoj SKJ. která dospěla na prvním 
zasedání k závěru, že Svaz komunistů 
»zaostává za rozvojem společnosti«. 


© Kómise konstatovala, že SKJ je nutno 
"pbrodit a reorganizovat. Tato reorga- 


nizace však nemá být pouhým zlep- 
šováním dosavadní čísinosti SKJ, ný- 
brž zásadní organizační a strukturál- 
ní změnou na základě důkladného stu- 
dia nejzávažnějších aspektů společen- 
ské úlohy SKJ, především jeho posta- 
vení v systému samosprávy. Bylo pro- 
to vytvořeno pět skupin, které budou 
studovat tyto problémy: 1. úloha a po- 
stavení SK] v soustavě samosprávy, 
vztah SKJ a státu, účinnost parlament- 
ního systému. 2. Organizační zásady 
a vztahy uvnitř SKJ. 3. SKJ a kultur- 
ně duchovní tvorba. 4. SKJ a mládež. 
5. SKJ a společenskopolitické organi- 
zace. : 
Činnost vedoucích orgánů Svazu ko- 
munistů musí být podle usnesení IV. 
pléna zaměřena na získání plné důvě- 
ry, která cítelně poklesla v důsledku 
nezpůsobilosti těchto orgánů prosa- 
dit v praxi závěry VIII. sjezdu a do- 
končit hospodářskou reformu. Bylo to 
mařeno a brzděno osobními neshoda- 
m! a nedostatkem jednoty ve vedení 
SKJ. »Po osmém sjezdu, « řekl Tito, 
»se místo čínorodého ruchu ukázaly 
vedoucí orgány SKJ, nikoliv Svaz ko- 
munistů dole, neschopnými provádět 
usnesení VIII. sjezdu.« Proto IV. plé- 
num požadovalo uvést prác! SKJ v sou- 
lad s usnesením! VIII. sjezdu místo 
neplodných diskusí, které | svedou 
k nečinnosti a oslabují akční schop- 
nost komunistů«. Plénum konstatova- 
lo, že politické vedení nebylo s to 
rozhodnutí VIII. sjezdu provádět. Tito 
uvedl, že usnesení byla sice správná, 
ale strana nebyla organizačně způso- 
bílá uskutečňovat fe v praxi a pro sl- 
tuaci v ústředním výboru a v před- 
sednictvu SK| nemoh! Svaz komunistů 
plnít | svou. společenskou : úlohu. 
Ústřední výbor vystoupil fak proti 
snahám zavést politiku »tvrdé ruky«, 


- tak 1 proti názorům, aby se SK] pře- 


měn] v ideově debatní kluby. 

Vážnou překážkou v práci vedou- 
cích orgánů se stal formalismus. 
V zájmu formální jednoty bylo legali- 
zováno »soužití« s politickým! prou- 
dy a jevy, které ve skutečnosti roz- 
leptávaly hlavní zásady společenského 
vývoje. Ve Svazu komunistů se proje- 
vovaly byrokratické | maloburžoazní 
a liberální tendence a vlivy 1 projevy 
nacionalismu. V této atmosféře se ší- 
řila pasivíta v Ideově politické čín- 
ností a slábla akční schopnost SK). 

Snažíme-li se postihnout příčiny 
těchto záporných jevů, nesmíme opo- 
menout skutečnost. že činnost Svazu 
komunistů je nepříznivě ovlivňována 
celkovou nevyspělostí společnosti. 

Na zasedání komise ÚV SKJ bylo 
poukázáno na to, že Svaz komunistů 
má zastaralé některé organizační for- 
my a pracovní metody, které se vy- 
značují silnými prvky byrokratismu, 
subjektivismu a rutinérství. Hovořilo 
se rovněž 0 tom, že se Svaz komunistů 
Jugoslávie stal od roku 1951 velmi 
rozdrobeným .a nedostatek těsnějšího 
spojení jeho jednotlivých částí půso- 
bil nepříznivě na jeho celkovou aktl- 
vitu. Proto nemohl jako celek zaují- 
mat stanoviska k mnohým zásadním 
otázkám. Stávalo se, že stanoviska 
ústředního výboru nebo jeho předsed- 
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výrobkov každého druhu. To za kapitaliz- 
mu volakedy nebolo. Okrem toho bude 
obdivovať u nás nie obvyklú kvalitu toho, 
čo je na trhu: chleba, pečiva, mlieka, masla, 
syrov, ovocia, mása, másových výrobkov, 
rýb, vína, minerálok; potom látok, topá- 
nok, košiel, rukavíc, zošitov, okuliarov, 
cerúz a podobne. Obchody a domy služieb 
sú otvorené najmá vtedy, keď zamestnanci 
priemyslu a administrativy nie sú v práci; 
súčiastky nezháňate; velký sortiment vý- 
robkov nájdete v meste i na dedine; 
s horšou kvalitou vás nik neoklame, hoci 
cenu niekedy neúmerne zodvihne... 


“ Existujú pritom niektoré zjavy, nad 
ktorými musíte krútiť hlavou: je to najmá 
nezamestnanosť. 


- Stát, kde si ludia móžu dovoliť kúpiť 
milión automobilov ročne (údaj je z roku 
1964), kde v tom istom čase prepália na 
benzíne šesť miliárd frankov, atď., trpí 
vzrastajúcu armádu nezamestnaných, kto- 
rých je teraz asi 30000 zaregistrovaných, 
totiž tých, čo poberajů malů podporu. No 
sů Ich okrem toho dalšie desattisíce bez 
podpory a dalšie státisíce so zníženou 
pracovnou dobou a zníženými mzdami 
alebo s priležitostnými a neistými zárob- 
kami. 


Roztvorím hociktoré noviny a čítam: 


230 prepustených u Philbée v Dijone, 
zatvorené definitívne; 


200 prepustených u Elissabide v Pau, 
zatvorené definitivne; 


145 prepustených u Schneidera v Mans; 


70 prepustených u Scholtesa v Thion= 
ville atd. 


Listina je niekedy dlhá. V textilkách na 
severe sa pracuje len 29 hodín týždenne. 
Vo Fourmies, kde zhotovujů konfekciu, je 
40%, člastočne nezamestnaných. Aj nie- 
ktoré automobilky pracujůú s menším 
osadenstvom. To je cena tzv. stabilizač- 
ných opatrení ministerstva financií, ktoré- 
mu Sa síce — relatívne — podarilo zastaviť 
stúpanie cien, ale doplácajú na to neistotou 
v práci najmá tie oblasti a tí zamestnanci, 
ktorí majú toho najmenej. 


Komunisti ako najsilnejšia strana robot- 
níckej triedy vo Francúzsku organizujů boj 
proti výlukám, za skrátenie pracovnej 
doby atd. Ako bolo možné prebojovať 
štyri týždne platenej dovolenky najprv 
v „Renaultke“ a potom i v mnohých iných 
závodoch, ako bolo možné dobre načaso- 
vanými akciami zmariť tendencie odbú- 
rania sociálneého zákonodarstva, schvále- 
ného hneď po vojne, tak je v novej situácii 
možné dosiahnuť dalšie tromfy pružnou, 
protidogmatickou politikou, založenou na 
demokratizácii strany a otvorených disku- 
siách so spojencami. To na všetkých stra- 
nách postupne vzbudí rešpekt a pomóže 
ukovať politické spojenectvo [lavice na 
základe priťažlivého programu. 


Po decembrových prezidentských volbách 
dostal sa na čelo ministerstva financií 
bývalý predseda vlády Michel Debré. De 
Gaulle mu zveril funkciu superministra, 
ktorý má na starosti ešte sedem minister- 
stiev i Ministerstvo sociálnych záležitostí. 
Superminister zaviedol tvrdý režim: osobne 
povoluje alebo škrtá americké investicie, 
osobne prerokúva so zaostavajůcími o 
tormi priemyslu ich problémy, osobne 


prerokůva problematiku štrajkov, povo- 
lávajúc si zástupcov jednotlivých odboro- 
vých centrál, i lavicovej CGT, do svojej 
kancelárie. Debré alebo obstojí, a vtom 
pripade má šance dostať sa hore, alebo 
zhorí, a to by bolo i pre de Gaulla velmi 
neprijemné; jeho úlohou je urobiť také 
opatrenia v oblasti výroby a spotreby, aby 
frank zostal pevný a ludia spokojní pred 
jarnými parlamentnými vofbami. 


Pokial ide o lodenice, ktoré sú v kríze, 
Debré schválil ako experiment takýto 
plán: aby akcionári sami riešili situáciu, 
aby prišli na to, že treba mnoho investovať 
do modernizácie výrobného procesu a že sa 
treba spojiť s inými lodenicami, umožní sa 
im živoriť a zabezpečit minimálne príjmy 
zamestnancom. Inými slovami: nech robot- 
níci robia tlak na majitelov lodeníc typu 
miliardára Onasisa, ktorí nechců investo- 
vať a čakajů vefké štátne subvencie, pou- 


kazujúc na možné nepokoje v súvise s vý- 
lukami. 


Kto zvíťazí, Onasis alebo Debré? Alebo 
Japonci, kedže každá druhá loď, ktoró sa 
dnes predá na svetovom trhu, je japonská? 
Modernizácia francúzsk ych lodeníc aj tak 
bude viesť k tomu, že sa počet zamestnan- 
cov zníži — čo s nimi? V St. Nazaire to 
riešili tak, že robotníkom prepusteným 
z práce zaplatia 80 9 ich normálnej mzdy, 
najdihšie v dobe 20 mesiacov, aby robotníci 
mohli získať kvalifikáciu pre iný odbor. 
Móžu to urobiť aj inde? Lodenice v La Seyne 
na juhu, lodenice v Le Havre na západe, 
mnohé lodenice sú pred zatvorením... Lo- 
diarskym magnátom zrejme nevyhovuje anl 
„živorenie“, ani velké investovanie do prie- 
myslu, ktorý má velmi nemoderné zariade- 
nie a vyžaduje si, aby obstál v konkurencii, 
azda váčšmi než ktorýkolvek iný priemysel, 
koncentráclu v celoštátnom rámci. 


V pěťročnom pláne rozvoja sa hovorí, že 
výdavky na sociálne ciele sa majú zvýšit. 
Percentá idů za sebou takto: 6 ©% na vý- 
stavbu bytov, 5,7 % na verejné stavby, 
5 % na obchod a služby, 5 % na dopravu... 
Ako keby sa uprednostňovali byty, verejné 
stavby, služby, doprava. Je to kůrňava ne- 
právd a poloprávd, ktorú by mohlo rozo- 
hnať len demokratické plánovanie, určiac 
podla iného klúča tých, ktorým by malo 


slúžiť. Rozpor je v samých číslach a hneď 
povieme prečo. ; 


Podla plánu na tento rok sa má postavit 
385 000 bytov. Viac ako predtým. Plán na 
rok 1970 predvída 470000 bytov s 10% 
zlepšením kvality. Stavebná kríza vlastne 
neexistuje pre všetkých tých, čo si móžu 
dovoliť zaplatiť vysoké nájomné alebo byt 
jednoducho kúpiť. Lenže taký dvoj-trojiz- 
bový byt stojí aspoň 100 000 frankov. Je to 
zvyčajne — tá budova — luxusná reziden- 
Cia, so zeleňou, s nočným osvetlením zdola, 
z trávy, s automatickými výtahmi, s chod- 
bovou růrou na smeti, s automatickou práč- 
kou, s neviditelnými radiátormi, ba niekedy 
aj s inštalovanými chladničkami, elektric- 
kými pekáčmi v kuchyni, strojmi na umý- 
vanie riadu a sušičkami. Nájomné za takýto 
byt sa niekedy rovná platu robotníka. No- 


viny, rozhlas robia reklamu týmto bytom; 
je to zbytočné. 


Bytová sítuácia parižskych robotníkov a 
úradníkov je horšia ako pred vojnou. Bý- 
vajů často draho a zle, a denne strácajú 
niekolko hodín, stlačení a 


ko haringy, v dus- 
nom metre, preplnenom autobuse alebo 


azda vo vlastnom aute ktoré v podveče 
. ; r 
ných hodinách „dobýja ' Pnonaly, maid za 


. votnů úroveň. dať im všetkým prácu, byt 


metrom, kusy vozovky. Robotnícke osody -24 
na predmestiach nie sú vybavené vodo- uzná 
tryskami. zá dí 


Rozoberme si investície do dopravy: 4 | "+ dřín 
miliárd na cesty, proti 9,8 miliardy na | +fn 
železničné stanice, trate, vlaky a elektrif“ | s ps 
káciu S. N. C. F.; 4,10 miliardy na mestsků zm 1 
kolektívnu premávku; 4,4 miliardy na pri jsi 
stavy a kanály; 1,1 miliardy na civilní 
leteckú dopravu. sh 

Francúzi majů dobré cesty i teraz — dk nn 
autostrády sú hlavné! Za páť rokov samo | "Mit 
postaviť alebo zmodernizovat 2350 km ou- | "át 1 
tostrád. Kdeže kanály, ktoré by mohli otvo- | Ars 
riť brány industrializácie pre zaostalé ob- | 1 ukl, 
lasti západu a juhozápadu! Dobré sú tit 
staré zo 17. storočia. Kdeže zmodernizovcí 
zastarané metro, zlacnieť mestsků dopro- 
vu, a aj letecků... Na autostrády sa dí 
viac ako na vybavenie škól, univerzit c 
šporťových zariadení — presne o pol mil. 
ardy. Sartre bol raz povedal, že tento re 
žim si vybral tú lahšiu cestu. Je lahšie pre 
dávat ludom automobily ktorými móži 
v nedelu ujsť od sveta, ako im zvýšit ti: 


a školy. 


Heslo boja za chlieb a prácu sa ukázab 
v novom svetle. Ale obrovská modernizáce 
a vefkovýroba, založená na využítí vedy c 
techniky, neodstránila velké rozdiely v po- 
stavení a sociálnom zabezpečení výroko. 
V nlečom sa protivy dokonca prehlbili. Dns 
robotnícka trieda, značne vzdelanejší, n- 
stoluje iné problémy než tie elementórns 
do popredia prišla demokratizócia invest" 
cií, účasť na riadení podniku, odmeňovant 
podla vzrastu výroby a zvyšovanic zisko! 
zamestnávatela, skrátenie pracovnej dob! 
revalorizácia profesie, možnosti zmeny ot 
tivity vo vnůtri výrobnej sféry a pod. Út 
domenie robotníkov vzrastá a rozvíja 50“ 


tejto novej základní. +h 
Mety 
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O SOVĚTSKÉ 
LITERATUŘE 


Miroslav Drozda  debatoval 1 "" 
1958 knihou Boj KSR(b) 0 govětskt 
literaturu a jeho ohlas n Bás. Kalba, 25" 
menající nástup pražské rusistik). byl : 
zpočátku přijímána opatrnicky, zdólo © 
na svou dobu příliš odvážná. zhroba tě | 
po svém vydání byla prohlášení 5! : 
pícky dogmatickou. Od té doby 56 ks 
nikdo nevrátil, aby odlišil balasí apris 
rismu od nově zhodnocených skatečn“ 
ti. Po šestí letech vydává Drozde 50" 
ně a Parolkem publikaci zcela rotů: 
ného charakteru, žurnalistické pojedi 


.. 
..... 


Umění v kufturní revoluci; does se zdá 
nevýrazné. Tóhož roku se pokasil o syn- 
tetické dílo Ruská sovětská literatura. 
Tyto dějiny jsou asi zatím největším 
Drozdovým vědeckým úspěchem; fjson 
prvním pokusem o vidění sovětské li- 
teratury z hledíska jednolité estetické 
koncopce, potlačnjí apriorní politická 
znaménka, ať kladná či záporná. Nepo- 
čítáme-li komontář k Dějinám ruské a 
sovětské literatury z loňského roku, je 
dvacátý třetí svazek edice Dílna v Čes- 
koslovenském spisovateli, nazvaný pros- 
tě Babel, Leonov, Solženícyn, čtvrtou 
knižní publikací Drozdovou a v jeho 
osobním vývoji knihou zatím asi nej- 
významnější, i když nebude mít ten vý- 
znam jako kniha předchozí. V ní se po- 
konší vyrovnat do důsledků s dogmatic- 
kou vědou. Jako účtování takó knihu 
proklamuje. 

Dnešní Drozdova intepretace je značně 
rozdílná od způsobu jeho práce v první 
kulze. Tam šlo o výklad výlnčně poli 
tický, tentokrát jde o výklad estetický. 
Dostd se však ani zdaleka nepodařilo 
nalézt obecně pojatou definici estetické- 
ho fenoménu — jak jej tedy chápe Droz- 
da? Neudělal čelem vzad vzhledem ko 
svým dřívějším teoriím n společenskost 
mu zůstává nadále kritóriem litoratnry. 
Ale jestliže toto měřítko před desetiletím 
ztotožňoval s politickou | proklamací, 
dnes ji nachází v celkovém mnohotvár- 
ném vztaha člověka a společnosti, nadďá- 
le síce v jeho aspektech politických a 
sociálních, ale taká sociologických, psy- 
chologických 1 filosofických. Teprve v té- 
to komplexnosti nalézá dnes | Drozda 
estetické pojetí literárního vývoje. 

Odtud také čerpá svou problematiku 
— vidí jako základní otázku sovětské 
literatury »ztotožnění«. Takové vidění Ji- 
teráraího vývoje krystalizovalo úž v je- 
ho dějinách, vyhraněné podoby však na- 
bylo až nyní. Jestliže literatura kapita- 
listické společnosti konstatuje evidentní 
odcizení člověka sobě samému | společ- 
nosti, pak se literatura hlásící se k so- 
Cialismu snaží s urputnon touhon vyslo- 
vit opačnou tendenci, alespoň jako po- 
tenci v člověku, kterou probouzí pokus 
O nové uspořádání světa. 

Různá odpověď na základní otázku je 
zároveň spojnicí daných tří autorů, které 
Drozda vybral. Říká, že jde o jeho oblí- 
bené spisovatele, nle triptych má větší 
logiku, než se na první pohled zdá. Jsou 
(o tří stadia — hledání, nalezení, dez- 
lnze — odpovědi na otázku ztotožnění 
člověka s novou společností. Tato proble- 
matíka je nejvíce zasuta u Babela, Droz- 
da ji však vysledoval 3 zde, v její tra- 
Sické formě. Ale může to být jen usi- 
lování, protože Babelův svět je neukonče- 
ný, protikladný, rozevřený, naplněnost a 
Nenaplněnost je u Babela zrovnoprávně- 
na. I když pro mne osobně jo Babel jen 
Autorem nenapinění, jsom Drozdovy ná- 
"0ry přesně argumen'ovány a v daném 
Plán mají jasné místo jako výcho- 

sko. U Leonova je situace značně roz- 


dílná. Je to asi umělecky nejvyšší a fl- 
losoficky nejpromyšlenější,. bezvýhradně 


-kladná edpověď na vyřešení otázky. člo- 


věka a společnosti, nmění a doby. Do- 
mnívám se, fe pozitivnost Leonovovy od- 
povědi je někdy až na okraji konformity, 
ale zachraňuje ho filosofičnost e symbo- 
ličnost jeho tvorby. Proti Leonovoví zna- 
moná Solženicyn vystřízlivění. Drozda 
zde konstatuje odlidštťění 1 edcizení no- 
vého drahu, jsou to opět zmarněné lid- 
ské existence — a nelze se mechanicky 
spokojit konstatováním »přežitků minu- 
losti«. Drozda ovšem zdůrazňuje, že toto 
vystřízlivění »zastihnje... člověka ne- 
zničitelsého v jeho důstojnosti«. 

Tak se nám v této knize stýká osobní 
s obecným. jsou zachyceny nrčité obec- 
né tendence vývoje sovětské literatary 
— a často víc aož literatury — e záro- 
veň je podán 1 osobní vývoj autora eso- 
je, vysvětleny jeho tři »lásky« £t objektiv- 
ní smysl spojení tří autorů do jednoho 
triptychu. — 

Spojení má ovšem své nevýhody. Kri- 
tičeost Babolova a Solženicynova je 
značně protikladná Loonovovi. Leonovská 
stadie zřetelně ukazuje k původně za- 
mýšlené menografii, je najvíce uzavře- 
na do problémů Leonova samého. Dů- 
sledkom vlastního antorova vývoje bylo 
asl určíté ochabnutí zájmu o Leonova: 
počátek studle je rozpracován daleko 
pečlivěji než její závěr. Naproti tamu 
studie o Babelovi a Solženicynoví jsou 
zcela otevřeny současné problematice. 
Polemičností, podepřenou bohatou ma- 
teriálovou výzbrojí, nejen odpovídají na 


současné problémy, sovětské 1 naše, ale 
zároveň řeší v rovině konkrétního roz- 
born úkol, bez uěhož nemůže literární 
věda dál — vyjasnění pozic, kritérií 
1 metodologie. Širokým záběrem vtahnje 
zejména studle o Solženicynovi do své- 
ho okruhu daleko víc autorů. je tedy 
stavěna »komparativisticky«, dostává se 
sem v protikladném kontextu Ostrovskij 
stejně jako zamyšlení nad Pasternakem. 

Drozdova obrana Doktora Živaga je 
věc zásadní, poprvé se tu diskuse do- 
stává také na pole estetické. Drozda vidí 
v románě ztělesněn lyrický princip, ne- 
jde ovšem o s»lyrizovaný« román, alo 
o podstatu lyričnosti. Je však možné, aby 
epický žánr, román epický z vůle auto- 
re, syžetem, vnější formou atd., byl ve 
své podstatě protiepický? Je pak stvořen 
podle vnitřní míry věcí? Pozitivní hod- 
nocení můžeme přijmont jen tehdy, ma- 
lezl-lf  Pasternak © novou vnitřní míru. 
Jestliže Joyce a jeho doba rozbili vnější 
formu románu, zachovali přece jen ales- 
poň určiton vultřní logiku a jednota 
epiky. Pasternak © zachovává | tradičně 
vnější formu a rozbíjí (nebo se mu roz- 


padá?) vnitřní formu. Aby mohl Drozdův. 


soud platit, musel by být tento román 
mezníkem, počinem nebo alespoň před- 
znamenánítm, odknd se datují nové mož- 


nosti románové tvorby. A to už je spor, 


u něhož nelze odpověď vydednkovat; 
na ton odpoví jen vývoj sám. Toto zasta- 
vení však ukazuje, že i na okraji nad- 
hazuje Drozda základní problémy sou- 
časné rusistiky I současné literární vědy 
vůbec. JIRI F. FRANĚK 


A 


O INTELIGENCÍ 
V SOCIALISTICKÉ 
SPOLEČNOSTI 


jednala konference společenskověd- 
ních pracovníků, svolaná Vysokou 
školou politickou ÚV KSČ v polovině 
října. Podklad pro jednéní tvořily tří 
předem rozeslané materiály: J. Klofáče 
sIndnstriální společnost a Ilnteligen- 
ce«, Jj. Srovnala »Příspěvek k proble 
matice inteligence« a M. Krále »Inte- 
ligence a technika«. Jejich společným 
rysem bylo zamyšlení nad změnami, 
které v postavení inteligence, v jejím 
vnitřním členění, v její funkci ve spo- 
lečnosti i v metodách její práce při 
náší rozvoj techniky a její vliv nos 
pohyb socialistické společností. 


Rektor VŠP s. V. Nový v zahajova- 
cím projevu na konferenci zdůraznil 
velkou úlohu Inteligence v řešení 
a rozvíjení složitých procesů, které 
jsou vlastní socialistické společnosti, 
i to, že strana plně chápe úlohu vě- 
deckotechnické revoluce jako kataly- 
zátoru rozvoje společnosti. 

Autoři předložených materiálů orl- 
entovali ve svých úvodních slovech 
účastníky konference na problémy, 
které se v mnoha směrech staly osou 
jednání: na vlastní vymezení pojmu 
Inteligence, vztah technické n buma- 
nitní inteligence, jejích společenskou 
prestiž, hodnocení a perspektivy, 
úlohu Informačního podkladu pro od- 
povídající rozhodování ve výrobní 
stéře, otázku komunikovatelnosti vě- 
deckých výsledků. 

Diskuse se mj. zabývale otázkou, 
proč se problém Inteligence epakova.- 
ně dostává na pořad zkoumání i pole- 
mik. Příčiny jsou zřejmě objektivní. 
Vývoj socialistické společnosti vyža- 
duje vědecké řízení, specializaci, 
týmy odborníků. Socialísmus je »hra- 
niční strukturou«, která vyžaduje 
»stálou rekonstrukci řídícího subjek- 
tn«, je »zpředmětněné progresivně se 
pohybující vědomí« a vědění se musí 


JÍ 


Rohlíček: Finance a vědeckotech- 


nický pokrok; Vydavatelstvo Svo- 


boda, Praha 1988.) 

Samotná práca je  zameraná 
na rozbor podstaty a funkcií finan- 
cií za soclalísmu a na rozbor 
problémov financií pri uplatňova- 
ní najnovších poznatkov vedy a 
techniky, pri výrobe výrobných 
prostrledkov. Tretia časť obsahu- 
je závery a návrhy autora ku 
skúmanej problematike. 
 Publikáčia sa vyznačuje kritice- 
kým prístupom k spracovávanej 
tematike. Sprehladňuje ekonomic- 
kú literatůru z oblasti financova- 
nía technického rozvoja i z ob- 
lasti financif vóbec. Neobmedzuje 
sa len na kritiku metodiky, ale aj 
na plnenie funkcif jednotlivých 
nositefov úloh z tejto oblasti. Au- 
tor volil metódu osobitného 0s- 
vetlenta funkcií | financií a ich 
vplyvu na technický rozvoj a tam 
zase podla jednotlivých etáp. To 
nesporné © pomáha v ujasnení sí 
otázok, ale niekedy unikajů sů- 
vislosti, prípadne sa 
duplicity. 

Prehladnů časť o funkclách fi- 
nancií a otázkach úveru rozobe- 
rá | v súvislosti s technickým roz- 
vojom a podmlenkam! práce pod- 
nikov. Prichodí však zdórazníf, že 
úver veřm!i intenzívne spoluvytvá- 
ra podmienky práce | podnikov. 
Napriklad uplatňovanie  kontoko- 
rentného úverovania od r. 1966 
u zaostávajúcích podníkov určite 
vykáže, podla nášho názoru, nega- 
tívny vplyv na prácu podnikov, 
lebo úverový automatizmus možno 
pripustiť len tam, kde sa podnik 
sám stará o využitle a návratnost 
finančných prostriedkov. | Kde 
však táto starostlivosť nie je na 
úrovní, tam musí banka účinne 
reklamovať nápravu predovšetkým 
tým, že neposkytne úver. 


Zaujímavá je tiež myšlienka, že 
je nesprávné hovorlí o malom vply- 
ve úveru na priebeh jednotlivých 
ekonomických procesov, v tom aj 
technického rozvoja, ale že treba 
hovoriť o jeho zápornom vplyve, 


- prípadoch i 


vyskytují ' 


ktorý spůsobuje Často zakrývanie 


"nedostatkov v činnost! podníkov. 


Odmietaním úveru mala by ban- 
ka ekonomicky prlnátiť podniky 
I nadpodnikové orgány k skůma- 
niu príčin, prečo klesá záujem od- 


beratelov a spotrebitelov už pri. 


prvých  príznakoch | nežiadáůceho 
rastu zásob a nie až v dobe, ked 
sa z toho stane problém celého 
rezortu, alebo dokonca celého ná- 
rodného hospodárstva. V | rámci 
návrhov autor doporučuje prejsť 
na komplexné úverovanle tech- 
nického rozvoje s použitím aj 
vlastných zdrojov a v určitých 
rozpočtových pro- 
striedkov. Pritom ovšem dosť po- 
drobne kriticky rozoberá rozpočto- 
vé financovanle, ktoré je jednou 
z príčin nezainteresovanosti pod- 
nikov o kvalitné a včasné rleše- 
nie úloh technického rozvoja. 


V súvislostl s úverom Sa rozo- 
berajú otázky úroku. Dnes už po- 
važujeme za samozrejmé, že úrok 
pri! administratívnom rladení ne- 
mohol účinne pósobiť. Úlohou nle- 
len teórie, ale af praxe bude do- 
stahnuťf, aby napríklad úrok mo- 
hol a aj ovplyvňoval rozdefova- 
nie úveru. Dnes o účinnosti úroku 
móžeme hovoriť len sporadicky, 
čo nesporne sůúvisí s  úplnosfou 
podnikového, ale aj vnůtropodni- 
kového chozrasčotu. 


V tejto súvislostí autor rozo- 
berá | niektoré otázky zdokona- 
leného riadenia, najmě hrubého dó- 
chodku, a vyslovuje niektoré pred- 
stavy o pomere vlastných a úvero- 
vých zdrojov. Doterajšíe rlešenie [i- 
nancovania všetkých obratových 
prostrledkov úverom | jednak ne- 
zodpovedá cielovým  predstavám, 
ale aj bez ohlfadu na to 1! ako pre- 
chodné riešenie nezodpovedá eko- 
nomickému. pristupu, kedže cez 
úver sa na banku prenáša zodpo- 
vednosť za vývoj a stav obrato- 
vých prostriedkov. Otázka vlast- 
ných zdrojov musí byť tnáč rieše- 
ná, ako sa to v práci naznačuje, 
aj keď z nových hladísk nebola 
u nás ešte rozoberaná. 
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Osobitne třeba vyzdvihnúť sna- 
hu autora vidieť celý proces tech- 
nického rozvoja komplexne, ale a 
v súvíslosti s Investičnou výstav- 
bou. Rovnako v oblasti financova- 
nia Investičnoj výstavby zdOrazňu- 
je význam kombinácie vlastných 
zdrojov,  úveru a rozpočtových 
prostrledkov, podla toho, © aké 
druhy záujmov, ktoré má inves- 
tičná výstavba zabezpečovat, ide. 
Vyzdvíhůje pritom niektoré pro- 
blémy spojené s uplatňovaním 
jednotlivých | forilem | financova- 
nia. Najmě rozvádza problémy 
a důsledky uplatňovanía úverov 
na oblastné rozmiestňovanie vý- 
robných síl. Z toho hladiska sa 
nám zdá skutočne ešte v praxí ne- 
dostatočne © domyslený vplyv In- 
vestičného úverovania na Investo- 
vanle napríklad na Slovensku 
podla rámcových podmílenok hos- 
podárenia podnikov od 1. I 1967. 


Autor sl v celej práci všíma roz- 
pornosť © záujmov | jednotlivých 
článkov a ako ich cez rÓózne stt- 
muly využiť tak, aby působili v súla- 
de so záujmom celospolečenským. 
V tomto smere je ešte vela me- 
dzier. Z róznych dóvodov treba 
niektoré úlohy — to uvádza 1 au- 
tor — rlešíť centrálne. V tomto 
smere vystupuje problém zodpo- 
vedajůceho © systému | informácií. 
Takýto systém buď neexistuje, ale- 
bo je velmi nedokonalý. Ekono- 


mická literatúra | zostáva | tuná 
praxi ešte vela dlžná. 
Zámer práce nastolit © jednak 


problémy a jednak Ich riešenle sa 
autorovi podaril, pričom treba vi- 
dleť, že riešenie problémov vply- 
vu financif na vedeckotechnický 
pokrok je úloha velmi zložitá a 
často závislá od  predpokladov, 
ktoré vytvárajú iné pracovné ob- 
lasti. Zatlal sa nepodarilo zalnte- 
resovat podníky na Intenzívnom 
vývoji národného hospodárstva a 
je teda  objektívnou | nutnostou 
skámať možnosí zdokonalenia na- 
šej sústavy plánovitého riadenia 
aj v tomto smere. | 
Michal Pancák 
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Členská knižnice Nakladatelství Svoboda v Praze a Vydavatelstva 
politickej literatůúry v Bratislavě předkládá svým členům a také 
čtenářské veřejností již po sedmé svůj program. Ve snaze 
uspokojit četné požadavky svých členů a poskytnout jim možnost 
většího výběru, rozšiřujeme program z dosavadních 30 na 

42 titulů 
Program zahrnuje opět výběr nejlepších knih z edičních plánů obou 
nakladatelství z oblastí: 
Ekonomie, filosofie, historie, mezinárodních vztahů, 
a beletrie. 
Aby Členská knižnice mohla svým členům lépe sloužit, budoučeské 
knihy účtoványaexpedoványz Prahyaslovenskétituly 
z Bratislavy. 
Členské podmínky zůstavají beze změny. Člen májedinou povin- 
nost: ročně odebrat na dobírku (organizace na fakturu) nejméně 
5 různých knih ze42titulů programu ČK 1967. Po splnění této 
podmínky obdrží zdarma hodnotnou prémiovou knihu, buď 
v češtině, anebo ve slovenštině, což vyznačí na příslušném dílu 
členské objednávky. 
DALŠÍ ČLENSKÉ VÝHODY 
Členská knižnice zajišťuje členům přednostně za zvýhodněných 
podmínek studijní literaturu a dobrou četbu až do domu, poštou, 
vyplaceně. 
Beletrie za nižší ceny je pouze pro členy a nebude na knižním trhu. 
Člen si může objednat další knihy Nakladatelství SVOBODA 
a Vydavatelstva politickej literatúry, o kterých je informován 


čtvrtletním bulletinem, případně., zvláštními nabídkami, které 
dostává zdarma. 


příruček 


PROGRAM ČLENSKÉ KNIŽNICE 1967 
KNIHY V ČEŠTINĚ 


j. Mervart a kol.: 
Slovník světové ekonomiky 
J. Řezníček a kol.: 
Slovník ekonomiky 
a vědeckého řízení 
Zd. Vergner — M. Souček: 
Teoretické otázky ekonomické- 
ho růstu ČSSR 


J. Klofáč — V, Tlustý: 

Soudobá sociologie II. 

Dějiny Československa v datech 
Leninův odkaz 

F.F. Raskolníkov: 

Říjen zblízka 

E. Tabouisová: 

Předehra k tragédii 


průmyslu 


E. Fromm: € I. M. Majskij: 

Člověk a psychoanalýza V a RŘÍKO 

o pob 8909 umění Dějiny diplomacie tl, 
Svět 1966 

F. Šamalík: z PaE NNN 

Člověk a instituce . Berežkov: 


Věda a řízení společnosti 


ČLENSKÁ 


KNIŽNICE 


1967 


S diplomatickou misí k Hitlerowi coul 


Beletrie. 


U. Sinclair: 
Džungle 

j. London: 
Martin Eden 
L. Feuchtwanger: 
Ošklivá vévodkyně —— 
W. 5t. Reymont: ek 
Zaslíbená země | 
M. Zikmund - ). Hanzelka: 
Světadíl pod Himalájem 


ČESKÁ PRÉMIE 


B. A. Lavreňov: "VM 
Jedenačtyřicátý JM 


KNIHY VE SLOVENŠTINĚ 


Antológia z diel filozofov, zv. V. 
Antológia z diel filozofov, 

zv. VII. 

L. Fischer: 

Malý sociologický slovník 

M. Kusý: 

Marxistická filozófia 

V.Balhar: 

Ekonomika zahraničného 
obchodu. 

Finančný slovník 

L. Szantó: 

Október a moja cesta k marxiz: 
mu 

N.G. Kuzněcov: 
Pred vojnou 
W. Adam: 
Bol som Paulusovým pobos 
kom i 
V,Bufka: "M 
Bombardér T-2990 sa odmiča! 
|, Bocheňski: M 
Rozlúčka so slečnou Syngilu 
). Hanzelka - M, Zikmund: 
Svetadiel pod Himalájem 

Jj. Gerhard: 

Zoolitika í 
S. Friedlánder: Pe 
Pius XII, a tretia riša 1 : 
Beletria " 
E. Zola: 
Germinal 

R. Merle: 
Ostrov 

E. Trioletová: 
Duša 

F. Mauriac: 
Klbko vreteníc 
L. Feuchtwanger: 
Žid Sůss 

V.Jan: 

D žingischán 


A. Kušniewicz: O! 
Eroika AN 


SLOVENSKÁ PRÉMIA 


E 


V. P. Borovička: M. 
Tajomstvo špionáže Vl 


b 


Prospekt s objednávkou ši 
v knihkupectví, nebo příň 


a | sv SVOBODA, Rey 
zarětca DÝ 1 M. 
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AXIÓMLA MÁRODIÍ HSTOTY 


m Do kroniky československo-sovětského přátelství byl vepsán další rok. 
Jeho historickým datem je výroči podpisu Smlouvy o přátelství, vzájemné 
pomocí a poválečné spolupráci. Tato smlouva, o niž naše strana svedla 
dlouhý a tuhý zápas, byla prosazena samou historií, která k ní přívěsila 
pečef z krve sovětských osvoboditelů naší země. Ale osvoboditelská úloha 
Sovětského svazu pokračuje: smlouva se stala záštitou naší socialistické 
výstavby, pilířem československé zahraniční politiky, středem naší jistoty 
v bouřlivých rozporech vývoje Evropy a světa i oporou pro současné kon- 
solidační úsílí v našem národním hospodářství. B Ekonomické vztahy 
čs.-sovětské vyrůstají ze spolehlivé základny vztahů socialistického inter- 
nacionalismu, jež jsou opět prohlubovány a upevňovány touto hospodář- 
skou spoluprací. O tom, jak je významná, svědčí 35procentní podíl SSSR 
na našem zahraničním obchodě. A o tom, jak je z jeho strany nezištná 
a spolehlivá, podává Sovětský svaz důkaz tím, že je dodnes jedinou zemí 
i mezi členskými státy RVHP, s níž také po celou naši čtvrtou pětiletku 
poroste směna výrobků čs. zpracovatelského průmyslu za suroviny a po- 
traviny. Avšak i tu si razi cestu vyšši formy jak ve zpracování surovin, 
tak i v celé hospodářské spolupráci: v období, na něž se vztahuje dlouho- 
dobá obchodní dohoda o vzájemné výměně zboží ( 1966—1970), se již budou 
realizovat dodávky z československé účasti na rozvoji černé a barevné meta- 
lurgie a později i těžby ropy v SSSR. m Hospodářská a vědeckotechnická - 
spolupráce ČSSR se Sovětským svazem —a to platí i pro ostatní země RVHP— 
se však při osvědčené nezištnosti, vzájemnosti a rovnoprávnosti neuzavírá 
před uplatňováním ekonomických kritérií a podnětů, jež přicházejí daleko 
více ke slovu v nových vnitřních soustavách plánování a řízení. Socialis- 
tické výrobní vztahy uvnitř státu nevylučují, ale naopak vyžadují a ovliv- 
ňují působení zákona hodnoty, umožňují využití trhu k intenzifikaci eko- 
nomiky; právě tak ani vztahy socialistického internacionalismu nevyluču- 
ji, ale poskytují oprávněné místo zbožním, finančním a právním nástrojům 
k povzbuzování socialistické mezinárodní spolupráce. Působení ekonomic- 
kých nástrojů v mezinárodních hospodářských stycích bude i podnětem 
pro další růst kvality výrobků našeho průmyslu. 8 Mezi podpisem 
čs.-sovětské smlouvy a jeho letošním výročím uplynul věk celé gene- 
race: z okupovaného Československa se stal silný socialistický stát, 
ze Sovětského svazu je první světová, ba kosmická mocnost. Smlouva sama 
se z nástroje osvobození a záchrany naší národní existence stala pákou 
nového úsilí o urychlení socialistického rozvoje a upevnění míru v Evropě 
i ve světě. Změnilo se mnoho, přátelství národů-signatářů však zůstalo 
stejně pevné. Změnilo se mnoho, ale nezměnil se směr, odkud vychází 
bezprostřední hrozba našemu mírovému životu. Naše smlouva se Sovět- 
ským svazem, dnes prakticky rozšířená o další socialistické státy Var. 
šavskou smlouvou, je nejen základem naší obrany před restaurovaným ně- 
meckým imperialismem, ale i aktivním činitelem současných snah o za- 
jištění evropské bezpečnosti. A je zároveň jedním z prostředků účinného 
odporu proti ohrožování světového míru Spojenými státy ve Vietnamu. 
m Přestože naše družba se Sovětským svazem je v našich národech hlu- 
boce zakotvena, nelze polevit ve střehu před pomlouvači, kteří vědi, že je 
pro naši budoucnost důležitější než cokoli jiného. Je pozoruhodné, že špi- 
navé zdroje pomluv jsou dnes obratně rozděleny mezi buržoazní antiko- 
munismus a maloburžoazní šovinismus. A kupodivu — tento falešný duet 
z obou končin světa se navzájem zcela dobře doplňuje v poškozování věci 
socialismu i zájmů míru. M Kořeny našeho přátelství se Sovětským sva- 
zem mají naštěstí dostatek živné vláhy. Jde o trvalý svazek lidu obou zemí, 
který se utvrzuje s každou společnou akci, s každým novým činem na poli 
hospodářské, politické i kulturní spolupráce. Toto přátelství se stalo axió- 
matem naší socialistické i národní jistoty — ne jako teze, která se 
nedokazuje, ale proto, že důkazů bylo podáno bezpočet. 
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ZODPOVEDNÁ 
ČI „INTEGROVANÁ 
KRITIKA“? 


Rozvoj kritiky patrí k zá- 
kladným postulátom mar- 
xisticko-lenínských strán a 
preto problémy jej uplat- 
ňovanla sú predmetom po- 
zorností publicistov 1 filo- 
zofov. Nové podstatné mo- 
menty vnášajů do tejto 
otázky aj námety J. Strín- 
ku v štádlí »>K dvom po- 
ňatlam dlalektiky socializ- 
mu« (PFilozofia č. 1, roč. 
1966) a nebolo by správne 
nechať ich bez povšimnu- 
tla. Za klfáčový problém 
považuje J. Strinka kvalí- 
tatívnu premenu existujú- 
cej štruktůry soclalizmu a 
za Jednu z najnaliehavej- 
ších úloh súčasného mar- 
xizmu rozpracovanle kri- 
ticko-revolučnej teórie dneš- 
ného socíalizmu, ktorá by 
dokázala účinne | prispief 
k o maxrimálnemu | uvolne- 
nlu latentných potencií so- 
ctalizmu. Klúčom k rie- 
šeníu je »vyvážiť integro- 
vanú moc integrovanou kri- 
tikou«. 


Ak by tézy Júllusa Strin- 
ku o integrovanej kritike 
boli iba filozofickou  štú- 
diou, prenechali by sme 
ich filozofom. Ak by boli 
vzníkil niekedy pred XX. 
sjazdom KSSS, mohli byť 
podnetnou úvahou. Štádia 
»>K dvom poňatlam dlalek- 
tiky socializmu« je však 
zasadená do rámca aktuál- 
nych politických úvah. Va- 
riant tejto štúdle uverejnil 
autor najprv v Kultárnom 
živote, kde neskÓr v pred- 
sjazdovom príspevku svoje 
zahmlené termíny dešifro- 
val (Kultárny život č. 20, 
roč. 1966). Tak sa príspe- 
vok. J.  Strinku vymyká 
z rámca filozofickej disku- 
ste a dostáva sa do politic- 
kej polohy. 

Autorovi sa vidí, že ak 
budú problémy ekonomiky 
riešené izolovane od ostat- 


ných oblastí — od politic- 
kých vzťahov, nové bude 
pohltené alebo zdeformova- 
né starým. Vo svojej pred- 
sjazdovej glose píše, že na 
nápravu vecí nemůžu »po- 
stačit  doterajšle © metódy 
jemných retuší existujácích 
pomerov«. Stavla sl otázku, 
či existujáca štruktára po- 
litickej moci zodpovedá po- 
trebám ekonomického roz- 
voja socializmu, a píše: 
»...je velkým handica- 
pom politickej  štruktúry 
socializmu, ak tu proti in- 
tegrovanej moci, proti in- 
tegrovanej  riadiacej čin- 
ností stojí  dezintegrova- 
ná, rozptýlená kritika tej- 
to mocí a činnosti, ak tu 
chýba objektívne fungujů- 
cí, určitými inštitucionál- 
nymí zárukam!i chránený 
korektív možných omylov 
tejto mocie«, 


Kým vo vztahu kapita- 
lizmu a socializmu autor 
uplatňuje princípy dlalek- 
tiky, v teóril »integrovanej 
kritiky« ostáva na pozícil 
nedlalektického | chápania 
vecí. Postulát »vyvážiť in- 
tegrovanů moc integrova- 
nou kritikou« je  pojmo- 
vým obalom, ktorý treba 
v prvom rade rozbalifť a 
pojmy jednoznačne inter- 
pretovať. Vágnym pojmom 
je už »integrovaná moce 
(zláčená? spojená? zjedno- 
tená? celistvá? nedelitel- 
ná?). Tento pojem je von- 
koncom neadekvátny spo- 
ločenskému zriadeniu so- 
ctalistických krajín. Ak tu 
v minulostí vznikli niekde 
nezrovnalosti alebo defor- 
mácle, marxistické strany 


boli schopné s nimi sa vy- © 


porladať — vyporladať sa 
s kultom osobnosti v So- 
vletskom svůze a ostatných 
krajinách, urobiť opatre- 
nla na zabezpečenle socia- 
listickej zákonnosti v jed- 
notlivých socialistických 
štátoch. V našej praxi sa 
uplatňujů zásady Ssocialis- 
tického  demokratizmu: v 
príprave straníckych uzne- 
sení rozvíja sa všenárodná 
diskusla, platí zásada vy- 
menitefností vo funkclách, 
posilňuje sa princíp zákon- 
nosti v súdnictve, prehlbu- 
Je sa systém kontroly, 
uplatňuje sa výmena pod- 
netov medzi stranou a ma- 
sami v tlačí, nastoluje sa 
zásada Interpelácií vo vý- 
boroch  Národného | zhro- 
maždenia, rozšíruje sa prá- 
vomoc národných výborov, 
účasť Iudí na správe a 
rladení atď. Pravda, tento 
proces nemožno považovat 
za ukončený a  ostáva 


otvorenou úlohou prehlbo- 
vať soclalistický demokra- 
tizmus v zložkách Národ- 
ného frontu a kritičnosf 
vo verejnom živote 1 v stra- 
ne samotnej. 


Pojem »integrovanej krli- 
tiky« nevychádza však z 
analýzy skutočnosti, z roz- 
boru štátoprávneho  uspo- 
riadanla socialistických 
krajín, čo by bolo jedine 
správným | postupom, ne- 
oplera sa o prax, ale J. 
Strinka špekulatívne obalu- 
je politické postuláty do 
filozofických | konštrukcií, 
volí | abstraktný | postup, 
proti ktorému sám brojí. 


Autor ani bilžšle neosvet- 
Iuje pojem »íntegrovanej 
kritiky«. | Upozorňuje | na 
protipól »rozptýlenej kri- 
tiky«, ktorým je anonymi- 
ta zodpovednosti. Ide mu 
o konzekvencie z kritiky, 
záruky, ktoré by zabezpe- 
čili spoločensky účinná kri- 
tiku, zvýšili zodpovednost, 
a doporučuje  vytvorenle 
inštitucionálnych foriem a 
mechanizmu, v ktorom by 
sa permanentne uvofňovala 
kritická aktivita. Problém 
účinnosti je naozaj klúčo- 
vým. Preto napr. nový tla- 
čový zákon vytyčuje povin- 
nosť odpovedať na kritiku, 
určuje právnu  závěznost 
urobifť nápravu v prípade 
oprávnenej kritiky. Pripo- 
mlenky, ktoré vznikli v dis- 
kusli k tézam pre prípravu 
XIII. sjazdu KSČ, boli spra- 
Ccované v špeclálnych ko- 
mistách, o čom bola poda- 
ná osobítná zpráva sjazdu. 
Napokon sjazd prijal uzne- 
senle spracovať všetky ná- 
mety a pripomlenky, kon- 
trolovať, ako | stranícke, 
štátne, hospodárske a Iné 
orgány vybavujů a realizu- 
Já námety a pripomienky 
z predsjazdovej diskustie. 


»Integrovaná kritika« ne- 
zodpovedá © marxistickému 
poňatiu kritiky, podla kto- 
rého kritika je metóda, a 
nie smer. Nemáže fsť o kri- 
tiku vobec, ale o rozbor 
a z neho vyplývajúůcu prav- 
divů a oprávnenů kritiku. 
A napokon: ak sa mýli 
»Integrovaná moce, aké sú 
tu záruky, že nebude sa 
mýliť »integrovaná  kriti- 
ka«? Marxistické  poňatle 
kritiky je © nezlučitefné 
S prostou negáclou a dia- 
lektická  negácia | predpo- 
kladá nlelen popretie, ale 
aj uchovanle zdravého 
jadra a jeho povýšenle na 
nový stupeň. Marxizmus je 
za metodická skepsu, nie 
však za skepsuú nlihilisttc- 


kú. Marxistická strana spo- 
juje kritiku so zodpoved- 
nosfou, odmieta pusté kri- 
tikárenle a zdOrazňuje for- 
mu  pozitívneho | rlešenia. 
Marxisticko-leninské | chá- 
panie kritiky je dlametrál- 
ne odlišné od buržoázného 
chápanla. Nemožno zamie- 
ňať pojem demokratizácie 
a kritiky s pojmom libera- 
lizácle a demokraciu s0- 
cialistická posůvať spěí ně 
úroveň © jej © buržoázného 
chápanlia. 


K podstate | marxizmu 
patrí devíza, že je kritický 
a že fe kritický aj voči se- 
be © samotnému, | odmieta 
konzervatívne © zotrvávanie 
na dosiahnutých poznět- 
koch a prekonaných té- 
zach, reviduje | poznatky 
teórie, uznesenía 1 progrě- 
my. Tvorlvá revízla a roz- 
víjanle zásad a poučiek, 
ktoré by odpovedalí změ- 
neným skutočnostiam, patrí 
k základným zásadám měř- 
xisticko-leninských | strán. 
V knihe »Čo robif« nabáda 
V. I. Lenin horliť nie 23 
kritiku vobec, ale za kritl- 
ku z principlálnyých pozícií 
a jeho kniha »Materializ- 
mus a empiriokriticizmus« 
názorne ukazuje, že maté 
rtalistická  dlalektika zá“ 
hrňuje v sebe moment re- 
lativizmu, ale sa naň ně 
redukuje. Princípy jednot- 
nej marxisticko-lentnskéj 
strany zahrňujá v sebe kr- 
tiku spojená so zodpověd“ 
nosfou a organizačným 74 


bezpečením nápravy nedo- 


statkov. 


Inštitácia | »Integrovaně| 
kritiky« mimo marxisticko“ 
leninskej strany by zname“ 
nala | vytvorenie akéhosi 
opozičného ideového xi 
tického smeru. TO protireč 
zásadám | riadiace) úlohy 
jednotnej strany V súčas: 
nej etape soclalizmu, V kto 
rej strana všemožna rozv. 
ja kritiku vnátrí ask 
L v spoločenských organ 
záciách, vytvára podmlen: 
ky pre rozvoj fi1ozofie : 
ostatných spoločenský“ 
vled, ich spoluúčasí P“ 
tvorbe línte strany, sl aj 
na jej realizovaní. 


Aj XIII. sjezd KS 
mentoval, že straně a 
cestou prehlbovaniš at) 
kosti, vyznačujúcej sů kr 
tičnosfou, analytično“ s 
hlbokým poznávaním sí 
točností, hladaním pod 
nych modelov 8 činný 
ctest na vybudovanie 
munistickej spoločnosti. 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMI, SPOJTE SE! 


hi 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


V NAŠÍ SPOLEČNOSTI. 


JOSEF VOŠAHLÍK 


Dva politicky významné dokumenty, příjaté v posled- 
ním období ústředním výborem KSČ a Národním shro- 
m ážděním — usnesení »K aktuálním otázkám stranického 
vedení tisku a ostatních masových prostředků ideového 
působení« a nový tiskový zákon — jsou prakticky roz- 
pracováním a politickou či právní konkretizací závěrů 
XIII. sjezdu ukládajících jako klíčový úkol na tomto 
úseku společenské práce »efektivnějl. využívat všech 
ideových nástrojů masového působení« při realizaci no- 
vých úkolů v socialistické společnosti. 

Zmíněné rozpracování tohoto úkolu ukazuje, že nejde 
o obecný politický postulát, ale o cílevědomě formulova- 
ný směr, podložený věcným analytickým rozborem a 
zhodnocením dosavadního působení a možností součas- 


. ného i perspaktivního společenského poslání a uplatnění 


tisku, rozhlasu a televize v naší společnosti. 

S rozvojem tisku, rozhlasu a televize, s růstem jejich 
společenské účinnosti a vlivu v uplynulém období, pro- 
vázeným kromě výrazných a podstatných úspěchů a po- 
zitivních výsledků v jejich činnosti i řadou chyb a myl- 
ných přístupů, formovala se ve veřejném mínění i mezi 
představiteli tisku a společenských orgánů řada krajních, 
vzájemně si odporujících názorů a stanovisek k práci a 
poslání tisku, namnoze povrchních a krátkodobých. Jejich 
nevyjasněnost čí prosté paralelní protichůdné působení 
a promítání do praktických postupů do značné míry osla- 
bovalo možnosti dalšího cílevědomého rozvíjení spole- 
čensky prospěšného a potřebného působení moderních 
tiskových prostředků. Lze uvést zejména krajní názory, 
jež odkazovaly na jedné straně tisk a novináře do po- 
stavení Instituce společensky téměř zbytečné a někdy 
| společenské zájmy poškozující a na straně druhé ná- 
zory a snahy vyjadřované představami o postavení a 
Poslání tisku jako svébytné Institucionální složce, na 
společnosti nezávislé a působící na společenské dění 
z hlediska jakýchsi nadřazených společenských zájmů. 
Ty nebyly sice nikdy přesně definovány, ale konec konců 


obrážely úzké zájmy skupinové či osobní. V praxi ústily 


takovéto krajnosti v představy přisuzující tisku buď vše- 
mocnost jeho společenského působení, anebo zas upí- 
rající tísku jakékoliv politické a morální právo vyjadřo- 
vat stanovisko k aktuálním společenským problémům a 
vystupovat jako součást demokratické struktury a or- 
ganismu socialistické společnosti. 

V současné etapě i v budoucí perspektivě rozvíjení 
socialistické společnosti nabývá působení tisku a jeho 
poslání kvalitativně nového a podstatně rostoucího vý- 
znamu. Na 1300 novin a časopisů v nákladu 19 mil. vý- 
tísků a rozhlas | televize, působící denně prostřednic- 
tvím více než 6 mil. přijímačů, představují mocnou 
společenskou sílu s každodenním ideovým, politickým, 
organizátorským a výchovným vlivem ve všech oblastech 
společenského žívota. I jejich prostřednictvím se masy 
lidu fakticky účastní na řízení a správě státu, na tvorbě 
i realizaci politické linie a na řízení jednotlivých ob- 
lastí společenského života. —— 

Masový vliv isku, rozhlasu a televize přímo předurču- 
je tyto nástroje ideového působení k tomu, aby byly jed- 
ním z nejúčinnějších prostředků sjednocování rozdílných 
názorů, přístnpu 4 dílčích zájmů, skupin pracujících 
1 jednotlivců s celospolečenskými potřebami a zájmy a 
prostředkem trvalého rozvíjení a prohlubování socialis- 
tické demokracie. 

Posláním socialistického tisku, rozhlasu a televize ja- 
kožto nástrojů masového společenského ideového půso- 
bení je účinně svými specifickými prostředky (informač- 
ní, výchovnou, organizátorskou | činností) | přispívat 
k cílevědomému rozvoji socialistické společnosti, na- 
pomáhat aktivní účasti občanů na správě socialistického 
státu a hospodářské i kulturní výstavbě země, spolu- 
působit k rozvíjení a upevňování socialistického vědomí 
občanů, spoluvytvářet a tlumočit socialistické veřejné 
mínění a zvyšovat jeho úlohu při rozvíjení socialistické 
demokracie, shromažďovat a vyjadřovat zkušenosti, pod- J 


pravdivost poznání; stranickost dělnické třídy 
se nerealizuje mimo vědecké poznání společnosti 
jako celku. 

Vždyť i sama stranickost je vědecky zjiš- 
těným určením určitých momentů jednotli- 
vých forem společenského vědomí. Konečně 
i odhalení společenského zdroje určité teorie 
neřeší otázku její pravdivosti. | 

Všestrannost marxistického přístupu k otázce 
stranickosti v poznávání společností se projevuje 
v tom, že historicko-genetické a gnoseologické 
aspekty poznání vývoje obecné teorie společnosti 
jsou zkoumány v jednotě a v reálném vzájemném 
podmínění. Naproti tomu je podstatnou charak- 
teristikou soudobého nemarxistického přístupu 
zabsolutnění toho kterého momentu. Tak určité 
buržoazní teorie vycházejí z toho, že vázanost 
na bytí (a tím konečně i na povahu subjektu) 
je sama rozhodující pro obsah společenské teorie. 
Jejich jednostranná kritika v buržoazních teo- 
riích spočívá v tom, že pravdivost se chápe jako 
určení, které závisí jen na vnitřních vztazích 
uvnitř procesu poznání; otázka pravdivosti teo- 
rie se tak přeměňuje výlučně na problém gno- 
seologické kritiky. 

Jakákoliv společenská teorie má poměrně 
složitou vnitřní strukturu; vztahy jednotlivých 
prvků této struktury k praktické činnosti děl. 
nické třídy — pokud jde o bezprostřednost 
a zprostředkovatelnost tohoto vztahu — mají 
rozdílnou kvalitu. Sama relativní nezávislost 
vývoje teorie je poukazem k složité dialektice 
vzájemného působení teorie a praxe; tuto dia- 
lektiku není možno redukovat na nějakou li- 
neární korespondenci prvků praktické činností 
prvkům teoretického systému. Složitost teore- 
| tického systému se projevuje i v dynamice vývoje 
| i teorie; jakékoliv společenské působení na vývoj 


výrobních sil, výrobních vztahů, rozvoje obsahu 
a společenské organizace vzdělání; vědecké po- 
znání ovlivňuje světonázorové problémy dané spo- 
lečnosti a může ovlivnit (a často ovlivňuje) politic- 
ko-právní názory, jejich modifikaci či interpretaci. 
Ze všech těchto důvodů politické instituce svou 
praxí nebo i svým ideologicko-politickým posto- 
jem zaujímají vždy určitý postoj k rozvoji vědy. 

Historická zvláštnost dělnické třídy jako sub- 
jektu vývoje společnosti se projevuje také v tom, 
že její důsledně třídní politický představitel — 
marxisticko-leninská strana — je organizací, 
která — i když má některé shodné prvky s ostat- 
ními politickými stranami — se však od nich 
v rozhodujících směrech podstatně liší. Marxis 
ticko-leninská strana usiluje V normálních histo- 
rických podmínkách svého vývoje O maximální 
realizaci principů demokratického centralismu, 
usiluje o nové vztahy jak uvnitř stranického 
organismu, tak i ve vztahu strany a mas. Vedouci 
role strany vyžaduje rozvinutí poznávací činnosti 
strany. Zkušenosti z účasti vědeckých pracovišť 
na přípravě podkladových studií pro XIII. sjezd 
KSČ jsou dokladem toho, že stranické orgány 
považují vědecké poznání, zvláště činnost vě 
deckých pracovišť pokud jde © poznání spole“ 
nosti jako celku, za integrální součást poznávotí 
činnosti strany. 

Je třeba vzít realisticky v úvahu, že stanovení 
objektivních tendencí rozvoje vědy, jakož 1 způ- 
sobu využití vědeckých poznatků je teoreticky 
i prakticky složitou otázkou. Bylo by také kroj 

ním zjednodušením, kdybychom dělali lineární 
soudy, že politické instituce reakčních společer 
ských sil globálně podporují výlučně gnoseologi“ 
ky retardační tendence. Vztah těchto institucí 
k vývoji vědy je diferencován, zvláště pokud je 
o poznání přírody a techniky na jedné stran 
a poznání společnosti na straně druhé. přitom 
se projevuje specifický a diferencovaný je 
i pokud jde o poznání společnosti; v této rozdí“ 
nosti se projevuje přímý nebo zprostř AU 
vztah jednotlivých poznatků k politice třídy, © 
konkrétně historické podobě této politiky, k 4% 
časným cílům politiky té které třídy. 4 
Politické instituce sociálních revolučních 5 
včetně socialistického státu mají objektivn r 
míněný zájem na pokrokovém rozvoji vědy: Ž 
to základní tendence však automaticky | i 
nevyplývá, že každý jednotlivý okť činnos 
socialistického státu ve vztahu k vědě znam 
za všech okolností pravdivé rozpoznání prod 
sívních a retardačních momentů v rozvoji 
a tím tedy i společenskou podporu optimáln to 
trendu rozvoje vědy. Nelzetotiž zapomínat nv i 
že složitost boje starého s novým ve vědě spo“! 
také v tom, že jak objektivně pokrokové po 
taki takové postupy, jejichž základním určen a “ 
reprodukce překonaných metodologických 
chodisek, vystupují jako „nové“ přístupy“ : t 
jednotlivé hypotézy a teorle vzniklé no s 
základě nejsou vědecky analyzovány 9 pr : 
ny, potvrzeny nebo vyvráceny průkaznými eee 
ověřeny experimentem, výrobou G vůbec s 
lečenskou praxí, nelze vědecky dokázat 0“ 


vědy (včetně jejího řízení) musí respektovat 
| vnitřní strukturu teorie a její přeměny. 


| | 
| | " VĚDA A POLITICKÉ INSTITUCE 


"3 Vývoj vědy je relativně složitým procesem. 
| Boj starého s novým v oblasti vědy má svou spe- 
| cifickou dialektiku. Je zjednodušenou představou, 
| že konkrétně historický vývoj vědeckého poznání 

je automatickým vítězstvím prvků nového, vyšší- 

ho poznání. Kromě toho různé metodologické 
přístupy mají na různých úrovních poznání ob- 

| jektivní skutečnosti rozdílný specifický význam 
pro další rozvoj vědeckých poznatků a nelze tedy 
aprioristickým způsobem určovat poznávací 
i hodnotu jednotlivých postupů a procedur. 
Před politickými institucemi v každé společ- 

= nosti vzniká problém, jak se podílet již na samé 
. tvorbě a interpretaci různých tendencí plynou- 
cích z pokroku vědy nebo jaké zaujmout stanovis- 

ko k rodícím se pokrokovým nebo reakčním 

tendencím, které jsou víceméně průvodním 

M jevem samého pokroku vědy. V žádném případě 

| | však společenskopolitické instituce nejsou a ne- 
| : mohou zůstat v těchto otázkách indiferentní; 

| ! | vždyť jde o poznání a praktické ovlivnění rozvoje 
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statečnou určitostí rozhodnout o jejich progre- 
sívnosti nebo reakčnosti. Vytvářet podmínky 
pro ověření jednotlivých závěrů společenskou 
praxí má tedy velký význam v boji proti subjek- 
tivistickým zásahům do chodu vědeckého pozná- 
ní, aje proto důležitou součástí politického řízení 
vědy v podmínkách socialismu. 

Základní otázkou filosofického zkoumání vzta- 
hu gnoseologických zákonitostí pohybu vědy 
a role společenskopolitických institucí v procesu 
poznání je vztah třídně politického zájmu a ob- 
jektivní pravdy stejně jako schopnost (potenciální 
nebo skutečná) objektivní nebo jiné společenské 
činnosti využít. | 

Každý reálný krok vývoje vědy znamená použi- 
tí a rozvinutí určitých metodologických přístupů; 
metoda poznání je na určitém stupni obecnosti 
spojena s filosofií. Součinnost marxistických 
filosofů a specialistů jiných vědeckých oborů má 
oboustranně zásadní význam; je jedním z před- 
pokladů rozvíjení významné složky filosofické 
problematiky a přispívá k optimální strategii 
postupu zkoumání ve speciálních vědách. To je 
zvlášť důležité v podmínkách zrychlujícího se 
pohybu vědeckého poznání, vzniku nových vě- 
deckých oborů a rostoucí důležitosti hraničních 
problémů jednotlivých věd. 

Vědu jako společenský jev nelze chápat jen 
jako poznávací proces. Věda jako zvláštní druh 
lidské činnosti vyžaduje v soudobé společnosti 
organizaci a řízení, a tak se přirozeným vývojem 
též institucionalizuje. V této souvislosti je třeba 
zkoumat dynamiku vědy, vzájemné vztahy v sy- 
stému věd, změny struktury poznávací činnosti 
v jednotlivých vědách tak, aby organizační čle- 
nění jednotlivých pracovišť, způsob jejich spojení 
(zvlášť pokud jde o průběžnou výměnu vědeckých 
informací) a řízení vytvářel pokud možno opti- 
pt podmínky pro řešení jednotlivých vědec- 

Ých problémů. V tom je také jeden z praktických 
významů vznikající „vědy o vědě.“ 

Nelze posléze abstrahovat ani od materiálního 
zabezpečení vědy. Požadavky vědeckotechnické 
revoluce vyžadují — a v budoucnu tomu bude 
ještě ve větší míře — stále se zvyšující podíl 
nd ostředků na rozvoj vědy. Je tedy v zájmu po- 

rokového vývoje naší společnosti (která je bez- 
podmínečně zainteresována na dalším rozvoji 
výr ponÍch sil jako jednoho z předpokladů vývoje 
de ečenských vztahů) tento požadavek respek- 
le k Pochopitelně, že každá společenskohisto- 
ie soustava — tedy i naše — je s to vynaložit 
jen určitou část národního důchodu na rozvoj 
I č „zplektivní tendencí socialistického spo- 
ed ého zřízení je pokud možno všestranné 
lodní rozvoje vědy, jak to vyplývá ze zá- 
hr principů budování socialismu a komunis- 
staví yť budování socialismu a komunismu před- 
vědy © také sociální proces vytváření jednoty 
nd S přímých výrobců. Pokud tomu tak není 
ního Již dnes, je to především problém konkrét- 
úkol vztahu mezi nejbližšími a perspektivními 
Y socialistického státu (pokud by nedošlo 


k subjektivistické 
významu vědy). mu podcenění společenského 


K VĚDECKOSTI V ČINNOSTI STRANY 


Realizace vedoucí úlohy strany v naší společ- 
nosti předpokládá maximální rozvoj její pozná- 
vací činnosti. Teoretické poznání je nejvyšší 
formou této poznávací činnosti; jde však o to, 
aby i ostatní formy poznání se rozvíjely na vě- 
deckých principech, abychom zabezpečovali pod- 
mínky poznávací činnosti jednotlivých článků 
stranického organismu. 

I správná — společenskou praxí ověřená —stra- 
nická usnesení jsou výsledkem vědecké analýzy. 
Takto se vědecké poznatky integrují jako rela- 
tivně samostatná součást usnesení. Stranická 
usnesení mají tedy pro hnutí hodnotu jako akční 
politická směrnice i hodnotu (historicky podmí- 
něného) vědeckého poznání. Poznávací a akční 
moment stranického usnesení tvoří dialektickou, 
a tudíž rozpornou jednotu. Realizací usnesení 
se mění společenská skutečnost, vznikají nové 
historické okolnosti, nové podněty pro poznání; 
takové poznání je pak východiskem k tvorbě 
dalšího usnesení. | 

Pravdivost poznatků, jež jsou vnitřní součástí 
stranického usnesení, nevyplývá z toho, že jde 
© usnesení kolektivního orgánu strany, nýbrž 
je dána tím, do jaké míry odrážejí objektivní 
skutečnost, její pohyb a přeměny. Současně však 
forma kolektivního stranického usnesení má 
smysl z hlediska politického boje, strategické 
a taktické linie nebo programového prohlášení; 
zabezpečuje názorovou a akční jednotu hnutí. 
Jedině tyto skutečnosti vcelku institucionalizují 
vědecký poznatek jako součást závazné směrnice 
praktické činnosti, zabezpečující politickou jed- 
notu stranického hnutí. Tím se stává vědecký 
poznatek součástí mnohostranného celku poli- 
tiky a jejím prostřednictvím i praktickým nástro= 
jem jednání, revoluční činnosti strany. 

Jedna z aktuáiních otázek sociálně politické 
teorie marxismu a marxistické gnoseologie je 
studium přeměny vědeckých poznatků v součást 
přímých směrnic k činnosti (tedy hapř. stranic- 
kých usnesení). Systém poznatků jako součást 
stranického usnesení nemůže být ovšem mecha- 
nickým souhrnem poznatků jednotlivých spe- 
ciálních věd, nýbrž jejich specifickou jednotou 
respektující zvláštnost konkrétně historické 
situace, objektivní i subjektivní možnosti dané 
etapy společenského vývoje, zvláštnost spojení 
cílů a prostředků v jednotlivých oblastech spo- 
lečenského života. Současně se v charakteru 

stranického usnesení nemůže neprojevit charak- 
ter politické činnosti jako živé zkušenosti práce 
s lidmi. Takto tedy politika — opírajíc se o vě- 
decké poznání a respektujíc mnohotvárný celo- 
společenský proces — dochází k formulaci po- 
stupných cílů činnosti v jednotlivých usneseních, 
aby na tomto základě formovala revoluční síly 
k přetváření skutečnosti. A takto chápané a for- 
mulované usnesení má ovšem podněcující vý- 
znam pro další poznání. Jde tedy o to, cílevědomě 
usilovat o takový vztah vědy a politiky, v němž 
se navzájem podněcují, maximálně rozvíjejí svou 
samostatnost a současně se sbližují. 
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Když v polovině roku 1965 schvalovaly před- 
sednictvo ÚV KSČ a vláda program prací na dlou- 
hodobém rozvoji naší ekonomiky do roku 1980, 


zakládaly tím současně V období intenzívních pro- 


gramových příprav XIII. sjezdu KSČ další kon- 
cepční činnost umožňující perspektivní analýzu 
budoucnosti. Je to úsilí, které strana podniká prak- 
ticky již od XII. sjezdu, kdy byly položeny první 
základy pro zformování dlouhodobějšího pojetí roz- 
voje celé naší společnosti, které konkretizoval ze- 
jména v ekonomické oblasti XIII. sjezd. 
Myšlenka zpracování douhodobé ekonomické 
perspektivy není nová. Na předělu padesátých a še- 
desátých let byl pokus O0 její zpracování 
podniknut v rámci RVHP. Ztroskotal z řady důvodů. 
Jednak pro dosavadní metody činností v RVHP I exis- 
tující objektivní rozdíly V ekonomické úrovní 
a struktuře jednotlivých partnerů; jednak pro řadu 
neujasněných teoretických a metodologických pro- 
blémů, na které tato Činnost narazila. V neposlední 
řadě tento pokus skončil nezdarem též proto, že 
časově spadal do období, v kterém se v podstatě 
shodně projevila ztráta tempa růstu v různé podobě 
v celém socialistickém táboře, jejíž analýzy SI 
vyžádaly určitý Čas a vedly k závěrům o nutnosti 
přechodu od extenzívního k intenzívnímu růstu 
a k dalekosáhlým změnám metod řízení. Zabezpe- 
čení tohoto cíle však v naších podmínkách zpětně 
vyvolalo s velikou naléhavostí potřebu ujasnění 
dlouhodobé perspektivy. Je to logické. Usilujeme-li 
o obrat k intenzívnímu ekonomickému růstu, který 
je podmíněn zejména účinnějším využitím vědecko- 
technického pokroku, uvědomujeme si, že tento 
záměr nelze realizovat jinak než jako odraz dlou- 
hodobého, cílevědomého úsilí. V současné etapě 
vývoje je vědeckotechnický rozvoj neobyčejně slo- 
žitou a náročnou záležitostí; o nic méně náročnou 
není jeho praktická aplikace, které například musí 
být podřízena zejména koncepce investiční politi- 
ky. Investiční výstavba je však sama o sobě též 
dlouhodobou záležitostí. Navíc zjištění O nutnosti 
prosazení určitých strukturálních změn v naší eko- 
nomice a ve výrobních programech oborů a VÝ- 


robků nelze rovněž uskutečnit »naslepo« a ze dne 
na den. Konečně i měnící se metody řízení si 
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vynucují dlouhodobu koncepci rozvoje. Tu nemůžs 
představovat pouze konjunkturální průzkum a mat 
keting (na což se často tento problém redukuje), 
ale celostátní národohospodářské koncepce rozvoje, 
umožňující účinnou kombinaci soustavy ekonomic 
kých nástrojů a tržního mechanismu 5 plánovitostí 
a uplatněním funkce perspektivního plánu. 

V dnešní době byla skončena prakticky prvá etů- 
pa prací na dlouhodobém výhledu. Přinesla jo 
nesporně cenných poznatků pro další etapy > 
činnosti, poodhalila roušku nad řadou problém 
a umožnila učinit některé závěry pro další postup. 
Za zmíňku stojí zejména problémy“ otázky melo“ 
dologle a postup tvorby dlouhodobého výhledu, = 
sledky srovnávání postavení československé sé 
nomtky ve světě a první úvahy 0 možném budouč 
růstu. 
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Metodologicky 1 teoreticky představuje Sn 
nost průkopnickou práci, protože probíhá < n mar“ 
kách, kdy neexistuje dostatečně rozpracovéh 
xistická teorie růstu ani metodologie es : 
hodobého plánu. Navíc problémy spojené : lexně 
dobou projekcí vývoje takto náročně 4 ah 
neřešíl zatím žádný stát a ani V teorií E sé 
ekonomů, ani V hospodářské praxi západníc o 
neexistuje racionální a komplexní příklad. Poe 
zoracování dlouhodobého výhledu je p teorie 
tuace též procesem hledání a formulován. 
růstu a metodologie tvorby dlouhodobého P 

O metodickém přístupu S€ vedly diskusé jtelné 
samého začátku prací (a povedou Sé pote proto 
i nadále). V průběhu dosavadních prací 2 liniích 
metodický přístup V podstatě založen ná dlou: 

Prvou linii představují práce ná PrOBNO T vem 
hodobého výhledu, rozvíjené výzkumným o jed 
národohospodářského plánování. Opírají = 
noodvětvový agregátní matematický m0 DOŽĎ e 
oolského ekonoma Kaleckého, náz 
kvantifikaci růstu národního důchodu 6 vz 
z koeficientu pružnosti produktivity práce © postů 
k její fondové vybavenosti. Výhodou tohoto 
pu je možnost modelování velkého počtů 
umožňující využití výpočetní techniky. 
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tohoto postupu bylo propočteno 750 variant růstu, 
jež umožnily shrnout výsledek v první etapě prog- 
nózy dlouhodobého vývoje, která vymezila opti- 
mální tempo růstu národního důchodu na 5% na 
jednoho obyvatele ročně. Tento postup má ovšem 
řadu nevýhod. Jde v podstatě o empirický model 
růstu založený na dlouhodobých časových řadách 
vývoje. 

Takováto konstrukce matematického modelu v so- 
bě zahrnuje nejen dlouhodobé a zákonité tendence 
vývoje (jejichž vytypování Je »přesnější« s delším 
obdobím), ale i různé výkyvy a mimoekonomické 
vlivy, ke kterým v daném období docházelo. Vychá- 
zÍ z dosažené struktury vývoje na dané bázi efek- 
tivnosti uplatňování vedeckotechnického vývoje 
překonávaných metod řízení ekonomiky. »Trpí« te- 
dy tím, že může být určitou projekcí dosavadního 
extenzívního vývoje, protože vychází z jeho extra- 
polace. V tomto však není jediné nebezpečí tohoto 
matematického modelu. Nejenže neumožňuje použít 
korekce k vyloučení různých výkyvů na minulý 
vývoj, ale zejména není sám o sobě schopen vy- 
jádřit proměnlivost ekonomického vývoje ve vztahu 
k novým a budoucím podmínkám růstu, zejména 
promítnutí faktoru vědy .a techniky. Nicméně může 
být (a již v první etapě byl) tento postup určitým 
vodítkem zejména pro stanovení optimálního tem- 
pa růstu a nyní jde hlavně o desagregaci tohoto 
modelu, která by umožňovala rozčlenit směry 
a komponenty rozvoje v odpovídajících proporcích. 
Desagregace je však nejasná a obtížná. 


Proto má význam druhá metoda (svým charakte- 
rem v podstatě obdobná) opírající se rovněž o ma- 
tematický čtyřodvětvový model růstu (zemědělství, 
průmysl, stavebnictví a tzv. oběhová odvětví). Její 
výhodou je pochopitelně snazší desagregace, nevý- 
hodou složitější vztahy, které omezují počet va- 
riantivních propočtů (v dosavadní etapě prací bylo 
použito 12 základních variant růstu). 


Vzhledem k tomu, že práce na matematických 
modelech budoucího vývoje jsou teprve v počátku, 
nejsou ani dostatečně teoreticky objasněny, ani ne- 
existují praktické příklady a zkušenosti o tom, 
že by sloužily k dlouhodobé projekci vývoje v jiných 
zemích, rozvíjejí se souběžně (a to představuje tře- 
tí linii metodického postupu) plánovací práce tra- 
diční cestou. Tu představují zpracovávané ekono- 
mické a technicko-ekonomické studie jednotlivých 
oborů, odvětví a důležitých komplexů, otázek eko- 
nomického rozvoje, jejichž syntézou může vzniknout 
rovněž projekt budoucího vývoje. Prvá etapa prací 
byla v polovině letošního roku skončena a v druhé 
Ree Půjde o zpřesnění a prohloubení těchto 
studií. 


Všechny tyto tři cesty nejsou ovšem od sebe 
odděleny »čínskou« zdí a mohou se vzájemně do- 
plňovat. Tak např. uvedené studie mohou vytvářet 
materii pro konfrontaci projekce budoucího vývoje 
dosaženou matematickým postupem a mohou i ten- 
fo matematický postup ovlivnit. Na tom je též 
založena myšlenka o zpracování tzv. dynamického 
strukturálního modelu- růstu, k jehož vypracování je 
V rámci Programu uvedených prací podnikán pokus. 
Při jeho konstrukci se počítá též s využitím tzv. 
produkčních funkcí rozvoje jednotlivých odvětví, 
na jejichž konstrukci pracují resortní technicko- 
ekonomické ústavy, které se v této činnosti budou 
moci opřít právě o ekonomické a-technicko-ekono- 


mické studie jednotlivých odvětví sestavovaných 
již uvedenou tradiční plánovací cestou. 

V souvislosti s tím stojí za zmínku již vzpomí- 
naná (a v řadě diskusních článků k tomuto tématu 
kritizovaná) metoda extrapolace. Především je nut- 
no si uvědomit, že žádný ze zvolených metodických 
postupů »nebezpečí« extrapolace nevylučuje. Za 
druhé je nutno připomenout (na což se zapomíná 
a co bylo též závěrem nedávno uskutečněné disku- 
se k metodologii dlouhodobého výhledu), že extra- 
polace má své objektivní místo v metodách plánu 
a je jednou z vědeckých metod. Musíme sí ovšem 
uvědomit meze a úskalí této metody. Přesnost 
extrapolace klesá s prodlužováním délky pláno- 
vaného období, avšak má jednu významnou před- 
nost: je snadno dostupná a rychle použitelná a mů- 
že současně odhalit úzká místa a úskalí vývoje, 
v místech, která se zauzlí právě proto, že extra- 
polace ukáže důsledky vývoje za podmínky, že do 
něj proti minulosti nebudou vnášeny opravy a vě- 
domé změny vyplývající jak ze strukturálních, věc- 
ných změn, tak z realizace vědy ve výrobě a v říze- 
ní. Může proto v prvém kole dlouhodobé projekce 
vést k nutnosti promyšlení a postižení těchto změn 
nejen cestou plánovaného rozvoje, ale i cestou změn 
metod řízení a dalšími zásahy, jež se realizují 
mimo plán. Tak může přispět (a mohli bychom říci, 
že je k tomu dokonce nezbytnou podmínkou) k for- 
mulaci širšího programu hospodářské politiky vů- 
bec. 

Skončená prvá etapa prací na dlouhodobém vý- 
hledu neumožnila zatím provést syntézu budoucího 
rozvoje v komplexní a reálný dlouhodobý výhled 
nejen na úrovni plánu, ale ani na úrovní hypotézy 
(tento úkol si ovšem nekladla). Umožnila však 
poodhalit roušku nad problémy, které nás čekají, 
a naznačit některé závažné momenty budoucího 
vývoje, jejichž propracování musí dát s dostatečnou 
jistotou odpověď, jak je řešit. Určení postavení 
a místa Československé ekonomiky jednoznačně 
prokázalo, že chceme-li udržet krok se světovým 
vývojem, chceme-li se i nadále počítat mezi prů- 
myslově vyspělé země a zabezpečovat 1 strategický 
cíl dostižení a předstižení vyspělých kapitalistic- 
kých zemí a vytvářet podmínky pro formování 
budoucí komunistické společnosti, musíme zásadně 
měnit kvalitu ekonomického vývoje a jeho dyna- 
miku. Obtížnost tohoto úkolu vyplývá ze srovnání 
československé ekonomiky s vývojem ve světě, kte- 
rý Je značně diferencovaný, nerovnoměrný a vytvá- 
ří závažné bariéry, které nám svazují ruce a budou 
se musít překonávat velmi houževnatou a cílevě- 
domou činností. 

Při podílu 0,44% na obyvatelstvu světa činí náš 
podíl na světové průmyslové produkci así 1,4%, 
tzn. asi 3,Znásobek světového průměru výroby 
na 1 obyvatele (v roce 1963). Blížíme se tak Anglii 
(s 3,46násobku výroby na 1 obyvatele), avšak jsme 
daleko za USA (s 5,15 násobku výroby na 1 oby- 
vatele proti světovému průměru). Již v roce 1960. 
byl hrubý domácí produkt v zemích EHS a ESVO 
ast o 13% vyšší než v ČSSR, v nejvyspělejších 
z nich dokonce až o 30 %. Vlivem stagnace česko- 
slovenské ekonomiky se do roku 1964 odhaduje 
zvýšení jejich předstihu o dalších 10 %, ocenění 
plánovaného rozvoje do roku 1970 z ČSSR a úvah 
o rozvoji v zemích EHS v tomto období dovoluje 
předpokládat, že se růst tohoto jejich předstihu za- 
staví a asl 0 5% klesne. 
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Nicméně 1 tak není možno již v období do roku 
1980 si stanovit úkol tyto země v úrovní výroby na 
1 obyvatele dostihnout a půjde spíše 0 snižování 
předstihu před námi. Bude to ovšem probíhat v slo- 
žitých vnějších podmínkách, kdy se neustále zvy- 
šuje předstíh vyspělých kapitalistických zemí (pře- 
devším vlivem soudobého vědeckotechnického roz- 
voje, do něhož se zapojujeme opožděně), který 
vede současně k značné nerovnováze vývoje Ve 
světové ekonomice, v níž hluboce zaostávají rozvo- 
jové země. Odhaduje Se, že při 5% tempu růstu 
průmyslové výroby by tyto země potřebovaly k do- 
stižení dnešní úrovně zemí EHS 80 let, k dostižení 
úrovně USA dokonce 120 let. Ještě horší relace 
jsou v oblasti zemědělství; hladovějící 2/3 lidstva 
v těchto zemích tak činí z problému zemědělské 
výroby a zabezpečení potravin Ve světové ekono- 
mice problém číslo jedna. 

Tato situace klade mimořádné nároky na využití 
vnějších vztahů, hlubší zapojení do efektivní výmě- 
ny zboží a vědeckotechnické spolupráce, které by 
mohly být v našich podmínkách význačným faktů- 
rem našeho budoucího růstu. Proto rozpracování 
vnějších podmínek našeho vývoje a možností hlub- 
šího zapojení do mezinárodní dělby práce je důle- 
žitým předpokladem zpracování ekonomického vý- 
hledu. 

Uzavření prvé etapy umožnilo konstatovat ně- 
které základní poznatky, které musíme v dalších 
etapách brát za základ prací. — Na prvém místě 
je to zjištění, že nastoupení procesu přibližování 
se na úroveň vyspělých zemí vyžaduje dosahovat 
ročního přírůstku národního důchodu na 1 obyva- 
tele minimálně kolem 5%. Toto tempo růstu je 
v současné etapě též optímem, kterého můžeme 
dosáhnout, a další zvýšení růstu je možné pouze za 
podmínky, že se podaří nalézt cestu k poklesu re- 
produkčních nákladů výroby, zejména poklesu 
investiční náročnosti dalších přírůstků národního 
důchodu. | 

— V dalším vývoji musí být zabezpečována lepší 
skladba struktury ekonomiky, což vyžaduje přede- 
-vším rychleji pozvednout zemědělskou výrobu a učí- 
nit z ní v budoucnu faktor stabilíty ekonomického 
rozvoje. V zemědělské výrobě půjde v našich pod- 
mínkách (při omezeném půdním fondu I omeze- 
ných zdrojích pracovních sil) o kombinaci základ- 
ních typů zemědělské výroby charakterizující vyspě- 
lé země: o kombinaci intenzívní a vysoce produk- 
tivní zemědělské výroby. Objem základních fondů 
by se mžl proti roku 1960 do roku 1980 zdvojnáso- 
bit, dávky chemických hnojiv na 1 ha by měly do- 
stoupit až na 250 kg. Základním problémem však 
bude zvýšení účinnosti prostředků vkládaných do 
rozvoje. Při dnešní úrovní jejich účinnosti by 
umožňovaly roční růst zemědělské výroby pou- 
ze asi o 0,7% (zatímco v západoevropských ze- 
mích se zhruba srovnatelnými podmínkami se 15letý 
průměr ročního přírůstku pohyboval kolem 2,3 %]). 

— V těžebním, těžkém a zpracovatelském prů- 
myslu by měly pokračovat pozitivní přeměny za- 
kládané ve vývoji jíž do roku 1970: urychlovat 
změnu primárních zdrojů energie ve prospěch te- 
kutých a plynných paliv, pokračovat v chemizaci, 
urychlit v průmyslu proces mechanizace a auto- 
matizace a rychleji modernizovat strojírenský vý- 
robní sortiment. 

= Vedle výrobní sféry rozvíjet rychleji některé 
důležité složky, jako je: rekonstrukce silniční sítě, 


rozvoj placených služeb a komplex opatření k zvý- 
šení úrovně životního prostředí. 

— V těchto směrech se může ekonomika T02- 
víjet za podmínky, že se bude zvyšovat účinnost 
pracovní síly a základních fondů. Např. demográ- 
fický vývoj a reprodukce pracovních sil ukazují, že 
pětileté přírůstky pracovníků V průmyslu budou 
moci dosahovat po roce 1970 maximálně 100 tis. 
osob. Úroveň pracovníků V zemědělství, průmyslu 
a stavebnictví, která prakticky již od roku 1955 
stagnuje na úrovní kolem 45 mil. osob, by měla 
být zachována až do roku 1980, takže by se podíl 
této sféry na pracujících měl snížit ze 75% celko- 
vého stavu v roce 1950 na 60 % v roce 1980. Potřeby 
pracovníků V průmyslu a Ve stavebnictví by sč 
řešily vzájemnou redistribucí (ovlivněnou růstem 
produktivity práce) a snížením pracovních sil v 28- 
mědělství. 

Propočty reprodukce základních fondů ukazují, 
že by se dále udržela značná fondová náročnost 
tvorby národního důchodu (z 0,39 Kčs ZF na 1 Kčs 
ND v roce 1965 na 0,37 v roce 1980). Vysoká 
fondová náročnost je dána též nutností rozsáhlé 
strukturální přestavby, modernizací a rekonstrukcí 
výrobní základny a rychlejším investičním rozvojem 
nevýrobní sféry. Dosavadní koncepce by měla umož: 
nit zkrácení lhůt obnovy základních fondů u sta“ 
veb ze 72 na 60 let, u strojů z 19 ná 17 let. 


Zpracování dlouhodobého výhledu je určeno : 
období 15 let — od roku 1965 do roku 1080. 
Obsahuje tedy kontinuitu mezi plánovaným vývo 
jem do roku 1970 a vývojem po tomto období. H 
tomu tak ze dvou důvodů. Jednak proto, že JI“ 
v tomto období jsou zakládány počáteční lé 
rální přeměny ve smyslu vědeckotechnického : 
voje, které by měly pokračovat (a plněji se O 
nout) po tomto období; jednak proto, že d0 že 
1970 jsou směry rozvoje formulovány a 
v usnesení XIII. sjezdu) jako základní p 
hospodářské politiky, vymezující tento vývoj s 
pružně a v některých případech s obecnější sošce 
dobější platností. Předpokládané uzavření = : 
dobého výhledu do konce roku 1968 2 fi 
sloužit jak pro zpracování směrnic páté pět u 
tak pro eventuální úpravu posledních let dále 
pětiletky. Mělo by též možnost propracovat 1 
hospodářskopolitický program strany 8 státu P 
období po roce 1970. Návaznost mezi obdo 
roku 1970 a po něm v tomto program“ pře 
zejména tato tři klíčová místa, která : 
dlouhodobější praxi hospodářské politiky“ -o 
— Orientace na rychlé obnovení základn i 
nomické rovnováhy k docílení postupného ash 
směrem k intenzívnímu ekonomickém 
cem 4. pětiletky vyžaduje propracová i 
ee a podmínky rovnovážného ekonomis l“ 
ho vývoje, který by měl vést po vzestupné tn0 
— Zakládané makrostrukturální přeměny Pzdecko“ 
dále propracovat, opřít důsledněji o plán * ch vě 
technického rozvoje a zajistit jeho apliká 
výrobě (1 v nevýrobní sféře), V plánu 8 VY dně 
pro něj podmínky (dovozní I vývozní) V zahrá 
obchodní politice. nenbit plá" 
— Konečně v tomto období bude PŮST sho 
v podmínkách ekonomické nerovnováhy 8 ! 
přechodu od jednoho typu ekonomické 


k jinému typu; bude působit v podmínkách zavá- 
dění nové soustavy řízení, která se však v někte- 
rých směrech (např. pokud jde o sepětí našeho 
vnitřního ekonomického vývoje se světovým trhem) 
nebude moci plně rozvinout a neumožní ant plně 
uplatnít nové metody a novou funkci plánu. V hos- 
podářské politice po roce 1970 bude proto nutno 
Jako součást metod dlouhodobého výhledu propra- 
covat další rozvinutí vědeckých metod řízení a na- 
lézt též způsob ocenění jejich přínosu pro národo- 
hospodářskou efektivnost. 

Sestavení dlouhodobého výhledu má však řadu 
dalších, mimoekonomických aspektů, pro které se 
práce na něm nedají redukovat jen na otázky plánu 
nebo hospodářské politiky. Ve svém souhrnu zna- 
mená založení určité politiky rozvoje celé společ- 
nosti a socialismu vůbec, jehož materiální základ- 
nou je ekonomický vývoj. To je jedna stránka 
této závislosti. Z druhé strany pak se dá říci, že 
samotné vymezení směrů a cílů ekonomického vý- 
voje (má-li být skutečně vědeckým programem) je 
podmíněno všestranným objasněním společensko- 
politických podmínek a aspektů ekonomického vý- 
voje. Vyžaduje tedy zformulování mimoekonomic- 
kých cílů v nejširším slova smyslu. 

Jde přitom o takové otázky, jako je např. pojetí 
rozvoje životní úrovně a naplnění hesla vytváření 
vlastního socialistického životního stylu. K otáz- 
kám rozvoje životní úrovně se dosud převážně 
přistupovalo kvantitativně. Buď se formulovala pří- 
mo jako výsledek ekonomického rozvoje po odpočtu 
užitého národního důchodu na akumulaci, nebo se 
projevovaly pokusy vyjít pří formulaci cílů eko- 
nomického rozvoje od konečné spotřeby jako moti- 
Vu k zaměření rozvoje výroby. Ani jeden z těchto 
způsobů sám o sobě však neřeší dostatečně problém 
a zároveň nepředstavuje kvalitativně jiný přístup. 
Myšlenka vycházet z konečných potřeb společnosti 
(sama o sobě jako metodické východisko nesporně 
Správná) nemusí ještě znamenat přínos pro formo- 
vání ekonomických cílů, jestliže se pracuje pouze 
S kvantitativním! údaji (např. o růstu spotřeby po- 
travin, spotřebního zboží a jejích struktuře, o výší 
a formách společenského rozdělování). 


To, co je v současné době pro formování perspek- 
livy v této oblasti rozhodující, je všestranné, hlu- 
boké objasnění společenských aspektů rozvoje; vy- 
řešení takových otázek, jako je např. problém, v čem 
bude vývoj životní úrovně a životního stylu shodný 
S vývojem ve vyspělých západních zemích (a zřej- 
mě se přítom budou po delší dobu udržovat např. 
shodné vývojové spotřebitelské tendence) a co bu- 
de odlišné, specifické pro novou, socialistickou 
společnost. A zase nejde jenom o spotřebitelská 
hlediska. Navíc jde o to, že ekonomický výhled 
bude vyžadovat, ale též sám vytvářet určitou kon: 
Cepci společenského rozvoje, politiky strany a stá 
tu a rozvoje socialísmu vůbec. Rozpracování těchto 
otázek však v programu prací dostatečně zatím 
zabezpečeno není (kromě některých problémů ži- 
votní úrovně, rozvoje vzdělání a kvalifikace apod.) 
Je tomu tak proto, že kromě ekonomických věd 


chybí zatím solidní badatelský výzkum o těchto 
otázkách, nemluvě o aplikovaném výzkumu, bez 
něhož lze těžko výsledky ostatních společenských 
věd převádět do roviny praktického programu roz- 
voje. Strana však od samého počátku prací na 
ekonomickém výhledu zdůrazňuje jeho spojitost 
s formováním názorů na další rozvoj socialismu 
jako celku. Určitou konfrontací postupného formo- 
vání ekonomických a společenskopolitických cílů 
zabezpečuje režimem účasti na těchto pracích 
a etapovým projednáním jejich výsledků ve vedou- 
cích orgánech strany — v komisích ÚV, předsed- 
nictvu a plénu ÚV KSČ. Práce na výhledu by však 
měly najít odezvu a vyvolat tvůrčí Iniciativu na 
řadě společenskovědních pracovišť, a to tím spíš, 
že ČSAV od počátku prací považuje tuto činnost 
za součást své práce a přichází s 1Inicifativním! 
návrhy, zatím ovšem prakticky v oblasti výroby. 

Pokus o takto široce založenou celospolečenskou 
koncepci rozvoje není náhodný; je vyvolán životem 
a potřebou praxe. Vítězstvím socialismu byla na- 
plněna prvá část programu komunistických stran 
— etapa, která byla poměrně rozpracovaná a v níž 
působil t příklad prvního socialistického státu svě- 
ta. Další rozvoj socialismu — poté, když se podařilo 
překonat do nedávné doby naivní představy o ča- 
sově krátkém a rychlém přechodu ke komunismu, 
vyžaduje ujasnit nesporně náročnou etapu rozvoje 
socialismu. To si vyžádá rozsáhlé bádání a rozpra- 
cování jednotlivých etap tohoto rozvoje zejména 
proto, že další rozvoj není myslitelný jenom jako 
prosté kvantitativní rozvíjení toho, co dodnes vznik- 
lo. Je zřejmé, že nutnost takovéto programové prá- 
ce dozrává ve všech socialistických zemích, i to, že 
propracování dalších cest nemůže být jenom zále- 
žitostí jedné země. 

To nás však nezbavuje národní odpovědností za 
bádání v tomto směru v podmínkách vlastního roz- 
voje. Je to koneckonců I náš příspěvek společné 
věci socialismu 1 příspěvek k tolik. potřebné další 
perspektivě rozvoje mezinárodního komunistického 
hnutí, který se o socialistické země musí opírat 
jako o příklad. I když dnes nemáme jistotu, že se 
tento pokus v našich podmínkách podaří, protože 
jím vstupujeme na nové, dosud neprobádané cesty, 
příspěje k pocitu větší jistoty a perspektivnosti 
rozvoje socialistického Československa. 
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Doc. JÁN FERIANC, DrSc. 


Dvadsatročná hospodárska expanzia 
ČSSR v povojnovom období, ktorá sa 
neobišla bez rlešenia velkých problé- 
mov a fažkostí, vledla k jednému z naj- 
zaujímavejších prípadov prekonávanla 
nerovnomernosti  oblastného | vývoja 
v prlemyselne vyspelej krajine. V po- 
rovnaní s Inými európskymi priemysel- 
ne vyspelými krajinam! ide o prípad, 
ktorý možno označií za zrledkavý jav a 
ktorý je zaujímavý aj z teoretického 
a metodologického hladiska. © 


Aj keď tento jav je predmetom stá- 
le širšleho a hlbšíeho skámania, nemů- 
žeme dnes povedať, že poznáme všet- 
ky rozhodujúce faktory a tendencie. 
Rozvoj  národno politických | oblastí 
v ČSSR nepreblehal priamočiare. Mal 
svoje vývlnové fázy rýchlejšleho a po- 
malšleho vývoja. Vznikali protirečivé 
sltuácie, z ktorých sa postupne ná- 
chádzalí východiská. Vnútorná i medzi- 
národná politická situácia vytvárala 
priaznivejšíe | menej priaznivé obdo- 
bla pre politiku ekonomického vyrov- 
návania oblastí. Taktiež model pláno- 
vítého riadenia prakonával a prekoná- 
va značné zmeny a jeho pósobeníle vy- 
tváralo vlac čl menej prlaznivé pred- 
poklady pre zdravý oblastný vývoj. 

Priebeh ekonomického vyrovnávanía, 
v ktorom zohrala rozhodujácu úlohu 
socialistická industritalizácia | Sloven- 
ska, bol určovaný stavom výrobných 
síl v ČSSR, hlbokými zmenami v me- 
dzinárodnej defbe práce, úlohaml hos- 
podárskeho rozvoja a  vnůtornými 
zdrojmi pre rozsiahly program inves- 
tičnej výstavby. 


Procesy ekonomického vyrovnávania 
národno -politických oblastí sa presa- 
dzujů s objektívnou  nevyhnutnosfou, 
podriaďujů sa stále náročnejším krli- 
tértám ekonomickej efektivnosti. Ich 
prlebeh je, naviac, podporovaný ciefa- 
vedomou hospodárskou politikou. Pre 
uskutočňovanie tejto politiky, v Širšom 
zmysle, politiky v oblastnom rozvoji 
(0 vóbec, sa však v novom systéme plá- 


novitého riadenia menla podmlenky, a 
to tým vlacej, čím výraznejšíe začne 
posobiť trh so svojím mechanizmom, 
podporovaný a usmerňovaný plánom 
ako modelom budáceho trhu. 


Zo skúseností všetkých krajín vo 
svete (vyspelejších 1 menej vyspelých) 
je známe, že působenie trhového me- 
chanizmu a ekonomických nástrojov 
s ním spátých vedle k diferenclácil 
v oblastnom rozvoji. Vyspelejšle oblas- 
ti realizujů svoje prednosti a tak sa 
prehlbuje nerovnováha v regionálnom 
raste. Zaostávajúce oblasti, nesúce udr- 
žat krok v konkurencil s vyspelými, 
upadajů alebo pretrvávajů v deprimo- 
vanom stave. Ako sa riešl tento pro- 
blém v novom čs. modelí plánovanej 
trhovej ekonomiky? 


Giele, 

koncepcia a nástroje 
oblastného rozvoja 
v novom modeli 


V plánovaní sa podčiarkuje zásada 
komplexnosti rozvoja oblastí s har- 
monickým rozvojom odvetví a činností. 
V rladení sa právomoc a zodpovednost 
diferencuje. Oblastné orgány rladia vy- 
medzenů čast hospodárskeho organiz- 
mu, a to tů časť, ktorá má výraznejšíu 
regionálnu povahu. 


Prevažná časť hospodárstva Sloven- 
ska aj krajov sa riadi na základe od- 
borového princípu, t j. odborovými rla- 
ditelstvamí, združujúcimi celé výrob- 
né odbory (spravidla v celoštátnom 
meradle), a ministerstvami, ktoré sú 
vytvorené pre velké odvetvia národ- 
ného hospodárstva. 


V novom modeli sa z hladiska odvet 
vovej linky v riadení zdóraznila hos- 
podárska samostatnost podnikov a od- 
borových združení, čo priamo súvisí 
s oživením trhového mechanizmu a 
rozvojom Iniciatívy, podnikavostí a 
prispoósobívosti hospodárskych organi- 
zácií požladavkám vnáútorného a za- 
hraničného trhu. 


Po oblastnej linke sa zase zvyšuje 
hospodárska samostatnosť miestnych a 
mestských národných výborov, právo- 
moc a zodpovednost krajských národ- 
ných výborov a slovenských. národ- 


ných orgánov. Pravda, nejde o jedno- 
duché rozšírenie právomoci a zodpo- 
vednosti, ale o také zmeny V postavé- 
ní týchto orgánov, ktoré zodpovedajů 
logike nového modelu plánovitého ria- 
denla. 

Model v oblastnom rozvoji predpo- 
kladá také rlešenie vztahu plánu 4 
trhu, ktoré bude posobitť na: a) pozitív- 
ne formovanie a podporovanie rozvo- 
jových síl a faktorov rastu oblastí; b) 
využitie špecifických podmienok a n0- 
vých predpokladov rozvoja v národno- 
politických oblastiach, ktoré umožnila 
uskutočňovať politiku ekonomického 
vyrovnávanla Slovenska ná úroveň 
českých krajov; c) ekonomický jb 
zaostávajúcích mikrooblastí v obldvoc 
častiach republiky, aby sa tu nehromá“ 
dilí soclálne problémy prílišného A 
ostávanla; d) pozitívne riešenie Je 
mov V priemyselných aglomeráci“ 
z hladiíska infraštruktúry 8 zdravého 
životného prostredia, nedostatku prů: 
covných síl, vodných zdrojov 8 l. = 

Nájst riešenie vztahu plánu 8 j 
ktoré v oblastnom rozvoji dd 
k splnenlu týchto cielov, nie je je a“ 
duché. Výrazné posobenie trhov . 
mechanizmu uvolňuje tniclativu 8 o 
nikavost jednotlivých hospodárský““ 
organizácií, hromadí zdroje pán 
avšak protirečí vlacerým cielom V i 
lastnom rozvoji. Mnoho direktívny 
zásahov z centra 8 oblastných ně 
nov, smerujúcích k zabezpečeníů = 
Tov oblastného rozvoja, vytvára so 
mnoho limitných podmlenok 8 vrtí 
dzuje tak zdroje 1 priestor a“ 
clatívu a podnikavost. Ako je Y 
ani jedna z týchto krajností nie je 
šením problému. 

ozvcl oblastí je možné urýchik E, 
favedomým vytváraním centier nh 
rastu na základe moderných o 
kov, patriacich k dynamickým 3: ň 
ným odborom. V návázností ná 5" 
po průde ako proti průdu, 
odvetvovo-územný komp!e l 
integrovaný S modernou výro n č: 
fraštruktůrou, S vedeckovýskuh “ 
konštrukčným, vývojovým 8 M s 
telektuálnyým zázemím výroby. 
nosti z vlacerých krajín 4 = 
prlestorovej ekonomiky ae = 
pre dynamiku rozvoja oblas 
kéto zámerné budovanie Integro 
komplexov váčší význám než VY 
vanle velkého podniku, 
kých, bez funkčnaj integrácie. se 
ná -koncepčila nevylučuje, ale P 
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predpokladá | prehlbovanie © medzl- 


oblastnej integrácie. 


Takéto ponímanie rozvoja oblastí 
s výrazným! hnacími pólm! rastu, 
funkčnou Integráciou s nadvězujúcími 
výrobamí, s infraštruktúrou, umožní 
vytvoriť určitý profil, dať určitá tvár 
každej oblasti. Na vyššom stupni to ve- 
die k prehlbovaniu medzioblastnej In- 
tegrácle v celoštátnom 1 nadštátnom 
(medzinárodnom ) meradle. Každá vnú- 
torne integrovaná oblasť hrá potom 
úlohu pólu rastu celého národného 
hospodárstva, resp. vyššej sústavy — 
krajín združených v RVHP, Tesp. sve- 
tovej ekonomiky. 


Uvedený koncepčný prístup zodpove- 
dá novým priestorovým a časovým di- 
menziám, vyplývajácím z tendencií roz- 
voja výrobných síl v súčasnej etape 
hospodárskeho vývinu. Pre tento vývin 
Je dalej charakteristické aj to, že vy- 
žaduje vůčšlu priestorovů koncentrá- 
clu výroby, výrazne stůpa v ňom vý- 
znam výrobnej a nevýrobnej infra- 
štruktáry; dochádza k vzniku nových 
dynamických odvetví a tým k viacej 
diverzifikovanej — štruktůre — odvetví 
(oprott  monolitickému — charakteru 
V minulosti). 

Tak sa formujú hnacie póly alebo 
rozvojové osi, určujáce dynamiku roz- 
voja oblasti, ktoré svojimi impulzami 
ovplyvňujá rozslahle komplexy odvet- 
vÍ a činnosti v terciárnom sektore. Prí- 
kladom formujúceho sa pólu rastu sú 
Košice, Bratislava, Martin. V českých 
krajoch možno napočítaťt viac ako 10 
významných pólov rastu. Ako príklady 
rozvojových osí možno uviesť Polabie, 
Považle, perspektívne pozdíž rieky Du- 
naj — dolný tok Váhu, ďalej Dunaj— 
Morava— Odra a I. 


Z hnacích pólov (ohnísk) rastu sa 
odvodzujů bočné a vedfajšie póly. Ako 
príklady tu možno uviesť Otrokovice 
a Napajedla, ktoré vyrástli povedla 
Gottwaldova, Bošany povedla Parti- 
zánskeho, niektoré bočné závody auto- 
mobílového priemyslu, napríklad Bá- 
novce nad Bebravou, Trnava, dalej na 
Kysuciach, na Orave v spojení s ko- 
přivnickou Tatrou. O takéto riešenie 
usiluje ZKL Brno výstavbou závodu 
v Krupine 'a I. Velké možnosti také- 
hoto pristupu sá v mnohých odvetviach 
(v elektrotechnickom, leteckom, che- 
mickom priemysle, obrábacích strojov 
a I.), a to nielen v oblastnom, ale aj 
celoštátnom a nadštátnom meradle 
V rámci RVHP a vóbec s mnohými 


európskymi krajinam!i. To umožňuje 
vtiahnuf do rozvojovej dynamiky aj tíe 
mikrooblasti, ktoré predtým po dlhú 
dobu zostali zaostalé buď preto, že 
nemalí priemyslu vóbec, alebo padli do 
deprimovaného stavu. Takým prípa- 
dom je oblasť juhovýchodného Sloven- 
ska, kde v 18. a začiatkom 19. storo- 
čia rozkvitalí odvetvia železiarskeho, 
kovorobného a iných odvetví priemys- 
lu. Táto oblasť však prvá priemysel- 
ná revolúcia odsunula na poldruha sto- 
ročia do deprimovaného stavu. Do sta- 
vu deprimácie sa dostávajúů dnes drob- 
né závody celulózového, papierenské- 
ho a textilného prlemyslu v severový- 
chodných Čechách, čo však je dnes 
možné riešiť bez toho, aby sa táto 
oblasf, patrlaca do skupiny s najvyš- 
šou prlemyselnou zamestnanostou, do- 
stala do úpadkového stavu. 


Načrtnutý prístup k riešeniu oblast- 
ného rozvoja vytvára predpoklad, aby 
sa do rozvojovej dynamiky vtiahlo aj 
polnohospodárstvo, ktoré v predchá- 
dzajúcom období prekonalo revolučnů 
premenu od malovýroby k velkový- 
robe. 


Realizácia uvedenej koncepcie a 
cielov v oblastnom rozvojl si vyžia- 
dala principiálne zmeny v modeli plá- 
novitého riadenia oblastí. Rozvoj ob- 
lastí v načrtnutom smere možno usmer- 
níť zámernou a koncepčnou činnosfou 
centra a oblastných orgánov, a to: 


1. perspektívnym a dlhodobým plá- 
nem rozvoja národného hospodárstva, 
ktorého organickou časťou sů perspek- 
tívne a dlhodobé plány rozvoja oblas- 
ti. Pri vysokom stupni rozvoja pláno- 
vania v ČSSR, rozsiahlej sieti vedecko- 
výskumných a projekčných organizá- 
clí, možno tieto plány doviesť až do 
stupňa projektov území (priemysel- 
ných aglomerácií, miest a priemysel- 
ných centier, obcí i medzisídliskového 
priestoru), vyúsťujúciích do územné- 
ho projektu republiky. Rozslahle práce 
na dlhodobom pláne rozvoja národné- 
ho hospodárstva, rozvoja oblastí, na 
územnom projektovaní, ktoré majů vy- 
ústiť do projektu republiky, značne 
pokročill a spejú postupne k syntéze. 
Podieřajú sa na nich desaťtisíce pra- 
covníkov vedeckovýskumných ústavov, 
vysokých škól, projektových ústavov a 
plánovaČov z praxe, 


2. vytváraním ekonomických situá- 
cií pomocou modifikácie a diferenciá- 
cie ekonomických nástrojov (spoje- 


ných s působením trhového mechaniz- 
mu a ekonomickou zalnteresovanos- 
ťou), ktoré budů pósobiť v tom sme- 
re, aby sa národné hospodárstvo 1 ob- 
lastl dostali na rozvojovů dráhu vytý- 
čenů perspektívnym a dlhodobým plá- 
nom. Modifikáclu a diferenciáclu eko- 
nomických nástrojov pre dosiahnutie 
cielov oblastného rozvoja uskutočňuje 
centruin i oblastné orgány (slovenské 
národné orgány a kraje). Ako príklad 
modifikácte ekonomických nástrojov 
možno uviesť vyčlenenle úverového II- 
mitu na Investície za Slovensko, cel- 
kový objem dotácie na podporu inves- 
tičnej výstavby v mikrooblastiach na 
Slovensku (čo vysvetřujeme nižšie) a 
iné. Diferenciácia sa prijala v novom 
cenovom systéme pre polnohospodár- 
stvo, móže sa však dotýkaf pestrej pa- 
lety Iných nástrojov, ako sú tarify a 
vóbec ceny čí poplatky za rózné prv- 
ky infraštruktúry, rózne úlavy z odvo- 
dov či daní, diferencované úverové 
podmienky, diferencované dotácie prl 
jednotných odvodach a l. 


Vo vyspelých západoeurópskych kra- 
jinách, kde sa výrazne prejavil pro- 
blém oblastného rozvoja v povojnovom 
období (Francúzsko, Taliansko, NSR, 
ale aj vtakých krajínách ako Belgicko, 
Holandsko), sa rozvinula velmí pest- 
rá paleta ekonomických nástrojov, kto- 
rými vláda, oblastné 1 miestne orgány 
modifikujú a diferenciáciou podporujůú 
alebo timla pósobenie určitých javov a 
vzťahov trhovej ekonomiky. Aj keď 
pestrosť tejto palety súvisí s velmi ma- 
lou úlohou plánu a vóbec hospodárske- 
ho centra v takýchto krajinách, zaslu- 
huje si to pozorné preskúmanie najmá 
tam, kde sa dosiahli pozítívne skúse- 
ností. 


Nesmleme totiž stratiť zo zretela to, 
že v rozvíjaní ekonomickej sSústavy 
vzhladom k oblastnému vývoju sme 
na samom počiatku, že k problému 
Iba začíname pristupovať. Tu snáď via- 
cej ako kde inde je treba prekonať 
zjednodušenie predstavy a nesprávne 
praktiky. Naviac sa ešte stretávarme aj 
so značným podceňovaním oblastného 
rozvoja, čo po desaťročla vypestoval 
starý model. 

Prenesenie váhy z krátkodobých na 
stredne a dlhodobé plány, z direktiv- 
nych (prikazovacích) metód na ne- 
priame metódy riadenia, a to modifi- 
kovaním a diferencovaním ekoinomic- 
kých nástrojov, to sú dva princlplál- 
ne prvky, ktoré sl vyžadujů aj nový 
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prístup k rozvoju oblasti a vyžladalí 
si tiež zmenu právomoci a zodpoved- 
ností oblastných orgánov, t. j. sloven- 
ských národných orgánov a krajov. 


Aké konkrétne riešenie vzfahu plá- 
nu a trhu sa našlo v zrmysle načrtnu- 
tých cieřov oblastného rozvoja, kon- 
cepcie rozvoja oblastí u práve uvede- 
ných dvoch nových prvkov? 


Plán 
a ekonomické nástroje 
rezvoja makrooblastí 


V polohe makrooblastí je v podmlen- 
kach ČSSR najdóležitejší rozvoj ná- 
rodno-politických oblastí, čo znamená 
v podstate rozvoj Slovenska. Ide 
o uplatnenie potenciálných zdrojov a 
faktorov rastu v záujme politiky eko- 
nomického vyrovnávania. 


Základné clele, cesty a prostriedky 
pre zabezpečenle urýchleného rozvoja 
Slovenska obsahuje dihodobý výhlad a 
perspektívny plán. Plán rozvoja hos- 
podárstva Slovenska je organickou sů- 
častou celoštátneho plánu. Vypracová- 
va ho na základe direktív vlády Slo- 
venská národná rada. Ťažiskom tohto 
plánu je určenie základných proporcií 
rozvoja, vrátane tvorby a použitla ná- 
rodného dóchodku za Slovensko, ako 
aj vrátane prlerezu štátneho rozpočtu 
za Slovensko. 


Národný dóchodok a štátny rozpo- 
čet za Slovensko, to sú nové prvky 
v modell. Rozhodnutíe o takomto kom- 
plexnejšom ponímaní plánu (V stá- 
rom modeli sa tieto nástroje nepouží- 
valí, lebo v popredí stáli naturálno- 
vecné vzťahy a ukazovatele za Sloven- 
sko) vyplynulo z dvoch důvodov: 


1. Podčiarknutie významu ekonomic- 
kej stránky modelu a z toho vyplýva- 
jáceho významu cenovej, mzdovej, fl- 
nančnej a úverovej politiky vyžaduje, 
aby bol prehřad o procesoch tvorby, 
rozdelovania, znovurozdelovania ná- 
rodného dóchodku Za takúů makro- 
oblasť, ako je Slovensko. Nejde totiž 
o »nezávislé politiky«, ale 0 ciefavedo- 
mé manévrovanie celou sústavou eko- 
nomických nástrojov, o kombinácie a 
opatrenia V cenách, mzdách, odvodoch, 
úveroch, dotáciách a úlavách, sociál- 
nych dochodkoch, daňovej sůstave 8 


(2 podobne. 


2. Aby bolo možné použiť najsúhrn- 
nejšie kritériá pre meranle procesov 
ekonomického vyrovnávania. Skúsenos- 
ti ukázali, že rózne číastkové ukazo- 
vatele nepostačujú. S tým prlamo sů- 


visí hodnotenie a oceňovanie tých fak- | 


torov a zdrojov rastu, ktoré majú ná- 
rodohospodársku povahu a ktoré je 
treba cielavedome navodzovať v zá- 
ujme zapojenia potenclálných možnos- 
tí, ktoré sú využitelné, len ak sa usku- 
točňujů národohospodárske kombiná- 
cie a úvahy o variantoch rastu. Ide 


o rad významných otázok. Uveďme 
aspoň niektoré. 


Aký má byť pomer akumulácie a 
spotreby v urýchlene sa rozvíjajúcej 
oblasti v porovnaní s rozvínutejšou, ale 
pomalšte sa rozvíjajúůcou, resp. v po- 
rovnaní s celoštátnym! pomerm!? Aký 
je vplyv odlišnej štruktůry hospodár- 
stva Slovenska na tvorbu a použitie 
národného dóchodku, vplyv odlišných 
demografických procesov a zamestna- 
nosti? Aký je vplyv meniaceho sa po- 
meru primárneho, sekundárneho a ter- 
clárneho sektora s prechodom do dru- 
hej a tretej fázy Industrializácie? Ako 
sa vytvára podiel investícií do výro- 
by a infraštruktárnych | Investícif 
v urýchlenom rozvoji oblastí a aký to 
má vplyv na tvorbu a použitie národ- 
ného důchodku oblasti? 


Ak vychádzame z poznatkov zná- 
mych teórií rastu, je zrejmé, že odpo- 
veď na každů jednotlivů otázku nepo- 
stačuje. Veď z odpovedí na uvedené 
otázky možno zostavit bezpočet kom- 
binácií a variantov. Móžeme sa preto 
pýtaf, ktorá z nich je optimálna z dlho- 
dobého hřadiska? Nový model smeruje 
k optimalizácil národohospodárskych 
procesov a V tom má Svoje miesto aj 
optimalizácia v oblastnom rozvoji. Cie- 
lom je dosiahnuť dlhodobý efektívny 
výkon sústavy národného hospodár- 
stva. Národný dóchodok 1 štátny roz- 
počet za Slovensko majů orlentačný 


význam pre určenie rozvojových pro- 
porcií. 


Základné úlohy plánu za Slovensko, 
určené direktívne ako úlohy Šštátne- 
ho plánu, V novom modeli obsahujů: 
plán investícií, úlohy v rozvojí vedec- 
kovýskumnej základne, vo výchove od- 
borníkov a kvalifikovaných robotníkov, 
ciele vo vývoj! osobnej a spoločenskej 
spotreby. Najváčší význam z nich ma- 
jú Investície, nakolko od tohto urých- 
Tovača rozvoja závisia v rozhodujúcej 
mlere aj ostatné z uvedených úloh. 


Aby sa zabezpečila politika urých- 
leného rozvoja tejto oblasti, určuje 


štátny plán direktívne (závázne) cel- 
kový objem Investícií za Slovensko. 
Realizácia takto určeného objemu in- 
vestíclí (odvodená z perspektívného 


plánu) sa uskutočňuje po vlacerých 
linkách. 


a) So zretelom na blavné smery roz- 
voja“ jednotlivých odvetví a progresív- 
nych výrobných odborov sa plánom 
určia menovité stavby direktívne. Tu 
ide o výstavbu hybných podníkov 
v dynamických odvetviach, ktoré majú 
zohrávat úlohu hnacích síl rozvoja, po- 
dobne ako velké stavby, ktoré sa vy- 
budovali alebo budujů na Slovensku. 
Napriklad palivársky a petrochemic- 
ký kombinát Slovnaft v Bratislave, du- 
sikáreň v Šali, chemický kombinát 
v Strážskom a Humennom (na východ- 
nom Slovensku), metalurgický kombi- 
nát v Košiciach, elektráreň vo Voja- 


noch, celulózo-papierenský kombinát 
v Štúrove a pod. 


b) Druhý zásadný smer pre clelave- 
domů politiku v rozmiesfovaní je vý- 
stavba infraštruktůry z rozpočtových 
prostriedkov, kde sa direkfívne, inves- 
tičným plánom, určla závězné úlohy. 
V tomto prípade Ide o také stavby, ako: 
ropovod Družba z Povolžia a plynovod 
Mileru z Ukrajiny do ČSSR, energetické 
linky velmí vysokého napátia, elektrl- 
flkácia a dleselifikácia železničných 
tratí a výstavba železničných staníc, 
výstavba cestnej slete vrátane auto- 
strád, vodných stavieb, ako sa budují 
na Východoslovenskej nížine, ako sů 
pripravované projekty pre vodné dlela 
na Dunaji, ako je výstavba jadrových 
elektrární a pod. K infraštruktůrnym 
investíciám sa radí dalej výstavba vý“ 
sokých škól, vedeckovýskumných inšti- 
tácif, kultáúrnych a zdravotníckych zů: 
riadení celoštátneho, resp. celoslovét: 
ského významu. Napr. komplex Výs0 
kej školy technickej a univerzitného 
mesta v Bratislave, komplex Vysokej 
školy pofnohospodárskej v Nitre, Vy- 
sokej školy dopravnej v Žiline, Vys0- 
kej školy lesníckej a drevárskej VO 
Zvolene, Vysokej školy technicke) 4 
univerzity v Košiciach, Slovenskej aká: 
démle vled v Bratislave, Matice slově! 
skej v Martine atď. 


Formovaním výrobnej a nevýrobnej 
infraštruktáry sa po druhej doležítej 
linke vytvárajů centrá rozvoja a ro" 
vojové osi, ktorými sa pripravuje pri 
ťažlivé prostredie pre prijatie novýců 
Investícií vo výrobe a v celom terciár 
nom sektore, ktoré uskutočňujů hospo“ 
dárske organizácie z vlastných zdr 
jov (resp. z úverov) pod vplvýom 
trhových síl. 


er 


c) Trefou linkou  zabezpečovania 
plánu investícif, ktorý má vytvorif ďal- 
štu podmienku urýchleného rozvoja 
Slovenska, sú investície, ktoré sa fi- 
nancujú úverom poskytnutým bankou 
pri stanovených podmienkach splat- 
ností a úrokových sadzbách. Ako 
v podmienkach trhu usmernif investo- 
vanie podníkov tak, aby investície 
smerovali do oblasti podla plánu a ne- 
narušila sa pritom samostatnosť pod- 
nikov v rozhodovaní a ich ekonomické 
zájmy? Na túto otázku boli vlaceré 
názory. 


Jeden názor, vychádzajúůcí zo skú- 
seností nlektorých krajín, najmě Juho- 
slávie a Talianska, zastával stanovis- 
ko, že treba diferencovať úrokové 
sadzby, resp. v kombinácil s diferen- 
covanými dobam! splatnosti úverov, za- 
viesť nižšle úrokové sadzby a dlhšie 
doby splatnosti. Takéto riešenie má 
však aj svoje slabé stránky. V mno- 
hých oblastiach na Slovensku v rade 
odvetví by tým pre podniky vznikli 
neodáóvodnené výhody. Komplikuje to 
úvahy o efektivnosti z národohospo- 


dárskeho hřadiska. Napokon sa takéto. 


riešenie v niektorých krajinách (aj 
pri velkej diferenciácil úverových pod- 
mlenok v prospech zaostávajúcej ob- 
last!) ukázalo ako málo účinné. Ne- 
pritiahlo podnikatelov s investíciami 
do týchto oblastí. 


Prijal sa druhý názor. Pri celoštát- 
ne jednotných podmienkach úverova- 
nia Investícil sa určí závázný limit 
objemu investičných úverov pre Slo- 
vensko, ktorý v smere tnvestičného 
plánu vyčlení Štátna banka čs. a kto- 
rý obhospodaruje jej Oblastný ústav 
v Bratislave. Investičný limit sa určí 
v spolupráci s plánovacíml orgánmi, 
konkrétne so Štátnou plánovacou ko- 
mistou a Slovenskou plánovacou komi- 
silou. Úver v stanovenom objeme je po- 
užitelný len na Slovensku. V konkur- 
ze o jeho poskytnutle sa však móžu 
uchádzať podniky so sídlom na Slo- 
vensku čl v Čechách. 


Zatial zostáva otvorený problém, ako 
sa budá vyvíjať smery investovania 
podnikov z tých zdrojov, ktoré sl po- 
stupne podniky vytvoria ako vlastné 
z docielovaného hrubého dóchodku a 
z odpisov. Tento problém nie je dnes 


aktuálny, ale za niekolko rokov móže 
vzniknát. 


Dnes nie je možné dovidleť, čo sa 
ukáže ako vůčšia výhoda, či volnejšie 
zdroje pracovných síl na Slovensku a 
niektoré iné výhody alebo vyšší stu- 
peň prlemyselného rozvoja a vobec 


tradície priemyslu v českých krajoch. 
Ťažko je ďalej posúdiť otázku, ako 
bude nový model pósobiť v smere 
uvolňovania pracovných síl a ich vol- 
ného pohybu, ako bude pósobiť deni- 
velizačná mzdová politika na vnůtornů 
migráciu pracovných síl vnútri oblas- 
ti 1 medzi oblastaml a tné opatrenia. 
To ukáže až fungujúcí model. 


d) Štvrtou linkou, ktorá má ovplyv- 
niť smery investovania do oblastí 
v smere plánu, je určeníe objemu pro- 
striedkov zo štátneho rozpočtu na In- 
tervenčnů politiku pre riešenie akút- 
nych problémov v | zaostávajúcích 
makrooblastiach, ktorých | prevažná 
váčšina sa nachádza na Slovensku. © 


Váhu, význam a účinnosí každej 
z uvedených liniek, aj ich spolupóso- 
benie vcelku, ukáže až prax. Dnes sme 
v štádlu, keď sa táto teoretická pred- 
stava Iba pripravuje pre konkrétne 
uvedenie do života. Pozitívnych skúse- 
ností z usmerňovania investícií do za- 
ostávajácích oblastí je v podmienkach 
trhovej ekonomiky vo svete ozaj málo. 
Pokial! sú, zostávajú skór jedinečnými 
javmi, a to bez zovšeobecnenia. Preto 
sa u nás pášťame do experimentálne- 
ho overovania vyššle uvedeného rie- 


šenla. 


Ekonomické nástroje 
v mikrooblastiach 


Druhou polohou  riešenia  vzťahu 
plánu a trhu v oblastnom rozvoji sú 
míkrooblasti, resp. konkrétne územla, 
v ktorých sa uskutočňuje ekonomická 
činnosť, t. j. priemyselné aglomerácie, 
mestá, obce róznej velkosti a na róz- 
nom stupni rozvoja, prekrvené prle- 
myslom alebo trplace nedostatkom 
rozvoja priemyslu. 


Pre podporu investičnej činnosti vo 
vybraných zaostávajácích mikrooblas- 
tiach poskytujů sa podnikom (štátnym 
či družstevným) dotácie zo štátneho 
rozpočtu, a to vo výške 15% z roz- 
počtových nákladov investičnej akcie. 
Tieto dotácle čerpajů podniky podla 
skutočnej realizácie Investícií do urče- 
ných akcií. 


Okrem toho na vyrovnanie zvýšených 
prevádzkových nákladov závodov ale- 
bo prevádzok, na výstavbu ktorých sa 
poskytla dotácia zo štátneho rozpoč- 
tu, sa po dobu 5 rokov poskytujú zla- 
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vy z odvodov zo zostatkovej ceny zá- 
kladných fondov. Zlava sa stanovuje 
znížením sadzby o !/3, napr. zo 6% 
(všeobecná norma odvodových povin- 
ností podnikov do štátneho rozpočtu) 
na 4%. 


Dotácie na Investičné náklady a zla- 
vy z odvodov sů výhody, ktorýmí sa 
ekonomicky preferujú vybrané mikro- 
oblasti; napr. v Západoslovenskom kra- 
ji sú to mestá na južnom Slovensku 
— Dunajská Streda, Nové Zámky, Ko- 
lárovo, Čalovo —, v Stredoslovenskom 
krajl oblasť Horehronia, Rimavská So- 
bota, Krupina, Čadca na Kysuciach, vo 
Východoslovenskom kraji severový- 
chodná časť okresu Humenné, južná 
časť okresu Trebišov, okres Bardejov 
a 1., v Severomoravskom kraji okres 
Bruntál, v Západočeskom kraji je to 
mesto Aš, Stříbro pri Marianskych Láz- 
ňach a I. Výber miest, resp. časti okre- 


sov, sa urobil za účastí národných vý- 
borov (okresných, krajských) a SNR a 


schválila ho vláda. 


V priemyselných aglomeráciách, kde 
sa prejavuje nedostatok pracovných 
síl. móžu krajské národné výbory 
v spolupráci s okresnými alebo mest- 
skými národnými výborml stanovit 
podnikom prlrážku k stabilizačným 
odvodom až do výšky 2% z celkové- 
ho objemu vyplatených mlezd v okre- 
se alebo meste, pre ktoré je prirážka 
určená. Pracovná sila sa v takýchto 
oblastiach stáva osobitne drahým vý- 
robným faktorom. KNV móžu diferen- 
covať túto prlrážku s ohladom na muž- 
sků a žensků zamestnanosf. Prirážka 
sa stanovuje tam, kde dochádza k váč- 
ším rozdlelom medzi zdrojmi a potre- 
bami pracovných sfl a vyžiadalo by si 
to nežiadácu migráciu. 


Pri výstavbe nových a rozširovaní 
jestvujácich závodov sú investori po- 
vinní v investičnom zámere (resp. v in- 
vestičnej úlohe) uviesť — v dohode 
s príslušným národným výborom -— 
1. vyvolané  (doplnkové)  investície 
v úsekoch riadených národnými výbor- 
mi. V určitých oblastiach (vybraných 
a schválených vládou) móže prísluš- 
ný národný výbor stanovit výšku prí- 
spevku, ktorý je Investor povinný za- 
platiť do rozpočtu národného výboru 
na krytie potrebných vyvolaných (do- 
plnkových) investícií, napr. míestne 
komunikácie, vodné zdroje, kanalizá- 
cía al. 


Podniky sú povinné hradiť z vlast- 
ných zdrojov poplatky a pokuty za čin- 
nosťf, ktorou zhoršujá životné prostre- 
dle, napr. róznymi exhalátmi. 
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Za používanie vytvorenej výrobnej 
a nevýrobnej Infraštruktúry platia pod- 
niky vo forme mlestnych daní a po- 
platkov odvádzaných do rozpočtu ná 
rodných výborov. Okrem toho podni- 
ky dobrovolne prispievajů na výstavbu 
zarladení, ktoré slúžia pracovníkom ich 
závodov (detské jasle, materské Ško- 
ly, zdravotnícke zariadenla a 1.). Ná- 
rodný výbor združuje tleto prostried- 
ky so svojimi investičnými prostried- 
kami pre zabezpečenie komplexnej vý- 
stavby takýchto zariadení. 


Ako sme vyššie uvledli, uvádza sa 
v novom modeli do života rad nových 
ekonomických prvkov, a to zvýhodňu- 
júcich | znevýhodňujúcích podmienky 
výstavby a prevádzky podníkov. 


Tým sa však nevyčerpáva Ssústava. 
Jestvuje ešte jeden ekonomický ná 


. stroj, ktorý bude pósobiť na oblastný 
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rozvoj v podmienkach nového modelu. 
Je ním vzník priestoru pre diferen- 
ciálnu renta, a to jednak polohový, 
vyplývajúcu z výhod v jestvujúcej In 
fraštruktáre a prostredí, v ktorom pod 
nik pósobí, a jednak vyplývajůcu zo 
vzdlalenosti k trhom, resp. k surovil 
nám a materiálom. Pósobenie druhého 
pripadu sa zosilní zavedením ekono 
mickej tarify za prepravné výkony, t. j. 
keď tarify budú vyjadrovať podmienky 
rentabilnej práce dopravy. Dnes sů že 
lezničné tarify a niektoré Iné odvetvia 
dopravy stratové. 


V starom modeli javy diferenciálnej 
renty nejestvovali, lebo trh nepósobi! 
na výrobu a podniky nemalí vlastný 
finančnů | základňu. Hospodárili na 
účet štátneho rozpočtu. 


Do akej mtlery sa budú vyžadovat 
určité  korektívy  priestorovej renty, 
resp. diferencované ceny pódy, vody, 
resp. zavedenle zvýšených príspevkov 
podníkov na Infraštruktůru a vóbec na 
prostredie, v ktorom pósobíia, to ukáže 
až ďalší vývoj. Dnes sa riešla tleto 
otázky Čiste v teoretickej polohe a sle 
dujů sa skúsenostl iných krajín. 


výstřednost 


Prof. dr. 
LADISLAV 
SCHUBERT 


kriminalita 


Nechci začínat obligatorním, byť 
pravdivým konstatováním, že mládeži 
se u nás věnuje nebývalá pozornost. 
Čas od času však problémy výchovy 
mládeže vyvolávají zvýšený zájem. Je 
příznačné, že je pak zpravidla zamě- 
řen spíše na negativní projevy mlá- 
deže. V posledních letech jsou instí- 
tuce zabývající se negativní a nežá- 
doucí činností části mládeže přímo 
zaplavovány dotazy na příčiny těchto 
jevů, pracovníci jsou zváni na různé 
besedy a semináře o kriminalitě mlá- 
deže a o problémech, jež s ní sou- 
visí. Na televizní vysílání +»Civilní 
pře — Michal«, v němž byly nastole- 
ny tyto otázky, reagovalo svými do- 
pisy více než 700 divák i. Pisatelé vy- 
jadřovali své názory na příčiny kri- 
minality mládeže £ na její »nevycho- 
vanost«. Problémem delikvence mlá- 
deže se zabývají stranické a vládní 
orgány, je mu věnována pozornost na 
stránkách denního tisku. 

Nelze tedy jinak než opakovat čas- 
to kladenou otázku. — Je mimořádná 
pozornost věnovaná negativním pro- 
jevům části naší mládeže úměrná zá- 
važnosti tohoto jevu? Nezveličujeme 
skutečný stav? V sedmi stech dopisů 
reagujících na vzpomínané televizní 
vysílání bylo poměrně dost hlasů těch, 
kteří nebyli spokojení se střízlivou 
statistickou informací o stavu krimi- 
nality mládeže u nás. Situace prý je 
mnohem závažnější, než si ji přizná- 
váme. Nechyběli však ani ti, kteří 
pochybovali © prospěšnosti přemíry 
pozornosti tomuto problému. Zda prý 
to není spíše symptomem společen- 
ské nervozity, která vyvěrá z toho, 
že se ještě nedosáhlo naprosté, volun- 
taristicky chápané likvidace krimina- 
lity v socialistické společnosti. 

Dřív než přistoupíme k analýze pro- 
blému samého, je třeba odpovědět na 
to, čím byla tato zvýšená pozornost 
vyvolána. Především fe ta následek 
nedostatečné informace o stavu a dy- 


namíce tohoto problému v minulosti. 
Souvisí to s tehdejším přístupem ke 
kriminalitě, kdy kriminalita mládeže 
se považovala za něco přechodného, 
dočasného, infikovanáho příslušníky 
starší generace. Je to tedy výraz při- 
rozené touhy seznámit se se skuteť. 
ným stavem Aa rozsahem delikvence 
mládeže 1 s tím, jaké jsou možnosti 
jej zlepšit. Jako dalšího činitele zájmu 
nelze vyloučit ani větší citlivost naší 
veřejnosti na existenci tohoto jevu, 
citlivost, která vyvěrá z představy 
o profiln mládeže odpovídajícímu ko- 
munistické výchově. 

Hovoříme-li o zvýšené pozornosti 
kriminalitě mládeže u nás a snažíme-i 
se odhalit její příčiny, je nezbytné si 
uvědomit, že je to úkaz celosvětový. 
Pro zjištění stavu kriminality mládeže 
byla vytvořena komise při OSN. Ko- 
mise se zabývala »novými formami“ 
trestné činnosti mládeže, zpracoval 
poměrně obsáhlý materiál, v němž sč 
mimo jiné uvádí: »V současná době 
v mnohých zemích a z různých di: 
vodů lze považovat kriminalitu mlá- 
deže za závažný společenský problém. 
(Zpráva vypracovaná  sekretariáten 
Spojených národů, »Nové formy trest- 
né činností mladistvých: jejich původ, 
prevence a postup vůči nime. New 
York 1980, stať 114.) Zpracovaný ně 
teriál se stal pak předmětem jednání 
XIV. Valného shromáždění OSN, z ně 
hož vzešla výzva všem vládám svěl“ 
»aby se studiu problému kriminsli!? 
mládeže věnovala nezbytná pozornos! 
jak to vyžaduje neustále rostoací 16- 
važnost tohoto problémus. (Tamtéž) 
Ve stejném tónu se bovořílo o krin“ 
nalitě mládeže na Evropském semináři 
ve Frascati (Itálie 1962), jakož | !* 
mezinárodním kongresu OSN ve Stock 
holmu (1985), jenž se zabýval před: 
cházením a účinností prostředků bol“ 
s kriminalitou obecně. 

Jaké důvody vedou k tvrzení, : 
kriminalita mládeže je závažný |é* 


vynikl přelom mez! uměním třeba Giotta a Botlcelilho. 
Pro to všechno pro nás tolik znamenalí Plechanov, Lu- 
načarskíj nebo Václavek, hlavně jeho Poezle v rozpacích. 

Jak sí vysvětlit, že působení ideologie — při této její 
málem všudypřítomnosti — může být dnes znovu uvá- 
děno v pochybnost? Čím to, že autoří ideologických 


výkladů jsou často v podezření, že jim nejde o tvorbu, 


nýbrž že mají zálusk adminlstrovat kulturu? 

Abych mohl odpovědět co nejnázorněji, vrátím Se 
k ' Hrabalovu autorskému komentáři na okraj kníhy 
Inzerát na dům, ve kterém už nechci bydlet. Poznamenat 
před desíti, ba možná ještě před nějakými šesti léty, 
že píše o lidech, »kteří už byli hrdinové tím, že ne- 
propadl! sémantickému zmatku, ale nazývali věci a udá- 
losti správnými jmény a znaky«, bylo by stačllo k tomu, 
aby Hrabalovo dílo v očích oficiální kritiky propadlo. 
Kritikové by byli jeho povídky četli jen proto, aby 
z ních vyeskamotovali souvislosti s extrémními názory 
Stuarta Chase, pro něž tehdy byla šmahem odsuzována 
sémantická filosofle, ba vůbec sémantika jako vědní dis- 
cíplína. A přece z prozalkova tvůrčího záměru, že chce 
nazývat »věcí a události správnými jmény a znaky«, 
jinak řečeno: že sl nechce nic nalhávat o skutečných 
vztazích mezi věcmi a lidmi, nikterak neplyne, že by 
snad — jako to činí Stuart Chase — spatřoval v séman- 
tické analýze pojmů klíč k řešení sociálních konfliktů. 
Nelze přece popírat, že umění, které jsme tehdy nazý- 
vali realismem, neříkalo vždycky pravdu o realitě ne- 
bo o ní aspoň neříkalo pravdu plnou. © 

Tu jsme u jádra problému. Ideologie se v očích mnoha 
lidí — 1 těch, kteří sl jsou vědom! její závažnosti — 
zdiskreditovala tím, že chtěla mít vždycky a všude první 
1 poslední slovo. Přes všechna ujišťování, že nám nejde 
o tvorbu sů la thěse«, nýbrž (podle Engelse) o »typické 
ldi v typických okolnostech«, se na umělecká díla po- 
hlíželo jako na Ideologické traktáty. Zapomínalo se, že 
umělci nelze předem předpisovat, jaké jsou v díle dovo- 
lené proporce objektivity a subjektivity, nutnosti a na- 
hodllosti, kritičností a perspektivnosti; kdy a za jakých 
okolností smí fakta zveličovat, zkreslovat, aby vynikala 
jejich naléhavost, zvláště odhaluje-lí realitu novou, často 
zneklidňující a zjitřující. 

Mlčky se přehlížela skutečnost, že míra Ideologičnosti 
není ve všech uměních stejná. Aby někdo mohl dokumen- 
tovat třídnost budby, musí znát dokonale její historii, dla- 
lektiku jejích společenských funkcí, a nejen to: musí 
se vyznat 1 v jejím materiálu a ve způsobu, jakým je 
zpracováván. Jinak dochází k trapnostem, a to takovým, 
jakých jsme byli svědky v diskusích o Šostakovičově 
10. symfonii, že si totiž kritikové zcela subjektivisticky 
a libovolně interpretovali její obsah a zdrcujícím způ- 
sobem jej odsoudili, aniž se pokusili dokázat, zda Šosta- 
kovič něco takového skutečně chtěl vyjádřit a vyjádřil 
čí nikoli. Nebo sl vezměte architekturu. Pro pseudoldeo- 
logické úvahy o slohu, o jeho náročnost! a realístičnosti, 
se někdy ignorovala fakta, která nemají mnoho společ- 
ného s uměním a estetikou, zato však mají vysloveně 
politický dosah: jak je to s kulturností bydlení, se 
zajištěním komunikací, s přívodem vody do sídlišť atd. 
A přece životní styl začíná těmito elementárními před- 
poklady, a ne až slohem V uměleckém slova smyslu. 


Umění se často zůženě chápalo jen jako nástroj 
politické propagandy, výchovy a přesvědčování — což je 
dozajista jedna z jeho důležitých funkcí, ale zdaleka ne 
jediná. A vw důsledku toho velmi málo bylo pozitivně 
a dokumentovaně řečeno o jeho společenském posta- 
Vení vw etapě vědeckotechnické revoluce. Jsou-li opráv- 
něny dnešní kritiky jednostranného sclentismu, pak pře- 
devším proto, že jedinečnost věci, subjektivnost a ne- 
opakovatelnost lidských osudů se vymyká vědeckému 
Fýhoskidrájní Vyjádřím se přesněji: tyto procesy jsou vědě 
dostupné jen v statistickém, pravděpodobnostním slo- 
Va smyslu, ne v tom, co je na nich jedinečné a neopako- 


vatelné. A tu právě začíná vlastní doména umění. Zůstá- 
vá daleko za vědou ve formulaci obecných zákonů. Dove- 
de však proniknout do oné subjektivnosti a neopakova- 
telnosti lidských osudů. Rozšiřuje smyslový a citový 
obzor lidí. Usnadňuje fim orientaci v jejích vlestním 
každodenním životě. Proto vytváří — spolu s filosofií, 
jež je ovšem dostupná nesrovnatelně menšímu okruhu 
lidí — most mezi životní praxí a teoretickým uvažová- 
ním. To všechno jsou otázky, které jsme v minulém da- 
sítiletí podcenili Průkazným dokumentem je vw tom 
ohledu jednostranný, převážně Intelektuální obsah naší 
všeobecně vzdělávací školy. 


A když jsme se zmínili o vědě, chtěl bych se u ní 
pozastavit v několika odstavcích. Je třeba řící, že I v ní 
došlo v důsledku zkresleného chápání ideologičnosti 
k vážným deformacím. Nejen sémantická filosofie (jako 
celek) se octla v podezření v důsledku absolutizace 
ideologických aspektů. Stalo se to 1 jiným, Často roz- 
sáhlým vědním oborům. Z neurofyziologických objevů 
I. P. Pavlova — o jejichž dosahu pro lékařství, psycho- 
logli 1 filosofický materialismus sotva kdo bude pochy- 
bovat — se jednoznačně interpretovaly některé téze 
a jiné se přecházely mlčením, což vedlo např. zcela 
paradoxně k absolutizací funkcí mozkové kůry a k pod- 
ceňování a zanedbávání studia všech ostatních oblastí 
mozku a také endokrinologie atd. Po Lysenkově vystou- 
pení se stala problematickou celá genetika. Známý je 
také případ filosofického odmítnutí kybernetiky, a to 
v okamžíku, kdy tvůrcové sovětských družic musíilí už 
nutně využívat vydatnou měrou jejích výsledků. 

Zvlášť složitá situace byla a je někdy ještě dodnes 
— ve společenských vědách. Není to náhoda, že s. Brež- 
něv považoval za nutné uvést některé věcí na správnou 
míru dokonce v hlavním referátu na XXIII. sjezdu KSSS. 
»Musíme skoncovat« — tak se vyjádřil — »s představou, 
která se vyskytuje mezi některým! našimi funkcionáři, 
že prý společenské vědy mají jen propagandistický vý- 
znam a jejich úkolem je vysvětlovat a komentovat 
praxi. Rozvoj společenských věd a zavádění jejich do- 
poručení do praxe mají stejný význam jako využívání 
úspěchů všech ostatních odvětví přírodních věd ve sféře 
materiální výroby a v rozvoji duchovního žívota lidu.« 

Uznat takto jednoznačně vědeckost společenských věd 
neznamená anl dost málo nosit dříví do lesa. Po Celá 
léta byla závažnost úkolů ve společenských vědách po- 
suzována podle míry Ideologičnosti, ba ještě konkrét- 
něji: podle blízkosti aktuálním politickým cílům, jež 
byly v daném okamžiku na pořadu dne. Nad badatelskou 
práci bylo nadřazováno důmyslné vyhledávání argu- 
mentů, které potřebovala mít po ruce každodenní poli- 
tická praxe. Chápejte dobře: nic proti aktualizací vědy; 
ta namnoze může jen prospět. Jenže hledají-li se — bez 
náležité badatelské dokumentace a verifikace, bez všední 
vědecké práce, simím-li se tak vyjádřit — prostě jen 
argumenty, jichž je třeba, musíme sl být vědomi toho, 
že přesně touž metodou je možné najít I protiargumenty, 
a to stejně duchaplně a důmyslně. Ocitáme se pak v si- 
tuaci připomínající středověké scholastické disputace, 
různé ty »Spory duše s tělem« a »Sváry vody s víneme« 
apod. 

Objasním blíže, co mám na mysli, na svém vlastním 
vědním oboru, na estetice, speciálně hudební. Když jsme 
se snažili dokazovat možnost a plodnost realismu v hud- 
bě, vysvětlovat obsahovost a ideovost hudby, opírali 
jsme se namnoze o výroky uznávaných velkých umělců, 
uložené v dopisech, denících a pamětech. Jenže osobní 
přesvědčení umělce, byť sebegeniálnějšího, ještě není 
vědecký důkaz. Je — to nepopírám — velmi poučné 
a podnětné. Ale musí být dále ověřováno vědeckým. 
zkoumáním. Tím spíš, že v osobních krédech umělců 
můžeme často najít výroky, které si navzájem odporují. 
Odvažují se tvrdit, že badatel, který přínese pozitivní, 
dokumentovaná fakta o psychofyziologickém působení 
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v hodnocení a závěrech citované 
zprávy UNESCO. »je těžké hovořit 
o tom, v jakém rozsahu můžeme po- 
važovat nepokoje vyvolané mládeží, 
která náhle a nepochybně bez před- 
cházejícího plánu nebo bez uznaných 
vůdců začne poškozovat majetek ne- 
bo ohrožovat osoby v jistém obvodě, 
za formu trestné činnosti... Zdá se, 
že u těchto a podobných případů je 
nezbytné spíše vidět problém názorů 
mladých na převládající systém hod- 
not než účinek kriminogenních fak- 
torů.« 


Jak jsme se pokusili ukázat, jedno- 
stranně chápané »materiální faktory« 
nemohou dát uspokojivou odpověď na 
příčiny moajetkové delikvence mláde- 
že. Při posuzování násilné delikventní 
činnosti dochází pak k dalším zjedno- 
dušeným závěrům, jež charakterizují 
kriminalitu mládeže jako výraz vjisté 
snahy mladé generace po dorozumění 
se starší generací«. Přímo je to uve- 
deno v citované zprávě UNESCO: »Zá- 
věrem třeba řící, že kriminalita mlá- 
deže ja vyvolána řadou faktorů, mezí 
nimiž, jak se zdá, důležitou úlohu ma- 
jí rozklad rodiny nebo její přeměna, 
doprovázená více nebo méně obecným 
snížením morélních hodnot. Mimo to 
v některých vysoce rozvinutých ze- 
mícb kriminalita mládeže se stává 
neustále více problémem stanovisek 
a názorů.« 


Po pravdě třeba říci, že pokud se 
hovoří o individuálním případu, set- 
káváme se s množstvím různých psy- 
chologizujících, psychiatrizujících, so- 
ciologizujících názorů. Jakmile však 
má být dána odpověď obecnějšího 
charakteru o kriminalitě jako spole- 
čenském jevu a jeho příčinách, vzni- 
ká zmatek. Jeho půvad a hloubka sou- 
visí s gnoseologickým přístupem ke 
kriminalitě a použitou ideovou vý- 
zbrojí. Přirozeně, že v buržoazních 
státech bychom v přístupu ke krimi- 
nalitě marně hledali snahu odsoudit 
panující společenský systém. Kritické 
připomínky upozorňují na existující 
znevažování morálních hodnot a tím 
vytvářenou ztíženou. životní situaci 
pro mládež, jež se brání přijmout na- 
bízené »hodnoty«. 


Četná literatura W obsah jednání 
různých kongresů a symposií, jež se 
zabývají delikventní mládeží, mají je- 
den společný rys. Jistý druh shovíva- 
vostl, jakoby vyvolaný pocitem viny 
za vzniklou situaci, která ztěžuje ži- 
vot mládeží, a ta je pak spíše »obětí« 
daného stavu. Saciální komise OSN, 
která byla vytvořena z expertů a za- 
bývala se poruchami v. socializaci 
mládeže, mimo jiné ve své zprávě 
uvádí: »jde o nespokojenost mladého 
člověka ve světě, jenž mu sice dává 
maximum sociální jistoty ve společ- 
nosti, která mu však nedává dost pro- 


(6 storu pro uskutečňování lidského ži- 


vota, ani naději, že by se tento roz- 
por aspoň duchovně zachytil a stal se 
duchovně užitečný. V extrémní formě 
nachází tato situace výraz v chování 
mladých lidí, kteří překročili hranice 
ke kriminalitě.« (Materiál UNESCO, 
Poruchy v přizpůsobování...) 


Podstata pochybení autorů spočívá 
především v tom, že pod pojem kri- 
minalita mládeže zahrnují jakékoli 
vybočení mládeže. Nečlní rozdíly mezi 
důvody a příčinami  »výstředního« 
chování mládeže a skutečnou delik- 
vencí. Nemáme tím na mysli jíž uve- 
denou rozdílnost kritérií, danou eko- 
nomickým a kulturním vývojem, kte- 


"rá je vyjádřena v příslušných nor- 


mách. Jde spíše o to, postihnout v ci- 
tovaných názorech pomýlenost závě- 
rů, která vyvěrá z toho, že se neroz- 
lišují motivace »výstředního« chování 
a kriminálních činů. Tonha vyjádřit 
svůj názor na daný stav společen- 
ského života je v podstatě charakte- 
ristickým znakem každého mladého 
člověka. Forma projevu je Často odra- 
zem možnosti a schopnosti mládeže 
vyvolat »dialog« se starší generací. 
Komise zabývající se výstředním cho- 
váním mládeže předložila seriál růz- 
ných projevů mládeže, které však mě- 
ly jedno společné: Snahu odlišít se od 
daného způsobu života, vytvořit sí 
vlastní »subkulturu«. Komise k tomu 
vyslovuje otázku: »Co se děje v těch 
mladistvých, o nichž se říká, že ruší 
pořádek, že jsou prý špatně přizpů- 
sobeni, protože se chovají jinak, než 
se od ních očekávalo? ... Jestlí mla- 
diství ruší svým chováním daný po- 
řádek nebo se v něm stanou výstřední, 
lze tezi obrátit a konstatovat, že da- 
né sociální prostředí a všechny jeho 
instituce (rodina, škola, zaměstnání 
apod.) mají tendenci brzdit rozvoj člo- 
věka k svobodné, psychicky a sociálně 
integrované osobnosti a zejména ztě- 
žují proces dozrávání mládeže. (Zprá- 
va komise expertů UNESCO, »Výstřed- 
ní formy chování dnešní mládeže«, 
1958, dále T. R. Fyval: »A "pot of Sub 
— culture«, Londýn 1964.) 


Používáme tohoto úryvku k tomu, 
abychom ukázali podstatu omylu za- 
stánců názorů o kriminalitě jako for- 
mě »rebelie« a touhy po »dorozumě- 
ní« se starší generací. K dialogu 
o hodnotách, jež jsou uznávány starší 
generací a k nímž má mládež výhra- 
dy, se předpokládá schopnost part- 
nera posnudit a ohodnotit nabízené a 
zdůvodnit si představované hodnoty. 
To vyžaduje jistou morální a intelek- 
tuální úroveň mládeže. Přítom forma 
projevu může vzbudit nespokojenost 
a může se 1 blížit delikventnímu fed- 
nání (výtržnosti apod.). Jestliže však 
je v těchto projevech jen trochu sna- 
hy po zlepšení daných poměrů ve spo- 
lečnosti, nelze je směšn -t $ krimína- 
litou. Výzkumy velkých výtržností 


mládeže v kapitalistických státech 
ukázaly, že jen asi 15 % zúčastněných 
mělo charakter delikventů, u nichž šlo 
spíše o to připojit se k výtržnostem, 
aby uplatnili své zájmy. 

Na drůhé straně zkoumání krimina- 
lity mládeže nejen u nás ale prak- 
ticky ve všech zemích prokázalo, že 
motivace pachatelů trestných činů 
zpravidla není ovlivněna touhou ps 
změně ve společnosti panujících po- 
měrů. Naopak tito mladí lidé jsou pře- 
vážně politicky neangažovaní, jejich 
zájmy odpovídají nejhrubšímu egols- 
tickému individualismu. Výzkum reci- 
divní mládeže u nás rovněž potvrdil 


jisté závady. v Intelektové a zájmové 
stéře delikventů. 


Směšováním kriminality mládeže 
s různými výstředními projevy stíré 
se podstata dvou jevů. Vzníká pak ne- 
bezpečí, že kriminalitě mládeže | 3 
přisouzen progresivní charakter a ne- 
opak každé vybočení mládeže může 
být považováno za kriminalitu. je ne- 
zbytné všímat si a zjišťovat motivaci 
projevů mládeže, neposuzovat je jen 
podle vnější formy. Pečlivé zkoumání 
a poznání motivace projevů mládeže 
umožní mnohem přesnější posouzení, 
zda jde o kriminalitní případy nebo 
jen o nespokojenost vyvolanou něje 
kou situací nebo jevem a vyjádřenos 
nevhodnou formou. 


Má socialistická společnost větší 
předpoklady k úspěšnému boji s ktl- 
minalitou mládeže? 


Nebudeme se podrobněji zabýval 
zjednodušeným pohledem na krimins- 
litu, který panoval v nedávné mint: 
losti. Likvidace kriminality se cháps 
la jako automatický proces, bezpro 
středně spojený a závislý na zvyšo 
vání h.. 3tné a kulturní úrovně našich 
občanů. Za hlavní příčinu kriminalit? 
byly považovány »přežitky minulosti 
ve vědomí některých občanů. Dnes j* 
tato teze předmětem kritiky a paušál- 
ního odmítání. Přitom sí však Časlo 
neuvědomujeme, že v jejím obsabu 
pokud je správně chápán jako Ideová 
směrnice pro přístup ke kriminalitě, 
je obrana proti skepticismu, $ ními 
se často setkáváme v kapitalistických 
zemích. Hovoříme-li o »přežitcích m' 
nulosti« jako hlavní příčině existající 
kriminality v socialistických zemích. 
díváme se na ní očima budoucnost! 
vědomí si perspektiv. Odlišně od nó- 
zorů v kapitalistických státech. bi“ 
je kriminalita považována za D87" 
hnutelný, lidskou společnost prováze: 
jící jev, stavíme tezi o mažnosti jel 
likvidace a mluvíme o tom, zů jakých 
podmínek lze toho dosáhnout. V 10" 
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MONOPOLNÍ VÝR 


ČESTMÍR KOŽUŠNÍK 
ZDENĚK KODET 


Diskuse o monopolu a soutěži na 


stránkách Nové mysli se pokouší hle- 


dat odpovědi na otázky, jejichž vyslo- 
vení se ještě před několika málo le- 
ty všeobecně jevilo jako kacířství. Ne- 
lze se tedy divit, že názory se i v zá- 
sadním přístupu různí. I když se dnes 
jistě všichni shodují v tom, že stárou 
soustavu řízení by nebylo dobré udr- 
žovat nadále při životě, představy 
o nezbytném obsahu a dosahu změn 
se liší. 

. Cenným | výsledkem | dosavadních 
diskusí o soustavě řízení bylo po- 
znání, že každý model řízení má svou 
vnitřní logiku, své vnitřní zákonité 
souvislosti a vazby. Proto i otázky mo- 
nopolu a soutěže za socialismu nelze 
posuzovat izolovaně, vně souvislosti 
s celkovým komplexem, s podstatou 
a smyslem změn, o které zavedením 
nové soustavy řízení usilujeme. Právě 
z tohoto hlediska se chceme v tomto 
článku několika poznámkami zapojit 
do diskuse. Jestliže jsme došli k zá- 
věru, že nestačí vylepšovat dosavadní 
model řízení hospodářství, ale že je 
nutno jej změnit a že podstatou těch- 
to změn je vytvořit prostor pro půso- 
bení trhu, pak je třeba také jasně 
vidět, že tyto změny mají svou vnitř- 
ní logiku a že jedině ve své komplex- 
nosti, vzájemné podmíněnosti a vnitř- 
ní návaznosti mohou přinést požado- 
vané výsledky. 


plán a trh 


Není náhodou, že se diskuse o mo- 
nopolu a soutěži za socialismu nevy- 
hnula obecnější otázce vztahu plána 
a trhu. Na jejím řešení závisí i řešení 
konkrétnější otázky monopolu a sou- 
těže. 

Ve stranických usneseních se hovn- 
ří o tom, že i v nové soustavě zůstává 
plán základním nástrojem řízení hos- 
podářství. V tom je obecná shoda. Ne- 
ní však již zcela jasno, jaký to má 
být plán, jaký má být jeho obsah, ja- 


kými způsoby má být uváděn v život. 

V minulosti byl plán považován tak- 
řka za tvůrce skutečnosti. On určn- 
val, co se bude v hospodářství dít, a 
vše, co se dálo mimo něj, bylo pova- 
žováno přinejmenším za živelné, a tu- 
díž za nežádoucí. Postupně jsme přiš'i 
na to, že plán nemůže do detailů ur- 
čit chod hospodářství a že také prns- 
té plnění ukazatelů plánu zdaleka 
vždy nemusí znamenat činnost spole- 
čensky žádoucí a prospěšnou. Z toho 
pak vyplynul závěr, že nezávisle na 
plánech je třeba podniky postavit do 
takových ekonomických | podmínek, 
které by je vedle toho, co jim uklá- 
dal plán, nutily v maximální možné 
míře jednat tak, aby výsledkem by- 
lo co nejplnější uspokojování a rozví- 
jení společenských potřeb a co nej- 
hospodárnější využívání všech výrub- 
ních činitelů. A takové ekonomické 
podmínky pro činnost podniků nelze 
vytvořit bez tržních vztahů, starým 
systémem řízení umrtvených. Zave- 
dení reálné funkce trhu, to je také 
základní smysl, podstata změn, o kte- 
ré usiluje nová soustava řízení. 

Jaká však má být úloha plánu v té- 
to situaci? Není snadné změnit za- 
běhnutou praxi plánování a předsta- 
vy, které s ní jsou spjaté. To ukázala 
i diskuse na stránkách Nové mysli. 

Jednu představu o vztahu plánu a 
trhu by bylo možno velmi stručně 
formulovat asi takto: plán, který vy- 
chází z poznání optimální struktury 
společenských potřeb, stanoví základ- 
ní cíle a směry rozvoje hospodářství. 
Fungování trhu musí být úkolům a 
záměrům plánu podřízeno. Trh před- 
stavuje vlastně jakýsi mechanismus, 
jehož prostřednictvím se úkoly plánn 
realizují a konkretizují. 

Zdá se, že z diskutujících se tomu- 
to pojetí úlohy plánu blíží soudruh 
Kazímour. Předpokládá sice, že stát- 
ní plán se nebude rozepisovat direk- 
tivně, ale pouze orientačně, že podni- 
ky nebudou na plnění úkolů plánu 


bezprostředně zainteresovány a že 
budou samostatně na podkladě hos- 
podářských smluv tvořit své plány. 
Samostatnost podniků má však podle 
něho své meze. Úkolem a náplní ini- 
ciativy organizací obchodu a výroby 
je podle soudruha Kazimoura naplně- 
ní a plynulé zabezpečení úkolů plá- 
nu. Pokud takto jednají, není správ- 
né omezovat jejich samostatnost. »Te- 
prve nedostatečné splnění záměrů plá- 
nu má dát právo centrálním orgánům 
k zásahům buď direktivně, a je-li čas, 
tedy i nepřímo, ekonomickými nástro- 
ji« (Nová mysl, č. 18, str. 26). 

Úlohu ekonomických nástrojů for- 
muluje soudruh Kazimour následovně. 
»V procesu tvorby plánu, tj. uzavírá- 
ní hospodářských smluv, je nutno do- 
pracovat ekonomické nástroje, orien- 
tovat je podle zkušenosti na zvýhod- 
nění rozvoje žádoucích oborů a sku- 
pin výrobků, podporovat centrální 
směrnici i tlakem ekonomických ná- 
strojů a hmotné zainteresovanosti. Ne- 
bolí ekonomické nástroje (cenová, 
úvěrová politika, odvody, dotace ap.j 
mají být odvozeny z plánu, mají mu 
být podřízeny, mají podporovat pluě- 
ní jeho záměrů.« 

Co se reálně mění při tomto pojetí 
úlohy plánu proti minulosti? Nelze 
se ubránit dojmu, že rozdíl mezi 
orientačními a závaznými úkoly je tu 
více terminologický | než obsahový. 
Cožpak i dříve nebylo vše v pořádku, 
pokud podnik disciplinovaně plnil zá- 
važné úkoly plánu? I možnost ad- 
chýlit se zdůvodněně od orientačních 
ukazatelů, která se připouští, není 
V podstatě nic nového. Je známo, že 
i závazné úkoly plánu se v průběhu 
roku měnily a často i dodatečně při- 
způsobovaly skutečnosti, uměl-li pod- 
nik odchylku od plánu patřičně zdů- 
vodnit. A ve vztahu k ekonomickým 
nástrojům: cožpak i dříve jsme se ne- 
snažili podporovat centrální směrnici 
tlakem © ekonomických nástrojů a 
hmotné zainteresovanosti? Jestliže for- 


OBA A SOUTĚŽIVOST. 
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Čas, který uplynul od XIII. 
sjezdu KSČ, je velmi krátký, ale už 
nabromadil četné názory 8 pracov- 
ní projevy na jeho jednání. Nazna- 
čují zrod další politické aktivity 
pracujících. Přitom sl uvědomuje- 
me, že podíl každého občana na 
plnění sjezdových usnesení je zá- 
víslý na stupni jeho socialistického 
uvědomění, na jeho vůli a rozhod- 
nosti, osobních znalostech a schop- 
nostech, ale také na objektivních 
podmínkách, v nichž člověk pra- 
cuje a žije. Chci tím řící, že osud 
sjezdových usnesení spočívá na 
každém jednotlivci, na jeho důsled- 
ném politickém a stranickém pří- 
stupu k usnesením sjezdu a k je- 
jich splnění. 


Položí-li © někdo | otázku, | proč 
takový důraz dáváme na politič- 
nost a stranickost, můžeme bez 
rozpaků odpovědět: politický a 
hospodářský program komunistické 
strany a zvláště jejich důsledná 
realizace vyžaduje hodnotnou služ- 
bu každého z nás. Je to služba 


socialismu a jeho reálným spole- 


čenským silám, dělnické | třídě 
a straně, která je nositelem komu- 
nisuckých idejí. Je to služba dobro- 
volná, vyplývající z níterného 
přesvědčení, že v ní se naplňují 
zájmy celospolečenské a v souladu 
s nimí 1 zájmy jednotlivce — ovšem 
v závislosti na výsledcích jeho 
práce. 

Nechceme-lí zůstat jen u defini- 
ce stranickostí, aniž bychom vlidě- 
Ji její obsah, nelze posuzovat poli- 
tický a stranický postoj komunis- 
tů 1 bezpartijních jinak než přede- 
vším podle činů. Vždyť práce pro 
naši společnost už dávno není pro- 
jevem sebeobětování čí omezování 
rozvoje lidské osobnosti ve pros- 
pěch jedné třídy, ale je rozhodují- 
cí částí procesu sebeuskutečňová- 
ní, tzn. osvobozování člověka, smě- 
fujícího k jeho všestrannému 
a harmonickému rozvoji. Každý 
pochopí, že tu nezužujeme spole- 
čenskou aktivitu člověka na pou- 
hou účast v pracovním procesu, 
třebaže z ní vycházíme, poněvadž 
Její společenský efekt je stále více 
ovlivňován | všestrannou | duševní 
a fyzickou připraveností v mimo- 
pracovní době, jejíž část a význam 
poroste. Učíme se dívat na člověka 
ze všech stránek jeho společenské 
činnosti, které souvisí s rozvojem 
lidské osobnosti. Tomu musí odpo- 
vídat integrující působení na člově- 
ka, nikoliv pouze jako na objekt, 
ale jako na subjekt velké tvořivé 
síly. U všestranného rozvoje lid- 
ské osobnosti a jemu odpovídající- 
ho pojetí rozvoje hmotné a du- 
chovní kultury, včetně stranického 
řízení, se chci pozastavit a svěřit 
se čtenáři — za účelem výměny 


názorů — s tím, jak chápat politic- 
ký a stranický přístup k usnesením 
XIII. sjezdu a jaké podmínky pro 
úspěšné jejich plnění vytváří kraj- 


ský výbor strany v Jihomoravském 
kraji. 


Z usnesení XIII. sjezdu KSČ je 
zřejmé, že »soclalistická společ- 
nost vytváří podmínky k plnému 
a důslednému uplatnění vědecko- 
technické revoluce, která je pod- 
míněna celospolečenským sjedno- 
cením a z níž vyplývá plný a vše- 
stranný rozvoj člověka«. Výchozí 
linte dalšího rozvoje socialistické 
společnosti, jejímž | významným 


. rysem je všestrannost, je tím dána. 


Vědeckotechnická revoluce sa 
všemi důsledky pro život a vše- 
stranný rozvoj socialismu není už 
pro nás vzdálenou ideou. Pro její 
rozvoj chceme vytvářet podmínky 
důsledným uskutečňováním linie 
XIII. sjezdu. Na tom bude záviset, 
kdy a v jakém rozsahu se naše 
země začlení do procesu světové 
vědeckotechnické revoluce, mimo 
jejíž proud už dále plout nemůže- 
me, aniž by se to nepříznivě od- 
ráželo v její ekonomice. Vědecko- 
technická revoluce a její uskuteč- 
ňování v naších podmínkách je 
společenskou nutností, a totéž platí 
o harmonickém duševním a fyzic- 
kém rozvoji člověka, 


Spojitost těchto prócesů souvisí 
s dalším rozvojem socialistické 
kulturní revoluce a jejími úkoly. 
Vždyť proces | vědeckotechnické 
revoluce sestává z uvědomělé, tvůr- 
čí činnost! širokých mas, která 
je řízena organizacemí socialistic- 
ké společnosti. Má-li být tato 
činnost prováděna a řízena na 
úrovní poznatků moderní vědy a 
techniky, musí postupně docházet 
k podstatným strukturálním změ- 
nám ve znalostech nastupujících 
generací. Řídící orgány společnosti 
a instituce kultury — socialistic- 
kou školou počínaje — mohou a 
musí tyto požadavky v plné míře 
uspokojovat a dát členům soclalis- 
tické společnosti příležitost k osvo- 
jení st bohatství duchovní kultury, 


- nový přístup 


a zejména pak vědy. To není výzva 
k návratu do nedávných let s pře- 
vládající nivelizací a uniformitou, 
to je pouze vyjádření požadavku 
soclalistické demokracie a práva 
každého občana na uplatnění svých 
schopností, svého talentu. Půjde 
o přísně diferencovaný přístup 
k lidem, daleko hlubší než ten, kte- 
rý se začíná na naších školách 
uplatňovat. Nebude lehké najít 
talenty a dát jim plné možnosti 
všestranného rozvoje. Citlivě fu 
musíme přistupovat ke každému 
člověku a odmítnout snahy prosa“ 
dit teorli o tzv. »intelektuálské 
výlučnosti« nebo | »bezvýrazném 
středu«. 

Jde nám o pochopení vzájemné 
závislosti a podmíněnosti rozvoje 
socialistické kultury a vědecko- 
technické revoluce. Domnívám s8, 
že socialistická kulturní revoluce 
musí co nejlépe splňovat pože: 
davky vědeckotechnické revoluce, 
poněvadž tím vytváří předpoklady 
pro naplnění vlastního společen- 
ského poslání. Bez aktivní úlohy 
socialistické kultury není možné 
úspěšně rozvíjet vědu a techniku 
už z toho důvodu, že socialistická 
kultura může proniknout I do nitra 
člověka, tedy tam, kam věda £ 
technika pro omezenost své speci- 
flky stěží mohou proniknout. Tim 
také socialistická kultura člověk? 
zdokonaluje a zušlechtuje, čím? 
završuje proces humanizace člově: 
ka a společnosti. 

- Tímto perspektivním pohledem 
na rozvoj vědy, techniky 8 z 
ry XIII sjezd KSČ znovu ké 
a v usneseních zakotvil nejšir“ 
pojetí socialistické kultury. sooné 
nil přitom, že socialistická sb | 
revoluce předpokládá zvědečí : 
a racionalizaci myšlení, ale s 
vnitřní proměnu člověka vro 
se rozvíjejícího, tvůrčím as 
myslícího a jednajícího S a = 
uvědomělostí. Z těchto důvod 
ujímá v oblasti kultury spolu s 
dou a vzděláním důležité sn 
cialistické | umění. socialls“ i 
umění — jak zdůrazňuje sjez dal 
rezoluce k naléhavým datací 
šího rozvoje socialistické = s 
— působí na člověka V jeho 


NÍ 
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AT 


"vota spole 


vostl, přispívá k integraci jeho osob- 
nosti I k jeho jednotě se společ- 
ností. Jedině v tomto procesu a v 
tomto komplexním pojetí se stává 
kultura v nejširším smyslu, tj. 
věda, umění, kultura pracovního 
a životního prostředí, socialistický 
životní styl, vzdělání, kulturně vý- 


chovná práce, společenskou ne- 
zbytností. 


I na všestranný a harmonický 
rozvoj člověka nelze nahlížet jinak 
než z hlediska celospolečenského, 
nechceme-li se dopustit chyb a vy- 
volat zbytečné Iluze. Není přece 
možné, aby např. člověk organízo- 
vaně pěstoval všechny záliby, aby 
se podle nějaké nepochopitelné 
představy rozvíjel »všestranně«, 
třeba | v rozporu se svými přiroze- 
nými vlastnostmi a © možnostmi 
(jsou však činnosti, jakou je např. 
tělovýchova, které by se měl zá- 
častnit každý člověk). Jde o to, aby- 
Chom požadavek všestranného roz- 
voje člověka nezjednodušovali a 
shodli se na tom, že umožníme 
každému jednotlivci — | ovšem 
S postupem času — aby rozvíjel 
své nejlepší vlastnosti. 


O místo a pojetí socialistické 
kultury, které jí vymezil XIII. sjezd 
a které jsme zde připomenuli, mu- 
síme svést účinný boj. V praxi pře- 
žívá jednostranný pohled na oblast 
kultury, který se Často projevuje 
v názoru, že společnost. vysává 
a přitom jí moc nedává. Mluví se 
sice o tom, že věda je nebo Se 
stává bezprostřední výrobní silou, 
ale podíváme-ll se například na 
státní plán a místo socialistické 
kultury v něm, nemůžeme Se zba- 
vit dojmu, že I tu přežívá »spotře- 
bitelský« názor nejen ná vědu, ale 
celou soustavu vzdělání, a to jak 
všeobecného, tak odborného. Krok 
za krokem budeme muset politicky 
a Ideologicky překonávat p 
ky dogmatismu, jehož projevy ě 
ještě odkazují kulturu do »Írá A 
ních« úzkých hranic jako je 
řadou věc. Je naší p 8 
trhnout socialistickou ne : 
hoto úzkého okruhu a PO 


údu ži- 
Ha na reálnou P 
aby ení a mohla sloužil 
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člověku v osvojení si všech hodnot 
socialistické duchovní kultury. 


Polítickoideologická, vzdělávací 
a kulturně výchovná činnost pro- 
stupuje pracovní program krajské- 
ho výboru a začíná se objevovat 
na předním místě v praktické řídí- 
CÍ a organizátorské činnosti kraj- 
ské stranické organizace. 

Bezprostřední a přímá péče 
všech stranických orgánů a organi- 
zací o všestranný a harmonický 
rozvoj člověka začíná vlastně cíle- 
vědomým řízením procesu, v němž 
dochází k formování jeho světové- 
ho názoru. Proč tato činnost začíná 
právě zde? Za prvé proto, že stra- 
na jako politická organizace děl- 
nické třídy a všech pracujících je 
nositelkou | socialistických | Idejí, 
takže jde o činnost nezaměnitel- 
nou; za druhé proto, že vědecko- 
teoretická a ideologická činnost do- 
dává organizmu strany stále novou 
krev a tvoří jednu ze základních 
podmínek uplatňování její vedoucí 
úlohy. 

Marxistický světový názor je spo- 
lečným jmenovatelem socialistické 
kultury, jejím východiskem a teo- 
retickým základem. Péče o světo- 
názorovou výchovu se musí proje- 
vovat ve vzrůstající společenské 
funkci a angažovanosti socialistic- 
ké kultury. Péči o tuto výchovu po- 
známe také podle úrovně činnosti 
stranického orgánu nebo stranické 
organizace. Usnesení sjezdu je v 
této otázce nesmlouvavé. Připo- 
meňme sí alespoň toto místo: 
»Rychle vzrůstající nároky na kaž- 
dého člena společnosti, na jeho 
světonázorovou vyhraněnost, zna- 
losti, politickou 1 odbornou znalost, 
morální kvality stavějí před socia- 
listickou kulturu velké úkoly.« 

Socialistická kultura může a 
také musí tyto úkoly úspěšně pinlt 
1 svými specifickými vlastnostmi. 
Míra jejich zpětného působení na 
myšlení člověka bude však právě 
těmito vlastnostml omezená. To 
znamená, že kulturní a umělecká 
hodnota sama O sobě nemůže Vy- 
zařovat paprsky světonázorového 
boje na všechny stejně, jako např. 


= 2 


proces školního vzdělání. Mám za 
to, že výsledky práce každého 
z nás v menší či větší míře závisí 
od vyhraněnosti komunistického 
světového názoru. Nesmíme už na. 
dále zužovat světonázorovou VÝ- 
chovu pouze na ateismus, nebo jen 
na okruh teoretických problémů. 
Na to jsme v minulých letech mno- 
ho dopláceli. K marxistickému svě- 
tovému názoru se člověk dostává 
nejen cestou studia a řešení teore- 
tických problémů, ale také přímou 
účastí na budování socialistické 


společnosti. Tato druhá cesta je pro 


mnohé | nejschůdnější. © Komplex 
těchto otázek tvoří jakýsi úvod do 
činností krajského výboru strany 
v příštím období. 


Jaký je tedy náš záměr? Analy 


zovat politickou situaci v kraji a 
vyvodit z ní syntézu další politicko- 
ideologické a organizátorské čin. 
nostl krajské organizace. To jsme 
učinili na zářijovém zasedání pléna 
krajského výboru strany. Někdo 
v tom může vidět paradox, protože 
analýzu politické sítuace jsme pro- 
vedli již před XIII. sjezdem. Byl 
to vážný pokus o rozbor ideologic- 
ko-politických názorů členů stranv 
| bezpartijních na politiku Strany 
při její tvorbě, Už tehdy se proje 
vovaly nejrůznější 1 nejkrajnějši 
extrémistické názory. Sjezd sice na 
ně odpověděl, ale tyto odpovědí 
nenašly dosud ve všech případech 
adresáta. 


Někteří lidé si ještě anf nepře- 
četli usnesení XII. sjezdu, a pokud 
se s ním seznámili, nestačili po- 
stihnout odpověď na svůj dotaz čl 
připomínku z předsjezdové disku 
se. To však není zdaleka jediná a 
hlavní příčina, proč přetrvávají 
nemarxistické názory na politiku 
strany | po XIII. sjezdu. Je nutné se 


k těmto názorům vrátit, zaujmout 


stanovisko a dostat se ke každému 
člověku s tím, že mu odpovíme na 
jeho připomínku a získáme jej pro 
uskutečňování sjezdových usnese. 
ní. V práci s připomínkami překo- 
náme zároveň dvě krajnosti: prvá 
se projevuje v názoru, že přijetím 
a zveřejněním výsledků sjezdu 
končí práce s připomínkami a že 
odpadá individuální odpověď 1 na 
nejdůležitější otázky politiky stra- 
ny. Proto tam, kde tvrdí, že práci 
s připomínkami už skončili, nelze 
jinak než důkladně se podívat na 
to, jak to dělali. Druhá krajnost je 
reprezentována názorem, že usna. 
sení sjezdu je jedna věc a odpověď 
na jednotlivé připomínky druhá 
věc. Tzn., že není povinností těch 
kteří připomínku v předsjezdové 
diskusi vyslovili, sledovat usnesení 
sjezdu a hledat v něm třeba za 
pomoci naších funkcionářů Odpo- 


„m m r u VE oč vn. M SY 


delu řízení byly natolik porušeny eko- 
nomioké souvislosti mezí nabídkou — 
cenou — poptávkou, tedy v tržním 
mechanismu, že lze velmi těžko hovo- 
řit o trhu jako reálné antonomní eko- 
nomické síle. Hypertrofizace ekono- 
mícké funkce státu a hluboká nerov- 
nováha vw hospodářství vyvolávají 
u nás svérázný stav monopolizace a 
konkurence. 


Bylo už řečeno, že charakteristice- 
kým rysem naší monopolizace je její 
organizačně administrativní ocharak- 


ter. Nevznikla v důsledku ekonomické, : 


výrobní koncentrace a specializace, 
jejíž impulsy by vyplývaly z vnitřních 
potřeb výroby, z fungování trhu, ale 
výlučně -shora, rozhodováním státně 
mocenských orgánů. Vytváření pod- 
níků, jejích zařazování do výrobních 
hospodářských jednotek, rozhodování 
o výrobních programech, jejích »vy- 
čišťování« apód. probíhalo v minulostí 
pod vlivem měřítek administrativně 
centralistického modelu. Výrobní a 
organizační struktura © hospodářství 
měla být co nejjednodušší, nefpře- 
hlednější, »oborově čistá«, aby bylo 
© možno výrobní jednotky co nejlépe 
řídit z centra, rozepisovat jim direk- 
tivní úkoly plánu a aby jednotlivé ří- 
dící stupně, zvláště podniky, mohly 
nést zodpovědnost za plnění plánu. 


| Při seskupování výrob do jednotli- 
vých odvětví a především oborů se 
rospektovala daná sortimentní struk- 
tura výroby a při vytváření organi- 
začních celků, např. v minulém roce 
oborových ředitelství, se prosazovaly 
dvě vzájemně spjaté tendence: a) vý- 
robky sloučené do určitého oboru vy- 
ráběť v minimálním počtu výrobních 
jednotek; b) v každé výrobní jednot- 
ce vyrábět minimum oborů. To se 
ovšem nemohlo plně podařit. Podle 
údajů ÚKLKS se dnes produkce jed- 
noho ze 420 průmyslových oborů vy- 
rábí v průměru na 32 místech, ve 32 
výrobních jednotkách. Jeřáby jsou na- 
příklad začleněny do 15 oborových 
ředitelství, 25 podniků a 49 výrobních 
jednotek, vzduchotechnická a klima- 
tizační zařízení se vyrábějí v 15 pod- 
nicích a 28 výrobních jednotkách, 
transportní zařízení v 19 podnicích 
a 32 výrobních jednotkách apod. 
Na druhé straně výroba  někte- 
rých oborových ředitelství zahrnuje 
desítky oborů, např. Automobilové zá- 
vody vyrábějí 68 oborů, z toho 30 
s nízkou produkcí. Závody lehkého 
strojírenství 50 oborů, z toho 32 s níz- 
kou produkcí apod. Mezi jednotlivými 
podniky a výrobními jednotkami exis- 
tuje pak hlubší dělení podle druhů 
výrobků nebo jejich parametrů. 
Státní orgány vyhrazují tedy výro- 
bu určitého výrobku nebo oboru pou- 
ze určitým podnikům, event. oboro- 
vým ředitelstvím a vytvářejí pro ně 


20 specifický monopol nabídky. Zároveň 
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je tím však omezena | možnost roz- 
šíření výroby daných výrobků mimo 
okruh vymezených výrobců, což zase 
vytváří monopol na výrobní náklady. 
Pohodlně. nabyté monopolní výsady 
ovšem zároveň omezují, resp. ve vět- 
šině případů znemožňují konkurenci 
mezi výrobci a působí jako or. 


z brzd rozvoje techniky. 


K tomu je nutno vzít v úvahu, že 
nerovnováha v hospodářství, všeobec- 
ně vyšší poptávka než nabídka, vytvá- 
ří na trhu výhodnou situaci dodava- 
telů, tzv. »trh dodavatele«. To je je- 
den z dalších momentů, oslabující 
konkurencí mezi výrobci a zároveň 
i jejich snahy o zdokonalování výrob- 
ních podmínek. Na druhé straně vy- 
tváří strh dodavatele« při nedostatku 
určitých výrobků konkurenční situace 
mezi spotřebiteli o získání výrobků, 


„kterých je nedostatek. 


Už tato stručná charakteristika 
vztahn naší monopolizace a konku- 
rence svědčí o tom, že stojíme před 
dvěma poněkud odlišnými úkoly: 
a) do stávu naší svérázné monopolí- 
zace bude nutno vnášet stále více a 
více ekonomických prvků, které mů- 
že vytvořit pouze »prověrka« tržními 
kritérii. V budoucnu by měl stále 
více ustupovat administrativní cha- 
rakter monopolizace a její ekonomic- 


ké rysy, založené na impulsech a zá-' 


jmech podniků, by se měly posilovat. 
Prosazování ekonomických prvků do 
naší monopolizace bychom mělí na- 
pomáhat centrálními zásahy, přede- 
vším odstraňováním těch administra- 
tivních a organizačních překážek, 
které by mohly tento proces brzdit; 
b) současně musí centrum provádět 
protimonopolní politiku, poknd by se 
ukázala v příštích letech nezbytnou 
z hlediska např. snižování tlaku na 
růst cen. Oba tyto úkoly mají spo- 
lečného jmenovatele — vytvořit pod- 
mínky pro konkurenci, především pro 
konkurenci mezi výrobci. 

To vyžaduje podle našeho názoru 
řadu opatření, která v daleko větší 
míře uvolní a odstraní administrativ- 
ní překážky vytvářející umělé nerov- 
nosti mezi podniky. Zde se na prvním 
místě nabízí diskutovaná otázka vol- 
ného obchodního spojování dodava- 
telů a odběratelů a s tím související 
svoboda rozhodování podníků při vol- 
bě svých výrobních programů. Obojí 
spolu úzce souvisí. 

Svobodná volba výrobních progra- 
mů podnikem, možnost orientovat se 
nejen na hlavní, ale 1 vedlejší pro- 
gram, možnost volně »přecházet« do 
výroby jiných oborů a dokonce od- 
větví jsou nezbytné pro překonání 
umělé monopolizace a pro vytvoření 
podmínek pro konkurenci mezi vý- 
robci. Monopolní nerovnosti mezi vý- 
robcíi tím postnpně dostanou objek- 
tivní základ založený především na 


koncentraci výroby, pokrokové teek- 
nice a technologii. Struktura výrob- 
ního programu, ale i velikost výrob- 
ních sérií a koneckonců i% optimální 
velíkost podniků a závodů budou pak 
postupně ovlivňovány nejen potřebe- 
mi centra řídit výrobu nebo poaze 
technickými a technologickými his- 
disky, ale tržními faktory, především 
vývojem a přírůstky efektivní po- 
ptávky. 

Někteří soudruzí sa obávají, že svo- 
bodnou volbu výrobního programu 
podniky a volný výběr dodavatele od- 
běratelem není možné připustit do té 
doby, dokud bude nedostatek materi- 
álu a dokud bude existovat »trh do- 
davatele«, protože by se mohla zhet- 
šit situace v dodavatelsko-odběratel- 
ských vztazích, některé podníky by 
mohly vypustit z výroby sice potřeb- 
né, ale pro ně neefektivní výrobky. 
Jinými slovy řečeno — nejprve je nnt- 
no dosáhnout základní rovnováhy 
nabídky a poptávky a pak je možno 
rozvinout tržní vztahy i s výše uve- 
denou svobodnou volbou výrobních 
programů a dodavatelů samotnými 
podniky. | 

Domníváme se, že rovnováhy ma 
trhu nelze dosáhnout dosud používa- 
nými, většinou neekonomickými ná- 
stroji. To platí jak pro celé národní 
hospodářství, tak pro řešení mikro- 
ekonomických problémů. Působením 
tržních vztahů, jejichž předpokladem 
a součástí je možnost svobodné volby 
výrobních programů samými podniky, 
se budou do rozdělovacích procesů 
vnášet jiná kritéria, jiné stupnice pre- 
ferencí. Stejný hmotný objem vyré- 
běného materiálu, surovin atd. se tak 
může a bude stále více rozdělovat 
podle ekonomických kritérií odpoví- 
dajících struktuře poptávky a tuto 
strukturu ovlivňujících. To povede ne- 
jen k ekonomičtějšímu rozdělování, 
např. surovin a materiálu, ale pestup- 
ně i k obnovení rovnováhy trhu. je 
možné, že přechodně vzniknou dílčí 
problémy, že některé podniky mohoa 
vypustit z výroby žádané výrobky. To 
se ovšem děje i dnes. Potíže, lsteré 
tím mohou vzniknout, bandou však jis- 
tě daleko monší než ztráty, které způ- 
sobuje v národním hospodářství dlou- 
hodobá ezistence s»trhu dodavatele«. 


| Rozhodování podniků o vlastním vý- 
robním programu není jen opatřením 
protimonopolním, ale souvisí | se 
strukturálními změnami v hožpodář- 
ství, které se nemůže vyvíjet v dané 
oborové, event. vnitrooborové struk- 
tuře. Jsou nezbytné strukturální změ- 
ny, které musí sledovat vývoj změn 
ve struktuře efektivní poptávky. Te 
nelze zabezpečit pouze shora, cen- 
trálním plánem. Impulsy a zájem na 
strukturálních změnách mezi obory 
i uvnitř ních musí vycházet přede- 
vším z trhu, z ekonomických zájmů 


podniků a z konkurence mezi nimíi. 

Koneckonců svobodná volba vý- 
robního programu podniky je jedním 
z výchozřeh předpokladů pro rovno- 
vážnou funkci trhu. Rovnováhu na 
trhu a v hospodářství vůbec sí podle 
našeho názoru nelze představit bez 
možnosti vstupu nových podniků do 
jednotlivých odvětví a oborů, resp. 
likvidace podniků, jejichž výroba od- 
povídá minulým zaniklým potřebám. 
Nový výrobce v odvětví či oboru ne- 
musí však být vždy nově založený 
podnik. Mnohem rozšířenější formou 
jsou změny a diferenciace výrobních 
programů, kombinace výrob, kdy určí- 
tí výrobci přecházejí na výrobu pří- 
buzných nebo jiných oborů, které se 
z jejich hlediska jeví jako atraktivní 
a dlouhodobě zfektivní. Těmito změ- 
nami struktury výroby, jejichž hybnou 
silou musí být zájem podniku, se 
udržuje určitá rovnováha trhu i ce- 
lého hospodářství. Proto se také do- 
mníváme, že kombinátní forma orga- 
nizační struktury výroby je neméně 
důležitá jako oborový primcip. 

Dnes sa výše uvedené otázky mo- 
hou zdát akademickou diskusí. K mož- 
nosti volit svobodně výrobní program 
by však měla již v příštím roce při- 
hlížet banka přl poskytování investič- 
ních úvěrů a v konkursním řízení. 
Zvláště naléhavé se však stanou tyto 
problémy v souvislosti s možnostmi 
tzv. »volného přelévání kapitálu« mezi 
podniky. 

V podnicích, oborech a odvětvích 
se zmačnon již během příštího roku 
tvořit prostředky, pro něž nebude 
okamžitě použití. Můžeme je nazývat 
»volné zdroje«. Dosud byly tyto pro- 
středky direktivně a diferencovaně 
podle podniků a oborů odčerpávány 
a pohyb volných zdrojů do místa uži- 
tí měl výlučně rozpočtovou nebo úvě- 
rovou formu. Vzhledem k tomu se 
nepociťoval nijak tíživě problém, že 
volné zdroje vznikají v jednotlivých 
podnicích, oborech a odvětvích ne- 
rovnoměrně, podle růstu produktivity 
práce a snižování vlastních nákladů. 
Tato nerovnoměrnost měla víceméně 
nahodilý charakter ovlivňovaný pod- 
statně způsoby a výší odčerpávaných 
volných zdrojů. 


V nerovnoměrné tvorbě zdrojů by 
se ovšem měly v budoucnu za stále 
sílícího působení trhu projevovat urči- 
té dlouhodobé tendence vyjadřující, 
že obor, odvětví či podnik tvořící více 
zdrojů hospodaří lépe, a naopak. To 
bude samozřejmě po určitou dobu 
ovlivňováno stavem vybavenosti zá- 
kladních fondů v minulosti a jejich 
technickou úrovní. Tento »vliv minu- 
losti« bude však působit stále slabějí, 
také padle toho, jak budeme k otázce 
volných zdrojů přistupovat. 


Postupně bychom měli opustit di- 
rektivní formy odčerpávání volných 


zdrojů z oborů a podniků, při nichž 
se přistupuje k podnikům a oborům 
diferencovaně. Vytvoření atmosféry 
jistoty a dlouhodobého zájmu v pod- 
nicích vyžaduje volit výlučně demo- 
kratické cesty soustřeďování volných 
zdrojů. Jejich direktivní a diferenco- 
vané odčerpávání by se mělo považo- 
vat za cestu neodpovídající novým 
principům řízení a mělo by být použí- 
váno pouze ve výjimečných případech. 

Samy podniky musí rozhodovat, zda 
použijí dlouhodobých volných zdrojů 
v provozu např. pro snížení potřeby 
provozního úvěru, k dotaci rezervní- 
ho fondu nad stanovenou výši nebo 
na rychlejší splacení investičního 


úvěru či přímo na financování inves- 


tic. Efektivní využití volných zdrojů 
vyžaduje, aby podníky mohly inves- 
tovat nejen ve svém, ale postupně 
v jakémkoli příbuzném, event. jiném 
oboru. Hlavním měřítkem pro zálo- 
hování' volných zdrojů na investice 
musí být efekt, který to podniku při- 
nese na přírůstcích hrubého důcho- 
du, event. ziskn. Znemožnění svobod- 
né volby výrobního programu, resp. 
investování do jiných výrob omezuje 
jednak srovnatelnost výhodnosti zá- 
lohování prostředků s jinými forma- 
mi sdružování prostředků (např. ulo- 
žením v bance na úrok), ale přede- 
vším zvyšuje nerovnoměrnost tvorby 
volných zdrojů a v určitém momentu 
by si vynutilo jejich odčerpání, event. 
vázání. 


Kromě již uvedených důvodů pro 
svobodné rozhodování podniků a je- 
jich výrobních programech přístupu- 
je zde tedy další — možnost přelé- 
vání prostředků do jiných odvětví sni- 
žuje nerovnoměrnost tvorby zdrojů a 
umožňuje jejích rychlé efektivní po- 
užití. Možnost použít dlouhodobé 
zdroje na rozvoj nových výrobních 
programů působí tak v národním hos- 
podářství jako určitý stabilizátor je- 
ho rozvoje. 

Stabilizační úloha volných finanč- 
ních zdrojů souvisí dále s tím, že 
podníky musí mít možnost rozhod- 
nout o způsobu použití volných zdro- 
jů buď ve vlastním podniku, nebo 
o jiném způsobu dobrovolného použití 
(např. uložením jako dlouhodobého 
vkladu v bance na zvýhodněný úrok 
apod.). Stálo by za to zvážit, zda by 
banka neměla vydávat k mobilizaci 
volných zdrojů podniků též bankovní 
obligace. Podniky musí mít možnost 
sdružovat své volné finanční zdroje 
s jinými podniky, a to buď formou 
návratných půjček, nebo příspěvků na 
financování akcí společného zájmu. 
Dobrovolné sdružování volných zdro- 
jů by nemělo být omezeno pouze na 
podniky jednoho oborového ředitel- 
ství, ale mělo by mít obecnou platnost. 

Centralizace finančních zdrojů pod- 
niků u nadpodnikových orgánů, zvláš- 


tě u oborových ředitelství, by měla 
mít v budoucnu pouze dobrovolný 


charakter a rozhodování o použití 


těchto prostředků by mělo být maxi- 
málně demokratické. Například by 
bylo podle našeho názoru správné, 
aby odvody podniků do centralizova- 
ných zdrojů oborových ředitelství by- 
ly prováděny dobrovolně. Redistribuci 
prostředků podniků uvnitř oborového 
ředitelství považujeme za dočasné 
opatření. Ovšem i po přesně vyme- 
zenou, přechodnou dobu, kdy bude 
toto opatření axistovat, mělo by se 
o systéma odvodů a dotací rozhodo- 
vat demokraticky, v kolektivním or- 
gánu, např. správní radě, na jehož 
jednání a rozhodování by se podílely 
zainteresované podníky. Mohlo by se 
zdát, že tyto otázky nesouvisí bez- 
prostředně se stavem monopolizace 
naší výroby a s vytvořením podmínek 
pro konkurenci. Konkurence mezi vý- 
robol závisí však do značné míry na 
možnostech pohybu volných finanč- 
ních zdrojů, a to bez ohledu na re- 
sortní či oborové přehrady. Vnesení 
ekonomických prvků do naší mono- 


polizace, vytvoření ekonomických zá- 


jmů podniků na koncentraci výroby a 
na účelné specializaci je možné pou- 
ze odstraněním administrativních pře- 
hrad, které brání ekonomicky zdůvod- 
něnému pohybu volných finančních 
zdrojů. Tento proces je podle našeho 
názoru nezbytné demokratizovat — 


. odstranit z něho administrativní a di- 


rektivní překážky a podstatně rozší- 
řit podmínky pro rozhodování podni- 
ků o těchto otázkách. 

Bylo by vážnou chybou, kdyby výše 
uvedeným ekonomickým procesům 
stály I nadále v cestě nepřekročitel- 
né resortní či oborové přehrady. 
Demokratizaci pohybu volných zdrojů 
podníků musí provázet 1 demokrati- 
zace organizační struktury resortů a 
oborů. Tyto problémy, jejichž analýza 
se vymyká rozsahu našeho článku, 
nemohou být řešeny jadnorázovou re- 
organizací, ale pouze postupným od- 
straňováním, resp. vnitřní reformou 
zastarávajících organizačních forem, 
jejichž neživotnost bude stále více 
prokazována nesmlouvavon kritikou 
tržních kategorií. 
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Liberalismus se v posledních le- 
tech nejvíce angažoval v procesu 
»oddogmatizování« našeho Života. 
Nejmarkantnějí se to. projevilo 
u části Inteligence kulturní a umě- 
lecké fronty. Jeho konkrétní pro- 
jevy postrádaly většinou pozitivní 
a konstruktivní spoluúčast na tvor- 


bě progresívnější linie. Nelze je 


proto spojovat s úsilím strany O re- 
nezanci leninských principů a no- 
rem života společnosti. 

Boj proti dogmatismu a za roz- 
šíření demokratismu nelze přece 
ztotožňovat s liberalismem. Vytvá- 
ří se také zdání, jako by libera- 
lismus byl jednoznačně pokrokový 
ve srovnání s konzervatismem. 


Snahy odtrhnout tento boj od 
činnosti strany jsou projevem snah 
distancovat se také nejen od kul- 
turní politiky strany, ale od politi- 
ky vůbec. Tzv. nonkonformistický, 
opoziční vztah k politice strany 
demonstruje neochotu společensky 
se angažovat. Liberalismus je Ve 
svých důsledcích více čí méně 
skrytá opozice vůči politice stra- 
ny a na to nesmíme zapomínat, 
| když se jedná pouze o Část inte- 
Hieence. Aniž bychom předem sou- 
dili, kdo chce či nechce se zúčast- 
nit plnění naší politické linie, nebo 
kdo s ní souhlasí a nesouhlasí, 
musíme tyto postoje znát, být vy- 
zbrojení důvěrou A trpělivostí. Tím 
nechceme řící, že budeme tolero- 
vat nepřátelské názory a poskyto- 
vat jim u nás politický asyl. Kon- 
frontaci marxismu s těmito názory 
se nevyhýbáme, ovšem musí být 
vedena z pozlc tvůrčího marxismu. 


Aby krajskou organizací, všech- 
ny komunisty sjednocoval názor, 
že účinnost boje protl konzerva- 
tismu a liberalism: závisí na správ- 
ném výkladu, tvůrčí aplikaci, na 
pochopení a zvážení místních pod- 
mínek, na rozvinutí Iniciativy a 
aktivy při plnění | sjezdových 
usnesení, o tom mohou podat důka- 
zy jen dobré výsledky práce všech 
a na všech úsecích rozvoje socia- 
listické společnosti. Ve vztahu 
mezi politikou, která vyjadřuje záj- 
my pracujících, a ekonomikou, kde 
se tyto zájmy realizují, vidíme tě- 
žiště ideologické práce. 


V tomto smyslu se ideologická 
činnost aktivně podílí na prohlubo- 
vání demokratizace našeho života. 
Podle toho, jak se nám daří sjed: 
nocovat pracující a potom USpDUO- 
kolovat životní zájmy člověka, po- 
dle toho budeme soudit 0 výsled 
cích naší práce, jejichž hodnocení 
— olkoll samoúčelné — se stává 
jednou ze základních metod ve 
stranické práci, v politickém řízení 
společnosti. 

Tím jsme se dotkli nejzávažněj- 


šího politického a ideologického 
aspektu v činností krajské organi- 
zace. Nemůže být vytrhován z cel- 
kového kontextu politickoorganizá- 
torské práce, jejíž smysl jsme Se 
pokusili naznačit a ukázat, že svě- 
tonázorovou a politickou výchovu 
neodtrhujeme a  nezužujeme, ale 
vidíme ji v celé její šÍřÍ a nedílné 
jednotě jako podmínku a součást 
růstu člověka. Naším slabým mís- 
tem je však málo diferencovaný pří- 
stup k jednotlivým sociálním skupi- 
nám obyvatel. Největší pozornost 
při rozvíjení teoretické, politické a 
ideologické činností chceme vě- 
novat vědeckým pracovníkům, pe- 
dagogům, umělcům a dalším kul- 
turním pracovníkům, stejně jako 
vedoucím pracovníkům v hospodář- 
ských, státních a společenských 
orgánech. Řídíme se zásadou, že 
naš! péči o lidi je třeba koncentro- 
vat do míst, kde se požadují od lidí 
největší nároky. 

Usilujene o to, aby víra lidí 
v socialismus byla podložena sku- 
tečnými znalostini marxistické teo- 
rie a politiky strany. Nejde anl 
tak o šíři jako o hloubku těchto 
znalostí, závislou na osvojování 
sl principů, východisek a záměrů 
marxistické. teorie, jejich nejno- 
vějších poznatků. Znalosti marxis- 
mu-leninismu nejsou důležité samy 
o sobě jako právě ve vztahu k po- 
litice, k jejímu poznání a pocho- 
pení v praxi. Bude-li se naše vzdě- 
lávací a výchovná práce takto chá- 
pat a provádět, zvýší se její úloha 
a význam. Tvůrčí rozvoj myšlení 
v politické práci komunistů v mís- 
tě, podporovaný stranickou výcho- 
vou, diktují potřebu politiky jako 
vědy 1 praxe, podobně jako tvorba 
politiky strany a její uvedení v ži- 
vot jsou podmíněny rozvojem tvůr- 
čího marxistického myšlení. 

Politický a stranický přístup 
k usnesením XIII. sjezdu KSČ je 
tou nejdůležitější podmínkou je- 
jich úspěšné realizace. Činnost 
krajského výboru strany směřuje 
právě k prosazení nového politic- 
kého přístupu k základním otáz: 
kám programu strany. 
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Národy Jugoslávie slaví 29. listopadu už 
23. výročí dne, kdy se svobodně rozhodly 
vybudovat na federálním principu jednotný 
demokratický stát. K této historické udá- 


losti došlo na druhém zasedání Antifašis- 


tické rady národního osvobození v bosen- 
ském městě Jajci z podnětu Komunistické 
strany Jugoslávie. 

Význam letošního výročí podtrhuje sku 
tečnost, že je Jugoslávie slaví v Jedné z nej- 
závažnějších etap svého socialistického 
vývoje. Došlo v ní ke střetnutí dvou kon- 
cepcí dalšího vývoje SK! a Jugoslávie — 
jedné, která brzdila realizaci linie VIÍÍ. sjez- 
du SKJ na další rozvoj samosprávy, s kon- 
cepcí druhou, která tento směr prosazovala 
a které se nyní dostalo výrazné podpory 10 
všech zasedáních republikových ÚV SK. 


Současný vývoj jugoslávské společnosti 
charakterizuje úsilí realizovat závěry vil 
sjezdu SKJ, který zdůraznil zejména nut 
nost dalšího rozvoje a prohlubování samo- 
správy a přímé socialistické demokracie. 
Sjezd dospěl k závěru, že těchto cílů lze 
dosáhnout jen tehdy, povedou-li komunisté 
rozhodující akci proti všemu, co překóři o 
brzdí uskutečňování práv pracujících, VY- 
plývajících ze samosprávy. 


Nástupem k hlubokým změnám v hospo 
dářské a politické -struktuře jugoslávské 
společnosti, které zahájil VII sjezd SKŮ, se 
stala hospodářská reforma vyhlášená loni 
v červenci a brionská usnesení ÚV SK. 


Od zavádění dělnických rad o sam“ 
správy počátkem padesátých let do dneška 
se soustava společenské samosprávy 0 př 
mé socialistické demokracie stala, vě speci- 
fickém pojetí jugoslávské výstavby $0ci0. 
lismu, hlavní formou řízení hospodářských 
a společenských záležitostí. Do roku 195. 
disponoval celou společenskou výrobou 
stát. První důležitější změny, pokvé jde 
o vytváření materiálních základů som0- 
správy, se objevily v roce 4957 a k určitérů 
urychlení došlo částečně v první fázi 1" 
formy 1961—1962, zatímco k radikálnější“ 
a rychlejším změnám v tomto ohledu dob? 
ve skutečnosti až reformou vyhlášenou 
vloni. Letos se pracovní organizace v ná 
podářství podílely na rozdělování čisteřo 
produktu 69 %, společensko-politícké jet 
notky a orgány sociálního zabezpeč?" 
31%. Ještě v roce 1964 činil tento pe 
57:43% Účast pracovních organizd“ 7 
financování investic dosahuje letoš :j, úhrn 
ných investic a účast společenskopo'““ 
kých jednotek '/, zatímco do nedov“ 
tomu bylo opačně. Tento proces rozš“ 


x 


se svým vlastním názorem na výsledky 
práce a doporučením dalšího postupu. 


B Jak možno chápat tuto pravo- 
moc ministerstva? Jako všeobec- 
nou? 


Nikoli. Vyjma základní uvedené kompe- 
tence u organizací přímo řízených a mož- 
ností určitého ovlivňování u dalších orga- 
nizací (např. formou dotací) nemá minis- 
terstvo přímou nařizovací pravomoc. Může 
dávat jen doporučení a schvalovat určitá 
nepřímá opatření. | tak je však minister- 
stvo. pro techniku důležitým článkem 
ústředního řízení a již jeho zřízením je dána 
snaha vlády prosadit určité ústřední řídící 
tendence na úseku vědy a techniky. 


BB. To jsou tedy pravidla. A jak se 
vyvíjí praxe? 


Ministerstvo pro techniku jako ústřední 
orgán vlády nemělo v poslední době snad- 
nou úlohu. Pouze částečná možnost ovliv- 
ňování výzkumu a vývoje u soukromých 
firem nedává možnost vytvářet jednotnou 
technickou politiku. | přesto však má jeho 
existence značný význam pro řízení vědy 
a techniky, pro rozvíjení výzkumu a vývoje 
ve Velké Británii a dosahování určité nezá- 
vislosti na nákupu pasívních licencí. Míru 
svého věcného vlivu na zaměření výzkumu 
i realizaci techniky v praxi a uskutečňování 
technických koncepcí se snaží zesilovat 
řadou ekonomických nástrojů, jako např. 
rozvíjením kontraktů mezi firmami a stá- 
tem, které jsou podmiňovány některými 
obchodně technickými závazky (firmy musí 
nakoupit určité druhy výrobního, např. 
britského zařízení apod.); dále kapitálovou 
účastí u některých firem a tím uplatněním 
většího vlivu na realizaci některých per- 
spektivních technických koncepcí. Dále jsou 
průmyslu poskytovány půjčky, případně 
dotace na výzkum a vývoj a na nákup stro- 
jů a zařízení, které jsou ovšem podmíněny 
nákupem zařízení určitého typu apod. 
Základní snahou ministerstva je, aby 
jeho činnost vytvářela předpoklady pro 
perspektivní rozvoj britského průmyslu 
a tím aby byla v souladu se syntézou zájmů 
jednotlivých firem, aby tedy firmy jeho 
činnost potřebovaly a byla pro ně užitečná. 


E | Státní výzkumné ústavy přímo 
řízené ministerstvem pracují, 
jak patrno především na roz- 
počtové základně. Mají ještě 
další příjmy? 


Áno, jde o příjmy na základě kontraktů od 
firem, pro které pracují; tato forma čin- 
nosti je různá ve vztahu ke kapacitě 
a v průměru dosahuje 10—25 % celkové 
kapacity ústavu. Smlouvy se uzavírají na 
výzkumné práce, na standardní zkoušky 
pro průmysl a na speciální zkoušky pro 
průmysl a ústavy v této oblasti pracují 
podle požadavků stanovených objedna- 
telem. Řešitel účtuje ovšem jen náklady, 


neboť organizace přímo řízené minister- 
stvem pro techniku nejsou organizacemi 
výdělečnými. Ceny standardních zkoušek 
apod. jsou stanoveny jake pevné. 


E  Jakých forem hmotné zaintere- 
sovanosti pracovníků se tu užívá? 


Odpovím nejprve záporně, V zásadě se 
neužívá formy odměny nebo prémie, které 
by závisely na úspěšném splnění úkolu 
(vyjma mimořádných odměn za významné 
vynálezy a objevy). Jinak v průměru tří let 
je každý pracovník povyšován automaticky, 
je tedy uplatňován tzv. věkový postup. Pro 
platové zařazení pracovníků platí celo- 
státní tarify. Každý ústav sám věnuje mimo- 
řádnou péči vědeckému dorostu vzhledem 
ke stálému nedostatku odborníků v oblasti 
vědy a techniky. 


m Jak pracují organizace, které 
nejsou ministerstvem přímo ří- 
zeny? 


Ty jsou dvojího druhu; jedny jsou řízeny 
a financovány Sdružením soukromých 
firem, druhé jsou přímo součástí soukro- 
mých firem. 


Výzkumné a vývojové organizace prv- 
ního typu slouží zájmovému Sdružení sou- 
kromých firem a jsou financovány částečně 
ze státních prostředků formou dotace. 
Účast podniků na financování těchto vý- 
zkumně vývojových organizací je dobro- 
volná (uvažuje se též o tom, že v případě 
dohody většiny podniků určitého oboru, 
odvětví na zařízení a financování Sdruže- 
ného výzkumného a vývojového pracoviště 
by byly zavedeny dvojité příspěvky na 
financování tohoto pracoviště všemi pod- 
niky daného oboru nebo odvětví). Příspěvek 
na financování je stanoven podle některého 
ukazatele hospodářské činnosti (např. 
v ocelářském průmyslu podle rozsahu 
výroby). 


E Můžete to konkretizovat na 
nějakém typickém příkladu? 


Typickou organizací uvedeného typu, která 
není řízena přímo ministerstvem pro tech- 
niku, ale je jím ovlivňována, je BISRA — 
British Iron and Steel Research Ass. Tedy 
z oblasti železa a oceli. Vznikla sdružením 
více společností a to ne jako společnost 
s akciovým kapitálem, ale vydržovaná 
soukromými firmami, kterých je celkem 
450. Z toho je celkem 300 řádných člen- 
ských firem, které se zabývají výrobou 
a zpracováním železa a oceli, a 150 přidru- 
žených firem, které jsou buď dodavateli 
surovin, zařízení a nástrojů, nebo uživateli 
železa a oceli; spojují se zde zájmy výrobců, 
dodavatelů a uživatelů. 


Tvorba výzkumného programu organi- 
zace je rozdělena do dvou etap. V první se 
koncentrují náměty a myšlenky budoucího 
záměru, který přichází v úvahu pro event. 
řešení. Takový záměr (námět) může před- 


ložit kterýkoliv z pracovníků osazenstva, 
přičemž k úrovní námětů se přihlíží (je-li 
např. úspěšně vyřešen) při platovém zařa- 
zení zaměstnance. Tím se uskutečňuje urči- 
tá hmotná zainteresovanost na kvalitě 
tvorby výzkumného programu. Předkládá- 
ní námětů se zúčastňují celé kolektivy, tedy 
pracovníci oddějení, odborů a přijímají se 
náměty pracovníků z průmyslu, vysokých 
škol. Na poradách ředitele se rozhoduje, 
které náměty budou zařazeny do pro- 
gramu. 


Ve druhé etapě se pak stanoví vlastní 
úkoly, a to jak krátkodobé (zpravidla na 
jeden až dva roky, přičemž se již též od- 
hadnou potřebné finanční prostředky), tak 
i úkoly dlouhodobé. 


u A co objektivní měřítka efektiv 


nosti řešení? 


Pokud jde o efektivnost výzkumného pro- 
gramu, oceňuje se odbornými analýzami 
a odhady. Během řešení se sleduje, jak se 
úkol vyvíjí; v řadě případů se rozhoduje 
o jeho zastavení, např. pro nevýhodnost 
řešení, objevenou duplicitu, nepotřebnost 
v národním hospodářství, nepotřebnost 
v soukromém podnikání apod. Náklady na 
výzkum hradí zpravidla členské firmy, které 
získávají dosažené výsledky řešení bez 
ohledu na výši příspěvků bezplatně; firmy 
přidružené musí případ od případu ještě 
předání výsledků zaplatit. 


IM | A druhá část výzkumu, který 
není přímo centrálně řízen? 


Jsou to výzkumná oddělení soukromých 
firem. Jde o různě organizovaný výzkum, 
který se řídí potřebami firmy. Zpravidla 
bývá proto zaměřen na krátkodobé úkoly 
a problémy. 


V oblastech, kde nejsou soukromé firmy 
dostatečně vybaveny kvalifikovanými pra- 
covníky nebo zařízením pro výzkum, zadá- 
vají výzkumnou činnost kontraktačně jiným 
výzkumným ústavům a organizacím; v těch- 
to případech je též velmi častá spolupráce 
s universitami. University pracují pro sou- 
kromé firmy na základě kontraktů, přičemž 
v některých případech jde o značný rozsah 
smluv; např. university v Londýně, v Cam- 
bridgi jsou typickým příkladem velkého 
podílu kontraktů. Ministerstvo školství 
však nedoporučuje přílišné rozsahy těchto 
prací; za základní poslání universit, jejichž 
potřeby jsou zabezpečovány státním roz- 
počtem, považuje pedagogickou a výchov- 
nou činnost. 


E | A vaše celkové dojmy a nejdů- 
ležitější poznatky? 


V krátkosti je obtížné vyjádřit byť nejdů- 


ležitější poznatky, Výzkůmně vývojová čin- 23 
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SOCIOLOGIE 


Poslední léta byla pro kulturní po- 
ltiky, teoretiky kultury 1 umělecké 
kritiky vw Polsku obdobím plodných 
úvah o vývojové etapě, kterou prošlo 


A ROZVOJ KULTURY 


V LIDOVÉM POLSKU 


PSÁNO PRO NOVOU MYSL 


dosud odstrkovaným vrstvám a skupí- 
nám, vytrhly je z vlívu farnosti a ma- 
loměšťáckých tradic. Rozšíření sítě 
škol i masových sdělovacích prostřed- 


jevy lidských snah 1 konfliktů. Potře- 
bujeme zobecnit fakta a procesy, které 
svědčí o tom, že klíčí a rozvíjí se no- 
vé typy svazků mezi lidmí, ty svazky, 
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lidové Polsko v oblastí kultury. K po- ků vyvolaly hlubokou revoluci v kul- — které vznikají v závodech, sídlištích, : 
chopení vývojových linií naší kultury turních potřebách, vkusu a zvycích. | sportovních kolektivech 1 kulturních n 
přispěly zejména široké diskuse, sou- Totéž období, které ve smyslu sku- | organizacích. Na novém společenském je : 
visející s hodnocením teoretických,  tečných uměleckých hodnot nemá | základě sa rodí nový osobní vzieb "km 
ideových a politických výsledků čín- © mnoho, čím by se pochlubilo, období, k otázkám společenského vlastnictví De 
nosti Polské dělnické strany. V pod- které je v mnoha odvětvích umění | společenské výroby, vztah k prácí, ensk 
statě se příjímá dnes rozdělení nej- | charakterizováno regresem, způsobe- | lidem a společnosti, vztah vzdálený l 
novějších dějin Polska — dějin dva- © ným administrativním nátlakem — — měšťáckému sobectví a egoismu. 2 
ceti let lidového Polska na tří hlavní | tvoří tedy materiální základnu mo- Dynamický rozvoj industrializace be. 
období: první období — prvá léta ob- © derní kultury v Polsku, reálnou zá- | vrhá stále nové migrační vlny z vět 2 
novy a období tříletého plánu; druhé  kladnu k uskutečnění hosla mnoha | nic a malých městeček ve směru k vel "i 
období — léta šestiletého plánu, třetí | pokolení polských komunistů: »Nechť © kým městům. Tuto velkou migraci do- Baulež 
období trvá od r. 1956 až do dnešního | jsou masy tvůrcí a konzumenty kul- | provází zpřetrhávání tradičních spole- poj 
dne. turyl« A právě to ze stalo jednou čenských svazků, starých rituálnt- Wo 
Základními úspěchy prvního období | z hlavních příčin tak bouřlivého vze- | zvykových vzorů kultury a zábavy haj 
je zlom v materiální základně a do-  stupu kultury po roce 1956. Tento rok příznačných pro zaostalé a uzavření | 14 
sahu školství všech stupňů; zařazení | odstraníl překážky, které brzdily roz- — společenství na vesnici a v městečkéch mar 
elitárně buržoazní kultury, dosud pře- | květ kulturního života, rozvoj tvůrčího — V mnoha kruzích to vytváří stav pře- oba 
vládající, mezi jednu ze subkultur, — života £ kulturní Iniciativy mas. Pře- — chodné kulturní prázdnoty. je nelís ih 
oslabení integrující funkce nábožen- | staly rovněž fungovat zábrany rozvo- © naléhavým úkolem maximálně zkrátit nh, 
ské kultury (zejména na vesnici) a — je teoretických úvah. toto období, vytvořit sociální svatky a 
zahájení procesu její degradace na rl- Rozvoj všech odvětví našeho hospo- © nového typn místo zpřetrhaných tra- Wu 
tuálně — zvykovou kulturu. Tyto pro- | dářství znamená intenzívní rozšiřová- | dičních sousedských svazků, osvojit si Můn 
cesy doprovázejí pronikání socialistic- ní dosavadních a vznik řady nových | nové vzory socialistické knltury a 04 un 
kého plánování do kulturní činnosti; © průmyslových center — znamená to. stranit kulturní nihilismus. Teprr kdy 
odstranění buržoazní komercializace | obrovské zvýšení úrovně industriali- | uskutečnění těchto úkolů přemění Nec 
z kulturního trhu a boj strany o pře- zace v Polsku. Znamená to změnu | z možnosti ve skutečnost velkou s!ř M 
měnu vědomí staré tvůrčí inteligence. | hospodářské geografie naší země, | lenku o tom, že průmyslov“ -technické el 
Léta šestiletého plánu (1949—1954) | prudkou urbanizaci mnoha oblastí, civilizace bude prodchnuta humanis Mal 
vytvořila materiální základnu pro roz- | Vznik řady nových průmyslových od- | tickými hodnotami a přivede k ton?. ln 
voj kultury a ukázala technické a | větví. Nová vlna společenské migrace | že bude odstraněno odcizení ve vzit- Id 
civilizační potřeby vytvoření nového | a proces urbanizace země vede k hlu- — hu člověk — výroba a člověk — spo- pe 
typu velkoměstské kultury, souvisejí- bokým geografickým 1 kulturním změ- | lečnost. n 
cí s industrializací. nám — změnám v oblastí zvyků, mo- Ještě jednou se tak potvrznje stará k 
Úloha období šestiletého plánu v ob- | rálních zásad, myšlenkových obzorů | pravda, že spojení celkového směrů h 
lasti kulturního rozvoje je velmi roz- | pracujících, ke změnám jejich život- | rozvoje v sovjalistickém zřízení s ro“ n 
porná. Toto období, zatížené omyly a | ního standardu. vojem kultury nemá rysy automatismi. W 
přehmaty rozvíjejícími se na základě Do popředí společenských problémů, Opakujeme: úroveň kultury se nepři- “ 
kultu osobnosti, vneslo do teorie kul- | které před námi vyvstávají při socia- — způsobuje žívelně změnám celkové ty 
tury falešný systém hodnot a falešné | listické výstavbě, se dostávají metody | úrovně života, materiálním podmín | n 
kritérium tradice. Oddělilo socialistic- — řízení a spravování jednctlivých ob- kám i podmínkém společenského sh u 
kou kulturu od jejích vlastních tradic | lastí života i výroby společnosti, evo- — zení; potvrzuje se, že rozvoj socislis- k 
a od mnoha živých tendencí moderní luce socialistického státu, funkce stá- tické kultury — kultury laické, demo “ 
světové kultury. Zavedlo vnějškovost | tu a jeho orgánů, rozvoj samospráv- | kratické a otevřené, je proces řízený . 
do praxe tvůrčích institucí a institucí ných forem činnosti v různých oblas- společenskými činiteli a státními | P 


zabývajících se rozšiřováním kultury. 
V tomto období se však uskutečňovaly 
základní ekonomicko-sociální přemě- 
ny. Industrializace a urbanizace země 


24 daly možnost společenského vzestupu 


tech našeho hospodářství kultury. 

Tyto otázky se neomezují jen na 
teoretické diskuse. [sou velmi úzce 
spjaty s konkrétní situací daného te- 
rénu i prostředí, s individuálními pro“ 


stitucemi, realizujícími zásady koli" 
ní politiky. 

Za takového stavu základními ku) 
turními fakty — v nejširším pojet 
Pojmu společenské kultury — jsou Př" 


znaky toho, že se objevují nové rysy 
etosu pracujících, spojené se základ- 
ními momenty strukturálních přeměn 
společnosti: početním vzrůstem a spo- 
lečenským vzestupem dělnické třídy, 
přeměnami postoje pracujících na ves- 
nici, zejména pak změnami postoje 
mladé generace rolníků a změnami 
ve společenské struktuře inteligence 
a jejími ideovými přeměnami. 

Inteligence rostla kvantitativně a zí- 
skávala společenskou prestiž v proce- 
su těch společenských přeměn, které 
jsou rozhodující pro velký technický 
i sociální vzestup naší země. 


Tato Inteligence se © zformovala 
v rámci sociální integrace naší spo- 
lečnosti. To, že u inteligence nejsou 
rozdíly ve stylu jednání vůči ostatní 
společností, že nemá zvláštní spole- 
čenské rituály a zvláštní zvyky, že 
u ní neexistuje pocit společenského 
distancování, že je anachronismem 
pojem »mesaliance« — to vše není vý- 
sledkem nějaké zvláštní adaptace in- 
teligence životním formám jiných spo- 
lečenských vrstev. Je to projev sku- 
tečné integrace celé společnosti s in- 
teligencí, což se navenek projevuje 
tím, že mizí symboly jejích kastovních 
odlišností. 

Tato inteligence, zformovaná v at- 
mosléře společenského egalitarismu, 
A spojená s ostatní společností, proží- 
vá konflikty úplně jiného druhu, vy- 
plývající z toho, že vzrůst životního 
standardu předbíhá tempo kulturní 
dynamiky. Tato inteligence již v sobě 
probudila potřeby kulturní konsnmpce 
Í aktivity, potřeby, vytváří kulturní 


ruch, který stále více stmeluje mla- 


dou inteligenci s ostatní společností. 
Uskutečňuje se však za konfliktních 
podmínek, kdy probuzené ambice pře- 
Važují uad materiálními možnostmi, 
kdy neustále existuje pocit, že na 
všechno není čas. Tento ruch se usku- 
tečňuje ze podmínek, kdy nové per- 
spektivy kulturního žívota se otevírají 
současně s nutností zvyšovat odbornou 
kvalifikaci, což pohlcuje volný čas, za 
Podmínek, kdy souběžně s novou per- 
spektivou kultnrního života se obje- 
vuje tíživý problém bytové tísně, jež 
le produktem rychlých procesů vzni- 
ku měst. V těchto konfliktech, vyplý- 
vajících z našeho rozvoje, mizí zbytky 
starých bariér a vytváří se společen- 
ský status nové inteligence. její kul- 
tura přestává být kulturou jednotlivé 


Vrstvy, reliktem minulosti nebo pro- 


středkem společenského distancování. 
Kultura současné polské inteligence 
se utváří v úzké vzájemné závislosti 
na společenském vzestupu manuálně 
pracujících. ; 

Také mladí rolníci podléhají nejen 
Pasívně vlivům městské kultnry i 
městských zvyků, nýbrž usilují rovněž 
aktivně o kulturní unifikaci společ- 
nosti — o jednotnou kulturu ve městě 


i na vesnici. Dospělí i staří — ti rol- 
níci, kteří nedévno — teprve před 
několika desetiletími —  rozdělovali 
velkostatkářskou půdu a brali si ji 
do vlastnictví, vycházejí většinou ve 
svém životním stylu ze staré ekono- 
mícké struktury vesnice. Mládež vidí 
absurditu vesnického života na malé 
parcele, neustále drobené dědickým 
dělením. Rytmus vesnické práce na 
malém kousku půdy, výrobní požadav- 
ky tradičního hospodaření se v jejich 
myšlení asociují s primitivními zvyk- 
lostmi lidové kultury a zvyky, nor- 


movanými nátlakem místního veřej- 


ného mínění. 

Různé spojení této mládeže se svě- 
tem mimo vesnici vede k tomu, že 
tuto mládež ani nenapadne, že by se 
její budoucí osud mohl vytvářet po- 
dobně jako osud jejích rodičů. 

Za těchto podmínek snaha otevřít 
si nové životní perspektivy, snaha po- 
znat svět s jeho půvaby, vědou, tech- 
nikou, moderním standardem a moder- 
ní zábavou, snaha svobodně rozhodo- 
vat o životním osudu, volbě povolání 
a místě bydliště — všechno to se 
projevuje v podobě snahy zbavit se 
vesnické odlišnosti, vesnické specifi- 
ky, vesnického folklóru. 


Tato současná krize hodnot, tento 
protest sám v sobě — bez rozumného 
a pružného usměrňování směrem 
k humanistickým hodnotám současné 
socialistické kultury — nepřináší au- 
tomaticky pouze zdravé plody. Zasa- 
zuje však | údery baště společenské 
zaostalosti a zaostalých zvyklostí uza- 
vřených vesnických společenství s je- 
jich boji o mez, o dědictví, s jejich 
formami ženitby i rodinného života. 
Za touto kulturní emancipací pokud 
jde o starou vesnici, za těmito unifi- 
kačními snahami ve vztahu k městu 
je velké úsilí mas o sociální a ekono- 
mické přeměny vesnického života. Je 
to ve své podstatě tendence socialis- 
tická, přes mnoho společensky indife- 
rentních projevů, v jejíchž podobě 
vystupuje. 

jaký je vztah těchto základních 
společenských změn ke změnám 
v kulturní aktivitě? Práce Kazimierze 
Žygulského o tom, jak reagují dělníci 
na film, práce Jana Malanowského 
o stavu kultury v dělnických kolekti- 
vech v jednotlivých průmyslových zá- 
vodech jsou jen pionýrským začátkem, 
vrhajícím paprsek světla na tuto otáz- 
ku. (Vlz K. Žygulski, Film v dělnice- 
kém prostředí, Warszawa 1963 a J. 
Malanowski Dělníci varšavské továr- 
ny na motocykly, Wroclaw 19863.) 

Tyto práce hovoří o rozšiřování pů- 
sobení denního tisku, rozhlasu i filmu 
mezi dělnickou třídou, o tom, že tele- 
vize vkročila do tohoto prostředí, 
o návyku číst obrázkové časopisy, 
o tom, že chybí zájem o literární tý- 
deníky, o paradoxní disharmonii mezl 
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zájmem o představení profesionálního 
divadla a rozmanitostí vlastní reci- 
tační aktivity a ochotnického herec- 
tví. Přesvědčujeme se zde ještě jed- 
nou o konfliktech vznikajících ze 
střetnutí různých kultur a zvyklostí. 

Tyto průzkumy se týkají také míst, 
jež bylo možno ještě donedávna ozna- 
čit za místa patřící k Polsku B — za- 
ostalé, zplesnivělé provincii, míst, 
která však současně prožívají velký 
civilizačně-kulturní skok. A právě 
prudkost těchto změn prohlubuje no- 
vé aspirace těchto oblastí a míst. Bou- 
rá hráze skutečné i hráze ve vědomí 
lidí, které dosud nedovolovaly, aby 
se tato místa vyrovnala s úrovní před- 
ních středisek polské kultury. Status 
provincie je tak otřesen. Otevírají se 
perspektivy skutečného vyrovnání ci- 
vilizačně-technických i kulturních dis- 
proporcí. Další rozvoj industrializace 
vytvoří ještě mohutnější materiální 
základnu k upevnění těchto tendencí. 

Proces zprůmyslnění v naší zemi 
dosad totiž probíhal v podmínkách 
větší koncentrace výroby než v USA, 
NSR nebo Velké Británii a daleko vět- 
ší koncentrace než v Itálii a v Belgii. 
Vyplývalo to z objektivního stavu, jenž 
determinoval nutnost. netříštit inves- 
tice. Přílišná koncentrace a určitá jed- 
nostrannost v rozmístění průmyslu — 
při všech pozitivních rysech Industria- 
lizace a při všech normálních obtí- 
žích — vedla rovněž k negativním 
jevům — nadměrné migraci, úpadku 
městeček, k převaze provizorní vý- 
stavby. 

Další náš rozvoj bude probíhat při 
zpomalení nadměrného růstu velkých 
průmyslově městských aglomerací. 
Racionální politika rozmístění nových 
závodů, přizpůsobená potřebám akti- 
vizace středních a malých městeček 
a vesnických oblastí, s nimi souvisejí- 
cích, by měla odstranit nynější nedo- 
statky. V oblastech opožděných ve 
svém hospodářském vývoji máme su- 
roviny v dostatečném množství, jsou 
tam 1 další příznivé podmínky hospo- 
dářského rozvoje — především rezer- 
vy pracovních sil. To vytváří reálnou 


základnu pro rychlou aktivizaci těch- 
to oblastí. 


Pro široké lidové masy v těchto ob- 
lastech to znamená vznik nových pra- 
covních i životních podmínek, vytvo- 
ření nových typů mezilidských vztahů 
v moderních podnicích socialistického 
průmyslu. Znamená to také to, že do 
těchto oblastí přijde technická inteli- 
gence, že se rozšíří síť odborného 
školství, že se zlepší doprava 1 služ- 
by, že dojde k rozšíření prostředků 
masového působení. Buca to nesporně 
další etapa na cestě k vytvoření jed- 
notné socialistické kultury. 

Znásobení síly prostředků masového 
působení — tisku, rozhlasu a televize, 
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středky masové komunikace — dodá- 
vá zvláštního významu průzkumu o- 
ho, jaký vliv má všeobecná dostupnost 
těchto prostředků na změny typu při- 
jímání uměleckých hodnot. V souvis- 
losti s tím se v poslední době mění 
problematika průzkumu, mění se směr 
otázek v této oblasti. 

Polští sociologové se snaží nalézt 
odpověď zejména na základní otázku: 
dokázali jsme zkonstitnovat model kul- 
tury, který přes objektivně zdůvodně- 
né privilegování dvou nebo tří středi- 
sek (v čele s hlavním městem) vy- 
tvoří rovnoměrné šance pro kulturní 
aktivitu a uskutečňování životních 
aspirací lidí, také pokud se týká mož- 
nosti podílet se na vznikn nových 
kalturních hodnot? 

Pokusy odpovědět na tuto otázku 
souvisejí se spory o definice hlavních 
linií kulturní dynamiky vw Polsku. Je 
zde možno uvést tři sféry polemik, 
jejichž výsledky dávají obrysy celkové 
diagnózy kulturní situace a směru 
změn v knituře. 

Prvá z nich souvisí s analýzou dvou 
tendencí, které vedle sebe existují 
v naší zemi: tendence nivelizovat spe- 
elfiku kulturních středisek ve pro- 
spěch jednotné celonárodní socialistic- 
ké kultury a tendence rozvíjet speci- 
fiku a autonomii subkultur společen- 
ství na závodech 1 v místě bydliště, 
snbkultur lokálně-folklórních i gene- 
račních. 

Druhá sféra zahrnuje polemiky o ko- 
existenci dvou tendencí pokud se tý- 
ká prostorové lokalizace středisek 
kulturní produkce, zařízení a organi- 
zací sloužících k rozšiřování kultury 
— centralistické tendence, směřující 
ke koncentraci středisek audiovizuální 
kultury (rozhlas, televize) a tendence 
dekoncentrující — vytvářející hlavně 
na základě kultury mluveného slova, 
aktivní kulturní střediska, fnngující 
na podstatě polycentrismu. 

Třetí sféra polemiky se týká široké 
diskuse o masové kultuře — její tech- 
nicko-civilizační genezi, jejího pokři- 
vení v podmínkách buržoazního zří- 
zení, její specifiky v socialistickém 
zřízení. 

V těchto polemikách, jež probíhaly 
v teoretické rovině, v rovině zkuše- 
ností kulturní politiky a empirických 
sociologických průzkumů, se vytvářejí 
obrysy celkové diagnózy kulturní si- 
tuace a směru v kultuře. 


metropolizace kultury 


Několik údajů o dynamice rozvoje 
kultury, školství a osvěty v lidovém 
Polsku: 

Každý osmý městský obyvatel v Pol- 
sku před druhou světovou válkou by) 
analfabet, na vesnicí připadali na kaž- 


26 dých sedm obyvatel dva analfabeti. 


Pro každé desáté dítě nebylo ve 
škole místo, na vesnici mohlo jen kaž- 
dé čtvrté dítě navštěvovat sedmitřídní 
základní školu. 

V současné době máme dvojnásob- 
ný počet učitelů než před válkou, 
o 83% více učeben, dvojnásobný po- 
čet žáků vw sedmítřídních školách, 
čtyřnásobný počet dětí končí sedmou 
třídu a pětinásobný až pětiapůlnásob- 
ný vzrůst počtu žáků v odborných 
učňovských školách. 

Máme třikrát vyšší náklad kníh než 
před válkou. Počet veřejných kniho- 
ven se zvýšil v r. 1962 více než osm- 
krát oproti r. 1947. 

Počet kin, jichž bylo v r. 1962 3391 
— je čtyřnásobně vyšší než v r. 1938. 
Ve stejném roce vidělo vw polských 
kinech filmy 180 000 000 diváků. Počet 
rozhlasových koncesionářů so zvýšil 
v této době čtyřikrát a dosáhl v roce 
1963 počtu 6 000 000. 

V r. 1957 bylo 22000 televizních 
koncesionářů, v r. 1962 už 959 000, 
začátkem roku 1963 jejich počet pře- 
sáhl 1 100 000. 

V r. 1949 — bylo na vesnici 78 stá- 
lých kin, v r. 1961 — 2042, počet roz- 
hlasových přijímačů se na vesnici 
v této době zvýšil x 321000 na 
2 028 000. V r. 1959 bylo na vesnici 
22 000 televizorů, v prvém čtvrtletí 
r. 1962 — 105000, v r. 1961 z 1000 
kulturních klubů v Polsku jich bylo 
300 na vesnici. Podle průzkumů z ro- 
ku 1980 tvoří obrázkové časopisy 45 % 
tisku, který se čte na vesnici. 

Současně se u nás zformoval typ 
uvědomělého vnímatele, konsumenta 
kultury i vědy; vedie tradičně aktiv- 
ních středisek kulturního života — 
jako je Varšava, Krakov, Vratislav, so 
objevila nová dynamická kulturní stře- 
diska. Dodejme, že tato střediska 
vznikla také v menších městech bez 
vysokých škol, bez větších divadel a 
symfonických orchestrů. 


Nejcharakterističtější je v tom ohle- 
du příklad Zleloné Góry — malého 
vojvodského města — centra Lubuské 
oblasti, kde za poslední léta vznikly 
tyto instituce: Lubuský kulturní spo- 
lek, Lubuské středisko průzkumu kul- 
tury a společnosti a regionální vyda- 
vatelské středisko a také místní ambi- 
clózní periodikum »Nadodrze« umož- 
nílo seznámení s mnoha mladými bás- 
níky a prozaiky. Filmový klub, který 


| rozvíjí svou činnost v této příslovečné 


provincii, má na svém kontě mnoho 
úspěšných krátkých filmů, které da- 
leko převyšují jen amatérskou tvorbu: 
tento klub začíná nyní se středomet- 
rážními filmy a má ambice vytvářet 
fabulární £ dokumentární filmy celo- 
večerní. Vzniklo tam také zajímavé 
výtvarné středisko a 20 klubů v ma- 
lých městečkách a osadách organizu- 
je živou, moderní ve svých formách 
i obsahu, výměnu myšlenek o životě 


a umění, přistupuje k organizování 
stále přitažlivějších a současně stál 
hodnotnějších podniků. 

Podobné příklady z jiných malých 
vojvodských měst: Olštýna, Kielci, 
Jelení Góry a jiných okresních měste- 
ček dokazují, že provincie přestals 
být tou »hluchou provincií zabítou 
deskami«. A co více — tyto pří- 
klady dokazují dva důležité fakty: 
za prvé to, že nové dynamické farmy 
kulturní aktivity — filmové klaby, 
fotokluby, kluby radioamatérů, malé 
experimentální skupiny živého slova, 
malé soubory experimentující v jazru 
a moderní hudbě — získávají svou 
novostí a přitažlivostí převahu nad 
tradičními formami kulturně osvěto 
vé práce — zejména v podobě pěvec 
kých a tauečních souborů. 

Za drubé to, že moderní prostředky 
masového působení nevytlačují sou- 
časně tradiční formy předávání kul- 
turních hodnot, naopak často 1v7- 
šují společenské požadavky. Film, te 
levize a rozhlas nejen znásobiiy ls- 
dy vnimatelů umění, ala probouzejí 
rovněž živou kulturní aktivitu. Četné 
filmové verse literárních klasiků pro- 
hloubily zájem o vážnou lteraturu 
a zvýšily počet čtenářů těchto děl. 
Televize vyvolala požadavky umění 
živého slova — bezprostředního koa- 
taktu s uměním herce, zpěváka * 
virtuosa a zahájila také, jak se zdá 
novou etapu v hnutí ochotnických dl- 
vadelních souborů. Rozhlas přispěl 


nejen k probuzení hadební vnímavos | 


ti, ale dal impuls k růstu řad mllor 
níků hudby aktivně ji provozujících. 
Polské průzkumy vnímání filmu ne- 
potvrdily diagnózy amerických bade 
telů, konstatujících pasívní přijímá- 
ní obsahu filmů a osamění filmového 
diváka, který je právě v kině, med 
davem stejně izolovaných jednotliv- 
ců, podroben lavině vnějších impulsů, 
vůči nímž se chová plně pasíril 
(viz K. Žygulski, Sociologické problé- 
my filmu, kniha Film v dělní 
prostředí, Warszawa 1962). ; 
Vývody | polských sociologickýc 
průzkumů dokazují, že účast zaří 
diváků na filmových představen“ 
je společenského a kolektivního A 
zu. V polských empirických l 
se nepotvrznje teze, že diváci sb 
přednost kýči, o níž se hovoří Pí 
padních publikacích 0 masové 
tuře. s 
Všechno svědčí o zvýšení cel : 
kulturní aktivity a celkovém sea 
podílu mas na celonárodní kul 


Jinak vypadá problém rovnoměí 
ných šancí aktivních účastí na ní 
ření nových uměleckých hodnot. : 
ca celkového modelu kultury, eh8r? 
terizované z hlediska prostorové 2 
ganizace, ukazuje rozdíly v sl 
lokální hustoty a funkcích kv Ý 
tivně odlišných. (Viz M. Dre 
Metropolizace -kultury?, Zeszyty 
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gumentów 1962, č. 5. — Je to zobec- 
nění průzkumů, které provádělo Stře- 
disko pro výzkum veřejného mínění 
výboru pro rozhlas a televizi spolu 
s Ústavem sociologie a filosofie Pol- 
ské akademie věd.) 

I když se Polsko z hlediska metro- 
polizace kultury liší od situace např. 
ve Francii, přece je velmi výrazná 
převaha varšavského střediska. Var- 
šava, to je 90%  vydavatelských 
institucí a 75% vysílání v literár- 
ních pořadech. 

Marcin Czerwinski svého času tvr- 
dil, že tato koncentrace je objektivní 
tendence. Vytváření velkoměstských 
kombinátů kulturní produkce (tisk, 
rozhlas, televize), tvrdil Czerwinski, 
vyplývá především z kádrové slítuace 
mezí novináři v tisku, rozhlase a te- 
levizi, z nutnosti koncentrovat pro- 
duktlvítu různých rubrik. Za druhé 
přináší to rovněž určité organizační 
výhody související s ústřední admi- 
nistrací. 

Kultura přímého působení projevu- 

je naopak tendenci k dekoncentraci 
nebo polycentrizaci a rozvíjí se velmi 
dobřa v malých městečkách. Vyvíjí 
se úspěšně dokonce 1 tam, kde ne- 
existují tvůrčí střediska jako indivi- 
dualizované společenské skupiny s dí- 
fereucovaným stylem činnosti. 
, Dynamičtější je nesporně — jak 
tvrdí Czerwinski — první typ. Nej- 
větší dynamiku zde totiž vykazují for- 
my kulturní konsumpce, které odpo- 
vídají formám produkce a seskupení 
obyvatelstva ve velkoměstských stře- 
discích. Převaha centrálního produktu 
souvisí v naší kultuře s tím faktem, 
že — jak jsme již uváděli — masy 
ve městě | na vesnicí dávají přednost 
zábavě a formám sebevzdělání sou- 
visejícím s mechanickou transmisí 
fonlcko-vizuálního typu. 


Teze o centralizaci kulturních stře- 
disek v Polsku je hypotetická a vy- 
volala polemické námitky mnoha so- 
ciologů. Ti poukazují na to, že je nut- 
no postavit se cílevědomě proti zby- 
tečné centralizaci kulturních  stře- 
disek, poněvadž to podle jejich ná- 
zoru nevyplývá z objektivních ten- 
dencí technicko-civilizačního rozvoje 
a z hlediska požadavků socialistické- 
ho zřízení je to tendence výrazně 
negativní. Tato významná oblast cel- 
kových perspektiv a forem kulturní 
výstavby je tedy sférou vážných dis- 
kusí a polemik, přičemž mnoho zá- 
kladních otázek zůstává otevřených. 

Jaké budou cesty ke sjednocení 
úrovně kultury v Polsku? Bude tento 
proces probíhat jen v té podobě, že 
»terén« bude nasycován vůstředním 
produktem«? Promění tento proces 
oživený a vnímavý terén v jedno- 
stranné konzumenty obsahu a forem 
přicházejících z jednoho nebo dvou 
specializovaných velkoměstských cen- 
ter, která podělí všechny obyvatele 


filmy, hudbou, zábavnými časopisy, 
tiskem o velkých nákladech? Nebo 
dojde k rozdělení na metropoli jako 
centrum audlovizuálních institucí, tis- 


kových koncernů, filmových a hudeb- 


ních středisek a na proviocii, přijí- 
mající obsah, který odtud přichází, 
za pomoci prostředků masového pů- 
sobení? 


Mnoho našich sociologů by na tyto 
otázky odpovědělo pozitivně. Takto 
načrinutou tendenci metropoiizace a 
centralizace kultury by definovalo ja- 
ko objektivní tendenci, která je 
v souladu s průmyslově civilízačním 
procesem. 


Rozdělení na masu pasívních kon- 
zumentů a hrstku těch, kdož pracují 
prostřednictvím »mass media«, by na- 
zvaly objektivní tendencí vývoje knl- 
tury a zábavy ve velkých městských 
a průmyslových aglomeracích. 


A co víc, samotné dělení na pa- 
sívně konsumpěční a aktivní účast 
lidí v kultuře by nazvali staromil- 
ským, něčím, co čpí »devatenáctým 
stoletím«, něčím, co povyšuje plané 
ochotničení provinciálních fanoušků 
na profesionální uměleckou činnost. 
Tuto uměleckou činnost by ukázali 
jako něco, Co je v éře všeobecné 
specializace © spojeno © nevyhnutelně 
s největšími středisky © mechanické 
produkce a rozmnožování kulturních 
statků. 


Jak se zdá, toto stanovisko má dva 
hlavní omyly: 


za prvé — problém kulturního vze- 
stupu země redukuje na rovnoměrné 
rozšiřování kulturních hodnot vysí- 
laných z ústředních institucí a otáz- 
ku umělecké výchovy redukuje na 
schopnost vybrat si obsah a formu 
uměleckého díla rozšiřovaného cen- 
trálně. Celá otázka se redukuje na 
nasycenost země kiny, rozhlasovými 
přijímači, televizory, kiosky s novi- 
nami a vypěstování takových návyků 
vkusu, které by vedly k tomu, že lidé 
budou dávat přednost novátorské 
próze před detektivkou. Problém kul- 
turního vzestupu by v takovém pří- 
padě spočíval v tom, že od vnímání 
náhodných forem zábavy by se pře- 
cházelo k jejich uvědomělému výběru. 


Celá věc je však v tom, že ten vte- 
rén« se už dostal mnohem dále. Ini- 
ciativa Sdružení dělnických klubů 
v Jelení Górze, živelná iniciativa lidí 
organizujících »páteční večery« v No- 
wé Soli, práce nadšenců z kulturního 


domu ve Szczytně — všechno to do- 
kazuje, že se přechází od určitého 
výběru | obsahu i forem. zábavy 


k ovlivňování podoby a formy této 
zábavy. Je to projevem pocitu vlastní 
aktivity v oblasti kulturního života, 
aktivity, která přerůstá činnost typu 
»koníček« nebo typu »soubor sboro- 
vého zpěvu«; znamená to, že se směle 
sahá po všech formách moderní umě- 
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lecké tvorby — až po filmovou ka- 


meru a konkrétní hudbu. 


Tato Iniciativa tedy není něčím 
efemérním, co vyrostlo z provincio- 
nální nudy, není to umělé odstraňo-. 
vání provincionálního komplexn mé- 


| něcennosti. Je to zdravý výraz probu- 


zených potřeb a vědomí existujících 
možností. Těch potřeb a těch možnos- 
tí, které se nevejdou do úlohy fen 
čtenáře, jen diváka a jen posluchače. 

Druhým omylem stanoviska, jež 
centralizaci a metropolizaci kultury 
pokládá za nevyhnutelné a nuťné, je 
to, že rozšiřuje platnost určitých eko- 
nomicko-technických požadavků na 
ty oblasti, kde neexistují. To je prav- 
da, že barevná televize vyžaduje ta- 
kové náklady, že ještě dlouho nebu- 
de ani pomyšlení na to, že by byla 
instalována v každém  vojvodském 
městě. To však nemůže vysvětlit to, 
že černobílá televize poskytuje tak 
malý prostor lokálním programům, 
ani to, že plně převažuje centrální 
program. Stejně vypadá situace s roz- 
hlasovým programem, stejně tak to 
je v místním tisku s poměrem ústřed- 
ně rozšiřovaných materiálů a materi- 
álů vlastních. To již není sféra objek- 
tivních požadavků. To je sféra sub- 
jektivní centralizace v oblastí kul- 
tury. Takováto tendence vede k růs- 
tu monocentralismu v kultuře, který 
V praxi znamená převahu kulturní 
produkce pocházející z hlavního měs- 
ta, nedostatečný rozvoj mnoha voj- 
vodských středisek, vytváření kom- 
plexu provincie. a tíhnutí tvůrců 
k varšavským uměleckým kruhům. 


Udržovat takový stav by znamenalo 
vytvářet nerovné šance pro tvůrce 
kultury, zbavovalo by terén umělec- 
kých středisek, vytvářelo by mýtus 
o jedině možné kariéře — kariéře 
v hlavním městě. Jak správně hovo- 
ří K. Žigulski, není možno přijmout 
mýtus o existencí dvou druhů kul- 
tury a dvou druhů lidí, kteří ji vy- 
tvářejí: »centrální«, celopolské, re- 
prezentační, »lepší« kultury a kultury 
a lidí mímo Varšavu, tedy »provin- 
cionálnícha, regionálních, místního 
významu a v důsledku toho »hor- 
ších«. Praxe a teorie opírající se 
o tento mýtus by znamenala podporu 
elitarismu nového typu, elitarismu 
s vážnými společenskými důsledky. 
Rozmisťování kádrů v oblastech mi- 
mo kulturu se u nás provádí rovno- 
měrně a racionálně. Jen v kuituře je 
hlavní město Mekkou a Medinou — 
jen zde bují pocit nerovných šancí, 
pocit, který vznikl na základě sub- 
jektivních omylů. při  rozmisfování 
uměleckých středisek, institucí a vy- 
sokých škol. Udržovat takový stav, 
který vytvořily omyly stalinského ob- 
dobí a které svým způsobem symbo- 
lizuje velká škatule budovy opery na 
Divadelním náměstí ve Varšavě, by 
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všech revolučních, protiimperialistických 
sll současnosti. To všechno však nejen 
nesnižuje, ale naopak ještě více stup- 
ňuje význam historického poslání mezi- 
národní dělnícké třídy a jejího hlavního 
výsledku — světové socialistické sousta- 
vy — vw nových podmínkách. Soudobá 
národně demokratická hnutí mohou ko- 
nec konců zvítězit jedině proto, že Se 
prolínají se světovým revolučním hnu- 
tím dělnické třídy. Koncepce »nezávis- 
lé« úlohy | národně | osvobozeneckého 
hnutf znamenají pro národy bývalých 
kolonií izolaci, odtržení od pracujících 
vyspělých kapitalistických zemí, od me- 
zinárodního dělnického hnutí. Řečněním 
se imperialismus nasrazí. Má ještě vel- 
ké ekonomické, politické 1 vojenské 
zálohy. 

Osvobozenecké hnutí asijských, afric- 
kých a latinskoamerických zemí dosáh- 
ne svých konečných cílů jen tehdy, se- 
mkne-li se Co nejpevněji s ostatními 
proudy světového revolučního procesu. 

Povinností všech organizací dělnické 
třídy, všech skutečných revolucionářů je 
prohlubovat mezinárodní solidaritu pra- 
cujících, překonávat všechno, co tomu 
stojí v cestě, a upevňovat proletářský 
internacionalísmus. Proto vyvolává nej- 
rozhodnější odsouzení línle vedení Ko- 
munistické strany Číny, která došla vy- 
jádření v komuniké XI. plenárního zase- 
dání ÚV KS Číny a v posledních proti- 
sovětských provokacích. Jak konstatoval 
v této souvislosti ÚV KSSS, »takové akce 
a prohlášení, učiněná oficiálně vedou- 
cím orgánem Komunistické strany Číny, 
jsou dalším vážným krokem poškozují- 
cím jednotu mezinárodního komuníistic- 
kého hnutí, boj za socíaliísmus, za ná- 
rodní osvobození, za mír a bezpečnest 
národů. V sltuaci, kdy  Imperlalismus 
aktivizuje svoje úsilí v boji proti revo- 
lučnímu hnutí a rozšiřuje špinavou vál- 
ku ve Vletnamu, prokazuje se tímto kro- 
kem zvlášť velká služba imperialismu a 
reakcl.« ÚV KSS soudí, že »boj proti 
imperialismu, proti všem reakčním si- 
lám naléhavě vyžaduje jednotu, semknu- 
tost, solidaritu všech | komunistických 
stran, všech socialistických zemí. všech 
oddílů revolučního a osvobozeneckého 
hnutí«. 

KSSS a bratrské marxisticko leninské 
strany, věrné kolektivně vypracovaným 
dokumentům historických moskevských 
porad z roku 1957 a 1960, důsledně rea- 


lízují v boji za veliké revoluční dílo me- 


zinárodního proletariátu generální linli 
světového komunistického hnutí Touto 
leninskou linií. nemohou otřást žádné 
útoky, nechť přicházejí odkudkoli. Její 
síla a životnost je v organíckém sepětí 
revoluční teorie a praxe. Její tvůrčí cha- 
rakter zajišťuje hluboké rozpracování 
nových otázek, které přináší světový vý- 
voj, a umožňuje řešít základní soclální 
problémy současnosti v zájmu všech pra- 
cujících a především v zájmu dělnické 
třídy — předvoje revolučních sil naší 
epochy. 


Institat mezinárodního dělníckého bnutí 
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FRANCŮÚŮZSKO 1966 


ako sa 
majů 
Paul 
a 
Pierre 


JÁN ČIERNY 


Než začnem o tom, ako sa majů, musím 
aspoň načrtnůť, čo Francúzi vyrobia a ako 
to vyrobia, čo sa istotne najkratšie a naj- 
prehladnejšie povie niektorými  číslami 
a základnými údajmi o smere hospodár- 
stva. 

Je to krajina s vyspelým a moderným 
priemyslom, čiastočne štátnym (asi jsdna 
tretina), čiastočne súkromným. Hospo- 
dárstvo sa riadi dihodobými plánmi; tohto 
roku sa začala plata páťročnica. Hrubý 
národný dóchodok stůpol vlani na 340 
miliárd frankov, to je 17 000 rankov na 
jedného aktívneho obyvatela. 

Štyridsať Francůzov zo sta pracuje 
v priemysle, 20 ich pracuje v polnohospo- 
dárstve a 40 v tzv. treťom sektore, do 
ktorého francúzski ekonómi zahrnuli admi- 
nistratívu, služby, obchod a dopravu. Do 
roku 1975 má polnohospodárska cifra 


-klesnúť na 15, služby sa rozšíria, v sektore 


priemyslu nastanů silné presuny v prospech 
zamestnancov s vysokou | kvalifikáciou. 
Budúcnosť má byť zdóraznením pritom 
nosti: moderné podniky, dokonalá orga- 
nizácia výroby, uplatňovanie vedy a tech- 
niky a také rozvrhnutie investícií, aby 
priniesli žiadaný efekt. Francůzsko Cham- 
pagne a malej záhradky sa rýchlo mení na 
Francúzsko lietadiel Caravelle, lokomotiv 
BB mostov ako Tancarville a atómových 
stredísk typu Pierrelatte. 

Paradox nielen francúzsky spočíva v tom, 
že mzdové a sociálne podmienky zamest- 
nancov velkých podnikov sú neporovna- 


telne lepšie ako podmienky zamestnancov 
malých tovární. Sektory, kde sá příjmy 
najváčšie: chémia, elektrotechnický odbor, 
tlačlarne, odbor voda-plyn-elektrina, ban- 
ky, strojársky priemysel, ustanovizne pri- 
pravujúce divadelné a iné predstavenia 
S najnižšími platmi sa stretneme v textile, 
pri spracúvaní koží, dreva, pri výrobe 
nábytku, na železnici. 

„Mamutí“ podnik poskytuje najvyššiu 
mzdu, pritom na druhej strane presadzruje 
svoju nadvládu tak v hospodárstve, ako 
v politike. Podnik s americkou účasťou je 
spravidla rentablinejší a poskytuje ešte 
vyššle mzdy, lepšie sociálne zaopatrenie, 
dáva všelijaké výhody; na druhej strane 
práve americký kapitál predstavuje pre 
hospodárstvo Francázska novoveký Řím: 
obrat najváčších amerických s 
sa rovná národnému dáchodku západného 
Nemecka a značne prevyšuje národný dě- 
chodok Francúzska; vynára sa otázka, kto- 
rů si dávalde Gaulle: ako zachraňovat Spo- 
ločný trh proti Invázií dolára, ktorá — 
povedzme mimochodom — nesle so sebou 
technický pokrok. 

Druhý paradox: sektor privátny platí 
svojich zamestnancov lepšie než sektor 
štátny, lebo znárodňovacie  opatrenla, 


| ktoré sa uskutočnili po oslobodení, boli 


postupne zbavené svojho sociálneho ob- 
sahu. 

Komunisti, pochopitelne, aj tak kladů 
dóraz na dalšie znárodnenie hlavných 
monopolov, pretože je nemyslitelné, aby 
hospodársky život krajiny závisel najmů od 
súkromného sektora. Lenže tieto znárod- 
ňovacie opatrenia, ktoré komunisti žiadajů, 
majú celkom iný ciel, než gaullisti určili tým 
doterajším opatreniam: majú umožniť. aby 
zdroje krajiny a práca robotníkov už 
neslúžili © menšine privilegovaných | fudi 
spoločnosti. Napriklad chemický trust 
Rhóne-Poulenc, ktorý za posledných pěť 
rokov zdesačnásobil svoje zisky, mal by sa 
stať skutočným národným podnikom, ktorý 
slůží celému národu. Ale pochopia to 
zamestnanci tohto podniku, ktorí si žíjů 
velmi dobre? Pochopla, že existujú také 
možnosti znárodnenia, ktoré nezneužije 
nikto? Zvyčajne vo vyspelých odvetviach 
priemyslu je zatial i aktivita zamestňancov 
menšia; robotník z epochy mechanizácie 
práce sa nielen prestáva cítič Individudi- 
nym výrobcom, ako to predvídal Marx, ale 
často dochádza tak daleko, že sa vóbec 
prestáva cítiť výrobcom. Kapitalista, ktorý 
najlepšie platí, ktorý uspokojil elementárne 
potreby robotníka, snaží sa ho všetkými 
prostriedkami včleniť do systému výroby. 
v ktorom je výrobca zredukovaný na půhy 
objekt a v ktorom je možné kontrolovat 
a usmerňovať z podniku | jeho nové po- 
treby. 

Za týchto okolností — najmě i v děsled- 
ku rozbitia odborového hnutia na niekolko 
centrál — je velml ťažko zorganizovat 
účinné dihodobejšie štrajky, ako aj iné 
jednotné akcie. Ale predsa | postupne 
a zložitými cestami dochádza k určitým 
zmenám, najmá po januórovom uzavretí 
paktu akčnej jednoty dvoch silných odbo- 
rových hnutí: — pokrokových | odborov 
CGT, vedených komunistami a nepartajný- 
mi, a katolíckej odborovei ústredne CFDT. 

Velmi zložité — paradoxné — je | posta- 
venie rofnikov. 

Ak chceš na malej výmere produkovat 
viac. produkuješ stále draho, lebo ne- 
uplatníš výkonný stroj, používáš cudziu 
pracovný silu; | vdčšie množstvo hnojiv, 


tě 


k takovému poznání skutečnosti, jež 
by odpovídalo úrovní Industriální 
společností 1 úrovni pokroku přírod- 
ních a matematických věd (které pů- 
vodně jediné měly v anglickém systé- 
mu výuky název »sciences«), je cha- 
rakterizován jako sclentismus. Jeho 
tendence zesílily zvláště po druhé 
světové válce v souvislosti s pokro- 
kem vědeckotechnické revoluce, spe- 
ciálně s rozvojem kybernetiky 1 se 
stále větším uplatňováním nejmoder- 
nějších počítacích strojů, které jsou 
s to zvládnout obrovská množství 
dat. 

Důležitou složku scientismu tvoří 
používání kvantitativních matematic- 
kých metod, | když nelze celý tento 
široký směr zužovat pouze na tuto 
stránku. 

Nejvýrazněji se tyto tendence pro- 
Jevují u tzv. behaviorismu, tj. teorie 
chování, který pronikl nejdříve v psy- 
chologii, sociální psychologii a S0- 
clologil (které bývají také nazývány 
behavioristickými vědami) a odtud 
byl přenášen do politické vědy. 

Nástup behaviorismu v politické vě- 
dě byl po druhé světové válce v USA 
Charakterizován jako »behavioristic- 
ká revoluce«, jejíž hlavní rysy vytkl 
jeden z jejích představitelů takto: 
1. nepovažovat politické instituce za 
základní koncepční jednotky, ale vy- 
Ccházet z výzkumu individuálního a 
skupinového chování; 2. zdůraznit 
Jednotu sociálních věd a.  usllovat 
O překročení hranic mezi disciplína- 
ml; 3. věnovat větší pozornost přes- 
nosti, měřitelnosti a | kvantitativní 
technice; 4. vypracovat systematic- 
kou empirickou teorii. 

Výzkum politiky se má tedy přede- 
vším soustředit na ty jevy a fakta, 
která lze nějakým způsobem měřit, 
kvantitativně zpracovat, matematic- 
ky a deskriptivně modelovat jejich 
vztahy, systémy a procesy, ověřovat 
je pokud možno 1 na základě expe- 
rimentu, a tak dospívat k zevšeobec- 
nění. Stejně jako při vysvětlování 
chování jednotlivce odmítá behavio- 
rismus 1 pří výkladu politických jevů 
Psychické momenty, které | nejsou 
empiricky dostupné — motivace, hod- 
noty, cíle. Proto základním modelem 
výzkumu s»chování« je formulace in- 
Put-output (vstup-výstup), mezi nimiž 
Je »Černá skříňka« lidské duše, kte- 
rou nelze zkoumat. | Behaviorismus 
zvláště výrazně obvinil tzv. teorii 
konfliktu, teoril rozhodování | me- 
todu obsahové analýzy. 

Proniknutí scientistlckých | přístu- 
Pů a metod do americké politické 
vědy přineslo určité klady v tom, že 
Obrátilo pozornost k těm úsekům po- 
Htického života, které buď vůbec by- 
ly opomíjeny, nebo nebyly zkoumá- 
ny © podrobně; empirický výzkum 
V terénu odkrýval mnohé rysy polí- 
tického života, které dosud zůstávaly 
skryty za Institucionalistickým! a fi- 
losofickopolitlckými teoriemi. tradič- 
ních přístupů. 

Zároveň však nové přístupy beha- 
Vlorismu vedly k přecenění kvantita- 
tivních stránek a k faktografickému 
POpisu, k přecenění mikrovýzkumu 
A přenášení jeho výsledků do zcela 


jiných podmínek. Jednotlivé jevy jsou 
zkoumány izolovaně, staticky; abso- 
lutizace dílčích výsledků a metod pak 
— přes zdůrazňování empirle a fakt 
— vede k prázdným abstrakcím. Po- 
žadavek rozvíjet »objektivní  vědu«, 
nenarušovanou »neměřitelnými« prv- 
ky (např. zkoumání hodnot), vedl 
k odmítání politické angažovanosti a 
zároveň k ústupu od tradičního pojetí 
buržoazní demokracie k elitismu. 

Teorie a praxe se ovšem často ne- 
kryjí. Např. právě mnozí zastánci no- 
vých přístupů se velmi angažují v růz- 
ných politických otázkách, v boji za 
rasovou integraci v USA nebo v otáz- 
kách mírového rozvoje mezinárod- 
ních vztahů (K. Boulding, A. Rapport, 
J. Singer). Složitost různých vlivů se 
typicky odráží na vývoji jednoho 
z vedoucích představitelů politické 
vědy v USA — H. D. Lasswella. V je- 
ho díle se promítly vlivy marxismu, 
freudismu, behaviorismu. Ve své po- 
slední knize, ve které se pokouší zo- 
brazit stav a tendence vývoje politic- 
ké vědy, dochází k závěru, že 
politická věda se má rozvíjet v sou- 
ladu s charakterem naší doby a při- 
spívat k vytvoření mezinárodního řá- 
du a spolupráce. (The Future of Poll- 
tical Science, New York 1963, str. 
242.) 

Nástup scientismu a zvláště beha- 
viorismu, který se stal v politické vě- 
dě v USA přímo módou, neprobíhal 
bez odporu. Ale teprve v 60. letech 
dochází ke skutečné | protlofenzívě. 
Behaviorismus je především  kritizo- 
ván proto, že nepřinesl nový pokrok 
v poznávání politické skutečnosti, že 
se snaží vysvětlovat politiku nepolitic- 
kými faktory a metodami a teoriemi 
neodpovídajícími politické problema- 
tice. (Sborník Essays on the Scienti- 
fic Study of Politics, pod red. H. J. 
Storinga, New York 1962.) 

Jeden z kritiků napsal v článku 
s příznačným názvem Politika a pseu- 
dopolitíka, že behavioristům se poda- 
řilo uskutečnit vtip, že »politická věda 
je způsob vynalezený universitnímíi 
profesory k tomu, aby se vyhnuli ne- 
bezpečnému předmětu, politice, aniž 
dosáhli vědy«. (Christian Bay, Politics 
and Pseudopolitics, APSR 1965, March, 
str. 39.) 

Mnohem závažnější z hlediska úko- 
lů, které má buržoazní politická vě- 
da plnit, fe kritika behaviorismu, že 
nebyl s to vytvořit skutečnou politic- 
kou teorii, politickou filosofii, která 
by odpovídala podmínkám a potřebám 
současné buržcazní společnosti, a to 
nejen pro otázky vnitřního | politic- 
kého vývoje USA, ale zvláště z hle- 
diska zahraničně politických a Celo- 
světových zájmů vládnoucí třídy USA. 
H. J. Morgenthau, který patřil od po- 
čátku k. odpůrcům.. sclentistických 
metod v politické vědě a je | dnes 
pokládán za jednoho z nejvýznam- 
nějších představitelů americké poll- 
tické vědy, zvláště na úseku meziná- 
rodní politiky, nazval již v roce 1952 
jednu z knih H. D. Lasswella »tra- 
gédií politické vědy a | filosořie«. 
(APSR 1952, March, str. 240.) 

Je nesporné, že mnohdy spory mezi 
představiteli politické vědy v USA ma- 
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jí základ v osobních a skupinových 


rozporech, ale celkově vyrůstají z Šir- © 


šího společného problému. Vyjadřují 
celkovou krizl a rozpornost buržoaz- 
ního myšlení, které jsou nejen podmí- 
něny mezemi buržoazního, tj. Idealis- 
tického přístupu ke zkoumání spo- 
lečnosti, a na prvním místě jejího ve- 
doucího | představitele, © amerického 
imperialismu. 

I v oblasti politické vědy se pro- 
mítá základní celosvětový rozpor, roz- 
por mezi socialismem a kapitalismem. 
A právě zde se stále naléhavěji kla- 
de požadavek vyrovnat se s tímto no- 
vým historickým jevem. 


POSTOJ K MARXISMU A SOCIALISMU 


V určitém smyslu je možno říci, že 
světový revoluční proces rozhodují- 
cím způsobem ovlivnil nejen vnější 
či kvantitativní rozmach | politické 
vědy v USA, ale 1 její obsahovou 
stránku. Výuka a výzkum socialismu, 
ať již jde o otázky revoluce (v po- 
sledním desetiletí zvláště v souvís- 
losti s vývojem národně osvobozenec- 
kého hnutí a rozvojových zemí), čt 
budování socialismu v socialistických 
zemích, nebo konečně 0 teorii mar- 
Xismu-leninismu, se staly pevnou Aa 
stále významnější součástí | politické 
vědy v USA. 

Jsou zde ovšem velké rozdíly v pří- 
stupu. Na jednom pólu jsou hlasate- 
lé nejzuřivějšího antikomunismu, kte- 
rým žádná pomluva a falšování nejsou 
dost velké. Např. skupina kolem prof. 
Strausz-Hupé rozpracovala tzv. teoril 
»velkého či prodlužovaného konflik- 
tu«, která v praktické politice poslou- 


„žila k argumentaci někdejšímu ucha- 


zečl o presidentství B. Goldwaterovl. 
Tito »vědci« také dostávají nejtučněj- 
ší podpory od monopolů zbrojního 
průmyslu. 

Avšak výuka a výzkum na americ- 
kých universitách a institutech ve 
stále větší míře usilují o přístup a 
metody, které by působily přesvěděl- 
vějl, a proto v mezích svého celkově 
protikomunistického | postoje se po- 
koušejí vystupovat diferencovaně. Ty- 
pický je přístup k Marxovií. Jeden 
z buržoazních »teoretiků-marxologů« 
H. B. Mayo píše: »Marx byl. jeden 
z těch pionýrů jako Darwin nebo 
Freud, kteří změnili celkový směr 
lidského myšlení... jeho dílo je sice 
proniknuto nejasnostmi a nedůsled- 
nostmi, ale zůstává jedním z mezní- 
ků lidského myšlení.« (H. B. Mayo, 
Introduction to Marxist Theory, New 
York, 1960, str. 18.) 

Jestliže tedy aní představitelé poli- 
tické vědy v USA nemohou popírat 
vědecký význam Marxův a Engelsův, 
snaží se ho omezit tím, že protl vě- 
decké činnosti zakladatelů | marxis- 
mu stavějí jejich činnost politickou, 
případně marxistickou — teorii proti 
praxi budování socialismu. Tento rys 
se ještě výrazněji projevuje v hodno- 
cení V. I..Lenina. Ovšem, uskutečňo- 
vání Leninových myšlenek v praxl 
socialistické revoluce nutí americké 
politology k tomu, aby vystupovali se 
zdáním větší objektivity. Tak poslední 


velká práce srovnávající velmi kritlc- 29 
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výrobkov každého druhu. To za kapitalíz- 
mu volakedy nebolo. Okrem toho 'bude 
obdivovať u nás nie obvyklů kvalitu toho, 
čo je na trhu: chleba, pečiva, mlieka, masta, 
syrov, ovocia, měsa, masových výrobkov, 
rýb, vína, minerálok; potom látok, topá- 
nok, košief, rukavíc, zošitov, okuliarov, 
cerúz a podobne. Obchody a domy služieb 
sú otvorené najmá vtedy, keď zamestnanci 
priemyslu a administrativy nie sú v prácí; 
súčiastky nezháňate; velký sortiment vý- 
robkov nájdete v meste i na dedine; 
s horšou kvalitou vás nik neoklame, hoci 
cenu niekedy neúmerne zodvihne... 


“ Existujů pritom niektoré zjavy, nad 
ktorými musíte krúciť hlavou: je to najmá 
nezamestnanosť. 


- Štát, kde si ludia móžu dovoliť kúpiť 
milión automobilov ročne (údaj je z roku 
1964), kde v tom istom čase prepália na 
benzíne šesť miliárd frankov, atd., 'trpí 
vzrastajúcu armádu nezamestnaných, kto- 
rých je teraz asi 30000 zaregistrovaných, 
totiž tých, čo poberajů malů podporu. No 
sú ich okrem toho ďalšie desatťtisíce bez 
podpory a dalšie státisíce so zníženou 
pracovnou dobou a zniženými mzdami 


alebo s priíležitostnými a neistými zárob- 


kami. | 
Roztvorím hociktoré noviny a čítam: 


230 prepustených u Philbée v Dijone, 
zatvorené definitívne; 


200 prepustených u Elissabide v Pau, 
zatvorené definitívne; 


145 prepustených u Schneidera v Mans; 


70 prepustených u Scholtesa v Thlon- 
ville atd. 


Listina je niekedy dlhá. V textilkách na 
severe sa pracuje len 29 hodín týždenne. 
Vo Fourmies, kde zhotovujů konfekciu, je 

40% čiastočne nezamestnaných. Aj nie- 
ktoré automobilky pracujů s menším 
osadenstvom, To je cena tzv. stabilizač- 
ných opatrení ministerstva financií, ktoré- 
mu sa síce — relatívne — podarilo zastaviť 
stúpanie cien, ale doplácajú na to nejistotou 
v práci najmá tie oblasti a tí zamestnanci, 
ktorí majú toho najmenej. 


Komunisti ako najsilnejšia strana robot- 
níckej triedy vo Francúzsku organizujúů boj 
proti výlukám, za skrátenie pracovnej 
doby atď. Ako bolo možné prebojovať 
štyri týždne platenej dovolenky najprv 
v „Renaultke“ a potom i v mnohých iných 
závodoch, ako bolo možné dobre načaso- 
vanými akciami zmariť tendencie odbú- 
rania sociálneého zákonodarstva, schvále- 
ného hneď po vojne, tak je v novej situácii 
možné dosiahnuť dalšie tromfy pružnou, 
protidogmatickou politikou, založenou na 
demokratizácii strany a otvorených disku- 
sióch so spojencami. To na všetkých stra- 
nách postupne vzbudí rešpekt a pomóže 
ukovať politické spojenectvo [lavice na 
základe pričažlivého programu. 


Po decembrových prezidentských vofbách 
dostal sa na čelo ministerstva financií 
bývalý predseda vlády Michel Debré. De 
Gaulle mu zveril funkciu superministra, 
ktorý má na starosti ešte sedem minister- 
stiev i Ministerstvo sociálnych záležitostí. 
Superminister zaviedol tvrdý režim: osobne 
povoluje alebo škrtá americké investicie, 
osobne prerokůva so zaostávajúcimi sek- 
tormi priemyslu ich problémy, osobne 


prerokůva problematiku štrajkov, povo- 
lávajůc si zástupcov jednotlivých odboro- 
vých centrál, i lavicovej CGT, do svojej 
kancelárie. Debré alebo obstojí, a v.tom 
pripade má šance dostať sa hore, alebo 
zhorí, a to by bolo i pre de Gaulla velmi 
neprijemné; jeho úlohou je urobiť také 
opatrenia v oblasti výroby a spotreby, aby 
frank zostal pevný a fudia spokojní pred 
jarnými parlamentnými volbami. 


Pokial ide o lodenice, ktoré sú v kríze, 
Debré schválil ako experiment takýto 
plán: aby akcionári sami riešili situáciu, 
aby prišli na to, že treba mnoho investovat 
do modernizácie výrobného procesu a že sa 
treba spojiť s inými lodenicami, umožní sa 
im živoriť a zabezpečit minimálne príjmy 
zamestnancom. Inými slovami: nech robot- 
níci robia tlak na majitelov lodeníc typu 
miliardára Onasisa, ktorí nechců investo- 
vať a čakajú veřké štátne subvencie, pou- 
kazujúc na možné nepokoje v súvise s vý- 
lukami. 


Kto zvíťazí, Onasis alebo Debré? Alebo 
Japonci, keďže každá druhá lod, ktorá sa 
dnes predá na svetovom trhu, je japonská? 
Modernizácia francúzsk ych lodeníc aj tak 
bude viesť k tomu, že sa počet zamestnan- 
cov zníži — čo s nimi? V St. Nazaíre to 
riešili tak, že robotníkom prepusteným 
z práce zaplatia 80 9% ich normálnej mzdy, 
najdihšie v dobe 20 mesiacov, aby robotníci 
mohli získať kvalifikáciu pre iný odbor. 
Móžu to urobiť aj inde? Lodenice v La Seyne 
na juhu, lodenice v Le Havre na západe, 
mnohé lodenice sú pred zatvorením... Lo- 
diarskym magnátom zrejme nevyhovuje ani 
„živorenie“, ani velké investovanle do prie- 
myslu, ktorý má velmi nemoderné zariade- 
nie a vyžaduje si, aby obstál v konkurencii, 
azda váčšmi než ktorýkolvek iný priemysel, 
koncentráciu v celoštátnom rámci. 


V půťročnom pláne rozvoja sa hovorí, že 
výdavky na sociálne ciele sa majú zvýšíť. 
Percentá idů za sebou takto: 6 % na vý- 
stavbu bytov, 5,7 % na verejné stavby, 
5 % na obchod a služby, 5 % na dopravu... 
Ako keby sa uprednostňovali byty, verejné 
stavby, služby, doprava. Je to kúrňava ne- 
právd a poloprávd, ktorú by mohlo rozo- 
hnať len demokratické plánovanie, určiac 
podla iného klúča tých, ktorým by malo 
slúžiť. Rozpor je v mys číslach a hned 
povieme prečo. 


Podla plánu na tento rok sa má postaviť 
385 000 bytov. Viac ako predtým. Plán na 
rok 1970 predvída 4700000 bytov s 10% 
zlepšením kvality. Stavebná kríza vlastne 
neexistuje pre všetkých tých, čo si móžu 
dovoliť zaplatiť vysoké nájomné alebo byt 
jednoducho kúpiť. Lenže taký dvoj=trojiz- 
bový byt stojí aspoň 100 000 frankov. Je to 
zvyčajne — tá budova — luxusná reziden- 
cla, so zeleňou, s nočným osvetlením zdola, 
Z trávy, s automatickými výtahmi, s chod- 
bovou rúrou na smeti, s automatickou práč- 
kou, s neviditefnými radiátormi, ba nlekedy 
aj s inštalovanými chladničkami, elektric- 
kými pekáčmi v kuchyni, strojmi na umý- 
vanie riadu a sušičkami. Nájomné za takýto 
byt sa niekedy rovná platu robotníka. No- 
viny, rozhlas robia reklamu týmto bytom; 
je to zbytočné. 

Bytová situácia parížskych robotníkov a 
úradníkov je horšia ako pred vojnou. Bý- 
vajů často draho a zle, a denne strácajú 
niekolko hodín, stlačení ako haringy, v dus- 
nom metre, preplnenom autobuse alebo 
azda vo vlastnom aute, ktoré v podvečer- 
ných hodinách „„dobýja ' pomaly, meter za 


metrom, kusy vozovky. Robotnícke osady 
na predmestiach nie sú vybavené vodo- 
tryskami. * 

Rozoberme si investície do dopravy: 2 
miliárd na cesty, proti 9,8 miliardy ns 
železničné stanice, trate, vlaky a elektrif- 
káciu S. N. C. F.; 4,10 miliardy na mestský 
kolektívnu premávku; 4,4 miliardy na pri- 
stavy a kanály; 1,1 „miliardy na civilní 
letecků dopravu. 


Francúzi majú dobré cesty i teraz — ale 
autostrády sú hlavné! Za páť rokov sa ma 
postavit alebo zmodernizovať 2350 km au- 
tostrád. Kdeže kanály, ktoré by mohli otvo- 
riť brány industrializácie pre zaostalé ob- 
lasti západu a juhozápadu! Dobré sů tie © 
staré zo 17. storočia. Kdeže zmodernizovat 
zastarané metro, ziacnieť mestsků dopra- 
vu, a aj letecků... Na autostrády sa dá 
viac ako na vybavenie škól, univerzit a 
šporťových zariadení — presne o pol mili- 
ardy. Sartre bol raz povedal, že tento re- 
žim si vybral tú lahšlu cestu. Je lahšie pre- 
dávať ludom automobily ktorými móžu 
v nedelu ujsť od sveta, ako im zvýšiť ži- 


. votnů úroveň. dať im všetkým prácu, byty 


a školy. 


Heslo boja za chlíeb a prácu sa ukázalo 
v novom svetle. Ale obrovská modernizácia 
a vefkovýroba, založená na využití vedy a 
techniky, neodstránila veřké rozdlely v po- 
stavení a sociálnom zabezpečení výrobcov. 
V niečom sa protivy dokonca prehlbili. Dnes 
robotnícka trieda, značné vzdelanejšia, na- 
stoluje iné problémy než tie elementárne; 
do popredia prišla demokratizácia investi- 
cil, účasť na riadení podniku, odmeňovanie 
podla vzrastu výroby a zvyšovania ziskov 
zamestnávatela, skrátenie pracovnej doby, 
revalorizácia profesie, možnosti zmeny ak- 
tivity vo vnůtri výrobnej sféry a pod. Uve» 
domenie robotníkov vzrastá a rozvíja sa na 
tejto novej základní. 
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Miroslav | Drozda debutoval vw roce 
1956 kníhou Boj KSR(b) o sovětskoc 
literaturu a jeho ohlas u nás. Kniha, zna- 
menající nástup pražské rusistiky, byla 
zpočátku přijímána opatrnicky, zdála se 
na svou dobu příliš odvážná. Zhruba rok 
po svém vydání byla prohlášena za ty- 
pícky dogmatickou. Od té doby se k u! 
úikdo nevrátil, aby odlišil balast aprio- 
rismu od nově zhodnocených skutečnos- 
tí. Po šesti letech vydává Drozda společ- 
ně s Parolkem publikaci zcela rozdíl 
ného charakteru, žurnalistické pojedaání 


zace spíše širší profil, 


vědeckotechnické revoluce. Mění se 
struktura výroby, klesá podíl tradič- 
ních oborů. Vzniká nová relace me- 
zi vědou (technikou) a bezprostřední 
výrobou. Nejefoktivnějším způsobem 
rozmnožování výrobních sil společ- 


nosti a lidského života se stává roz- 


voj člověka © samotného, 
schopností. 


Všechny tyto převraty ve výrob- 
ních silách se samozřejmě odrátejí 
i ve výrobních vztazích. V soutěží 
dvon světových soustav znamená vě- 
deckotechnická revoluce proces, kte- 
rý se obrátí proti tomu, kdo není 
schopen držet nebo včas vyrovnat 
krok. O výsledku této soutěže se roz- 
hodne právě na poli výroby, techniky, 
vědeckého pokroku. 


Autoři se zamýšlejí i nad postave- 
ním naší společnosti v přístupu k vě- 
deckotechnické revoluci. I u nás se 
totiž už objevují náznaky vědecko- 


růst jeho 


- technické revoluce. O situaci »uzlové 


čáry« svědčí např. ekonomické potí- 
že. Ve větší míře než dosud bude ny- 
ní rozhodovat např. nasazoní vědy 
v celém národním hospodářství, kom- 
plexní mechanizace a antomatizace, 
rozvoj člověka apod. Je zřejmé, že 
skutečné řešení nebude bez obtíží; 


"někdy je možno u nás pozorovat 


i snahy, které se tendencím vědecko- 
technické revoluce protiví (spíš po- 
kles mež vzestup prestiže vědy, nedo- 
ceňování kvalifikace a vzdělání apod.). 
Rýsuje se pak jakýsi blndný kruh. 
Nedostatky v technice omezují mož- 
nost kultivace tvůrčích síl člověka a 
to zase prohlubuje zpožďování v pro- 
nikání vědy a techniky do života. Pro- 
trbhnout tento circulus vitiosus je mož- 
né na obou stranách: moderní techni- 
kou a rozvíjením lidských sil. 

Protože se na přechodu k vědec- 
kotechnické revoluci mění povaha 
práce, je nutno zákonitě změnit 1 ce- 
lou oblast přípravy k práci. Chce-li 
totiž někdo něco dělat jínak, a to lé- 
pe, musí se tomu nejprve naučit. Dá 
se prota řící, že školskou sonstavu 
zasáhne © vědeckotechnická revoluce 
velmi cítelně. Nejen co do obsahu 
vzdělání (místo dosavadní speciali- 
schopnost 
umět se přizpůsobit měnícím se pod- 
mínkám apod.), ale i co do její or- 
ganizace. Skolní vzdělání, byť sebe- 
kvalitnější, již nemůže vystačit na ce- 
lý život. Je proto nutno počítat s per- 
manentním vzděláváním během celé- 
ho života. Vzdělání jde ruku v ruce 
s vědou. Autoři konstatují, že společ- 
nost s nejlepší vědeckou a vzdělávací 
soustavou zanjme v budoncnu takové 
Postavení ve světě jako kdysi stát 
s největším přírodním bohatstvím a 
kan s největším průmyslovým poten- 
elálem. 


Velmi složité jsou otázky týkající se 
vztahu mezi moderní civilizací a roz- 
vojem člověka. Jak bude vypadat 
struktura lidského života? Jak se změ- 
ní struktura lidských potřeb? Jaký 
bude volný čas člověka? Jak se změ- 
ní jeho psychická nebo kníturní 
stránka? Co je umělé prostředí a 
z něho pramenící pocit osamocení 
člověka? Jak se tyto změny odrazí 


v každém jednotlivci? Tyto a podobné 
otázky kladou autoři Civilizace na roz- 
cestí a zamýšlejí se nad ními. ilustrují 
na ních jednak nesmírnou šířku dů- 
sledků vědeckotechnické revoluce a 
jednak jejich vzájemnou  podmíně- 
nost a návaznost. 

I celospolečenský vývoj má v obdo- 
bí vědeckotechnické revoluce své no- 
vé rysy. Ukazuje se nová zákonitost: 
Čím vyspělejší je průmyslová země, 
tím více se její hospodářský a pak 
i sociální pokrok stává závislým na 
postupu vědy. Prosazuje se stále na- 
léhavěji nutnost styku jednotlivých 
společností navzájem. Vědeckotech- 
nická revoluce již nepatří mezi ta- 
kové převraty, které prováděla určitá 
společenská třída. Je naopak takovým 
pohybem, který je nskutečnitelný ve 
svém celku bez pozitivní účasti vět- 


šiny a nakonec všech členů společ- 
nosti. 

I když nová publikace v závěru na- 
značuje, jak by bylo vhodné přístu- 
povat u nás k vědeckotechnické re- 
volucí a na které otázky by se měla 
zaměřit pozornost, nemůže být chá- 
pána jako návod. V pracích kon- 
cepčního charakteru, ke kterým Civi- 
lizace na rozcestí bezespora patří, je 
takové hledisko těžko myslitelné. 

Předkládaná práce není určena jen 
vědcům, ale každému, kdo chce pře- 
mýšlet o svém budoucím životě, o bu- 
doucnosti společnosti, k níž náleží. 
A nejde jen o to, aby získal poznat- 
ky o budoucnosti, ale jde i o to, aby 
se v okamžiku, kdy jej vývoj postaví 
na rozcestí, byl schopen rozhodnout, 


po které cestě musí pokračovat. 


Ing. Jaroslav Coufalík 
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Máme před sebou prácí známého 
francouzského spisovatele, filosofa, 
politika a publicisty Jeana © Paula 
Sartra Marxismus a existencialismus 
(Nakladatelství Svoboda, Praha 1966). 
Marxísmus a existencialismus je za- 
řazen pod názvem Otázka metody 
do rozměrné knihy Critigue de la 
ralson dialectigue (Paris 1960). Na 
rozdíl od prvního fundamentálního 
spisu Bytí a nicota, kde šlo především 
o ontologickou problematiku, před- 
stavuje Sartrův druhý základní filo- 
sofický spis Kritika dialektického ro- 
zumu »teorii praktických souborůe«. 
Od vydání Bytí a nicoty (poprvé vy- 
šlo v roce 1943) uplynulo více než 
dvacet let. Mnoho se za tu dobu — 
pro dějiny lidstva krátkou a pro ží- 
vot jednoho člověka poměrně dlou- 
hou — změnilo. Jak se vyvíjely ná- 
zory J. P. Sartra, v čem se změnil 
Sartre-filosof, | Sartre-politik? © Stal 
se Sartre marxistou, jak  nejed- 
nou prohlásil on sám? Platí to, CO 
o sobě říká: »Já jsem marxista, pro- 
tože cíl mého boje — toť socialismus 
a komunismus, i když jsem nevstou- 
pil do strany«? Nebo platí to, co 
uvedl s. Andre Gisselbrecht (zastu- 
pující šéfredaktor francouzské revue 
La Nouvelle Crittgue, která v březno- 
vém čísle věnovala otázce, zda je Sar- 
tre marxista, více než sto stránek)? 
Gisselbrecht uvedl v rozhovoru (Kul- 
turní tvorba č. 31/1966) mimo jiné to, 
že redakce La Nouvelle Critigue po- 
kládala za nutné reagovat na sku- 
tečnost, že někteří zahraniční komu- 
nisté a marxisté, např. někteří čes- 
koslovenští a italští, pokládají Sartra 
za marxistu a spolubojovníka Fran- 
couzské komunistické strany, zatímco 
Sartre nemá s FKS žádný kontakt a 
je spíše »kritickým pozorovatelem« 
než »souputníkeme. Že Sartre je je- 
jich »nevěrný«' a rozmarný spojenec, 
zahrnul je a ještě stále zahrnuje 
spoustou zklamání, je to »exemplár- 
ní svědek«, jehož vývoj je zároveň 


»zvláštní, specifický, reprezentativní, 
příkladný«. 

Domnívám se, že řešit tuto otázku 
nelze jinak než kritickým rozborem 
Sartrových filosofických a jiných 
prací, i kritickým rozborem jeho prak- 
tických politických vystoupení; i když 
právě na nich vidíme, jak se Sartre 
mění a jak střídá své názory, a to 
často ve velmi krátké době. (O0 ta- 
kovýto kritický rozbor se, jak se zdá, 
francouzští soudruzi pokoušejí.) Je 
skutečností, že Sartre jako politická 
osobnost, kterou beze sporu je, nejed- 
nou vzrušil a přímo pobouřil svým po- 
krokovým vystupováním buržoazní po- 
litiky. V této úváze se však nezabývám 
Sartrem-politikem, jeho | politickými 
člny, nýbrž jeho filosofickými názo- 
ry, jeho Ideologií. 

Práce Marxlsmus a existencialismus 
je jednou z příležitostí seznámit se 
s jeho kritickými úvahamí o marxis- 
mu i s jeho snahou doplnit marxis- 
mus existenclalismem, snahou 
o »existencializaci marxismu«, nebo 
jak to nazývají někteří francouzští 
soudruzi: s jeho pokusy 0 »sartriza- 
cl«x marxismu. K tomuto | Seznámení 
velmi prospívá mimo jiné I to, že Sar- 
tre již přestává být pro nás »módou«. 
Pro některé naše publicisty a filoso- 
fy se už stal příliš »marxistickým« 
(tedy v jejich pojetí »zastaralým a 
konzervativním«). 

Je Sartre skutečně tak marxistický 
ve svých filosofických názorech? Bu- 
deme-li zkoumat jeho jednotlivé vý- 
roky, najdeme hodně materiálu pro 
L proti. Sartre 1 ve své prácí Mar- 
xismus a existencialísmus, která je 
zaměřena jako celek kriticky | proti 
marxismu, vyvrací některé protimar- 
xistické argumenty o zastaralostí mar- 
xistické filosofie. Píše např.: »Již ví- 
cekrát jsem poukázal na to, že „protí- 
marxistické“ argumenty nejsou nic 
jiného než jen zdánlivé omlazení 
předmarxistických idejí a že domnělé 
„vyvracení“ marxismu je v horším 
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případě jen návratem k předmarxis- 
tickému myšlení, v lepším. případě 
jen znovuobjevením způsobu  myšle- 
ní, jenž je obsažen v této filosofii, 
která je tu považována za překona- 
nou. Pokud jde o „revizionismus“, pak 
je nutno říci, že je buď trulsmem. 
otřepanou věcí, nebo absurditou. Ne- 
ní totiž důvodu znovu přizpůsobovat 
živoucí filosofil světovému dění, pro- 
tože taková filosofie se adaptuje sa- 
ma od sebe tisícerými specifickými 
podněty a výzkumy, neboť je co nat- 
úžeji spjata se společenským pohy- 
bem.« (Uvedená kniha, str. 10.) Proti 
hlasům, že marxismus je třeba do- 
plnit »filosofif člověka«, protože byla 
a je filosofií bez člověka, vyznívá 
Sartrovo přiznání, že »Marx nezamě- 
ňuje člověka za prázdnou sublektivitu 
puritánského a mystifikovaného ma- 
loměšťáka, nýbrž člověk je mu ústřed- 
ním tématem filosofické  totalizace, 
konkrétní člověk je v ohnisku jeho 
zkoumání. Takový konkrétní člověk 
je v Marxových očích určen svými 
potřebami, ale i povahou své práce, 
totiž bojem proti věcem a lidem.« 

Ve stejném smyslu a ještě konkrét- 
něji hovořil J. P. Sartre i u nás v ro- 
ce 1983, když odpovídal na otázku, 
zda je třeba vytvořit samostatnou fi- 
losofickou antropologit a tou doplnit 
marxismus. Domnívám se, řekl Sar- 
tre, že není vůbec nutno vytvářet 
zvláštní filosofickou antropologil, pro- 
tože by nemohla být ničím jiným než 
pouhou fenomenologií. Protože odkud 
by brala své principy, ne-li z mar- 
xismu? Protože co je absolutní, af 
již Interpretace ledačehos může být 
různá, absolutně platný je řád mar- 
xismu. (Stenogralický záznam. dis- 
kuse s J. P. Sartrem z 18. 11. 1963.) 
Sartre se vyznává z toho, že ho při- 
táhla neodolatelně realita marxismu, 
koncepce, která vystupovala — jako 
reálné určení proletariátu...  fasci- 
noval nás proletariát jako ztělesnění 
a nástroj ideje... tak se stalo, že 
marxismus jakožto filosofie ztělesňu- 
jící svět nás vytrhla z odumřelé kul- 
tury buržoazie, která čerpala živné 
látky ze své minulosti. 

To všechno, a bvlo by možno uvést 
nepoměrně více, jako by svědčilo 
o tom, že Sartre má pravdu, když 
o sobě tvrdí, že je marxistou. Marxis- 
mus a existencialismus nás však pře- 
svědčují 1 o druhém. Stačí si pozor- 
ně přečíst např. první a druhou kri- 
tiku marxismu a bvlo by možné vy- 
bírat jen z těchto kapitol zcela opač- 
né a protikladné názory na marxis- 
mus. Zdá se, že pro něj existuje pou- 
ze nebo převážně marxismus ve své 


dogmatické podobě, marxismus jako 
nebo jako 


»marxistický idealismus« 


»marxistický voluntarismus« nebo ja- 
ko »marxistický formalismus«. Dočte- 
mne se (str. 29), 2e | marxisinus 
»...disponuje sice teoretickým! zá- 
klady a postihuje veškerou lidskou 
aktivítu, avšak naní už Věděním, pro- 
tože jeho pojmy jsou diktátem; už ne- 
má cíl dopracovat se poznání, nýbrž 
chce se konstituovat a priori jako ab- 
solutní Vědění«. V podání Sartrově se 
setkáváme s výtkou, že se marxisté 
nedovedou odpoutat sami! od sebe, ze 
strachu, z nenávisti nebo z lenosti 
odmítají odpůrcovu větu už v tom 
okamžiku, kdy se jí právě chtějí zmoc- 
nit. Jak nazvat tvrzení, kterým Sar- 
tre obviňuje nejen Lukacse, ale vůbec 
všechny marxisty z toho, že nejsou 
schopní pochopit druhého. Sartre pí- 
še: Zajisté že Lukacs disponuje pro- 
středky, aby moh! pochopit Heidegge- 
ra, ale nepochopí ho, protože by mu- 
sel číst a postihnout smysl jeho vět 
jednu po druhé. Pokud je mí však 
známo, neexistuje už žádný marxista, 
který by toho byl schopen.« (Str. 37.) 
To je »argumente, za který by se ne- 
musel stydět antikomunista. 
Domnívám se, že to, co Sartre mož- 
ná oprávněně vytýká dogmatické de- 
formaci marxismu (kterou. neustá': 
ztotožňuje s marxismem vůbec), se do 
určité míry vztahuje na něho samého. 
Aniž se namáhá podat sebemenší 
důkaz a přesvědčující argument, pro- 
hlašuje např. marxistickou teorit po- 
znání za nejslabší místo v marxismu, 
obviňuje marxismus z toho, že vyřa- 
dil z procesu poznání subjektivitu, 
požaduje doplnění marxismu existen- 
cialismem. Proč? Protože podle Sar- 
tra »...když nás marxismus k sobě 
přitáhl, jako měsíc přitahuje masy 
vod v přílivu nebo světlo motýla, když 
od základu přetvořil všechny naše 
představy a když v nás rozbil všech- 
ny kategorie buržoazního myšlení, 
nechal nás najednou na holičkách. 
Nedovedl uspokojit našt touhu po po- 
znání a na našem specifickém terénu, 
na němž jsme se octli, nedokázal nás 
poučit o ničem novém, protože se ve 
svém vývoji docela zastavíl« (Str. 
23.) Naštěstí, jak ukazuje Sartre, se 
nezastavil existencialismus a tak je 
marxismus možno doplnit existencia- 
hsmem. Protože marxismus, podle Sar- 
tra, pouze prý zařizuje, situuje, ale ni- 
kdy už nic nového nedokazuje; je nut- 
ná »sartrizace« marxismu, protože jen 
tak neztratl marxismus zcela svůj 
smysl pro to, co je vlastně člověk. 
Zdá se, že z uvedeného je jasné 
(a bylo by zase možné uvádět celou 
řadu dalších tezí), že myšlenka 
o tom, že Sartre je marxista, myš- 
lenka, kterou se nejednou obíral sám 
Sartre, je přinejmenším předčasná. 
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K tomuto závěru nelze dospět pocho- 
pitelně pouze tím, že postavíme prot 
sobě rozporná tvrzení samého Sartra 
O marxismu a marxistické filosof., 
zvláště. Vyplývá to především ze 24 
kladního Sartrova filosofického pří 
stupu, jak jej najdeme v Bytí a n- 
cotě | v Kritice dlalektického rozumu 
Vyplývá to | z toho [ukázal to vf- 
stižně A. Gedo ve své stati Exlsten- 
cializace marxismu?, Dějiny a součas 
nost 3, 1966), že Sartroví jaksí unii- 
lo, že kromě dogmatického pseudo 
marxismu a marxismu »bez hranice, 
nad nimi a navzdory jim existuje sku- 
tečný marxismus pojatý v leninském 
smyslu, v němž je uchován v socid: 
ní | teoretické celistvosti | jeho da. 
ší vývoj. 

Nakonec ještě jedna otázka, kterou 
nelze obejít. Jaký užitek přínáší ns 
šim členářům studium práce Marx; 
mus a existencialismus? Myslím, 2 
na tuto otázku dává do určité mít 
odpověď Průchův doslov, který umo. 
ňuje čtenářům orientací. Ukazuje ns 
jen na klady Sartrovy práce, ale | 3 
lejí závažné zápory. Průcha plec 
vším uvádí, že Sartre požaduje it- 
sadní přepracování marxismu, pošt: 
jde o marxistickou teorii bytí 8 le 
ril poznání; teorii bytí chce totiž 1- 
hradit svou vlastní fenomenologicso: 
ontologií, která je — jak říká Průciž 
— v jádře velm! tradiční, ba dá se*- 
CL přímo konzervativní. Pokud |č 
o teoril poznání, chtěl by Sartre prť. 
ní uplatnit stanoviska ze svého sss: 
Bytí a nicota. Dále Průcha uvádí % 
i myšlenky o humanismu oslabuje 53" 
tre např. svými pesimistickými závěr! 
o nutné degenerací každého lidssél? 
společenství. Takové závěry | 
ovšem neslučitelné Ss marxistický? 
humanismem. Souhlasím s Průchoví“ 
názorem, že myšlenka +0. Sarto“ 
marxistickém přerodu by tedy Di. 
zatím ukvapenác. 

Proč vydáváme práce některých 1“ 
marxistických autorů z kapitals““ 
kých zemí? Rozhodně ne proto, **“ 
chom — pokud jde např. o Saritť- 
práci — popularizovali některé p 
dy proti marxismu. Ale právě nao“ 
Z těchto prací je zřejmé, že v dř“ 
ním světě žádný skutečný mis“ 
nemůže obejít marxismus, že F- 
právě marxistická ideologie. K“ 
stále více ovlivňuje myšlení Il vě 
le nelze opomíjet aní ten aspekt “ 
právě pro rozvoj marxistického M 
lení není nic škodlivějšího než *“ 
vřenost před světem, neznalost = 
zorů našich »souputníků« | naš.ch M 
tiků. Chceme-li vést úspěšně d:i 
pak musíme především doble 
Partnera, se kterým polemizult““ 

Ladislav Hr? 
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O HOLISMU 


JEDNOTA A ROZDÍLY 


m Příští rok bude důležitým článkem v procesu konsolidace a dalšího 
sjednocování naši společnosti. Bude rokem dalšího uskutečňování linie 
XIII. sjezdu KSČ ve všech základních oblastech socialistického společen- 
ského života I Socialistický řád je postaven na uvědomělém rozvíjení ob- 
jektivních procesů. Předpokládá analytické zhodnocení sociální skutečnosti 
a z něho vyvozené závěry, zahrnující perspektivu společenského vývoje. 
V naší situaci se teoreticky rozpracovaná koncepce hospodářského vývoje 
již promítla do zásad nové soustavy řízení a organizace národního hospo- 
dářství a v praktických ekonomických vztazích se začne plně uskutečňo- 
vat právě v novém roce. V oblasti politiky stojí před námi mj. úkol novým 
způsobem pojmout a realizovat postavení národních výborů — „základ- 
ních pilířů našeho státního a společenského zřízení" — jako výchedisko pro 
soustavný rozvoj socialistické demokracie I Rostoucí vliv kultury na for- 
mování společnosti a každého jejího člena je podkladem široce pojaté kon- 
cepce rozvoje kultury zahrnující mnohotvárnost socialistického umění | 
jeho společenského působení. Nastávající období bude obdobím prověřo- 
vání této mnohostranné společenské perspektivy v praxi, obdobím jeji rea- 
lizace v nejrůznějších podmínkách našeho společenského života I Při této 
realizaci se nutně objeví druhá podstatná kvalita socialismu: bezvýhradná 
potřeba využít všech zdrojů obsažených v lidské aktivitě, ve schopnostech, 
znalostech, zájmech a přání lidí. Socialistická společnost musi být bohatou 
společnosti — nejen co do vyspělosti techniky, výrobní kapacity a maso- 


| vosti spotřeby, ale i v bohatosti, šíři a pestrosti lidských potřeb, zájmů a 


prostředků k jejich uskutečnění. Socializace člověka v našich podmínkách 
neznamená jeho přizpůsobení průměru, ale podnícení a rozvoj jeho osob- 
nosti, jeho schopnosti a talentu. Jen tak totiž bude možné spojit vytvo- 
řené materiální zdroje, lidský potenciál a dosažené výsledky v poznání 
k dalšímu rychlejšímu vývoji společnosti I Směr vytýčený XIII. sjezdem 
předpokládá větší diferenciaci společností, diferenciaci přistupů a rozhodo- 
vání, mnohostrannost hledisek při konkrétní práci i tvorbě, Představa na- 
prosto jednolité společnosti je nahrazena představou členité dynamické 
společenské soustavy, spojené základním společným materiálním postave- 
ním a společným programem socialistického vývoje. Nelze ovšem zavírat 
oči před tim, že v řadě případů se mnohorozměrnost zájmů projeví i v je- 
jich střetnutich, v neporozumění společným cílům, v konfliktech o nale- 
zení nejvhodnějších cest. Mohou vznikat nejistoty o správnosti toho či 
onoho řešení tam, kde se objevi neočekávané výsledky, potřeba měnit na- 
vyklé formy rozhodování, stylu práce. Při hledání nového se někdy rodí 
i nejistota mj Jde o to, máme-li dostatečný základ pro překonání nejistot, 
pro odlišení podstatného směru vývoje od jevové podoby zájmových dile- 
renci. Domníváme se, že základní jistotu nacházíme již ve vývojové kon- 
tinuité naší společnosti, v samém procesu výstavby socialistické společno$= 
ti, který již prokázal životaschopnost a historickou progresivitu řádu, bu- 
dovaného na společenském řízení a osvobozené práci. Prokázal ji mimo 
jiné i tím, že z vnitřních zdrojů a z podnětu vedouci síly společnosti, ko- 
munistické strany, došlo a stále znovu dochází ke kritickému hodnocení 
uplynulé cesty, k stálému sebepřezkoumávání socialismu I Hovoří se 
někdy o tom, že moderní společnost je „atomizovaná“ a že likviduje lidská 
pojítka mezi skupinami i jednotlivci. Socialismus vytvořil a denně vytváří 
prostředky pro trvalou spolupráci lidi při řešení jejich společných 1 obec- 
ných problémů. Jejich využívání jisté neni ještě všeobecné. Naše reálné 
perspektivy však zřetelně směřují k rostoucí integraci společnosti, k vřa. 
zení každého jejího příslušníka do nejrůznějších společenských souvislostí 
a zájmových sfér. Orientace strany na politickou stránku všech společen- 
ských procesů pak vytváří rozhodný předpoklad pro stále intenzivnější 
účast lidi na společenském rozhodování mj Nové tendence i jejich projevy 
ve vztazích uvnitř naší společnosti bude nutné soustavně a stále konkrét- 
něji zkoumat. Stranická linie přitom tvoří základ pro sjednocování ná- 
zorů, pro teoretický výzkum i pro nalezení nových cest v praktické čin- 
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ZODPOVEDNÁ 
Či „INTEGROVANÁ 
KRITIKA“? 


Rozvoj kritiky patrí k zá- 
kladným postulátom mar- 
xisticko-leninských strán a 
preto problémy jej uplat- 
ňovania sů predmetom po- 
zornosti publicistov 1 filo- 
zofov. Nové podstatné mo- 
menty vnášajů do tejto 
otázky aj námety J. Strin- 
ku v štádii »K dvom po- 
ňatlam dialektiky socializ- 
mu« (Filozofia č. 1, roč. 
1966) a nebolo by správne 
nechať ich bez povšimnu- 
tla. Za kláčový problém 
považuje J. Strinka kvali- 
tatívnu premenu existují- 
cej štruktáry soclalizmu a 
za jednu z najnaliehave|j- 
ších úloh súčasného mar- 
xiízmu rozpracovanie krí- 
ticko-revolučnej teórie dneš- 
ného socialízmu, ktorá by 
dokázala  účinne | prispief 
k © maxímálnemu | uvolne- 
nlu latentných potencif so- 
clalizmu. Křáčom k. rle- 
šenlu je »vyvážiť Integro- 
vaná moc Integrovanou kri- 
tikoue. 


Ak by tézy Júltusa Strín- 
ku o integrovanej kritike 
boli tba filozofickou štú- 
dlou, prenechalili by sme 
ich filozofom. Ak by bolí 
vznikli niekedy pred XX. 
sjazdom KSSS, mohli byť 
podnetnou úvahou. Štádia 
»K dvom poňatlam dlalek- 
tiky socializmu« je však 
zasadená do rámca aktuál- 
nych politických úvah. Va- 
rlant tejto štůdle uverejníl 
autor najprv v Kultárnom 
živote, kde neskÓr v pred- 
sjazdovom príspevku svoje 
zahmlené termíny dešífro- 
val (Kultárny život č. 20, 
roč. 1966). Tak sa príspe- 
vok. Jj. Strinku vymyká 
z rámca filozofickej disku- 
sie a dostáva sa do politic- 
kej polohy. 

Autorovi sa vidí, že ak 
budů problémy ekonomlky 
riešené izolovane od ostat- 


ných oblastí — od politic- 
kých vzťahov, nové bude 
pohltené alebo zdeformova- 
né starým. Vo svojej pred- 
sjazdovej glose píše, že na 
nápravu vecí nemůžu »po- 
stačit doterajšle © metódy 
jemných retuší existujácích 
pomerove«. Stavla sil otázku, 
či existujúca štruktára po- 
Mtickej mocí zodpovedá po- 
trebám ekonomického roz- 


voja socíalizmu, a píše: 
»...je velkým handica- 
pom  politickej štruktáry 


soclalizmu, ak tu proti in- 
tegrovanej moci, proti in- 
tegrovanej rladlacej čin- 
nosti stojí  dezintegrova- 
ná, rozptýlená kritika tej- 
to moci a činnosti, ak tu 
chýba objektívne fungujů- 
ci, určitými inštituclonál- 
nymi zárukami Cchránený 
korektív možných omylov 
tejto moci«. 


Kým vo vztahu kapita- 
lizmu a socializmu autor 
uplatňuje princípy dlalek- 
tiky, v teóril sintegrovanej 
kritlky« ostáva na pozícii 
nedialektického | chápanía 
vecí. Postulát svyvážíť in- 
tegrovanů moc Integrova- 
nou kritikou« je pojmo- 
vým obalom, ktorý treba 
v prvom rade rozbalit a 
pojmy jednoznačne inter- 
pretovat. Vágnym pojmom 
Je už a»lntegrovaná moce 
(zláčená? spojená? zjedno- 
tená? celistvá? nedelitel- 
ná?). Tento pojem je von- 
koncom neadekvátny spo- 
ločenskému zrladeniu so- 
ctalistických krajín. Ak tu 
v minulosti vzniklí niekde 
nezrovnalosti alebo defor- 
mácie, marxistické strany 


boli schopné s ními sa vy- 


porladať — vyporiadať sa 
s kultom osobnosti v So- 
vletskom svůze a ostatných 
krajinách, urobíť opatre- 
nia na zabezpečenie socia- 
Ustickej zákonnosti v jed- 
notlivých socialistických 
štátoch. V našej praxi sa 
uplatňujů zásady socialis- 
tického demokratizmu: v 
príprave straníckych uzne- 
sení rozvíja sa všenárodná 
dlskusta, platí zásada vy- 
meniteřnosti vo funkciách, 
posilňuje sa princíp zákon- 
ností v súdníctve, prehlbu- 
je sa systém kontroly, 
uplatňuje sa výmena pod- 
netov medzi stranou a ma- 
sami v tlačí, nastoluje sa 
zásada 1interpeláclí vo vý- 
boroch  Národného | zbro- 
maždenia, rozšíruje sa prá- 
vomoc národných výborov, 
účasť Iudí na správe a 
rtadení atď. Pravda, tento 
proces nemožno považovat 
za ukončený a | ostáva 


otvorenou úlohou prehlbo- 
vať socialistický demokra- 
tizmus v zložkách Národ- 
ného frontu a kritičnost 
vo verejnom živote 1 v stra- 
ne samotnej. 


Pojem »integrovanej kri- 
tiky« nevychádza však z 
analýzy skutočnosti, z roz- 


boru. štátoprávneho  uspo- 


riadanlia soclalistických 
krajín, čo by bolo jedine 
správným  postupom, ne- 
oplera sa o prax, ale J. 
Strinka špekulatívne obalu- 
je politické postuláty do 
filozofických | konštrukcií, 
volí abstraktný | postup, 
proti ktorému sám brojí. 


Autor anl bližšíe neosvet- 
Iuje pojem »integrovanej 
kritiky«. © Upozorňuje | na 
protipól »rozptýlenej kri- 
tíky«, ktorým je anonymi- 
ta zodpovednosti. Ide mu 
o konzekvencie z kritiky, 
záruky, ktoré by zabezpe- 
čili spoločensky účinná kri- 
tiku, zvýšili zodpovednost, 
a doporučuje | vytvorenle 
inštítucionálnych foriem a 
mechanizmu, v ktorom by 
sa permanentne uvolňovala 
kritická aktivita. Problém 
účinnosti je naozaj kláčo- 
vým. Preto napr. nový tla- 
čový zákon vytyčuje povin- 
nosť odpovedať na kritiku, 
určuje právnu  závěznost 
urobiť nápravu v prípade 
oprávnenej kritiky. Pripo- 
mlenky, ktoré vzníkli v dis- 
kuslí k tézam pre prípravu 
XIII. sjazdu KSČ, boli spra- 
cované v špeciálnych ko- 
mistách, o čom bola poda- 
ná osobltná zpráva sjazdu. 
Napokon sjazd prijal uzne- 
senile spracovaf všetky ná- 
mety a pripomienky, kon- 
trolovať, ako | stranícke, 
štátne, hospodárske a Iné 
orgány vybavujů a realizu- 
já námety a pripomlenky 
z predsjazdovej diskuslie. 


»Integrovaná kritika« ne- 
zodpovedá | marxistickému 
poňatiu kritiky, podla kto- 
rého kritika je metóda, a 
nie smer. Nemóže fsť o kri- 
tiku vobec, ale o rozbor 
a z neho vyplývajůcu prav- 
divá a oprávnená kritiku. 
A napokon: ak sa mýli 
»integrovaná moce, aké sů 
tu záruky, že nebude sa 
mýliť »integrovaná  kriti- 
ka«? Marxistické | poňatle 
kritiky je nezlučitelné 
s prostou negáclou a dia- 
lektická  negácla | predpo- 
kladá nielen popretie, ale 
aj uchovanie zdravého 
jadra a jeho povýšenle na 
nový stupeň. Marxizmus je 
za metodicků skepsu, nle 
však za skepsu nihilistic- 


ků. Marxistická strana spo- 
juje kritiku 8o zodpoved- 
nosťou, odmjeta pusté kri- 
tikárenle a zdOrazňuje for- 
mu pozitívneho | rlešenia. 
Marxisticko-leninské chá- 
panle kritiky je diametrál- 
ne odlišné od buržoázneho 
chápanla. Nemožno zamie- 
ňať pojem demokratizácie 
a kritiky s pojmom libera- 


lizácle a demokraciu so- 


clalistickú posáúvaťf spšť na 


úroveň o jej © buržoáznehbo 
chápania. 
K podstate © marxizmu 


patrí devíza, že je kritický 
a že je kritický aj voči se- 
be samotnému, | odmteta 
konzervatívne © zotrvávaníie 
na dosiahnutých | poznat- 
koch a prekonaných. té- 
zach, reviduje © poznatky 
teórie, uznesenla £ progra- 
my. Tvorivá revízla a roz- 
víjanie zásad a poučíiek, 
ktoré by odpovedalí zme- 
neným skutočnostilam, patrí 
k základným zásadám mar- 
xisticko-leninských | strán. 
V knihe »Čo robíť« nabáda 
V. I. Lenin hborliť nie za 
kritiku vobec, ale za kritt- 
ku z principiálnych pozícií 
a jeho kniha »Materializ- 
mus a empiriokriticizmuse 
názorně ukazuje, Že mate- 


"rialistická dialektika | za- 


hrňuje v sebe moment re- 
lativizmu, ale sa naň ne- 
redukuje. Princípy jednot- 
nej © marxisticko-leninskej 
strany zahrňujá v sebe kri- 
tiku spojenů so zodpoved- 
nosťou a organizačným za- 


„bezpečením nápravy nedo- 


statkov. 


Inštitácia © »integrovanej 
kritiky« mimo marxisticko- 
leninskej strany by zname- 
nala o vytvorenie | akéhosl 
opozičného ideového poli- 
tického smeru. To protirečí 
zásadám  riadiacej úlohy 
jednotnej strany v súčas- 
nej etape socializmu, v kto- 
rej strana všemožne rozví- 
ja kritiku  vnátri strany 
1 v spoločenských organi- 
záclách, vytvára podmien- 
ky pre rozvoj filozofie a 
ostatných spoločenských 
vled, ich  spoluúčasí na 
tvorbe línle strany, ale aj 
na jej realizovaní. 


Aj XIII. sjazd KSČ doku- 
mentoval, že strana Ide 
cestou prehlbovania vedec- 
kosti, vyznačujůcej sa kri- 
tičnosťou, | analytičnosťou, 
hlbokým poznávaním sku- 
točností, bladaním optimál- 
nych modelov a účinných 
ctest na vybudovanile ko 
munlstickej spoločnosti. 


Miloš Marko 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


— věda 


V dialektice objektu a subjektu v poznávací 
činnosti se projevuje podstata subjektu poznání, 
která je především souhrnem společenských 
vztahů; společenský subjekt poznání má vnitřní 
strukturu, která se historicky vyvíjí. Charakter 
společenských vztahů v jednotlivých etapách 
rozvoje společnosti vytváří různé předpoklady 
pro rozvoj vědy; historicky se mění i vztah třídy 
k vědě v závislosti na tom, jak se vytváří v dané 
sociálně ekonomické formaci její určující eko- 
nomické a politické postavení. 

Společenská podstata subjektu poznání se pro- 
jevuje v poznávací činnosti jednotlivců, kteří 
„jsou jak souhrnem společenských vztahů, tak 
i jako konkrétní osobnosti neopakovatelnou 
jednotlivinou. V poznání se projevuje specifická 
dialektika individuálního a kolektivního; poznání 
jako celek je součinností mnoha individuí. Jde 
o to, aby organizace kolektivního poznávacího 
procesu vytvářela možnosti rozvoje vědeckých 
individualit a zabezpečila konfrontaci jednotli- 
výchstanovisek už v postupu poznávacího procesu. 
To ovšem nemá nic společného s vytvářením 
vztahů tzv. silných individualit a nekritického 
epigonství, které nemají podněcující význam pro 
další průběh poznávacího procesu. 

Zvláštnosti subjektu poznání jako souhrnu 


JAROMÍR OBZINA —VLADIMÍR RUML 


nost— politika 


společenských vztahů umožňují určit sféru spo- 
lečenského vědomí, v níž je kategorie stranickos- 
ti (jako teoretický výraz třídně společenské 
podmíněnosti) adekvátním výrazem objektivní 
vlastnosti té či oné formy společenského vědomí. 
Subjekt poznání nemá jen třídní charakter; 


© vždyť samo společenské bytí je jednotou třídních 


a beztřídních momentů. K nevědecké jednostran- 
nosti vede i představa, že subjekt poznání nemá 
naprosto žádný vztah k třídní struktuře společ- 
nosti. Nerespektovat stranickost poznání tam, 
kde je podmíněna objektivní povahou věci, vede 
stejně k subjektivismu jako přenášení tohoto 
určení na tu sféru poznání jevů, které objektivně 
nejsou třídní. | | 

Historická zvláštnost dělnické třídy jako sub- 
jektu praktického jednání a jako subjektu pozná- 
ní se projevuje v tom, že její uvědomělá stranic- 
kost je objektivně určena neoddělitelností od 
přísné vědeckosti; jednota obou určení se ovšem 
neprosazuje automaticky. Nelze ignorovat sa- 
mostatný gnoseologický význam stranickosti; 
přijmout takový názor v podstatě znamená pro- 
padnout iluzi o existenci nadspolečenského sub- 
jektu poznání nadaného absolutní objektivitou. 
Historická zvláštnost dělnické třídy jako sub- 
jektu poznání stejně tak nezaručuje sama o sobě 3 


pravdivost poznání; stranickost dělnické třídy 


se nerealizuje mimo vědecké poznání společnosti 
jako celku. 

Vždyť i sama stranickost je vědecky zjiš- 
těným určením určitých momentů jednotli- 
vých forem společenského . vědomí. Konečně 
i odhalení společenského zdroje určité teorie 
neřeší otázku její pravdivosti. | 

Všestrannost marxistického přístupu k otázce 
stranickosti v poznávání společnosti še projevuje 
v tom, že historicko-genetické a gnoseologické 
aspekty poznání vývoje obecné teorie společnosti 
jsou zkoumány v jednotě a v reálném vzájemném 
podmínění. Naproti tomu je podstatnou charak- 
teristikou soudobého nemarxistického přístupu 
zabsolutnění toho kterého momentu. Tak určité 
buržoazní teorie vycházejí z toho, že vázanost 
na bytí (a tím konečně i na povahu subjektu) 
je sama rozhodující pro obsah společenské teorie. 
Jejich jednostranná kritika v buržoazních teo- 
riích spočívá v tom, že pravdivost se chápe jako 
určení, které závisí jen na vnitřních vztazích 
uvnitř procesu poznání; otázka pravdivosti teo- 
rie se tak přeměňuje výlučně na problém gno- 
seologické kritiky. 

Jakákoliv společenská teorie má poměrně 
složitou vnitřní strukturu; vztahy jednotlivých 
prvků této struktury k praktické činnosti děl- 
nické třídy — pokud jde o bezprostřednost 
a zprostředkovatelnost tohoto vztahu — mají 
rozdílnou kvalitu. Sama relativní nezávislost 
vývoje teorie je poukazem k složité dialektice 
vzájemného působení teorie a praxe; tuto dia- 
lektiku není možno redukovat na nějakou li- 
neární korespondenci prvků praktické činnosti 
prvkům teoretického systému. Složitost teore- 
tického systému se projevuje i v dynamice vývoje 
teorie; jakékoliv společenské působení na vývoj 
vědy (včetně jejího řízení) musí respektovat 
vnitřní strukturu teorie a její přeměny. 


VĚDA A POLITICKÉ INSTITUCE 


Vývoj vědy je relativně složitým procesem. 
Boj starého s novým v oblasti vědy má svou spe- 
cifickou dialektiku. Je zjednodušenou představou, 
že konkrétně historický vývoj vědeckého poznání 
je automatickým vítězstvím prvků nového, vyšší- 
ho poznání. Kromě toho různé metodologické 
přístupy mají na různých úrovních poznání ob- 
jektivní skutečnosti rozdílný specifický význam 
pro další rozvoj vědeckých poznatků a nelze tedy 
aprioristickým způsobem určovat poznávací 
hodnotu jednotlivých postupů a procedur. 

Před politickými institucemi v každé společ- 
nosti vzniká problém, jak se podílet již na samé 
tvorbě a interpretaci různých tendencí plynou- 
cích z pokroku vědy nebo jaké zaujmout stanovis- 
ko k rodícím se pokrokovým nebo reakčním 
tendencím, které jsou víceméně průvodním 
jevem samého pokroku vědy. V žádném případě 
však společenskopolitické instituce nejsou a ne- 
mohou zůstat v těchto otázkách indiferentní; 
4 vždyť jde o poznání a praktické ovlivnění rozvoje 
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výrobních sil, výrobních vztahů, rozvoje obsahu 
a společenské organizace vzdělání; vědecké po- 


 znání ovlivňuje světonázorové problémy dané spo- 


lečnosti a může ovlivnit (a často ovlivňuje) politic- 
ko-právní názory, jejich modifikaci či interpretaci. 
Ze všech těchto důvodů politické instituce svou 
praxí nebo i svým ideologicko-politickým posto- 
jem zaujímají vždy určitý postoj k rozvoji vědy. 
Historická zvláštnost dělnické třídy jako sub- 
jektu vývoje společnosti se projevuje také v tom, 
že její důsledně třídní politický představitel — 
marxisticko-leninská strana — je organizací, 
která — i když má některé shodné prvky s ostat- 
ními politickými stranami — se však od nich 
v rozhodujících směrech podstatně liší. Marxis- 
ticko-leninská strana usiluje v normálních histo- 
rických podmínkách svého vývoje o maximální 
realizaci principů demokratického centralismu, 
usiluje o nové vztahy jak uvnitř stranického 
organismu, tak i ve vztahu strany a mas. Vedoucí 
role strany vyžaduje rozvinutí poznávací činnosti 
strany. Zkušenosti z účasti vědeckých pracovišť 
na E Pprově podkladových studií pro XIII. sjezd 
jsou dokladem toho, že stranické orgány 
považují vědecké poznání, zvláště činnost vě- 
deckých pracovišť pokud jde o poznání společ- 
nosti jako celku, za integrální součást poznávací 
činnosti strany. | 
Je třeba vzít realisticky v úvahu, že stanovení 
objektivních tendencí rozvoje vědy, jakož i způ- 
sobu využití vědeckých poznatků je teoreticky 
i prakticky složitou otázkou. Bylo by také kraj- 


| ním zjednodušením, kdybychom dělali lineární 


soudy, že politické instituce reakčních společen- 
ských sil globálně podporují výlučně gnoseologic- 
ky retardační tendence. Vztah těchto institucí 
k vývoji vědy je diferencován, zvláště pokud jde 
o poznání přírody a techniky na jedné straně 
a poznání společnosti na straně druhé. Přitom 
se projevuje specifický a diferencovaný 

i pokud jde o poznání společnosti; v této rozdíl 
nosti se projevuje přímý nebo zprostředkovaný 
vztah jednotlivých poznatků k politice třídy, ke 
konkrétně historické podobě této politiky, k do- 
časným cílům politiky té které třídy. 

Politické instituce sociálních revolučních sil 
včetně socialistického státu mají objektivně pod- 
míněný zájem na pokrokovém rozvoji vědy. Z té- 
to základní tendence však automaticky ještě 
nevyplývá, že každý jednotlivý akt činnosti 
socialistického státu ve vztahu k vědě znamená 
za všech okolností pravdivé rozpoznání progre- 
sívních a retardačních momentů v rozvoji vědy, 
a tím tedy i společenskou podporu optimálního 
trendu rozvoje vědy. Nelze totiž zapomínat na to, 
že složitost boje starého s novým ve vědě vt 
také v tom, že jak objektivně pokrokové postup 
tak i takové postupy, jejichž základním určením je 
reprodukce překonaných metodologických vý- 
chodisek, vystupují jako „nové“ přístupy. Pokud 
jednotlivé hypotézy a teorie vzniklé na tomto 
základě nejsou vědecky analyzovány a zhodnoce 
ny, potvrzeny nebo vyvráceny průkaznými fakty, 
ověřeny experimentem, výrobou a vůbec spo- 
lečenskou praxí, nelze vědecky dokázat a s do- 
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statečnou určitostí rozhodnout o jejich progre- 
sívnosti nebo reakčnosti. Vytvářet podmínky 
pro ověření jednotlivých závěrů společenskou 
praxí má tedy velký význam v boji proti subjek- 
tivistickým zásahům do chodu vědeckého pozná- 
ní, ajeproto důležitou součástí politického řízení 
vědy v podmínkách socialismu. 

Základní otázkou filosofického zkoumání vzta- 
hu gnoseologických zákonitostí pohybu vědy 
a role společenskopolitických institucí v procesu 
poznání je vztah třídně politického zájmu a ob- 
jektivní pravdy stejně jako schopnost (potenciální 
nebo skutečná) objektivní nebo jiné společenské 
činnosti využít. 

Každý reálný krok vývoje vědy znamená použi- 
tí a rozvinutí určitých metodologických přístupů; 
metoda poznání je na určitém stupni obecnosti 
spojena s filosofií. Součinnost marxistických 
filosofů a specialistů jiných vědeckých oborů má 
oboustranně zásadní význam; je jedním z před- 
pokladů rozvíjení významné složky filosofické 
problematiky a přispívá k optimální strategii 
postupu zkoumání ve speciálních vědách. To je 
zvlášť důležité v podmínkách zrychlujícího se 
pohybu vědeckého poznání, vzniku nových vě- 
deckých oborů a rostoucí důležitosti hraničních 
problémů jednotlivých věd. | 

Vědu jako společenský jev nelze chápat jen 
jako poznávací proces. Věda jako zvláštní druh 
lidské činnosti vyžaduje v soudobé společnosti 
organizaci a řízení, a tak se přirozeným vývojem 
též institucionalizuje. V této souvislosti je třeba 
zkoumat dynamiku vědy, vzájemné vztahy v sy- 
stému věd, změny struktury poznávací činnosti 
v jednotlivých vědách tak, aby organizační čle- 
nění jednotlivých pracovišť, způsob jejich spojení 
(zvlášť pokud jde o průběžnou výměnu vědeckých 
informací) a řízení vytvářel pokud možno opti- 
mální podmínky pro řešení jednotlivých vědec- 
kých problémů. V tom je také jeden z praktických 
významů vznikající „vědy o vědě.“ 

Nelze posiéze abstrahovat ani od materiálního 
zabezpečení vědy. Požadavky vědeckotechnické 
revoluce vyžadují — a v budoucnu tomu bude 
ještě ve větší míře — stále se zvyšující podíl 
prostředků na rozvoj vědy. Je tedy v zájmu po- 
krokového vývoje naší společnosti (která je bez- 
podmínečně zainteresována na dalším rozvoji 
výrobních sil jako jednoho z předpoklodů vývoje 
společenských vztahů) tento požadavek respek- 
tovat. Pochopitelně, že každá společenskohisto- 
rická soustava — tedy i naše — je s to vynaložit 
jen určitou část národního důchodu na rozvoj 
vědy. Objektivní tendencí socialistického spo- 
lečenského zřízení je pokud možno všestranné 
zabezpečení rozvoje vědy, jak to vyplývá ze zá- 
kladních principů budování socialismu a komunis- 
mu;vždyť budování socialismu a komunismu před- 
stavuje také sociální proces vytváření jednoty 
vědy a přímých výrobců. Pokud tomu tak není 
všude již dnes, je to především problém konkrét- 
ního vztahu mezi nejbližšími a perspektivními 
úkoly socialistického státu (pokud by nedošlo 
k subjektivistickému podcenění společenského 


významu vědy). 


K VĚDECKOSTI V ČINNOSTI STRANY 


Realizace vedoucí úlohy strany v naší společ- 
nosti předpokládá maximální rozvoj její pozná- 
vací činnosti. Teoretické poznání je nejvyšší 
formou této poznávací činnosti; jde však o to, 
aby i ostatní formy poznání se rozvíjely na vě- 
deckých principech, abychom zabezpečovali pod- 
mínky poznávací činnosti jednotlivých článků 
stranického organismu. 

I správná — společenskou praxí ověřená —stra- 
nická usnesení jsou výsledkem vědecké analýzy. 
Takto se vědecké poznatky integrují jako rela- 
tivně samostatná součást usnesení. Stranická 
usnesení mají tedy pro hnutí hodnotu jako akční 
politická směrnice i hodnotu (historicky podmí- 
něného) vědeckého poznání. Poznávací a akční 
moment stranického usnesení tvoří dialektickou, 
a tudíž rozpornou jednotu. Realizací usnesení 
se mění společenská skutečnost, vznikají nové 
historické okolnosti, nové podněty pro poznání; 
takové poznání je pak východiskem k tvorbě 
dalšího usnesení. 

Pravdivost poznatků, jež jsou vnitřní součástí 
stranického usnesení, nevyplývá z toho, že jde 
© usnesení kolektivního orgánu strany, nýbrž 
je dána tím, do jaké míry odrážejí objektivní 
skutečnost, její pohyb a přeměny. Současně však 
forma kolektivního stranického usnesení má 
smysl z hlediska politického boje, strategické 
a taktické linie nebo programového prohlášení; 
zabezpečuje názorovou a akční jednotu hnutí. 
Jedině tyto skutečnosti vcelku institucionalizují 
vědecký poznatek jako součást závazné směrnice 
praktické činnosti, zabezpečující politickou jed- 
notu stranického hnutí. Tím se stává vědecký 
poznatek součástí mnohostranného celku poli- 
tiky a jejím prostřednictvím i praktickým nástro- 
jem jednání, revoluční činnosti strany. 

Jedna z aktuálních otázek sociálně politické 
teorie marxismu a marxistické gnoseologie je 
studium přeměny vědeckých poznatků v součást 
přímých směrnic k činnosti (tedy hapř. stranic- 
kých usnesení). Systém poznatků jako součást 
stranického usnesení nemůže být ovšem mecha- 
nickým souhrnem poznatků jednotlivých spe- 
ciálních věd, nýbrž jejich specifickou jednotou 
respektující zvláštnost konkrétně historické 
situace, objektivní i subjektivní možnosti dané 
etapy společenského vývoje, zvláštnost spojení 
cílů a prostředků v jednotlivých oblastech spo- 
lečenského života. Současně se v charakteru 
stranického usnesení nemůže neprojevit charak- 
ter politické činnosti jako živé zkušenosti práce 
s lidmi. Takto tedy politika — opírajíc se o vě- 
decké poznání a respektujíc mnohotvárný celo- 
společenský proces — dochází k formulaci po- 
stupných cílů činnosti v jednotlivých usneseních, 
aby na tomto základě formovala revoluční síly 
k přetváření skutečnosti. A takto chápané a for- 
mulované usnesení má ovšem podněcující vý- 
znam pro další poznání. Jde tedy o to, cílevědomě 
usilovat o takový vztah vědy a politiky, v němž 
se navzájem podněcují, maximálně rozvíjejí svou 
samostatnost a současně se sbližují. 
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Když v polovině roku 1965 schvalovaly před- 
sednictvo ÚV KSČ a vláda program prací na dlou- 
hodobém rozvoji naší ekonomiky do roku 1980, 
zakládaly tím současně v období intenzívních pro- 


gramových příprav XIII. sjezdu KSČ další kon- 


cepční činnost umožňující perspektivní analýzu 
budoucnosti. Je to úsilí, které strana podniká prak- 
ticky již od XII. sjezdu, kdy byly položeny první 
základy pro zformování dlouhodobějšího pojetí roz- 
voje celé naší společnosti, které konkretizoval ze- 
jména v ekonomické oblastí XIII. sjezd. | 
Myšlenka zpracování douhodobé ekonomické 
perspektivy není nová. Na předělu padesátých a še- 
desátých let byl pokus 0 její zpracování 
podniknut v rámci RVHP. Ztroskotal z řady důvodů. 
Jednak pro dosavadní metody činnosti v RVHP I exis- 
tující objektivní rozdíly v ekonomické úrovní 
a struktuře jednotlivých partnerů; jednak pro řadu 
neujasněných teoretických a metodologických pro- 
blémů, na které tato činnost narazila. V neposlední 
řadě tento pokus skončil nezdarem též proto, že 
časově spadal do období, v kterém se v podstatě 
shodně projevila ztráta tempa růstu v různé podobě 
v celém socialistickém táboře, jejíž analýzy sli 
vyžádaly určitý čas a vedly k závěrům o nutnosti 
přechodu od extenzívního k intenzívnímu růstu 
a k dalekosáhlým změnám metod řízení. Zabezpe- 
čení tohoto cíle však v našich podmínkách zpětně 
vyvolalo s velikou naléhavostí potřebu ujasnění 
dlouhodobé perspektivy. Je to logické. Usilujeme-li 
o obrat k intenzívnímu ekonomickému růstu, který 
je podmíněn zejména účinnějším využitím vědecko- 
technického pokroku, uvědomujeme sl, že tento 
záměr nelze realizovat jinak než jako odraz dlou- 
hodobého, cílevědomého úsilí. V současné etapě 
vývoje je vědeckotechnický rozvoj neobyčejně slo- 
žitou a náročnou záležitostí; o nic méně náročnou 
není jeho praktická aplikace, které například musí 
být podřízena zejména koncepce Investiční polití- 
ky. Investiční výstavba je však sama o sobě též 
dlouhodobou záležitostí. Navíc zjištění O nutností 
prosazení určitých strukturálních změn v naší eko- 
nomice a ve výrobních programech oborů a vý- 
robků nelze rovněž uskutečnít »naslepo« a ze dne 
na den. Konečně 1 měnící se metody řízení sl 
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vynucují dlouhodobu koncepci rozvoje. Tu nemůže 
představovat pouze konjunkturální průzkum a mar- 
keting (na což se často tento problém redukuje), 
ale celostátní národohospodářské koncepce rozvoje, 
umožňující účinnou kombinaci soustavy ekonomic- 
kých nástrojů a tržního mechanismu s plánovitostí 
a uplatněním funkce perspektivního plánu. 

V dnešní době byla skončena prakticky prvá eta- 
pa prací na dlouhodobém výhledu. Přinesla řadu 
nesporně cenných poznatků pro další etapy této 
činnosti, poodhalila roušku nad řadou problémů 
a umožnila učinit některé závěry pro další postup. 
Za zmíňku stojí zejména problémy: otázky meto- 
dologie a postup tvorby dlouhodobého výhledu, vý- 
sledky srovnávání postavení československé eko- 
nomlky ve světě a první úvahy o možném budoucím 
růstu. 


Metodologicky 1 teoreticky představuje tato čin- 
nost průkopnickou práci, protože probíhá v podmín- 
kách, kdy neexistuje dostatečně rozpracovaná mar- 
xistická teorie růstu ani metodologie tvorby dlou- 
hodobého plánu. Navíc problémy spojené s dlouho- 
dobou projekcí vývoje takto náročně a komplexně 
neřešil zatím žádný stát a ani v teorii západních 
ekonomů, ani v hospodářské praxi západních zemí 
neexistuje racionální a komplexní příklad. Proces 
zpracování dlouhodobého výhledu je za této sl- 
tuace též procesem hledání a formulování teorie 
růstu a metodologie tvorby dlouhodobého plánu. 

O metodickém přístupu se vedly diskuse již od 
samého začátku prací (a povedou se pochopitelně 
1 nadále). V průběhu dosavadních prací byl proto 
metodický přístup v podstatě založen na 3 liniích. 

Prvou linií představují práce na prognóze dlou- 
hodobého výhledu, rozvíjené výzkumným ústavem 
národohospodářského plánování. Opírají se o jed- 
noodvětvový agregátní matematický model růstu 
polského ekonoma Kaleckého, který umožňuje 
kvantifikaci růstu národního důchodu vycházející 
z koeficientu pružnosti produktivity práce a vztahu 
k její fondové vybavenosti. Výhodou tohoto postu- 
pu je možnost modelování velkého počtu varlant 
umožňující využití výpočetní techniky. Na základě 
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tohoto postupu bylo propočteno 750 varlant růstu, 
jež umožnily shrnout výsledek v první etapě prog- 
nózy dlouhodobého vývoje, která vymezila optí- 
mální tempo růstu národního důchodu na 5% na 
jednoho obyvatele ročně. Tento postup má ovšem 
řadu nevýhod. jde v podstatě o empirický model 
růstu založený na dlouhodobých časových řadách 
vývoje. 

Takováto konstrukce matematického modelu v so- 
bě zahrnuje nejen dlouhodobé a zákonité tendence 
vývoje (jejichž vytypování je »přesnější« s delším 
obdobím), ale 1 různé výkyvy a mimoekonomické 
vlivy, ke kterým v daném období docházelo. Vychá- 
zí z dosažené struktury vývoje na dané bázi efek- 
tivnosti uplatňování vedeckotechnického vývoje 
překonávaných metod řízení ekonomiky. »Trpí« te- 
dy tím, že může být určitou projekcí dosavadního 
extenzívního vývoje, protože vychází z jeho extra- 
polace. V tomto však není jediné nebezpečí tohoto 
matematického modelu. Nejenže neumožňuje použít 
korekce k vyloučení různých výkyvů na minulý 
vývoj, ale zejména není sám o sobě schopen vy- 
jádřit proměnlivost ekonomického vývoje ve vztahu 
k novým a budoucím podmínkám růstu, zejména 
promítnutí faktoru vědy a techniky. Nicméně může 
být (a již v první etapě byl) tento postup určitým 
vodítkem zejména pro stanovení optimálního tem- 
pa růstu a nyní jde hlavně o desagregaci tohoto 
modelu, která by umožňovala rozčlenit směry 
a komponenty rozvoje v odpovídajících proporcích. 
Desagregace je však nejasná a obtížná. 


Proto má význam druhá metoda (svým charakte- 
rem v podstatě obdobná) opírající se rovněž o ma- 
tematický čtyřodvětvový model růstu (zemědělství, 
průmysl, stavebnictví a tzv. oběhová odvětví). Její 
výhodou je pochopitelně snazší desagregace, nevý- 
hodou složitější vztahy, které omezují počet va- 
riantivních propočtů (v dosavadní etapě prací bylo 
použito 12 základních variant růstu). 


Vzhledem k tomu, že práce na matematických 
modelech budoucího vývoje jsou teprve v počátku, 
nejsou ani dostatečně teoreticky objasněny, ani ne- 
existují praktické příklady a zkušenosti o tom, 
že by sloužily k dlouhodobé projekci vývoje v jiných 
zemích, rozvíjejí se souběžně (a to představuje tře- 
tí linii metodického postupu) plánovací práce tra- 
diční cestou. Tu představují zpracovávané ekono- 
mické a technicko-ekonomické studle jednotlivých 
oborů, odvětví a důležitých komplexů, otázek eko- 
nomického rozvoje, jejichž syntézou může vzniknout 
rovněž projekt budoucího vývoje. Prvá etapa prací 
byla v polovině letošního roku skončena a v druhé 
etapě půjde o zpřesnění a prohloubení těchto 
studií. 


Všechny tyto tři cesty nejsou ovšem od sebe 
odděleny »čínskou« zdí a mohou se vzájemně do- 
plňovat. Tak např. uvedené studie mohou vytvářet 
materii pro konfrontaci projekce budoucího vývoje 
dosaženou matematickým postupem a mohou 1 ten- 
to matematický postup ovlivnit. Na tom je též 
založena myšlenka o zpracování tzv. dynamického 
strukturálního modelu růstu, k jehož vypracování je 
V rámci programu uvedených prací podníkán pokus. 
Při jeho konstrukci se počítá též s využitím tzv. 
produkčních funkcí rozvoje jednotlivých odvětví, 
na jejichž konstrukci pracují resortní technicko- 
ekonomické ústavy, které se v této činnosti budou 
moci opřít právě o ekonomické a- technicko-ekono - 


mické studie jednotlivých odvětví sestavovaných 
již uvedenou tradiční plánovací cestou. 

V souvislosti s tím stojí za zmínku již vzpomí- 
naná (a v řadě diskusních článků k tomuto tématu 
kritizovaná) metoda extrapolace. Především je nut- 
no si uvědomit, že žádný ze zvolených metodických 
postupů »nebezpečí« extrapolace nevylučuje. Za 
druhé je nutno připomenout (na což se zapomíná 
a co bylo též závěrem nedávno uskutečněné disku- 
se k metodologii dlouhodobého výhledu), že extra- 
polace má své objektivní místo v metodách plánu 
a je jednou z vědeckých metod. Musíme si ovšem 
uvědomit meze a úskalí této metody. Přesnost 
extrapolace klesá s prodlužováním délky pláno- 
vaného období, avšak má jednu významnou před- 
nost: je snadno dostupná a rychle použitelná a mů- 
že současně odhalit úzká místa a úskalí vývoje, 
v místech, která se zauzlí právě proto, že extra- 
polace ukáže důsledky vývoje za podmínky, že do 
něj proti minulostí nebudou vnášeny opravy a vě- 
domé změny vyplývající jak ze strukturálních, věc- 
ných změn, tak z realizace vědy ve výrobě a v říze- 
ní. Může proto v prvém kole dlouhodobé projekce 
vést k nutností promyšlení a postižení těchto změn 
nejen cestou plánovaného rozvoje, ale i cestou změn 
metod řízení a dalšími zásahy, jež se realizují 
mimo plán. Tak může přispět (a mohli bychom říci, 
že je k tomu dokonce nezbytnou podmínkou) k for- 
mulaci širšího programu hospodářské politiky vů- 
bec. 

Skončená prvá etapa prací na dlouhodobém vý- 
hledu neumožnila zatím provést syntézu budoucího 
rozvoje v komplexní a reálný dlouhodobý výhled 
nejen na úrovní plánu, ale ani na úrovní hypotézy 
(tento úkol sl ovšem nekladla). Umožnila však 
poodhalit roušku nad problémy, které nás čekají, 
a naznačit některé závažné momenty budoucího 
vývoje, jejichž propracování musí dát s dostatečnou 
jistotou odpověď, jak je řešit. Určení postavení 
a místa československé ekonomiky jednoznačně 
prokázalo, že chceme-li udržet krok se světovým 
vývojem, chceme-li se 1 nadále počítat mezi! prů- 
myslově vyspělé země a zabezpečovat 1 strategický 
cíl dostižení a předstižení vyspělých kapitalistic- 
kých zemí a vytvářet podmínky pro formování 
budoucí komunistické společnosti, musíme zásadně 
měnit kvalitu ekonomického vývoje a jeho dyna- 
miku. Obtížnost tohoto úkolu vyplývá ze srovnání 
československé ekonomiky s vývojem ve světě, kte- 
rý je značně diferencovaný, nerovnoměrný a vytvá- 
ří závažné barléry, které nám svazují ruce a budou 
se musit překonávat velmí houževnatou a cílevě- 
domou činností. 

Při podílu 0,44% na obyvatelstvu světa číní náš 
podíl na světové průmyslové produkcí asi 1,4%, 
tzn. asi 3,Znásobek světového průměru výroby 
na 1 obyvatele (v roce 1963). Blížíme se tak Anglii. 
(s 3,46násobku výroby na 1 obyvatele), avšak jsme 
daleko za USA (s 5,15 násobku výroby na 1 oby- 
vatele proti světovému průměru). Již v roce 1960 
byl hrubý domácí produkt v zemích EHS a ESVO. 
asi o 13% vyšší než v ČSSR, v nejvyspělejších 
z nich dokonce až o 30%. Vlivem stagnace česko- 
slovenské ekonomiky se do roku 1964 odhaduje 
zvýšení jejich předstihu o dalších 10 %, ocenění 
plánovaného rozvoje do roku 1970 z ČSSR a úvah 
o rozvoji v zemích EHS v tomto období dovoluje 
předpokládat, že se růst tohoto jejích předstihu za- 
staví a asi 0 5% klesne. 
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Nicméně i tak není možno již v období do roku 
1980 si stanovit úkol tyto země v úrovní výroby -na 
1 obyvatele dostihnout a půjde spíše o snižování 
předstihu před námi. Bude to ovšem probíhat v slo- 
žitých vnějších podmínkách, kdy se neustále zvy- 
šuje předstth vyspělých. kapitalistických zemí (pře- 
devším vlivem soudobého vědeckotechnického roz- 
voje, do něhož se zapojujeme opožděně), který 
vede současně k značné nerovnováze vývoje ve 
světové ekonomice, v níž hluboce zaostávají rozvo- 
jové země. Odhaduje se, že při 5% tempu růstu 
průmyslové výroby by tyto země potřebovaly k do- 
stižení dnešní úrovně zemí EHS 80 let, k dostižení 
úrovně USA dokonce 120 let. Ještě horší relace 
jsou v oblasti zemědělství; hladovějící 2/3 lidstva 
v těchto zemích tak činí z problému zemědělské 
výroby a zabezpečení potravín ve světové ekono 
mice problém číslo jedna. | 

Tato sítuace klade mimořádné nároky na využítí 
vnějších vztahů, hlubší zapojení do efektivní výmě- 
ny zboží a vědeckotechnické spolupráce, které by 
mohly být v našich podmínkách význačným faktů- 
rem našeho budoucího. růstu. Proto rozpracování 
vnějších podmínek našeho vývoje a možností hlub- 
šího zapojení do mezinárodní dělby práce je důle- 
žitým předpokladem zpracování ekonomického vý- 
hledu. 

Uzavření prvé etapy umožnilo konstatovat ně- 
které základní poznatky, které musíme v dalších 
etapách brát za základ prací. — Na prvém místě 
je to zjištění, že nastoupení procesu přibližování 
se na úroveň vyspělých zemí vyžaduje dosahovat 
ročního přírůstku národního důchodu na:-1 obyva- 
tele minimálně kolem 5%. Toto tempo růstu je 
v současné etapě též optimem, kterého můžeme 
dosáhnout, a další zvýšení růstu je možné pouze za 
podmínky, že se podaří nalézt cestu k poklesu re- 
produkčních nákladů výroby, zejména poklesu 
investiční náročností dalších přírůstků národního 
důchodu. 

— V dalším vývoji musí být zabezpečována lepší 
skladba struktury ekonomiky, což vyžaduje přede- 
vším rychleji pozvednout zemědělskou výrobu a uči- 
nit z ní v budoucnu faktor stability ekonomického 
rozvoje. V zemědělské výrobě půjde v naších pod- 
mínkách (při omezeném půdním fondu i omeze- 
ných zdrojích pracovních sil) o kombinaci základ- 
ních typů zemědělské výroby charakterizující vyspě- 
lé země: o kombinaci intenzívní a vysoce produk- 
tivní zemědělské výroby. Objem základních fondů 
by se mžl proti roku 1960 do roku 1980 zdvojnáso- 
bit, dávky chemických hnojiv na 1 ha by měly do- 
stoupit až na 250 kg. Základním problémem však 
bude zvýšení účinnosti prostředků vkládaných do 
rozvoje. Při dnešní úrovní jejich účinnosti by 
umožňovaly roční růst zemědělské výroby pou- 
ze asi o 0,7% (zatímco v západoevropských ze- 
mích se zhruba srovnatelnými podmínkami se 15letý 
průměr ročního přírůstku pohyboval kolem 2,3%). 

— V těžebním, těžkém a zpracovatelském prů- 
myslu by měly pokračovat pozitivní přeměny za- 
kládané ve vývoji již do roku 1970: urychlovat 
změnu primárních zdrojů energie ve prospěch te- 
kutých a plynných paliv, pokračovat v chemizaci, 
urychlit v průmyslu proces mechanizace a auto- 
matizace a rychleji modernizovat strojírenský vý- 
robní sortiment. 

— Vedle výrobní sféry rozvíjet rychleji některé 
důležité složky, jako je: rekonstrukce silniční sítě, 


rozvoj placených služeb a komplex opatření k zvý- 
šení úrovně životního prostředí. 

— V těchto směrech se může ekonomika roz- 
víjet za podmínky, že se bude zvyšovat účinnost 
pracovní síly a základních fondů. Např. demogra- 
fický vývoj a reprodukce pracovních sil ukazují, že 
pětileté přírůstky pracovníků v průmyslu budou 
mocí dosahovat po roce 1970 maximálně 100 tis. 
osob. Úroveň pracovníků v zemědělství, průmyslu 
a stavebnictví, která prakticky již od roku 1955 
stagnuje na úrovní kolem 45 mil. osob, by měla 
být zachována až do roku 1980, takže by se podíl 
této sféry na pracujících měl snížit ze 75 % celko- 
vého stavu v roce 1950 na 60 % v roce 1980. Potřeby 
pracovníků v průmyslu a ve stavebnictví by se 
řešily vzájemnou redistribucí (ovlivněnou růstem 
produktivity práce) a snížením pracovních sil v ze- 
mědělství. 

Propočty reprodukce základních fondů ukazují, 
že by se dále udržela značná fondová náročnost 
tvorby národního důchodu (z 0,39 Kčs ZF na 1 Kčs 
ND v roce 1965 na 0,37 v roce 1980). Vysoká 


fondová náročnost je dána též nutností rozsáhlé 


strukturální přestavby, modernizací a rekonstrukcí 
výrobní základny a rychlejším investičním rozvojem 
nevýrobní sféry. Dosavadní koncepce by měla umož- 
nit zkrácení lhůt obnovy základních fondů u sta- 
veb ze 72 na 60 let, u strojů z 19 na 17 let. 
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Zpracování dlouhodobého výhledu je určeno na 
období 15 let — od roku 1965 do roku 1980. 
Obsahuje tedy kontinuitu mezi plánovaným vývo- 
jem do roku 1970 a vývojem po tomto období. Je 
tomu tak ze dvou důvodů. Jednak proto, že již 
v tomto období jsou zakládány počáteční struktu- 
rální přeměny ve smyslu vědeckotechnického roz- 
voje, které by měly pokračovat (a plněji se rozvi- 
nout) po tomto období; jednak proto, že do roku 
1970 jsou směry rozvoje formulovány (zejména 
v usnesení XIII. sjezdu) jako základní principy 
hospodářské politiky, vymezující tento vývoj dost 
pružně a v některých případech s obecnější dlouho- 
dobější platností. Předpokládané uzavření dlouho- 
dobého výhledu do konce roku 1968 by mělo 
sloužit jak pro zpracování směrníc páté pětiletky, 
tak pro eventuální úpravu posledních let čtvrté 
pětiletky. Mělo by též možnost propracovat dále 
hospodářskopolitícký program strany a státu pro 
období po roce 1970. Návaznost mezi obdobími do 
roku 1970 a po něm v tomto programu představují 
zejména tato tři klíčová místa, která zakládají 
dlouhodobější praxi hospodářské politiky: 

— Orientace na rychlé obnovení základní eko- 
nomické rovnováhy k docílení postupného obratu 
směrem k Intenzívnímu ekonomickému růstu kon- 
cem 4. pětiletky vyžaduje propracovat do budoucna 
charakter a podmínky rovnovážného ekonomické- 
ho vývoje, který by měl vést po vzestupné linil. 

— Zakládané makrostrukturální přeměny je nutno 
dále propracovat, opřít důsledněji o plán vědecko- 
technického rozvoje a zajistit jeho aplikací ve 
výrobě (i v nevýrobní sféře), v plánu a vytvořit 
pro něj podmínky (dovozní i vývozní) v zahraničně 
obchodní politice. 

— Konečně v tomto období bude působit plán 
v podmínkách ekonomické nerovnováhy a určitého 
přechodu od jednoho typu ekonomického rozvoje 
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k jinému typu; bude půscbit v podmínkách zavá- 
dění nové soustavy řízení, která se však v někte- 
rých směrech (např. pokud jde o sepětí našeho 
vnitřního ekonomického vývoje se světovým trhem) 
nebude mocí plně rozvinout a neumožní ani plně 
uplatnit nové metody a novou funkci plánu. V hos- 
podářské politice po roce 1970 bude proto nutno 
Jako součást metod dlouhodobého výhledu propra- 
covat další rozvinutí vědeckých metod řízení a na- 
lézt též způsob ocenění jejich přínosu pro národo- 
hospodářskou efektivnost. 

Sestavení dlouhodobého výhledu má však řadu 
dalších, mimoekonomických aspektů, pro které se 
práce na něm nedají redukovat jen na otázky plánu 
nebo hospodářské politiky. Ve svém souhrnu zna- 
mená založení určité politiky rozvoje celé společ- 
ností a socialísmu vůbec, jehož materiální základ- 
nou je ekonomický vývoj. To je jedna stránka 
této závislosti. Z druhé strany pak se dá říci, že 
samotné vymezení směrů a cílů ekonomického vý- 
voje (má-li být skutečně vědeckým programem) je 
podmíněno všestranným objasněním společensko- 
politických podmínek a aspektů ekonomického vý- 
voje. Vyžaduje tedy zformulování mimoekonomic- 
kých cílů v nejširším slova smyslu. 

Jde přitom o takové otázky, jako je např. pojetí 
rozvoje životní úrovně a naplnění hesla vytváření 
vlastního socialistického životního stylu. K otáz- 
kám rozvoje životní úrovně se dosud převážně 
přistupovalo kvantitativně. Buď se formulovala pří- 
mo jako výsledek ekonomického rozvoje po odpočtu 
užitého národního důchodu na akumulací, nebo se 
projevovaly pokusy vyjít pří formulaci cílů eko- 
nomíckého rozvoje od konečné spotřeby jako moti- 
vu k zaměření rozvoje výroby. Ani jeden z těchto 
způsobů sám o sobě však neřeší dostatečně problém 
a zároveň nepředstavuje kvalitativně jiný přístup. 
Myšlenka vycházet z konečných potřeb společností 
(sama o sobě jako metodické východisko nesporně 
správná) nemusí ještě znamenat přínos pro formo- 
vání ekonomických cílů, jestliže se pracuje pouze 
s kvantitativnímí údaji (např. o růstu spotřeby po- 
travin, spotřebního zboží a jejich struktuře, o výši 
a formách společenského rozdělování). 


To, co je v současné době pro formování perspek- 
tivy v této oblasti rozhodující, je všestranné, hlu- 
boké objasnění společenských aspektů rozvoje; vy- 
řešení takových otázek, jako je např. problém, v čem 
bude vývoj životní úrovně a životního stylu shodný 
s vývojem ve vyspělých západních zemích (a zřej- 
mě se přitom budou po delší dobu udržovat např. 
shodné vývojové spotřebitelské tendence) a co bu- 
de odlišné, specifické pro novou, socialistickou 
společnost. A zase nejde jenom © spotřebitelská 
hlediska. Navíc jde o to, že ekonomický výhled 
bude vyžadovat, ale též sám vytvářet určitou kon- 
cepcí společenského rozvoje, politiky strany a stá- 
tu a rozvoje socialismu vůbec. Rozpracování těchto 
otázek však v programu prací dostatečně zatím 
zabezpečeno není (kromě některých problémů ží- 
votní úrovně, rozvoje vzdělání a kvalifikace apod.) 
Je tomu tak proto, že kromě ekonomických věd 


chybí zatím solidní badatelský výzkum o těchto 
otázkách, nemluvě o aplikovaném výzkumu, bez 
něhož lze těžko výsledky ostatních společenských 
věd převádět do roviny praktického programu roz- 
voje. Strana však od samého počátku prací na 
ekonomickém výhledu zdůrazňuje jeho spojitost 
s formováním názorů na další rozvoj socialismu 
jako celku. Určítou konfrontací postupného formo- 


vání ekonomických a společenskopolitických cílů 


zabezpečuje režimem účastí na těchto pracích 
a etapovým projednáním jejich výsledků ve vedou- 
cích orgánech strany — v komisích ÚV, předsed- 
nictvu a plénu ÚV KSČ. Práce na výhledu by však 
měly najít odezvu a vyvolat tvůrčí iniciativu na 
řadě společenskovědních pracovišť, a to tím spíš, 
že ČSAV od počátku prací považuje tuto činnost 
za součást své práce a přichází s Iniciativními 
návrhy, zatím ovšem prakticky v oblasti výroby. 

Pokus o takto široce založenou celospolečenskou 
koncepci rozvoje není náhodný; je vyvolán životem 
a potřebou praxe. Vítězstvím socialismu byla na- 
plněna prvá část programu komunistických stran 
— etapa, která byla poměrně rozpracovaná a v níž 
působil 1 příklad prvního socialistického státu svě- 
ta. Další rozvoj socialismu — poté, když se podařílo 
překonat do nedávné doby naívní představy 0 ča- 
sově krátkém a rychlém přechodu ke komunismu, 
vyžaduje ujasnit nesporně náročnou etapu rozvoje 
socialismu. To sí vyžádá rozsáhlé bádání a rozpra- 
cování jednotlivých etap tohoto rozvoje zejména 
proto, že další rozvoj není myslítelný jenom jako 
prosté kvantitativní rozvíjení toho, co dodnes vznik- 
lo. Je zřejmé, že nutnost takovéto programové prá- 
ce dozrává ve všech socialistických zemích, 1 to, že 
propracování dalších cest nemůže být jenom zále- 
žitostí jedné země. 

To nás však nezbavuje národní odpovědnosti za 
bádání v tomto směru v podmínkách vlastního roz- 
voje. Je to koneckonců t náš příspěvek společné 
věci socialismu 1 příspěvek k tolik. potřebné další 
perspektivě rozvoje mezinárodního komunistického 
hnutí, který se o socialistické země musí opírat 
jako o příklad. I když dnes nemáme jistotu, že se 
tento pokus v našich podmínkách podaří, protože 
jím vstupujeme na nové, dosud neprobádané cesty, 
přispěje k pocítu větší jistoty a perspektivnosti 
rozvoje socialistického Československa. 


Doc. JÁN FERIANC, DrSc.. 


Dvadsatročná hospodárska expanzia 
ČSSR v povojnovom období, ktorá sa 
neobišla bez rlešenla velkých problé- 
mov a fažkostí, vledla k jednému z naj- 
zaujímavejších prípadov prekonávania 
nerovnomernosti oblastného  vývoja 
v priemyselne vyspelej krajíne. V po- 
rovnaní s Ilnými európskymi priemysel- 
ne vyspelým!i krajinami ide o prípad, 
ktorý možno označiť za zriedkavý jav a 
ktorý je zaujímavý aj z teoretického 
a metodologického hladiska. 


Aj keď tento jav je predmetom stá- 
le širšleho a hlbšteho skámanta, nemo- 
žeme dnes povedať, že poznáme všet- 
ky rozhodujůce faktory a tendencie. 
Rozvoj  národno-politických | oblastí 
v ČSSR nepreblehal priamočlare. Mal 
svoje vývinové fázy rýchlejšleho a po- 
malšleho vývoja. Vznikall protirečivé 
sltuácle, z ktorých sa postupne na- 
chádzail východiská. Vnátorná 1 medzi- 
národná politická situácia vytvárala 
priaznivejšíe | menej prlaznivé obdo- 
bla pre politiku ekonomického vyrov- 
návanla oblastí. Taktiež model pláno- 
vltého rladenla prakonával a prekoná- 
va značné zmeny a jeho působenle vy- 
tváralo vlac či menej prlaznivé pred- 
poklady pre zdravý oblastný vývoj. 

Prlebeh ekonomického vyrovnávania, 
v ktorom zohrala rozhodujúcu úlohu 
socialistická Industrializácia  Sloven- 
ska, bol určovaný stavom výrobných 
síl v ČSSR, hlbokými zmenam! v me- 
dzinárodnej delbe práce, úlohami hos- 
podárskeho rozvoja a | vnútornými 
zdrojmi pre rozslahly program inves- 
tičnej výstavby. 


Procesy ekonomického vyrovnávanla 
národno-politických oblastí sa presa- 
dzujů s objektívnou nevyhnutnosfou, 
podrlaďujů sa stále náročnejším kri- 
tériám ekonomickej efektivnosti. Ich 
prilebeh je, navlac, podporovaný clela- 
vedomou hospodárskou politikou. Pre 
uskutočňovanle tejto politiky, v šŠiršom 
zmysle, politiky v oblastnom rozvoji 


10 vobec, sa však v novom systéme plá- 


OVÁ SÚSTAVA 


novitého rladenla menla podmlenky, a 
to tým vlacej, čím výraznejšle začne 
pósobiť trh so svojím mechanizmom, 
podporovaný a usmerňovaný plánom 
ako modelom budáceho trhu. 


Zo skúseností všetkých krajín vo 
svete (vyspelejších 1 menej vyspelých) 
je známe, že působenie trhového me- 
chanizmu a ekonomických nástrojov 
s ním spátých vedle k diferenclácii 
v oblastnom rozvoji. Vyspelejšle oblas- 
ti realizujů svoje prednosti a tak sa 
prehlbuje nerovnováha v reglonálnom 
raste. Zaostávajáce oblasti, nesúce udr- 
žať krok v konkurencli s vyspelými, 
upadajů alebo pretrvávajů v deprimo- 
vanom stave. Ako sa rleší tento pro- 
blém v novom čs. modeli plánovanej 
trhovej ekonomlky? 


Giele, 

koncepcia a nástroje 
oblastného rozvoja 
V novom modeli 


V plánovaní sa podčiarkuje zásada 
komplexnosti rozvoja oblastí s har- 
monickým rozvojom odvetví a činností. 
V rladení sa právomoc a zodpovednost 
diferencuje. Oblastné orgány riadia vy- 
medzenů časť hospodárskeho organíz- 
mu, a to tů časť, ktorá má výraznejšlu 
reglonálnu povahu. 


Prevažná časť hospodárstva Sloven- 
ska aj krajov sa rladi na základe od- 
borového princípu, t. j. odborovým! ria- 
ditelstvaml, združujúcimi celé výrob- 
né odbory (spravidla v celoštátnom 
meradle), a ministerstvami, ktoré sú 
vytvorené pre velké odvetvla národ- 
ného hospodárstva. 


V novom modeli sa z hfadiska odvet 
vovej linky v rladení zdÓraznila hos- 
podárska samostatnost podnikov a od- 
borových združení, čo priamo súvisí 
s oživením trhového mechanizmu a 
rozvojom Iniciativy, podnikavosti a 
prispósobivosti hospodárskych organi- 
zácií požladavkám vnútorného a za- 
hraničného trhu. 


Po oblastnej linke sa zase zvyšuje 
hospodárska samostatnosť mlestnych a 
mestských národných výborov, právo- 
moc a zodpovednosť krajských národ- 
ných výborov a slovenských národ- 


ných orgánov. Pravda, nejde o jedno- 
duché rozšírenie právomoci a zodpo- 
vednosti, ale o také zmeny V postave- 
ní týchto orgánov, ktoré zodpovedajá 
loglke nového modelu plánovitého ria- 
denia. 

Model v oblastnom rozvoji predpo- 
kladá také rlešenie vzťahu plánu a 
trhu, ktoré bude posobif na: a) pozitív- 
ne formovanle a podporovanle rozvo- 
jových síl a faktorov rastu oblastí; b) 
využitie špecifických podmlenok a no- 
vých predpokladov rozvoja v národno- 
politických oblastiach, ktoré umožnia 
uskutočňovať politiku ekonomického 
vyrovnávania Slovenska na úroveň 
českých krajov; c) ekonomický rozvoj 
zaostávajúcich mikrooblastí v obídvoch 
častlach republiky, aby sa tu nehroma- 
dili soclálne problémy prílišného za- 
ostávanla; d) pozitívne nÚešenie problé- 
móv v priemyselných aglomeráciách 
z hladiska infraštruktúry a zdravého 
životného prostredia, nedostatku pra- 
covných síl, vodných zdrojov a L 

Nájsť riešenie vztahu plánu a trhu, 
ktoré v oblastnom rozvoji privedie 
k splneniu týchto ciefov, nie je jedno- 
duché. Výrazné posobenie trhovéřo 
mechanizmu uvolňuje Iniciativu 8 pod- 
nikavosť jednotlivých hospodárskyých 
organizácií, hromadí zdroje rozvoja, 
avšak protirečí viacerým clelom v ob- 
lastnom rozvoji. Mnoho dlrektívnyých 
zásahov z centra a oblastných orgá- 
nov, smerujúcích k zabezpečenlu cie- 
Iov oblastného rozvoja, vytvára zase 
mnoho limitných podmilenok a obme- 
dzuje tak zdroje 1 prlestor pre nl- 
clatívu a podnikavosť. Ako je vidlef, 
aní jedna z týchto krajností nie je rle- 
šením problému. 

Rozvoj oblastí je možné urýchliť cle- 
lavedomým vytváraním centier (pólov) 
rastu na základe moderných podni- 
kov, patriacich k dynamickým výrob- 
ným odborom. V návůznosti na ne, tak 
po průde ako proti průdu, sa formuje 
odvetvovo-územný komplex funkčne 
Integrovaný s modernou výrobnou In- 
fraštruktůrou, s vedeckovýskumným, 
konštrukčným, vývojovým a vůbec in- 
telektuálnym zázemím výroby. Skúse- 
nosti z vlacerých krajín a poznatky 
prlestorovej ekonomiky ukazujů, že 
pre dynamiku rozvoja oblastí má ta- 
kéto zámerné budovanie integrovaných 
komplexov vůčší význam než vybudo- 
vanle velkého podniku, resp. niekol- 
kých, bez funkčnej integrácie. Uvede- 
ná koncepcia nevylučuje, ale prlamo 


predpokladá | prehlbovanle © medzi- 


oblastnej integrácie. 


Takéto ponímanie rozvoja oblastí 
s výraznými hnacími pólml rastu, 
funkčnou Integráclou s nadvůzujůciml 
výrobami, s infraštruktůrou, umožní 
vytvoriť určitý profil, dať určitú tvár 
každej oblasti. Na vyššom stupni to ve- 
die k prehlbovaníu medzioblastnej in- 
tegrácle v celoštátnom £ nadštátnom 
(medzinárodnom ) meradle. Každá vnů- 
torne integrovaná oblasť hrá potom 
úlohu pólu rastu celého národného 
hospodárstva, resp. vyššej sústavy — 
krajín združených v RVHP, resp. sve- 
tovej ekonomiky. 


Uvedený koncepčný prístup zodpove- 
dá novým priestorovým a časovým di- 
menztám, vyplývajúcím z tendencií roz- 
voja výrobných síl v súčasnej etape 
hospodárskeho vývinu. Pre tento vývin 
je ďalej charakteristické aj to, že vy- 
žaduje vůáčšlíu priestorovů koncentrá- 
clu výroby, výrazne stápa v ňom vý- 
znam výrobnej a nevýrobnej infra- 
štruktáry; dochádza k vzniku nových 
dynamických odvetví a tým k vlacej 
diverzifikovanej | štruktáre | odvetví 
(oproti | monolitickému | charakteru 
v minulosti). 


Tak sa formujú hnacie póly alebo 
rozvojové osi, určujúce dynamiku roz- 
voja oblasti, ktoré svojimi impulzami 
ovplyvňujá rozsiahle komplexy odvet- 
vÍ a Činnosti v terciárnom sektore. Prí- 
kladom formujúceho sa pólu rastu sú 
Košice, Bratislava, Martin. V českých 
krajoch možno napočítať vlac ako 10 
významných pólov rastu. Ako príklady 
rozvojových osí možno uviesť Polabie, 
Považle, perspektívne pozdíž rieky Du- 
naj — dolný tok Váhu, ďalej Dunaj— 
Morava— Odra a I. 


Z hnacích pólov (ohnísk) rastu sa 
odvodzujú bočné a vedlajšie póly. Ako 
príklady tu možno uviesť Otrokovice 
a Napajedla, ktoré vyrástll povedla 
Gottwaldova, Bošany povedla Parti- 
zánskeho, niektoré bočné závody auto- 
mobilového priemyslu, napríklad Bá- 
novce nad Bebravou, Trnava, dalej na 
Kysuclach, na Orave v spojení s ko- 
přivnickou Tatrou. O takéto rlešenie 
usiluje ZKL Brno výstavbou. závodu 
v Krupine 'a I. Velké možnosti také- 
hoto prístupu sú v mnohých odvetviach 
(v elektrotechnickom, leteckom, che- 
mickom prlemysle, obrábacích strojov 
a 1.), a to nielen v oblastnom, ale aj 
celoštátnom a nadštátnom meradle 
V rámci RVHP a vóbec s mnohými 


európskymi krajinami. To umožňuje 
vtiahnuť do rozvojovej dynamiky aj tle 
mikrooblasti, ktoré predtým po dlhů 
dobu zostali zaostalé buď preto, že 
nemali prlemyslu vóbec, alebo padlí do 
deprimovaného stavu. Takým prípa- 
dom je oblasť juhovýchodného Sloven- 
ska, kde v 18. a začíatkom 19. storo- 
čia rozkvitali odvetvia železlarskeho, 
kovorobného a iných odvetví priemys- 
lu. Táto oblasť však prvá prlemysel- 
ná revolúcia odsunula na poldruha sto- 
ročta do deprimovaného stavu. Do sta- 
vu deprimácie sa dostávajů dnes drob- 
né závody celulózového, papierenské- 
ho a textilného prlemyslu v severový- 
chodných Čechách, čo však je dnes 
možné riešiť bez toho, aby sa táto 
oblasf, patriaca do skupiny Ss najvyš- 
šou prlemyselnou zamestnanosfou, do- 
stala do úpadkového stavu. 


Načrtnutý prístup k riešeniu oblast- 
ného rozvoja vytvára predpoklad, aby 
sa do rozvojovej dynamiky vtlahlo aj 
pofnohospodárstvo, ktoré v predchá- 
dzajúcom období prekonalo revolučnů 
premenu od malovýroby k velkový- 
robe. 


Realizácia uvedenej koncepcie a 
ctefov v oblastnom rozvoji sl vyžia- 
dala principiálne zmeny v modeli plá- 
novitého riadenia oblastí. Rozvoj ob- 
lastí v načrtnutom smere možno usmer- 
níť zámernou a koncepčnou činnosfou 
centra a oblastných orgánov, a to: 


1. perspektívnym a dlhodobým plá- 
nom rozvoja národného hospodárstva, 
ktorého organickou časfou sů perspek- 
tívne a dlhodobé plány rozvoja oblas- 
ti. Pri vysokom stupni rozvoja pláno- 
vanta v ČSSR, rozsiahlej sieti vedecko- 
výskumných a projekčných organizá- 
clí, možno tleto plány doviesť až do 
stupňa projektov území (prlemysel- 
ných aglomerácif, miest a priemysel- 
ných centier, obcí I medzisídliskového 
priestoru), vyúsťujúcích do územné- 
ho projektu republiky. Rozsiahie práce 
na dlhodobom pláne rozvoja národné- 
ho hospodárstva, rozvoja oblastí, na 
územnom projektovaní, ktoré majú vy- 
ústit do projektu republiky, značne 
pokročilí a spejů postupne k syntéze. 
Podiefajú sa na nich desaftisíce pra- 
covníkov vedeckovýskumných ústavov, 
vysokých škól, projektových ústavov a 
plánovaČov z praxe; 


2. vytváraním ekonomických situá- 
clí pomocou modifikácie a diferencíá. 
cie ekonomických nástrojov  (spoje- 


ných s pósobením trhového mechaniz- 
mu a ekonomickou zalnteresovanos- 
tou), ktoré budů pósobíiť v tom sme- 
re, aby sa národné hospodárstvo 1 ob- 
lastl dostali na rozvojová dráhu vytý- 
čenú perspektívným a dihodobým plá- 
nom. Modifikáciu a diferenciáciu eko- 
nomických nástrojov pre doslahnutie 
clelov oblastného rozvoja uskutočňuje 
centrum 1 oblastné orgány (slovenské 
národné orgány a kraje). Ako príklad 
modifikácie ekonomických nástrojov 
možno uviesť vyčlenenie úverového li- 
mitu na Investície za Slovensko, cel- 
kový objem dotácie na podporu inves- 
tičnej výstavby v mikrooblastiach na 
Slovensku (čo vysvetřujeme nižšie) a 
tné. DWerenciácta sa prijala v novom 
cenovom systéme pre pofnohospodár- 
stvo, může sa však dotýkaf pestrej pa- 
lety Iných nástrojov, ako sú tarify a 
vóbec ceny čl poplatky za rózné prv- 
ky infraštruktúry, rÓzne úlavy z odvo- 
dov či daní, diferencované úverové 
podmienky, diferencované dotácie pri 
jednotných odvodoch a i. 


Vo vyspelých západoeurópskych kra- 
Jinách, kde sa výrazne prejavil pro- 
blém oblastného rozvoja v povojnovom 
období (Francúzsko, Taliansko, NSR, 
ale aj vtakých krajínách ako Belgicko, 
Holandsko), sa rozvinula velmi pest- 
rá paleta ekonomických nástrojov, kto- 
rými vláda, oblastné i mlestne orgány 
modifikujú a diferenciáciou podporujů 
alebo timla pósobenie určitých javov a 
vzfahov trhovej ekonomiky. Aj keď 
pestrosť tejto palety súvlsí s velmí ma- 
lou úlohou plánu a vóbec hospodárske- 
ho centra v takýchto krajinách, zaslu- 
huje si to pozorné preskúůmanie najmů 
tam, kde sa dosiahli pozitívne skúse- 
ností. 


Nesmieme totiž stratiť zo zretela to, 
že v rozvíjaní ekonomickej sústavy 
vzhladom k oblastnému vývoju sme 
na samom počiatku, že k problému 
Iba začíname pristupovať. Tu snáď via- 
cej ako kde inde je treba prekonaf 
zjednodušeníe predstavy a nesprávne 
praktiky. Navlac sa ešte stretávame aj 
so značným podceňovaním oblastného 
rozvoja, čo po desafročla vypestoval 
starý model. 


Prenesenie váhy z krátkodobých na 
stredne a dlhodobé plány, z direktiv- 
nych (prikazovacích) metód na ne- 
priame metódy riadenia, a to modifi- 
kovaním a diferencovaním ekonomic- 
kých nástrojov, to sů dva principiál- 


ne prvky, ktoré sl vyžadujů aj nový I 


prístup k rozvoju oblastí a vyžladalí 
sl tlež zmenu právomoci a zodpoved- 
nosti oblastných orgánov, t. j. sloven- 
ských národných orgánov a krajov. 


Aké konkrétne riešenie vzfahu plá- 
nu a trhu sa našlo v zmysle načrtnu- 
tých cielov oblastného rozvoja, kon- 
cepcie rozvoja oblastí u práve uvede- 
ných dvoch nových prvkov? 


Plán 
a ekonomické nástroje 
rozvoja makrooblastí 


V polohe makrooblastí je v podmien- 
kach ČSSR najdůležitejší rozvoj ná- 
rodno-politických oblastí, čo znamená 
v. podstate rozvoj Slovenska. Ide 
o uplatnenie potenciálnych zdrojov a 
faktorov rastu v záujme politiky eko- 
nomíckého vyrovnávaníia. 


Základné clele, cesty a prostriedky 
pre zabezpečenie urýchleného rozvoja 
Slovenska obsahuje dlhodobý výhlad a 
perspektívny plán. Plán rozvoja hos- 
podárstva Slovenska je organickou sú- 
časťou celoštátneho plánu. Vypracová- 
va ho na základe direktív vlády Slo- 
venská národná rada. Ťažískom tohto 
plánu je určenie základných proporcií 
rozvoja, vrátane tvorby a použítla ná- 
rodného dóchodku za Slovensko, ako 
aj vrátane prlerezu štátneho rozpočtu 
za Slovensko. 


Národný dáchodok a štátny rozpo- 
čet za Slovensko, to sú nové prvky 
v modelí. Rozhodnutle o takomto kom- 
plexnejšom ponímaní plánu (v sta- 
rom modeli sa tieto nástroje nepouží- 
vali, lebo v popredí stáli naturálno- 
vecné vzťahy a ukazovatele za Sloven- 
sko) vyplynulo z dvoch dóvodov: 


1. Podčiarknutie významu ekonomic- 
kej stránky modelu a z toho vyplýva- 
jáceho významu cenovej, mzdovej, ft- 
nančnej a úverovej politiky vyžaduje, 
aby bol prehlad o procesoch tvorby, 
rozdelovanla, znovurozdelovanía ná- 
rodného dóchodku za takú makro- 
oblasť, ako je Slovensko. Nejde totiž 
o »nezávislé politikyx, ale o ciefavedo- 
mé manévrovanie celou sústavou eko- 
nomlckých nástrojov, o kombinácie a 
opatrenia v cenách, mzdách, odvodoch, 
úveroch, dotáciách a úlavách, soclál- 
nych dóchodkoch, daňovej sůstave 8 


(2 podobne. 


2. Aby bolo možné použit najsúhrn- 
nejšie kritériá pre meranie procesov 
ekonomického vyrovnávania. Skúsenos- 
ti ukázali, že rózne čtastkové ukazo- 
vatele nepostačujů. S tým priamo sú- 


visí hodnotenie a oceňovanie tých fak- 


torov a zdrojov rastu, ktoré majů ná- 
rodohospodársku povahu a ktoré je 
treba cielavedome navodzovať v zá- 
ujme zapojenla potenciálnych možnos- 
tí, ktoré sú využitelné, len ak sa usku- 
točňujá národohospodárské kombiná- 
cie a úvahy o variantoch rastu. Ide 
o rad významných otázok. Uveďme 
aspoň niektoré. 


Aký má byť pomer akumulácie a 
spotreby v urýchlene sa rozvíjajúcej 
oblasti v porovnaní s rozvinutejšou, ale 
pomalšie sa rozvíjajúcou, resp. v po- 
rovnaní s celoštátnymi pomermi? Aký 
je vplyv odlišnej štruktůry hospodár- 
stva Slovenska na tvorbu a použítie 
národného dóchodku, vplyv odlišných 
demografických procesov a zamestna- 
nosti? Aký je vplyv meniaceho sa po- 
meru primárneho, sekundárneho a ter- 
clárneho sektora s prechodom do dru- 
hej a tretej fázy industrializácie? Ako 
sa vytvára podiel Investícií do výro- 
by a  Infraštruktůrnych | Investícií 
v urýchlenom rozvoji oblastí a aký to 
má vplyv na tvorbu a použitie národ- 
ného dóchodku oblasti? 


Ak vychádzame z poznatkov zná- 
mych teórif rastu, je zrejmé, že odpo- 
veď na každů jednotlivá otázku nepo- 
stačuje. Veď z odpovedí na uvedené 
otázky možno zostaviť bezpočet kom- 
binácií a variantov. Móžeme sa preto 
pýtať, ktorá z ních je optimálna z dlho- 
dobého hřadiska? Nový model smeruje 
k optimalizácil národohospodárskych 
procesov a v tom má svoje miesto aj 
optimalizácia v oblastnom rozvoji. Cie- 
lom je dosiahnuť dlhodobý efektívny 
výkon sůstavy národného hospodár- 
stva. Národný dóchodok 1 štátny roz- 
počet za Slovensko majú orlentačný 
význam pre určenie rozvojových pro- 
porcíí. 


Základné úlohy plánu za Slovensko, 
určené direktívne ako úlohy štátne- 
ho plánu, v novom modeli obsahujů: 
plán investícií, úlohy v rozvoji vedec- 
kovýskumnej základne, vo výchove od- 
borníkov a kvalifikovaných robotníkov, 
clele vo vývoj! osobnej a spoločenskej 
spotreby. Najváčší význam z nich ma- 
jú Investície, nakolko od tohto urých- 
Iovača rozvoja závisla v rozhodujúcej 
milere aj ostatné z uvedených úloh. 


Aby sa zabezpečila politika urých- 
leného rozvoja tejto oblasti, určuje 


štátny plán direktivne (závůzne) cel- 
kový objem Investícií za Slovensko. 
Realizácia takto určeného objemu in- 
vestícií (odvodená z perspektívneho 
plánu) sa uskutočňuje po vlacerých 
linkách. 


a) So zretelom na hlavné smery roz- 
voja* jednotlivých odvetví a progresív- 
nych výrobných odborov sa plánom 
určia menovité stavby direktívne. Tu 
lide o výstavbu hybných podnikov 
v dynamických odvetvlach, ktoré majú 
zohrávať úlohu hnacích síl rozvoja, po- 
dobne ako velké stavby, ktoré sa vy- 
budovali alebo budujů na Slovensku. 
Napríklad palivársky a petrochemic- 
ký kombinát Slovnaft v Bratislave, du- 
stkáreň v Šali, chemický kombinát 
v Strážskom a Humennom (na východ- 
nom Slovensku), metalurgický kombi- 
nát v Košiciach, elektráreň vo Voja- 
noch, celulózo-paplerenský kombinát 
v Štúrove a pod. 


b) Druhý zásadný smer pre clelave- 
domů politiku v rozmíiesfovaní je vý- 
stavba infraštruktůry z rozpočtových 
prostriedkov, kde sa direktívne, inves- 
tičným plánom, určila závůzné úlohy. 
V tomto prípade Ide o také stavby, ako: 
ropovod Družba z Povolžia a plynovod 
Mieru z Ukrajiny do ČSSR, energetické 
linky velml vysokého napátla, elektri- 
fikácla a dleselifikácla železničných 
tratí a výstavba železničných staníc, 
výstavba cestnej slete vrátane auto- 
strád, vodných stavieb, ako sa budují 
na Východoslovenskej nížine, ako sú 
pripravované projekty pre vodné diela 
na Dunaji, ako je výstavba jadrových 
elektrární a pod. K infraštruktůrným 
Investíciám sa radi dalej výstavba vy- 
sokých ŠkóÓl, vedeckovýskumných Inští- 
tácif, kultárnych a zdravotníckych za- 
riadení celoštátneho, resp. celosloven- 
ského významu. Napr. komplex Vyso- 
kej školy technickej a univerzitného 
mesta v Bratislave, komplex Vysokej 
školy pofnohospodárskej v Nitre, Vy- 
sokej školy dopravnej v Žíline, Vyso- 
kej školy lesníckej a drevárskej vo 
Zvolene, Vysokej školy technickej a 
univerzity v Košiciach, Slovenskej aka- 
démie vled v Bratislave, Matice sloven- 
skej v Martine atď. 


Formovaním výrobnej a nevýrobnej 
infraštruktáry sa po druhej doůležitej 
linke vytvárajů centrá rozvoja a roz- 
vojové osl, ktorým! sa pripravuje prí- 
tažlivé prostredle pre prijatle nových 
Investícií vo výrobe a v celom terciár- 
nom sektore, ktoré uskutočňujů hospo- 
dárske organizácie z vlastných zdro- 
jov (resp. z úverov) pod vplyvom 
trhových síl. 


c) Trefou linkou. zabezpečovania 
plánu investícií, ktorý má vytvoriť ďal- 
štu podmilenku urýchleného rozvoja 
Slovenska, sú investície, ktoré sa fi- 
nancujáú úverom poskytnutým bankou 
pri stanovených podmlenkach splat- 
nosti a úrokových sadzbách. Ako 
vw podmienkach trhu usmernif investo- 
vanie podnikov tak, aby investície 
srmerovali do oblastí podla plánu a ne- 
narušila sa pritom samostatnost pod- 
níkov v rozhodovaní a Ich ekonomické 
zájmy? Na túto otázku boli viaceré 
názory. 


Jeden názor, vychádzajúci zo sků- 
seností niektorých krajín, najmě Juho- 
slávie a Talianska, zastával stanovís- 
ko, že treba diferencovat úrokové 
sadzby, resp. v kombínácii s diferen- 
covanými dobami splatnosti úverov, za- 
vlesť nižšle úrokové sadzby a dlhšie 
doby splatnosti. Takéto riešenle má 
však aj svoje slabé stránky. V mno- 
hých oblastiach na Slovensku v rade 
odvetví by tým pre podniky vznikli 
neodávodnené výhody. Komplikuje to 
úvahy o efektivnosti z národohospo- 


dárskeho hladiska. Napokon sa takéto 


riešenie v niektorých krajinách (aj 
pri velkej diferenciácii úverových pod- 
mlenok v prospech zaostávajúcej ob- 
lasti) ukázalo ako málo účinné. Ne- 
pritiahlo podnikatelov s investíciami 
do týchto oblastí. 


Prijal sa druhý názor. Pri celoštát- 
ne jednotných podmienkach úverova- 
nia Investícií sa určí závězný limit 
objemu Investičných úverov pre Slo- 
vensko, ktorý v smere investičného 
plánu vyčlení Štátna banka čs. a kto- 
rý obhospodaruje jej Oblastný ústav 
v Bratislave. Investičný limit sa určí 
v spoluprácí s plánovacími orgánmi, 
konkrétne so Štátnou plánovacou ko- 
mistou a Slovenskou plánovacou komi- 
slou. Úver v stanovenom objeme je po- 
užitelný len na Slovensku. V konkur- 
ze o jeho poskytnutie sa však můžu 
uchádzať podniky so sídlom na Slo- 
vensku čt v Čechách. 


Zatial zostáva otvorený problém, ako 
sa budá vyvíjať smery Investovania 
podníkov z tých zdrojov, ktoré sl po- 
stupne podniky vytvoria ako vlastné 
z dociefovaného hrubého dóchodku a 
z odplsov. Tento problém nie je dnes 
aktuálny, ale za niekolko rokov móže 
vzniknát. 


Dnes nie je možné dovidief, čo sa 
ukáže ako váčšía výhoda, čl vofnejšle 
zdroje pracovných síl na Slovensku a 
niektoré lné výhody alebo vyšší stu- 
peň prlemyselného rozvoja a vobec 


% 


tradície priemyslu v českých krajoch. 
Ťažko je ďalej posúdiť otázku, ako 
bude nový model pósobiť v smere 
uvolňovania pracovných síl a ich val- 
ného pohybu, ako bude působíť deni- 
velizačná mzdová politika na vnůtornů 
migráclu. pracovných síl vnůtri oblas- 
tí I medzi oblasťaml a iné opatrenia. 
To ukáže až fungujúcí model. 


d) Štvrtou linkou, ktorá má ovplyv- 
níť smery (nvestovania do oblastí 
v smere plánu; je určenie objemu pro- 
striedkov zo štátneho rozpočtu na in- 
tervenčnů politiku pre riešenie akút- 
nych problémov v | zaostávajúcích 
makrooblastiach, ktorých prevažná 
váčšina sa nachádza na Slovensku. © 


Váhu, význam a úúčinnosť každej 
z uvedených lihiek, aj ich spolupóso- 
benie vcelku, ukáže až prax. Dnes sme 
v štádlu, keď sa táto teoretická pred- 
stava Iba pripravuje pre konkrétne 
uvedenle do života. Pozitívnych skůse- 
ností z usmerňovania Investícií do za- 
ostávajúcich oblastí je v podmienkach 
trhovej ekonomiky vo svete 0zaj málo. 
Poklal! sú, zostávajú skór jedinečnými 
Javmi, a to bez zovšeobecnenia. Preto 
sa u nás púšťame do experimentálne- 
ho overovania vyššle uvedeného rie- 
šenia. 


Ekonomické nástroje 
v mikrooblastiach 


Druhou polohou riešenia  vzťahu 
plánu a trhu v oblastnom rozvoji sú 
mikrooblasti, resp. konkrétne územia, 
v ktorých sa uskutočňuje ekonomická 
činnosf, t. j. priemyselné aglomerácie, 
mestá, obce róznej velkostí a na roz- 
nom Stupní rozvoja, prekrvené prie- 
myslom alebo trpiace nedostatkom 
rozvoja priemyslu. 


Pre podporu investičnej činnosti vo 
vybraných zaostávajúcích mikrooblas- 
tiach poskytujú sa podnikom (štátnym 
čt družstevným) dotácie zo štátneho 
rozpočtu, a to vo výške 15% z roz- 
počtových nákladov Investičnej akcie. 
Tieto dotácie čerpajů podniky podla 
skutočnej realizácie Investícií do urče- 
ných akcií. 


Okrem toho na vyrovnante zvýšených 
prevádzkových nákladov závodov ale- 
bo prevádzok, na výstavbu ktorých sa 
poskytla dotácia zo štátneho rozpoč- 
tu, sa po dobu 5 rokov poskytujú zla- 


vy z odvodov zo zostatkovej ceny zá- 
kladných fondov. Zlava sa stanovuje 
znížením sadzby o !/3, napr. zo 6% 
(všeobecná norma odvodových povin- 
ností podnikov do štátneho rozpočtu) 
na4%. 


Dotácle na Investičné náklady a zla- 
vy z odvodov sú výhody, ktorýml sa 
ekonomicky preferujúů vybrané mikro- 
oblasti; napr. v Západoslovenskom kra- 


ji sú to mestá na južnom Slovensku ' 


— Dunajská Streda, Nové Zámky, Ko- 
lárovo, Čalovo -—, v Stredoslovenskom 
kraji oblasť Horehronla, Rimavská So- 
bota, Krupina, Čadca na Kysuclach, vo 
Východoslovenskom kraji severový- 
chodná časť okresu Humenné, južná 
časť okresu Trebišov, okres Bardejov 
a I., v Severomoravskom kraji okres 
Bruntál, v Západočeskom kraji je to 
mesto Aš, Stříbro pri Marianskych Láz- 
ňach a I. Výber miest, resp. časti okre- 
sov, sa urobil za účasti národných vý- 


borov (okresných, krajských) A SNRa. 


schválila ho vláda. 


V priemyselných aglomeráciách, kde 
sa prejavuje nedostatok pracovných 
síl, móžu krajské národné výbory 
v spoluprácí s okresnými alebo mest- 
ským! národnými výbormi stanovit 
podnikom prírážku k stabilizačným 
odvodom až do výšky 2% z celkové- 
ho objemu vyplatených mlezd v okre- 
se alebo meste, pre ktoré je prirážka 
určená. Pracovná sila sa v takýchto 
oblastiach stáva osobitne drahým vý- 
robným faktorom. KNV móžu diferen- 
covať túto prirážku s ohladom na muž- 
sků a ženská zamestnanosť. Prirážka 
sa stanovuje tam, kde dochádza k vůč- 
ším rozdielom medzi zdrojmi a potre- 
baml pracovných síl a vyžtadalo by sí 
to nežiadácu migráciu. 


Prl výstavbe nových a rozšírovaní 
jestvujácích závodov sú Investorí po- 
vinní v investičnom zámere (resp. v in- 
vestičnej úlohe) uvlesť — v dohode 
s príslušným národným výborom — 
1 vyvolané  (doplnkové)  Investície 
v úsekoch riadených národnými výbor- 
ml. V určitých oblastiach (vybraných 
a schválených vládou) může prísluš- 
ný národný výbor stanovíť výšku prí- 
spevku, ktorý je Investor povinný za- 
platiť do rozpočtu národného výboru 
na krytle potrebných vyvolaných (do- 
plnkových) investícií, napr. míiestne 
komunikácie, vodné zdroje, kanalizá- 
cia al. 


Podniky sú povinné hradiť z vlast- 
ných zdrojov poplatky a pokuty za čin- 
nosť, ktorou zhoršujú životné prostre- 
dle, napr. rÓznymi exhalátmí. 
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Za používanie vytvorenej výrobnej 
a nevýrobnej infraštruktúry platla pod- 
niky vo forme miestnych daní a po- 
platkov odvádzaných do rozpočtu ná 
rodných výborov. Okrem toho podni- 
ky dobrovolne prispievajů na výstavbu 
2ariadení, ktoré slúžla pracovníkom ich 
závodov (detské jasle, materské ško- 
ly, zdravotnícke zariadenia a 1.). Ná- 
rodný výbor združuje tleto prostried- 
ky so svojim! investičným! prostrled- 
kami pre zabezpečenie komplexnej vý- 
stavby takýchto zariadení. 


Ako sme vyššle uvledli, uvádza sa 
v novom modell do života rad nových 
ekonomických prvkov, a to zvýhodňu- 
Jácích 1 znevýhodňujúcích podmienky 
výstavby a prevádzky podníkov. 


Tým sa však nevyčerpáva sústava. 
Jestvuje ešte jeden ekonomický ná- 
stroj, ktorý bude působiť na oblastný 
rozvoj v podmlenkach nového modelu. 
Je ním vzník prlestoru pre diferen- 
cíálnu renta, a to jednak polohový, 
vyplývajácu z výhod v jestvujúcej in- 
fraštruktúre a prostredí, v ktorom pod 
ník působí, a jednak vyplývajácu zo 
vzdialenosti k trhom, resp. k surovi 
nám a materlálom. Působenle druhého 
pripadu sa zosilní zavedením ekono 
mickej tarify za prepravné výkony, t. ]. 
keď tarify budů vyjadrovať podmienky 
rentabilnej práce dopravy. Dnes sú že 
lezničné tarify a niektoré tné odvetvla 
dopravy stratové. 


V starom modeli javy diferenciálnej 
renty nejestvovali, lebo trh nepósobi! 
na výrobu a podniky nemali vlastnů 
finančnů | základňu. Hospodárili na 
účet štátneho rozpočtu. 


Do akej mlery sa budú vyžadovat 
určité korektívy priestorovej renty, 
resp. diferencované ceny pódy, vody, 
resp. zavedenle zvýšených príspevkov 
podnikov na Infraštruktúru a vóbec na 
prostredie, v ktorom působia, to ukáže 
až ďalší vývoj. Dnes sa riešla tleto 
otázky čiste v teoretickej polohe a sle 
dujů sa skúsenosti iných krajín. 
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mládež 


Prof. dr. 
LADISLAV 
SCHUBERT 


výstřednost 


kriminalita 


Nechci začínat obligatorním, byť 
pravdivým konstatováním, že mládeži 
se u nás věnuje nebývalá pozornost. 
Čas od času však problémy výchovy 
mládeže vyvolávají zvýšený zájem. Je 
příznačné, že je pak zpravidla zamě- 
řen spíše na negativní projevy mlá- 
deže. V posledních letech jsou insti- 
tuce zabývající se negativní a nežá- 
doucí činností části mládeže přímo 
zaplavovány dotazy na příčiny těchto 
jevů, pracovníci jsou zváni na různé 
besedy a semináře o kriminalitě mlá- 
deže a o problémech, jež s ní sou- 
visí. Na televizní vysílání +»Civilní 
pře — Michal«, v němž byly nastole- 
ny tyto otázky, reagovalo svými do- 
pisy více než 700 divák i. Pisatelé vy- 
jadřovali svá názory na příčiny kri- 
minality mládeže i na její »nevycho- 
vanost«. Problémem delikvence mlá- 
deže se zabývají stranické a vládní 
orgány, je mu věnována pozornost na 
stránkách denního tisku. 

Nelze tedy jinak než opakovat čas- 
to kladenon otázku. — Je mimořádná 
pozornost věnovaná negativním pro- 
jevům části naší mládeže úměrná zá- 
važnosti tohoto jevu? Nezvelíčujeme 
skutečný stav? V sedmi stech dopisů 
reagujících na vzpomínané televizní 
vysílání bylo poměrně dost hlasů těch, 
kteří nebyli spokojení se střízlivou 
statistickou informací o stavu krimi- 
nality mládeže u nás. Situace prý je 
mnohem závažnější, než si ji přizná- 
váme. Nechyběli však ani ti, kteří 
pochybovali o prospěšnosti přemíry 
pozornosti tomuto problému. Zda prý 
to není spíše symptomem společen- 
ské nervozity, která vyvěrá z toho, 
že se ještě nedosáhlo naprosté, volun- 
taristicky chápané likvidace krimina- 
lity v socialistické společnosti. 

Dřív než přistoupíme k analýze pro- 
blému samého, je třeba odpovědět na 
to, čím byla tato zvýšená pozornost 
vyvolána. Především je to následek 
nedostatečné informace 0 stavu a dy- 


namice tohoto problému v minulosti 
Souvisí to s tehdejším přístupem ke 
kriminalitě, kdy kriminalita mládeže 
se považovala za něco přechodného, 
dočasného, infikovaného příslašníky 
starší generace. Je to tedy výraz při- 
rozené touhy seznámit se se skuteč- 
ným stavem a rozsahem delikvence 
mládeže i s tím, jaké jsou možnosti 
jej zlepšit. Jako dalšího činitele zájmu 
nelze vyloučít ani větší citlivost naší 
veřejnosti na existenci tohoto jevu, 
citlivost, která vyvěrá z představy 
o prafiin mládeže odpovídajícímu ko- 
munistické výchově. 

Hovoříme-li o zvýšené pozornosti 
kriminalitě mládeže n nás a snažíme-li 
se odhalit její příčiny, je nezbytné si 
uvědomit, že je to úkaz celosvětový. 
Pro zjištění stavu kriminality mládeže 
byla vytvořena komise při OSN. Ko- 
mise se zabývala »novými formami« 
trestné činnosti mládeže, zpracovala 
poměrně obsáhlý materiál v němž se 
mímo jiné nvádí: »V současné době 
v mnohých zemích a z různých dů- 
vodů lze považovat kriminalita mlá- 
deže za závažný společenský problém. < 
(Zpráva vypracovaná sekretariátem 
Spojených národů, »Nové formy trest- 
né činnosti mladistvých: jejich původ, 
prevence a postup vůči nim«. New 
York 1980, stať 114.) Zpracovaný ma- 
teriál se stal pak předmětem jednání 
XIV. Valného shromáždění OSN, z ně- 
hož vzešla výzva všem vládám světa, 
»aby se studiu problému kriminality 
mládeže věnovala nezbytná pozornost, 
jak to vyžaduje neustále rostoucí zá- 
važnost tohoto problému«. (Tamtáž.) 
Ve stejném tónu se hovořilo o krimi- 
nalitě mládeže na Evropském semináři 
ve Frascati (Itálle 1982), jakož i na 
mezinárodním kongresu OSN ve Stock- 
holmu (1965), jenž se zabýval před- 
cházením a účinností prostředků boje 
s kriminalitou obecně. 

Jaké důvody vedou k tvrzení že 
kriminalita mládeže je závažný jev? 


Jsou to především statistické údaje 
© stavu a dynamice kriminality mlá- 
dleže. V uvedené zprávě komise OSN 
jsou zahrnuty údaje téměř ze všech 
zemí světa. Plyne z ní závěr, že až 
ma malé výjimky (Itálie, Francie s ma- 
lým přírůstkem kriminality mládeže 
za poslední léta) ve všech ostatních 
státech je možné zaznamenat neustá- 
lý růst. Zpráva podává obraz sitnace 
w různém časovém období. Například 
Švédsko v časovém rozpětí 1950—56 
zaznamenalo vzrůst o 210 %, Spojené 
státy americké od roku 1949—60 
o 150%, Austrálie od 1948—1958 
o 131%, Japonsko od roku 1949—57 
o 107 %, Finsko od 1951—57 o 68,8 %, 
Rakousko od roku 1951—58 o 68%, 
Filipíny od roku 1948—58 o 61,2 %. 
Větší nebo menší vzrůst kriminality 
mládeže lze uvést v řadě dalších států. 


Dostupné statistické údaje ze socla- 
listických zemí naznačují, že až na 
Jugoslávii a Polsko, kde je za posled- 
ní léta patrný jistý vzrůst kriminality 
mládeže (v Polsku propočteno na 1000 
osob mladé populace roku 1951 bylo 
stíháno 4,5 a r. 1963 již 8,1 mladist- 
vých), ostatní země vykazují převážně 
klesající nebo stabilizující se trend. 
Porovnání statistických údajů z na- 
ších zemí s kapitalistickými státy uka- 
zuje příznivý stav pro nás. Propočte- 
no na koeficient posuzované mladé 
populace ve zprávě komisa OSN lze 
říci (podle přibližného odhadu), že 
v kapitalistických zemích je téměř pět 
procent mládeže ohroženo stát se po- 
tencionálními delikventy, v socialis- 
tických zemích je vykazováno necelé 
jedno procento. 


Porovnání stava kriminality mláde- 
že podle statistických údajů má však 
relativní hodnotu danou již podstatou 
posuzovaného jevn. Sama komise mu- 
sela konstatovat fragmentární charak- 
ter poskytnutých údajů. Hovoří 0 »čer- 
ných cifrách« nevypátrané kriminali- 
ty, zejména vo velkoměstech, stěžuje 
st na rozdílnost kritérií apod. Z uve- 
dených a dalších okolností, jako je 
proměnlivost © posuzovacích | norem, 
k níž došlo za poslední léta téměř ve 
všech socialistických státech 1 v ji- 
ných zemích, vyplývá, že je velmi ob- 
tížné hodnotit stav a dynamiku kri- 
minality mládeže jen podle statistic- 
kých údajů. 

Jestliže statistické údaje o stavu a 
dynamice kriminality mládeže nevzbu- 
zují optimismus, pak úvahy o příči- 
nách tohoto jevu překypují takměř 
beznadějí. Zejména zabývají-li se mo- 
tivací delikvence majetkové. Statistic- 
ké údaje vykazují nespornou převahu 
tohoto druhu trestné činnosti mládeže 
(přibližně 68% z celkové kriminality 
mládeže). Podobný stav je | v zemích 
socialistických, zejména u pachatelů 
nižší věkové skupiny. (V Polsku činí 
37%, v Maďarsku 513%, v Německé 


demokratické republice 46 %, v Jugo- 
slávii 74%, v ČSSR 51,4%.) K tomu 
je nezbytné dodat, že v některých so- 
cialistických státech jsou činy proti 
majetku menší závažnosti posuzovány 
mimosoudně, čímž se ztrácejí z eví- 
dence jako trestné činy. 


Převaha majetkové delikvence uvol- 
nila cestu různým dohadům o příči- 
nách. Na mezinárodním kongresu ve 
Stockholmn (1965) se konstatovalo, 
že nesporné zvýšení životní úrovně, 
zejména mládeže vůbec, neovlivnilo 
majetkovou delikvenci, spíše dochází 
k jejímu růstu. Je to dobře patrné 
v takových státech, jako je Švédsko, 
USA, Anglie, kde se životní úroveň za 
poslední léta zvýšila, úměrně tomu 
však se zaznamenává | vzestup ma- 
jetkové delikvence. Tento fakt vedl 
komisi OSN k závěru: »Nouze a špat- 
né hospodářské poměry nemusejí být 
důvodem této delikvence, neustále ví- 
ce se jí dopouštějí mladiství pacha- 
telé z rodin s vyšším příjmem, a to 
jak v zemích vysoce rozvinutých, tak 
1 rozvíjejících se.« (Viz citovaná zprá- 
va OSN, dále »Sociální faktory a před- 
cházení zločinnosti«, materiál IIL me- 
zlnárodního kongresu ve Stockhoimu 
1965.) 


Obecně tedy není vylučována bída 
a nouze jako důvod majetkové delik- 


vence (zejména v málo vyvinntých a 


rozvíjejících se zemích), přesto však 
nejsou tyto faktory považovány za 
hlavní příčíny. Převažují názory, jež 
jsou cchotny přiznat tomuto jevn jis- 
tou novyhnutelnost. V současné době, 
jednostranně a sílně zaměřené na 
vnější efekty a prestiž, vytváří se pod 


vlivem silně působící reklamy neurosy 


ze žádostivostí, jež se mohou stát pra- 
menem delikventního jednání. Tento 
»argumeut« se používá zejména pro 
vysvětlení majetkové delikvence ve 
vysoce rozvinutých zemích, kde mají 
převahu krádeže motorových vozidel 


a ne předmětů denní potřeby (v málo 


rozvinutých zemích je tomu naopak). 


Více nebo méně pesimistické úvaby 
končí konstatováním, že »je pro nás 
velmí smutné zjištění, že vysoká hos- 
podářská konfunktura, která se po 
řadu let udržuje, je doprovázena ne- 
ustálým přírůstkem majetkových de- 
liktů — mezi jejichž pachateli je ne- 
málo těch, kteří pocházejí z hospo- 
dářsky dobře situovaných kruhů nebo 
vysloveně majetných rodin«. (Roland 
Grassberger: »Die Kriminalitšt des 
Wohilstandes«, Vídeň 1962.) Z těchto 
úvah vychází pak teorie »o krimina- 
litě blahobytu«, o »kruté dani technic- 
kému pokroku«. Proto je prý uutné 
s tímto jevem počítat a smířit so s ním. 

Všimneme-li si blíže faktů uvádě- 
ných jako »důvody« páchání majetko- 
vé delikvence mladistvých u nás, shle- 
dáme, že ztíženou hospodářskou situa- 
cí trpělo nepatrné procento pachatelů 


(jde převážně o pachatele cikánského 
původu), u ostatních byla zjištěna do- 
brá hospodářská situace. Výzkamem 
prověřovaná skupina mladistvých re- 
cidivistů (asi 800 případů) vykazova- 
la měsíční příjem v 15,5% 600 Kčs, 
86,2% vydělávalo 700 Kčs, 16% mělo 
příjem 800 Kčs, 63% vykazovalo pří- 
jem 900 Kčs, 16% příjem 1600 Kčs, 
21 % mělo příjem 1200 Kčs, 74% již 
1400 Kčs, a 11% nad 1400 Kčs. Bylo 
dále zjištěno, že mladiství si svůj pří- 
jem převážně ponechávali a nepřispí- 
vali na potřeby rodiny. Stejně dobré 
byly i hospodářské poměry rodin zkou- 
maných delikventů. *' 


Můžeme tedy konstatovat, že fakto- 
ry, které lze uvést jako »důvody« pá- 
chání majetkové delikvence, jsou shod- 
né vw kapitalistických i w socitalistic- 
kých státech? Anebo je správné madi- 
fikovat pro dnešní dobu názor 0 pří- 
činách kriminality platný v minulosti 
a vyjádřený již klasiky marxismu- 
leninismu? 

Přestože nemůžeme beze zbytků vy- 
loučit jako důvod páchání majetkové 
delikvence nouzi a bídn v určitých 
vrstvách obyvatelstva v kapitalistic- 
kých státech, používat jen tohoto hle- 
diska by bylo zploštěním podstaty 
věci. Blahobyt a nouze jsou velmi re- 
lativní pojmy a jejich posuzování je 
těsně spojeno s daným ekonomickým 
a kulturním stavem společnosti. Tím 
spíše, hledáme-li příčiny delikventní 
činnosti. Přistupovat tedy k vysvětlení 
tohoto druhu delikvence mládeže jen 
z aspektu bídy a nouze anebo blaho- 


bytu je zjednodušený pohled, který 


pak svádí k různým »teoriím«, jež 
jsou v podstatě únikem před řádným 
rozborem skutečnosti, byť byly ozna- 
čeny termíny »delikvence z blahobytu« 
nebo »přežitky minulosti«. 


Nedostatečnost uvedcného posuzo- 
vání se výrazně projeví při hodnocení 
druhé největší skupiny delikvence 
mládeže — násilné trestné čínností. 
Přestože tento druh delikvence nedo- 
sahuje poloviny majetkové delikvence, 
je mu věnována mnohem větší pozor- 
nost. Ve zprávě komise OSN se nvádí: 
»Zdá se, že násilí so stává stále více 
jedním z rysů trestné činnosti mlá- 
deže. Násilí nesporně vzrůstá, což se 
projevuje rostoucím počtem vandalis- 
ma nebo v působení škod, které jsou 
páchány jako pomsta nebo prostě ze 
zábavy.« (Viz cit. zpráva OSN.) 

V čem se spatřují příčiny této delik- 
vence mládeže? 

Bylo by možno začít konstatováním 
Bertranda Russela: »Cynismus mladé 
generace je výrazem bezmocnosti plus 
snahy po o komfortu.« | (Materiál 
UNESCO, »Poruchy v přizpůsobování 
mladistvých a jejich příčiny«, překlad 
z anglického originálu.) Protimluvů 
V posuzování příčin této delikvence 


mládeže je mnoho a najdeme je I (6 


v hodnocení a závěrech cítované 
zprávy UNESCO. »je těžké hovořit 
o tom, v jakém rozsahu můžeme po- 
važovat nepokoje vyvolané mládeží, 
která náhle a nepochybně bez před- 
cházejícího pláuu nebo bez uznaných 
vůdců začne poškozovat majetek ne- 
bo ohrožovat osoby v jistém obvodě, 
za formu trestné činnosti... Zdá se, 
že u těchto a podobných případů je 
nezbytné spíše vidět problém názorů 
mladých na převládající systém hod- 
not než účinek kriminogenních fak- 
torů.« 

Jak jsme se pokusili ukázat, jedno- 
stranně chápané »materiální faktory« 
nemohou dát uspokojivou odpověď na 


mládeže v kapitalistických státech 
ukázaly, že jen asi 15 % zúčastněných 
mělo charakter delikventů, n nichž šlo 
spíše o to připojit se k výtržnostem, 
aby uplatnili své zájmy. 


Na drůhé straně zkoumání krimina- 
lity mládeže nejen u nás, ale prak- 
ticky ve všech zemích prokázalo, že 
motivace pachatelů trestných činů 
zpravidla není ovlivněna touhou po 
změně ve společnosti panujících po- 
měr. Naopak tito mladí lidé json pře- 
vážně politicky neangažovaní, fefich 
zájmy odpovídají nejhrubšímu egais- 
tickému individualísmu. Výzkum reci- 
divní mládeže u nás rovněž potvrdil 
jisté závady. v intelektové a zájmové 


vota, ani naději, že by se tento roz- 
por aspoň duchovně zachytil a stal se 
duchovně užitečný. V extrémní formě 
nachází tato situace výraz v chování 
mladých lidí, kteří překročili hranice 
ke kriminalitě.« (Materiál UNESCO, 
Poruchy v přizpůsobování...) 


Podstata pochybení autorů spočívá 
především v tom, že pod pojem kri- 
minalita mládeže zahrnují jakékoli 
vybočení mládeže. Nečíní rozdíly mezí 
důvody a příčinami »výstředního« 
chování mládeže a skutečnou delik- 
vencí. Nemáme tím na mysli jíž uve- 
denou rozdílnost kritérií, danou eko- 
nomickým a kulturním vývojem, kte- 
rá je vyjádřena v příslušných nor- 


příčiny majetkové delikvence mláde- 
že. Při posuzování násilné delikventní 
činnosti dochází pak k dalším zjedno- 
dušeným závěrům, jež charakterizují 
kriminalitu mládeže jako výraz »jisté 
snahy mladé generace po dorozumění 
se starší generací«. Přímo je to uve- 
deno v citované zprávě UNESCO: »Zá- 
věrem třeba říci, že kriminalita mlá- 
deže je vyvolána řadou faktorů, mezi 
nimíž, jak se zdá, důležitou úlohu ma- 
jí rozklad rodiny nebo její přeměna, 
doprovázená více nebo méně obecným 
snížením morálních hodnot. Mimo to 
v některých vysoce rozvinutých ze- 
mícb kriminalita mládeže se stává 
neustále více problémem stanovisek 
a názorů.« 


Po pravdě třeba říci, že pokud se 
hovoří o individuálním případu, set- 
káváme se s množstvím různých psy- 
chologizujících, psychlatrizujících, so- 
clologizujících názorů. Jakmile však 
má být dána odpověď obecnějšího 
charakteru o kriminalitě jako spole- 
čenském jevu a jeho příčinách, vzni- 
ká zmatek. jeho původ a hloubka sou- 
visí s gnoseologickým přístupem ke 
kriminalitě a použitou ideovou vý- 
zbrojí. Přirozeně, že vw buržoazních 
státech bychom v přístupu ke krimí- 
nalitě marně hledali snahu odsoudit 
panující společenský systém. Kritické 
připomínky upozorňují na existující 
znevažování morálních hodnot a tím 
vytvářenou ztíženou. životní situaci 
pro mládež, jež se brání přijmout na- 
bízené »hodnotyc«. 


Četná literatura i obsah jednání 
různých kongresů a symposií, jež se 
zabývají delikventní mládeží, mají je- 
den společný rys. Jistý druh shovíva- 
vosti, jakoby vyvolaný pocitem viny 
za vzniklou situaci, která ztěžuje ži- 
vot mládeži, a ta je pak spíše »obětí« 
daného stavu. Sociální komise OSN, 
která byla vytvořena z expertů a za- 
bývala se poruchami v socializaci 
mládeže, mimo jiné ve své zprávě 
uvádí: »jde o nespokojenost mladého 
člověka ve světě, jenž mu sice dává 
maximum sociální jistoty ve společ- 
nosti, která mu však nedává dost pro- 


(O storu pro uskutečňování lidského ži- 


mách. Jde spíše o to, postihnout v ci- 
tovaných názorech pomýlenost závě- 
rů, která vyvěrá z toho, že se neroz- 
lišují motivace »výstředního« chování 
a kriminálních činů. Touha vyjádřit 
svůj názor na daný stav společen- 
ského života je v podstatě charakte- 
ristickým znakem každého mladého 
člověka. Forma projevu je často odra- 
zem možností a schopnosti mládeže 
vyvolat »dialog« se starší generací. 
Komise zabývající se výstředním cho- 
váním mládeže předložila seriál růz- 
ných projevů mládeže, které však mě- 


ly jedno společné: Snahou odlišit se od 


daného způsobu života, vytvořit si 
vlastní »subkulturu«. Komise k tomu 
vyslovuje otázku: »Co se děje v těch 
mladistvých, o nichž se říká, že ruší 
pořádek, že jsou prý špatně přizpů- 
sobení, protože se chovají jínak, než 
se od nich očekávalo? ... Jestli mla- 
diství ruší svým chováním daný po- 
řádek nebo se v něm stanou výstřední, 
lze tezi obrátit a konstatovat, že da- 
né sociální prostředí a všechny jeho 
instituce (rodina, škola, zaměstnání 
apod.) mají tendenci brzdit rozvoj člo- 
věka k svobodné, psychicky a sociálně 
Integrované osobnosti a zejména ztě- 
žují proces dozrávání mládeže. (Zprá- 
va komise expertů UNESCO, »Výstřed- 
ní formy chování dnešní mládeže«, 
1958, dále T. R. Fyvel: »A "pot of Sub 
— culture«, Londýn 1984.) 


Používáme tohoto fryvku k tomu, 
abychom ukázali podstatu omylu za- 
stánců názorů o kriminalitě jako for- 
mě »rebelie« a touhy po »dorozumě- 
ní« se starší generací. K dialogu 
o hodnotách, jež jsou uznávány starší 
generací a k nímž má mládež výhra- 
dy, se předpokládá schopnost part- 
nera posoudit a ohodnotit nabízené a 


zdůvodnit si představované hodnoty. 


To vyžaduje jistou morální a intelek- 
tuální úroveň mládeže. Přitom forma 
projevu může vzbudit nespokojenost 
a může se + blížit delikventnímn jed- 
nání (výtržností apod.). Jestliže však 
je v těchto projevech jen trochu sna- 
hy po zlepšení daných poměrů ve spo- 
lečnosti, nelze je směšeo *t s krimiína- 
litou. Výzkumy velkých. výtržností 


sféře delikventů. 


Směšováním kriminality mládeže 
s různými výstředními projevy stírá 
se podstata dvou jevů. Vzniká pak ue- 
bezpečí, že kriminalitě mládeže "8 
přísouzen progresívní charakter a na- 
opak každé vybočení mládeže může 
být považováno za kriminalitu. je me- 
zbytné všímat si a zjišťovat motivaci 
projevů mládeže, neposnzovat je jen 
podle vnější formy. Pečlivé zkonmání 
a poznání motivace projevů mládeže 
umožní mnohem přesnější posouzení, 
zda jde a kriminalitní případy nebo 
jen o nespokojenost vyvolanou něje- 
kou situací nebo jevem a vyjádřenou 
nevhodnou formon. 


Má socialistická společnost větší 
předpoklady k úspěšnému boji s kri- 
mínalitou mládeže? 


Nebudeme se podrobněji zabývat 
zjednodušeným pohladem na krimina- 
litu, který panoval v nadávné minu- 
losti. Likvidace kriminality se chápa- 
la jako antomatický proces, bezpro- 
středně spojený a závislý na zvyšo- 
vání hs-atné a kulturní úrovně našich 
občanů. Za hlavní příčinu kriminality 
byly považovány »přežitky minulosti« 
ve vědomí některých občanů. Dnes je 
tato teze předmětem kritiky a paušál- 
ního odmítání. Přitom si však často 
neuvědomujeme, že v jejím obsahu, 
pokud je správně chápán jako ideová 
směrnice pro přístup ke kriminalitě, 
je obrana protí skepticismu, s nímž 
se často setkáváme v kapitalistických 
zemích. Hovoříme-li o »přežitcích mi- 
nulosti« jako hlavní příčině existující 
kriminality v socialistických zemích, 
díváme se na ul očima budoucnosti, 
vědomi sl perspektiv. Odlišně od uáé- 
zorů v kapitalistických státech, bde 
je kriminalita považována za nevy- 
hnutelný, lidskou společnost prováze- 
jící jev, stavíme tezi o mwnžnosti její 
lkvidace a mluvíme o tom, za jakých 
podinínek lze toho dosáhnout. V tom 


spočívá oprávněnost této teze, neboť 
mám slouží k orientaci při bádání 
w složitých situacích příčin krimina- 
lity, zejména kriminality mládeže. 


Hodnotíme-li však kriminalitu mlá- 
deže jako konkrétní společenský jev, 
rResmíme ji zbavovat reálné podstaty, 
ti. hovořit o ní jen jako o jevu, který 
je naší společnosti cizí, který není 
spajený s daným životem společnosti 
a s jejími podmínkami. Toto pojetí 
tkazuje hlavní pochybení vulgarizo- 
vané teze o »přežitcích minulosti ve 
vědami lidí« jako příčině kriminality, 
neboť tím se společnost od kriminál- 
ních jevů jednoduše distancovala. Při 
posuzování motivace © delikventních 
činů je nutné vychíz z těch kompo- 
nentů a síl, jež vyvolávají a ovlivňují 
lidskou činnost vůbec. I u zločinného 
jednání musíme respektovat proces 
vzájemně se podmiňujících vlivů so- 
cliální sléry a subjektivní činnosti. 
Podmínky života v socialistické spo- 
lečnosti odrážejí zákonitý vývojový 
proces, v němž se jako v každém vý- 
vojovém období snoubí minulost, pří- 
tomnost a budoucí, rodící se jevy. 
Označením kriminality mládeže za 
»přežitek minulostix nezbavujeme ji 
sounáležitosti s daným společenským 
životem, neboť síly, jež se na jejím 
vzniku podílejí, jsou jeho součástí. 


Podívejme se na některá fakta zjiš- 
těná výzkomy. Téměř na celém světě 
se potvrzuje skutečnost, že krimina- 
lita mládeže je jevem především vel- 
kých měst. V naší vlasti více než 
80 % trestných činů mládeže je pá- 
cháno v městech nad 10000 obyvatel. 
Tento fakt se přičítá na vrub industri- 
alizaci a urbanizaci. Ve zprávě sociál- 
ní komise OSN, předinžené jako pod- 
klad pro mezinárodní kongres OSN ve 
Stockholmu (1965), se jako jedna 
z příčin kriminality mládeže uvádí 
větší zaměstnanost žen. Více než 50 % 
delikventní mládeže u nás má oba 
rodiče zaměstnané. Připojíme-li k to- 
muto faktu známé nedostatky veřej- 
ných služeb, nelze vyloučit vliv za- 
městnanosti obou rodičů na krimina- 
litu mládeže. Stručně řečeno, analýza 
kriminality mládeže v obecné poloze 
se pohybuje mezi těmito faktory: ro- 
dina, škola, sociální prostředí. 


K těmto faktorům musíme přistu- 
povat jako daným, neboť jsou úzce 
spojeny s celým naším životem. Te- 
prve tam, kde začíná jejich špatná 
funkce a nesnuhra, můžeme objevit 
příčiny a podmínky kriminality mlá- 
deže. Potíž je v tom, že kriminální 


projev představuje jíž výsledek půsa- 
bení mnoha sil a vlivů, jež způsobily 
deformaci. Výzkumem recidivní mlá- 
deže u nás bylo zjištěno, že více než 
40 % delikventů bylo vychováno v ne- 
úplné rodině, neáplnost více než 30 % 
byla způsobena rozvodem rodičů. Té- 
měř 50% rodičů delikventů nemělo 
dokončeno základní školní vzdělání, 
24% otců a 6% matek bylo trestáno 
za trestnau činnost, více než 25 % otců 
byli alkoholici a měli špatnou pověst. 
Také mlad delikventi vykazavali jisté 
nedostatky v intelektové sféře. Více 
než 40% dokončilo povinnou školní 
docházku v 7. nebo © 8. třídě ZDŠ, 
téměř 60% neprojevilo zájem získat 
jakoukoli kvalifikaci a jejich zájmová 
sféra měla citelné nedostatky. 


Kde hledat příčinu nebo podmínku 
deformace mladého člověka? Snad 
ve špatné výchovné slinaci v rodině? 
Nebo významnou úlohu měly nedo- 
statky v osobnostním mechanismu 
mladistvého? Může však jít o sym- 
biosu všech vlivů působících na mla- 
distvého. Protože společnost se setká- 
vá zpravidla již s následky deforma- 
ce, nezbývá nic jiného než se retro- 
spektivní analýzou dopátrat vlivů, jež 
vyvolaly ztíženou výchovnou sltuací. 
Je pochopitelné, že v této retrospek- 
tivě je mnoho dohadů, spíše matema- 
tického součtu než skutečné znalosti 
hlavních č'nitelů. 

Tato skutečnost fe dnes dobře zná- 
ma. Boj s kriminalitou mládeže může 
být veden úspěšně za těch okolností, 
když kramě "roce vederé prevence, 
směřující ke zlepšení kvality mezilid- 
ských vzájemných vztahů, budou vy- 
tvořeny podmínky pro zvýš“ní pozor- 
nosti těm případům, u nichž se pro- 
'evuje ztížená výchovná situace. Musí 
se vytvořit podmínky, umožňující vy- 
lučovací metodou odstraňovat škodlivé 
jevy (např. špatné rodinné prostředí 
nahradit jiným, kvalitnějším, a to již 


v raném věku dítěte, nebo poskytnu-' 


tím kvalitního léčení v případě závad 
V osobnostním mechanismu dítěte 
atd.). Stručně řečeno, nenechat kri- 
minalitu mládeže vzniknout a mnohem 
větší pozornost zaměřit tam, kde hrozí 
deformace, tj. všímat si více prostře- 
dí, v němž mladý člověk vyrůstá. 
Musíme vidět nebn lépe řečeno po- 
znat změny ve struktuře a fnnkci ro- 
diny a v její výchovné patencí, do 
níž podstatně zasáhl vývoj společnosti. 
Odmítat vliv industrializace a urbani- 
zace na vzájemné mezil'áské vztahy 
by bylo pošetilé, stejně jako je pova- 
žovat a priori za kriminogenní fak- 


tory. Po našem soudu změny, byť si 
je často plně neuvědomujeme, nastaly 
a nepůsobí vždy pozitivně, V kapita- 
listických státech, kde silně působí 
zájmy »egoistického člověka« se vše- 
mí neduhy, pociťují vliv těchto fak- 
torů mnohem intenzivněji. 

V přístupu ke kriminalitě mládeže 
působí ještě mnoho přežívajících hle- 
disek. Poměrně pomalu se využívá uo- 
vých poznatků vědních disciplín, za- 
bývajících se osobností člověka. Ho- 
voříme-li o předcházení kriminalitě 
mládeže, je tím převážně chápána 
snaha zabránit dalším škodlivým ná- 
sledkům již vzniklé deformace, méně 
však usilujeme o to, zabránit defor- 
maci samé. 

Na položenou otázku, máme-li větší 
předpoklady k likvidaci kriminality 
mládeže, lze odpověď formulovat růz- 
ně. Odstraněním kapitalistického vy- 
kořisťovatelského systému jsme do- 
sáhli nesporného předstihu. Mnoho 
jsme však zameškali malou pozorností 
tomuto jevu v minulosti. Nesmí nás 
to nyní svést k překotným závěrům a 
polopravdám. je nezbytné poskytnout 
Čas vědeckým institucím k získání 
znalostí, které by umožnily pravdě 
odpovídající závěry. Budiž nám vý- 
strahou konstatování evropského se- 
mináře o kriminalitě *e ve Fras- 
catí (Itálie 1962): »Výzkum etiologie 
delikventního chování mládeže byl a 
je nejvíce fascinujícím a nejpočetněj- 
ším, současně však nejvíce neplodným 
ze všech snah.« 

Podstata úspěchu spočívá v pronik- 
nutí ke kořenům tohoto jevu a ve 
schopnosti zavést opatření, jež by od- 
stranila jeho příčiny. Z rozhodnutí 
stranických a vládních orgánů jisté 
kroky byly již učiněny a směřují 
k jádru věci. jsme však na samém 
začátku a máme před sebou ještě mno- 
ho nevyřešených problémů. Přesto se 
domníváme, že máma předpoklady 
k likvidaci kriminality mládeže, bu- 
de-li příst p k tomuto jevu fundován 
gnoseologií, odpovídající dnešním po- 
znatkům vědy a budeme-li schopní 
vytvořit účinnější opatření, zaměřená 
k předcházení deformacím u naší 
mládeže. 


Čas, který uplynul od XII 
sjezdu KSČ, je velmi krátký, ale už 
nahromadíl četné názory a pracov- 
ní projevy na jeho jednání. Nazna- 
čují zrod další politické aktivity 
pracujících. Přitom sl uvědomuje- 
me, že podíl každého občana na 
plnění sjezdových usnesení je zá- 
vislý na stupni jeho socialistického 
uvědomění, na jeho vůli a rozhod- 
nosti, osobních znalostech a schop- 
nostech, ale také na objektivních 
podmínkách, v nichž člověk pra- 
cuje a žije. Chcí tím řící, že osud 
sjezdových usnesení spočívá na 
každém jednotlivci, na jeho důsled- 
ném politickém a stranickém pří- 
stupu k usnesením sjezdu a k je- 
jich splnění. 


Položí-li © někdo otázku, proč 
takový důraz dáváme na polítič- 
nost a stranickost, můžeme bez 
rozpaků odpovědět: politický a 
hospodářský program komunistické 
strany a zvláště jejich důsledná 
realizace vyžaduje hodnotnou služ- 
bu každého z nás. Je to služba 
socialismu a jeho reálným spole- 
čenským silám, dělnické | třídě 
a straně, která je nositelem komu- 
nisuckých idejí. Je to služba dobro- 
volná, vyplývající | z  niterného 
přesvědčení, že v ní se naplňují 
zájmy celospolečenské a v souladu 
S nimi 1 zájmy jednotlivce — ovšem 
v závislostí na výsledcích jeho 
práce. 

Nechceme-li zůstat jen u defini- 
ce stranickosti, aniž bychom vidě- 
li její obsah, nelze posuzovat poli- 
tický a stranický postoj komunis- 
tů 1 bezpartijních jinak než přede- 
vším podle činů. Vždyť práce pro 
naši společnost už dávno není pro- 
jevem sebeobětování či omezování 
rozvoje lidské osobnosti ve pros- 
pěch jedné třídy, ale je rozhodují- 
cí částí procesu sebeuskutečňová- 
ní, tzn. osvobozování člověka, smě- 
řujícího k jeho. všestrannému 
a harmonickému. rozvoji. Každý 
pochopí, že tu nezužujeme spole- 
čenskou aktivitu člověka na pou- 
hou účast V pracovním procesu, 
třebaže z ní vycházíme, poněvadž 
Její společenský efekt je stále více 
ovlivňován | všestrannou | duševní 
a fyzickou připraveností v mimo- 
pracovní době, jejíž část a význam 
poroste. Učíme se dívat na člověka 
ze všech stránek jeho společenské 
činnosti, které souvisí s rozvojem 
lidské osobnosti. Tomu musí odpo- 
vídat integrující působení na člově- 
ka, nikoliv pouze jako na objekt, 
ale jako na Subjekt velké tvořivé 
síly. U všestranného rozvoje lid- 
ské osobnosti a jemu odpovídající- 
ho pojetí rozvoje hmotné a du- 
chovní kultury, včetně stranického 
řízení, se chci pozastavit a svěřit 
se čtenáři — za účelem výměny 


— nový přístup 


názorů — s tím, jak chápat politic- 
ký a stranický přístup k usnesením 
XIII. sjezdu a jaké podmínky pro 
úspěšné jejich plnění vytváří kraj- 
ský výbor strany v Jihomoravském 
kraji. 


Z usnesení XIII. sjezdu KSČ je 
zřejmé, že »soclalistická společ- 
nost vytváří podmínky k plnému 
a důslednému uplatnění vědecko- 
technické revoluce, která je pod- 
míněna celospolečenským sjedno- 
cením a z níž vyplývá plný a vše- 
stranný rozvoj člověka«. Výchozí 
linle dalšího rozvoje socialistické 
společnosti, jejímž | významným 
rysem je všestrannost, je tím dána. 


Vědeckotechnická revoluce se 
všemi důsledky pro život a vše- 
stranný rozvoj socialismu není už 
pro nás vzdálenou ideou. Pro její 
rozvoj chceme vytvářet podmínky 
důsledným uskutečňováním linie 
XIII. sjezdu. Na tom bude záviset, 
kdy a v jakém rozsahu se naše 
země začlení do procesu světové 
vědeckotechnické revoluce, mímo 
jejíž proud už dále plout nemůže- 
me, aniž by se to nepříznivě od- 
ráželo v její ekonomice. Vědecko- 
technická revoluce a její uskuteč- 
ňování v našich podmínkách je 
společenskou nutností, a totéž platí 
o harmonickém duševním a fyzic- 
kém rozvojí člověka. 


Spojitost těchto procesů souvísí 
s dalším rozvojem socialistické 


i kulturní revoluce a jejími úkoly. 


Vždyť proces | vědeckotechnické 
revoluce sestává z uvědomělé, tvůr- 
čí činnosti širokých mas, která 
je řízena organizacemi! socíialiístic- 
ké společnosti. Má-li být tato 
činnost prováděna a řízena na 
úrovní poznatků moderní vědy a 
techniky, musí postupně docházet 
k podstatným strukturálním změ- 
nám ve znalostech nastupujících 
generací. Řídící orgány společnosti 
a Instituce kultury —  socíialistic- 
kou školou počínaje — mohou a 
musí tyto požadavky v plné míře 
uspokojovat a dát členům socilalis- 


tické společnosti příležitost k osvo- 


jení sl bohatství duchovní kultury, 


inové úkoly 


a zejména pak vědy. To není výzva 
k návratu do nedávných let s pře- 
vládající nivelizací a uniformitou, 
to je pouze vyjádření požadavku 
socialistické demokracie a práva 
každého občana na uplatnění svých 
schopností, svého talentu. Půjde 
o přísně diferencovaný přístup 
k lidem, daleko hlubší než ten, kte- 
rý se začíná na naších školách 
uplatňovat. Nebude lehké najít 
talenty a dát jim plné možností 
všestranného rozvoje. Citlivě tu 
musíme přistupovat ke každému 
člověku a odmítnout snahy prosa- 
dít teorii: o tzv. »lntelektuálské 
výlučnosti« nebo | »bezvýrazném 
středue«. 

Jde nám © pochopení vzájemné 
závislosti a podmíněnosti rozvoje 
socialistické kultury a vědecko- 
technické revoluce. Domnívám sa, 
že socialistická kulturní revoluce 
musí co nejlépe splňovat poža- 


o davky vědeckotechnické revoluce, 


poněvadž tím vytváří předpoklady 
pro naplnění vlastního společen- 
ského poslání. Bez aktivní úlohy 
soclalístické kultury není možné 
úspěšně rozvíjet vědu a techniku 
už z toho důvodu, že socialistická 
kultura může broniknout | do nitra 
člověka, tedy tam, kam věda e 
technika pro omezenost své speci- 
fiky stěží mohou proniknout. Tím 
také socialistická kultura člověka 
zdokonaluje a zušlechfuje, čímž 
završuje proces humanizace člově- 
ka a společnosti. 

> Tímto perspektivním pohledem 
na rozvoj vědy, techniky a kultu- 
ry XIII. sjezd KSČ znovu vyzved!i 
a V usneseních zakotvíl nejširší 
pojetí socialistické kultury. Zdůraz- 
nil přitom, že socialistická kulturní 
revoluce předpokládá zvědečtění 
a racionalizaci myšlení, ale také 
vnitřní proměnu člověka svobodně 
se rozvíjejícího, tvůrčím způsobem 
myslícího a jednajícího s občanskov 
uvědomělostí. Z těchto důvodů za 

ujímá v oblasti kultury spolu s vě 

dou a vzděláním důležité místo so- 
clalistické © umění. | Soclalistické 
umění — jak zdůrazňuje sjezdová 
rezoluce k naléhavým otázkám dal 

šího rozvoje socialistické kultury 
— působí nazčlověka v jeho celist- 


vosti, přispívá k integraci jeho osob- 
nosti 1 k jeho jednotě se společ- 
ností. Jedině v tomto procesu a v 
tomto komplexním pojetí se stává 
kultura v. nejširším smyslu, U. 
věda, umění, kultura pracovního 
a životního prostředí, socialistický 
životní styl, vzdělání, kulturně vý- 
chovná práce, společenskou ne- 
zbytností. 


I na všestranný a harmonický 
rozvoj člověka nelze nahlížet jinak 
než z hlediska celospolečenského, 
nechceme-li se dopustit chyb a vy- 
volat zbytečné Iluze. Není přece 
možné, aby např. člověk organízo- 
vaně pěstoval všechny záliby, aby 
se podle nějaké nepochopitelné 
představy rozvíjel  »všestranněe«, 
třeba | v rozporu se svými přiroze- 
nými vlastnostml a © možnostmi 
(jsou však činnosti, jakou je např. 
tělovýchova, které by se měl zů- 
častnít každý člověk). Jde o to, aby- 
chom požadavek všestranného roz- 
voje člověka nezjednodušovali a 
shodli se na tom, že umožníme 
každému  fednotlívcí  — | ovšem 
s postupem času — aby rozvíjel 
své nejlepší vlastnosti. 


O místo a pojetí socialistické 
kultury, které jí vymezil XIIT. sjezd 
a které jsme zde připomenuli, mu- 
síme svést účinný boj. V praxi pře- 
žívá jednostranný pohled na oblast 
kultury, který se často projevuje 
v názoru, že Společnost. vysává 
a přitom jí moc nedává. Mluví se 
sice o tom, že věda je nebo se 
stává bezprostřední výrobní silou, 
ale podíváme-li se například na 
státní plán a místo socialistické 
kultury v něm, nemůžeme se zba- 
vit dojmu, že i tu přežívá »spotře- 
bitelský« názor nejen na vědu, ale 
celou soustavu vzdělání, a to jak 
všeobecného, tak odborného. Krok 
za krokem budeme muset politicky 
a ideologicky překonávat pozůstat- 
ky dogmatismu, jehož projevy stále 
ještě odkazují kulturu do »tradič- 
ních«x úzkých hranic jako druho- 
řadou věc. Je naší povinností vy- 
trhnout socialistickou kulturu z to- 
hoto úzkého okruhu a pomoc! jí, 
aby sestoupila na reálnou půdu ži- 
vota společnosti a mohla sloužit 
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člověku v osvojení sl všech hodnot 
socialistické duchovní kultury. 


Politickoideologická, vzdělávací 
a kulturně výchovná činnost pro- 
stupuje pracovní program krajské- 
ho výboru a začíná se objevovat 
na předním místě v praktické řídí- 
cí a organizátorské činnosti kraj- 
ské stranické organizace. 

Bezprostřední a přímá péče 
všech stranických orgánů a organi- 
zací o všestranný a harmonický 
rozvoj člověka začíná vlastně cíle- 
vědomým řízením procesu, v němž 
dochází k formování jeho světové- 
ho názoru. Proč tato činnost začíná 
právě zde? Za prvé proto, že stra- 
na jako politická organizace děl- 
nické třídy a všech pracujících je 
nositelkou | socialistických | idejí, 
takže jde o činnost nezaměnitel- 
nou; za druhé proto, že vědecko- 
teoretická a Ideologická činnost do- 
dává organizmu strany stále novou 
krev a tvoří jednu ze základních 
podmínek uplatňování její vedoucí 
úlohy. 

Marxistický světový názor je spo- 
lečným jmenovatelem socialistické 
kultury, jejím východiskem a teo- 
retickým základem. Péče o světo- 
názorovou výchovu se musí proje- 
vovat ve vzrůstající společenské 
funkci a angažovanosti socialistic- 
ké kultury. Péči o tuto výchovu po- 
známe také podle úrovně čínnosti 
stranického orgánu nebo stranické 
organizace. Usnesení sjezdu je v 
této otázce nesmlouvavé. Připo- 
meňme si alespoň toto místo: 
»Rychle vzrůstající nároky na kaž- 
dého člena společnosti, na jeho 
světonázorovou vyhraněnost, zna- 
losti, politickou 1 odbornou znalost, 
morální kvality stavějí před sociae- 
listickou kulturu velké úkoly.« 

Socialistická kultura může a 
také musf tyto úkoly úspěšně plnit 
L svými specifickými vlastnostmi. 
Míra jejich zpětného působení na 
myšlení člověka bude však právě 
těmito vlastnostmi omezená. To 
znamená, že kulturní a umělecká 
hodnota sama o sobě nemůže vy- 
zařovat paprsky světonázorového 
boje na všechny stejně, jako např. 


proces školního vzdělání. Mám za 
to, že výsledky práce každého 
z nás v menší čí větší míře závisí 
od vyhraněnosti komunistického 
světového názoru. Nesmíme už na- 
dále zužovat světonázorovou vý- 
chovu pouze na ateismus, nebo jen 
na okruh teoretických problémů. 
Na to jsme v minulých letech mno- 
ho dopláceli. K marxistickému svě- 
tovému názoru se člověk dostává 
nejen cestou studia a řešení teore- 
tických problémů, ale také přímou 
účastí na budování socialistické 


společnosti. Tato druhá cesta je pro 


mnohé | nejschůdnější. © Komplex 
těchto otázek tvoří jakýsi úvod do 
činnosti krajského výboru strany 
v příštím období. 


Jaký je tedy náš záměr? Analy 


zovat politickou situaci v kraji a 
vyvodit z nf syntézu další politicko- 
ideologické a organizátorské čín 
ností krajské organizace. To jsme 
učinili na zářijovém zasedání pléna 
krajského výboru strany. Někdo 
v tom může vidět paradox, protože 
analýzu politické situace jsme pro 
vedli již před XIII. sjezdem. Byl 
to vážný pokus o rozbor ideologic- 
ko-politických názorů členů strany 
| bezpartijních na polítíku strany 
při její tvorbě, Už tehdy se proje 
vovaly nejrůznější | nejkrajnější 
extrémistické názory. Sjezd sice na 
ně odpověděl, ale tyto odpovědi 
nenašly dosud ve všech případech 
adresáta. 


Někteří lidé si ještě aní nepře- 
četli usnesení XIII. sjezdu, a pokud 
se s ním seznámili, nestačili po- 
stihnout odpověď na svůj dotaz čl 
připomínku z předsjezdové disku 
se. To však není zdaleka jediná a 
hlavní příčina, proč přetrvávají 
nemarxistické názory na politiku 
strany 1 po XIII. sjezdu. Je nutné se 


"k těmto názorům vrátit, zaujmout 


stanovisko a dostat se ke každému 
člověku s tím, že mu odpovíme na 
jeho připomínku a získáme jej pro 
uskutečňování sjezdových usnese- 
ní. V práci s připomínkami překo- 
náme zároveň dvě krajnosti: prvá 
se projevuje v názoru, že přijetím 
a zveřejněním výsledků | sjezdu 
končí práce s připomínkam! a že 
odpadá individuální odpověď 1 na 
nejdůležitější otázky politiky stra- 
ny. Proto tam, kde tvrdí, že práci 
s připomínkami už skončili, nelze 
jinak než důkladně se podívat na 
to, jak to dělali. Druhá krajnost je 
reprezentována názorem, že usne. 
sení sjezdu je jedna věc a odpověď 
na jednotlivé připomínky druhá 
věc. Tzn., že není povinností těch, 
kteří připomínku v předsjezdové 
diskusi vyslovili, sledovat usnesení 
sjezdu a hledat v něm třeba za 
pomoci našich“ funkcionářů odpo- 
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věď. Budeme občanům samozřejmě 
rádi odpovídat, ale zároveň po nich 
žádat, aby se seznámili s výsledky 
sjezdu. 

Chceme znát politickou situaci 
po sjezdu a tak dosáhnout toho, 
abychom mohli účinněji objasňovat 
a uskutečňovat línit XIII. sjezdu. 
Nerozptylujeme pozornost na šíři 
problémů, ale koncentrujeme ji na 
ty nejdůležitější (v ekonomické 
politice jsou to: nová soustava ří- 
zení a podmínky růstu životní 
úrovně). | 

Systematický rozbor veřejného 
mínění pomocí objektivních politic- 
kých Informací zdola nahoru je 
nezbytný pro ideové a politické 
sjednocování komunistů a bezpar- 
tijních. Z tohoto hlediska se dívá- 
me 1 na masovou politickou práci, 
jejíž kvalitu je třeba podstatně 
zlepšit. 

Chceme dosáhnout toho, aby 
každý občan položil sám sobě 
otázku a dal odpověď, zda a jak 
slouží socialismu, je-li jeho činnost 
společensky prospěšná a dostateč- 
ně efektivní, jakou má Kvalitu, zda 
odpovídá výši odměny, odpovídá-li 
schopnostem a možnostem jeho 
dalšího růstu. Tyto odpovědi umož- 
ňují nahlédnout do skrytých a do- 
sud nevyužitých rezerv společen- 
ské aktivity a pracovní Iniciativy 
nejen občanů, ale i státních, hos- 
podářských a společenských orga- 
nizací, jejichž povinností je vytvá- 
řet optimální podmínky pro uplat- 
nění této Inniciativy, včetně jejího 
ocenění. Na obou stranách bychorn 
našli značné rezervy a nedostatky 
v práci, způsobené buď malou zain- 
teresovaností | pracovníků, | nebo 
nedostatkem pravomoci, odpověd- 
nosti a možností tuto Iniciativu 
stimulovat. Objevili bychom I! dů- 
kazy, že rozvoj Iniciativy pracují- 
cích není vždy závislý jen na růstu 
hmotné zalnteresovanosti, ale také 
na morálně politickém | vztahu 
jednotlivce ke společnosti a společ- 
nosti k jednotlivci. 


Někomu se může zdát zdůrazňo- 
vání politické, morální a lidské 
stránky vztahu člověka ke společ- 
nosti v dnešní situaci paradoxní. 
Vždyť jsme se ještě nevyrovnali 
s velkými dluhy v materiální zaln- 
teresovanosti, vlastně je začínáme 
teprve splácet a současně pozve- 
dávat 1 morálně politický zájem, 
v minulost! značně oslabený. To je 
slce pravda, ale bez morálního fuk- 
toru, bez uvědomělé účasti pracují- 
cích a jejich politického přesvěd- 
čení bychom stěží mohli urychleně 
a bez deformací uvádět do Života 
zásady nové soustavy řízení. které 
mj. předpokládají důsledné uplat- 


nění socialistického principu od- 
měňování. 

Překonat nivelizaci v odměňová- 
ní je ekonomickou nutností. Nová 
kvalita vztahů mezi lidmi, mezi 
jednotlivcem a společností je pod- 
míněna mzdovou diferenciací, res- 
pektive denivelízací v odměňování. 
Ovšem ani v podmínkách působení 
nové soustavy řízení nemůžeme 
podceňovat morální a politické 
faktory v myšlení a jednání člově- 
ka. Jsou nezanedbatelné a nekon- 
stituují se živelně, nýbrž v procesu 
aktivní účasti člověka na přemě- 
nách skutečnosti, která konec kon- 
ců určuje jejich kvalitu. Jsou však 
situace, jakou je například dnešní, 
kdy musí morální faktory sehrát 
iniciativní úlohu při prosazování 
progresívních prvků politiky stra- 
ny v praxi. Starý způsob myšlení se 
střetává s novými myšlenkami a 
idejemi už ve stadiu, kdy člověk 
ještě přesně neví, co mu realizace 
těchto progresivních prvků přilne- 
se. Ale síla starého myšlení není 
nepřekonatelná. Může být oslabena 
novými zkušenostmi, které zvrat 
v myšlení lidí připravují a mohou 
mít pro něj podstatný význam. 

Přítom je nutné mít na zřeteli, 
že jsou u nás 1! lidé, kteří svými 
činy socialistické společnosti škodí. 
Někteří z nich se nebojí ani klamat 
a okrádat stát. Jiní sí zase myslí, 
že za soclalismu sl mohou ledacos 
a všelicos dovolit, třeba jen proto, 
že zákony socialismu jsou humán- 
nější. Kořeny těchto jevů mají ne- 
jen morální a politický charakter, 
ale také sociální, a proto je nutné 
znát jejich příčiny a působit, aby 
nám těchto jevů ze života společ- 
nosti ubývalo. 

Většina občanů chce však socia- 
smu sloužit obětavě. Svůj žívot 
pevně spojili se socialismem, pra- 
cují podle nejlepšího svědomí a 
schopností. Hodnota jejich práce 
bývá někdy značně vyšší, než za ní 
dostávají. Morální interes u nich 
převyšuje nad hmotným, aniž by 
však hmotný interes podceňovali. 
O tyto lidi se budeme i nadále opí- 
rat, třebaže jsou v některých pří- 
padech zatížení konzervatismem. 


Řada lidí je ochotna pracovat 
více, lépe a kvalitněji, ovšem 
s podmínkou, že jejich práce bude 
ekonomicky a společensky zhodno- 
cena. I když se dívají v prvé řadě 
na odměnu za svou práci, nezna 
mená to, že by jednali v rozporu 
se socialistickou morálkou. Žádaií 
pouze to, co jim patří, a to je 
v souladu se socialismem. Morální 
faktor je tu podmíněn hmotným, 
což neznamená, že by měl menší 
hodnotu. Právě od těchto lidí dostá- 
váme kritické pozitivně zaměřené 
připomínky k ekonomické politice 


strany. Což to není morální odpo- 
vědnost a zainteresovanost člověka 
na rozvojí společnosti? Určitě je, 
ale v praxi se Často nedostaneme 
přes práh tohoto konstatování, a to 
je na věci nejhorší. 

Někteří lidé však hmotnou strán- 
ku své činnosti nadsazují, ba nepří- 
jatelně nafukují. Nevadí jim, když 
dostanou ze svou práci více než 
jim náleží, a nemyslí na to, zda je 
to morální čí ne, protože práci pro 
společnost měří jiným metrem než 
prácí pro sebe. Takoví lidé jsou 
zvyklí méně dělat a více vydělávat, 
mít osobní prospěch ze všeho. A 
když už někdo chce, aby socialismus 
sloužil především jemu, bez ohledu 
na to, co socialistické společností 
dává sám, zaslouží to přinejmen- 
ším ostrou kritiku. Právě takoví 
lhdé se budou s touto skutečností 
loučit jen neradi, ale postupně se 
s ní musí rozejít. 

Jsou jistě další a možná závaž 
nější příčiny, proč u mnohých lidí 
převyšuje morální a politická hod- 
nota výsledků práce jejich spole- 
čenské chování a jednání. Dobrá 
práce nemusí být příčinou a důvo- 
dem ke stejnému morálnímu posto- 
ji mímo její proces — máme-li oa 
myslí společensky nutnou prácí — 
ale nemusí být aní důsledkem 
uspokojivého morálně politického 
stavu člověka. Proto je tak závažné, 
abychom se dívali na člověka 
v celku, v jeho vývoji a vždy s dů- 
věrou, abychom nepřecházeli roz- 
pornostl tohoto vývoje. nezužovalh 
je na osobu, ale snažili se v prvé 
řadě zasadít její jednání do širšího 
a celospolečenského rámce za úče- 
lem zjištění podstaty rozporů a 
míry subjektivismu v jednání kon- 
krétního člověka. 


Nechceme křísit odumírající Jlu- 
ze o všestranné dokonalosti socia- 
lismu v jeho nynějším vývojovém 
stadiu tvrzením a požadavkem, že 
by podobné situace a nedostatky 
neměly z jeho podmínek vyrůstat. 
Nechceme anl na růžovo, anl na 
černo líčit současný stav, a tím sni- 
žovat význam toho, CO nás čeká: 
uskutečnit kvalitativně nový krok 
na cestě k přerodu myšlení člověka, 
pro nějž jsme vytvořili základní 
předpoklady v uplynulých letech 
socialistické výstavby. Vycházet 2e 
souhlasu pracujících S usnesením! 
sjezdu, z reálnosti cílů v nich obsa- 
žených, které zvýrazňují pozitivní 
a ofenzivní charakter | politické 
práce strany v příštích letech, je 
stejně nutné jako vycházet z praxe 
a její rozpornosti, z úrovně myš 
tení lidí, která je v mnoha přípa. 
dech pod úrovní požadavků doby. 
V mnohém dojde k 1ldeologicko- 
politickému střetnutí, ke konfron- 
tací usnesení: sjezdu a konzerva- 


hu ob han dili 


tivními postojí komunistů 1 bez- 
partijních, podobně jako s libera- 
Mstickými  tendencemi v. životě 
společnosti. © Nezapomínejme, že 
z vědomí občanů dosud nevyprcha- 
lo určité rozčarování, vyvolané 
těžkostmi v rozvoj! národního hos- 
podářství a některými chybamí 
v politice strany. Předsjezdová dis- 
kuse nemohla přivodit zvrat v na- 
zírání každého člověka na politiku 
strany, přestože se vyznačovala 
aktivní účastí komunistů a bezpar- 
tijních na tvorbě politické linie, 
Nemohl to učinit ani sám sjezd, ba 
anl posjezdové období, 1 když je 
naplňováno intenzívní politickou 
a organizátorskou prací a podařilo 
se nám poskytnout lidem základní 
informaci. Můžeme tohoto zvratu 
dosáhnout teprve postupem času 
realizací progresívní politiky. 


V politickém a  ideologickém 
střetávání, doprovázeném cílevědo- 
mou organizátorskou prací jde 
o to, abychom progresivní charak- 
ter politiky strany v nové etapě 
vývoje společnosti obhájili a prosa- 
dili v praxí. Zatím nejsou výsledky 
naší práce natolik přesvědčivé, aby 
překryly nebo vymazaly stopy po- 
chybností. Tím nechceme snižovat 
úspěchy, kterých | jsme | dosáhli 
v plnění hospodářského plánu už 
v minulém roce a zvláště letos, ale 
nechceme ani přecenít obnovení 
růstu průmyslové výroby, ! když je 
neklamným svědectvím určité kon- 
zolidace národního hospodářství. 
Zatím to ještě nestačí k uspokojí- 
vé: odpovědí na otázku, zda naše 
ekonomika je už na cestě trvalého 
vzestupu. Odpověď na ní může dát 
urychlené zavedení nové soustavy 
řízení, která uvede do pohybu 
ekonomické stimuly, jež mají při- 
vést našli ekonomiku na cestu tn- 
tenzívního hospodaření a nových 
výrobně ekonomických úspěchů. 


V souvislosti se zaváděním nové 
soustavy řízení se už při jejím zro- 
du často kladla otázka, zda sl ne- 
bereme vzor z hospodaření jiných 
zemí a zda nepřebíráme cizí způ- 
soby řízení ekonomtky, dokonce od 
kapitalistických států? Někteří se 
zas domnívají, že československá 
cesta k socialismu — nastoupená 
po roce 1948 — je tím potlačena 
a znevážena. Mluví se dokonce 
o možnostech vykořisťování, 0 sní- 
žování práv a zvyšování povinností 
dělníků, o snižování životní úrov- 
ně rodin s více dětmi. Tyto obavy 
posiluje rozhodnutí o denivelizací 
V odměňování. 


Názory, které zde uvádím, nejsou 
neznámé, a nejsou také úplné. 
I v základních organizacích se 


s těmito názory setkáváme. Bý:o Dy 
jich však méně, kdyby někteří sou- 
druzi v místech nepochyboval! o je- 
jich politické a Ideologické škod- 
livostí a rozhodnějl proti nim bo- 
Jovali. Zatím je ideologický boj ve- 
den minimálně a svědčí o trvající 
ideologické pasivítě, která po ně- 
kolika letech defenzívního působe- 
ní nebyla překonána. Zde je další 
z míst našeho soustředěného úsilí 
o zvýšení intenzity politickoideolo- 
glckého působení. 


Zcestné politické a ideologické 
názory se obyčejně rozšiřují rych- 
leji než ty, které považujeme za 
správné. V interpretaci jsou také 
útočnější než nové pozitivní teore- 
tické a politické myšlenky a ideje. 
Rozpoznat škodlivost takových ná- 
zorů a pohotově zaujmout marxis- 
tické stanovisko není snadné a čas- 
to pokulhává za jejich šířením. 
Proto dochází leckde k rozpakům 
a ideovému kolísání, k narušování 
politické jednoty strany. 


Nejde o to, abychom se navzá- 
jem přesvědčovali o nutnosti boje 
proti konzervatismu a liberalismu, 
proti »levému« a »pravému« nebez- 
pečí. Měli bychom ale více diskuto- 
vat o způsobu jeho vedení, a to 
s ohledem na škody, které jsme sl 
způsobili nejrůznějším! chybami a 
omyly v jeho pojetí a v praktickém 
vedení. 


Skutečnost, že konzervatismus a 
liberalismus jsou důsledky staré 
dogmatické mince, zůstávala dlou- 
ho v praxi nepochopena, a proto 
docházelo — a často ještě dochází 
— k oddělování těchto dvou aspek- 
tů. Nezřídka se mezí nimi vedla 
dělící čára, která uškodila mimino 
jiné 1 vztahu mezi dělnickou tří- 
dou a soclalistickou inteligencí. 
Existovala představa, že liberalis- 
mus se vyskytuje pouze nebo pře- 
vážně v oblasti Ideové a politické, 
především mezí inteligencí. Pojem 
liberál se téměř ztotožňoval s po- 
jmem Intelektuál. Tvrdilo se, že 
konzervatismus má zase živnou pů- 
du uvnitř dělnické třídy. Tato fa- 
lešná představa o dialektice boje 
na dvě fronty se nakonec rozbila 
o stanovisko ústředního výboru 
strany, vyjádřené v tezích pro pří- 
pravu XIII. sjezdu. Jasně se řeklo, 
že »...strana zdůrazňuje nutnost 
boje na dvě fronty i v tomto obdo- 
bí. Liberalismus a oportunismus 
stejně jako konzervatismus a strnu- 
lost mají různé podoby a působí 
v různých směrech. Nejde jen 
o oblast ideově politickou. Cílevě- 
domé úsilí ideologické práce musí 
směřovat k překonání liberalistic- 
kých tendencí a názorů I k plnění 
společenských povinností | přede- 
vším na pracovištích, k nekvalitní 


práci a plýtvání společenskými 
prostředky; musí neustále pozvedat 
veřejné mínění proti liberálnímu 
vztahu k nekázní a nedisciplino- 
vanosti, škodlivému  nadřazování 
zájmů jednotlivců čí skupin nad 
zájmy celku, jednostrannému zdů- 
razňování práv a názorů«. Je tedy 
zřejmé, že konzervatismus a libe- 
ralismus se neradí jen v oblasti 
teorie, ideologie a politiky, ale 
1 v praxí při realizaci linie strany. 
Z toho odvozujeme naléhavou po- 
třebu důsledného boje protl oběma 
tdeologickým směrům 1 v praktické 
organlzátorské činnosti. 


Má-li být náš boj účinnější, ne- 
smí být anonymní. Každý konzer- 
vatívní názor nebo liberalistický 
postoj existuje v konkrétním proje- 
vu, má svou vlastní podobu, ale ta- 
ké příčiny. Není nám nic platné 
obecně zdůvodňovat jejích SXodlii- 
vost. Potřebujeme adresnou, kon- 
krétní ideologickou Čínnost reagu- 
jící na všechny projevy ideologic- 
kých a politických zplodin. Hodně 
času jsme ztratili objasňováním po- 
jmů a zdůrazňováním nutnosti bo- 
je proti levému a pravému nebez- 
pečí, ale málo pozornosti jsme vě- 
novali věcné polemice s projevy 
mylných postojů. Každá anonymita, 
abstraktní a plané teoretizování ve- 
de k formálnímu pojetí boje protí 
dogmatismu a může být škodlil- 
vější než skutečné jeho působení 
v praxl. 


Jakkoli jsou konzervatismus a li- 
beralismus nebezpečné, nemůžeme 
z nich dělat strašáky anebo »cej- 
chovat« těmito nálepkami jednotli- 
vé lidí. Potřebné je vést otevřený, 
marxisticky vyhraněný a věcný po- 
lemický boj jak proti liberalismu, 
tak zejména proti konzervatismu, 
který je vážnou překážkou na cestě 
k plnění usnesení XIII. sjezdu. Po- 
tvrdila to analýza politické sítua- 
ce v kraji, v níž se ukázalo, že 
hlavní příčinou pomalého uskuteč- 
ňování lednového pléna z m. r. 
v našem kraji je konzervatismus, 


který má silnou oporu 1 v základ- 


ních organizacích strany. Ve vědo- 
mí mnoha funkcionářů je zakoře- 
něna představa, jakoby vedoucí 
úlohu strany nebylo možno uplat- 
ňovat jinak než nařízeními, pou- 
hým usnesením, různými zásahy, 
aniž by se problémy prodiskutova- 
ly a přes odlišnost v názorech do- 
šlo k jednotě názorů a jednotě 
v akci. Vedoucí úloha strany se 
leckde chápe jednostranně, mocen- 
sky, nedoceňuje se teoretická pří- 
pravenost komunistů, význam ideo- 
logické jednoty a masové politické 
práce. 
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Liberalismus se v posledních le- 
tech nejvíce angažoval v procesu 
»oddogmatizování« našeho života. 
Nejmarkantnějií se to projevilo 
u části Inteligence kulturní a umě- 
lecké fronty. Jeho konkrétní pro- 
jevy postrádaly většinou pozitivní 
a konstruktivní spoluúčast na tvor- 
bě progresiívnější linie. Nelze je 


(proto spojovat s úsilím strany o re- 


nezanci lenínských principů a no- 
rem života společnosti. 
Boj proti dogmatismu a za roz- 


šíření demokratismu nelze přece 


ztotožňovat s liberalismem. Vytvá- 
ří se také zdání, jako by libera- 
lismus byl jednoznačně pokrokový 
ve srovnání s konzervatismem. 


Snahy odtrhnout tento boj od 
činnosti strany jsou projevem snah 
distancovat se také nejen od kul- 
turní politiky strany, ale od polití- 
ky vůbec. Tzv. nonkonformistický, 
opoziční vztah k politice strany 
demonstruje neochotu společensky 
se angažovat. Liberalismus je ve 
svých důsledcích více čl méně 
skrytá opozice vůči politice stra- 
ny a na to nesmíme zapomínat, 
L když se jedná pouze o Část inte- 
ligence. Aniž bychom předem sou- 
dili, kdo chce či nechce se zúčast- 
nit plnění naší politické linie, nebo 
kdo s ní souhlasí a nesouhlasí, 
musíme tyto postoje znát, být vy- 
zbrojení důvěrou a trpělivostí. Tím 
nechceme říci, že budeme tolero- 
vat nepřátelské názory a poskyto- 
vat jim u nás politický asyl. Kon- 
frontací marxismu s těmito názory 
se nevyhýbáme, ovšem musí být 
vedena z pozic tvůrčího marxismu. 


Aby krajskou organizaci, všech- 
ny komunisty sjednocoval názor, 
že účinnost boje proti konzerva- 
tismu a liberalism: závisí na správ- 
ném výkladu, tvůrčí aplikaci, na 
pochopení a zvážení místních pod- 
mínek, na rozvinutí Iniciativy a 
aktiv..y | při plnění sjezdových 
usnesení, o tom mohou podat důka- 
zy jen dobré výsledky práce všech 
a na všech úsecích rozvoje socia- 
lisuické | společnosti. Ve vztahu 
mezí politikou, která vyjadřuje záj- 
my pracujících, a ekonomikou, kde 
se tyto zájmy realizují, vidíme tě- 
žiště ideologické práce. 


V tomto smyslu se ideologická 
činnost aktivně podílí na prohlubo- 
vání demokratizace našeho života. 
Podle toho, jak se nám daří Sjed- 
nocovat pracující a potom uUSpo- 
kcjovat životní zájmy člověka, po- 
dle toho budeme soudit o výsled 
cích naší práce, jejichž hodnocení 
— nikoli samoúčelné — se stává 
jednou ze základních metod ve 
stranické prácí, v politickém řízen) 
společnosti. 

Tím jsme se dotkli nejzávažněj- 


šího politického a ideologického 
aspektu v činností krajské organi- 
zace. Nemůže být vytrhován z cel- 
kového kontextu politickoorganizá- 
torské práce, jejíž smysl jsme se 
pokusili naznačit a ukázat, že svě- 
tonázorovou a politickou výchovu 
neodtrhujeme a nezužujeme, ale 
vidíme ji v celé její šířil a nedílné 
jednotě jako podmínku a součást 
růstu člověka. Naším slabým mís- 
tem je však málo diferencovaný pří- 
stup k jednotlivým sociálním skupi- 
nám obyvatel. Největší pozornost 
při rozvíjení teoretické, politické a 
ideologické činností chceme vě- 
novat vědeckým pracovníkům, pe- 
dagogům, umělcům a dalším kul- 
turním pracovníkům, stejně jako 
vedoucím pracovníkům v hospodář- 
ských, státních a společenských 
orgánech. Řídíme se zásadou, že 
naši péči o lidi je třeba koncentro- 
vat do míst, kde se požadují od lidí 
největší nároky.. 


Usílujene o to, aby víra lidí 
v socialismus byla podložena sku- 
tečnými znalostmi marxistické teo- 
rie a politiky strany. Nejde anl 
tak o šíři jako o hloubku těchto 
znalostí, závislou na osvojování 
si principů, východisek a záměrů 
marxistické teorie, jejich nejno- 
vějších poznatků. Znalosti marxis- 
mu-leninismu nejsou důležité samy 
o sobě jako právě ve vztahu k po- 
litice, k jejímu poznání a pocho- 
pení v praxi. Bude-lí se naše vzdě- 
lávací a výchovná práce takto chá- 
pat a provádět, zvýší se její úloha 
a význam. Tvůrčí rozvoj myšlení 
v politické práci komunistů v mís- 
tě, podporovaný stranickou výcho- 
vou, diktují potřebu politiky jako 
vědy 1 praxe, podobně jako tvorba 
politiky strany a její uvedení v žl- 
vot jsou podmíněny rozvojem tvůr- 
čího marxistického myšlení. 

Politický a stranický | přístup 
k usnesením XII. sjezdu KSČ je 
tou nejdůležitější podmínkou fe- 
jich úspěšné realizace. Činnost 
krajského výboru strany směřuje 
právě k prosazení nového politic- 
kého přístupu k základním otáz- 
kám programu strany. 


K STÁTNÍMU SVÁTKU SFRJ 
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Národy Jugoslávie slaví 29. listopadu už 
23. výročí dne, kdy se svobodně rozhodly 
vybudovat na federálním principu jednotný 
demokratický stát. K této historické udá- 
losti došlo na druhém zasedání Antifašis- 
tické rady národního osvobození v bosen- 
ském městě Jajci z podnětu Komunistické 
strany Jugoslávie. 

Význam letošního výročí podtrhuje sku- 
tečnost, že je Jugoslávie slaví v jedné z nej- 
závažnějších etap svého socialistického 
vývoje. Došlo v ní ke střetnutí dvou kon- 
cepcí dalšího vývoje SKJ a Jugoslávie — 
jedné, která brzdila realizaci linie VIII. sjez- 
du SKJ na další rozvoj samosprávy, s kon- 
cepcí druhou, která tento směr prosazovala 
a které se nyní dostalo výrazné podpory na 
všech zasedáních republikových ÚV SKI. 


Současný vývoj jugoslávské společnosti 
charakterizuje úsilí realizovat závěry Viil. 
sjezdu SKJ, který zdůraznil zejména nut- 
nost dalšího rozvoje a prohlubování samo- 
správy a přímé socialistické demokracie. 
Sjezd dospěl k závěru, že těchto cílů lze 
dosáhnout jen tehdy, povedou-li komunisté 
rozhodující akci proti všemu, co překáží a 
brzdí uskutečňování práv pracujících, vy- 
plývajících ze samosprávy. 


Nástupem k hlubokým změnám v hospo- 
dářské a politické -struktuře jugoslávské 
společnosti, které zahájil VIll. sjezd SKJ, se 
stala hospodářská reforma vyhlášená loni 
v červenci a brionská usnesení ÚV SKU. 


Od zavádění dělnických rad a samo- 
správy počátkem padesátých let do dneška 
se soustava společenské samosprávy a při- 
mé socialistické demokracie stala, ve speci- 
fickém pojetí jugoslávské výstavby socia- 
lismu, hlavní formou řízení hospodářských 
a společenských záležitosti. Do roku 1952 
disponoval celou společenskou výrobou 
stát. První důležitější změny, pokud jde 
o vytváření materiálních základů samo- 
správy, se objevily v roce 1957 a k určitému 
urychlení došlo částečně v první fázi re- 
formy 1961—1962, zatímco k radikálnějším 
a rychlejším změnám v tomto ohledu došio 
ve skutečnosti až reformou vyhlášenou 
vloni. Letos se pracovní organizace v hos- 
podářství podílely na rozdělování čistého 
produktu 69 %, společensko-politické jed- 
notky a orgány sociálního zabezpečení 
31%. Ještě v roce 1964 činil tento poměr 
57:43 9., Účast pracovních organizací no 
financování investic dosahuje letos */, úhrn- 
ných investic a účast společenskopolitic. 
kých jednotek '/,. zatímco do nedávna 
tomu bylo opačně. Tento proces rozšiřo- 
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vání materiální základny jugoslávské samo- 
správy má dále pokračovat. 

Loni vyhlášená reforma, která má vést 
k rentabilnímu a stabilizovanému hospo- 
dářství, nemá jen hospodářský význam, ale 
ovlivní i další rozvoj samosprávy. V této 
souvislosti se v Jugoslávii klade důraz na 
boj proti byrokracii a na další přesun kom- 
petence z federálních a republikových orgá- 
nů na samosprávné hospodářské podniky, 
Pokud jde o realizaci hospodářské reformy, 
očekávají jugoslávské hospodářské kruhy, 
že příští rok bude pro její další uvádění do 
života rozhodující. Jugoslávské podniky se 
podle těchto úvah ocitnou před náročněj- 


šími podmínkami hospodaření, jež mají vy- 


ústit ve větší intenzifikaci výroby. Mají 
k tomu přispět tři zákony, které byly schvá- 


a leny letos a vstoupí v platnost příští rok: 
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zákon o přehodnocení základních pro- 
středků, nový valutový režim a zákon 


7 o finanční úvěrové politice. Má být zavede- 
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na přísná úspornost, která má přivést 
Jugoslávské závody i celé hospodářství 
k rozhodujícímu kroku reformy — k ra- 
dikální změně nynější, často ještě neracio- 
nální, nerentabilní a nespecializované vý- 
roby, aby jugoslávské výrobky mohly kvali- 
tou, výrobními náklady a sortimentem 
konkurovat na světovém trhu. V průběhu 
letošního roku vedla hospodářská reforma 
k žádoucímu vyrovnávání podmínek hospo- 
daření mezi obory, k náročnějšímu tlaku 
na efektivnost podnikání a v úhrnu byla 
vytvořena stabilnější základna pro další 
ekonomický rozvoj SFRJ. 

Současná hospodářská reforma jako 
objektivní předpoklad úspěšného rozvoje 


„© Jugoslávského národního hospodářství vy- 
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ústila ve velkou společenskou reformu. Je 
pochopitelné, že taková reforma společ- 
nosti není možná bez reformy její politické 
síly. Proto se nyní v Jugoslávii diskutuje 
o reorganizaci SKJ, o níž poslední slovo 
má říci sjezd, diskutuje se o nezbytném 
předpokladu reorganizace: o vymezení 
úlohy a postavení SKJ v soustavě samo- 
správy. Z brionských usnesení vyplývá, že 
SKJ se reformuje proto, aby se jeho ideový 
vliv na společenský rozvoj a hnutí posílil, 
aby se zesílila usměrňující ideová úloha 
SK, která by, za vysoké úrovně decentra- 
lizace společenských funkcí a samosprávy, 
zaručila jednotu společensko-ekonomické 
soustavy a jednotné generální linie rozvoje. 


SFRJ prosazuje linii VIII, sjezdu SKJ nejen 
V politickém a ekonomickém rozvoji své 
společnosti, ale I ve svých vnějších vztazích, 


Jugoslávie podporuje konstruktivní úsilí 
v boji za mír a mezinárodní bezpečnost 
a požaduje kodifikaci zásad politiky míro- 
vého soužití. Politiku aktivního mírového 
soužití států s rozdílným společenským zří- 
zením považuje za jedinou alternativu zá- 
chrany lidstva při hrozbě nukleární války 
a za nejširší základnu pro rovnoprávnou 
spolupráci v mezinárodních vztazích. 


V závažné otázce dneška — v obraně 
Vietnamu — žádá SFR! okamžité a bez- 
podmínečné zastavení bombardování a vy- 
slovuje naději, že uskutečnění ženevských 
dohod a odvolání všech cizích jednotek po- 
vede k míru a umožní vietnamskému lidu 
rozhodnout o své budoucnosti. Zastává ná- 
zor, že účast NFO jižního Vietnamu jako jed- 
nézhlavních bojujících stran je nezbytná při 
jakémkoliv úsilí o obnovení míru ve 
Vietnamu. 


SK) přikládá zvláštní význam co nej- 
všestrannější spolupráci SFRJ se socialistic- 
kými zeměmi a jejich komunistickými stra- 
nami. Tyto styky se zintenzivnily zejména 
v posledních 3 letech. 


SFR) rozvíjí se socialistickými zeměmi 
vedle politické spolupráce i spolupráci hos- 
podářskou, která dostala nové perspektivy 
dohodou z roku 1964 o účasti Jugoslávie 
v práci některých orgánů RVHP. S členský- 
mi zeměmi RVHP spolupracuje ve strojíren- 
ství, metalurgii a chemickém průmyslu, po- 
dílí se na řešení společných problémů za- 
hraničního obchodu a na koordinaci 
vědecko-technického výzkumu. Výměna 
zboží mezi Jugoslávií a členskými zeměmi 
RVHP dosáhla v uplynulém roce 248,7 mid 
starých dinárů, takže proti předchozímu 
roku vzrostla o pětinu. Členské země RVHP 
se na jugoslávském vývozu v loňském roce 
podílely 42 9%% a na dovozu SFRJ 28,7 %. 


V uplynulých letech se upevnily přátelské 
styky mezi SFRJ a Československou socia- 
listickou republikou. K jejich dalšímu roz- 
voji přispěly zejména vzájemné návštěvy 
hlav obou států — soudruha A. Novotného 
v Jugoslávii v roce 1964 a soudruha J, B. 
Tita v Československu v roce 1965. Za svého 
pobytu v Československu se členové jugo- 
slávské delegace přesvědčili o upřímných 
sympatiích a přátelství, které mají základy 
již v minulosti našich národů, v boji lidu 
obou zemí za svobodu. Vzhledem k socia- 
listickým zájmům a cílům má dnes přátel- 
ství našich národů ještě širší a pevnější 
základy. 


Ve společném prohlášení z roku 1965 se 


konstatuje pokrok v rozšíření českosloven- 
sko-jugoslávské politické, hospodářské, vě- 
deckotechnické i kulturní spolupráce, Velký 
rozmach zaznamenala zejména hospodář- 
ská spolupráce. Obě země uzavřely řadu 
úmluv v oblasti průmyslové specializace a 


kooperace, dohodu o výměně čs. výrobků 
černé metalurgie za dodávky barevných 
kovů a polotovarů z Jugoslávie, dohodu 
© společné výrobě zařízení a kompletních 
investičních celků i dohodu o vzájemných 
dodávkách na třetí trhy. Tyto styky zinten- 
zivní letos uzavřená pětiletá obchodní do- 


 hoda, která předpokládá v letech 1966 až 


1970 proti předcházejícímu pětiletí více než 
trojnásobné zvýšení obchodní výměny mezi 
ČSSR a SFRJ. V roce 1970 bude oboustranná 


obchodní výměna o 65 % větší než loni. Čs. 


vývoz se soustředí převážně na stroje a 
zařízení. Jugoslávie bude do ČSSR dovážet 
kromě strojů a zařízení také barevné kovy 
a jejich polotovary, maso, rybí konzervy, 
tabák, víno, dýhy a spotřební zboží. 

Významným přínosem pro rozvoj přátel- 
ských styků SFRJ i ČSSR se bezesporu stala 
I dohoda o bezdevizovém styku, a v dů- 
sledku toho i velký rozmach turistiky, která 
umožňuje občanům obou zemí vzájemné 
poznávání. 

V loňském společném čs. jugoslávském 
komuniké s. A. Novotný a J. B. Tito konsta- 
tovali, že se uspokojivě rozvíjejílstyky mezi 
KSČ a SKJ a že jejich další prohlubování je 
významným příspěvkem pro upevňování 
vzájemné spolupráce prospěšné pro socia- 
listický vývoj v obou zemích i pro další 
vítězství socialismu ve světě, K rozvoji vzá- 
jemných čs. jugoslávských styků s. A. No- 
votný řekl: „Navazujíce na všechno kladné, 
co procházelo v minulosti mezi lidem obou 
našich zemí, budeme dnes v souladu s po- 
třebami rozvoje obou našich zemí hledat 
všechny formy, které toto přátelství budou 
posilovat a budou přinášet prospěch lidu 
Jugoslávie i Československa.“ 


Národy Jugoslávie slaví 23. výročí obnovy 
federativní republiky v etapě, kdy v boji 
proti konzervativním a liberalistickým 
silám usilují o další rozvoj socialistických 
společenských vztahů, ekonomiky a všech 
stránek socialistického systému. Jejich spe- 
cifický přístup k řešení složitých ideových 
a společenských problémů, podmíněný kon- 
krétními jugoslávskými podmínkami, vy- 
tvdří další formy výstavby socialistické 
společnosti v různých zemích, 


Dr.JERZY KOSSAK 


Poslední léta byla pro kulturní po- 
litíky, teoretiky kultury 1 umělecké 
kritiky vw Polsku obdobím plodných 
úvah o vývojové etapě, kteron prošlo 
lidové Polsko v oblasti kultnry. K po- 
chopení vývojových liníí naší kultury 
přispěly zejména široké diskuse, sou- 
visející s hodnocením teoretických, 
ideových a politických výsledků čín- 
nosti Polské dělnické strany. V pod- 
statě se přijímá dnes rozdělení nej- 
novějších dějin Polska — dějin dva- 
ceti let lidového Polska na tři hlavní 
období: první období — prvá léta cb- 
novy a období tříletého plánu; druhé 
období — léta šestiletého plánu, třetí 
období trvá od r. 1956 až do dnešního 
dne. 

Základními úspěchy prvního období 
je zlom v materiální základně a do- 
sahu školství všech stupňů; zařazení 
elitárně buržoazní kultury, dosud pře- 
vládající, mezi jednu ze subkultur, 
oslabení integrující funkce nábožen- 
ské kultury (zejména na vesnici) a 
zahájení procesu její degradace na ri- 
tnálně — zvykovou kulturu. Tyto pro- 
cesy doprovázejí pronikání socialistic- 
kého plánování do kulturní činnosti; 
odstranění buržoazní. komercializace 
z kulturního trhu a boj strany o pře- 
měnu vědomí staré tvůrčí inteligence. 

Léta šestiletého plánu (1949—1954) 
vytvořila materiální základnu pro roz- 
voj kultury a ukázala technické a 
civilizační potřeby vytvoření nového 
typu velkoměstské kultury, souvisejí- 
cí s industrializací. 

Úloha období šestiletého plánu v ob- 
lasti kulturního rozvoje je velmí roz- 
porná. Toto období, zatížené omyly a 
přebmaty rozvíjejícími se na základě 
kultu osobnosti, vneslo do teorie kul- 
tury falešný systém hodnot a falešné 
kritérlum tradice. Oddělilo socialistic- 
kou kulinru od jejích vlastních tradic 
a od mnoha živých tendencí moderní 
světové kultary. Zavedlo vnějškovost 
do praxe tvůrčích institucí a institucí 
zabývajících se rozšiřováním kultury. 
V tomto období se však uskutečňovaly 
základní ekonomicko-sociální přemě- 
ny. Industrialiízace a urbanizace země 
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SOCIOLOGIE 


A ROZVOJ KULTURY 


V LIDOVÉM POLSKU 


PSÁNO PRO NOVOU MYSL 


dosud odstrkovaným vrstvám a skupi- 
nám, vytrhly je z vlivu farnosti a ma- 
loměšťáckých tradic. Rozšíření sítě 
škol i masových sdělovacích prostřed- 
ků vyvolaly hlubokou revoluci v kul- 
turních potřebách, vkusu a zvycích. 

Totéž období, které ve smyslu sku- 
tečných uměleckých hodnot nemá 
mnoho, čím by se pochiubilo, období, 
které je w mnoha odvětvích umění 
charakterizováno regresem, způsobe- 
ným administrativním nátlakem — 
tvoří tedy materiální základnu mo- 
derní kultury v Polsku, reálnou zá- 
kladnu k uskutečnění hosla mnoha 
pokolení polských komunistů: »Nechf 
jsou masy tvůrci a konzumenty kul- 
turyl« A právě to se stalo jednou 
z hlavních příčin tak bouřlivého vze- 
stupu kultury po roce 1956. Tento rok 
odstranil překážky, které brzdily roz- 
květ kulturního života, rozvoj tvůrčího 
života i kulturní Iniciativy mas. Pře- 
staly rovněž fungovat zábrany rozvo- 
je teoretických úvah. 

Rozvoj všech odvětví našeho hospo- 
dářství znamená intenzívní rozšiřová- 
ní dosavadních a vznik řady nových 
průmyslových center — znamená to 
obrovské zvýšení rovně industriali- 
zace v Polsku. Znamená to změnu 
hospodářské geografie naší země, 
prudkou urbanizaci mnoha oblastí, 
vznik řady nových průmyslových od- 
větví. Nová vlna společenské migrace 
a proces urbanizace země vede k hlu- 
bokým geografickým i kulturním změ- 
nám — změnám v oblasti zvyků, mo- 
rálních zásad, myšlenkových obzorů 
pracujících, ke změnám jejích život- 
ního standardu. 

Do popředí společenských problémů, 
které před námi vyvstávají při socia- 
listické výstavbě, se dostávají metody 
řízení a spravování jednctlivých ob- 
lastí života i výroby společnosti, evo- 
luce socialistického státu, funkce stá- 
tu a jeho orgánů, rozvoj samospráv- 
ných forem Činnosti v různých oblas- 
tech našeho hospodářství i kultury. 

Tyto otázky se neomezují jen na 
teoretické diskuse. jsou velmí úzce 
spjaty s konkrétní situací daného te- 
rénu i prostředí, s individuálními pro- 


jevy lidských snah I konfliktů. Potře- 
bujaeme zobecnit fakta a procesy, které 
svědčí o tom, že klíčí a rozvíjí se no- 
vé typy svazků mezí lidmi, ty svazky, 
které vznikají v závodech, sídlištích, 
sportovních kolektivech i kulturních 
organizacích. Na novém společenském 
základě se rodí nový osobní vztab 
k otázkám společenského vlastnictví 
i společenské výroby, vztah k práci, 
lidem a společnosti, vztah vzdálený 
měšťáckému sobectví a egoismu. 

Dynamický rozvoj industrializace 
vrhá stále nové migrační vlny x ves- 
nic a malých městeček ve směru k vel- 
kým městům. Tuto velkou migraci do- 
provází zpřetrhávání tradičních spole- 
čenských svazků, starých rituálně- 
zvykových vzorů kultury a zábavy 
příznačných pro zaostalá a uzavřená 
společenství na vesnici a v městečkách. 
V muooha kruzích to vytváří stav pře- 
chodné kuítnrní prázdnoty. Je naším 
naléhavým úkolem maximálně zkrátit 
toto období, vytvořit soclální svazky 
nového typu místo zpřetrhaných tra- 
dičních sousedských svazků, osvojit si 
nové vzory socialistické kultury a ad- 
stranit kulturní nihliismus. Teprve 
uskutečnění těchto úkolů přemění 
z možností ve skutečnost velkou myš- 
lenku o tom, že průmyslov“-technické 
civilizace bude prodchnuta hnmanis- 
tickými hodnotami a přívede k tomu, 
že bude odstraněno odcizení ve vzta- 
hu člověk — výroba a člověk — spo- 
lečnost. : 

Ještě jednou se tak potvrzuje stará 
pravda, že spojení celkového směru 
rozvoje v socjalistickém zřízení s roz- 
vojem kultury nemá rysy automatismu. 
Opakujeme: úroveň kultury se nepři- 
způsobuje živelně změnám celkové 
úrovně života, materiálním podmín- 
kám i podmínkám společenského zří- 
zení; potvrzuje se, že rozvoj socialis- 
tické kultury — kultury laické, demo- 
kratické a otevřené, je proces řízený 
společenskými činiteli a státními in- 
stitucemi, realizujícími zásady kultur- 
ní politiky. 

Za takového stavu základním! kul- 
turnímií fakty — v nejširším pojetí 
pojmu společenské kultury — jsou pří- 


znaky toha, že se objevují nové rysy 
etosu pracujících, spojené se základ- 
námi momenty strukturálních přeměn 
společností: početním vzrůstem a spo- 
lečenským vzestupem dělnické třídy, 
přeměnami postoje pracujících na ves- 
maici, zejména pak změnami postoje 
mladé generace rolníků a změnami 
we společenské struktuře inteligence 
a jejími ideovými přeměnami. 

Inteligence rostla kvantitativně a zí- 
skávala společenskou prestiž v proce- 
su těch společenských přeměn, které 
jsou rozhodující pro velký technický 
i sociální vzestup naší země. 


Tato inteligence © se © zformovala 
w rámci sociální integrace naší spo- 
lečnosti. To, že n inteligence nejsou 
rozdíly ve stylu jednání vůči ostatní 
společností, že nemá zvláštní spole- 
čenské rituály a zvláštní zvyky, že 
u ní neexistuje pocit společenského 
distancování, že je anachronismem 
pojem »mesaliance« — to vše není vý- 
sledkem nějaké zvláštní adaptace in- 
teligence životním formám finých spo- 
lečenských vrstev. Je to projev sku- 
tečné integrace celé společnosti s in- 
telígencí, což se navenek projevuje 
tím, že mizí symboly jejích kastovních 
odlišností. 

Tato inteligence, zformovaná v at- 
mosléře společenského egalitarlismu, 
a spojená s ostatní společností, proží- 
vá konflikty úplně jiného druhu, vy- 
plývající z toho, že vzrůst životního 
standardu předhíhá tempo kulturní 
dynamiky. Tato inteligence již v sobě 
probudila potřeby kulturní konsumpce 
i aktivity, potřeby, vytváří kulturní 
ruch, který stále více stmeluje mla- 
dou inteligenci s ostatní společností. 
Uskutečňuje se však za konfliktních 
podmínek, kdy probuzené ambice pře- 
važují nad materiálními možnostmi, 
kdy neustále existuje pocit, že na 
všechno není čas. Tento ruch se usku- 
tečňuje za podmínek, kdy nové per- 
spektivy kulturního života se otevírají 
současně s nutností zvyšovat odbornou 
kvalifikaci, což pohlcuje volný čas, za 
podmínek, kdy souběžně s novou per- 
spektivou kulturního života se obje- 
vuje tíživý problém bytové tísně, jež 
je produktem rychlých procesů vzni- 
ku měst. V těchto konfliktech, vyplý- 
vajících z našeho rozvoje, mizí zbytky 
starých bariér a vytváří se společen- 
ský status nové inteligence. Její kul- 
tura přestává být kulturou jednotlivé 


vrstvy, reliktem minulosti nebo pro- 


středkem společenského distaneování. 
Kultura současné polské inteligence 
se utváří v úzké vzájemné závislosti 
na společenském vzestupu manuálně 
pracujících. 

Také mladí rolníci podléhají nejen 
pasívně vlivům městské kultury 1 
městských zvyků, nýbrž usilují rovněž 
aktivně o kulturní unifikaci společ- 
nosti — o jednotnou kulturu ve městě 


i na vesnici. Dospělí i staří — ti rol- 
níci, kteří nedávno — teprve před 
několika desetiletími —  rozdělovali 
velkostatkářskou půdu a brali si ji 
do vlastnictví, vycházejí většinou ve 
svém životním stylu ze staré ekono- 
mické struktury vesnice. Mládež vidí 
absurditu vesnického života na malé 
parcele, neustále drobené dědickým 
dělením. Rytmus vesnické práce na 
malém kousku půdy, výrobní požadav- 
ky tradičního hospodaření se v jejich 
myšlení asociují s primitivními zvyk- 
lostmí lidové kultury a zvyky, nor- 
movanými nátlakem místního veřej- 
ného mínění. 

Různé spojení této mládeže se svě- 
tem mímo vosnici vede k tomu, že 
tuto mládež aní nenapadne, že by se 
její budoucí osud mohl vytvářet po- 
dobně jako osud jejích rodičů. 

Za těchto podmínek snaha otevřít 
si nové životní perspektivy, snaha po- 
znat svět s jeho půvaby, vědou, tech- 
nikou, moderním standardem a moder- 
ní zábavou, snaha svobodně rozhodo- 
vat o životním osudu, volbě povolání 
a místě bydliště — všechno to se 
projevuje v podobě snahy zbavit se 


vesnické odlišnosti, vesnické specifi- 


ky, vesnického folklóru. 


Tato současná krize hodnot, tento 
protest sám v sobě — bez rozumného 
a pružného usměrňování směrem 
k humanistickým hodnotám současné 
socialistické kultury — nepřináší au- 
tomaticky pouze zdravé plody. Zasa- 
zuje však i údery baště společenské 
zaostalosti a zaostalých zvyklostí uza- 
vřených vesnických společenství s je- 
jich boji o mez, o dědictví, s jejich 
formami ženitby i rodinného života. 
Za touto kulturní emancipácí pokud 
jde o starou vesníci, za těmito unifi- 
kačními snahami ve vztahu k městu 
je velké úsilí mas o sociální a ekono- 
mické přeměny vesnického života. Je 
to ve své podstatě tendence socialis- 
tická, přes mnoho společensky indife- 
rentních projevů, v jejíchž podobě 


vystupuje. 
Jaký je vztah těchto základních 
společenských změn ke změnám 


v kulturní aktivitě? Práce Kazimlerze 
Žygulského o tom, jak reagují dělníci 
na film, práce Jana Malanowského 
o stavu kultury v dělnických kolekti- 
vech v jednotlivých průmyslových zá- 
vodech jsou jen plonýrským začátkem, 
vrhajícím paprsek světla na tuto otáz- 
ku. (Viz K. ŽZygulski, Film v dělnic- 
kém prostředí, Warszawa 1963 a J. 
Malanowski Dělníci varšavské továr- 
ny na motocykly, Wroclaw 1983.) 
Tyto práce hovoří o rozšiřování pů- 
sobení denního tisku, rozhlasu 1 filmu 
mezi dělníckou třídou, o tom, že tele- 
vize vkročila do tohoto prostředí, 
o návyku číst obrázkové časopisy, 
o tom, že chybí zájem o literární tý- 
deníky, o paradoxní disharmonii mezi 


zájmem o představení profesionálního 
divadla a rozmanitostí vlastní reci- 
tační aktivity a ochotnického herec- 
tví. Přesvědčujeme se zde ještě jed- 
uou o konfliktech vznikajících ze 
střetnutí různých kultur a zvyklostí. 

Tyto průzkumy se týkají také míst, 
jež bylo možno ještě donedávna ozna- 
čit za místa patřící k Polsku B — za- 
ostalé, zplesnivělé provincii, míst, 
která však současně prožívají velký 
civilizačně-kulturní skok. A právě 
prudkost těchto změn prohlubuje no- 
vé aspirace těchto oblastí a míst. Bou- 
rá hráze skutečné i hráze ve vědomí 
lidí, které dosud nedovolovaly, aby 
se tato místa vyrovnala s úrovní před- 
ních středisek polské kultury. Status 
provincie je tak otřesen. Otevírají se 
perspektivy skutečného vyrovnání cí- 
vílizačně-techníckých | kulturních dis- 
proporcí. Další rozvoj industrializace 
vytvoří ještě mohutnější materiální 
základnu k upevnění těchto tendencí. 

Proces zprůmyslnění v naší zemí 
dosud totiž probíhal v podmínkách 
větší koncentrace výroby než v USA, 
NSR nebo Velké Británii a daleko vět- 
ší koncentrace než v Itálii a v Belgii. 
Vyplývalo to z objektivního stavu, jenž 
determinoval nutnost- netříštit Inves- 
tice. Příšná koncentrace a určitá jed- 
nostrannost v rozmístění průmyslu — 
při všech pozitivních rysech industria- 
lizace a při všech normálních obtí- 
žích — vedla rovněž k negativním 
jevům — nadměrné migraci, úpadku 
městeček, k převaze provizorní vý- 
stavby. 

Další náš rozvoj bude probíhat při 
zpomalení nadměrného růstu velkých 
průmyslově městských aglomerací. 
Racionální politika rozmístění nových 
závodů, přizpůsobená potřebám akti- 
vizace středních a malých městeček 
a vesnických oblastí, s nimi souvisejí- 
cích, by měla odstranit nynější nedo- 
statky. V oblastech opožděných ve 
svém hospodářském vývoji máme su- 
roviny v dostatečném množství, jsou 
tam i další příznivé podmínky hospo- 
dářského rozvoje — především rezer- 
vy pracovních sil. To vytváří reálnou 
základnu pro rychlou aktivizaci těch- 
to oblastí. 


Pro široké lidové masy v těchto ob- 
lastech to znamená vznik nových pra- 
covních i životních podmínek, vytvo- 
ření nových typů mezilidských vztahů 
v moderních podnicích socialistického 
průmysin. Znamená to také to, že do 
těchto oblastí přijde technická inteli- 
gence, že se rozšíří síť odborného 
školství, že se zlepší doprava i služ- 
by, že dojde k rozšíření prostředků 
masového působení. Buce to nesporně 
další etapa na cestě k vytvoření jed- 
notné socialistické kultury. 

Znásobení síly prostředků masového 
působení — tisku, rozhlasu a televize, 


nasycení celé“ země moderními pro- 25 


středky masové komunikace — dodá- 
vá zvláštního významu průzkumu 0- 
ho, jaký vliv má všeobecná dostupnost 
těchto prostředků na změny typu při- 
jímání uměleckých hodnot. V souvis- 
losti s tím se v poslední době mění 
problematika průzkumu, mění se směr 
otázek v této oblasti. : 

Polští sociologové se snaží nalézt 
odpověď zejména na základní otázku: 
dokázali jsme zkonstitnovat model kul- 
tury, který přes objektivně zdůvodně- 
né privílegování dvou nebo tří středi- 
sek (v čele s hlavním městem) vy- 
tvoří rovnoměrné šance pro kulturní 
aktivitu a uskutečňování životních 
aspirací lídí, také pokud se týká mož- 
nosti podílet se na vzniku nových 
kulturních hodnot? 

Pokusy odpovědět na tuto otázku 
souvisejí se spory o definice hlavních 
linií kulturní dynamiky v Polsku. Je 
zde možno uvést tři sféry polemik, 
jejichž výsledky dávají obrysy celkové 
diagnózy kulturní situace a směru 
změn v kultuře. 

Prvá z ních souvisí s analýzou dvou 
tendencí, které vedle sebe existují 
v naší zemi: tendence nivelizovat spe- 
clfiku kulturních středisek ve pro- 
spěch jednotné celouárodní socialistic- 
ké kultury a tendence rozvíjet speci- 
fiku a autonomii subkultur společen- 
ství na závodech | v místě bydliště, 
subkultur lokálně-folklórních i gene- 
račních. 

Druhá sféra zahruuje polemiky o ko- 
existencí dvou tendencí pokud se tý- 
ká prostorové lokalizace středisek 
kulturní produkce, zařízení a organi- 
zací sloužících k rozšířování kultury 
— eentralistické tendence, směřující 
ke koncentraci středisek audiovizuální 
kultury (rozhlas, televize) a tendence 
dekoncentrující — vytvářející hlavně 
na základě kultury mluveného slova, 
aktivní kulturní střediska, fnngující 
na podstatě polycentrismu. 

Třetí sféra polemiky se týká široké 
diskuse o masové kultuře — její tech- 
nicko-civilizační genezi, jejího pokři- 
vení v podmínkách buržoazního zří- 
zení, její specifiky v socialistickém 
zřízení. 

V těchto polemikách, jež probíhaly 
v teoretické rovině, v rovině zknše- 
ností kulturní politiky a empirických 
sociologických průzkumů, se vytvářejí 
obrysy celkové diagnózy kulturní si- 
tuace a směru v kultuře. 


metropolizace kultury 


Několik údajů o dynamice rozvoje 
kultury, školství a osvěty v lidovém 
Polsku: 

Každý osmý městský obyvatel v Pol- 
sku před druhou světovou válkou byl 
analfabet, na vesnici připadali na kaž- 


26 dých sedm obyvatel dva analfabeti. 


Pro každé desáté dítě nebylo ve 
škole místo, na vesnici mohlo jen kaž- 
dé čtvrté dítě navštěvovat sedmitřídní 
základní školu. 

V současné době máme dvojnásob- 
ný počet učitelů než před válkou, 
o 63% více učeben, dvojnásobný po- 
čet žáků v sedmitřídních školách, 
čtyřnásobný počet dětí končí sedmou 
třídu a pětinásobný až pětiapůlnásob- 
ný vzrůst počtu žáků v odborných 
učňovských školách. 

Máme třikrát vyšší náklad knih než 
před válkou. Počet veřejných kniho- 
ven se zvýšil v r. 1962 více než osm- 
krát oproti r. 1947. 

Počet kin, jichž bylo v r. 1962 3391 
— je čtyřnásobně vyšší než v r. 1938. 
Ve stejném roce vidělo v polských 
kinech filmy 180 000 000 diváků. Počet 
rozhlasových koncesionářů se zvýšil 
v této době čtyřikrát a dosáhl v roce 
1963 počtu 6 000 000. 

V r. 19857 bylo 22000 televizních 
koncesionářů, v r. 1962 už 959000, 
začátkem roku 1963 jejich počet pře- 
sáhl 1 100 000. 

V r. 1949 — bylo na vesnici 78 stá- 
lých kin, v r. 1961 — 2042, počet roz- 
hlasových přijímačů se na vesnici 
v této době zvýšil z 321000 na 
2 028 000. V r. 1959 bylo na vesnici 
22000 televizorů, v prvém čtvrtletí 
r. 1962 — 105000, v r. 1961 z 1000 
kulturních klubů v Polsku jích bylo 
300 na vesnici. Podle průzkumů z ro- 
ku 1880 tvoří obrázkové časopisy 65 % 
tisku, který se čte na vesnici. 

Současně se u nás zformoval typ 
uvědomělého vnímatele, konsumenta 
kultury i vědy; vedle tradičně aktiv- 
ních středisek kulturního života — 
jako je Varšava, Krakov, Vratislav, se 
objevila nová dynamická kulturní siře- 
diska. Dodejme, že tato střediska 
vznikla také v menších městech bez 
vysokých škol, bez větších divadel a 
symfonických orchestrů. 


Nejcharakterističtější je v tom ohle- 
du příklad Zleloné Góry — malého 
vojvodského města — centra Lubuské 
oblasti, kde za poslední léta vznikly 
tyto institace: Lubuský kulturní spo- 
lek, Lubuské středisko průzkumu kul- 
tury a společnosti a regionální vyda- 
vatelské středisko a také místní ambi- 
clózní periodikum »Nadodrze« umož- 
nílo seznámení s mnoha mladými bás- 
níky a prozaiky. Filmový klub, který 


| rozvíjí svou činnost v této příslovečné 


provincii, má na svém kontě mnoho 
úspěšných krátkých filmů, které da- 
leko převyšují jen amatérskou tvorbu; 
tento klub začíná nyní se středomet- 
rážními filmy a má ambice vytvářet 
fabulární i dokumentární filmy celo- 
večerní. Vzniklo tam také zajímavé 
výtvarné středisko a 20 klubů v ma- 
lých městečkách a osadách organizu- 
je živou, moderní ve svých formách 
i obsahu, výměnu myšlenek o životě 


. umění, přístupuje k organizování 


stále přitažlivějších a současně stále 
hodnotnějších podniků. 

Podobné příklady z jiných malých 
vojvodských měst: Olštýna, Kielců, 
Jelení Góry a jiných okresních měste- 
ček dokazují, že provincie přestala 
být tou »hluchou provincií zabiton 
deskami«. A co více — tyto pří- 
klady dokazují dva důležité fakty: 
za prvé to, že nové dynamické formy 
kulturní aktivity — filmové kluby, 
fotoklnby, kinby radioamatérů, malé 
experimentální skupiny živého slova, 
malé soubory experimentující v jazzu 
a moderní hudbě — získávají svon 
novostí a přitažlivostí převahu nad 
tradičními formami kulturně osvěto- 
vé práce — zejména v podobě pěvec- 
kých a tanečních sonborů. 

Za druhé to, že moderní prostředky 
masového působení novytlačují sou- 
časně tradiční formy předávání kul- 
turních hodnot, naopak často zvy- 
šují společenské požadavky. Film, te- 
levize a rozhlas nejen znésobily řa- 
dy vnimatelů umění, ale probouzejí 
rovněž živou kulturní aktivitu. Četné 
filmové verse literárních klasiků pro- 
hloubily zájem o vážnou literaturu 
a zvýšily počet čtenářů těchto děl. 
Televize vyvolala požadavky umění 
živého slova — bezprostředního kon- 
taktu s uměním herce, zpěváka a 
virtuose a zahájila také, jak se zdá, 
novou etapu v hnutí ochotnických di- 
vadelních sonborů. Rozhlas přispěl 
nejen k probuzení hudební vnímavos- 
ti, ale dal impuls k růstu řad milov- 
níků bnudby aktivně ji provozujících. 

Polské průzkumy vnímání filmu ne- 
potvrdily diagnózy amerických bada- 
telů, konstatujících pasívní přijímá- 
ní obsahu filmů a osamění filmového 
diváka, který je právě v kině, mezi 
davem stejně izolovaných jednotiiv- 
ců, podroben lavině vnějších impulsů, 
vůči nímž se chová úplně pasívně 
(viz K. Žygulskí, Sociologické problé- 
my filmu, kniha Film v dělníckém 
prostředí, Warszawa 1982). 

Vývody polských | sociologických 
průzkumů dokazují, že účast našich 
diváků na filmových představeních 
je společenského a kolektivního ré- 
zu. V polských empirických bádáních 
se nepotvrzoje teze, že diváci dávají 
přednost kýči, o níž se hovoří v zá- 
padních publikacích o masové kul- 
tuře. 

Všechno svědčí o zvýšení celkové 
kulturní aktivity a celkovém vzrůstu 
podílu mas na celonárodní kultuře. 


Jinak vypadá problém rovnoměr- 
ných šancí aktivních účastí na vytvá- 
ření nových nměleckých hodnot. Ski- 
ca celkového modelu kultury, charak- 
terizované z hlediska prostorové or- 
ganizace, ukazuje rozdíly v typech 
lokální hustoty a funkcích kvalita- 
tivně odlišných. (Viz M. Czerwinski, 
Metropolizace „kultury?, Zeszyty Ar- 


gumentów 1962, č. 5. — Je to zobec- 
nění průzkumů, které provádělo Stře- 
disko pro výzkum veřejného mínění 
výboru pro rozhlas a televizi spolu 
s Ústavem sociologie a filosofie Pol- 
ské akademie věd.) 

I když se Polsko z hlediska metro- 
polizace kultury liší od sitnace např. 
ve Francii, přece je velmi výrazná 
převaha varšavského střediska. Var- 
šava, to je 90% vydavatelských 
institucí a 75% vysílání v literár- 
ních pořadech. 

Marcin Czerwinski svého času tvr- 
dil, že tato koncentrace je objektivní 
tendence. Vytváření velkoměstských 
kombinátů kulturní produkce (tisk, 
rozhlas, televize), tvrdil Czerwinski, 
vyplývá především z kádrové situace 
mezí novináři v tisku, rozhlase a te- 
levizi, z nutnosti koncentrovat pro- 
duktivitu různých rubrik. Za druhé 
přináší to rovněž určité organizační 
výhody související s ústřední admi- 
nistrací. 

Kultura přímého působení projevu- 

je naopak tendenci k dekoncentraci 
nebo polycentrizaci a rozvíjí se velmi 
dobře v malých městečkách. Vyvíjí 
se úspěšně dokonce i tam, kde ne- 
existují tvůrčí střediska jako indivi- 
dualizované společenské skupiny s di- 
ferencovaným stylem činnosti. 
. Dynamičtější je nesporně — jak 
tvrdí Czerwinskí — první typ. Nej- 
větší dynamiku zde totiž vykazují for- 
my kulturní konsumpce, které odpo- 
vídají formám produkce a seskupení 
obyvatelstva ve velkoměstských stře- 
discích. Převaha centrálního produktu 
souvisí v naší kultuře s tím faktem, 
že — jak jsme již uváděli — masy 
ve městě | na vesníci dávají přednost 
zábavě a formám sebevzdělání sou- 
visejícím s mechanickou  transmisí 
fonicko-vizuálního typu. 


Teze o centralizaci kulturních stře- 
disek v Polsku je hypotetická a vy- 
volala polemické námitky mnoha so- 
ciologů. Ti poukazují na to, že je nut- 
no postavít se cílevědomě proti zby- 
tečné centralizaci kulturních  stře- 
disek, poněvadž to podle jejích ná- 
zoru nevyplývá z objektivních ten- 
dencí technicko-civilizačníha rozvoje 
a z hlediska požadavků socialistické- 
ho zřízení je to tendence výrazně 
negativní. Tato významná oblast cel- 
kových perspektiv a forem kulturní 
výstavby je tedy sférou vážných dis- 
kusí a polemik, přičemž mnoho zá- 
kladních otázek zůstává otevřených. 

Jaké budou cesty ke sjednocení 
úrovně kultury v Polsku? Bude tento 
proces probíhat jen v té podobě, že 
»teráén« bude nasycován »ůstředním 
produktem«<? Promění tento proces 
oživený a vnímavý terén v jedno- 
stranné konzumenty obsahu a forem 
přicházejících z jednoho nebo dvou 
specializovaných velkoměstských cen- 
ter, která podělí všechny obyvatele 


filmy, hndbou, zábavnými časopisy, 
tiskem o velkých nákladech? Nebo 
dojde k rozdělení na metropoli jako 
centrum audiovizuálních institucí, tis- 
kových koncernů, filmových a hudeb- 
ních středisek a na provincii, přijí- 
mající obsah, který odtud přicbází, 
za pomoci prostředků -masového pů- 
sobení? 


Mnoho našich sociologů by na tyto 
otázky odpovědělo pozitivně. Takto 
načrtnutou tendencí metropolizace a 
centralizace kultary by definovalo ja- 
ko objektivní tendencí, která je 
v souladu s průmyslově civilizačním 
procesem. 


Rozdělení na masu pasívních kon- 
zumentů a hrstku těch, kdož pracují 
prostřednictvím »mass media«, by na- 
zvaly objektivní tendencí vývoje kul- 
tury a zábavy ve velkých městských 
a průmyslových aglomeracích. 


A co víc, samotné dělení na pa- 
sívně konsumpění a aktivní účast 
lidí v kultuře by nazvali staromil- 
ským, něčím, co čpí sdevatenáctým 
stoletím«, něčím, co povyšuje plané 
ochotničení provinciálních fanoušků 
na profesionální uměleckou činnost. 
Tuto uměleckou činnost by ukázali 
jako něco, co je v ře všeobecné 
specializace spojeno | uevyhnutelně 
s největšími středisky © mechanické 
produkce a rozmnožování kultarních 
statků. 


jak se zdá, toto stanovisko má dva 
hlavní omyly: 


za prvé — problém kulturního vze- 
stnpu země redukuje na rovnoměrné 
rozšiřování kulturních hodnot vysí- 
laných z ústředních institucí a otáz- 
ku umělecké výchovy redukuje na 
schopnost vybrat si obsah a formu 
uměleckého díla rozšiřovaného cen- 
trálně. Celá otázka se redukuje na 
nasycenost země kiny, rozhlasovými 
přijímači, televizory, klosky s noví- 
nami a vypěstování takových návyků 
vkusu, které by vediy k tomu, že lidé 
budou dávat přednost novátorské 
próze před detektivkou. Problém kul- 
turního vzestupu by v takovém pří- 
padě spočíval v tom, že od vnímání 
náhodných forem zábavy by se pře- 
cházelo k jejich uvědomělému výběru. 


Celá věc je však v tom, že ten ste- 
rén« se už dostal mnohem dále. Ini- 
ciativa Sdružení dělnických klubů 
v Jelení Górze, živelná iniciativa lidí 
organizujících »páteční večery« v No- 
wé Soli, práce nadšenců z kulturního 
domu ve Szczytně — všechno 10 do- 
kazuje, že se přechází od určitého 
výběru © obsahu + forem | zábavy 
k ovlivňování podoby a formy této 
zábavy. Je to projevem pocitu vlastní 
aktivity v oblastí kulturního života, 
aktivíty, která přerůstá činnost typu 
»koníček« nebo typu »soubor sboro- 
vého zpěvu«; znamená to, že se směle 
sahá po všech formách moderní umě- 


M 


lecké tvorby — až po filmovou ka- 


| meru a konkrétní hudbu. 


Tato iniciativa tedy není něčím 
efemérním, co vyrostlo z provincio- 


nální nudy, není to umělé odstraňo-. 


vání provincionálního komplexu mé- 


. něcennosti. Je to zdravý výraz probu- 


zených potřeb a vědomí existujících 
možností. Těch potřeb a těch možnos- 
tí, které se nevejdou do úlohy fen 
čtenáře, jen diváka a jen posluchače. 

Druhým omylem stanoviska, jež 
centralizaci a metropolízaci kultury 
pokládá za nevyhnutelné a nutné, je 
to, že rozšiřuje platnost určitých eko- 
nomicko-technických požadavků na 
ty oblasti, kde neexistují. To je prav- 
da, že harevná televize vyžaduje ta- 


- kové náklady, že ještě dlouho nebu- 


de anl pomyšlení na to, že hy byla 
instalována v každém  vojvodském 
městě. To však nemůže vysvětlit to, 
že černobílá televize poskytuje tak 
malý prostor lokálním programům, 
ani to, že plně převažuje centrální 
program. Stejně vypadá situace s roz- 
hiasovým programem, stejně tak to 
je v místním tisku s poměrem ústřed- 
ně rozšiřovaných materiálů a materi- 
álů vlastních. To již není sféra objek- 
tivních požadavků. To je sléra sub- 
jektivní centralizace v oblasti kul- 
tury. Takováto tendence vede k růs- 
tu monocentralismu v kultuře, který 
v praxí znamená převahu kulturní 
produkce pocházející z hlavního měs- 
ta, nedostatečný rozvoj mnoha voj- 
vodských středisek, vytváření kom- 
plexu provincie. a tíhnutí tvůrců 
k varšavským uměleckým kruhům. 


Udržovat takový stav by znamenalo 
vytvářet nerovné šance pro tvůrce 
kultury, zbavovalo by terén umělec- 
kých středisek, vytvářelo by mýtus 
o jedině možné kariéře — kariéře 
v hlavním městě. jak správně hovo- 
ří K. Žigulskí, není možno přijmout 
mýtus o existenci dvou druhů kul- 
tury a dvon druhů lidí, kteří jí vy- 
tvářejí: »centrální«, celopolské, re- 
prezentační, »lepší« kultury a kultury 
a lidí mimo Varšavu, tedy »provin- 
cionálních«, regionálních, místního 
významu a v důsledku toho »vhor- 
ších«. Praxe a teorie opírající se 
o tento mýtus by znamenala podporu 
elitarismu nového typu, elitarismu 
s vážnými společenskými důsledky. 
Rozmisťování kádrů v oblastech mi- 
mo kulturu se u nás provádí rovno- 
měrně a racionálně. Jen v kultoře je 
hlavní město Mekkou a Medinou — 
jen zde bují pocit nerovných šancí, 
pocit, který vznikl na základě sub- 
jektivních omylů pří rozmisfování 
uměleckých středisek, Institucí a vy- 
sokých škol. Udržovat takový stav, 
který vytvořily omyly stalinského ob- 
dobí a které svým způsobem symbo- 
lizuje velká škatule budovy opery na 
Divadelním náměstí ve Varšavě, by 


nebylo v souladu s postupem indu- 27 


strialízace, nýbrž by bylo na překážku 
plodným pokusům, jež podnikají ze- 
mě nejpokročílejší v civilizačním roz- 


vojí pro to, aby odstranily kulturní: 


nerovnoměrnosti. Potvrzení monocen- 
trického modelu v polské kultuře by 
bylo navíc paradoxním anachronis- 
mem, který je v rozporu s polskou 
tradicí. Tato tradice totiž byla vždy 
eizí vzorům z Paříže nebo Budapežš- 
ti — centrálních kulturních středisek 
dominujícím nad celon zemí (mímo- 
chodem — právě ve Francii poslední 
léta přinášejí prudké změny ve smě- 
ru polycentralizace ve všech oblas- 
tech kniturního života). Polsko bylo 
ve všech etapách zemí s mnoha kul- 
turními středisky, s charakteristic- 
kou dynamikou malých městeček ( Za- 
most, Sandomierz, Kalisz, Pulawy). 
Neexistují žádné objektivní důvody, 
proč by se tato městečka nemohla stát 
znovu kulturními středisky. Mono- 
centrismus nevyrůstá nevyhnutelně 
x mechanismu moderní civilizace. Na- 
opak — právě polycentrismns nalézá 
své zdůvodnění v tendencích, proje- 
vujících se v zemích vysoce průmys- 
lových. Právě polycentrismus, vytvá- 
řející nové šance kulturní aktivity 
ve všech oblastech naší země, je 
v souladu s duchem socialismu, 
s ogalitární tendencí rozvoje socialis- 
tické kultury, s myšlenkami stranic- 
ké kulturní politiky. Charakter so- 
cialistické kultury je totiž určován 
nejen speciflkou obsahu kulturních 
statků rozšiřovaných prostředky ma- 
sového působení, stejných pro veško- 
rou  průmyslovon civilizaci. Určuje 
jej — a možná především — cha- 
rakter svazku pracujících s celoná- 
rodním procesem kulturní a umělec- 
ké produkce. A právě zde, na tomto 
základě, se vytváří struktura modelu 
života národní kultury, modelu spe- 
cifického, neopakovatelného, jenž je 
v souladu se socialistickými výrob- 
ními vztahy a socialistickým souži- 
tím lidí. 


POLITICKÁ VĚDA V IM. 


Význam politické vědy ve Spoje- 
ných státech stále roste. Je to důsle- 
dek toho, že některé konkrétní vý- 
zkumy přinesly použitelné výsledky 
zejména pro vnitropolitický boj a po- 
mohly osvětlit 1 předjímat některé 
politické posuny zejména ve společen- 
ské mikrostruktuře. 

Z toho vyplývá snaha uplatnít po- 
litickou vědu v širším měřítku — ja- 
ko teorií politického jednání v mezi- 
národní 1 vnitřní politice. Zde však 
naráží buržoazní politická věda na 
svou třídní omezenost, která znemož- 
ňuje skutečně důsledně uplatnit kri- 
tické a analytická měřítka na oxis- 
tující politickou skutečnost a z ní vy- 
vozovat zásadní teoretické závěry. 

V rozvoji politické vědy tu mají 
ovšem značnou úlohu propagandistic- 
ká a výuková hlediska, snaha vytvo- 
řit ucelený ideologický koncept »ame- 
rické demokracie«, vhodný pro maso- 
vé rozšíření. 


PEDAGOGICKÁ A VĚDECKÁ 
ZÁKLADNA 


Pedagogická a vědecká | základna 
politické vědy se v USA, podobně 
jako u jiných vědních odvětví, opírá 
především o síť universit. Z přiblížně 
dvou tisíc universit v USA na více 
než jedné třetíně je politická věda 
samostatným předmětem výuky, así 
na čtvrtině jsou samostatná odděle- 
ní (katedry) polltlcké vědy a na 
ostatních jsou učitelé politické vědy 
zařazení do oddělení sociologie, eko- 
nomie, historie nebo sociálních věd. 
Ovšem ve výuce jsou stanoveny Kur- 
sy politické vědy pro všechny vyso- 
koškolské studenty jako součást cel- 
kového systému politické indoktrina- 
ce a mimoto existuje specializovaná 
výuka politické vědy. 

Zvláštní výbor Americké asociace 
politické vědy vypracoval návrh na 
sjednocení výuky a současně navrhl 
jednotný systém povinných přednášek 
a zkoušek z politické vědy: 1. poli- 
tická teorie; 2. americké politické in- 
stítuce a politický proces; 3. kompa- 
rativní studlum politických Institucí 
a procesů; 4. mezinárodní vztahy, or- 
ganizace a právo. Přitom od úvodního 
kursu, který by nejobecnějším způso- 
bem zahrnoval uvedené úseky, by se 
mělo přecházet k stále specializova- 
nějším kursům. 

Nebylo však zřejmě v silách výboru 
prosadit ani velmi rámcové sjedno- 
cení výuky politické vědy. Průzkum 
na hlavních amerických universitách 
v roce 1963 ukázal nápadnou tenden- 
cil k rostoucímu podílu mezinárod- 


VLADIMÍR SOJÁK 


ních vztahů a v poslední době tzv. 
komparativní politiky v systému vý- 
uky politické vědy. Obojí souvisí se 
zvýšeným působením světa mimo USA 
na jejich nejen zahraniční, ale 1 vnitř- 
ní politiku. : 

Také komparativní studie, které dří- 
ve srovnávaly v podstatě jen proble- 
matiku vyspělých kapitalistických stá- 
tů, jsou nyní zaměřeny navíc nejea 
na socialistické země, ale také na 
tzv. »nezápadní«, tj. rozvojové země. 
(Typickým příkladem je nejnovější a 
nejobsáhlejší sborník studií Compa- 
rative Politics, New York 1993, kde 
vydavatelé Harry Eckstein a David 
E. Apter shromáždili na 50 příspěv- 
ků.) 

Právě v problematice mezinárodní 
a srovnávací politiky se stále výraz- 
něji zdůrazňuje úloha výzkumu. Růz- 
né státní Instituce a s0ukromé mono- 
poly (především ve formě nadací) po- 
skytují velké finanční prostředky na 
budování speciálních institutů a cen- 
ter při universitách pro výzkum so- 
cialistických a rozvojových zemí. 

Tento rozmach výzkumu Souvisí 
S vývojem amerického hospodářství, 
který umožňuje věnovat větší pro- 
středky na vysoké školství a výzkum. 
Stále silněji však též působí soutěž 
se socialistickým společenským zříze- 
ním, v první řadě se Sovětským sva- 
zem. V rostoucí míře se také proje- 
vuje I stále výraznější rozpor mezi 
sociální politickou skutečností a mezi 
představami o ní | předpovědmi poli- 
tického vývoje v USA 1 v ostatním 
světě. Schopnost předvídání na zá- 
kladě zevšeobecnění výsledků výzku- 
mu a jejích promítnutí do praxe se 
1 u politické vědy pokládá za pod- 
mínku, aby byla jako věda uznávána, 
a je základním problémem diskusí 
o politické vědě v USA. 


SMĚRY POLITICKÉ VĚDY 


I při velké mnohotvárnosti a roz- 
tříštěnosti americké politické vědy, 
kterou ovšem mnozí její představitelé 
pokládají za pozitivní odraz a výraz 
pluralisttcké koncepce americké spo- 
lečnosti, vystupují dva základní smě- 
ry: 

Jeden směr vychází z tradic huma- 
nitních věd (mezi něž byla řazena 
zvláště filosofie, historie, ale také li- 
teratura) a zdůrazňuje jednak vý- 
znam celkového | filosofickoteoretic= 
kého pojetí, jednak 6e€ snaží vysvětlit 
společenskou skutečnost | především 
na základě rozboru myšlení a duchov- 
ní stránky života lidí. 

Druhý; novější „směr, chce dospět 


k takovému poznání skutečnosti, jež 
by odpovídalo úrovní | industriální 
společnosti 1 úrovní pokroku přírod- 
ních a matematických věd (které pů- 
vodně jediné měly v anglickém systé- 
mu výuky název »sciences«), je cha- 
rakterizován jako scientismus. Jeho 
tendence zesílily zvláště po druhé 
světové válce v souvislosti s pokro- 
kem vědeckotechnické revoluce, spe- 
ciálně s rozvojem kybernatiky 1 se 
stále větším uplatňováním nejmoder- 
nějších počítacích strojů, které jsou 
s to zvládnout obrovská množství 
dat. 

Důležitou složku scientismu tvoří 
používání kvantitativních matematic- 
kých metod, i když nelze celý tento 
široký směr zužovat pouze na tuto 
stránku. | 

Nejvýrazněji se tyto tendence pro- 
jevují u tzv. behavlorismu, tj. teorie 
chování, který pronikl nejdříve v psy- 
chologil, sociální psychologii a S0- 
clologii (které bývají také nazývány 
behavioristickým! vědami) a odtud 
byl přenášen do politické vědy. 

Nástup behaviorismu v politické vě- 
dě byl po druhé světové váice v USA 
charakterizován jako »behavioristic- 
ká revoluce«, jejíž hlavní rysy vytkl 
jeden z jejích představitelů takto: 
1. nepovažovat politické Instituce za 
základní koncepční jednotky, ale vy- 
cházet z výzkumu individuálního a 
skuplnového chování; 2. zdůraznit 
jednotu sociálních věd a. usilovat 
o překročení hranic mezi disciplína- 
mí; 3. věnovat větší pozornost přes- 
nosti, měřitelnosti a kvantitativní 
technice; 4. vypracovat systematic- 
kou empirickou teorii. 

Výzkum politiky se má tedy přede- 
vším soustředit na ty jevy a fakta, 
která lze nějakým způsobem měřit, 
kvantitativně zpracovat, matematic- 
ky a deskriptivně modelovat | jejich 
vztahy, systémy a procesy, ověřovat 
Je pokud možno 1 na základě expe- 
rimentu, a tak dospívat k zevšeobec- 
nění. Stejně jako při vysvětlování 
chování jednotlivce odmítá behavio- 
rismus 1 pří výkladu politických jevů 
psychické momenty, které | nejsou 
empiricky dostupné — motivace, hod- 
noty, cíle. Proto základním modelem 
výzkumu s»chování« je formulace In- 
put-output (vstup-výstup), mezi nimiž 
je »černá skříňka« lidské duše, kte- 
rou nelze zkoumat. | Behaviorismus 
zvláště výrazně obvinil tzv. | teorii 
konfliktu, teoril rozhodování | me- 
todu obsahové analýzy. 

Proniknutí scientistických — přístu- 
pů a metod do americké politické 
vědy přineslo určité klady v tom, že 
obrátilo pozornost k těm úsekům po- 
litického života, které buď vůbec by- 
ly opomíjeny, nebo nebyly zkoumá- 
ny podrobně; empirický | výzkum 
v terénu odkrýval mnohé rysy poli- 
tického života, které dosud zůstávaly 
skryty za Institucionalistickými a fi- 
losofickopolitickým! teoriemi. tradič- 
ních přístupů. 

Zároveň však nové přístupy beha- 
vlorismu vedly k přecenění kvantita- 
tivních stránek a k faktografickému 
popisu, k přecenění mikrovýzkumu 
A přenášení jeho výsledků do zcela 


jiných podmínek. Jednotlivé jevy jsou 
zkoumány izolovaně, staticky; abso- 
lutizace dílčích výsledků a metod pak 
— přes zdůrazňování empirie a fakt 
— vede k prázdným abstrakcím. Po- 
žadavek rozvíjet »objektivní | vědu«, 
nenarušovanou »neměřiítelnými« prv- 
ky (např. zkoumání hodnot), vedl 
k odmítání politické angažovanosti a 
zároveň k ústupu od tradičního pojetí 
buržoazní demokracie k elitismu. 

Teorie a praxe se ovšem Často ne- 
kryjí. Např. právě mnozí zastánci no- 
vých přístupů se velm! angažují v růz- 
ných politických otázkách, v boji za 
rasovou integraci v USA nebo v otáz- 
kách mírového rozvoje mezinárod- 
ních vztahů (K. Boulding, A. Rapport, 
J. Singer). Složitost různých vlivů se 
typicky odráží na vývoji jednoho 
z vedoucích představitelů | politické 
vědy v USA — H. D. Lasswalla. V je- 
ho díle se promítly vlivy marxismu, 
freudismu, behaviorismu. Ve své po- 
slední knize, ve které se pokouší zo- 
brazit stav a tendence vývoje politic- 
ké vědy, dochází k. závěru, že 
politická věda se má rozvíjet v sou- 
ladu s charakterem naší doby a pří- 
spívat k vytvoření mezinárodního řá- 
du a spolupráce. (The Future of Poli- 
tical Science, New York. 1963, str. 
242.) 

Nástup sclentismu a zvláště beha- 
vlorismu, který se stal v politické vě- 
dě v USA přímo módou, neprobíhal 
bez odporu. Ale teprve v 80. letech 
dochází ke skutečné | protlofenzívě. 
Behavlorismus je především kritizo- 
ván proto, že nepřinesl nový pokrok 
v poznávání politické skutečnosti, že 
se snaží vysvětlovat politiku nepolitic- 
kými faktory a metodami a teoriemi 
neodpovídajícími politické problema- 
tice. (Sborník Essays on the Scienti- 
fic Study of Politics, pod red. H. J. 
Storinga, New York 1962.) 

Jeden z kritiků napsal v článku 
s příznačným názvem Politika a pseu- 
dopolitika, že behavioristům se poda- 
řilo uskutečnit vtip, že »polítická věda 
je způsob vynalezený universitními 
profesory k tomu, aby se vyhnuli ne- 
bezpečnému předmětu, politice, aníž 
dosáhli vědy«. (Christian Bay, Politics 
and Pseudopolitics, APSR 1965, March, 
str. 39.) 

Mnohem závažnější z hlediska úko- 
lů, které má buržoazní politická vě- 
da plnit, je kritíka behaviorismu, že 
nebyl s to vytvořit skutečnou politic- 
kou teorii, politickou filosofit, která 
by odpovídala podmínkám a potřebám 
současné buržcazní společností, a to 
nejen pro otázky vnitřního | politic- 
kého vývoje USA, ale zvláště z hle- 
diska zahraničně politických a celo- 
světových zájmů vládnoucí třídy USA. 
H. J. Morgenthau, který patřil od po- 
čátku k. odpůrcům. scientistických 
metod v politické vědě a je | dnes 
pokládán za jednoho z nejvýznam- 
nějších představitelů americké poli- 
tické vědy, zvláště na úseku meziná- 
rodní politiky, nazval již v roce 1952 
jednu z kníh H. D. Lasswella »tra- 
gédií politické vědy a | filosofie«. 
(APSR 1952, March, str. 240.) 

Je nesporné, že mnohdy spory mezi 
představiteli politické vědy v USA ma- 


jf základ v osobních a skuplnových 
rozporech, ale celkově vyrůstají z ŠÍr- 
šího společného problému. Vyjadřují 
celkovou krizl a rozpornost buržoaz- 
ního myšlení, které jsou nejen podmí- 
něny mezemi buržoazního, tj. Idealls- 
tického přístupu ke zkoumání spo- 
lečnosti, a na prvním místě jejího ve- 
doucího | oředstavitele, © amerického 
imperialismu. 

I v oblasti politické vědy se pro- 
mítá základní celosvětový rozpor, roz- 
por mezi socialismem a kapitalismem. 
A právě zde se stále naléhavěji kla- 
de požadavek vyrovnat se s tímto no- 
vým historickým jevem. 


POSTOJ K MARXISMU A SOCIALISMU 


V určitém smyslu je možno řící, že 
světový revoluční proces rozhodují- 
cím způsobem ovlivnil nejen vnější 
či kvantitativní rozmach | politické 
vědy v USA, ale 1 její obsahovou 
stránku. Výuka a výzkum soclalismu, 
ať již jde o otázky revoluce (v po- 
sledním desetiletí zvláště v souvis- 
lostí s vývojem národně osvobozenec- 
kého hnutí a rozvojových zemí), čl 
budování socialismu v socialistických 
zemích, nebo konečně o teorii mar- 
xismu-leninismu, se staly pevnou a 
stále významnější součástí | politické 
vědy v USA. 

Jsou zde ovšem velké rozdíly v pří- 
stupu. Na jednom pólu jsou hlasate- 
lé nejzuřivějšího antikomunismu, kte- 
rým žádná pomluva a falšování nejsou 
dost velké. Např. skupina kolem prof. 
Strausz-Hupé rozpracovala tzv. teorií 
»velkého či prodlužovaného konflik- 
tu«, která v praktické politice poslou- 


. žila k argumentací někdejšímu ucha- 


zečl o presidentství B. Goldwaterovl. 
Tito »vědci« také dostávají nejtučněj- 
ší podpory od monopolů zbrojního 
průmyslu. 

Avšak výuka a výzkum na americ- 
kých universitách a Institutech ve 
stále větší míře ustlují o přístup a 
metody, které by působily přesvědči- 
věji, a proto v mezích svého celkově 
protikomunistického | postoje se po- 
koušejí vystupovat diferencovaně. Ty- 
pický je přístup k Marxoví. Jeden 
z buržoazních »teoretiků-marxologů« 
H. B. Mayo píše: »Marx byl. jeden 
z těch pionýrů jako Darwin. nebo 
Freud, kteří změnili celkový | směr 
lidského myšlení... jeho dílo je síce 
proniknuto nejasnostmi a nedůsled- 
nostmi, ale zůstává jedním z mezní- 
ků lidského myšlení.« (H. B. Mayo, 
Introduction to Marxist Theory, New 
York, 1960, str. 18.) 

Jestliže tedy anl představitelé poll- 
tické vědy v USA nemohou popírat 
vědecký význam Marxův a Engelsův, 
snaží se ho omezit tím, že proti vě- 
decké činností zakladatelů | marxis- 
mu stavějí jejich činnost politickou, 
případně marxistickou. teorii proti 
prax! budování socialismu. Tento rys 
se ještě výrazněji projevuje v hodno- 
cení V. L. Lenina. Ovšem, uskutečňo- 
vání Leninových myšlenek v praxl 
socialistické revoluce nutí americké 
politology k tomu, aby vystupoval! se 
zdáním větší *objektivity. Tak poslední 
velká cpráče srovnávající velmi kritic- 
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ky Systém Sovětského svazu se systé- 
mem USA velkomyslně přiznává: »Le- 
ninova knížka Imperialismus — přes 


všechny své metodologické nedostat- 


ky a doktrinářské předsudky — pro- 
nikla do dynamlky toho, co se poz- 
ději stalo jedním z nejvýznamnějších 
faktorů změn ve světě mnohem hlou- 
běji. než dokázaly tehdejší projevy 
západních vůdců.« (Z. Brzezinskí a 
S. P. Huntington, Political | Power: 
USA— SSSR, New York, 1963, str. 57.) 


Proti záplavě knih tzv. kremlino- 
logů nebo sovětologů o marxismu a 
socialismu, většinou psaných Z vy- 
hraněných pozic antikomuniísmu, ma- 
JÍ mnohem pozitivnější význam díla 
autorů, kteří se zabývají otázkami! mí- 
ru — a přes rozdílný základní pří- 
stup — v mnohém se blíží marxistic- 
kému pojetí mírového soužití. Vedle 
již uvedených stoupenců behavioris- 
mu sem patří tak rozdílní autoří, jako 
(sou A. Etzloní, |. H. Herz. E. Fromm, 
D. Horrowitz, Innis Claude, Ch. Os- 
good. Zvláštní místo si v literatuře 
nadále zachovává dílo | předčasně 
zemřelého C. W. Millse, který se blf- 
žil. socialistickým názorům. nejen 
v hodnocení otázek válkv a míru, ale 
snažil se aplikovat v celém svém dí- 
le marxismus, |! kdvž se k mnohým 
jeho závěrům stavěl velmí kriticky. 
Právě Mills zdůrazňoval celkový Mar- 
xův přínos: »V Marxově díle je vše, 
co se nyní nazývá politickou vědou, 
sociální vosvchologif, sociologif, eko- 
nomiíf a antropologifí.« (C. Wrigt Mílls, 
The Marxists, New York, 1958, str. 36.) 


Snaha vyrovnat se přímo nebo ne- 
přímo s marxismem a s praxí budo- 
vání soclaliísmu se projevuje v celé 
oblasti společenských věd. Americká 
filosofická asociace vytvořila zvlášt- 
ní stálou skupinu pro studium dilalek- 
tiíckého materialismu. Na Kolumbij- 
ské universitě v New Yorku se v zá- 
ří 1965 konala tzv. Konference so- 
cialistických vědců, zaměřená na pro- 
blematiku změn v politickém systému 
USA, kde účastníci projevili největší 
zájem o téma Výhledy. socialismu 
v USA. Na mnoha universitách se po- 
dařilo překonat překážkv znemožňu- 
jící až dosud členůin KS USA vystupo- 
vat na jejich půdě. To umožnilo, aby 
se přední teoretik strany Herbert 
Aptheker účastnil četných diskusí na 
amerických universitách. Zároveň ros- 
te zálem o činnost jím řízeného Ame- 
rického ústavu pro marxistické studie 
v New Yorku, jehož diskusí se účastní 
L nemarxističtí profesoři. 


Je samozřejmé, že pozitivní rysy ve 
vývoji politické vědy v USA nelze pře- 
ceňovat. I nadále v ní budou převa- 
žovat rysy zaměřené proti pokroko- 
vému. politickému a společenskému 
vývoji, vyplývající z celkového světo- 
názorového přístupu 1 z konkrétní po- 
litické a zvláště mezinárodní situace 
v soutěží dvou soustav. Zároveň fe 
však žádoucí sledovat vnitřní dife- 


"renciaci této vědecké disciplíny, kte- 


vá nejen odráží reálné proudy spole- 
čenského vývoje, ale také k nim může 
přispívat. 


KNIHA O BUDOUCNOSTI 
LIDSKÉ SPOLEČNOSTI 


Bývá zvykem, že s nově vzniklým 


vědeckým dílem je seznamována jen 
určitá více čl méně početná skupina 
odborníků daného oboru. Pronikne-li 
však jeho ohlas i mímo hranice toho- 
to »saskupení zasvěcených« do širší- 
ho okruhu veřejnosti, je to zpravidla 
důkazem, že jde o vědecké dílo šir- 
šího významu a mimořádné závaž- 
nosti. Je tomu tak u publikace Civi- 
lizace na rozcestí — Společenské a 
lidské souvislosti vědeckotechnické 
revoluce (R. Richta a kolektiv: Civilí- 
zace na rozoestí, Svoboda, Praha 
1966), díla kolektivu vědců různých 


| vědních oborů, jejichž pozornost se 


zaměřila na základní otázky budouc- 
nosti lidské společnosti. 

Dílo vzniklo z Iniciativy ideologic- 
ké komise ÚV KSČ a presidia ČSAV. 
Původním záměrem bylo »podat struč- 
nou expertízu o naléhavých otázkách 
spojených s prudkým rozvojem sou- 
časné vědy a techniky«. V předmlu- 
vě předsedy ČSAV akademika F. Šor- 
ma se však čtenáři dovídají, že »po 
zevrubnějším rozboru byla přijata a 
rozpracována komcepce mnohem ná- 
ročnější a perspektivnější, usilující 
podat pokud možno syntetický obraz 
vědeckotechnické revoluce na pozadí 
střetávání dvou společenských sou- 
stav a zároveň vyjasnit způsoby ře- 
šení společenských a lidských otázek, 
jež jsou s ní nezbytně spojeny«. Ne- 
ní myslitelné, že by se tak náročného 
úkolu mohl úspěšně zhostit byť sebe- 
schopnější jednotlivec nebo skupina 
jednotlivců — představitelů jednobo 
vědního oboru. Proto je studie dílem 
kolektivním. Vedoucí autorského tý- 
mu, pracovník Filosofického ústavu 
ČSAV dr. Radovan Richta, DrSC., shro- 
máždil 27 vědců, mezi nimiž jsou za- 
stoupení filosofové, ekonomové, ar- 
chitekti, politikové, sociologové, his- 
torikové, technici, lékaři a pedago- 
gové. Jde tedy e seskupení vědeckých 
sil do jednoho autorského kolektivu 
v rozsahu, který u nás zdaleka uení 
obvyklý, ale který se nkázal být mi- 
mořádně prospěšný. V úvodu díla r: 
právem konstatuje, že »celý pracov- 
ní tým pociťoval při své práci obrov- 
ský rozsah a vnitřní propojení zou- 
dobých změn v základech civilizace a 
spolu s tím | v postavení člověka ve 
světě jeho vlastních fantastických vý- 
tvorů«. 

Autoři uvádějí svou práci charak- 
teristikou © procesu, | kterým | bude 
v příštícb desetiletích lidská společ- 
nost procházet a který bude pozna- 
menán pronikavým! a dalekosáhlými 


změnami vyvolanými tzv. vědecko- 
technickou revolucí. Výrobní způsob 
společnosti byl totiž až dosud obra- 
zem tzv. průmyslové revoluce. Během 
jejího vývoje se nevyvíjely všechny 
tři základní prvky výrobního proce- 
s1 aní kvalitativně, ani kvantitativně 
stejně. Největší změny zaznamenával 
vývoj pracovních prostředků. Člověk 
fungoval ve výrobním procesu jako 
obsluhovatel určitého nástroje či 
stroje, a byl proto bezprostředním 
účastníkem výrobního procesu. V po- 
sledních letech se však ve vyspělých 
zemích setkáváme s tím, že vývoj vý- 
robního procesu není již soustředěn 
pouze na vývoj pracovních pror Jed- 
ků, ale i pracovních předmětů. Navíc 
vývoj výrobních prostředků způsobu- 
je, že člověk začíná ve výrobním pro- 
cesu zastávat kvalitativně odlišnou 
funkcí než dosud. je vytlačován mi- 
mo bezprostřední výrobní | proces. 
Tento vývoj je stále více charaktari- 
zován uplatňováním vědy ve výrobě. 
Neustálý a zrychlující se příliv movi- 
nek ve vědě, technice a výrobě, vze- 
stup produktivity práce, zrychlování 
životního tempa atd. jsou projevem 
ustavičného, urychlujícího se pohybu 
celé struktury výrobních sil. A právě 
nepřetržitost a univerzálnost pobybu 
celé struktury výrobních sil činí 
z tohoto procesu | vědeckotechnickou 
revoluci. 

Odlišnost období průmyslové revo- 
luce a vědeckotechnické revoluce je 
natolik pronikavá, že dosud uznávaná 
kritéria v budoucnu buď ztrácejí ne- 
bo nabývají smysl právě opačný. A jde 
přitom o kritéria, která zasahbnjí ce- 
lou širokou oblast civilizace — od vý- 
roby až po osobní život jednotlivce 
jakožto čiena lidské společnosti. Mezi 
oběma obdobími | existuje 
»uzlová čára«. Autoři o ní říkají, že 
»všechno to, Co se pod ní jevilo jako 
nemožnost, vystupuje nad ní jako zá- 
konitá nutnost a naopak: | staré 
osvědčené cesty se za tímto předělem 
často převracejí v zaostávání a xpaz- 
dilost«. Současné období spadá právě 
do doby, kterou ona uzlová čára pro- 
chází. Skutečnost, která nás obklo- 
puje, je pak směsí dvou na sebe na- 
vazujících, ale podstatně odlišných, 
namnoze protichůdných pohybů s roz- 
dílnými zákonitostmi a souvislostmi. 

Jedním z  nejcharakterističtějších 
znaků nastupující vědeckotechnické 
revoluce je pronikání vědy do výro 
by. Automatizace, chemizace, biolo- 
gická produkce, růst nároků na ener 
getické zdroje a pod., to jsou přístupy 


vědeckotechnické revoluce. Mění se 
struktura výroby, klesá podíl tradič- 
ních oborů. Vzniká nová relace me- 
zi vědon (technikou) a bezprostřední 
výrobou. Nejefektivnějším způsobem 
rozmnožování výrobních sil společ- 
nosti a lidského života se stává roz- 
voj člověka samotného, růst jeho 
schopností. 

Všechny tyto převraty ve výrob- 
ních silách se samozřejmě odráfejí 
1 ve výrobních vztazích. V soutěží 
dvou světových sonstav znamená vě- 
deckotechnická revoluce proces, kte- 
rý se obrátí proti tomu, kdo není 
schopen držet nebo včas vyrovnat 
krok. O výsledku této soutěže se roz- 
hodne právě na poli výroby, techniky, 
vědeckého pokroku. 


Autoři se zamýšlejí i nad postave- 
ním naší společnosti v přístupu k vě- 
deckotechnické revolnci. I u nás se 
totiž už objevují náznaky vědecko- 
- technické revoluce. O situaci »uzlové 
čáry« svědčí např. ekonomické potí- 
že. Ve větší míře než dosud bude ny- 
ní rezhodovat např. nasazení vědy 
v celém národním hospodářství, kom- 
plexní mechanizace a automatizace, 
rozvoj člověka apod. Je zřejmé, že 
skutečné řešení nebude bez. obtíží; 
-někdy je možno n nás pozorovat 
1 snahy, ktoré so tendencím vědecko- 
technické revoluce protiví (spíš po- 
kles než vědy, nedo- 
ceňování kvalifikace a vzdělání apod.). 
Rýsuje se pak jakýsi bludný kruh. 
Nedostatky v technice omezují mož- 
nost kultivace tvůrčích sil člověka a 
to zase prohlubuje zpežďování v pro- 
nikání vědy a techniky do života. Pro- 
trhnout tento circulns vitiosus je maž- 
né na obou stranách: moderní techní- 
koa a rozvíjením lidských sil. 

Protože. se na přechodu k vědec- 
kotechnické revoluci mění povaha 
práce, je nutno zákonitě změnit i ce- 
lou oblast přípravy k práci. Chce-li 
totiž někdo uěco dělat jinak, a to lé- 
pe, mnsí se tomn nejprve naučit. Dá 
se proto řící, že školskou soustavu 
zasáhne © vědeckotechnická revoluce 
velmi citelně. Nejen co do obsahu 
vzdělání (místo dosavadní speciali- 
zace spíše širší profil, schopnost 
umět se přizpůsobit měnícím se pod- 
mínkám apod.), ale I co do její or- 
ganizace. Skolní vzdělání, byť sebe- 
kvalitnější, již nemůže vystačit na ce- 
lý život. Je proto nutno počítat s per- 
manentním vzděláváním během celé- 
ho života. Vzdělání jde ruku v ruce 
s vědou. Autoři konstatují, že společ- 
nost s nejlepší vědeckou a vzdělávací 
soustavou zaujme v budoucnu takové 
postavení vo světě jako kdysi stát 
s mejvětším přírodním bohatstvím a 
poté s největším průmyslovým poten- 
elálem. 


Velmi složité jsou otázky týkající se 
vztahu mezi moderní civilizací a roz- 
vojem Člověka. Jak bude vypadat 
struktura lidského života? Jak so změ- 
ní struktura lidských potřeb? Jaký 
bude volný čas člověka? Jak se změ- 
ní jeho psychická nebo kulturní 
stránka? Co je umělé prostředí a 
z něho pramenící pocit osamocení 
člevěka? Jak se tyto změny odrazí 


v každém jednotlivci? Tyto a podobné 
otázky kladou autoři Civilizace na roz- 
cestí a zamýšlejí se nad nimi. Eustrují 
na nich jednak nesmírnou šířkn dů- 
sledků vědeckotechnické revoluce a 
jednak jejich vzájemnou © podmíně- 
nost a návaznost. 

I celospolečenský vývoj má v obdo- 
bí vědocketechnické revoluce své no- 
vé rysy. Ukazuje se nová zákonitost: 
Čím vyspělejší je průmyslová země, 
tím více se její hospodářský a pak 
i sociální pokrok stává závislým na 
postupu vědy. Prosazuje so stále na- 
léhavěji nutnost styku jednotlivých 
společností mavzájem. Vědeckotech- 
nícká revoluce fiž uepatří mezi ta- 
kové převraty, které prováděla určitá 
společenská třída. Je naopak takovým 
pohybem, který je uskntečnitelný ve 
svém celku bez pozitivní účasti vět- 


šiny a nakonec všech členů společ- 
nosti. 

I když vová publikace v závěru ua- 
značuje, jak by bylo vhodné přistu- 
povat u nás k vědeckotechnické re- 
voluci a na které otázky by se měla 
zaměřit pozornost, nemůže být chá- 
pána jako návod. V pracích kon- 
cepčního charakteru, ke kterým Civi- 
lizace na rozcestí bezespora patří, je 
takové hledisko těžko myslitelné. 

Předkládaná práce není určena jen 
vědcům, ale každému, kdo chce pře- 
mýšlet o svém budoucím životě, o bu- 
doucnosti společnosti, k níž náleží. 
A nejde jen o to, aby získal poznat- 
ky o budoncnosti, ale jde i o to, aby 
se v okamžiku, kdy jej vývoj postaví 
na rozcestí, byl schopen rozhodnout, 
po které cestě musí pokračovat. 

Ing. Jaroslav Coufalík 


+ MARXISMUS 
A EXISTENCIALISMUS 


Máme před sebou práci známého 
francouzského spisovatele, filosofa, 
politika a publicisty Jeana © Paula 
Sartra Marxismus a existencialísmus 
(Nakladatelství Svoboda, Praha 1966). 
Marxismus a existencialísmus je za- 
řazen pod názvem Otázka metody 
do rozměrné knihy Critigue de 'la 
raison dialectigue (Paris 1960). Na 
rozdíl od prvního fundamentálního 
spisu Bytí a nicota, kde šlo především 
o ontologickou problematiku, před- 
stavuje Sartrův druhý základní filo- 
sofický spis Kritika dialektického ro- 
zumu >»teorii praktických souborů«. 
Od vydání Bytí a nicoty (poprvé vy- 
šlo v roce 1943) uplynulo vícé než 
dvacet let. Mnoho se za tu dobu — 
pro dějiny lidstva krátkou a pro ží- 
vot jednoho člověka poměrně dlou- 
hou — změnilo. jak se vyvíjely ná- 
zory J. P. Sartra, v čem se změnil 
Sartre-filosot, | Sartre-politik? | Stal 
se Sartre  marxistou, jak | nejed- 
nou prohlásil on sám? Platí to, co 
o sobě říká: »já jsem marxlista, pro- 
tože cíl mého boje — toť socialismus 
a komunismus, i když jsem nevstou- 
pil do stranye? Nebo platí to, co 
uvedl s. Andre Gisselbrecht (zastu- 
pující šéfredaktor francouzské revue 
La Nouvelle Critigue, která v březno- 
vém čísle věnovala otázce, zda je Sar- 
tre marxista, více než sto stránek)? 
Gisselbrecht uvedl v rozhovoru (Kul- 
turní tvorba č. 31/1966) mimo jlné to, 
že redakce La Nouvelle Critigue po- 
kládala za nutné reagovat na sku- 
tečnost, že někteří zahraniční komu- 
nísté a marxisté, např. někteří Čes- 
koslovenští a Italští, pokládají Sartra 
za marxistu a spolubojovníka Fran- 
couzské komunistické strany, zatímco 
Sartre nemá s FKS žádný kontakt a 
je spíše »kritickým pozorovatelem« 
než »souputníkem«. Že Sartre je je- 
jich »nevěrnýe'a rozmarný spojenec, 
zahrnul je a ještě stále zahrnuje 
spoustou zklamání, je to »exemplár- 
ní svědek«, jehož vývoj je zároveň 


»zvláštní, specifický, reprezentativní, 
příkladný«. 

Domnívám se, že řešit tuto otázku 
nelze jinak než kritickým rozborem 
Sartrových filosofických a jiných 
prací, 1 kritickým rozborem jeho prak- 
tických politických vystoupení; i když 
právě na nich vidíme, jak se Sartre 
mění a jak střídá své názory, a to 
často ve velmi krátké době. (O ta- 
kovýto kritický rozbor se, jak se zdá, 
francouzští soudruzi pokoušejí.) je 
skutečností, že Sartre jako politická 


osobnost, kterou beze sporu je, nejed- 


nou vzrušll a přímo pobouřil svým po- 
krokovým vystupováním buržoazní po- 
litiky. V této úváze se však nezabývám 
Sartrem-politikem, jeho politickými 
činy, nýbrž jeho filosofickými názo- 
ry, jeho ideologií. 

Práce Marxismus a existencialismus 
je jednou z příležitostí seznámit se 
s jeho kritickými úvahami o marxis- 
mu i s jeho snahou doplnit marxis- 
mus exlstencialismem, snahou 
o »existencializací marxismu«, nebo 
jak to nazývají někteří francouzští 
soudruzi: s jeho pokusy O »sartriza- 
cis marxismu. K tomuto seznámení 
velmi prospívá mimo jiné 1 to, že Sar- 
tre již přestává být pro nás »módous. 
Pro některé naše publicisty a filoso- 
fy se už stal příliš »marxistickým« 
(tedy v jejich pojetí »zastaralým a 
konzervativním«). 

Je Sartre skutečně tak marxistický 
ve svých filosofických názorech? Bu- 
deme-li zkoumat jeho jednotlivé vý- 
roky, najdeme hodně materiálu pro 
l proti. Sartre 1 ve své prácí Mar- 
xismus a existencialismus, která je 
zaměřena jako celek kriticky | proti 
marxismu, vyvrací některé protimar- 
xistické argumenty o zastaralostí mar- 
xistické filosofie. Píše např.: »již ví- 
cekrát jsem poukázal na to, že „protí- 
marxistické“ argumenty nejsou nic 
jiného než jen zdánlivé omlazení 
předmarxistických idejí a že domnělé 
„vyvracení“' marxismů je v horším 


Ji 


případě jen návratem k předmarxís- 
tickému myšlení, v lepším případě 
jen znovuobjevením způsobu  myšle- 
ní, jenž je obsažen v této filosofii, 
která je tu považována za překona- 
nou. Pokud jde o „reviztonísmus“, pak 
je nutno řící, že je buď trulsmem, 
otřepanou věcí, nebo absurditou. Ne- 
ní totiž důvodu znovu přizpůsobovat 
živoucí filosofii světovému dění, pro- 
tože taková filosofie se adaptuje sa- 
ma od sebe tisícerými specifickým! 
podněty a výzkumy, neboť je co ne'- 
úžeji spjata se společenským pohy- 
bem.« (Uvedená kniha, str. 10.) Proti 
hlasům, že marxismus je třeba do- 
plnit »filosofií člověka«, protože byla 
a je filosofií bez člověka, vyznívá 
Sartrovo přiznání, že +Marx nezamě- 
ňuje člověka za prázdnou subjektivitu 
purltánského a mystifikovaného ma- 
loměšťáka, nýbrž člověk je mu ústřed- 
ním tématem filosofické totalizace, 
konkrétní člověk je v ohnisku jeho 
zkoumání. Takový konkrétní člověk 
je v Marxových očích určen svými 
potřebamli, ale 1 povahou své práce, 
totíž bojem proti věcem a lidem.« 

Ve stejném smyslu a ještě konkrét- 
něji hovořil J. P. Sartre i u nás v ro- 
ce 1963, když odpovídal na otázku, 
zda je třeba vytvořít samostatnou fi- 
losofickou antropologii a tou doplnit 
marxismus. Domnívám se, řekl Sar- 
tre, že není vůbec nutno vytvářet 
zvláštní filosofickou antropologil, pro- 
tože by nemohla být ničím jiným než 
pouhou fenomenologií. Protože odkud 
by brala své principy, ne-lt z mar- 
xismu? Protože co je absolutní, af 
již interpretace ledačehos může být 
různá, absolutně platný je řád mar- 
xismu. (Stenografický záznam dis- 
kuse s J. P. Sartrem z 18. 11. 19863.) 
Sartre se vyznává z toho, že ho pří- 
táhla neodolatelně realíta marxismu, 
koncepce, která vystupovala | Jako 
reálné určení proletariátu... fasci- 
noval nás proletariát jako ztělesnění 
a nástroj ideje... tak se stalo, že 
marxismus jakožto filosofie ztělesňu- 
jící svět nás vytrhla z odumřelé kul- 
tury buržoazle, která čerpala živné 
látky ze své minulosti. 

To všechno, a bylo by možno uvést 
nepoměrně více, jako by svědčilo 
o tom, že Sartre má pravdu, když 
o sobě tvrdí, že je marxistou. Marxis- 
mus a existencialismus nás však pře- 
svědčují 1 o druhém. Stačí si pozor- 
ně přečíst např. první a druhou kri- 
tiku marxismu a bylo by možné vy- 
bírat jen z těchto kapitol zcela opač- 
né a protikladné názory na marxis- 
mus. Zdá se, že pro něj existuje pou- 
ze nebo převážně marxismus ve své 
dogmatické podobě, marxismus jako 
»marxistický idealismus« nebo jako 


»marxisttcký voluntarismus« nebo ja- 
ko »marxistický formalismus«. Dočte- 
me se (str. 29), že © marxismus 
»...dísponuje sice teoretickými zá- 
klady a postihuje veškerou lidskou 
aktivítu, avšak není už Věděním, pro- 
tože jeho pojmy jsou diktátem; už ne- 
má cíl dopracovat se poznání, nýbrž 
chce se konstituovat a priori jako ab- 
solutní Vědění«. V podání Sartrově sé 
setkáváme s výtkou, že se marxisté 
nedovedou odpoutat sami od sebe, ze 


strachu, z nenávistí nebo z lenosti 


odmítají odpůrcovu větu už v tom 
okamžiku, kdy se jf právě chtějí zmoc- 
nit. Jak nazvat tvrzení, kterým Sar- 
tre obviňuje nejen Lukacse, ale vůbec 
všechny marxisty z toho, že nejsou 
schopní pochopít druhého. Sartre pí- 
še: »Zajisté že Lukacs disponuje pro- 
středky, aby mohl pochopit Heidegge- 
ra, ale nepochopí ho, protože by mu- 
sel číst a postihnout smysl jeho vět 
jednu po druhé. Pokud je mi však 
známo, neexistuje už žádný marxista, 
který by toho byl schopen.« (Str. 37.) 
To je »argument«, za který by se ne- 
musel stydět antikomunista. 
Domnívám se, že to, co Sartre mož- 
ná oprávněně vytýká dogmatické de- 
formací marxismu (kterou | neustá! 
ztotožňuje s marxismem vůbec), se do 
určité míry vztahuje na něho samého. 
Aniž se namáhá podat sebemenší 
důkaz a přesvědčující argument, pro- 
hlašuje např. marxistickou teorii po- 
znání za nejslabší místo v marxismu, 
obviňuje marxismus z toho, že vyřa- 
dil z procesu poznání subjektivitu, 
požaduje doplnění marxismu existen- 
cialismem. Proč? Protože podle Sar- 
tra »... když nás marxismus k sobě 
přitáhl, jako měsíc přitahuje masy 
vod v přílivu nebo světlo motýla, když 
od základu přetvoříl všechny naše 
představy a když v nás rozbil všech- 
ny kategorie buržoazního myšlení, 
nechal nás najednou na holičkách. 
Nedoved! uspokojit naš! touhu po po- 
znání a na našem specifickém terénu, 
na němž jsme se octli, nedokázal nás 
poučit o ničem novém, protože se ve 
svém vývoji docela zastavil.« (Str. 
23.) Naštěstí, jak ukazuje Sartre, se 
nezastavil existencialísmus a tak je 
marxismus možno doplnit existencla- 
Jismem. Protože marxismus, podle Sar- 
tra, pouze prý zařizuje, situuje, ale ni- 
kdy už nic nového nedokazuje; je nut- 
ná »sartrizace« marxismu, protože jen 
tak neztratí marxismus zcela svůj 
smysl pro to, co je vlastně člověk. 
Zdá se, že z uvedeného je jasné 
(a bylo by zase možné uvádět celou 
řadu dalších tezí), že © myšlenka 
o tom, že Sartre je marxista, myš- 
lenka, kterou se nejednou obíral sám 
Sartre, je přinejmenším předčasná. 


K tomuto závěru nelze dospět pocho- 
pitelně pouze tím, že postavíme protí 
sobě rozporná tvrzení samého Sartra 
O marxismu a marxistické filosofii 
zvláště. Vyplývá to především ze zá- 
kladního Sartrova filosofického pří- 
stupu, jak jej najdeme v Bytí a ní- 
cotě I v Kritice dlalektického rozumu. 
Vyplývá to 1 z toho (ukázal to vý- 
stižně A. Gedě ve své stati Existen- 
clalízace marxismu?, Dějiny a součas- 
nost 3, 1966), že Sartroví faksí unik- 


lo, že kromě dogmatického pseudo- 


marxismu a marxismu »bez hranice, 
nad ními! a navzdory jim existuje sku- 
tečný marxismus pojatý v leninském 
smyslu, v němž je uchován v sociál- 
ní | teoretické celistvosti ! jeho dal- 
ŠÍ vývoj. 

Nakonec ještě jedna otázka, kterou 
nelze obejít. Jaký užitek přináší na- 
ším členářům studlum práce Marxis- 
mus a existencialísmus? Myslím, že 
na tuto otázku dává do určité míry 
odpověď Průchův doslov, který umož- 
ňuje čtenářům orientaci. Ukazuje ne- 
jen na klady Sartrovy práce, ale | na 
její závažné zápory. Průcha přede- 
vším uvádí, že Sartre požaduje zá- 
sadní přepracování marxismu, pokud 
jde o marxistickou teorii bytí a teo- 
rli poznání; teorii bytí chce totiž na- 
hradit svou vlastní fenomenologickou 
ontologií, která je — jak říká Průcha 
— v jádře velm! tradiční, ba dá se ří- 
c! přímo konzervativní. Pokud jde 
o teorii poznání, chtěl by Sartre proti 
ní uplatnit stanoviska ze svého spisu 
Bytí a nicota. Dále Průcha uvádí, že 
1 myšlenky o humanismu oslabuje Sar- 
tre např. svými pesimistickým! závěry 
o nutné degenerací každého lidského 
společenství. Takové závěry | jsou 
ovšem neslučitelné s marxistickým 
humanismem. Souhlasím s Průchovým 
názorem, že myšlenka >»0 | Sartrově 
marxistickém přerodu by tedy byla 
zatím ukvapenác«. 

Proč vydáváme práce některých ne- 
marxistických autorů z kapitalistic- 
kých zemí? Rozhodně ne proto, aby- 
chom — pokud jde např. o Sartrovu 
práci — popularizovalí některé výpa- 
dy proti marxismu. Ale právě naopak: 
Z těchto prací je zřejmé, že v dneš- 
ním světě žádný skutečný myslitel 
nemůže obejít marxismus, že je to 
právě marxistická ideologie, která 
stále více ovlivňuje myšlení lidí. Dá- 
le nelze opomíjet anl ten aspekt, že 
právě pro rozvoj marxistického myš- 
lení není nic škodlivějšího než uza- 
vřenost před světem, neznalost ná- 
zorů našich »souputníků« 1 našich krí- 
tiků. Chceme-li vést úspěšně dlalog, 
pak musíme především dobře znát 
partnera, se kterým polemlizujeme. 

Ladislav Hrzal 


o 
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NOVÁ MYSL 


ŠKOLA, RODINA, 
VEŘEJNOST 


Po četných reformách by 
mělo být školám dopřáno 
alespoň poměrného klidu. 
Zdá se však, že některé re- 
formy | pořád | vyvolávají 
diskusi, a zejména snaha 
porovnat je s postupem 
v jiných zemích. Šasto se 
u nás hovoří o reformách 
švédského školství, ktecé 
byly dlouho připravovány a 
zkoušeny, a přece ani tam 
nejsou všichní s poslední 
-reformou spokojeni. 


Malá | znalost * 
švédského systému způso“ 
buje, že je nekrit'ský hod- 
nocen a jeho přednosti 
zveličovány. Naši základní 
devítiletou školu mají tam 
také, jen jinak organizo- 
vanou. je rozděle23 na tři 
stupně po třech etech. 
S diferenciací se začíná na 
druhém švédském stepní, 


naprostá je na třetím. I jin- 


de ve světě je obdoba na- 
šich ZDŠ v popředí. Sám 
jsem až do návštěvy Švéd- 
ska a do seznámení se se 
strukturou švédského škol- 
ství hájil názor, že starý 
systém osmitřídních střed- 
ních škol pro | vybrané 
žactvo byl po stránce pří- 
rozené diferenciace lepší 
než dnešní systém ZDŠ 
s částečnou diferenciací a 
s naším! školami! druhého 
cyklu. Tento názor u nás 
zastává mnoho lidí, zvláš- 
tě pedagogové. Myslim, že 
nikdo tím nemíní obnovu 
někdejších středních škol 
jako takových. Když ustou- 
plly do pozadí otázky spo- 
lečenské nadřazenosti, ná- 
vrat k formě s novým ob- 
sahem zdá se být přítažli- 
vý. Jenže právě švédské 
zkušenosti hovoří pro dife- 
renclací v rámci základní 
devítileté školy. 


Píší o základních devíti- 
letých školách a školách 
druhého cyklu, poněvadž 
ty, Jak se zdá, nám zůsta- 
ly Jako trvalý odkaz všech 


nového 


reforem. Kdyby se taků 
u nás začínalo s diferen- 
clací již ve čtvrtém až šes- 
tém postupném ročníku a 
kdyby“ byla důsledně pro- 
vedena ov: sedmém až 
osmém,. myslím, že by 01- 
padly potíže, které zatím 


s diferenciací máme. Brá- 


ní se jí leckde učitelé 1 ro- 
diče. Ve Švédsku je pře- 


stup z třetího do čtvrtého. 


ročníku tak plynulý jako 
u nás z pátého do šestého, 
a právě tak je tomu s pře- 
stupem ze šestého do sed- 
mého ročníku. Diferencla- 
ce tam začíná ve čtvrtém 
ročníku | jako | zájmová, 
v sedmém se na ní staví ua 
základě získaných  zkuše- 
ností s jednotlivými žáky. 
Problém třídy s žáky vybra- 
ným! a nevybranými tam 
není. Pojetí | diferenciace 
není chápáno pejorativně, 
jako kdyby šlo o dělení žá- 
ků na chytré a hloupé. Tím, 
že u nás začínáme s dile- 
renclací dosti pozdě, tento 
dojem vzniká, zvláště když 
se diferenciace neprosazu- 
je jako zájmová, podle na- 
dání a schopností v tom 
kterém směru, nýbrž v rám- 
cí celkového ohodnocení 
žáků. 


Nejde však jen o základ- 
ní devítiletou | školu. Ve 
Švédsku je plynulý 1 pře- 
stup na školy v naší termi- 
nologii | druhého | cykiu. 
Žactvo je totiž důslednou 
diferenciací v sedmém až 
devátém ročníku připrave- 
no na to, co je čeká po 
devátém | ročníku, pokud 
chce studovat. U nás je 
přechod ze základní devíti- 
leté školy na školy druhé- 
ho cyklu často pro žáky, 
učitele 1 rodiče svízelný. 
Jednak nadaní žáci! nejsou 
vždy dosud na základní dle- 
vítíleté škole vytížení, jed- 
nak nejsou zvyklí studovat 
v rámci typlzovaného za- 
měření. Z toho plynou stas- 
ky učitelů na špatnou pří- 
pravu žáků základní deví- 
tileté školy 1 nářky rodičů 
na přetěžování. Důsledkem 
je potom někdy velml ná- 
ročný přechod ze škol dru- 
hého cyklu na vysoké ško- 
ly, zvláště když střední 
všeobecně vzdělávací ško- 
ly, které především mají 
připravovat pro tyto školy, 
mají žactvo vybrané, odčČor- 
pané odborným! školami. 
Kromě toho po tři roky 
zdolávají nedostatky dife- 
renclace na základní deví- 
tileté škole, zvykají žactvo 
na náročnější práci a po- 


-měrně brzy je předávají 


dál. 


© jakousl 


Z toho všeho plyne kom- 
plex problémů, které se 
často jeví jako napětí me- 


„zi rodiči a učiteli, někdy 


jako trvajá a prohlubující 
se disharmonle. Neprojeva- 


- je se to jen na třídních 


schůzkách s rodiči, avšak 


"<bov počtu. stížností adreso- 


vaných ředitelstvím, škol- 
ským a kulturním komisím 
1 ministerstvu. 


Ironizování potíží a těž- 
kostí je nejméně  schůd- 
nou cestou k řešení. Před- 
pokládaná jednota a poro- 
zumění školy a rodiny je 
ideálem, nikoliv však ne- 
dostižitelným. Dokladem pro 
to jsou některé školy, kte- 
ré se blíží harmonické spo- 
lupráci. Vždyť společný cíl 
rodiny a školy, zdravá ge- 
nerace, je jedním z mála, 


„nad něž není. 


Nelze popřít, že jednotné 
působení rodiny a školy na 
miádež narušlly právě ně- 
které změny v našem škol- 
ství. Již proto, že vykoleji- 
ly z tradic. Nové se vždy 
přijímá s výhradami! a vy- 
čkávavě. Zvláště kritiky, 
které se snášely po dvě 
desetiletí na naše školství, 
vytvořily v řadách rodičů 
averzi proti ško- 
le. Přehnané byly také zá- 
věry, které se často spojo- 
valy s feminlzací naších 
škol. 


A přece nelze hovořit 
o antagonistických | táb>- 
cech rodiny a školy, které 
se střetávají a přecházejí 
až do nepřátelství. Většina 
rodičů a učitelů pracule 


v přátelském sepětí. Př=2s- 


to na zlepšení celkového 
stavu je třeba stále myslit 
a mít na zřeteli více sbližo- 
vání než oddalování. 


Je pravda, že mnohým 
mladým učitelům chybí 
takt v chování vůči žákům 
1 rodičům. K vyrovnané pe- 
dagogické moudrostí se do- 
spívá s léty. Škoda, že ms- 
zl mladými a starším! uči- 
tell na naších školách ne- 
panuje vždy vzájemná sho- 
da, úcta a sdílnost. Chy- 
bují často obě | strany. 
A přece elán mládí a zku- 
šenosti starších by moh'y 


právě ona | pedagogickém 
kolbišti © přinášet © mnoho 
dobrého. 


Starší učitelé bývají na- 
opak zas někdy nervózní a 
nešetří slovy. Zapomínají, 
že jim se již nic nepromíijí. 
Většinou to však umějí 
s žáky 1 rodiči lépe než 
nastupující pedagogická 
generace, což je pochopil- 
telné. Mnoho by po této 


stránce mohly vykonat ZO 
ROH, kde se mladí 1 starší 
často scházejí na bázi pfe- 
ce jen jiné než jen jako 
učitelé a příslušníci růz- 
ných generg'í. PFři mno- 
hem menším počtu čleaů 
KSČ na školách význam ZV 
ROH a ZO ROH je přímo 
přednostní právě v tomto 
směru. 


U rodičů se často setká- 
váme s náladovostí až ne- 
vyzpytatelnou, s | přehna- 
nou symoatií či antipatií 
vůči vyučujícím, s chová- 
ním až pochlebným anebo 
až bezohledným. Mladá učí- 
telka se zdá mnohým 3- 
dičům příliš mladá a ne- 
zkušená, starší zase příliš 
stará a nervózní. Ostřejší 
slovo z jedné čí druhé 
strany kalí často vzájemný 
poměr na řadu let, a kdo 
tím trpí, to je především 
žák. 


Nespokojenost mnohých 
s dnešním stavem našeho 
školství, ať již oprávněná 
nebo neoprávněná, působdí 
negativně | na mládež, p>- 
něvadž znevažuje zařízení, 
která jí dopřávají vzdělání 
1 výchovu v kolektivu. To 
je stinná stránka mnohých 
kritik poctivě | míněných, 
usilujících ne o boření, leč 
o zlepšení. 


Postavení vyučujícíh> 
před žáky 1 před rodiči, 
ovlivněnými četbou  novi- 


nářských článků, někdy se 
nedostávajících pod povrch 
věcí a bez zkušeností ze 


© školní praxe, je někdy veli- 


ce delikátní. Vyžaduje pev- 
nosti, vzdělání, orlentace a 
odvahy. Pokud sl ovšem ně- 
který | pedagog alespoň 
před žáky nevynucu;e 
mlčení o tom, o čem ne- 
chce hovořít, 


Také po této stránce 'e 
sttuace téměř obdobná v ce- 
lém světě. Předpokladem 
dalšího vývoje u nás je 
jednak stabilizace s nej 
nutnějším zlepšováním da- 
ného stavu bez překotných 
dalších změn 8 značné od- 
borná 1 politická připrave- 
nost vyučujících. Také pro 
pedagogickou | propagandu 
mezí žáky a rodiči. 


Dr. B. Pernice 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSŮ 


V DUCHU 


A PŘÁTELSKÉ 


Dr. JÁN PUDLÁK, náměstek ministra zahraničních věcí — 


O významu „třetího světa“ v současném mezi- 
národním vývoji dnes už sotva někdo pochybuje, 
i když ne všichni si uvědomují složitost jeho pro- 
blémů a možné důsledky dalšího prohloubení roz- 
dílu (již nyní velmi povážlivého) mezi úrovní 
většiny rozvojových zemí a zemí hospodářsky vy- 
spělých. 

Koloniální soustava imperialismu se zhroutila 
a na jejích troskách vznikly desítky nových států, 
zejména v Africe a v Asii. Je to nesporný úspěch 
národně osvobozeneckého hnutí a všech pokroko- 
vých, protiimperialistických sil. Avšak kolonizá- 
toři, kteří se tak rádi oháněli řečmi o svém „ci- 
vilizačním poslání“, zanechali své bývalé kolonie 
vesměs v dezolátním stavu, s velmi nízkou ži- 
votní úrovní, se zaostalým hospodářstvím, často 
záměrně deformovaným v zájmu tzv. mateřských 
(ve skutečnosti macešských) zemí. Rozvoj moder- 
ních komunikačních prostředků vymaňuje bývalé 
koloniální národy z dřívější izolace, avšak záro- 
veň jim umožňuje zdrcující konfrontaci vlastního 
postavení s postavením lidí v hospodářsky vyspě- 
lé, moderní společnosti. 

Lhůta sta let, kterou mnozí ekonomové a sta- 
tistikové dávají rozvojovým zemím k dostižení 
nynější úrovně zemí hospodářsky vyspělých, je 
zoufale dlouhá, delší než život jednoho člověka či 
jedné generace. Za této situace je zrovna tak 
snadné propadnout pocitu marnosti, jako se 


nadchnout pseudorevoluční frází či hlásat válku 
„hladového Jihu“ proti „bohatému Severu“. Tím 
se však nic neřeší. 

Kolonizátoři vyhnaní včera dveřmi se dnes 
snaží vrátit oknem v neokolonialistickém pře- 
strojení a k dosažení svých cílů používají jak slibů 
a korupce, tak i nátlaku a ozbrojené intervence. 
Američtí imperialisté zostřují agresívní kurs své 
politiky, což se projevuje především v eskalaci 
války proti vietnamskému lidu a v podvratných 
manévrech proti pokrokovým režimům v rozvo- 
jových zemích. Politika ČLR, přes její protiimpe- 
rialistickou frazeologii, jim ve skutečnosti při- 
chází vhod, protože narušuje jednotu socialistic- 
kého tábora a mezinárodního komunistického 
hnutí, vyvolává rozpaky a zmatek v „třetím 
světě“ a vede k oslabení afroasijské solidarity 
i národně osvobozeneckého hnutí zrovna v oka- 
mžiku zvýšeného náporu imperialismu. . 

Přes všechny tyto potíže bylo by nesprávné po- 
važovat problémy „třetího světa“ za neřešitelné. 
Vždyť právě obtížnost a složitost problémů, před 
nimiž stojí představitelé rozvojových zemí, jakož 
i osobní zkušenost s kolonialismem a neokolonia- 
lismem, vede mnohé z nich k hledání takové poli- 
tiky a takové cesty rozvoje, která by jim umož- 
nila v přátelské spolupráci se socialistickými ze- 
měmi a při využití jejich zkušeností překonat 
hospodářskou zaostalost v cojnejkratší lhůtě při 3 


současném řešení alespoň těch nejnaléhavějších 
sociálních problémů. i 

Jaký je postoj ČSSR k rozvojovým zemím a 
k problémům „třetího světa“ za této složité si- 
tuace? | 

XII. sjezd KSČ, jehož se — vedle četných dele- 
gací bratrských komunistických a dělnických 
stran — zúčastnili poprvé také významní před- 
stavitelé pokrokových, národně demokratických, 
k nekapitalistické cestě se hlásících stran z roz- 
vojových zemí, vytyčil pro naší zahraniční poli- 
tiku jako jeden z hlavních úkolů „uskutečňovat 
, vzájemně prospěšnou spolupráci s rozvojovými 
státy Asie, Afriky a Latinské Ameriky, podporo- 
vat progresívní společenské síly v těchto zemích 
v jejich boji proti imperialismu, neokolonialismu 
a vývozu kontrarevoluce, v jejich úsilí o dosažení 
plné politické a hospodářské nezávislosti a spo- 
lečenského pokroku“ až 

Listopadová státní návštěva presidenta A. No- 
votného v SAR, Etiopii a Indii (s kratší a — jak se 
ukázalo — nikoliv jenom technickou zastávkou 
v Bagdádu při zpáteční cestě) je praktickým 
uskutečňováním a rozvíjením linie stanovené 
sjezdem. V souvislosti s touto návštěvou, která 
měla značný ohlas nejenom u nás a v navštívených 
zemích, ale i ve světovém tisku, se znovu potvrdi- 


lo, že i země geograficky tak vzdálené a Jejich : 


národy tak rozdílné svou bohatou a pohnutou 
historií, svými tradicemi a svéráznou kulturou, 
jsou nám velmi blízké. 

Naše přátelské styky s národy Asie a Afriky, 
cílevědomě rozvíjené v souladu s generální linií 
naší socialistické zahraniční politiky, mají své 
hluboké kořeny v upřímné a spontánní solidaritě, 
kterou náš lid, sám v minulosti vystavený národ- 
nostnímu i sociálnímu útlaku, vždy pociťoval 
se spravedlivým bojem těchto národů proti kolo- 
nialismu a imperialismu, za svobodu, za upevnění 
hospodářské a politické nezávislosti, za společen- 
ský pokrok. 

Stačí připomenout, s jakými sympatiemi naši 
prostí občané před třiceti lety sledovali hrdinný 
boj etiopského lidu proti technické i početní pře- 
vaze fašistické Itálie, jaký ohlas u nás měla vy- 
stoupení Gándhího a Néhrúa, kteří stáli v čele 

národně osvobozeneckého hnutí v Indii, s jakým 
— rozhořčením naše veřejnost před deseti lety od- 
soudila třístrannou agresi proti Egyptu a jaký 
význam sehrála pomoc ČSSR v boji egyptského 
lidu proti této agresi, pomoc, kterou tak vřelými 
slovy ocenil president Násir ve svém projevu na 
banketě, uspořádaném na počest soudruha No- 
votného i v závěrečném komuniké. 

Šťastnou shodou okolností se totiž návštěva 
soudruha Novotného v SAR uskutečnila právě 
v období, kdy naši arabští přátelé oslavovali de- 
sáté výročí vítězství nad kombinovanou britsko- 
francouzsko-izraelskou agresí, rozpoutanou v ro- 
ce 1956 v odvetu za znárodnění Suezského prů- 
plavu. Vztahy československo-egyptské, prově- 
řené tenkrát v kritické situaci, měly pak v dalších 
letech trvale vzestupný trend. Obchodní dohoda 
a dvě ekonomické dohody umožnily, že objem 
4 vzájemné výměny dosahuje pozoruhodné částky 
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kolem půl miliardy Kčs ročně. Známý káhirský 


list Al Ahrám v komentáři k návštěvě soudruha 
Novotného uvedl, že československo-egyptské 
obchodní styky svým objemem převyšují celkový 
obchod SAR s Francií, Itálií a Hoiandskem. Avšak 
nejde jenom o objem. Ještě důležitější je charak- 
ter těchto rovnoprávných a vzájemně výhodných 
styků. Naše pomoc industrializačnímu úsilí SAR 
nespočívá jen v dodávkách osvědčených investič- 
ních celků za příznivých úvěrových podmínek 
a technické pomoci, ale i v ochotě kupovat — 
vedle tradiční baviny — ve stále větším rozsahu 
polotovary a hotové průmyslové výrobky. 

: Sjednocená arabská republika, která od revo- 
luce v roce 1952 dosáhla významných úspěchů 
v rozvoji národního hospodářství a která nastou- 
pila cestu nekapitalistického vývoje, spojeného 
s hlubokými společenskými přeměnami, je právě 
jednou ze zemí, která projevuje mimořádný zá- 
jem p naše zkušenosti, a to jak z období národně 
demokratické revoluce a budování základů socia- 
listíckého zřízení, tak i ze současného období, kdy 
začínáme uvádět v život zdokonalenou soustavu 
plánovitého řízení národního hospodářství. Krát- 
ce před návštěvou soudruha Novotného v SAR 
dlela v ČSSR za tím účelem studijní delegace 
Arabského socialistického svazu. A také při jed- 
nání v Káhiře zaujímala výměna vzájemných 
zkušeností přední místo. 

Jak vyplývá ze společného komuniké, zveřejně- 
ného na závěr návštěvy soudruha Novotného, 
veliká pozornost byla věnována i mezinárodním 
problémům, kde se projevila široká shoda názorů 
na hodnocení současného vývoje i na kroky ne- 
zbytné pro zmírnění mezinárodního napětí a pro 
zajištění míru a bezpečnosti ve světě. | 

Oba presidenti se setkali před šesti lety v roce 
1960 v New Yorku na XV, Valném shromáždění 
OSN. Bylo to v době velikého rozmachu národně 
osvoboženeckého hnutí a vzniku celé řady nových 
států zejména v Africe. Od té doby šel vývoj dále 
kupředu, dále pokračoval rozpad koloniální sou- 
stavy imperialismu, upevňovaly se síly míru, 
pokroku, demokracie a socialismu, avšak záro- 
veň imperialisté, znepokojení tímto vývojem, se 
pokusili přejít do protiofenzívy, vystupňovali 
agresívní válku proti vietnamskému lidu, zorga- 
nizovali řadu provokací a podvratných akcí proti 
pokrokovým režimům v rozvojových zemích. 

Ve společném komuniké se proto právem kon- 
statuje, že současné napětí „je způsobeno růstem 
imperialistického vměšování, stupňujícím se po- 
užíváním síly a nátlaku, což ohrožuje pokrokový 
vývoj ve světě a má za cíl zmařit národní tužby 
zemí, které nedávno dosáhly nezávislosti, jakož 
i ostatních rozvojových zemí“. 

Je jasné, že za této situace se upevňování a pro- 
hlubování spolupráce socialistických a rozvojo- 
vých zemí, hlásících se k politice neangažova- 
nosti, jeví jako kategorický imperativ. A není 
sporu, že návštěva soudruha Novotného v SAR 
i v dalších navštívených zemích je v plném sou- 
ladu s tímto úkolem a s úsilím o upevnění jed- 
notné fronty socialistických a rozvojových zemí. 

Je pravda, že i mezi rozvojovými zeměmi jsou 


'značné rozdíly v úrovní výrobních sil, jakož 
| v kulturní a životní úrovní a také v koncepci 
dalšího rozvoje národního hospodářství. Rozdíly 
jsou i v interpretaci a v praktickém provádění 
politiky neangažovanosti, k níž se většina rozvo- 
jových zemí hlásí. Je však celá řada otázek, vůči 
niž neangažované země zaujímají velmi roz- 
hodné stanovisko a velmi aktivně se exponují 
za jejich řešení, což skýtá širokou platformu pro 


společný postup socialistických i neangažovaných 
zemí, jak se to nejednou projevilo v OSN ina 


jiných fórech. Boj za mír, proti kolonialismu a 
imperialismu, za důsledné uplatnění zásad míro- 
vého soužití v mezinárodních vztazích, proti 
imperialistické politice intervence a agrese, to 
vše je v životním zájmu jak socialistických, tak 
i rozvojových zemí. Z této základny vycházely 
jak projevy a vystoupení soudruha Novotného, 
tak i jeho jednání v SAR, v Etiopii a Indii a přes 
určité odstíny ve formulacích se to projevilo 
i ve společných komuniké. | 

V Etiopii, kromě toho, že šlo o oplacení návště- 
vy císaře Haile Selassie v ČSSR v roce 1959, vynikl 
ještě další aspekt návštěvy soudruha Novotného. 
Byla to zároveň pocta Africe, jejíž významné 
instituce mají své sídlo právě v Addis Abebě. 
Mám na mysli Organizaci africké jednoty a Hos- 
podářskou komisi pro Afriku, s jejímiž předsta- 
viteli se soudruh Novotný za svého pobytu v Addis 
Abebě také setkal. | 


© významu Indie s jejími téměř pěti sty milióny 


obyvatel se není třeba příliš mnoho rozepisovat. 
Je pochopitelné, že v tak veliké zemi, s tak složi- 
tou třídní strukturou, s takovým konglomerátem 
národností, nabývají i hospodářské a sociální 
problémy pro nás nepředstavitelných rozměrů, 
tím spíše, postihnou-li zemi živelné pohromy a 
neúroda, jak tomu bylo v poslední době. Je to 
však země, která v důsledku své specifické váhy 
a díky politice, kterou vytyčil Džaváharlál Néhrú, 
hrála a bude nesporně nadále hrát významnou 
úlohu nejenom v Asii, nýbrž i v celosvětovém mě- 
řítku. | : 

Významu Indie si pochopitelně byli vždy dobře 
vědomi i imperialisté, kteří vyvinuli svého času 
nemalé úsilí, aby ji zatáhli do svých vojenských 
seskupení v Asii. Indie však odolala nátlaku a 
stala se jedním z průkopníků politiky neúčasti 
v blocích, politiky neangažovanosti. K politické- 
mu adkazu Néhrúa se přihlásil jak předčasně 
zesnulý Bahadúr Šástrí, tak i nynější ministerská 
předsedkyně Indíra Gándhíová, jejíž úkol je ovšem 
značně ztížen v důsledku těžké hospodářské si- 
tuace a narůstajících sociálních konfliktů. Také 
napětí ve stycích se sousedními zeměmi — ČLR 
a Pákistán — ztěžuje proces vnitřní konsolidace, 
i když Taškentská deklarace vytvořila vhodnou 
základnu pro plnou normalizaci styků s Pákistá- 


nem. - 

Mezi Indií a ČSSR vždy existovaly dobré, přá- 
telské vztahy. Rozhodné vystoupení Džaváharlá- 
la Néhrůa proti mnichovskému diktátu zůstane 
navždy v paměti našeho lidu. 

Indie je naším největším obchodním partne- 
rem mezi rozvojovými zeměmi. ČSSR poskytla 
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Indii značné úvěry na investiční celky a podílí se 
na industrializáčním úsilí indické vlády přede- 
vším stavbou závodů strojírenské metalurgie 
a závodu na výrobu těžkých obráběcích strojů 
v Ránčí. Škoda, že pro špatné počasí se nepoda- 
řilo uskutečnit návštěvu soudruha Novotného 
právě v tomto městě, které se stalo výmluvným 
symbolem českoslovénsko-indické spolupráce. , 
I v Indii probíhaly rozhovory a jednání ve velmi 
otevřeném a přátelském duchu. Navazovaly na 
loňskou návštěvu indického presidenta Rádha- 


. krišnana v ČSSR. Osobní kontakty mezi česko- 


slovenskými a indickými státníky už mají svou 
tradici, kterou bude třeba i nadále rozvíjet. 

Jak vyplývá ze zveřejněných komuniké, ve všech 
třech zemích byla v jednáních věnována značná 
pozornost i otázkám, které se dotýkají životních 
zájmů ČSSR, tj. zejména otázkám evropské bez- 
pečnosti. V československo-indickém komuniké 
vyjadřují obě strany názor, „že zajištění evropské 
bezpečnosti je v zájmu zachování míru nejen 
v Evropě, nýbrž v celém světě“ a zároveň se 
konstatuje, že „pokus změnit současné hranice 
by měl nebezpečné důsiedky“, Podobně je zdů- 
razněn význam evropské bezpečnosti i v komuni- 
ké o návštěvě soudruha Novotného v SAR, v němž 
se navíc konstatuje, že v přístupy k řešení ně- 
mecké otázky „ČSSR a SAR vycházejí ze skuteč- 
nosti, že situace, která vyplynula z druhé světové 
války, vedla k vytvoření NDR a Německé spol- 
kové republiky“. 

Lze tedy konstatovat, že návštěva soudruha 
Novotného v SAR, Etiopii a v Indii měla veliký 
politický význam a přispěla k prohloubení vše- 
stranné spolůpráce se spřátelenými rozvojovými 
zeměmi. Do tohoto rámce spadá i pražská ná- 
vštěva vládní delegace Syrské arabské republiky 
vedená ministerským předsedou dr. Zuajjinem. 
Vedle rozhodného odsouzení americké interven- 
ce a agrese ve Vietnamu, jakož i odsouzení impe- 
rialistických manévrů na Blízkém a Středním 
východě a zdůraznění významu evropské bezpeč- 
nosti, se ve společném komuniké konstatuje, že 
„Účinný boj proti kolonialismu a imperialismu 
si nutně vyžaduje úzkou přáteiskou spolupráci 
lidu rozvojových a socialistických zemí se všemi 
pokrokovými a mírumilovnými silami celého 
světa“. | | 

Státní návštěva presidenta Československé so- 
cialistické republiky Antonína Novotného velmi 
názorně dokumentovala náš zájem o problémy 
„třetího světa“ i naši dobrou vůli přispět — na zá- 
kladě rovnoprávnosti d vzájemných výhod a v sou- 
ladu s našimi možnostmi — k jejich řešení a tím 
i k upevnění solidarity socialistických a rozvojo- 
vých zemí, která je nezbytnou podmínkou k upev- 
nění míru a zárukou pokrokového vývoje ve světě. 
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ZÁSADOVOST A AKTIVITA 
ZAHRANIČNÍ POLITIKY 


MIROSLAV MŮLLER 


Věrnost věci komunismu, věrnost proletářskému in- 
teruacionalismu a socialistické solidárností vždy byla 
a nadále zůstane zákonem života a boje Leninovy stra- 
ny. Se vším důrazem to znovu podtrhl XXIII. sjezd Ko- 
munistické strany Sovětského svazu. Tato skutečnost je 
určující i pro realizaci generální linie sovětské zahra- 
niční politiky. Jejím cílem je zabezpečit společně 
s ostatními socialistickými zeměmi příznivé mezinárod- 
ní podmínky pro vybudování socialismu a komunismu. 
Upevňovat jednotu a semknutost socialistických zemí, 
podporovat národně osvobozenecké hnutí a uskuteč- 
ňovat všestrannou spolupráci s mladými rozvíjejícími 
se státy. Sovětská zahraniční politika zároveň důsled- 
ně hájí princip mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením; přitom rozhodně čelí agresív- 
ním silám imperialismu a je vedena suahou uchránit 
lidstvo před novou světovou válkou. 

Jedním z hlavních principů sovětské zahraniční po- 
litiky — jak to znovu potvrdil L. Brežněv na IX. sjezdu 
Bulharské KS — je princip proletářského internacio- 
nalismu, který vyjadřuje společné životní zájmy a zá- 
kladní historické cíle boje dělnické třídy všech zemí. 
Je to kritérium, podle něhož komunistické strany a kaž- 
dý komunista může prověřovat správnost své linie 
i svojí věrnost marxismu-leninismu. Zásady proletářské- 
ho internacionalismu nejsou v nijakém rozporu se zá- 
sadaml mírového soužití, které vyvěrají z realistického 
pohledu na existenci a vztahy zemí s různým společen- 
ským zřízením. 

Pružná, aktivní a přitom důsledná a principiální po- 
litika sovětského státu v zahraniční oblasti odpovídá 
objektivnímu historickému vývoji a urychluje jej. Je 
prodchnuta úsilím o dosažení akční jednoty mezinárod- 
ního komunistického bnutí a všecb revolnčních sll sou- 
časnosti v boji proti společnému nepříteli — imperia- 
lismu, za vítězství míru, demokracie, národního osvobo- 
zení a socialismu. 

Teoretickon základnou zahraniční politiky SSSR je 
marxisticko-leninské učení o socialistické revoluci, Le- 
ninův závěr o vítězství socialismu nejdříve v jedné nebo 
několika zemích a leninská analýza hybných sil a 
perspektiv rozvoje světové revoluce po vytvoření dvou 
protichůdných společenských soustav ve světě. Při všem 
bohatství forem světového revolačního procesu, rozma- 
nitosti protiimperialistických sil a složitosti jejich vzá- 
jemného působení je revoluční zápas v současném světě 
ve své podstatě bojem za přechod lidské společnosti 
od kapitalismu k socialismu a komunismu. 


G | Antagonismus dvou společenských soustav — socia- 


listické a © kapitalistické — je základním a určujícím 
v systému světových sociálních rozporů, přičemž socie- 
listické země jsou hlavní materiální silou, stojící proti 
imperialismu a jeho agresívní politice. Tato skutečnest 
nikterak nesnižuje význam národně osvobozeneckého 
hnutí a zápasu dělnické třídy kapitalistických zemí, 
které hrají významnou úlohu v revolučním procesu. 
Vždyť vítězství socialismu ve světě nemůže být pouze 
výsledkem úsilí socialistických států. Další rozvoj ná- 
rodního osvobozeneckého hnutí, revolučního dělnické- 
ho hnutí, uzrávání vnitřních podmínek v keždé jednot- 
livé zemi pro socialistickon revoluci, je dalším natným 
předpokladem pro vítězný postup světové revoluce. Kaž- 
dý její oddíl je samostatný a rovnoprávný, avšak jen 
jejich společný boj může vést k takovým výsledkům, 
jež jsou v zájmu vývoje lidstva. 

To je základní pozice, z níž vychází mezinárodní 
činnost KSSS a sovětského státu, při které jsou důsled- 
ně uplatňovány leninské strategické a taktické principy. 
Konstruktivní a prozíravý postnp KSSS má plnou ped- 
poru většiny socialistických zemí a bratrských stran. 

Současná mezinárodní situace, agresivita imperlalis- 
mu a jeho snaha zvrátit revoluční proces ve světě vy- 
žadují především upevňování jednoty, ekonomického 
potenciáln a obranné moci socialistických zemí. V tom- 
to směru nejen nejaktivněji působí SSSR, ale I! jeho 
přínos společné věci je daleko největší. Stačí si uvědo- 
mit, že Sovětský svaz vyrábí přibližně polovinn celkové 
společenské produkce soclalistického spoločenství, že 
vynakládá obrovské prostředky v zájmu bezpečnosti so- 
cialistických zemí a světového míru, že jeho vysoká 
technícká úroveň a bojová připravenost mu umožňuje 
zajistit nejen nedotknutelnost vlastních hranic, ale i ce- 
lého socialistického společenství. Zahraniční politika so- 
větského státu se tedy řídí principy proletářského inter- 
nacionalismu a mírového soužití a zároveň sa 
o sílu, která nutí imperlalistické kruhy reálněji ocežovat 
současný vzájemný poměr sil ve světě. 

SSSR všestranně přispívá nejen k upevňování politic- 
ké jednoty zemí soclalistickéhe společenství, ale 1 k efek- 
tivnímu rozvoji jejich ekonomické spolnpráce. Vychází 
přitom z přesvědčení, že socialistické země musí mit 
stále větší vliv na světovou revolucí svou hospodářskou 
politikou, jak to již v roce 1921 ukazoval V. I. Lemntn. 

Sovětský svaz vynakládá neúnavné úsilí, aby na zá- 
kladě rovnoprávných vztahů mezi socialistickými země- 
mi se neustále upevňoval jejich společný postup a spo- 
lečná stanoviska ve všech základních otázkách zahre- 
niční politiky. Příkladem velké síly svazků soolalistic- 
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kých zemí, jejich shodných názorů a pevného odhod- 
léní nepolevit ve společném bojí proti imperialistické 
agresi a meustále rozvíjet mírové úsilí se stalo zase- 
dání Politického poradního výboru organizace Varšav- 
ské smlouvy v červenci t. r., na němž byla vypracována 
a jednomyslně sohválena principiální linle v otázkách 
zajištění míru a bezpečnosti evropských národů a vůči 
agresi USA ve Vietnamu. Na tomto zasedání předsta- 
vitelé členských zemí Varšavské smlouvy vyjádřili na- 
prostou solidaritu s vietnamským lidem v jeho boji proti 
americkým agresorům a poukázali na nejtěžší meziná- 
rodní odpovědnost vlády USA za zločiny proti míru a 
lidskosti, jichž se dopouštějí jejich vojska ve Vletna- 
mu. Zdůraznili, že národy předloží agresorům účet z hle- 
diska mezinárodně politického, morálního 1 materiální- 
ho. Členské země Varšavské smlouvy json rozhodnuty 
odpovědět na eskalaci americké války rostoucí morálně 
politickou a materiální podporu vietnamského lidu 
s přihlédnutím k potřebám vyvolaným novou fází vál- 
ky a k přáním VDR. 


Obrovskou a mnohostrannou pomoc vietnamskému li- 
du poskytuje především Sovětský svez. To nejednou 
oceňovali ve svých projevech vedoucí vietnamětí před- 
stavitelé. SSSR poskytuje vietnamskému lidu pro jeho 
ozbrojený boj veškerou požadovanou materiální pomoc 
a byl prvním soclalistickým státem, který iniciativně 
vyjádřil ochotu vyslat do Vletnamu dobrovolníky, po- 
žádá-li o to vláda VDR. SSSR rovněž meustále rozvíjí 
boj na politické, propagandistické a diplomatické frontě 
za porážku amerických agresorů. Při všech jednáních 
s představiteli kapitalistického světa rozhodně hájí a 
nesmlouvavě prosazuje spravedlivé požadavky vletnam- 
ského lidu, což je všeobecně známo. 


Tím více je odsouzeníhodné, že vedení KS Číny ne- 
ustále veřejně napadá Sovětský svaz, obvíňuje jej, že 
mejen vůbec nepomáhá vletnamskému lidu, ale že bo- 
juje proti němn a spolčuje se přitom s americkými 
imperlalisty. Odporuje zdravému rozumu, že čínští ve- 
doncí činitelé neberou v tomto směru na zřetel nejen 
zjevná fakta, ale dokonce ani zmíněná četná veřejná 
prohlášení vietnamských představitelů, oceňující nejvře- 
lojšímí slovy sovětskou pomoc. Představitelé KS Číny 
v tomto směru dokonce ve svém tisku důsledně cen- 
zurují projevy vietnamských soudruhů. 


Svého smyšleného obviňování SSSR ze zrady a kom- 
plotů s USA využívá vedení KS Číny k odmítání jakých- 
koliv společných akcí v bofl proti imperialismu a ame- 
rické agresi ve Vietnamu. Na nesčetné konstruktivní 
návrhy s dobrou vůlí představitelů Sovětského svazu 
i jiných socialistických zemí odpovídá jen nejhrubšími 
urážkami. 

Vedení KS Číny soustavně a tím nejhrubším způso- 
bem obviňuje KSSS, že opustila cestu Říjnové revoluce, 
že prý provádí revizionístickou linii a zrazuje revoluční 
zájmy lidu, že chrání vládu imperialismu a kolonia- 
lismu a uskutečňuje restauraci kapitalismu v soclalis- 
tlockém světě, že se spolčuje s USA apod. Ve skuteč- 
nosti však samo obrací naruby základní pončky leni- 
nismu. Svědčí o tom mímo jiné zabsolutizovaná teorie 
»lidové války« a snaha exportovat revoluci pomocí ce- 
losvětového konfliktu s imperialismem i různé snahy 
rozdělovat a stavět proti sobě základní revoluční síly 
současnosti. Protisovětská hysterie čínských představí- 
telů je jedním z nejzávažnějších důkazů o jejích pře- 
chodu z pozic proletářského Internacionalismu na pozi- 
ce extrémního nacionalismu. 


Přitom se stále více potvrzuje skutečnost, že rozkol 
dělnického hnutí v mezinárodním měřítku vyvolávaný 


vedením KS Číny zvyšuje troufalost imperialistických 
sil a působí rušivě na jednotu mezinárodního komunis- 
tického huutí. 


Rozhodný a neúprosný postoj Sovětského svazu proti 
agresívní politice imperlalismu, za mír a mezinárodní 
bezpečnost se plně projevuje 1 v jeho boji proti zápa- 
doněmeckému revanšismu s cílem vytvořit podmín- 
ky, které by navždy vyloučily opakování německé agre- 
se. Představitelé KSSS a sovětského státn jasně a dů- 
razně prohlásili, že hranice evropských států v té po- 
době, v jaké sa utvořily, se už nikomu nepodaří změ- 
nit a že se SSSR nikdy nesmíří s tím, aby západo- 
němečtí imperlalisté dostall jaderné zbraně. Sovětský 
svaz vede důsledný politický boj proti všem plánům 
vyvěrajícím z partuerství amerického a západoněmecké- 
ho imperialismu. Ukazuje, že cílem tohoto partnerství 
je stupňování mezinárodního napětí v Evropě, které má 
sloužit západoněmeckým militaristům k prosazování re- 
vize výsledků druhé světové války ve svůj prospěch a 
Spojeným státům jako záminka k udržování svých vojsk 
a vojenských základen v Evropě a tím | prostředků 
k přímému ovlivňovéní hospodářství a politiky západo- 
evropských zemí. Sovětský svaz spolu s dalšími socia- 
listickými zeměmi významně ovlivňuje zásadní a tak- 
ticky správnou politikou vývoj v Evropě, která byla 
přijata na zasedání Politického poradního výboru Var- 
šavské smlouvy v červenci t. r. Obsahuje konstruktivní 
návrhy, které odpovídají životním zájmům všech evrop- 
ských národů. jsou výrazným projevem nefnavného úsilí 
socialistických zemí o zachování míru v Evropě a rea- 
listickým podkladem pro jednání a dohodu. | 


KSSS aktivně a vytrvale usiluje o vytvoření a upev- 
nění revoluční frouty socialistických zemí, mezinárodní 
dělnické třídy a národně osvobozeneckého hnutí proti 
společnému nepříteli — imperialismu. Podle V. 1. Le- 
nina je v epoše socialistických revolucí a národně osvo- 
bozemeckého boje plně na místě heslo: »Proletáři všech 
zemí a porobené národy, spojte sel« 


Podpora, kteron poskytuje KSSS a sovětský stát uá- 
rodně osvobozeneckému hnutí jako jedné z nejdůleži- 
tějších součástí světového revolučního procesu, je ne- 
změrná. Tato podpora je vyjadřována ve vystoupeních 
SSSR proti kolonízátorům a neokolonizátorům na diplo- 
matické aréně i v nejrozmanitější pomoci vlastencům, 
vedoucím ozbrojený boj proti zotročovatelům, či posky- 
továním úvěrů, půjček a jiných forem materiální po- 
mocí rozvojovým zemím. Celková suma úvěrů poskytnu- 
tých SSSR rozvojovým zemím činí 4 miliardy rublů. S je- 
ho pomocí bylo rovněž v zemích Asie a Afriky již vybu- 
dováno přibližně 600 průmyslových, zemědělských a ji- 
ných objektů. Po vytvoření politických předpokladů pro 
další sociální rozvoj musí rozvojové země pokračovat 
v boji za vytvoření materiálně technických podmínek 
pro tento rozvoj, za ekonomickou nezávislost v soustavě 
světového hospodářství. Proto význam ekonomické a 
technické pomoci rozvojovým zemím spočívá především 
v tom, že v podmínkách ostrého vnitropolitického boje 
o další cestu jejich rozvoje imperialistické velmoci mu- 
sí počítat s tím, že již nejsou jediným zdrojem, k němuž 
se mohou obracet rozvojové země s žádostí o úvěry a 
vědeckotechnickou pomoc. Imperialistické státy proto 
v řadě případů snižují procenta z půjček, prodlužují 
lhůty pro splatnost úvěrů apod. 

Protiimperialistický charakter národně osvobozenec- 
kého hnutí v současné etapě še projevuje především ve 
stéře světové politiky“ Většína zemí, které-se osvobodily ( 


VŘ 


z koloniálního otroctví, se rozhodla pro samostatný kurs 
v mezinárodních vztazích, jehož základem je politika ne- 
angažovanosti. Avšak tento princip zpravidla nezname- 
ná stejný vztah k imperialistickým a protilmperialistic- 
kým silám. Ve většině případů je zaměřen proti politice 
imperialismu, jejímž cílem je zavléci mladé státy do 
agresívních bloků. Takový zahraničně politický kurs 
vede k oslabení politického vlivu imperialismu. SSSR 
svou politikou vůčl rozvojovým zemím a podporon ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí napomáhá k upevnění jed- 
notné protiimperialistické fronty všech pokrokových sil 
současnosti 'u vědomí toho, že třídní boj jak uvnitř 
těchto zemí, tak na mezinárodní aréně bude spolu 
s příkladem budování nového společenského řádu v so- 
cialístických zemích stále více přibližovat rozvojové 
země k socialismu. 

Jedním z nejdůležitějších směrů sovětské zahraniční 
politiky je boj za mírové soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením, spojený s podporou revolučních 
a národně esvobozeneckých hnutí. Čínští představitelé 
ztotožňují mírové soužití s pacifismem, což je naprosto 
neleninský přístup. Když V. I. Lenin vyzvedl Ideu mí- 
rového soužití, vycházel z toho, že komunistická stra- 
tegie předpokládá bojovat za ní v zájmu udržení míru 
a odvrácení imperialistických a světových válek. Míro- 
vé soužití v leninském pojetí předpokládá současně ne- 
utuchající ideologický a politický boj mezi dvěma sou- 
stavami, který je zpravidla podporován třídním bojem 
pracujících uvnitř kapitalistických zemí v různých for- 
mách, rozvojem národně osvobozeneckých hnutí za vše- 
stranné pomoci komunistů 1! bojem proti vměšování tm- 
perialistických států do vnitřních záležitostí zemí a ná- 
rodů, zápasem za nchránění lidstva před hrůzou svě- 
tové nukleární války. Je to současně boj pokrokových 
sil proti válečnému nebezpečí a imperialistickým agre- 
sorům, úsilí o odstranění mezinárodního napětí a řešení 
sporných problémů jednáním. 

L. Brežněv zdůraznil ve zprávě ÚV XXIII. sjezdu KSSS, 
že Sovětský svaz považuje soužití států s rozdílným 
společenským zřízením za formu třídního boje mezl so- 
cialismem a kapitalismem, zároveň však důsledně pro- 
sazuje normální mírové vztahy s kapitalistickými ze- 


měmi a řešení sporných otázek mezi státy jednáním, — 


a nikoliv válkou. To plně odpovídá leninským principům. 
V. L Lenin věnoval největší pozornost projevům nosou- 
ladu zájmů jednotlivých kapitalistických států a růz- 
ných skupin buržoazie. Zdůrazňoval, že nám nemůže 
být lhostejné, máme-li co činit s představiteli buržoaz- 
ního tábora, kteří se přiklánějí k vojenskému řešení 
otázky, nebo se stoupenci prozíravější zahraniční poli- 
tiky. Leninovu směrnici, že je třeba vidět mezinárodní 
vývoj v celé jeho složitosti, sovětský stát důsledně usku- 
tečňuje. 

Rozvoj sovětské ekonomiky, vědy a kultury i jeho trh 
otvírá široké perspektivy spolupráce na základě vzájem- 
ných výhod s těmi kapitalistickými zeměmi, které chtějí 
žít se Sovětským svazem v míru. Např. s Francií byla 
uzavřena řada dlouhodobých obchodních smluv, doho- 
da o spoluprácí ve zkoumání kosmu, v oblasti barevné 
televize apod. V letošním roce byla rovněž podepsána 
dohoda s italským koncernem Fiat o výstavbě automo- 
bilového komplexu v SSSR s kapacitou 600 000 osobních 
vozů ročně. Takových příkladů by bylo možno uvést 
mnoho. 

Při jednáních s představiteli kapitalistického světa 
SSSR nikdy neustupuje z principiálních pozic, rozhodně 
vystupuje ve všech případech, kdy jsou ohroženy zá- 
jmy světového míru nebo svobody a nezávislosti náro- 
dů, ať je to ve kterémkoliv kontinentu. Sovětský svaz 


důsledně dodržuje zásadu nevměšování se do vnmítř- 
ních záležitostí jiných zemí a také nestrpí, aby tato 
zásada byla porušována jinými. Sovětská zahraniční po- 
litika je prodchnuta revolučním duchem a optimismem. 
Při tom reálně oceňuje situaci a uepodceňuje třídníhe 
protivníka v boji, který je pro kapitalismus bojem o oxis- 
tenci. 

Ideologie a politika světové buržoazie je proniknuta 
antikomunismem. Imperialismus usiluje všemi prostřed- 
ky, aby změnil poměr sil ve světě ve svůj prospěch. 
Buržoazní politikové, kteří vycházejí ze zkušeností dlou- 
hé existence kapitalistického řádu, samozřejmě vyvo- 
dili pro sebe určité závěry z úspěšného rozvoje socia- 
lismu a růstu jeho přitažlivosti. Nesahají pouze k ná- 
silným prostředkům potlačování pokrokových hnutí, ale 
v třídním boji se uchylují i k zastřenějším formám a 
prostředkům. 

Současná etapa světového revolučního procesu rodí 
nové potíže, spojené především se složitostí výstavby 
socialistické © společnosti, se sociální a ekonomickou 
úrovní většiny rozvojových zemí a dnes i s rozkolem 
dělnického hnutí, zaviněným především činností vede- 
ní KS Číny. 

Komunistické strany se zásadně postavily proti těm, 
kdož odmítají společné akce proti imperialismu, za věc 
míru a komunismu, kdož odmítají jakékoliv jednání a 
soudružskou výměnu názorů ve hnutí a místo toho roz- 


kol jen soustavně prohlubují a rozšiřají. Zájmy mezi- 


národního komunistického hnutí a jeho dalšího rozma- 
chu však vyžadují semknutost a společný postup socia- 
listického | společenství a světového | komunistického 
hnutí v hlavních kolech a akcích boje proti impe- 
rlalismu. Je třeba zdůraznit, že KSSS, řídíc se leninský- 
m! zásadami v celé své mezinárodní činnosti, vynaklá- 
dá nezměrné úsilí při uskutečňování generální linie svě- 
tového komunistického hnutí, upevňování jeho ideové 
semknutosti a akční jednoty v boji proti společnému 
nepříteli — Imperialismu. Pružná a současně principiál- 
ní zahraniční politika Sovětského svazu vytváří přízni- 
vé podmínky nejen pro budování materiálně technické 
základny komuonismu ve vlastní zemi, ale i pro míro- 
vou výstavbu v ostatních socialistických zemích. Usnad- 
ňuje boj všech pokrokových sil současnosti, za demo- 
kracii, za zkrocení reakce, za socialistické přeměny 
společnosti. Takové je její historické poslání, uznávané 
všemí opravdovými komunisty. 

Naše zahraniční politika se opírá o stejné leninské 
principy. Základem naší politiky — jak bylo znovu 
zdůrazněno na XIII. sjezdu KSČ — je všestranná spo- 
lupráce a nerozborné přátelství s KSSS, s níž nás spo- 
juje ideová a akční jednota ve všech základních otáz- 
kách současnosti. 

Bratrský svazek s SSSR, který je výrazem důsledného 
internacionálního postoje československého lidu, je ne- 
jen spolehlivou zárukou naší bezpečnosti a svobody, 
ale vytváří současně nejlepší podmínky pro úspěšné 
budování socialismu a komunismu v naší vlastí. 

Naše strana vysoce oceňuje konstruktivní a uvážlivý 
postup KSSS, který je výrazem vysoké internacionální 
odpovědnosti Leninovy strany vůči celému mezinárod- 
nímu komunistickému hnutí. Vždy budeme vystupovat 
proti všem pokusům znevažovat úlohu KSSS a sovět- 
ského státu, neboť pomluvy a útoky proti nim vždy byly 
součástí činnosti světové reakce a jejich ostří bylo na- 
mířeno proti stěžejním zájmům mezinárodního dělnic- 
kého hnutí a všech revolučních sil. 

Vřelý soudružský poměr, pevná ideová a politická 
jednota s KSSS a bratrské přátelství se sovětským li- 
dem zůstane i nadále (základem naší-veškeré činnosti. 
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Čeemy — AKTUÁLNÍ OTÁZKA 


Ing. BOHUMIL KOMENDA, CSc 


V nové soustavě řízení Se cenám 
téměř všeobecně přiznává mimořád- 
ný význam. Nechybějí anl hlasy, po- 
dle nichž osud a výsledky nové sou- 
stavy jsou závislé výhradně na tom, 
Jak budou vyřešeny cenové problémy, 
které nový způsob řízení přináší. Zdů- 
razňování významu Cen není, myslím, 
aní náhodné, aní nesprávné, 1 když 
nesouhlasím s názory, které proble- 
matiku nové soustavy redukují jen 
na oblast cenovou. Zvýšení významu 
cen nesporně souvisí s obnovením 
trhu, jež tvoří jádro nové soustavy 
řízení. Chceme-li pochopit problema- 
tiku cen v nových podmínkách na- 
šeho hospodářství, musíme mít nej- 
dříve jasno právě o otázkách trhu. 

Rozdíl mezi starou, tradiční sousta- 
vou řízení socialistické ekonomiky a 
novým systémem lze jistě objasňo- 
vat různě, neboť odlišnosti se proje- 
vují prakticky ve všech oblastech. 
Ne náhodou se proto o zavádění no- 
vé soustavy mluvilo jako o změně, 
která ve svých důsledcích zasáhne 
do. všech oblastí společenského živo- 
ta. Těžiště těchto všech změn je však 
nutno podle mého názoru vídět prá- 
vě v obnovení trhu v národním Nos- 
podářství, přesněji řečeno, především 
ve státním sektoru. Obsah této změ- 
ny lze přirovnat k tomu, co známe 
z roku 1953, kdy bylo zrušeno lístko- 
vé hospddaření a obnoven volný ob- 
chod se spotřebním zbožím. 

Pokud jde o obnovení tržních vzta- 
hů mezi státními podniky, je situace 
značně komplikovanější. To se pro- 
jevuje např. v tom, že zatímco zru- 
šení lístkového hospodaření se pova- 
žovalo za samozřejmé, naprosto nut- 
né a spory se vedly jen o volbu do- 
by a vhodnou přípravu, pokud jde 
o tržní vztahy ve státním sektoru, by- 
lo nemálo názorů, které dokazovaly, 
že se jedná o úkol nesprávný, v na- 
ších podmínkách neřešltelný a pro 
další vývoj socialismu nebezpečný. 
Odpor proti obnově tržních vztahů 
byl do značné míry vyvolán tím, že 
v ekonomické teorii ještě před dvě- 
ma léty téměř obecně tradovaly ná- 


zory, které zjednodušeně líčíly jak 
socialismus, tak kapitalismus. V tom- 
to pojetí se tržní hospodářství ztotož- 
ňovalo s hospodářstvím živelně Se 
rozvíjejícím a spojovalo se proto vý- 


„hradně s kapitalismem. Za rozhodu- 


jící přednost socialismu se považova- 
lo centrální plánování, které anar- 
chii trhu odstraňuje. Trh a plán se 
stavěly proti sobě jako vylučující se 
protiklady. Společnost stála zdánlivě 
před prostou volbou: buď socialismus, 
a pak tedy nahradit trh plánovitým 
a bezprostředním řízením vztahů me- 


- zl podniky, nebo trh, tržní vztahy me- 


zl podniky, tj. vztahy, jež nebudou 
z centra bezprostředně řízeny, ale 
pak sa dříve či později vrátí kapli- 
talistické poměry. 


Toto pojetí je dnes již v podstatě 
překonáno, 1! když nelze říci, že bylo 
překonáno úplně. Rozhodujícím! fak- 
tory, které zasadily smrtelný úder té- 
to koncepci, byly na jedné straně 
prokazatelné prvky plánovité regula- 
ce ekonomiky ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích, na druhé straně pak 
vnitřní rozpory tradičního systému 
socialistického plánování, jež vylučo- 
valo tržní vztahy mezí podniky, roz- 
pory, které vedly k trvalému poklesu 
efektivity naší ekonomiky a nakonec 
ke ztrátě tempa jejího růstu na po- 
čátku 80. let. 


Dosud se však staré pojetí proje- 
vuje v tom, že trhu a jeho fungování 
se připisují určité jakoby | obecné 
vlastnosti, které jsou odpozorovány 
z kapitalismu. Nezkoumá se již, zda 
v podmínkách socialistické ekonomi- 
ky nedojde k změnám, které socia- 
lstickému trhu dají některé jiné vlast- 
nosti, než jaké má trh za kapitalis- 
mu. Spory, které na základě rozdíl- 
ných představ o trhu vznikají, uka- 
zují, že dosud nebylo zcela odstraně- 
no staré ztotožňování zvláštní formy, 
v níž se trh vyvinul v kapitalistic- 
kých poměrech s jeho podstatou, jež 
se za socialismu bude projevovat od- 
lišnými formami. Odstranění zbytků 
starého způsobu myšlení a pozůstat- 


ků starých teoretických schémat vy- 
žadují v prvé řadě, aby těmto pro- 
blémům věnovala pozornost sama 
ekonomická teorie. Je nutno však ta- 
ké přiznat, že vytvoření ucelené a 
pravdivé teorie předpokládá, že také 
praxe | socialistického | hospodářství 
poskytne teoretickému bádání nová 
fakta, neboť bez nich nemůže teore- 
tická koncepce překročit povahu hy- 
potéz. 

Není možné v tomto článku podrob- 
ně vykládat a zdůvodňovat všechny 
teze, jež by mohly osvětlit podstatu 
trhu. a ukázat, proč a jak se tato 
podstata projevuje v různých výrob- 
ních způsobech. Domnívám se, že to 
podstatné, čím se vyznačují všechny 
dosud známé formy tržního spojení 
výrobců a čím se toto spojení liší od 
vztahů zprostředkovaných a přímo 
určovaných přímým centrálním říze- 
ním, je to, že pohyb užitných hodnot 
mezl výrobci zboží, tj. pohyb výrob- 
ků, který, podmíněný dělbou práce 
mezi těmito výrobci, se uskutečňuje 
na základě a prostřednictvím směny 
hodnotových ekvivalentů. Jinými slo- 
vy, aby mohlo dojít k tomu, že jeden 
výrobce předá své výrobky jinému, 
musí mezí nimi. dojít k dohodě o tom, 
jakou náhradu v podobě nějaké směn- 
né hodnoty první výrobce od druhé- 
ho za svůj výrobek dostane. Přitom 
ten, kdo výrobek potřebuje, musí si 
opatřit nutný ekvivalent buď tím, že 
sám vyrobí to, co potřebuje jeho do- 
davatel, nebo sl musí získat peněžní 
ekvivalent prodejem vlastních výrob- 
ků. 

Velmi stručně lze rozdíl mezi trž- 
ním systémem a systémem přímo ří- 
zené ekonomiky vyjádřit takto: V trž- 


„ním systému jedná výrobce se spo- 


třebitelem přímo a ptá se: kolik za- 
platíte? V netržním systému musí spo- 
třebitel jednat s řídícím orgánem, 
který rozděluje výrobky, a ten se ptá: 
nač to potřebujete? (Toto přirovná- 
ní použil roku 1923 sovětský ekonom 
L. Kricman, když porovnával kaplita- 
listickou zbožní výrobu a »proletář- 
ské naturální hospodářství« = což by- 
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lo hospodářství válečného komunis- 
mu + a uvádí je inž. J. Hronovský 
ve velmi poučné studi! Nezbožní kon- 
cepce socialistické ekonomiky v prv- 
ních letech po Říjnové revolucí — vy- 
dal Ekonomický ústav ČSAV jako vý- 
zkumnou publikací č. 14. Uvedené 
rozlišení se však fakticky vztahuje 
na rozdíl mezi tržním a netržním 
hospodářstvím vůbec.) Je zřejmé, že 
v obou případech musí spotřebitel po- 
užívat jiných »argumentů«, chce-li 
dosáhnout uspokojení svých potřeb. 
To ale také ukazuje, že nástroje, ji- 
miž se zabezpečuje soulad mezí vý- 
robou a spotřebou, jsou v obou sys- 
témech zcela odlišné. 

V netržním systému je to soustava 
příkazů, které mají zabezpečit žádou- 
cí vývoj výroby, a tomu odpovídající 
soustava kritérií, podle nichž se po- 
suzuje naléhavost jednotlivých spo- 
třebítelů a podle nichž se jim určují 
příděly výrobků. V tržním systému 
přijímá funkci! regulátora vztahu vý- 
roby a spotřeby cena. Výše ceny roz- 
hoduje o tom, zda určitý výrobek bu- 
de pro výrobce výhodný a zda tedy 
bude ochoten ho v určitém rozsahu 
vyrábět. Na druhé straně táž cena 
ovlivňuje velikost spotřeby. Kdo ne- 
má dost peněz, aby mohl zaplatit ce- 
nu, za niž se zboží nabízí, nemůže 
zboží dostat. 

Pohyb ceny má v tomto systému 
velm! důležitý význam. Roste-lí cena, 
za niž se prodává, ukazuje lo na fakt, 
že nabídka neudržuje krok s poptáv- 
kou, že za poptávkou relativně za- 
ostává. Růst ceny dělá výrobek pro 
výrobce výhodnějším, a to může být 
signálem pro růst výroby. Poněvadž 
však růst ceny vyjadřuje jenom re- 
lativní zaostávání výroby za potře- 
bou daného výrobku, může tato sl- 
tuace nastal za dvou okolností: 

Především to může být za podmín- 
ky, kdy poptávka rychle roste a vý- 
roba Ss ní nedrží krok. Růst ceny pak 
je stimulem pro rozšíření výroby. Ce- 
ny se však mohou zvyšovat, | když 
objem poptávky neroste, ale zmen- 
šuje se velikost nabídky. To však 
opět může mít dvě různé příčiny. 

Ké snížení výroby určítého výrobku 
může dojít proto, že část výrobních 
kapacit byla převedena na výrobu ji- 
ných výrobků, po níchž poptávka 
rostla a jejichž ceny stouply. V tomto 
případě změny cen vyjadřují změny 
ve struktuře společenské spotřeby, 
jimž se musí přizpůsobit 1 rozdělení 
společenské práce a prostředků do 
jednotlivých výrobních oborů. Je to 
tedy proces nezbytný, který by mohl 
odpadnout pouze v případě, že by vý- 
robcí dokonale znalt vývoj společen- 
ských potřeb a přizpůsobovali | mu 


U 


předem rozsah své výroby. Takový vý- 
voj vztahu výroby a spotřeby je mys- 
litelný jen abstraktně. 

Může se však také stát, že dojde 
k záměrnému omezení nabídky, jehož 
cílem je vynutit si zvýšení ceny. Ta- 
ková situace se může | vyskytnout 


| pouze za podmínky, že trh daného 


zboží je zásobován jen jediným vý- 
robcem nebo menším množstvím vel- 
kých výrobců, kteří se o omezení vý- 
roby domluví. Takový případ již ne- 
lze považovat za ekonomicky nezbyt- 
ný, neboť není vyvolán objektivně da- 
ným nesouladem vývoje výroby a 


- spotřeby, nesouladem, který je způso- 


ben rozdílnými materlálními podmín- 
kami jejich růstu, ale zvláštními sub- 
jektivní motivy jednání hospodář- 
sky činných osob. 

Podobně také pokles cen může být. 
vyvolán různým! příčinami, jež mohou 
být buď na straně nabídky, nebo po- 
ptávky a může tedy rovněž vyjadřo- 
vat různé ekonomické procesy. Ob- 
vykle se snižování cen pokládá za 
výhodné pro spotřebitele. I zde však 
mohou působit za určitých podmínek 
(např. je-li odběratelem jediný pod- 
nik, který pak ovládne dodavatele) 
subjektivní motivy téhož druhu, jaké 
vyvolávají v jiných poměrech speku- 
lativní růst cen. 

Bez ohledu na různé příčiny, jež 
vyvolávají pohyb cen, zůstává v trž- 
ním systému zachován přímý vztah 
mezí úrovní cen a určitým poměrem 
nabídky a poptávky. Můžeme dokon- 
ce mluvit © vzájemné podmíněnosti 
všech tří veličin, kterou lze vyjadřo- 
vat funkčními vztahy mezi ními. 
Z hlediska ceny pak můžeme mluvit 
o její zvláštní ekonomické funkci, 
kterou v tomto systému plní a která 
teprve dělá z určitého množství pe- 
něz spojovaných s jednotlivými vý- 
robky skutečnou cenu, tj. kategorii 
vyjadřující výrobní vztahy mezi lid- 
ml. Cena v této funkci vyrovnává na- 
bídku s poptávkou. To současně zna- 
mená, že její velikost je bezprostřed- 
ně určena poměrem nabídky a po- 
ptávky. 

Srovnáváme-li poměry tržního hos- 
podářství se situací v systému s pří- 
mým centrálním řízením vztahu vý- 
roby a spotřeby, zjišťujeme, že cena 
může fungovat v uvedeném smyslu 
jen za jedné podmínky. Aby vyrov- 
návala nabídku s poptávkou, musí 
svou výší ovlivňovat jak výrobce, tak 
spotřebitele. Není přítom pouze In- 
formací, která výrobcí 1 spotřebiteli 
říká, že určitého výrobku je na trhu 
relativně málo čl mnoho. Musí exIs- 
tovat poměry, při kterých pohyb Ce- 
ny ovlivňuje efekt, který výrobci jeho 
činnost přináší, a současně musí roz- 


hodovat 1 o tom, v jaké míře budou 
uspokojeny potřeby kupujících. 

Oba tyto úkoly jsou v tržním sy- 
stému zabezpečeny tím, že důchody 
všech kupujících jsou tvořeny prode- 
jem jejich zboží. Čim výhodněji pro- 
dají, tím více prostředků mají na ná- 
kup zboží, jež potřebují pro uspoko- 
jení svých potřeb; do těchto potřeb 
musíme však zahrnout nejen jejich 
osobní potřeby, ale 1 potřeby jejich 
výrobrf činnosti, jež vystupují jako 
náklady. Je nutno zde připomenout, 
že za náklady v tomto případě pova- 
žuji to, co výroba stojí výrobce, tj. 
jednotlivce nebo kolektiv, na jehož 
účet se výroba děje. Podle různé 
sociálně ekonomické povahy výrobců 
by se měnil v tomto pojetí 1! obsah 
nákladů a tedy 1 samotného efektu 
výroby. 

(V kapitalismu do nákladů výrob- 
ce-kapitalisty vstupují I mzdy dělní- 
ků a efektem je zisk. V socialistickém 
hospodářství by mzdy byly z hlediska 
kolektivu určitého podníku součástí 


efektu výroby. Naopak, jako součást 


nákladů by zase mohla vystupovat ur- 
čítá část hodnoty nadvýrobku, např. 
určitá daň z výrobních fondů.) 

Efekt výroby se při daných celko- 
vých příjmech z prodeje zboží může 
zvětšovat jenom při poklesu nákladů. 
Bude tedy tím větší, čím výhodněji 
výrobci nakoupí nutné výrobní pro- 
středky a čím hospodárněji je budou 
spotřebovávat. Budeme-li dále před- 
pokládat, že efekt výrobní činnosti 2e 
rozděluje na osobní důchody a na kry- 
tí ostatních potřeb, jako např. aku- 
mulace aj., ve stále stejném poměru, 
můžeme pak říci, že osobní spotřeba 
je závislá jak na pohybu nákladů, tak 
na pohybu ceny, za níž výrobci pro- 
dávají. 

V tomto smyslu cena opěť vystupu- 
je ve zvláštní ekonomické funkci. je 
jedním z činitelů, který rozhoduje 
o rozdělení nově vytvořené hodnoty 
(národního důchodu) mezi jednotli- 
vé výrobce zboží, čill je faktorem 
vývoje jejich osobních důchodů. Ce- 
na může plnit funkcí činitele vyrov- 
návajícího nabídku s poptávkou je- 
nom za podmínky, že ovlivňuje roz- 
dělení národního důchodu, tj. že 
ovlivňuje výši důchodů výrobců. 


Z uvedených dvou funkcí | ceny 
v tržním hospodářství můžeme odvo- 
dit již základní změny, k nimž u nás 
v oblastí státního sektoru musf dojít, 
má-li být obnoveno tržní spojení me- 
zl podniky. Na jedné straně to zna- 
mená zrušit přímé řízení pohybu vý- 
robků mezl nimi, tj. odstranit přímé 
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řízení objemů výroby a spolu s tím. 


l centrální rozdělování výrobků. To 
ovšem vyžaduje, aby byly vytvořeny 
L příslušné cenové poměry. 

Současně však musí být vytvořen 
systém pravidel, která závazně určí 
postup podniků při hospodaření s pro- 
středky, které získají při prodeji 
svých výrobků. To je problematika 
velmi složitá, známá u nás jako otáz- 
ky rozdělování hrubého důchodu pod- 
niků. Určitý způsob jejího řešení vy- 
tváří konkrétní soustavu podnikové 
hmotné zainteresovanosti, která te- 
prve dá cenám reálný ekonomický vý- 
znam. Soustava hmotné zalnteresova- 
nosti také rozhodne o tom, podle ja- 
kých kritérií budou podniky posuzo- 
vat výsledky své činnosti a jaké ten- 
dence se budou v jejích činnosti pro- 
Jevovat. - 

Obnovení tržních vztahů tedy vy- 
žaduje vyřešit složitý komplex růz- 
ných problémů, což v podstatě nelze 
splnit jinak než celým souborem opa- 
tření. Pokud tato opatření směřují 
k obnovení tržních vztahů, je jejich 
ekonomickým smyslem obnovení uve- 
dených dvou funkcí cen. Platí-li určí- 
tá podmíněnost obou funkcí cen, je 
tím určena I vzájemná vazba různých 
Opatření. Změny v oblasti zalntereso- 
vanosti podniků by neměly žádný vý- 
znam, jestliže by ceny současně ne- 
mohly regulovat vztah výroby a spo- 
třeby, tj. jestliže by nemohly ovlivňo- 
vat pohyb výrobků mezi podniky. 
Jakýkoli systém dělení hrubého dů- 
chodu by byl v tomto případě samo- 
účelem, formální změnou, která by 
Jenom komplikovala centrální určo- 
vání vazeb mezí finančními zdrojí 
podniků a společnosti. Stejně tak 
l jakákoli úprava cen, jež by nebyla 
Spojena s vytvořením vhodné sousta- 
vy hmotné zainteresovanosti podniko- 
vých kolektivů, by neznamenala žádný 
prvek změny ekonomického mecha- 
nismu, ale pouze změnu evidenčních 
jednotek. 

Těžištěm problémů spojených s ob- 
novou tržních vztahů je v oblasti stát- 
ního sektoru, kde byla sféra hlavního 
Uplatnění staré soustavy řízení. Proto 
také jádrem reformy cenové sousta- 
VY je reforma velkoobchodních cen. 
První změna, k níž u velkoobchodních 
Čen musí dojít, souvisí s vytvořením 
SOustavy hmotné | zainteresovanosti 
podniků. Ta předpokládá zavedení 
Systému jednotných odvodů z hrubého 
důchodu do státního rozpočtu. Proto- 
že by stanovené odvody, závislé na 
výši zůstatkové ceny základních pro- 
středků v podnicích a na výši hrubé- 
ho důchodu, nemohly být kryty z po- 
měrně nízkého zisku v dnešních vel- 
koobchodních cenách, musí být v no- 


vých velkoobchodních cenách nově 
určen zisk. Pro výpočet nových vel- 
koobchodních cen, jež budou zavede- 
ny od 1. 1. 1967, byl zisk určen jako 
součet 6% sazby na výrobní fondy 
podniků a 12% sazby na mzdy. Opus- 
til se tedy dosavadní princip nákia- 
dové ceny, podle něhož se zisk pro 
výchozí období platnosti cen určoval 
určitou, obvykle velmi! nízkou 3—5% 
přirážkou k vlastním nákladům výro- 
by. Novým určením získu se mění jak 
úroveň cen, tak £ relace cen výrobků 
různých odvětví, a to podle toho, ja- 
ká je jejich fondová náročnost! prac- 
nost. Za celý průmysl se touto změ- 
nou zvýší úroveň velkoobchodních 
cen asi o 24%, přičemž v jednotli- 
vých výrobních oborech budou změ- 
ny úrovně různé.. 


To ovšem již nelze řící o úrovní 
maloobchodních cen jednotlivých dru- 
hů výrobků; tyto dílčí změny v rámci 
neměnné celkové hladlny souvisejí 
totiž s dalším průběhem reformy da- 
ně z obratu, o níž se ještě zmíním. 

Vytvořením nové úrovně (a spolu 
s tím I nových relací) velkoobchod- 
ních cen k 1. lednu příštího roku bu- 
de provedena pouze první etapa re- 
formy velkoobchodních cen. Je přitom 
nutno vidět, že přes veškerou nároč- 
nost, složitost a namáhavost všech 
prací, které  „ouvisely s touto fází 
reformy a / ena s neobvykle krát- 
kými lhů' „£, v níž musela být pro- 
vedena,/“s* o změny poměrně jedno- 
duché p Té neřeší všechny a dokon- 
ce z ani hlavní problémy, jež 
je nr 3 v cenách vyřešit. Nové vel- 
kog.  1odní ceny nebudou pravděpo- 
d 2 v mnoha případech odpovídat 
puměrům na trhu, nebudou totožné 
s cenami, jež by odpovídaly poměru 
nabídky a poptávky. Budou určeny 
tak, že normálně pracující podnik 
s průměrnými podmínkami by při 


nich vytvořil tak velký hrubý dů- 
chod, aby mohl splnit svou povinnost 
odvodu do státního rozpočtu a po- 
krýt další své závazky vůči Státní 
bance (např. úroky z krátkodobých 
úvěrů). Takové ceny budou odpoví- 
dat tržním poměrům jenom za pod- 
mínky, že výroba se kryje s velikostí 
poptávky po zboží. 

Splnění této podmínky však není 
možné předpokládat u všech výrobků. 
Skutečné poměry na trhu nebylo mož- 
no při výpočtech nových cen brát na 
zřetel. Hlavní příčinou bylo to, že 
o tržních poměrech v nové soustavě 
řízení se zatím nedá řící, kromě růz- 
ných dohadů, nic dostatečně konkrét- 
ního, neboť není a nemůže být známo, 
jak budou podniky na nové relace 
cen v nových podmínkách hospodaře- 
ní reagovat. Musíme proto očekávat, 
že během příštího roku bude docházet 
k dalším změnám velkoobchodních 
cen, a to ke změnám vyvolávaným již 
určitými potřebamí trhu. 

Tyto další změny velkoobchodních 
cen budou zčásti pokračováním refor- 
my cenové soustavy. Bude to v těch 
případech, kdy půjde o nahrazení 
cen vypočtených podle obecné for- 
mule ceny, o níž jsem se výše zmí- 
nil, cenami, jež budou.v souladu s da- 
ným poměrem nabídky a poptávky. 
Současně však již tyto pohyby cen 
budou začátkem nové logiky vztahů 
mezi výrobci 2 spotřebiteli, začátkem 
fungování nového hospodářského me- 
chanismu, v němž určitý pohyb cen je 
nevyhnutelným důsledkem nerovno- 
měrnosti vývoje výroby na jedné stra- 
ně. a společenských potřeb na druhé 
straně. Budou to tedy změny svou 
povahou trvalé. 

Nové pohyby cen budou mít zcela 
jinou ekonomickou funkci. Budou vy- 
cházet z jiných příčin, budou se řídit 
jinými kritéril a budou mít také jiné 
ekonomické důsledky. V důsledku to- 
ho se nutně změní 1 jejich forma a 
časový průběh. 

Jak vyplývá již z ekonomických 
funkcí cen v nové soustavě řízení, bu- 
dou se ceny měnit pří změnách v po- 
měru nabídky a poptávky (nejde při- 
tom o jakékoli, třeba náhodné a krát- 
kodobé změny, které by měly být vy- 
rovnávány pohybem zásob zboží), 
přičemž smyslem pohybu cen je ob- 
novit rovnováhu obou stran. Tyto 
okolnosti již vylučují, aby se změny 
cen prováděly pouze z iniciativy cen- 
trálních orgánů a aby se uskutečňo- 
valy formou občasných celkových 
úprav všech velkoobchodních cen 
k jednomu datu s vyčíslenými a res- 
pektovaným! vzájemnými cenovými 
vlivy. S novými funkcemi velkoob- 
chodních cen a s jejich novou úrovní 
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tedy ztrácí smysl nejen princip nízké 
rentability a nákladový typ ceny, ale 
také dosavadní praxe jejich několika- 
leté neměnnosti a občasných jedno- 
rázových centrálně © vyhlašovaných 
úprav podle úrovně vlastních nákla- 


dů. Uvolnění pohybu cen a zvýšení 


pravomoci oborových ředitelství a 
podníků v tvorbě cen, což jsou navzá- 
jem neoddělitelné stránky téhož pro- 
blému, vyžaduje nový způsob spole- 


- čenské regulace jejich pohybu, který 


musí být součástí nástrojů plánovi- 
tého řízení celého tržního  mecha- 
nismu. 

Vyřešení problémů, jež jsou spoje- 
ny s pokračováním a dokončením re- 
formy velkoobchodních cen, již není 
záležitostí pouhé cenové tvorby, i když 
je nemožné bez nvedených změn v je- 
jích principech a v zásadách cenové 
politiky. Není to také záležitost pouze 
velkoobchodních cen, ale určitých 
zásahů do celé cenové soustavy, kte- 
ré se ve svých důsledcích musí pro- 
jevit 1 zásahy do struktury výroby a 
jí odpovídající struktuře spotřeby. 
V tomto smyslu se reforma cenové 
soustavy stává součástí  dlouhodo- 
bých strukturálních změn v našem 
hospodářství, a nemůže proto být po- 
važována ponze za záležitost pracovní- 
ků v cenových otázkách. 


Zásahy do celé cenové soustavy 
spočívají, stručně řečeno, ve vytvo- 
ření nových vazeb mezi jednotlivými 
druhy cen, z nichž se tato soustava 
skládá, v postupném vytváření ekono- 
micky racionálně zdůvodněných vzta- 
hů mezí druhy cen. V současné době 
se za nejaktuálnější problémy pova- 
žuje vztah mezi velkoobchodním! a 
maloobchodními cenami a mezi cena- 
m! našeho vývozu a dovozu a velko- 
obchodním! cenami. 

V nové soustavě se předpokládá, 
že zůstanou zachovány dosavadní for- 
my cen, tj. velkoobchodní, maloob- 
chodní a nákupní ceny, jež jsou spoje- 
ny s jednotlivými sférami oběhu zboží 
uvnitř našeho hospodářství. Aby však 
existence těchto sfér oběhu nedefor- 
movala tržní vztahy mezí výrobci a 
spotřebiteli, musí dojít k nové formě 
vazeb mez! jednotlivými formami cen. 
Ve staré soustavě byly obvykle prová- 
děny změny různých druhů cen Sa- 
mostatně a do značné míry | nezávis- 
le na sobě. Přitom také důvody pro 
změny jednotlivých forem cen byly 
navzájem odlišné. Proto se ve staré 
soustavě měnily čas od času jednotli- 
vé druhy cen nejen na sobě nezávisle, 
ale mohly se měnit 1 v opačném 
smyslu. 


Tato relativní nezávislost a možno 
říci odtrženost jednotlivých druhů 
cen izoluje výrobce od spotřebitele. 
Je proto možná jenom v systému, kte- 
rý jejich vztah určuje jinými pro- 
středky, tj. v systému s přímým cen- 
trálním řízením. Obnovení bezpro- 
středních tržních vztahů sl vynucuje, 


-aby pohyb ceny velkoobchodní se 


samočinně projevíl nebo mohl proje- 
vit £ v ceně maloobchodní, jde-li 0 vý- 
robek určený pro osobní spotřebu 
obyvatelstva, a obráceně pohyb malo- 
obchodní ceny by měl vyvolat 1 pří- 
slušné změny v cenách velkoobchod- 
ních. 


Žádoucí spojení obou druhů cen bu- 
de zabezpečeno tím; že se změní do- 
savadní způsob určování daně z obra- 
tu, při němž daň vycházela jako roz- 
díj meži samostatně určenou maloob- 
chodní cenou zmenšenou o příslušné 
obchodní rozpětí a rovněž samostat- 
ně stanovenou velkoobchodní cenou, 
a bude zavedena daň z obratu jako 
procentní sazba k velkoobchodní ce- 
ně. Aby se tato změna nedotkla úrov- 
ně a zpočátku ani relací maloobchod- 
ních cen, musí se při určení sazhy 
vycházet z objemu daně, který by vy- 
šel, kdyby se žádné změny neprová- 
děly. Poněvadž podíl daně z obratu 
v jednotlivých maloobchodních ce- 
nách je výsledkem mnoha různých a 
také různým! motivy vedených dřívěj- 
ších zásahů jak do maloobchodních, 
tak do velkoobchodních Cen a je 
prakticky u každého výrobku jiný 
(kolísá od záporných hodnot, kdy daň 
z obratu je vlastně dotací výrobě, 
je-li maloobchodní cena nižší než ce- 
na velkoobchodní, až k dani, kte- 
rá u některých výrobků několika- 
násobně převyšuje velkoobchodní Ce- 
nu). muselo by být těchto sazeb 
tolik, kolik je různých výrobků. Pro 
zjednodušení celé evidence bude za- 
vedeno menší množství sazeb daně 
pro určité skupiny navzájem blízkých 
výrobků, pro něž budou platit limitní 
a volné ceny. Tato skuplnová sazba 
bude průměrnou sazbou výrobků tétí) 
skupiny. 

Při sjednocování sazby daně u vý- 
robků patřících do jedné skupiny by 
nemělo dojít ant k pouhému mecha- 
nickému | přizpůsobení | maloobchod- 
ních cen cenám velkoobchodním, ani 
opačně: ale mělo by dojít k ekonomic- 
kým propočtům, v nichž by se ověřila 
především únosnost úprav (zejména 
zvýšení) maloobchodních cen pro 
epotřebitele a hledaly se možnosti 
snížení velkoobchodních cen, stejně 
fako možnosti zvýšení nabídky v pří- 
padech, kdy by mohlo dojít ke snížení 
maloobchodních cen. Bylo by jen po- 
Iticky škodlivé, kdyby průběh refor- 


my daně z obratu vyvolal jakékoli 
poruchy ve fungování vnitřního ob- 
chodu, ale svědčilo by to | o tom, že 
nejsou správně pochopeny ani ekono- 
mické principy nové soustavy řízení 
a její základní smysl, který směťuje 
k tomu, aby vztah výroby a spotřeby 
byl uspořádán v souladu se zájmy 
spotřebitelů. 


Zavedení diferencovaných sazeb da- 
ně z obratu je však opět jenom za- 
čátkem řešení dlouhodobého úkolu, 
jehož cílem je odstranění diferencla- 
ce všude, kde nejsou zvláštní, objek- 
tivně ověřitelné důvody pro jiné ře- 
šení. Diferenciace sazeb daně totiž 
znamená, že relace maloobchodních 
cen se liší od relací velkoobchodních 
cen a že tedy výrobky Ss nížší než 
průměrnou sazbou daně jsou pro spo- 
třebltele preferovány. Tyto zásahy do 
struktury spotřeby obyvatelstva lze 
zdůvodnit některými neekonomickým! 
úvahami, jako např. poznatky o zása- 
dách správné výživy, nebo různými 
sociálně politickými záměry. Avšak 
tam, kde o záměrné, objektivně zdů- 
vodněné zásahy nejde, je nutno dife- 
renciaci sazeb daně z obratu pova- 
žovat za výsledek neracionálního ro?- 
voje proporcí společenské výroby a 
jako projev disproporcionality se má 
plánovitě odstraňovat. Je tedy zřejmé, 
že pokračování reformy daně z obra- 
tu, které spočívá v postupném sbližo- 


vání a sjednocování sazeb daně, bude 


dlouhodobý proces, který bude jed- 
nak sám ovlivňován vývojem velko- 


obchodních cen, ale který také bude *' 


samostatně na vývoj těchto cen pů- 
sobit. 

Do značné míry obdobné jsou pro- 
blémy spojené s vytvářením nových 
vztahů a vazeb mez! velkoobchodními 
cenami a cenami zahraničního obcho- 
du. Opět jde o to, aby se v první 
fázi vytvoříla pevná a víceméně auto- 
matická vazba, při níž by Se cenové 
pohyby z jedné sféry mohly projevit 
1 v druhé stéře. V další etapě pak 
mají být do těchto vazeb  vnášena 
racionální kritéria, aby Se v souladu 
s oními vyvíjelo rozdělení práce 
L hmotných prostředků v našem hos- 
podářství a vznikala ekonomicky elek- 
tivní dělba práce mezi naší ekonomt- 
kou a ostatními soclalistickými a ka- 
pitalistickým! zeměmi. Je však zřejmé, 
že tento proces, zejména pokud jde 
o rozvíjení mezinárodní dělby práce, 
je značně komplikovaný a nemůže být 
zabezpečen pouze cenovými opatře- 
ními. 


Není možné se nyní zabývat podrob- 
něji otázkami, které jsou s reformou 
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cenové soustavy spojeny. Myslím, že 
je nutné blíže se zastavit u problema- 
tiky, která se dotýká všech cenových 
opatření, tj. u problematiky společen- 
ské regulace cen. Zmínil jsem se již 
o tom, že pohyb cen je v tržním sys- 
tému nevyhnutelný, poněvadž souvisí 
s nerovnoměrným vývojem výroby a 
spotřeby. Uvedl jsem však také, že 
ne každý pohyb cen je výsledkem 
těchto objektivně daných rozporů, ale 
že může vyjadřovat 1 určité subjektiv- 
ní záměry výrobců zboží a není tedy 
vždy objektivně nutný a žádoucí. Od- 
tud se obecně vyvozuje nutnost regu- 
lace cenového vývoje. Současně se 
vychází z toho, že vývoj naší ekono- 
miky má cílevědomě zabezpečovat 
uspokojování společenských | potřeb 
při racionálním využití našich ekono- 
milckých zdrojů. Regulace cenového 
vývoje musí tedy plnit širší úlohu, tj. 
musí být součástí systému plánovité- 
ho řízení celého hospodářství. Tyto 
obecné zásady nevyvolávají žádné po- 
chybnosti ani spory, avšak komplika- 
ce vznikají, jakmile se začíná jednat 
o podrobnostech. 


K regulaci cen je možné přistoupit 
v zásadě dvojím způsobem. V prvém 
případě lze vyjít z určité představy 
o žádoucím vývoji věcných proporcí 
společenské výroby, přepočítat vše- 
chny věcné vztahy mezi výrobními 
obory, resp. podniky do cenových 
ukazatelů a považovat tak cenu za 
nástroj uskutečnění výchozí předsta- 
vy. Je zřejmé, že dostaneme pro po- 
hyb cen celkem jasná a prostá krí- 
téria: ceny mají být tak velké, aby 
kryly průměrné náklady výroby a na- 
víc přinesly normálně pracujícím pod- 
nikům takový zisk, aby mohly zapla- 
tit svoje závazky vůči státnímu roz- 
počtu, Státní bance ap. a mohly příp. 
rovněž financovat svůj centrálně 
určený rozvoj z vlastních nebo úvě- 
rových zdrojů. Všechno, co by podni- 
kům zůstalo po uhrazení těchto ft- 
nančních potřeb navíc, je zbytečné a 
mohlo by být | škodlivé, poněvadž by 
mohlo vést k neplánovanému vývoji 
osobních důchodů £ k neplánovanému 
rozdělení fondu akumulace. Proto je 
možné, ba nutné v takových přípa- 
dech snížit ceny. Opačně zase je nut- 
no ceny zvýšit, jestliže by tržby pod- 
niků při neměnných cenách neumož- 
nily pokrýt všechny naplánované pod- 
nikové finanční potřeby. Poněvadž se 
současně může předpokládat, že pod- 
niky nebudou mít zájem snižovat své 
Ceny dobrovolně, musejí být součástí 
Plánu direktivní úkoly v oblasti sni- 
žování cen. Praktické zabezpečení 
těchto úkolů se pak zajistí operativ- 
ními zásahy do cenových poměrů, nej- 
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lépe centrálně prováděnými změnami 
pevných cen nebo cenových limitů. 
Tato představa je logická, a pokud 
přijmeme její východiska, pak je také 
správná. Kdybychom to však udělali, 
celá nová soustava řízení a Ss ní spo- 
jené nové stimuly práce podniků by 
se rozplynuly a zůstal by starý způ- 
sob plánování vylepšený pouze jiným 
způsobem provádění cenových úprav: 
to, co se dříve dělávalo jednorázově 
za 5 a více let, by se podle uvedené 
představy mělo dělat každý rok nebo 
ještě častěji. Pohyb cen podle uvede- 
ných kritérií, 1 kdyby byl nepřetržitý, 
není v tomto pojetí odvozen od trž- 
ních. poměrů, a ceny proto neplní eko- 
nomické funkce, které jsou s fungo- 
váním trhu spojeny. Neregulují pohyb 


výrobků, ale naopak, jsou podřízeny 


aprlorně určenému plánu věcných 
proporcí. jde proto o ceny, které se 
formálně podobají skutečným cenám, 
ale které mají pouze funkcí evidenční 
jednotky a přepočtového nástroje. 

Celý systém by proto trpěl stejnými 
rozpory jako systém direktivně řídící 
vztah výroby a spotřeby: nemá vlastní 
ekonomická kritéria racionality pro- 
porcí společenské výroby a efektiv- 
nosti využívání lidských 1 věcných 
zdrojů, staví podniky jako »provádě- 
cíe« orgány do neřešitelného zájmové- 
ho rozporu proti »řídícím« centrálním 
orgánům a v důsledku toho nezabez- 
pečuje souladu zájmů mezl výrobci a 
spotřebiteli. 

Musíme tedy odmítnout uvedený 
přístup k plánování cen, poněvadž ne- 
respektuje tržní vztahy mezi socialis- 
tickými podniky, a musíme hledat 
způsoby řešení, jež sice nebudou na 
první pohled tak prosté, ale zato bu- 
dou v souladu se základním princi- 


| pem nové soustavy řízení, tj. s fungo- 


váním trhu a tomu. odpovídajícími 
ekonomickými funkcemi! cen. 


V předchozím výkladu bylo uvede- 
no, že v tržním systému existuje 
funkcionální závislost mezi třemi ve- 
ličinami: cenami, nabídkou a Boptáv- 
kou. Z toho je zřejmé, že při úvahách 
o budoucím vývoji cen se nemůžeme 
omezit pouze na zkoumání vývoje vý- 
robních nákladů. Možnosti vývoje ná- 
kladů je nutno znát, nelze však z mož- 
nosti jejich snížení bezprostředně 
vyvozovat závěr, že mají klesat ceny. 


Abychom mohli posoudit, zda ceny 
mají klesnout, nestačí ani úvaha o žá- 
doucím rozdělení vytvořeného národ- 
ního důchodu v podnicích. Toto hle- 
disko je vůbec třeba respektovat 
velmi opatrně. Pro pohyb cen by vů- 
bec nemělo být kritériem konečné 
užití nově vytvořené hodnoty, ale 
pouze úvaha o tom, zda tato nově 
vytvořená hodnota (v našich podmín- 


kách půjde o hrubý důchod) odpoví- 
dá průměrným celospolečenským nor- 
mám. Jinak řečeno, podníky by měly 
dosahovat průměrné výše hrubého 
důchodu v souladu s principy sousta- 
vy hmotné zalnteresovanosti. Zdroje, 
které sl tím vytvoří, by měly určovat 
možnosti jejich rozvoje. Opačný po- 
stup, při němž se napřed rozhodne 
o vývoji jednotlivých výrobních obo- 
rů (a tedy | podniků) a tomuto roz- 
hodnutí se přizpůsobí úroveň cen, 
Hkviduje cenu jako objektivní krité- 
rlum efektivnosti Investiční výstavby 
a nutně vede k subjektivismu v plá- 
nování. 

Úroveň cen a tedy 1 závěry o jejím 
vývoji lze posuzovat jenom ve vztahu 
k trhu, tj. k vývoji nabídky a poptáv- 
ky. Ukáže-lí se přl rozboru vývoje ná- 
kladů a průměrné výše hrubého dů- 
chodu, že by cena mohla klesnout, a 
zjistí-li se současně, že tento pokles 
by nevyvolal nežádoucí změny ve 
struktuře spotřeby (jde-li to vůbec 
objektivně posoudit), musí se zkou- 
mat, zda vývoj nabídky současně 
umožní tuto sníženou cenu na trhu 
udržet. Teprve jsou-li tyto podmínky 
zabezpečeny, můžeme považovat po- 
kles cen za ekonomicky zdůvodněný. 
V opačném případě, prokáže-li se ob- 
jektivně, že snížení cen by vyvolalo 
společensky © nežádoucí změny ve 
struktuře spotřeby, je nutno ponechat 
cenu beze změny, nebo ji dokonce 
l zvýšit, ale zabránit vytvoření vol- 
ných zdrojů u výrobců tím, že se 
část jejích důchodů účelově zdaní. 


Přitom se však ukazují některé dů- 
ležité okolnosti. Především že vývoj 
cen je neoddělitelný od vývoje pro- 
porcí společenské výroby. Avšak ne 
tak, že je od předem určených zámě- 
rů ve vývojí proporcí odvozen jako 
nástroj jejich zabezpečení, ale tak, 
že úvahy o vývoji cen, opírající se 
o propočty vývoje nákladů a hrubého 
důchodu, slouží jako kritéria ekono- 
mícké racionality strukturálních změn. 
Pohyb cen na skutečném trhu pak 
není předpokladem, ale důsledkem 
uskutečňovaných změn v proporcích 
společenské výroby. Z toho pak vy- 
plývá druhý závěr, reálnost plánu vý- 
voje cen je dána nikoli propočty vý- 
voje nákladů a důchodů podniků, a 
z toho odvozeným! příkazy, nařizují- 
cími změny cen, ale skutečným vývo- 
jem nabídky a poptávky. Pokud je vý- 
voj nabídky závislý na použití podni- 
kových fondů na financování inves- 
tiční výstavby a vývoj poptávky zá- 
vislý na tvorbě a použití všech podnl- 
kových důchodů, je těžištěm plánová- 
ní cen regulace Investic a tvorby a 
dělení podnikových důchodů. To zna- 
mená, že plánovitý vývoj cen nemůže 


být zabezpečen jenom jakousi samo- 
statnou součástí státního plánu, po- 
stavenou vedle jiných jeho částí. Musí 
být zabezpečován celým komplexem 
státního plánu, jehož vnitřní struktu- 
ra 1 způsob sestavení se však proti 
minulostí podstatně mění. (Tato nut- 
nost změny sestavování plánu byla již 
vícekrát zdůrazněna.) 

Je tedy možno konstatovat, že v 16 
míře, jak fe plánovitý vývoj cen za- 
jišťován celou soustavou plánovitého 
řízení národního hospodářství, je ta- 
ké účinnost plánovité regulace cen 
dána účinností všech ekonomických 
1 administrativních metod a nástrojů 
realizace plánu. Reálnost plánovitého 
vývoje cen je podmíněna reálností ce- 
lého národohospodářského plánu a 
věcnou Správností jeho jednotlivých 
částí. 

Regulace cenového vývoje, chápaná 
v tomto šlrokém smyslu a uskutečňo- 
vaná soustavou všech ekonomických 
nástrojů, nemusí zabezpečovat žádou- 
cí vývoj všech jednotlivých cen. Mů- 
žeme řící, že postačí tam, kde malá 
změna ceny vyvolává dostatečně velzé 
změny v objemu poptávky, ale nemusí 
být dostatečně účinná v opačných 
případech. Pak se mohou uplatnit 
různé záměry výrobních nebo 1 ob- 
chodních podniků  sledujících | své 
úzké zájmy | na úkor spotřebitelů. 

Proti těmto pokusům se musí spu- 
Ječnost hájit zvláštním! opatřeními, 
která můžeme označit za soustavu ra- 
gulace cen v užším slova smyslu. Tato 


vlastní regulace cen nesmí mít za 


úkol zabránit jakýmkoliv změnám 
cen, neboť v tom případě by se jed- 
nalo o starý způsob centrálního urč9- 
vání cen, které je odtrhovalo od reál- 
ných ekonomických podmínek. Úče- 
lem této regulace je pouze vylučovat 
takové pohyby cen, které jsou vyvo- 
lávány snahou podníků obohatit se 
na úkor spotřebitelů. 

Nástroje této regulace proto musí 
působit jako zvláštní filtr, který pro- 
pustí jen ty pohyby cen, jejichž eko- 
nomícká zdůvodněnost bude uznána za 
prokázanou. Proto je regulace cen 
nemyslitelná bez neustálé analytické 
ekonomické činnosti, jež musí odhalo- 
vat opravdové bezprostřední příčiny 
pohybu cen a hledat také vhodné zá- 
sahy prot! takovým změnám cen, je? 
nebudou považovány za ekonomickv 
nezbytné. 


ANTONÍN GONĚC, CSc. 


Deset let, která nás dělí od XX. 
sjezdu sovětských komunistů, zna- 
menalo ve vývoji marxismu mimo 
jiné otvírání nových prostorů pro 
věcnější konfrontaci jeho myšlen- 
kové výzbroje s buržoazní ideolo- 
glí a se soudobou nemarxistickou 
ideologií vůbec. Postupné oprošťo- 
vání od zjednodušujících hledisek 
umožnilo odkrýt celistvější obraz 
soudobého nemarxistického myšlo- 
ní a nahradit schematickou metodu 
ideologické kritiky diferencovaným 
a tedy i kritičtějším pohledem. 

Vývoj, který probíhal na druhé 
straně ideologické fronty, má ales- 
poň vnějškově tyto rysy: Aprliorní, 
dogmatický a primitivně argumen- 
tující přístup k marxismu byl od- 
kázán do příslušných mezí — utili- 
tární antikomunistické propagan- 
dy. V oficiálním zájmu buržoazie 
o myšlenkový svět komunismu se 
objevilo úsilí o proniknutí do »ta- 
jemství marxismu«, o odhalení je- 
ho »magické síly«, zkrátka solid- 
nější zaujetí studiem marxismu- 
leninlsmu v jeho klasických i sou- 
dobých podobách. Důležitým pro- 
jevem změn v tomto směru je 
vytváření, resp. rozšiřování vý- 
zkumné základny; dochází k po- 
zvednutí společenského prestiže ta- 
kových institucí, jako jsou: Ostaka- 
demie v Mnichově, Ústav pro sově- 
tologii v Kolíně nad Rýnem, Insti- 
tut pro výzkum marzismu a komu- 
nísmu ve Vatikáně, Středisko stra- 
tegických studií v Paříži, Institut 
strategických studií v Londýně aj. 

Tento zájem byl vynucen samot- 
ným tlakem marxismu jako ideolo- 
gie světového politického hnutí, 
které se v polovině 50. let konsti- 
tuovalo v ohledu hospodářském, 
diplomatickostrategickém a vojen- 
ském jako světová soustava. Nade- 
šlo období takového ideologického 
střetnutí, které jíž nemohlo být 
omezováno na jednotlivé konfliktní 
situace uvnitř kapitalistických ze- 
mí, aní na jednotlivé sporné pro- 
blémy. Toto střetnutí se nyní stalo 
důležitou a zdaleka ne pouze od- 
vozenou, druhotnou komponentou 
řešení kterékoliv z | osudových 
otázek přítomnosti. Na nové úrov- 
ni konfrontace buržoazní ideologie 
s marxismem se na Západě zbrojí 
především pod heslem »ideologie 


přežití«. Někdejší ideologická bez- 
starostnost a lehkovážné přehlíže- 
ní marxismu byly nahrazeny úsilím 
Oo novou, široce založenou proti- 
marxistickou ideologickou ofenzí- 
vu. 

a 

Proti tomuto ideologickému ná- 
stopu stojí marxismus jako myš- 
lenkový systém, který prošel od 
XX. sjezdu KSSS obrozujícím vývo- 
jem. Výsledky tohoto úsilí jsou jed- 
noznačně v tom, že návrat k ně- 
kdejším zjednodušeným pohledům 
a metodám argumentace se stal evi- 
dentně nemožný (a jeho případné 
reklamace, jak se o to dnes po- 
koušejí čínští vedoucí, je právem 
označována za ideologickou krát- 
kozrakost a polítické hazardérství). 
Současně však mají tyto výsledky 
ještě jiný rozměr: Návrat k auten- 
tickému marxismu (tj. rekonstruk- 
ce a rozvinutí jeho původního myš- 
lenkového bohatství včetně tradič- 
ních témat, která byla delší dobu 
opomíjena) se převážně uskutečňo- 
val po linii jednotlivých specializo- 
vaných disciplín marxismu-leninis- 
mu — filosofie, historie, politické 
ekonomie, po línli jednotlivých je- 
ho součástí, včetně vědeckého ko- 
munísmu, který se právě bezpre- 
středně po XX. sjezdu konstituoval 
jako oprávněná pedagogická disci- 
plína. 

Návrat k autentickému marxisma 
cestou jeho jednotlivých součástí 
však v sobě nutuě obsahuje (přes 
nepochybně pozitivní výsledky to- 
hoto procesu tvůrčí regenerace) 
určitou jednostrannost. Pro fileso- 
fii, politickou ekonomii, historii ja- 
ko autonomní teoretické disciplíny 
totiž mezahrnuje vždycky jeden zá- 
kladní postulát: teoretickou rekom- 
strukci © autentického © marxismu 
v celé jeho myšlenkové struktuře, 
tj. z hlediska jeho vnitřní ucele 
nosti a integrity; z toho hlediska, 
které je možno pro marxismus 
označit jako jeho »genetický prin- 
cíp«. Neboť marxismus je a od po- 
čátku vždy byl integrálním a inte- 
grujícím světovým názorem, teorií 
společnosti, zahrnující v sobě v or- 
ganické jednotě jednotlivé teoretic- 
ké-a metodologické zřetele a po- 


JEOVÉ PŘEZBROJEN 


stupy jako části jednoho a tóhož 
celku a no již jako měco soběstač- 
ného v metodě i v teorii. Myšlen- 
ková struktura marxismu nepři- 
pouští, aby se s jeho jednotlivými 
součástmi zacházelo jako s auto- 
nomními a soběstačnými teoretic- 
kými soustavami, které se mohou 
rozvíjet nezávisle na sobě. (»Nega- 
tivním potvrzením«e této pravdy 
jsou ostatně deformace minulého 
období. Ochnzení nebo zjednoduše- 
ní filosofické výzbroje marxismu 
mělo dalekosáhlé důsledky pro je- 
ho ekonomickou 1 politickou teo- 
rii. A naopak — zjednodušený vý- 
klad ekonomických problémů so- 
cialismu, resp. teorie státu a revo- 
luce, znamenal vždy určitou Jimi- 
tac! filosofického myšlení.) V tom- 
to smyslu platí, že např. další rox- 
voj marxistické politické ekonomie 
musí v sobě zahrnout jako svůj nut- 
ný předpoklad návrat k autentic- 
kému marxismu v celku jeho myš- 
lenkové struktury. Toho nelze do- 
sáhnout pouhým návratem k Mar- 
Xovi, cestou studia Kapitálu čí 
Grundrissů, pojatých jako čistě 
ekonomické spisy, aniž se chápe 
základní význam toho, proč podti- 
tnl Kapitálu zní »Kritika politické 
ekonomie«. Stejné nároky platí pro 
filosofii, jejíž úsilí o rekonstrukci 
autentického ©marzismu | nemůže 
obejít stadium pramenů, jejichž fl- 
losofickohistorický, resp. sociolo- 
gický a politologický význam byl 
zakryt tím, že byly v té době uva- 
Žovány jen jako ekonomická litera- 
tura. (Nelze totiž také zapomínat 
na to, že celá generace ekonomů 
získala svou filosofickou výzbroj 
ze Stalinova spisku O dialektickém 
a historickém materialismu, resp. 
ze spíšů o tomto spisu a z několi- 
ka dalších učebnicových příruček, 
stejně jako celá generace filosofů 
studovala | politickou — ekonomii 
z učebnicových příruček podobné- 
ho typu, jestliže ne teoreticky ještě 
chudších.) 

Přísně vzato neexistuje politic- 
ká ekonomie vw marxismu jakožto 
samostatná, izolovaná, jednotlivá 
společenská věda. Marzismus se 
dokonce rodí z kritiky takto pejaté 
politické ekonomie tím, že v je- 
jich kategoriích objevuje filosofic- 


kohistorický rozměr, že je chápe 
jako pojmy, které zachycují struk- 
turu lidské existence a její histo- 
rické přeměny, tj. že na nich budu- 
je svou teorii společenského bytí. 
Totéž platí o filosofti, o jejímž 
»zrušení« mluví zakladatelé mar- 
xlsmu na několika místech. Rozu- 
mí tím především překonání filoso- 
fle jakožto spekulativního pojetí 
člověka a dějin, jehož oson bylo 
hledání »lídské podstaty«. Zrnšení 
takto pojaté filosofie znamená vy- 
tvoření filosofie praxe. (Gramsci- 
ho termín pro marxismus, kterého 
tento myslitel důsledně užíval, ne- 
měl zřejmě jen kryptogramatický 
význam, nebof přesně vystihuje 
podstatnou odlišnost marzistickéhn 
pojetí filosofie od pojetí tradič- 
ních.) Každé úsilí o překonání dří- 
vějších deformací, které považuje 
tento postulát za pouhé idoologic- 
ké schéma či dokonce za předsu- 
dek, so ve snaze o zvědečtění vý- 
zbroje té které specializované dis- 
ciplíny nutně rozchází s linií mar- 
xismu a sbližnje se s pozitivismem. 
Příklon k pozitivismu (často ne- 
chtěný nebo neuvědomovaný) je tu 
jakousí daní za staré hříchy »spe- 
kulace«. Nutnou daní je však jen 
tehdy, jestliže se ztrácí ze zorného 
pole onen »genetický princip« 
vnitřní sourodnosti, resp. integrity 
marxismu. 


Marxismus není uzavřený my- 
šlenkový systém a jeho obsah nelze 
vyčerpat tím, že jej rozčleníme na 
známé tři součásti. To, ca bylo ře- 
čeno o integritě marxismu, nemá 
tedy vůbec sloužit jako argument 
proti jeho dalšímu rozvoji. Nikdo 
nepopírá, že marxismus se roz- 
víjí tím, že se neustále tvoří, že 
tedy překračuje svůj dosavadní 
rozměr a nabývá nových dimenzí. 
Dogmatismns a doktrinářství jsou 
faktickým | popřením | marzismu. 
Dnes nikdo nepochybuje o potřebě 
pěstovat © marxismus též jako 
marxistickou sociologii a v posled- 
ní době se začalo uvažovat o nalé- 
havé potřebě konstitnovat marxis- 
tickou politickou vědu. O rehabi- 
Jitaci sociální psychologie pro mar- 
xismus není dnes rovněž pochyb. 
(Tento výčet ostatně není uzav- 
řený.) Při rozvíjení a obohacování 


Í ZÁPADU 


marxismu v těchto směrech musí 
jít také o kritické zužitkování vý- 
sledků, kterých bylo dosaženo 
v těchto vědních oborech pěstova- 
ných na nemarxistické půdě. V určí- 
tých dílčích případech nemusí pla- 
tit jako rozhodující ani světoná- 
zorová (ideologická) měřítka při 
hodnocení, co může být do mar- 
xismu integrováno. 

Rozhodně je třeba odmítnout do- 
mýšlivá prohlášení, že marxismus 
nemá, čemu by se kromě svých 
autentických pramenů jinde při- 
učil. Není žádné téma, pokud bylo 
formulováno cestou | kritického 
myšlení, které by nebylo tématem 
pro marxismus, af bylo vysloveno 
z pozic jiného ideologického za- 


ujetí. Je však na místě nejprve 


otázka, není-li takovéto © téma 
v“ marxismu již obsaženo nebo 
alespoň vysloveno v jiné formula- 
ci. Diskutovat o potřebě vytvoření 
politické vědy na marxistických 
základech by bylo absurdní, kdyby 
se nezačalo zjištěním, čím marxis- 
mus již dnes politickou vědou je, 
jaké dimenze má toto zaměření 


marxismu (které je tu ostatně od : 


jeho vzniku) a jakým směrem by 
mělo být dále rozvinnto a obohace- 
no. Není-li absolvována tato cesta, 
hrozí nebezpečí, že se marxismus 
samým úsilím o modernizaci pře- 
mění v dezintegrovaný konglome- 
rát dílčích disciplín, podávajících 
fragmentární obraz skutečnosti na 
úrovní »dezhumanizované« (tj. od- 
cizené) vědy pozitivní. 


Zdá se nám, že tato tendence 
se někdy objevuje v úsilí o tzv. pro- 
filování marxismu vzhledem k za- 
měření vysokoškolského | studia, 
zejména technického a přírodo- 
vědného. Vyvěrá jednak z nepo- 
chopení základních | zvláštností 
marxismu jako integrální teorie 
společnosti, jednak x jednostran- 
ného ocenění příčin poklesu fúčin- 
nosti dosavadní výnky marxismu- 
leninismu na vysokých školách. 
Snaha profilovat marxismus a vý- 
uku společenských věd na tzv. ne- 


humanitních směrech vysokoškol- 


ského studia je naprosto odůvodně- 
ná a lze fi jen vítat. Touto cestou 
vchází společenskovědní příprava 


do odborného vzdělání v tom kte- 
rém oboru jako neoddělitelná son- 
část tohoto vzdělání. Proto se však 
ještě vůbec neztrácí původní fank- 
ce marxismu jako teorie, která je- 
diná může sehrát integrující a hu- 
manizující úlohu při vytváření pro- 
filu moderního vzdělance socia- 
listického typu. Kdyby to nemělo 
být nadále respektováno, byla by 
to rezignace na přednosti, které 
marxismus má ve srovnání s jinými 
myšlenkovým! soustavami a ae- 
marxistickou společenskou vědou 
jako celkem. Tyto předností marxis- 
mu, které se často dost paušálně 
charakterizují jako jeho světonázo- 
rová převaha nad buržoazní Ideolo- 
slí (v jejích filosofických 1 speciál- 
ně vědních formách), jsme v určité 
době přecenili, považujíce fe za 
ualverzálně platné i pro každý jed- 


notlivý případ, ačkoli spíše vyža- 


doval specializované | teoretické 
analýzy. Dnes však jde v ideologic- 
kém soupeření o to, že tyto před- 
nosti si velmi přesně uvědomují 
naši protivníci s snaží se je vyrov- 


nat, zatímco někteří marxisté by 


tuto přednost vyměniii za dovršení 
scíentistní orientace svého specia- 
ilzovaného vědního oboru. Tento 
možná zvláštní, leč pochopitelný 
peradox je na místě připomenout 
v situaci, kdy se nemarxistické 
fiiosofil a společenské vědě podaří- 
lo už leccos z marxismu »integra- 
vat« do vlastní myšlenkové vý- 
zbroje a kdy tomuto úsilí chybí 
»jen« dovršnjící krok, jímž má být 
integrace veškerého nemarxistické- 
ho teoretického myšlení v jednot- 
ný, organický systém, který by měl 
být protikladem marxismu. Právě 
tyto snahy se vyjadřují zmíněným 
heslam — proniknutí do tajemství 
marxismu a odbalení jeho magické 
síly. 


Socialismus se stal ldeou epo- 
chy, tj. tdeou, jejíž smysl je uni- 
verzální. Komunismus je epochál- 


ním hnutím, které dnes zasahuje: 


všechny kontinenty. Tnto ideu již 
nelze obejít s toto hnutí již nelze 
podceňovat. Pro naše střízlivější 
ideologické a politické protivníky 
provokuje touto uepopiratelný fakt 
základní otázku: Co je v té ideo- 
logil, že se mohia dějinně prosa- 
dit proti mnohonásobné přesile? 
Jaký je to myšlenkový systém, kte- 
rý postuluje zároveň chladný ro- 
zum | horoucí srdce a dovede je 
sloučit? V situaci, kdy se socialis- 
mus stal schopným světově kon- 
kurovat kapitalismu, přívodil to- 
tální mobilizaci Západu. Tato mo- 
bilizace vyžaduje hlubší poznání 
protivníka, které je prvním před- 
pokladem vytvoření příslušné pro- 
tiváhy, jež by nebyla přesvědčivá 


- 


jen materiálními hodnotami, jaké 


nabízí, ale též a snad joště více 
svými hodnotami © myšlenkovými, 
idenlogickými. Ve strategickém 
plánování se na Západě jíž dlouho 
běžně uvažují ideologické stránky 
koufrontace se světem socialismu. 
Walt Rostow píše Nekomunistický 
manifest, Plerre Gallois Strategii 
jaderného věku. André | Beaufre 
i Alastair Buchan, ředitelé ústavů 


- strategických studií v Paříži a 


v Loudýně, uvažují o vojensko- 
strategických otázkách též v ka- 
tegoriích soclologle politiky, so- 
ctologie © mezinárodních | vztahů, 
avšak také v určitých filosoficko- 
ideologických souvislostecb. | Ne- 
přímá strategie, orientace na »vpře- 
žití« bez války, o níž se všeobec- 
ně předpokládá, že by nebyla na- 
dlouho udržitelná »pod hranicí 
atomu«, zahrnuje v sobě ideolo- 
gická hlediska jako jeden ze svých 
konstitutivoích prvků, ufkoliv te- 
dy jenom jako druhotnon, odvoze- 


- nou sféru. Řečeno s použítím pa- 


rafráze slavného Marxova výroku 


-0 teorii. která se změnila v mate- 


riální sílu, když se zmocnila mas: 
schopnost teorie ovládnout masy 
musí být již v povaze teorie semé. 
Tato schopnost marristické teorie 
se kvalifikuje jaka | tajemství 
marxismu«, jako jeho © »magická 
síla«. Buržoazní ideologie začíná 
reklamovat tyto vlastnosti pro se- 
be. Nahlíží, že bez nich je kanfran- 
tace s marxismem omezena jen va 
oblast čistě | utilitární, | kanzu- 
mentsky pojatých argumentů o ší- 
votní úrovni (čili na srovnání po- 
mocí unesrovnatelných a v každé 
statistice mnohoznačných veličin). 
Na Západě se hledá navá idealo- 
gle epochy, která by se mohla 
stát protiváhou marxismu. 


Marxiemus je nesporně (dokon 
ce i pro své nepředpojaté kritiky) 
jediným existujícím  racionalistic- 
kým (ve smyslu nenáboženskosti) 
univerzalistickým myšlenkovým 
systémem naší doby. V tom fe mí- 
mochodem jeho největší »tajem- 
ství«, umožňující proniknout k pod- 
statě osudových otázek | přítom- 
nosti. podat jejich formulaci, kte- 
rá by byla teoreticky průkazné a 
masově asdělitelná zároveň, a na- 
stolit požadavek | jejich | řešení, 
který zní pro jiné | myšlenkové 
systémy jako nepominutelná vý- 
zva a nejednou + jako dějinné 
ultimátum. Univerzálnost, s jakou 
se těchto otázek zmocňuje mar- 
xistické myšlení, je navíc teoretic- 
ká 1 praktická a je jí hluboce 
cizí eklekticismus a spekulativnost 
v teoril, stejně jako plochý empl- 
rismus čí pragmatismus v praxí — 
tedy vesměs neduhy, jimiž už celé 


století strádá nemarzistické filoso- 
fie 1 společenská věda. 


Tendenci podněcující usílí o In- 
tegraci nemarxistických Ideologie- 
kých systémů dnešní doby navo- 
zuje koneckonců 1 sám eoxistenciál- 
ní a tím I zároveň univerzální cha- 
rakter základních problémů, před 
jejichž řešením soudebé | lidstvo 
stojí. Jsou to problémy, které již 
nemohou být řešeny jen jako díl- 
čí, resp. týkající se jenom určité 
části světa, a rovněž nemohon být 
řešeny partikulárně, dílčím, ome- 
zeným zájmům odpovídajícím způ- 
sobem, případně úsilím jen jedné 
části světa. 


Bezprostřední ohrožení lidstva 
takřka permanentním válečným 
napětím, jehož účinky zasahují bez 
rozdílu celou planetu a za arči- 
tými hranicemí je uelze vůbee ra- 
cionálně vyjádřit, tendence přemě- 
ny historické nahodilosti v abso- 
lutní determiuantu dějin (v som- 
vislosti s absurdním vzrůstem 
zbrojení na nukleární úrovní), 
obrovská a stále so zvětšující dis- 
krepance mezi vědeckoteehnickým 
pokrokem a hrozbou smrti hladem 
pro stamilióny lidí v době tak zva- 
ného populačního výbuchu — což 
vše dohromady stlačuje existenční 
podmínky dnešního lidstva | pod 
úroveň jeho historických možností 
atd. 


Též v této souvislosti je požada- 
vek integrace myšlenkové výzbre- 
je pro buržoazii ultimativní. Jestli- 
že nemůže přijmout marxistické 
řešení, musí reagovat na výzvy, 
s nimiž marxismus a socialistický 
svět přicházejí a které již nejsou 
omezeny jen na Idoologické ar- 
gumenty, ale současně se opírají 
o rostoucí | mocensko-politickom 
a materiální sílu. 


To všechno jsou naléhavé dů- 
vody pro ideové | přezbrojení 
v buržoazním | táboře. Jedním 
z velmi renomovaných a ambi- 
clózvích projevů tohoto | nového 
ideologického úsilí je vzestup tzv. 
evropské myšlenky. Tímto termí- 
nem se označuje literární produk- 
ce obírající se tématem západo- 
evropské integrace. V evropské 
myšlence chce buržoazie | nalézt 
nezbytné Inspirační zdroje k vy- 
tvoření epochální Ideologle, která 
by byla strategickou | ideologií 
s nadějnými vyhlídkami vůči mar- 
xismu. Lze dokonce říci, že evrop- 
ská myšlenka chce být nemarxis- 
tickou či antimarxistickou alter- 
nativou komunistického | projekta 
budoucností. Je dnes v tomto smě- 
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ru považována za nejnadějnější 
ideologické téma. Hendryk Brug- 
mans (rektor | Evropské | koleje 
v Brugách, Instituce  postuníver- 
sitního studia, zřízené týmž doku- 
mentem, který pečetí smlouvu 
o Společném trhu a o Euratomu) 
je výzoamným historikem evrop- 
ské myšlenky i předním činitelem 
federalistického hnutí za | evrop- 
skou jednotu — zjišťuje, že počet 
prací na toto téma již přesáhl dva 
tisíce. Existují desítky časopisů 
speciaHzovaných na tento | pro- 
gram. 


Evropa se definuje jako »osudo- 
vé společenství«, jako »křižovatka 
dvou cest civilizace nebo | jejich 
syntéza«. V evropské myšlence 
přijímá Západ na svůjúčet všech- 
ny hodnoty, které až dosud | lid- 
stvo vytvořilo«. Evropa se má opět 
stát »centrem světa«. Formuluje se 
idea »evropské revoluce«, která 
přichází po revoluci ruské a čín- 
ské, aby s»definitivně humaniznva- 
la lidstvo«. Formulace pochbáze- 
jí od H. Brugmanse (Les origines 
de la Civilisation européenne, Lu- 
tych 1958), od Pierra Uriho (pra- 
vé ruky Jeana Monneta, duchovní- 
ho půvadce Schumanova plánu a 
dlonholetého předsedy Akčního vý- 
boru pro Spojené státy evropské), 
dnes předního činitele Atlantické- 
ho Institutu (viz dvě významné 
práce: Harmonisation des paolíti- 
gues, Paříž, Armand Collin, 1958 a 
Dialogue des  Continents, Paříž 
Plon, 1963), a od Achille Albonet- 
tiho, autora spisu Préhbistoire des 
Etats-Unís de l'Europe (Paříž, Si- 
rey, 1983). V těchto zkratkovitých 
charakteristikách | vypadá samo- 
zřejmě úsilí o přezbrojení Západu 
jako pouhá mystifikace, která ne- 
mé jiný než bulvárně propagan- 
distický význam. Avšak jmenovaní 
autoři jsou renomovanými vědec- 
kými pracovníky a k oim se dru- 
ží desítky | dalších. | Evropská 
myšlenka je tématem, které | má 
v soudobé nemarxistické literatu- 
ře již celou řadu podob. Analyzuje 
se v rovině  filosofickohistorické, 
historiografické, socinlogické, po- 
liticko-ekonomické, | politologické 
i státoprávní a rovněž v rovině 
diplomatickostrategické resp. vo- 
Jenskostrategické. Lze prokázat, 
že evropská myšlenka se začíná 
formulovat jako univerzální ideo- 
logické téma. Vyžaduje nejenom 


pozitivní výzkum v jednotlivých 


vrstvách společenské | struktury, 
ale zároveň univerzalizující jed- 
notící přístup, který by zachytil 
strukturální přeměny v dnešní zá- 
paduí Evropě a předpověděl jejich 
další vývoj, případně navrhli jeho 
optimální linii, a to v totalitě všech 


vztahů a článků | společenského 
orgauísmu. 


Vedle zjednodušujících přístupů, 
které přeceňují ekonomický | pro- 
gram evropské integrace nebo za- 
se © její | politicko-institucionální 
zakotvení, čl dokonce její vyjádře- 
ní ve sféře vojenské politiky a vo- 
jenské doktríny, existují též pří- 
stupy, které překonávají jedno- 
strannost ekonomismu a rovněž 
starou jednostrannost úvah 0 auto- 
nomii politiky a sledují základní 
vztahy uvnitř lutegračního proce- 
su ve vyváženějších | vzájemných 
proporcích. Někteří autoři se ne- 
tají tím, že jsou poučení ná mar- 
xistické metodě. Samo téma evrop- 
ské Integrace je ostatně pojato ja- 
ko vážný vědecký úkol a praktic- 
ké výsledky tohoto procesu roz- 
hodně nelze brát na lehkou váhu. 
Není možné je vysvětlovat z pou- 
hé mocensko-politické delavoriza- 
ce západní Evropy po druhé svě- 
tové válce, v kteréžto situaci se 
evropská myšlenka formuluje jako 
spásonosná idea a program. V tom- 
to ideologickém úsilí dospívé Ideo- 
vé přezbrojení Západu nepochybně 
nejdále. Je srovnatelné pouze s pře- 
suny, k nimž došlo v posledním 
desetiletí v křesťanském myšlení, 
zřejmě pod týmž tlakem marxis- 
mu a existenciálních problémů 
soudobé epochy. V důsledku této 
iniciativy se tvářnost našeho ideo- 
logického | odpůrce | pronikavě 
změnila. 


Důležitým rysem těchto změn 
je, že toto přezbrojení přináší uo- 
vou polarizaci teoreticko-poznáva- 
cí a sociální, třídní fankce | bur- 
žoazní ideologie. Její poplatnost 
třídnímu zájmu  nevystupoje - ve 
všech případech jen jako dafor- 
mátor myšlenkového obrazu sku- 
tečnosti. Třídní zájem | buržoazie 
lze vyjádřit velmi lakonicky jako 
přežití v zápase se světovým 60- 
cialismem. Tento imperativ tříd- 
ního zájmu si však sám o sobě vy- 
nucuje objektivnější pozná- 
ní procesů, které v dnešní době 
probíhají, neboť při jejich iluzor- 
ním zachycení není myslitelné 
ektivní politika a už vůbec ne ně- 
jaká ofenzívní koncepce řešení zá- 
kladních konfliktů dneška. Avšak 
týž třídní zájem nutí buržoazii 
k mystifikacím všude tam, 
kde toto řešení postuluje překro- 
čení | mezí jejího společenského 
systému. Tyto dvě tendence ze 
popírají, ! když ne absolutně a ve 
všech konkrétních projevech, zbý- 
vá tu ještě určitý prostor k ma- 
névru, určité zdroje řešení jednot- 
livých konfliktů. Vnitřní rozštěpe- 
nost buržoazní ideologie postihuje 


ve větší či menší míře všechny je- 
j formy — fe patrná ve filosofii, 
v ekonomických úvahách 1 v so- 
cioplogli, zvláště tam, kde se pře- 
kračují meze empirických výzku- 
mů, a přirozeně nejvíce v samot- 
né politické vědě. Ve vztabu 
k »epochálnímu ideologickému té- 
matu«, zá které se | považuje 
evropská myšlenka, můžeme vše- 
obecně říci, že převaha realismu 
vystupuje tam, kde jde o analy- 
tickou rovina v přístupu k dané 
látce, zatímco převaha mystifikace 
je patrná tam, kde jde o rovinu 
koncipující, resp. projektující bu- 
doucnost staré Evropy v soutěží 
dvou světů. (Reprezentantem první 
tendence jsou práce M. Allaise, A. 
Albonettiho, ekonomické | úvahy 
Plerra © Uriho, historické | práce 
Brugmaasovy.  Druhon | tendencí 
spíše reprezentují práce G. Elgo- 
zyho, Pietra Ouaraního, filosofic- 
ko-historické úvahy Pierra Uriho a 


z německé literatury zejména W. E. 


Schmitta.) Oscilace mezi pólem 
realismu a pólem mystifikace je 
zde snad ještě opatrnější naž 
jinde. 


Mystifikace je produktem apolo- 
getického charakteru | buržoazní 
ideologie I velké části společensko- 


vědní produkce. Vypjeté kritičnost, 


ohrazující se vůči mystifikacím, 
je projevem úsilí o objektívnější 
poznání, bez něhož nelze před- 
cházet kolizím a krizím uvnítř ka- 
pitalistického společenského | sys- 
tému nebo je alespoň tlumit. To je 
celý rozměr, v němž se nemarxis- 
tická ideologie i dnes pohybuje. 
Diferencovaný přístup k jejím plo- 
dům je pak ten, který zachytí nej- 
prve pohyb. Platí to tím spíše, 
když se kritický duch některých 
ideologických produktů z buržoaz- 
ního světa, obrécený dovnitř ka- 
pitalistických poměrů, snaží vy- 
užít prvky marxistické | kritické 
metody. Jako příklad lze uvést 
Manryho analýzu malthusiánských 
důsledků západoevropské ekono- 
miky a jeho projekt »kontiuentální 
ekonomie«, resp. rozbor znehodno- 
cení národních dimenzí vývojem 
techniky po druhé světové válce 
(Vintégration européenne, | Paříž, 
Sirey 1958). Podobný charakter 
mají Brugmansovy poznámky 
o zrodu a historickém vývoji na- 
clonalismu, o heterogenitě a ho- 
mogenitě západní Evropy (v cito- 
vaných pracích), jakož 1 myšlen- 
ky Raymonda Arona o vlivu tri- 
bálního vědomí v Evropě a o nal- 
vitě některých projektů evropské 
integrace, resp. o neudržitelnosti 
geopolitických doktrín v teorii in- 
tegrace (víz zejména jeho repre- 
zentativní práci Paix et  geurre 


1 


entre les nations, Paříž, Calmann- 
Lévy, 1902). 


Každý přístup k nemarxistické 
ideologii, a to i v její nejteoretič- 
tější prodakci, a každá její kritic- 
ká interpretace, ať již jsou její 
výsledky negativní nebo pozitivní, 
musí zahrnout tuto dialektíku po- 
zitivního i negativního ve vnitřním 
vývoji © uemarxistické | ideologie 
vw tomto podstatném určení: Roz- 
voj světového socialismn po II. 
světové válce a fejméóna za po- 
slední desetiletí má vůči světové- 
mu kapitalismu dvojaký účinek — 
jako činitel jeho další degradace, 
jako sléra omezující jeho mocen- 
skopolitické © možnosti, a zároveň 
jako činitel provokující pružnější, 
dynamičtější politiku soudobé bur- 
žoazle, způsobující svým rostou- 
cím tlakem mobilizaci matoriál- 
ních a dnchovních sil kapitalis- 
tického světa. Když se ideologic- 
ké kritice nedostává tohoto roz- 
měru, je buď jen bezzubě obranář- 
ská, nebo je její ofenzívnost pouze 
projevem siláctví. 


Ofenzívmost jako projev opráv- 
něného sebevědomí marxisty je 
možná tam, kda se přednosti mar- 
xismu nerozpouštějí ve fiktivním 
ideologickém vzduchoprázdnu jed- 
notlivých speciálně vědních dis- 
ciplín, jejichž krédem se stává 
»zvědačtění« za cenu »odideolo- 
gičtění«, a dále tam, kde se úsi- 
lí o získání vědecké převahy jed- 
notlivých marxisticky pěstovaných 
disciplín © nebagatelizaje pouhým 
poukazem na oxistnjící světonázo- 
rovou převahu marxismu nad bnr- 
žoazní ideologií. 

Kdo nemá ve svém zorném poli 
oba tyto profily jedné a téže tvá- 
ře  marxismu-leninismu, | přijímá 
výzvu k ofenzívnosti naší idoo- 
logické kritiky dovnitř myšlenko- 
vého světa buržoazie jako pouhý 
propagandistický fetiš. A přitom 
nic nepotřebujeme dnes více než 
ofenzívní ideologické úsilí v do- 
bě strádající horečkou konzument- 
ství všeho druhu, kdy se dokonce 
turistické zážitky z kapitalistické- 
ho světa stávají pro mnohé lidi 
normou, jíž se měří osudové otáz- 
ky přítomnosti, včetně vyhlídek 
soclalismu v celém  epochálním 
dějinném soupeření. 


5. VÝROČÍ PORÁŽK 


KONSTANTIN ROKOSSOVSKIJ 


maršál Sovětského svazu, bývalý velitel 16. armády 


V červenci 1941 se německé fašis- 
tické velitelství rozhodlo zasadit 
„rozhodující úder“ směrem na Mosk- 
vu. Do této operace byly zapojeny 
dvě polní armády, velké tankové a 
motorizované svazky a letectvo, 
spojené do skupiny armád „Střed“. 
Tato skupina měla za úkol prolomit 
na několika místech Západní frontu, 
obklíčit a zničit v oblasti Smolenska 
hlavní sovětské síly a otevřít si tak 
cestu k Moskvě. Hitlerovské velení 
nepochybovalo, že se tyto plány 
rychle uskuteční, protože se domní- 
valo, že sovětské velitelství už nemá 
žádné rezervy. Náčelník generálního 
štábu německých pozemních vojsk 
Halder si 11. července nikoli náho- 
dou poznamenal do deníku, že se 
fronta, která nemá v týlu rezervy, 
nemůže udržet. Německé velitelství 
se však přepočítalo. 

Útok německých fašistických vojsk 
skupiny armád „Střed“, který začal 
10. července, byl zpočátku úspěšný. 
Záhy byl však zastaven na čáře 
Andreapol - Západní Dvina - Žar- 
kovskij - Jarcevo - Jelňa - řeka Děs- 
na. Pokus nepřítele obklíčit 16. a 
20. armádu, jež bojovaly u Smolenska, 
byl zmařen protiúderem sovětských 
vojsk vedeným od Jarceva, což umož- 
nilo 16. a 20. armádě zaujmout nová 
obranná postavení. Brzy poté, kdy 
se 16. armáda spojila s útvary bo- 
jujícími u Jarceva, jsem byl pověřen 
velením této armády. 

V srpnu a září nabyly boje u Jar- 
ceva místního rázu. V první polovině 
srpna ustoupila sice vojska 16. ar- 
mády na východní břeh řeky Vopi, 
alečetné pokusy nepřítele vytlačit nás 
odtud jsme odrazili. Začátkem září 
nehledě na silnou nepřátelskou pal- 
bu překročili vojáci 16. armády Vop 
a vzali útokem nepřátelská opevnění 
na západním břehu řeky. V tvrdých 
bojích se naši vojáci zocelovali, na- 
bývali nezbytných bojových zkuše- 
ností, poznávali slabé i silné stránky 
nepřítele. Rostla jejich sebedůvěra 
i víra v to, že jsou schopni nejen 
bojovat, ale také zasazovat nepří- 
teli citelné rány. Dobře se osvědčili 


mnozí velitelé, jako generál armád- 
ního dělostřelectva V. I. Kazakov, 
člen armádní vojenské rady generál 
A. A. Lobačev, náčelník armádního 
štábu generál M. S. Malinin, plu- 
kovník P. J. Maximenko. Těžká vá- 
lečná doba a náročné úkoly sblížily 
všechny velitele v armádě. Každý 
z nich se snažil splnit svěřený úkol co 
nejlépe. 

Hned od počátku obranných bojů 
u Jarceva navázala vojska 16. armá- 
dy velmi těsné spojení s Moskvou. 
Přijížděli k nám zástupci moskevské- 
ho stranického výboru, moskevského 
sovětu i delegace z továren a zá- 
vodů. 

Konec září uběhl za podezřelé ne- 
činnosti nepřítele na našem střed- 
ním úseku. Tento klid nás znepoko- 
joval a vyvolával v nás obezřetnost. 
Jak ukázely další události, docela 
právem, neboť nepřítel soustřeďoval 
proti Západnímu frontu velké síly. 

K úderu na Moskvu soustředil tři 
polní armády a dvě silné tankové 


skupiny. Stejně Jako v červencovém 


útoku hodlalo německé fašistické 
velitelství údery silných bočních se- 
skupení prolomit obranu sovětských 
vojsk a v další fázi obklíčit a zničit 
tankovými údernými skupinami voj- 
ska Západního frontu rozmístěná 
západně od Vjazmy. 

Zatímco v bitvě u Smolenska 
v červenci 1941 se nepříteli nepoda- 
řily plány realizovat, tentokrát se 
mu jeho záměr do značné míry zda- 
řil. Když 2. října přešla hitlerovská 
vojska do útoku, udeřila na dvou 
úsecích fronty: v oblasti Roslavle 
a v oblasti severně od Duchovščiny. 
V obtížných podmínkách ústupu 
bylo zapotřebí vojska Západního 
frontu částečně přeskupit. Proto 16. 
armáda předávala své útvary 20. 
armádě a její velení se přesunulo do 
oblasti Vjazmy s úkolem spojit 
všechny útvary bojující v této zóně, 
Za nepřátelského útoku se však 
plně nepodařilo toto přeskupení pro- 
vést. Hitlerovské velení vrhlo do 
průlomů v našem postavení své 
tankové skupiny, které zatarasily 
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armádním útvarům Západního fron- 
tu rozmístěným na západ od Vjazmy 
ústupové cesty. Tato vojska musela 
pak bez podpory zvenčí a bez spo- 
jení těžce bojovat v obklíčení. © 


V těch dnech byly i okamžiky, kdy 
byla cesta na Moskvu možajským 
a volokolamským směrem téměř 
volná. Z rozhodnutí vrchního veli- 
telství se směrem na Moskvu přesu- 
novaly další a další jednotky. Vojska 
rezervního frontu byla převedena 
na Západní. Prostě všechny pro- 
středky, jež byly k dispozici, byly 
použity k obraně hlavního města. 


Velení a štáb 16. armády, jež se 
přesunuly volokolamským směrem, 
začaly organizovat obranu na linii 
od volžské vodní nádrže na severu 
až k sovchozu „Bolyčevo“ na jihu, 
v šířce téměř 100 kilometrů. V tomto 
pásmu probíhaly dvě velké magistrá- 
ly — Leningradská a Volokolamská 
dálnice, jichž se nepřítel snažil vyu- 
žít k rychlému postupu k hlavnímu 
městu. Armáda byla posílena dělo- 
střeleckými útvary. O něco později 
byly již přiděleny též tankové bri- 
gády M. Katukova a F. Remizova 
a další útvary. 


Vojska naší armády začala opev- 
ňovat obsazenou linii. Zvláštní po- 
zornost byla věnována vybudování 
hluboké protitankové obrany. K to- 
muto účelu se použilo veškerého 
armádního dělostřelectva, neboť mu 
připadla důležitá role v budoucím 
rozsáhlém manévru. Vytvářely se 
mobilní oddíly ženistů s úkolem 
podminovat oblast, kde se nejvíce 
očekával útok tanků. Na stycích 
mezi pluky ženisté kopali protitan- 
kové zákopy a kladli miny. 


To všechno bylo vykonáno za ně- 
kolik dní za neustálého ostřelování. 
A nebylo také možno ani hodinu 
otálet, protože nepřítel zahájil útok 
již 14. října ráno. Vědomí, že máme 
bránit cesty k Moskvě, znásobovalo 
síly vojáků i velitelů. Vojáci přísa- 
hali, že učiní všechno pro rozdrcení 
nepřítele. 


Nepřítel soustředil proti vojskům 


16. armády značné síly. Jen na 
volokolamském úseku to byly dvě 
pěší, jedna tanková a jedna motori- 
zovaná divize. Hlavní úder soustře- 
dili hitlerovci na pozice 316. stře- 
lecké divize, jejíž přední obranná 
linie byla 12—15 kilometrů vzdálena 
od volokolamské dálnice. Zde se 
neustále srážely naše pěší a dělo- 
střelecké jednotky s nepřátelskými 
tanky a pěchotou. Nepřítel co chvíli 
vrhal do boje silné tankové skupiny 
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střeleckou palbou a leteckými útoky. 
Fašisté však naráželi na organizo- 
vaný odpor našich vojsk, měli značné 
ztráty, museli ustupovat, ale tvrdo- 
šíjně útočili znovu a znovu. Boj se 
brzy rozpoutal na celé obranné čáře 
armády. Zvlášť urputně se bojovalo 
u Ostašova, Stanovišče a Spass- 
Rjuchovského. | 
Nepřítel si mohutným náporem 
tanků pokoušel proklestit cestu 
k volokolamské dálnici. Přes 60 tan- 
ků s výsadkem útočilo na sovchoz 
„Bolyčevo“, kde však rota poručíka 
Maslova palbou z pušek a kulometů 
jeho útok odrazila. Tři stroje explo- 
dovaly na minách, šest jich zapálili 
dělostřelci. Utok uvázi. Za tři ho- 
diny sem nepřítel znovu vrhl 60 tan- 
ků se samopalníky. Avšak i tento- 
krát přesná palba naší pěchoty a 
dělostřelectva postup nepřítele za- 
stavila. Posléze začalo 30 tanků 
sovchoz obkličovat. Poručík Maslov 
pokračoval v boji bez ohledu na 
obklíčení. Než se setmělo, zničili jeho 
vojáci ještě 8tanků. Nepřítel, přesto- 
že ztratil dvacet strojů, musel na- 
konec opěrný bod obejít. Stejně 
houževnatě a statečně bojovali i vo- 
jáci 1075. pluku a dalších jednotek. 
Tvrdé boje trvaly do 22. října. 
Hitlerovcům se, pravda, podařilo 
obsadit některé obce, ale prolomit 
obranné linie 16. armády a otevřít 
si tak cestu k Moskvě se jim nepo- 
dařilo. Obrovské ztráty donutily 
nakonec nepřítele přeskupit síly. 
Když posílili své jednotky, přešli 
hitlerovcí 23. října znovu do útoku. 
Zaměřili úder nejprve na naše sou- 


sedy — 5. a 20. armádu — a donu- 
ili je k ústupu. Strhl se zuřivý zápas 
o Volokolamsk. Volokolamská oblast 
nám zůstane v paměti jako místo 
dlouhých a nepřetržitých, vysilují- 
cích střetnutí. Vojáci naší armády 
zde prokázali bezmeznou statečnost 
a vytrvalost. : 

Velitelství fašistické skupiny ar- 
mád „Střed“ kladlo velký důraz 
na obsazení volokolamské opevněné 
oblasti, a proto vyslalo na pomoc 
útočícím útvarům ještě jeden moto- 
rizovaný sbor. Pod náporem nepřá- 
telských sil, jež měly značnou pře- 
vahu, musela vojska 16. armády 
27. října opustit Volokolamsk a ob- 
sadit obrannou linii na východ od 
města. 

Koncem října se útok německých 
fašistických vojsk na Moskvu zasta- 
vil. Hitlerovští generálové posílali 
do Německa vítězoslavné zprávy. 


Vojáci pak dopisy příbuzným, v nichž 


dosti podstatně opravovali vychlou- 
bačné zprávy svých nadřízených. 
„Řekli nám,“ psal manželce voják 
Geling, „že už bojujeme naposledy, 
ale zase nás nutí bojovat. Čert ví, 
kdy už to skončí.“ 

Obrana sovětských vojsk se sice 
stabilizovala, přesto však byla 
situace mimořádně obtížná, neboť 
nepřítel měj převahu v lidech, 
tancích, dělostřelectvu i letectvu. 
Obrovského úsilí bylo zapotřebí, 
aby se nepřítel nedostal k hlavnímu 
městu. Obránci však nezůstali bez 
pomoci. V předvečer druhého útoku 
hitlerovců na Moskvu dorazily 16. 
armádě nové posily. Zvlášť význam- 
ně nám pomohl příjezd plně vybave- 
né sibiřské 78. střelecké divize, která 
sehrála významnou úlohu v bitvě 
o Moskvu. Armáda byla také do- 
plněna tankovými útvary a dělo- 
střelectvem. Aktivitu zvýšilo i le- 
tectvo. 

15.—16. listopadu obnovili hitle- 
rovci útok na Moskvu. Na severo= 
západních přístupových | cestách 
k hlavnímu městu vzplanuly krvavé 
boje. Navždy zůstane v paměti lidu 


hrdinství 316. střelecké divize gene- [9 


rálmajora I. V. Panfilova, jízdní 
skupiny generálmajora L. M. Dova- 
tora a tankových brigád M. J. Ka- 
tukova a F. N. Remizova, které 16. 
listopadu odrážely nápor nepřátel- 
ských tanků. 


U osady Dubosekovo dnes už le- 


gendárních 28 panfilovců vedených 
politickým vedoucím Kločkovem po 
čtyři hodiny bojovalo bezpříklad- 
ným způsobem s 50 nepřátelskými 
tanky. Musím uvést slova politického 
vedoucího Kločkova, mezi lidem 
dobře známá: „Rusko je veliké, ale 
není kam ustoupit: za námi je 
Moskva.““ Tak uvažovali všichni vo- 
jáci, kteří bojovali na život a na 
smrt u bran hlavního města. Chrabří 
obránci padali jeden za druhým. 
Těžce raněný politický vedoucí se 
vrhl se svazkem granátů pod nepřá- 
telský tank a vyhodil ho do vzduchu. 
Hitlerovci ztratili na bojišti 18 tanků 
a desítky vojáků a důstojníků, ale 
prolomit obranu nedokázali. Čím ví- 
ce se nepřítel blížil k Moskvě, tím 
silnější byl odpor obránců. 

Tlak hitlerovských vojsk však ne- 
polevoval. Ve druhé polovině listo- 
padu zaútočili fašisté na pozice 30. 
armády sousedící s námi zprava, a 
když ji donutili ustoupit, vyhnuli se 
pravému křídlu 16. armády a pro- 
nikli ze severu až ke Klinu. Pro pří- 
mou obranu Klinu byla vytvořena 
z útvarů obou armád operativní sku- 
plna pod vedením mého zástupce ge- 
nerálmajora F. D. Zacharova s cí- 
lem zastavit nepřítele. Nejprudší boj 
o Klin se rozpoutal 22. a 23. listopa- 
du. Byl jsem tehdy spolu s F. D. Za- 
charovem ve městě. Přes veškeré 
úsilí jsme byli 24, listopadu nuceni 
pod náporem početnějších sil nepří- 
tele opustit Klin a 25. listopadu | 
Solněčnogorsk. 

Nepřítel mířil k Jachromě a Dmi- 
trovu. Vojska pod velením generála 
Zacharova ho však přiměla k tvr- 
dému boji a zabrzdila tak jeho po- 
stup. 

Současně se rozpoutala velká bit- 
va u Solněčnogorsku, odkud nepří- 
tel směřoval k Moskvě podél lenin- 
(gradské dálnice. | zde kladla vojska 
16. armády houževnatý odpor. Na- 
dešly kritické dny. Na celé frontě se 
sváděly urputné boje. 

Hitler požadoval od svých gene- 
rálů, aby s Moskvou skoncovali, dřív 
než přijdou mrazy, což vedlo velení 
skupiny „Střed“ k tomu, aby usilo- 
valo o rozhodující přelom. Nepoda- 
řilo se to však. Plán na rychlé obsa- 


20 zení Moskvy zkrachoval. 


Již koncem listopadu bylo zřejmé, 
že síly hitlerovců slábnou. Za den, 
někdy I za několik dní byl nepřítel 
schopen postoupit všeho všudy o 3 až 
5 kilometrů. Naproti tomu odpor so- 
větských vojsk neustále sílil. V tvr- 
dých bojích se sovětská vojska za- 
stavila na linii horního toku řeky 
Kljazmy - Krjukova - Dědovska - ře- 
ky Istry. Přestože se hitlerovci ne- 
jednou snažili prolomit na některém 
úseku naši obranu, neuspěli. Síla je- 
jich úderného seskupení slábla, ne- 
boť ztratili nejméně polovinu lidí a 
velké množství bojové techniky. 

Naposledy se nepřítel pokusil do- 
stat k Moskvě přes náš úsek 30. lis- 
topadu mezi Krasnou Poljanou a 
Lobní. Za cenu obrovských ztrát do- 
nutil naše jednotky k ústupu, po- 
stoupil blíže k Moskvě, ale frontu 
prolomit nedokázal. 

V kritických chvílích, které na 
frontě vznikaly, se nejednou zajímal 
o situaci i vrchní velitel Stalin, jemuž 
Jsem podával zprávy přímou linkou. 
Musím říci, že Stalin, který dobře 
chápal postavení velitele v tak těžké 
situaci, uměl povzbudit byť I jen ně- 
kolika slovy. Po každém takovém 
rozhovoru bývala armáda obvykle 
posílena lidmi i různými prostředky. 
Byla to někdy velmi skrovná pomoc, 
ale tehdy jsme byli vděční za všechno. 
Vždyť to byly opravdu mimořádně 
těžké chvíle. Velmi pozorný postoj 
k žádostem a zprávám vojsk zaují- 
mal také náčelník generálního štá- 
bu, maršál Sovětského svazu B. M. 

apošnikov. ! 

Ve dnech 2.—4. prosince 1941 se 
nám podařilo definitivně zastavit 
útok hitlerovských vojsk na severo- 
západních přístupových | cestách 
k Moskvě. 16. armáda zaujala pevně 
obranná postavení v oblasti voloko- 
lamské a leningradské dálnice. Zde 
stejně jako na dalších úsecích fronty 
severozápadně od Moskvy byl nepří- 
tel donucen přejít k obraně. 

Hitlerovcí hodlali u bran sovět- 
ského hlavního města přezimovat. 
Nepředpokládali, že by sovětské 
vrchní velitelství dokázalo vytvořit 
v krátké době nezbytné rezervy pro 
protiútok a soustředit je v oblasti 
Moskvy. Tyto rezervy však už vytvo- 
řeny byly a začínaly se urychleně 
přesunovat na frontu. 

Západní front doplnily nové svaz- 
ky. Rovněž naše armáda byla posí- 
lena osmi gardovými minometnými 
oddíly, sedmi dělostřeleckými proti- 
tankovými pluky, dále plukem velko- 
rážných houfnic a dvěma dělostře- 


- 


leckými pluky. Měli jsme radost z pří- 
sunu mohutné bojové techniky. Zna- 
menalo to totiž, že náš průmysl se již 
přeorientoval nd vojenskou výrobu. 
Rovněž příslušníci útvarů přijíždě. 
jících v prosinci ovládli již nové typy 
zbraní a úspěšně si osvojovali mo- 
derní bojové metody. 


Krátce řečeno, byly vytvořeny veš- 
keré nezbytné podmínky pro pře- 
chod našich vojsk da protiútoku a 
ten také zanedlouho začal. Čestný 
úkol zahájit ho připadl 8. gardové 
(bývalé 316.) divizi I. V. Panfilova, 
které tehdy velel generál-major 
V. A. Řevjakin. 


Bojovalo se především o želez- 
niční stanici Krjukovo, kde nepřítel 
vybudoval mohutný obranný uzel, 
Divize na něj devětkrát zaútočila. 
Stanice přecházela několikrát z ru- 
kou do rukou. Po rozdrcení více než 
dvou pěších pluků se vojska 16. ar- 
mády 8. prosince Krjukova zmocnila 
a obsadila opěrné body v hloubce 
nepřátelské obrany. Ve spolupráci 
s vojsky 5. armády vytlačila 16. ar- 
máda nepřítele z širokého údolí řeky 
Istry a osvobodila několik obcí seve- 
rovýchodně od Zvenigorodu. - 


Po osvobození Krjukova pokračo- 
vala 16. armáda jako součást Západ- 
ního frontu v postupu. Oddíly 9. 
gardové divize spolu s částmi 18. 
střelecké divize a 17. tankové bri- 
gády prolomily hitlerovskou obra- 


nu u Istry a po tvrdých bojích osvo- 


bodily město. V bojích o Istru se 
vyznamenali mnozí příslušníci 16. 
armády. Neohroženě bojovala rota 
dobrovolníků doplněná dělníky ze 2. 
moskevské továrny na výrobu kodi- 
nek. Vyznamenal se Moskvan V. P. 
Ivanov, který vstoupil do divize 
dobrovolníků jako vojín a v době 
útoku již velel protitankové rotě. 
Vojska 16. armády, útočící dále vo- 
lokolamským směrem, došla 2Í. 
prosince až k řekám Ruza a Lama. 
Nepřítel urychleně ustupoval. 


Vojáci, kteří pronásledovali ne- 
přítele prchajícího v panice 
Moskvy, viděli cestou hrůzy, z nichž 
jim tuhla krev v žilách, Opakující se 
obraz šibenic, postřílených starců, 
žen a dětí zvyšoval jejich nenávist 
k nepříteli. Viděli však také hele- 
rovské vojáky vzdávající se se slovy 
„Hitler kaput“, protože zásluhou 
sovětského vojáka se rozplynul 
mýtus o nepřemožitelnosti hitlerov“ 
ských armád. Do konce prosince 
osvobodila vojska Západního frontu 
desítky měst ja stovky vesnic. Bet- 
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prostřední ohrožení hlavního města 
naší vlasti bylo likvidováno. 

Vzpomíná-li člověk na tvrdé boje 
u Moskvy, jichž se účastnila naše 16. 
armáda, přemýšlí též o tom, co bylo 
základem našeho vítězství, jaké síly 
zajistily porážku nepřátelské armá- 
dy,ježpředtím nebyla poražena. Zno- 
vu a znovu se přesvědčuje, jak moud- 
rá a správná jsou.slova Lenina, že 
vítězství v každé válce je nakonec 
podmíněno duševním stavem mas, 
- které na bojišti prolévají krev. Pře- 
svědčení o spravedlivosti války, po- 
chopení nutnosti obětovat vlastní 
život pro štěstí bratří, vojáky du- 
ševně posiluje a pomáhá jim snášet 
neslýchané útrapy. 

Na porážce hitlerovců u Moskvy 
měla mimořádnou zásluhu moskev- 
ská stranická organizace, která 
Moskvany mobilizovala, aby frontě 
všestranně pomáhali. Tisíce moskev- 
ských komunistů e komsomolců pů- 
sobilo v týlu nepřítele jako party- 
záni. Mnozí se nevrátili, stali se 
oběťmi okupantů, ale jejích hrdin- 
ský čin bude vždy příkladem plnění 
vlasteneckých povinností v dobách 
pro vlast tak těžkých. 

Od porážky německých fašistic- 
kých okupantů u Moskvy uplynulo 
85 let. Již dávno zarostly krátery po 
bombách a střelách, protitankové 
zákopy lemující město byly zaorány. 
Naše milované hlavní město je ještě 
krásnější. Lid naší země, vedený 
komunistickou stranou, kráčí s jisto- 
tou ke komunismu. 

Léta a obětavá práce sovětských 
lidí smazaly stopy bojů. Na mnohé se 
tapomnělo, nikdy se však nezapo- 
mene na hrdinskou obranu Moskvy. 
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Koncem října t. r. došlo v ŘÍ 
mě k formálnímu sjednocení Ital- 
ské socialistické strany s Italskou 
soc'álně demokratickou | stranou. 
Definitivní tečku za tímto aktem 
slce udělá teprve sjezd nové stra- 
ny, který se bude konat až po vše- 
obecných volbách v roce 1968 a 
na němž se má politika- sjedno- 
cených socialistů teprve | řádně 
vytříbit, ale již nyní předáci so- 
ciálně demokratických stran v Zá- 
padní Evropě zaplesali, že slouče- 
ní Italských socialistů posílí dosud 
chabé pozice Italské sociální de- 
mokracie. Zrodila prý se nová so- 
clálně demokratická strana, která 
může být sestrou | francouzské 
SFIO nebo dokonce britské La- 
bour party. Důraz kladli na její 
příští »masovost«, protože — jak 
známo — Italská soclálně demo- 
kratická strana (ISDS) nikdy ma- 
sovou stranou nebyla a její účast 
ve vládní koalici měla cenu jen 
jakéhosi přívažku ve | prospěch 
vládnoucí křesťanské demokracie. 
Nyní však Italská | soclalistická 
strana (ISS) — po Italské komu- 
nistické straně druhá | největší 
strana dělnické třídy — překročí- 
la Rubíkon a stanula na půdě so- 
clální demokracie, přičemž se Její 
předácí domnívají, že do sjedno- 
cené strany s! přinese věnem po- 
četné masy členstva. 

Avšak »věno« se postupně zten- 
čuje již od té doby, co Pietro 
Nennl začal převádět svou stranu 
na pozice sociální demokracie A 
kdy usoudil, že podpora vládnou- 
cí strany mu přinese ministerské 
křeslo dříve než spolupráce s le- 
vlcovými revolučním! silami. ze- 
jména při vstupu ISS do vládní 
koalice »levého středu« V roce 
1963 ztratil Nenní podporu velké 


K SJEDNOCENÍ 
ITALSKÝCH SOCIALISTŮ 


části členstva 1 voličstva. V témže 


roce odešla z ISS početná skup! — 


na poslanců a funkcionářů, kteří 
nesouhlasili s politikou — »levého 
středu«, a založila Italskou socila- 
listickou stranu proletářské jed- 
noty (PSIUP). Tím však polari- 
zace sil v socialistické straně 
neskončila. Postupně se 
strany upevnilo levicové | křídlo, 
vedené tajemníkem strany Lom- 
bardim, které se postavilo přede- 
vším proti sloučení se sociální 
demokracií za podmínek v pod- 
statě stanovených konzervativním 
vedením křesťanské | demokracie, 
která od obou stran žádá přede- 
vším antikomunismus. Lombardlho 
skuplna delší dobu | uvažovala 


o vystoupení ze strany, avšak na- 


konec se rozhodla, že do nové, 
sjednocené strany vstoupí jako 
»menšinová opozice«. Podobně se 
rozhodla 1 skupina poslanců ve- 
dená Giolittim. Někteří soctalistič- 


tí poslanci a funkcionáři však pře-: 


šli do opozice vůči nové straně 


zvenčí, to jest do nové sjednoce- 


né strany vůbec nevstoupill. Mezi 
těmito představiteli opozice jsou 
L poslanct Anderlint a Carettonlo- 
vá. Přitom je zřejmé, že své »ano« 
pro sjednocení řekla | většina 
těch, kteří sice s jeho zásadami ne- 
souhlasí, avšak nejsou si dosud 
jist, zda by pro své představy 
o sjednocování socialistických sil 
našli alternativu mimo, stranu. 
A tak v ní raději zůstali. 


Jestliže dříve — před vytvofře- 
ním vlády levého středu — byly 
levicové síly rozloženy do tří po- 
litických stran — Italské komu- 
nistické strany, Italské | socfalis- 


uvnitř 
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tické strany a Italské | soclálně 


„demokratické strany — budou ny- 


ní existovat čtyři levicové politic- 
ké Informace: IKS, sjednocené ISS 
»— JSDS, PSIUP (Socialistická stra- 
na proletářské jednoty) a levicové 
skupiny socialistických poslanců a 
funkcionářů, kteří odmítli do sjed- 
nocené strany vstoupit. již sama 
tato skutečnost svědčí o tom, že 
sjednocení ISS se sociální demo- 
kracií nevedlo k jednotě socialis- 
tických sil, ale k jejich tříštění. 
Avšak 1 zásady, obsažené ve »sjed- 
nocovací chartě«, obsahují samy 
o sobě prvky rozbíječství. Nová 
strana podle této charty a podle 
prohlášení Nenního má dovršit 
úplný rozchod socialistů s komu- 
nisty. Přerušení spolupráce s IKS 
má jít tak daleko, že | socialisté 
budou v obecních správách raději 
riskovat ztrátu svých křesel, než 
aby vytvářel! tyto správy společně 
s komunisty. (Vedení ISS dalo 
před časem svým členům pokyn, 
aby obecní správy přizpůsobovali 
modelu »levého středu«, ačkoli 
v mnoha obcích přejde tak samo- 
správa do rukou. nesocialistic- 
kých, pravicových sil.) 


Myšlenka sjednocení všech sil, 
hlásících se tím či oním způsobem 
k socialismu, se v Itálií ovšem ne- 
datuje od doby, kdy Pietro Nenní 
došel k názoru, že příčiny rozkolu 
z paláce Barberini (jak se v Italské 
politické hantýrce říká odštěpení 
pravicového křídla od ISS v roce 
1947) vlastně jíž neexistují, a kdy 
se setkal v roce 1956 v Pralognanu 
s vůdcem soclálních © demokratů 
Saragatem, aby nadhodil otázku 
postupného sbližování obou stran 
a přivedení jejích  Členstva do 
společného © ovčínce. Požadavek 
sjednocení všech levicových sil je 
již léta ražen v Iltalském dělnic- 
kém hnutí komunistickou stranou, 
a to v úporném zápase jak proti 
oportunistickým silám, které chtě- 
jí toto hnutí vést k opuštění tříd- 
ních hledisek a ke spolupráci 
s buržoazií, tak proti silám, které 
chtějí socialistickému hnutí naoč- 
kovat antikomunismus. V tomto zá- 
pase Italská komunistická strana 
dosáhla nemalých úspěchů. Pře- 
devším sama ve svých ' řadách 
sdružuje největší počet aktivních 
bojovníků za socialismus (1 600 009 
členů), a ve voličstvu má celkem 
7700000 přívrženců a sympatizu- 
jicích, takže je největší a nejvliv“ 


nější levicovou sílou v zemí. 
Úspěšně spolupracuje s Italskou 
socialistickou stranou proletářské 
jednoty i s četnými | skupinam! 
socialistů, kteří navzdor směrní- 
cím z vedení ISS uskutečňují s ko- 
munlsty společné akce. Socialistič- 
tí dělníci totiž nezapomínají na 
to, že za mnohé úspěchy v boj! za 
sociální a © mzdové vymoženosti 
vděčí akční jednotě, kterou dříve 
jejich strana uskutečňovala s IKS. 

Proces tříštění a rozkolů v so- 


- cialistickém hnutí byl vždy bo- 


lestně pociťován a 1 dnes se ho- 
voří o tom, že Italský socialismus 
trpí neblahou tendencí k štěpení 
sli. Proto sloučení ISS a ISDS 
vzbudilo mimořádnou | pozornost 
všech pracujících, kteří si kladou 
otázky o důsledcích tohoto sjed- 
nocení, o charakteru nové strany 
a o perspektivách skutečné jed- 
noty levicových sil, o tom, jaký 
bude základ této jednoty. 


Otázku jednoty levicových | sil 
nejhlouběji propracovala | Italská 
komunistická strana. Zejména XI. 
sjezd počátkem tohoto roku se jí 
široce zabýval. Soudruh Luigí Lon- 
go ve zprávě ústřednímu výboru 
uvedl, že v současné době jsou 
dohoda a společný postup při jed- 
notlivých problémech brzděny ne- 
dorozuměním, nedůvěrou a kon- 
trasty, týkajícími se všeobecných 
a konečných cílů: »Stále více se 
proto šíří myšlenka, že nestačí do- 
hodnout se o jednotlivých problé- 
mech a požadavcích, ale že se má 
zároveň diskutovat a hledat jed- 
nota v otázkách perspektivy a 
vzdálenějších cílů: míru, demokra- 
cle a socialísmu.« 


V této souvislosti XI. sjezd IKS 
konstatoval, že takovémuto poža- 
davku by měla odpovídat akce, 
směřující k zahájení procesu sjed- 
nocování síl, které chtějí bojovat 
za socialismus v jednotné straně 
dělnické třídy. Boj za svržení ka- 
pitalismu a nastolení soclalismu 
je ovšem veden na třídní a revo- 
luční základně. Proto také sjedno- 
cení socialistických sil se může 
uskutečnít jen na takovéto plat- 
formě. 

Sjednocení | socialistických | sil 
v jediné straně dělnícké třídy na 
třídním a revolučním základě ne- 
ní však možno dosáhnout mimo 


rámec společných - bojů. Diskuse, 
sbližování a dohody o hlavních 
otázkách perspektivy a o Cestě so- 
clalismu by usnadnily — jak zdů- 
raznil soudruh Longo — dorozu- 
mění I v jednotlivých dílčích pro- 
blémech a bojích. 

Italská komunistická strana po- 
važuje za hlavní pro: sjednocení 
všech socialistických sil stanove- 
ní jasného směru boje, demokra- 
tickou a socialistickou perspektl- 
vu. »Soudíme, že strana, která bo- 
juje za demokracil a socialismus, 
má být hluboce demokratická, 
„stále demokratičtější, přičemž sl 
má zachovat hlavní rysy revoluč- 
ní, národní a zároveň interna- 
cionální strany, svou bojeschop- 
nost, svou organizátorskou a řídí- 
cí úlohu v dělníckém hnutí ,« řekl 
soudruh Longo na XL sjezdu, a vy- 
zval všechny socialistické síly, 
aby neprodleně zahájily takovýto 
proces sbližování, spolupráce a 
sjednocování. 
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Nenního vedení Italské socialis- 
tické strany se však dalo zcela 
opačnou cestou. Nedbalo ani to- 
ho, že přechod na pozice sociální 
demokracie a perspektiva splynu- 
tí s ní a další spolupráce s vlád- 
noucí buržoazií v koalici »levého 
středu« vyvolává ve straně samot- 
né opoziční menšinové proudy a 
že prakticky vede k dalšímu ště- 
pení socialistických síl. V achar- 
tě sjednocení« ISS a ISDS se do- 
konce prohlašuje, že »společný boj 
soclalistů a komunistů za získá- 
ní moc! je nemožný« — ačkoli mí- 
nulé zkušenosti ukázaly, že společ- 
ný postup s komunisty je jádrem 
a hlavním předpokladem jednoty 
dělnické třídy a jejích bojových 
úspěchů. Není náhodou, že křes- 
fanskodemokratiícká strana svého 
času stanovila jako podmínku pro 
vstup Nenního socialistů do vládní 
koalice úplný rozchod s komunis- 
ty a že sociální demokraté tuto 
podmínku před zahájením slučova- 
cího procesu příjali. 


Nyní, kdy došlo k formálnímu 
sloučení obou. stran, | prohlásil 
mluvčí | křesťanské | demokracle 
Flaminlo Piccoli, že jeho strana se 
neobává, že by sjednocená ISS a 
ISDS mohla ohrozit | politickou 
hegemonii křesťanské | demokra- 
Cle, nebo že by někde zesílila své 


pozice na její úkor, ale Že má spí- 
še obavy z možnosti vytvoření ši- 
roké fronty všech levicových sil, 
jež by zahrnovala 1 komunisty. 
V takovém případě by prý křes- 
fanská demokracie byla nucena 
vypovědět socialistům a sociálním 
demokratům »alianci« a prostě je 
vystrnadit z vlády. Byl by to tedy 
konec »levého středu«. Ale před- 
stavitelé spojených stran  ISS— 
ISDS sí ještě před sloučením pospí- 
šill s ujištěním, že vytvoření široké 
levicové fronty včetně komunlstů 
naprosto nemají na mysli. Gene- 
rální tajemník sociální demokracie 
Marlo Tanassi v intervlewu listu 
Corriere della Sera ujistil, že CÍ- 
lem sjednocení je pravý opak — 
totiž Izolování komunistů. Tajem- 
ník ISS De Martino rovněž zdůraz- 
nil, že mezi socialisty a komunisty 
je »rigorózní hranice«, ale dodal, 
že nejde o to, aby komunisté byli 
uzavření do nějakého »gheta«. Má 
sa prý vůči nim postupovat »civi- 
lizovaně« a počítat s tím, že by 
někteří komunisté v budoucnosti 
mohli přejít do sjednocené ISS— 
ISDS. Ostatně 1 »charta« prý ne- 
vylučuje možnost příležitostných 
společných či odlišných akcí A 
kritickou a polemickou konfron- 
taci o obsahu socialismu a komu- 
nismu, jež by prý vedla k zaháje- 
ní »procesu sebekritiky v IKS« a 
— vezmeme-li věc do důsledku — 
k ústupu z revolučních třídních 
pozic, podobně jako to učíníli Nen- 
niho socialisté. 


Je příznačné, že sjednocená 
strana věnuje ve své »Chartě« ví- 
ce místa vztahům ke komunistické 
straně — lépe řečeno vyhlášení 
antikomunismu — než svým vzta- 
hům k vládnoucí křesťanské de- 
mokracil. Nehovoří o tom, že by 
měla bojovat proti této straně, 
která je hlavním politickým ná- 
strojem mocí monopolů, a usilo- 
vat o zlomení její nadvlády. Ve 
svém základním dokumentu nová 
strana pouze proklamuje  »tvrdý 
bo) proti pravicí a krajní pravici 
a Kkonzervativnímu tlaku, který 
působí na stát«, a naproti tomu 
prohlašuje, že je pro stabilitu spo- 
lupráce s ostatními  demokratic- 
kými silami, to jest pro pokračo- 


vání »levého středu« bez komunis- 
tů. 


»Levý střed« je prý současnou 
formou takové spolupráce, pří níž 
lz8 dosáhnout důležitých reforem 


v sociální oblastí a uskutečňovat 
hospodářské programování. Avšak 
praxe ukazuje, že  »levý  střed« 
zůstává jen u slibů těchto reforem. 
I tajemník ISS De Martino na po- 
sledním sjezdu ISS přiznal, že »le- 
vý střed je unaven«. 

Protože soctalisté dobře znají 
rozpory, které politika  »levého 
středu« obsahuje, slibují svým 
stoupencům, že »strana podmiňuje 
další spolupráci v „levém středu“ 
úplným uskutečněním dohodnuté- 


„ho programu a zavazuje se, že 


překoná „vnitřní £ vnější odpor“, 
a že bude energicky čelit opozicí 
pravice a komunistů«. V nedávném 
intervlewu — týdeníku | Espresso 
Pietro Nenni prohlásil, že kdyby 
program »levého středu« | nebyl 
plněn, pak by přítomnost soclalis- 
tů ve vládě neměla smyslu. Příznal, 
že plnění tohoto programu má 
určité »zpoždění«: »Kdyby toto 
opožďování mělo trvat a kdyby se 
nám nepodařilo plnit oboustranně 
přijaté závazky, pak by došlo ní- 
koli jen ke krizi vlády, ale ke krl- 
zi politiky. To je krajně vážné rl- 
ziko, a to nikdo nechce podstou- 
pit. Ani křesťanská demokracie si 
dnes nepřeje, aby se „levý střed“ 
dostal do krize.« A tak prý je 
Nenni, pokud jde o plnění progra- 
mu, úplně klidný, aní nepředvídá 
nějakou vládní krizí. 


Avšak zkušenosti s vládou »le- 
vého středu« ukazují, že celá po- 
litika tohoto vládního | seskupení 
již ve vážné krizi je. Nejenže není 
plněn její program, ale vůbec kon- 
cepce politiky »levého středu« ne- 
představuje © žádnou alternativu 
k reakční a konzervativní politi- 
ce, jakou po léta určuje křesťan- 
ská demokracie. Taková | politika 
nemůže být přitažlivým pólem, ko- 
lem něhož by se sjednocovaly děl- 
nické a socialistické síly, kolem 
něhož by bylo možno vytvořit no- 
vou většinu, která by | prosadila 
revoluční přeměny ve struktuře 
Italského politického a ekonomic- 


kého života. Již nyní se v řadách 


nové strany | projevují rozpory, 
nebof značná část členů — třeba- 
že přijala sjednocení — projevuje 
odpor prot! přijímání nadvlády 
křesťanské demokracle a žádá zce- 
la jinou politiku. 

Na tiskové konferenci 3. lsto- 


padu t. r. v Římě soudruh Longo 
zdůraznil, že proti politice ISS— 
ISDS komunisté stavějí svou polítl- 
ku jednotné akce a | spolupráce 
všech levicových sil. XI. sjezd 
IKS navrhl konkrétní linii společ- 
ných bojů všem dělníckým a de- 
mokratickým | silám. © Komunisté 
zdůrazňují, že nová jednota levi- 
cových, demokratických a lido- 
vých sil a nová většina se musí 
zformovat v proces spolupráce a 
dorozumění mezi všemi levicový- 
mi, © demokratickými, | laickými 
i katolickými silami. (Jak známo, 
XI. sjezd IKS nabídl možnost jed- 
nání a dohody o společných cílech 
L levicovým katolíkům, a to nejen 
pokud jde o bezprostřední společ- 
né boje za společné požadavky, ale 
1 pokud jde o perspektivu | vybu- 
dování spravedlivější společnosti.) 
Sjednocení všech socialistických 
sil v jedinou stranu dělnické tří- 
dy na třídním a revolučním zá- 
kladě není nijak v rozporu Ss Širo- 
kou jednotou všech | demokratic- 
kých sil. »Bylo by chybné se 
domnívat, že sjednocení socialis- 
tických sil by se mohlo uskutečnit 
mimo společné boje a společné 
iniciativy. Dohody o perspektivách 
a Oo cestě k socialismu usnadňují 
1 společné dorozumění a boje za 
bezprostřední požadavky, a dávají 
jim nový Impuls,« zdůraznil tehdy 
soudruh Longo. 


Základní dokument sjednocené 
strany naznačuje, jak si ISS— 
ISDS představuje charakter další 
činnosti. Tvrdí, že strana pokraču- 
Je v tradicí italského  socialistic- 
kého hnutí a že přejímá »odkaz 
teoretických zkušeností, počínaje 
základní zkušeností marxismu, a 
politické zkušenost! získané v prů- 
běhu 75 let tvrdých a často krva- 
vých třídních bojů«. Avšak odmí- 
tavý postoj ke komunistické stra- 
ně a naopak blahosklonný poměr 
ke křesťanské demokracii, jakož 
L Huze, jež strana  proklamuje 
o soudobém kapitalismu, nesvědčí 
o tom, že by těchto zkušeností dba- 
la. (»Charta« | proklamuje | »de- 
mokratický vývoj kapitalismu k so- 
cialismu« A v podstatě tvrdí, že 
k vybudování socialismu vlastně 
jen postačí, aby stát převzal od- 
povědnost za podporu a řízení 
hospodářské činnosti tak, že za- 
měří své zásahy a veřejné 1 sou- 
kromé investice tam, kde se jejich 
použítí zdá nejúčinnější a nejren- 
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. zdůrazňuje, že strana od 
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tabilnější, s ohledem na potřeby 
společnosti. De Martino na sjez- 
du dokonce tvrdil, že Itálie již ne- 
ní třídním státem, nástrojem nad- 
vlády jedné třídy nad druhou. 
Prakticky tedy hodil třídní boj 
přes palubu. 


© | 

Sjednocené | strany © ISS—ISDS 
rozhodně nebudou | představovat 
jednolitý bojový celek. V chartě se 
svých 
členů nepožaduje, aby se hlásili 
k určitému filosofickému nebo ná- 
boženskému | přesvědčení, a »při- 
Jímá na základě rovných občan- 
ských práv veškeré | myšlenkové 
proudy, které jsou v. souladu 
s etickými zásadami a politickým! 
a sociálními postuláty Inspirova- 
nými Ideály spravedlnosti, | rov- 
nosti a míru«. 

Avšak takovéto proklamace ne- 
mohou ještě být postačující základ- 
nou pro společné boje a pro sku- 
tečnou jednotu. Jak známo, již před 
posledním zasedáním ústředního 
výboru ISS se sešlo 35 ústředních 
funkcionářů strany a členů ústřed- 
ního výboru, kteří se hlásí k Lom- 
bardiho skuplně a k levému kříd- 
lu strany, a chartu jednomyslně 
odmítali. Závažnou skutečností je, 
že řada funkcionářů do nové stra- 
ny nevstouplla vůbec a odchází 
z politického života — alespoň do- 
časně. Zejména v průmyslových 
oblastech italského | severu a ve 
střední Itálii se mnoho bývalých 
členů ISS od nové strany distan- 
cuje, protože nesouhlasí s tím, aby 
jejím programem se stala »char- 
ta«, a především s tím, aby sjed- 
nocení znamenalo oslabení so- 
clalistického hnutí. Je tedy zřejmé, 
že Nenního matematika, podle níž 
sloučení obou stran prý bude zna- 
menat zvýšení počtu členstva a vo- 
ličů podle vzorce 1+1=5, je fa- 
lešná | v přeneseném významu. 
Bohužel I v praxí bude Nenního 
kalkulace znamenat nikoli posíle- 
ní levicových sil, ale ztížení pod- 
mínek pro další rozvoj jejich boje. 
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ROZVOJ 


VĚDECKÉ TEORIE 
POLITIKY 


JViŘÍ 


Ze stadia debat, úvah I polemik, 
které probíhaly a probíhají neformál- 
ně uvnitř různých kolektivů vědec- 
kých pracovníků a na neoficiální plat- 
formě, dostávají se nyní problémy tzv. 
politické vědy do fáze, kdy jsou a 
nepochybně budou diskutovány a ře- 
šeny na širším fóru. Vzrůstá obecná 
objektivní potřeba teoreticky rozpra- 
covat řadn politických otázek na šír- 
ší bázi, aby praktická politika byla 
s to účinněji řešit úkoly deby. 

V této souvislosti postačí vzpome- 
nout např. nové situace, v které při- 
stupují k otázkám přechodu k socia- 
lismu komunisté v některých vyspě- 
lých kapitalistických státech, uvést 
problematiku národně osvobozenecké- 
ho boje v Asii, Africe a Latinské Ame- 
rice, vztahy komunistických stran a 
soclalistických zemí k němu a vůbec 
ke komplexn otázek tzv. třetího svě- 
ta, složitost poměrů uvnitř mezinárod- 
ního komunistického hnutí atd. K to- 
mu přistupují problémy vnitřního po- 
litického života v jednotlivých socia- 
listických zemích. U nás hlubší po- 
hled na okruh těchto | problémů 
otevřelo zejména lednové plénum ÚV 
KSČ v roce 1985; od něho — s po- 
stupným zaváděním zdokonalené sou- 
stavy řízení národního hospodářství 
— až po XIIL. sjezd strany, který ob- 
sáhle analyzoval uplynulé období, si 
stále více uvědomujeme, co všechno 
dlužíme v obiasti teoretického poli- 
tického myšlení praktické politice. 


Marxismus-leninismus 
je systém 


Nezbytnost systematického teoratic- 
kého zpracování stěžejních otázek po- 
litiky je tedy evidentní. Z toho, mys- 
lím, vyplývá I skutečnost, že by se 
těžko našel mezi vědeckými pracov- 
níky někdo, kdo by popíral potřebu 
vědeckého bádání o politice, potřebu 
Intenzivně je rozvíjet a vytvářet pro 
to příznivé podmínky, včetně mate- 
riálního a personálního zabezpečení 
výzkumných úkolů v této oblasti. Di- 
ference mohou vznikat v názorech 
na konkrétní obsah a zaměření práce. 
Tady se -— patrně na rozdíl od ně- 


- teoretického 


LOUKOTKA 


kterých jiných soudruhů — domní- 
vám, že nezbytnost systematického 
zpracování stěžejních 
otázek politiky je v současné době 
třeba chápat především jako nezbyt- 
nost šíršího a hlubšího teoretického 
ujasnění a propracování otázek strak- 
tury marxismu a postavení a fankce 
politické teorie v systému marxismn 
jako strukturované teoretické reflexi 
vývoje moderního světa, společností 
a člověka v dialektické jednotě jeho 
objektivních a subjektivních stránek, 
tedy obecných metodologických před- 
pokladů a základů vědecké politiky, 
politiky jako vědy. 

Jak známo, charakterizoval Lenin 
ve své prácí »Tři zdroje a tři součásti 
marxismu« © Marxovo © učení | jako 
»úplné a harmonické«, jako učení, 
které »dává lidem ucelený světový 
názor, nesmiřitelný vůči jakékoliv po- 
věře, vůči jakékoliv reakci, vůči jaké- 
koliv obhajobě měšťáckého útlaku«, 


a které je »zákonítým dědicem toho 


nejlepšího, co vytvořilo lidstvo v XIX. 
století v podobě německé filosofie, 
anglické politické ekonomie a fran- 
Conzského socialismn« (V. I. Lenin, 
Vybrané spisy I, Praha 1954, str. 53). 
Leninova charakteristika | obsahuje 
v hutné zkratce podstatné rysy mar- 
xismu a přesně označuje hlavní teo- 
retické obory, z kterých Marx čerpal 
a které ve svém díle rozvíjel. V sou- 
ladu s touto charakteristikou, v je- 
jíchž intencích dále rozvíjel Marzovo 
učení v nových podmínkách sám Le- 
nin, byla pojata do programn KSSS 
charakteristika | marxismu-leninismu 
jako »uceleného a harmonického sys- 
tému filosofických, ekonomických a 
sociálně politických názorů« (Nová 
mysl, zvl. číslo z října 1961, str. 283), 
která se setkala s všeobecným souhia- 
sem a z které v současnosti vychází 
I u nás celá teoretická oblast. 
Definujeme-li ovšem marxismus-le- 
ninismus jako systém, pak z toho vy- 
plývá I zcela určíté chápání a pojetí 
jeho součástí. Systém totiž není vy- 
tvářen prostým aritmetickým sončtem 
svých strukturálních složek, nýbrž je 
integrovaným | celkem | (totalitou), 
v kterém jednotlivé strukturální slož- 
ky jsou tím, čím jsou nikoliv samy 
o sobě, ale integrací do systému, 


- 
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DÍISKUSÉ 


v kterém fungují a který je vytvářen 
zcela určitým, zákonitým zapojením 
složek (elementů), libovolně neobmě- 
nitelných. Systém a strukturální slož- 
ky vytvářejí dlalektickou jednotu. 
Připomínám to proto, že nejde o ta- 
kové samozřejmostí, jak by se na 
první pohled zdálo. Pojetí marxismu 
jako systému a jednotlivých jeho sou- 
částí jako strukturálních složek se za- 
tím věnovalo poměrně málo pozorno- 
sti. Z tohoto hlediska se nedostatečně 
zkoumal 1 vznik a historický vývoj 
marxismu, ačkoliv jednotlivá díla kla- 
siků svou povahou přímo vybízejí 


„k tomu, abychom se nad nimi zamýš- 


leli jako nad jedinečnými doklady 
systémové integrace poznatků. 

V důsledku toho se v propagandě 
i v teoretické prácí prosazovalo po- 
stapně pojetí marxismu jako nedia- 
lekticky chápaného celku o třech 
součástech, či jak píše F. Kratochvíl 
ve svém čjánku v 8. čísle Nové mysli 
(str. 12), »schematicky pojaté teze 
o třech součástech marxismu-leninis- 
mu, jenž byl ztotožněn s určitou částí 
společenských věd, ...a to konkrétně 
s marxistickou filosofií, politickou 
ekonomií a s historií komunistického 
hnotí«. Toto schematické pojetí mar- 
xismu nepochybně velmi zesílilo ze- 
jména v období dogmatismu, pro kte- 
ré vedle subjektivismu byl zvlášť pří- 
značný nedialektický přístup ke sku- 
tečnosti, a stalo se v klasifikaci věd 
zdrojem mnoha scholastických úvah, 
jejichž doznívání lze u nás zaznamě- 
nat např. ještě v diskusích o předmě- 
ta a metodě historického materlialis- 
mu po roce 1958. jeho negativní vliv 
Se však neodrážel pouze v klasifikaci 
věd; odrážel se především v rozvoji 
samého vědeckého bádání v jednotli- 
vých disciplínách, neboť toto schéma 
marxismu podporovalo převážně de- 
duktivní způsob práce, tj. odvozování 
nových poznatků z několika málo 
všeobecných marxistických »pravd« 
bez zkoumání empirického materiálu, 
nebo naopak (tyto krajnosti spolu 
vnitřně úzce souvisejí) hrubý empi- 
rismus, který se projevoval zejména 
V silných tendencích v popisností a 
ateoretičnosti v historii komunistické- 
ho hnutí. 

Věda začíná a bude vždy začínat až 


tam, kde jde o postižení zákonitostí 
v zkoumaných kompiexech jevů — 
přičemž, jak známo, logická a his- 
torická metoda tvoří ve všech spole- 
čenských vědách dialektickou jedno- 
tu: historické zkoumání bez logické 
analýzy se mění v pauhý popis a 
chronologickou © enumeracíi | faktů 
(událostí) a logický způsob zkoumání 
»není... ve skutečnosti nic jiného 
než způsob historický, jenže zbavený 
historické formy a rušivých nahodi- 
lostí« (K. Marx—B. Engels, Vybrané 
spisy I, Praha 19860, str. 381, 382). 

Odezva na schematismus nemusí 
být ještě sama neschematická. I výše 
zmíněné schematické chápání teze 
o třech součástech marxismu — když 
se po XX. sjezdu KSSS začala znovu 
intenzivněji rozvíjet teoretická práce 
v marxismu — vyvolalo v některých 
případech stejně schematickou kriti- 
ku. Představa o marxismu fako o ja- 
kési univerzální vševědě o třech sou- 
částech se obracela tvrzením, že růz- 
né společenskovědní problémy lze 
řešit skutečně vědecky toliko za před- 
pokladu, že se marxismus rozčiení na 
samostatné speciální obory, filosofii, 
politickou ekonomii a třetí součást, 
z nichž se pak dalším rozčleněním 
vydělí a budou konstitnovat konkrét- 
ní vědy jako disciplíny s užším před- 
mětem. 

U nás se tato kritika odrazila čás- 
tečně např. v diskusích o předmětu 
a metodě vědeckého komunismu v dru- 


hé polovině padesátých let, v kte- 


rých někteří soudruzi zastávali ná- 
zor, že vědecký komunismus je nutno 
konstituovat jako relativně samostat- 
nou vědu, protože prý v marxismu 
nastupuje nová tendence: zatímco 
v období vzníku a šíření marxismu 
se prosazovala tendence k jeho ideo- 
logické sevřenosti, po vítězné socia- 
listické revoluci a zejména v podmín- 
kách upevnění světové socialistické 
soustavy vystupuje prý do popředí 
druhá tendence, marxismus | nutně 
ztrácí svou ideologickou sevřenost a 
místo ní se prosazuje rozvoj jednot- 
livých speciálních věd na metodo- 
logických základech dialektického a 
historického materialismu. 

Zmíněné dvě tendence ve vývoji 
marxismu podle mého názoru před- 


JO OTÁZKÁCH 
POLITICKÉ VĚDY 


stavují ve skutečností nikoliv reálné 
vývojové trendy v celé historii mar- 
xismu, nýbrž toliko dvojí chápání 
marxismn, z nichž jedno se vykrys- 
talízovalo postupně v období dogma- 
tismu a druhé vzniklo po XX. sjezdu 
KSSS — jako jedna x reakcí na ně. 
Přitom tato reakce na pojetí marxis- 
mu vw období dogmatismu konstato- 
vala sice správně zaostávání v roz- 
voji společenskovědního bádání v dů- 
slodka | schematicky | pojaté | teze 
o třech součástech marxismu, ale 
nesprávně je připsala na vrub »ideo- 
logické sevřenosti« marxismu a hle- 
dala východisko jednostranně v kon- 
stitnování nových (či staronových) 
společenskovědních disciplín, zamě- 
řujíc se v neuspokojivé míře na ře- 
šení některých stěžejních  metodo- 
logických otázek, v tom 1 problému 
marxismu jako systému a jeho struk- 
tury. 

To se pak pochopitelně odrazilo 
1 v tehdejším úsilí o »konstitnování« 
vědeckého komunismu. Je známo, že 
toto úsilí nevedlo k takovým výsled- 
kům, které od něho mnozí očekávali. 
Abych nebyl podezírán z podceňování 
výsledků práce v oblasti společen- 
ských věd, podotýkám, že jsem dalek 
nevidět, o kolik se tu postoupilo ku- 
předu proti stavu před XX. sjezdem 
KSSS, jak výrazně se tu zvýšila úro- 
veň, kvalita vědecké produkce. 

Fakticky vznikl obor (vědecký ko- 
munismus), nad kterým i ti, kteří se 
o jeho »konstituování« nejvíce zasa- 
zovali, stanuli nakonec dost bezradně, 
a pro který se stále ještě nepodařilo 


. najít obecně uznávanou a přijímanou 


náplň. Většina těch, kteří mu stáli tak 
říkajíc n kolébky, jej vlastně považo- 
vala, jak se ukázalo, pouze za jakýsi 
mezistipeň k obnově sociologických 
výzkumů, orientovala se ua jeho »so- 
ctologizaci« a dnes pracuje přímo 
v sociologii. Sociologie právem do- 
stala »zelenou«, ovšem dosud se také 
potýká s řadnu metodologických ne- 
ujasněností, jejichž původ je třeba 
hledat v těsném sousedství s pro- 
biémy vzniklými »kolem« vědeckého 
komunismu. 

Proč toto všechno uvádím v souvis- 
losti s otázkami tzv. politické vědy? 


Jedině proto, že bychom se dnes, když 25 


uvažujeme v souladu s potřebamí roz- 
voje naší společnosti o cestách inten- 
zívnějšího rozvoje ' teoretického poli- 
tického myšlení, neměli dopouštět mi- 
nulých chyb. Určité nebezpečí jejich 
recidiv totiž ještě hrozí z toho pro- 
stého důvodu, že dosud není dosta- 
tečně ujasněno pojetí marxismu jako 
systému a struktury. Stále se nebere 
dost v úvahu zvláštní charakter mar- 
xismu, skutečnost, že se neformoval 
pouze jako teoretická saonstava (po- 
znatkový systém), ale také jako in- 
tegrovaný systém obecných metodo- 
logických přístupů k realitě světa, 
společnosti, člověka a myšlení v je- 
jich podstatných určeních. 


Vznik a vývoj marxismu si nelze 
představovat, jak se domnívám, pou- 
ze jako vytváření souboru tří zá- 
kladních věd (filosofie, politické eko- 
nomle a sociálně politické teorie), 
které vyčerpávají v hrubých rysech 
veškerou bohatost skutečnosti a dění. 
Vznik a vývoj marxismu je třeba chá- 
pat jako vytváření platformy pro 
rozvoj skutečně vědeckého poznání 
reality a dění ve všech jejich rozmě- 
rech, tedy pro rozvoj všech věd, kte- 
ré od počátku marxifmus nechtěl (a 
aní nemohl) zastupovat a nahrazovat 
v tom smyslu, že by se v něm (v jeho 
jednotlivých součástech) rozplývaly, 
že by je do sebe celé vstřebával, 
nýbrž kladl si za cíl metodologicky 
je vyzbrojovat a sjednocovat, a to 
právě 1 objasněním ideologické strán- 
ky, třídnosti, stranickosti poznání, 
společenské (a v antagonistických 
formách) výrazně politické funkce 
vědy. 


Nebyl tedy a není správný názor, 
který také odmítá ve svém článku F. 
Kratochvíl, že »marxismus zahrnuje 
všechny společenské vědy, že mímo 
něj společenské vědy nemohou oxis- 
tovat«. Stejně ovšem platí (a to s. Kra- 
tochvíl bohužel už nezdůrazňuje), že 
mají-li hýt společenské vědy pěstová- 
ny na skutečně vědeckém základě, 
musí v ních být marxismus jako teo- 
retická platforma přístupu ke skuteč- 
nosti, jako pojetí skutečnosti, jako 
metodologie důsledně uplatněn, a to 
komplexně — nikoliv snad jen izolo- 
vaně aspekty filosofické, ekonomické 
a politické — samozřejmě vždy se 
zřetelem ok  specifičností | vědného 
předmětu, k obecnosti té které vědy, 
dané jejím předmětem, jeho povahou. 


Komplexnost 
marxistické analýzy 


Hovoříme-li tedy dnes o nutností 
systematičtěji zkoumat politiku v je- 
jích mnohotvárných projevech, ony 
problémy, které taxativně uvádí sou- 


6 druh Kratochvíl v uvedeném článku 


(str. 13), je třeba zvlášť zdůraznit, že 
podstatu, specifičnost politických je- 
vů a procesů jako jevů a procesů sul 
generis může odhalit toliko komplex- 
ní marxistická analýza, tedy analýza 
prováděná také z hledisek filosofie 
a politické ekonomie, nikoliv pouze 
analýza sociální struktury a zájmo- 
vých vztahů. Správně proto vyzvadá- 
vá M. Kaláb (Nová mysl 1966, č. 9, 
str. 8) pro marxistické pojetí sociální 
struktury jako východisko ke zkou- 
mání politiky subjekt-objektové hle- 
disko. Domnívám se ovšem, že stejně 
nezbytné je vyzvednout konkrétní ana- 
lýzu politických jevů a procesů z hle- 
diska ekonomické struktury společno- 
sti. Teprve na základě komplexní mar- 
xistické analýzy, která současně odha- 
luje zprostředkovanost filosofického 
osvojení světa i formování ekonomic- 
ké struktury společnosti | politikou 
(jako souboru specifických zoclálních 
vztahů, činností a produktů těchto 
činností, které po celou jadnu dějin- 
non epochu jsou nezbytnou formou 
reprodukce života společností, jejího 
rozvoje a pokroku) je možno pozved- 
nout na skntečně vědeckou Úroveň 
systematické zkoumání konkrétních 
politických fenoménů, politických zá- 
jmů, postojů a představ, politických 
ideologií a teorií, politických hnutí a 
stran, politických systémů, institucí a 
orgánů, politických změn (revolucí) 
atd. Tedy jen na základě analýzy ex- 
plikující politiku jako konstitutivní, 
integrující složku (element) sebe- 
realizace, humanizace člověka. 


Kladu na tyto věci tak velký důraz 
nejen proto, že se zejména v propa- 
gandě stále (eště objevují tendence 
pojímat marxismus schematicky jako 
prostý aritmetický součet tří součástí. 
V jistých podobách se objevují I v teo- 
retické práci, kde zcela přirozeně 
vedou — ve svých důsledcích — k pre- 
jevům akademismu, k oslabování 
ideologického charakteru  společen- 
ských věd. Někdy se s nepřímým ne- 
gativním vlivem těchto tendencí se- 
tkáváme | ve vážných, seriózních sna- 
héch distencovat se od schematického 
chápání marxismu a překonávat ;/e. 
To se ukazuje např. v některých apli- 
kacích pojmu sociální struktn"a; kte- 
ré prozrazují, že sociální struktura 
se chápe jako něco vnějšího vůčí eko- 
nomické a politické struktuře a na- 
opak (nekritické přejímání stratifi- 
kačních hledisek a dělítek z buržoarz- 
ní sociologie apod.). Ukazuje se dále 
i v jistém znejasňování vztahů mezi 
teoretickými a historickými disciplí- 
nami, v určitém absolutizování proti- 
kladu historismu a aktuálnosti, které 
nevidí, že dějiny jsou nejen to, Co se 
událo, ale i — a především — to, co 
se děje (další fáze procesů začínají- 
cích v minulosti lze plně pochopit 
jen tehdy, pochopíme-li tyto procesy 


v jejich celistvosti), a spatřuje v dě- 
jinách převážně pouze uzavřenou mi- 
nulost poskytující teorii toliko méně 
významná podpůrná fakta. V pasáži 
o historických vědách v článku s00- 
druha Kratochvíla jsou některé tvrze- 
ní nepřijatelná nejen pro historika, 
ale také pro teoretika. Ukazuje se to 
posléze i v jisté nedůvěře, že by prá- 
ce v tradičních, již konstitnovaných, 
ale bohnžel ne vždy dost intenzívně 
rozvíjených vědeckých disciplínách, 
jako je např. věda o státu a právu, 
sociální politika, hospodářské poeliti- 
ka, církevní politika, kulturní politi- 
ka, mezinárodní politika (věda o me- 
zinárodních vztazích) aj., byla e to 
přinést něco podstatného k obohacení 
a rozvinutí teorie politiky. Tate me- 
důvěra není totiž v zásadě ničím 
jiným než výrazem takového chápání 
předmětu a metod těchto tradičních 
disciplín, které je silně ovlívněne 
právě recidivamí schematického po- 
jetí marxismu a které hledá řešení 
a východisko v konstitnování nových 
věd v domnění, že to samo © sobě 
povede k žádoucímu efektu. 


Aktuální problémy 
ve výzkumu politiky 


Soudím, že je nutno kromě již kon- 
stituovaných, tradičních politických 
věd především rozpracovávat otázky 
sociální psychologie, resp. přímo 
otázky psychologie politiky, a vyjas- 
ňovat otázky předmětu a metod mar- 
xistické sociologie, zejména pak s0- 
ciologie politiky; s těmi je těsně spo- 
jeno i upřesnění obsahu, náplně vě- 
deckého komunísmu jako souboru 
společenskovědních problémů, vyčer- 
pávajících základní, podstatné strán- 
ky procesu budování moderní bez- 
třídní společností od historických 
předpokladů přes socialistickou revo- 
luci až po realizaci stěžejních princi- 
pů rozvinuté komunistické formace. 


Sociální psychologie, resp. příme 
psychologie politiky“ má pří pojetí pe- 
litiky, které vychází ze sabjekt-objek- 
tové koncepce člověka a společnosti, 
klíčové postavení v ústlí o rozpraco- 
vání politiky jako vědy. Ona musí 
všestranně objasnit procesy interna- 
lizace objektivní skutečnosti, procesy 
jejího osvojení praxí lidských Indivi- 
duí a sociálních skupin a její fixace 
v obsahy vědomí; osvětlit zákonitosti 
autogeneze politického myšlení, me- 
chanismy vzniku nesprávných, zkres- 
lených, falešných politických představ 
a názorů. Odhalit | podmínky a řád 
přeměny živelného nazírání na poli- 
tické vztahy a živelné politické čin- 
nosti ve vědecké politické myšlení 
založené na objektivní analýze poli- 


tických jevů, a v praktickou politiku 


jako cílevědomou činnost směřující 
k humanizaci lidského světa. 

Vyjasňovat základní metodologické 
otázky sociologie a zejména otázky 
předmětu a metod sociologie politiky 
je nezbytné především v zájmu sku- 
tečně efektivní práce v sociologii. 
Abychom, nemajíce ještě náležitě a 
dostatečně ujasněny základní metodo- 
logické problémy a možnosti práce 
v jedné disciplíně, poněkud ukvapeně, 
složitými cestami a se zbytnělým po- 
jmovým aparátem »nekonstitnovalí« 
nové vědní obory, které vlastně již 
prakticky existují, v kterých se delší 
dobu pracuje a které potřebnjí na- 
mnoze jen te, aby v nich byla věno- 
vána náležitá pozornost a péče me- 
derním metodám a technikám výzku- 
mu, především empirického, terénní- 
ho, kde jsme ovšem v některých smě- 
rech očividně zaostali a máme co do- 
hánět. 

V zásadě jde, myslím, ve společen- 
ských vědách ani ne tak o to, kolik 


jich budeme nově konstitnovat (í to 
má svou pevnou logiku, svůj vnitřní 
řád daný objektivními podmínkami 
l vnitřními podmínkami vývoje vědy), 
jako především o to, abychom ne- 
ulpívali na obecných tezích a pouč- 
kách marxismu. Abychom dosavadní 
výtěžky v oblasti marxistické teorie 
a marxistickou dialektickou metoda 
dovedli používat jako účinný nástroj 
poznání všech specifických oblastí 
praxe, aby marxismus v tvořivém po- 
jetí byl skutečně vis movens a spiri- 
tus agens práce v speciálních, odbor- 
ných vědách a ve společenských vě- 
dách na prvním místě. Vědecké zkou- 
mání politiky v jejích různých pro- 
jevech a z různých aspektů — a proto 
nezbytně i v různých společenskověd- 
ních disciplínách — může přinést za 
předpokladu, že budeme marxismus 


. tvořivě uplatňovat, brzy pozitivní vý- 


sledky, které budou i obohacením na- 
šeho chápání marxismu v jeho celku 
jako nástroje praktické přeměny svě- 
ta, nástroje boje za komunismus. 


VĚDECKÁ POLITIKA 
A POLITICKÁ 


VĚDA 


Doc. STANISLAV KUČERA, CSc. 


Ten, kdo by sledoval současnou dis- 
kusí o problémech, obsahu a podmín- 
kách konstituování politické vědy 
povrchně a bez hlubší znalosti věci, 
by mohl velmi snadno získat dojem, 
že politická věda je zatím jen aprior- 
ní heslo, cíl a požadavek. 

Skutečnost je však podle mého ná- 
zoru jiná. Vzník diskuse není něčím 
náhodným; je výsledkem vývoje naší 
společnosti | vývoje vědy samotné. 

Požadavek konstitnování a vše- 
stranného rozvíjení politické vědy je 
výrazem objektivní nutnosti dále po- 
sílit a prohloubit vědeckost v politice 
strany vůbec a při řízení složitých 
společenských vztahů zejména, nut- 
nosti čelit nebezpečí subjektivismu na 
straně jedné a povrchního empirismu 
Na straně druhé. 

Bylo by ovšem nesprávné chápat 
Věci tak, jako by teprve nyní vyvsta- 
la otázka uplatnění vědy v politické 
praxi nebo jako by teprve nyní se 
Pro ně vytvářely možnosti. Ve sku- 
tečnosti jde o prohloubení vědeckosti 
V politice, o její důslednější uplatně- 
ní, o větší soustředění a vynžití pro- 
středků toma napomáhajících a v ne- 


poslední řadě o vyvození teoretických 
i praktických závěrů z nových pod- 
mínek, ve kterých se toto vše děje. 


Logika 
politickovědního zkoumání 


Vedle reálných potřeb naší společ- 
nosti je druhon skutečností zvyšující 
aktuálnost problematiky politické vě- 
dy vývoj vědy samé. Podle mého ná- 
zoru by bylo nesprávné chápat věcí 
tak, jako by konstituování samostatné 
politické vědy znamenalo budovat 
něco úplně nového nebo jako by šlo 
pouze o nový název pro staré věci. 
jde © novon kvalitu, budovanou 
ovšem částečně pomocí »stavebního 
materiálu« vytvořeného předchozím 
vývojem společenských věd a na zá- 
kladech tohoto vývoje. Rozvoj věd 
přináší kvalitativní změny spočívající 
mj. vw diferenciaci vědních disciplín a 
vzniku disciplín nových. Čím hlubší a 
konkrétnější je poznání, tím jasněji sl 
uvědomujeme nejen vzájemnou sou- 
vislost, ale i diferencovanost jednot- 


livých stránek zkonmání skutečnosti. 
Tak dochází k tomu, že dosud jed- 
notné vědní disciplíny se diferencují 
a vznikají disciplíny nové — buď 
vodle »mateřské vědy« nebo na jejím 
místě. Procesem diferenciace prochá- 
zí v současné době také věda, kterou 
nazýváme »vědeckým komunismeme a 
za jejíž předmět pokládáme. pohyb 
třídní, sociální a politické struktury 
společností na přechodu od kapita- 
lismu ke komunismu. 


Vývoj vědeckého komunismu v po- 


sledním desítiletí byl spjat s překo- 
náváním důsledků kultu osobností 
v oblasti marxistické teorie a zname- 
nal jeho uplatnění jako samostatné 
vědecké a pedagogické disciplíny. 
Jestliže měl tento vývoj zpočátku po- 
dobu vyčleňování problémů vědecké- 
bo komunismu z disciplín, v. jejichž 
rámci byl dříve pěstován (historický 
materialismus, dějiny dělnického hnu- 
tí), pak tu ve skutečnosti nešlo 0 zrod 
nové vědy, ale o obnovení úlohy vědy 
jíž dříve existující a již tvůrci mar- 
xismn-lenínismu | rozvíjené. Zároveň 
ovšem to znamenalo počátek nové 
etapy zkoumání problematiky této vě- 
dě vlastní a také nové etapy hledání 


JÍ adekvátních poznávacích prostřed- 


ků a metod. Výsledkem této činností 
bylo rostoucí poznání složitosti a 
mnohotvárnosti třídní, sociální a po- 
litické struktury ve zkoumané histo- 
rické epoše. Doceňování role výzku- 
mu nejen problematiky tříd.a třídně 
politických vztahů, ale 1 problemati- 
ky, postavení, úlohy, vývoje a vzá- 
jemných vztahů nejrůznějších sociál- 
ních skupin vůbec. Tato tendence 
však nevznikla jeu jako produkt 
vnitřního vývoje vědeckého komunis- 
mu, ale také působením »vnějších 
vlívů«; zejména působením těch pra- 
covníků, kteří usilovali o rozvoj mar- 
xistické sociologie a marxistických 
sociologických metod, technik pra- 
covních postupů. Vývoj vyrůstající 
£ poněkud odlišného východiska do- 
spívá ke stejným závěrům jako jedne 
z vývojových tendencí vědeckého ko- 
munismu. 


Myslím však, že vedle úkolu zkou- 
mat všechny sociální skupiny, proce- 
sy a vztahy tu i uadále existuje nut- 
nost zkoumat i ty skupiny, procesy a 
vztahy, které mají v celém společen- 
ském kontextu, v »hierarchli« spole- 
čenských jevů, vztahů a kritérií roz- 
hodující, konec kanců určující roli — 
především vztahy třídní a jejich projev 
— vztahy politické, třídní a politic- 
kou strukturu společnosti a její vývoj. 
( vzhledem ke kardinální úloze, kte- 
rou stéle mají třídy, třídní vztahy a 
třídní kritérium v celosvětovém sys- 
tému boje a koexistence společen- 
ských soustav, je nutno této proble- 
matice věnovat zvláštní pozornost, 


zmocňovat se jí zvláštní poznávací 27 


- ním 4 


- metodou es rozvíjet ji jako zvláštní 
vědní disciplínu nebo dokonce kom- 
plex disciplín. Přitom je třeba brát 
v úvahu řadu zvláštních aspektů této 
problematiky, eventuálně ji zkoumat 
v různých vztazích. 

V prvé řadě jde o zkoumání obecné 
a základní problematiky třídní struk- 
tury společnosti a třídních vztahů, 
tedy o obecnou teorii tříd a třídního 
boje. Sem zejména náleží problemati- 
ka hybných síl a podmínek jednání 
tříd a jejich vzájemného boje, proble- 
matika třídních zájmů, jejich role, 
forem a prosazování, dále problémy 
ekonomické podmíněnosti existence 
tříd a vztahů mezi nimi, vztah eko- 
nomických a třídních zájmů a koneč- 
ně vztah třídního a politického, pro- 
blematika podstaty politiky. 


Dalším problémem je vztah mezi 
třídami na straně jedné a ostatními 
sociálním! skupinami (jinak zkou- 
manými v relativní samostatnosti a 
zvláštními metodami) na straně dru- 
hé, problém zájmů, jež se tu vytvá- 
řejí, prosazují, střetávají, event. za 
určitých podmínek dostávají do son- 
ladu. Jde tedy o takové otázky, jako 
je vztah třída — národ, zájem určité 
třídy — zájem určitého národa. třída 
m rolnictvo, třída — mládež atd. 


Třetí okruh otázek tvoří problémy 
vnitřní struktury a rozvrstvení jednot- 
livých tříd, vztahy mezi třídou a je- 
jím obecným zájmem na straně jedné 
a částí třídy a jejím skupinovým zá- 
jmem na straně druhé. 

Jestliže třídní a politické vztahy 
chápeme jako objektivní proces a 
současně jako cílevědomon činnost 
lidí, musí teorie zkoumat obě stránky: 
problémy spjaté s objektivním cha- 
rakterem a objektivní podmíněností 
třídního a politického boje a problé- 
my spjaté s cílevědomou aktivitou 
subjektu na této bázi se rozvíjející. 
Jinými slovy — jde o zkoumání ob- 
jektivních podmíuek, možností, forem 
a prostředků vědecké politiky, stra- 
tegle a taktiky. S touto problemati- 
kou těsně souvisí otázka vztahu třídy 
a politického předvoje třídy, třídy a 
politické strany. Strana sema pak mu- 
sí být zkoumána jednak ve svém 
vztahu k vlastní třídě a třídám ostat- 
ním, jednak ve své relativní samo- 
statnosti z hlečiska svého vlastního 
vnitřního vývoje. 


Naším cílem je především vědecká 
politika. Ale politíka není a zřejmě 
nikdy nebude jen aplikací vědy, jen 
realizací vědeckých poznatků, jen 
praktickou aplikací principů opakova- 
telnosti. Vždy v ní zůstane £ místo 
pro — v příznivém slova smyslu — 
fantazií, pro postup bez precendentů. 
V mezích zásadně jasného cíle bude 
zřejmě vždy nejen možný, ale přímo 
nutný postup na základě »ohledávání 


28 půdy«, experimentů, improvizace a 


dotváření linie postupu podle mo- 
mentální situace. Prostě politika ue- 
bude jen (i když především) vědou, 
ale také uměním. Také v této své 
podobě však může a masí být zkou- 
mána. 


Konečně je nutno vzít v úvahu i as- 
pekt daný tím, že vědecká politika 
závisí ua vědeckém poznání. Proto 
budou nedílnou součástí vědy o poli- 
tice tvořit nejen výsledky poznání, 
ale i formy, prostředky, motody a kri- 
téria pravdivého poznávání v politice, 
problematika metod a forem pozná- 
vací činností strany a kritérií prav- 
divosti tehoto poznání, úloha strany 
jako objekta i subjektu poznání a úlo- 
ha politické praxe, jež je nejen cílem 
a kritériem, ale i zdrojem poznání. 


Relativně samostatnou problematí- 
ka zkoumání tvoří politické procesy 
v mezinárodních vztazích a vzájemné 
ovlivňování politických struktur. Mám 
za to, že již tento, zdaleka ne úplný 
výčet problémů svědčí o tom, že di- 
ferenciace vědeckého komunismu ne- 


znamená, že nové disciplíny budou 


mít méně úkolů než disciplína dosa- 
vadní. Spíše naopak — specializací 
se teprve otevře každé z nových dis- 
ciplín opravdu široké pole nezodpo- 
vězených otázek a možností specific- 
kou. metodou je řešit. 


Širší a užší pojetí 
politické vědy 


Jestliže tedy otázka politické vědy 
vzniká jako důsledek vývoje skuteč- 
ných potřeb rozvoje naší společnosti 
a zároveň | rozvoje společenských 
věd samotných, pak by tento dvojí 
stimul měl mít na rozvoj politické 
vědy mimořádně příznivý vliv. Tato 
shoda okolností by ovšem v prvé řadě 
měla vést k tomu, aby bylo plně vy- 
užito, co věda, o jejichž vývojových 
tendencích jsme hovořili, již vytvo- 
říla Domníváme se, že jádrem po- 
litické vědy je obecná politická teo- 
rie marxismu, jež tvoří jednu z vý- 
vojových tendencí vědeckého komu- 
nismu. Toto pochopení však leckdy 
spíše ztěžuje vývoj politické vědy, 
místo aby jej urychlovalo; vědecký 
komunismus sám je totiž často chá- 
pán jako speciální záležitost kateder 
marxismu-leninismu a malá autorita, 
již se některé z nich těší u některých 
jiných společenskovědných pracovišť 
(podceňování jejich vědecké práce a 
produkce, jednostranné a nesprávné 
chápání kateder jako pouze propa- 
gandistických útvarů a ne také jako 
vědeckých pracovišť), se často kon- 


oentruje v přezíravý postoj £ věří vě- 
deckému komunismu. Mimoto tu pš- 
sobí zčásti i názor, že »vědecký ko- 
munismus bude všude nahrazen se- 
ciologií«. Tento "názor je posilovén 
Í tím, že »sociologická tendence« va 
vědeckém komunismu má před tea- 
dencí »politickoteoretickon« | určitý 
předstih jak pokud jde © rozpracova- 
nost problémů, tak pokud jde o publi- 
citu. Jednu z významných cest k roz- 
voji politické vědy vidím proto v tom, 
aby dosavadní výsledky práce v ob- 
lasti politické teorie, dosažené ns 
bázi vědeckého komunismu, byly dál 
rozvíjeny a náležitě publikovány. 
Vidím-li' však jádro politické vědy 
v politícké teorii marxismu a v pro- 
blémech, jež jsem se výše pokusil 
formulovat, pak to neznamená, že 
problém politické vědy by bylo možné 
na toto jádro redukovat. Především 
'je existence a rozvoj obecné tevrie 
politiky podmíněna součinností, vý- 
sledky a rozvíjením dalších vědních 
disciplín, event. využitím jejich ně- 
kterých specifických metod. To platí 


především o“' speciálních soclologic- 


kých disciplínách, metodách a tech- 
nikách, o dějinách politiky (vnitřní 
I mezinárodní), o dějinách dělnického 
hnutí, o dějinách politických institucí 
a o dějinách politických teorií atd. 
Ve vztahu k obecné marxistické teo- 
rij politiky je tedy politická věda ve 
skutečnosti komplexem věd. Tím spí- 
še je tomu tak, jestliže problém po- 
chopíme v šírším smyslu, jestliže ja- 
ko kritérium pro vymezení politické 
vědy vezmeme politický význam a de- 
sah vědeckých poznatků nebo vztah 
skutečností danou vědou zkoumaných 
v poliťice. Pak se nám rozsah pojmu 
»politická věda« rozšíří ještě více, 
zahrne řadu dalších společenských 
věd, zejména značnon oblast vědy 
o státu a právu. Právě proto by byle 
velmi užitečné, abychom v diskusí 
o politické vědě rozlišovali, zda nám 
jde v daném případě o pojetí užší 
nebo širší. 


ty 


MARXISTICKÁ STUDIE O HOLISMU 


Poslední dvě desítiletí, bohatá u nás 
na problémy, vytvoříla 1 ve vztahu pří- 
rodních věd a filosofie specifickou sí- 
tuaci. 

Stává se, že mladí filosofové 8 hlu- 
boce zažitou představou jisté všemoc- 
nost! univerzálních dlalektických zá- 
konitostí upadnou do rozpaků tváří 
v tvář faktům a způsobu jejich Inter- 
pretace v přírodních vědách. Dá se to 
odbýt poukazem na to, že přírodní vě- 
dy nevyšly z úrovně mechanistického 
nebo pozítivistického myšlení. Nebo 
nezbude než vykonat obtížnou práci a 
prostě se nějakému přírodovědnému 
oboru naučit rozumět. 

Mladí přírodovědci naopak chápou 
filosofii zpravidla tak, že jde v pod- 
statě o Ideologli a jakési vysoce ab- 
straktní pravdy, které se tradičně 
zopakují na počátku obsáhlých vědec- 
kých učebnic, aníž je blíže prokazatel- 
ná vnitřní. souvislost s vlastním ma- 
terlálem. Existence filosofie je nezne- 
pokojuje do té doby, dokud nezačnou 
pracovat vědecky. Pak se s naprostou 
pravidelností začne objevovat jako zá- 
kladní problém jistá úroveň teoretic- 
kého myšlení. A odpověď se nenachá- 
zÍ lehce ani jednoznačně. 

Chceme jen poukázat na nejednodu- 
chou situaci, která v této problematt- 
Ce existuje. Je proto pochopitelné, že 
snahy vytvořit myslící přírodovědu a 
filosofii partnersky platnou přírodově- 
dě jsou nesnadné. Odtud třeba chápat, 
proč má smysl a význam vypořádávat 
sa 8 dědictvím, proč je třeba např. 
dnes psát o vitalismu a holismu a že 
takové počínání má své, třeba dobo- 
vé, ale nutné místo ve vývoji dané 
problematiky. 

Platně se sem řadí Adamcova ob- 
sáblá monografie o holismu, pokus 
0 systematické, všestranné a kritické 
zhodnocení tohoto výrazného filoso- 
líckého a ideologického směru mezi 
dvěma světovým! válkaml. (Josef Ada- 
mec, Holismus, Příspěvek ke kritice 
oa Ilosofie, Academia Praha 


Jean Christian Smuts zkonstruoval 
osofický systém objektivního idea- 
Smu, nazval jej holismem, zdánlivě 
prot! veškeré tradici střízlivého empi- 
ša anglického I zdánlivě proti mo- 
8rním vědním tendencím, převážně 
Kožitivístickým. Učinil pro anglosas- 
ře filosofii a filosofující přírodově- 
: zhruba totéž, co v oblastí politic- 
eo Omi a sociologie v téže době 
vá John Maynard Keynes. V obou 
: psem jde o nastolení nových gno- 
iso ských principů, metod a hle- 
vů K. A především jde o nazírání je- 

z hlediska struktury (makrostruk- 


tury) a celku, o pohled syntetizující. 
(Viz: Smuts +»Holismus a evoluce« 
1926, Keynes »Obecná teorie zaměst- 
nanosti, úroků a peněz« 1936.) 

Hluboké proměny v ekonomické, 
soctální a politické struktuře kapita- 
listické společnosti, které vrcholí na 
přelomu 20. a 30. let, působí převrat- 
ně na oblast Ideologle a odtud zpro- 
středkovaáně doléhají I na společensko- 
vědní disciplíny. Podobnost způsobů 
teoretického vyjádření reality je lo- 
glcká. Není nezajímavé, že holismus 
došel tvůrčího uplatnění kromě An- 
glie ještě v Německu (Mayer-Abich, 
Kótschau, Schmalfuss) a velké popu- 
larity v českých zemích (Bělehrádek, 
Bergauer a další). | 

Nedostatkem Adamcovy první kapli- 
toly, která je právě věnována podmín- 
kám vzníku holismu, je uchopení této 
problematiky pouze v několika eko- 
nomických pojmech Leninova Impe- 
rlalismu jako nejvyššího stadla kapli- 
talismu. Tak se autor dopouští zjed- 
nodušení tím, že svádí do přímé zá- 
vislosti některé velmi obecné záko- 
nitostl ekonomické se společenskými, 
ale 1 filosofickými názory holismu. je 
to způsob poplatný době, v níž práce 
vznikala, a nemělo by to odradit Čte- 
náře hned zpočátku. 


Nejvlastnějším polem | působností 
jsou pro holismus otázky, kterým je 
však také většina Adamcovy práce vě- 
nována, a to hmota a život, buňka a 
organismus, vztah k darwinismu, ho- 
listický determinismus, tedy samo pro- 
línání látky biologické a filosofické. 

Holísmus je vedle mechanismu a 
vítalismu | nejvýraznější | filosofický 
směr, který vědomě spojuje proble- 
matiku, metodu, systém, | principy 
s přírodovědní argumentací, a to pře- 
devším z oblasti biologie, ale 1 bio- 
chemie a biofyziky. Holismus je ob- 
jektlvně Idealistický filosofický sy- 
stém, vybudovaný na pojmu Celku, 
celkovosti a tvořivém vývoji, opírají- 
cí se o některé zvláštnosti biologické- 
ho poznání. Těchto několik principů 
spolu se syntetickou metodou tvoří 
předpoklady a určuje konstrukci ho- 
listického systému a jeho důkazů. 

Klasickou otázkou, kterou se holis- 
mus zabývá, aby ukázal slabiny svých 
předchůdců mechanismu a vitalismu 
a své přednosti, totiž nadřazenost 
k. těmto Interpretacím, je otázka 
o vztahu hmoty. života a ducha. Podle 
holismu je vztah hmoty a Života 
vztahem dvou struktur (nižší a vyš- 
ší) a je vysvětlitelný pouze pomocí 
struktury nejvyšší (která předchozí 
zahrnuje), totiž celkem, duchem. Pří- 
tom ovšem život je více než pouhé fy- 


zlkální vazby, zahrnuje v sobě I che- 
mické struktury. Vznik života je vzní- 
kem kvalitativně nových funkcionál= 
ních a strukturálních prvků (příklad: 
silná autoregulace a výběr). Proble- — 
matika ducha, života a hmoty vyža- ' 
duje komplexní přístup, ovšem z hle- 
diska idealistického monismu. 

Ústředním problémem holistického 
systému je pak pojetí základní kate- 
gorie celku a celkovosti. První aspekt ' 
výkladu celku je aspekt substancio- 
nální. Celek je metafyzická podstata 
jsoucna a zároveň činitel formující a 
pořádající realitu. Celek je zároveň 
prvotní. Dále vystupuje v holismu ce- 
lek jako kategorie. Celek je causa sul, 
je aktivní a nadán svobodným pohy- 
bem, je to podstata vývoje. 

Celek je struktura. Strukťura je ne- 
odvoditelná z částí, části existují ve 
vazbách a (funkcích vzhledem ke 
struktuře. Celek je rod, hmota, život 
a duch jsou druhy. Celek se odvozu- 
je z reality, ale také tuto realitu tvo- 
čí. Hmota je odvozena od objektivní- 
ho, aktivního, nehmotného principu, 
je jakési »jinobytí« struktury. Struk- 
tura vystupuje u holistů jednak jako 
sama realita (např. v pojetí Časopro- 
storového kontinua je podstatou po- 
le), jednak jako pojem reality (struk- 
tura je hypotéza, která, přijde-lí do 
rozporu s novými fakty, musí být pře- 
konána). Takové splývání ontologic- 
kého a gnoseologického hlediska, vez- 
meme-li jen jeden z nabízejících se 
aspektů posuzování těchto otázek, je 
pro holismus typické a nedvojsmysl- 
ně prozrazuje věčné zdroje Inspirace 
i této moderní filosofie, totiž přede- 
vším klasickou idealistickou školu ně- 
meckou. 

Tak jako u holistů dochází k pře- 
dimenzování pojmu struktura, dochá- 
zí | k přesycení obsahu pojmu funkce. 

V souvislosti s rozborem povahy 
struktury by bylo užitečné srovnat 
strukturu a formu z hlediska jejich 
podobnosti a významnosti v procesu 
vysvětlování. Někteří autoři zdůraz- 
ňují úlohu formy, kterou chápou vel- 
mi Široce | ve smyslu struktury (tak 
např. F. Bonsack, Information ther- 
modynamigue evolution et Innova- 
tion). | 

Při výkladu samotné kategorie ži- 
vota opírá se holistická teorie přede- 
vším o biochemii, s jejími metodami 
a možnostmi aplikované přírodovědy 
a shodne se kupodivu nejlépe a téměř 
Jednoznačně s vitalistickou koncepcí 
Uexkůllovou, koncepcí tzv. plánovité- 
ho výkladu. Tento plánovitý výklad je 
v jádru výkladem teologickým. Proti 
tomu však výroba organických slou- 
čČenin a vytváření Ashbyho homeo- 
statu jsou zbraněmi samé přírodní vě- 
dy proti hypotézám o věčném plánu 
živé hmoty, jehož absence vede k roz- 
padu struktury, k přechodu ze života 
ke smrti. 

Základem živého je buňka — »zá- 
zrak astronomického vesmíru« 
(Smuts). Buňka je naplněna životem 
a duchem. Metabolismus je základní 
odlišení buňky od neživého. V živých 
organismech však existuje nad jed- 
notlivými reakcemi specifická syntéza 


všech těchto reakcí, která teprve vy- 


tváří vlastní podstatu života. V pojetí 
buňky však existují mezi holísty znač- 
né rozdíly. 

Adamec. vyzdvihuje Bertalanffyho 
přínos k této problematice: »Berta- 
lanffy správně ukazuje na to, že mor- 
fologle jako věda o formě a struk- 
tuře a fyziologie jako věda o proce- 
sech a funkcích jsou jen vzájemně se 
doplňující cesty k výzkumu jediného 
- objektu. Protiklad struktury a funkce, 
morfologie a fyziologie vyplývá | ze 
statického pojetí organismu.« »Orga- 
nismus je dynamický, je to neustálý 
konány který je nesen strukturami.« 

ešení Bertatanffyho uvádí autor jako 
nejmodernější a nejbližší materialis- 
tickému pojetí těchto otázek, jako 
odpověď holistíckým koncepcím. 

Jestliže existuje mezi holisty rozkol 
v pojetí buňky, shodují se ve výkladu 
organismu. Ceikovost a účelnost jsou 
dva hlavní holístické principy, které 
nemohou vzít za své, a proto se jim 
musí podřídit přírodovědný | mate- 
riál. M. 

Buňky mají schopnost (1) tvořit 
při rozmnožování podle určitého typu, 
(2) tvořit za mimořádné situace (po- 
ranění organismu). Toto je důkaz pře- 
vahy celku nad částí. Celek indiví- 
duálního organismu je determinován 
transcendentním celkem — typem. 
»Organismus je v podstatě společen- 
ství, v němž nesčetní členové spolu- 
pracují za vzájemné pomoc! a v du- 
chu nezištné služby pro všechny a 
vzájemné upřímnosti.« Harmonie buň- 
ky je pro holisty markantní charak- 
teristikou a má být vzorem harmoníic- 
kému soužítí jedinců v moderní spo- 
lečnosti. 

Holisté oceňují historické místo 
Darwinova učení v kontextu biologic- 
kých teorií. Darwinismus je pro ně 
ovšem jen jednou z možných variant 
vývoje teorie. Kritizují jej za me- 
chanické prvky v jeho učení, zvláště 
za přeceňování vlivu vnějších faktorů 
a pojetí přírodního výběru jako roz- 
hodujícího principu vývoje. Poslední 
sami nahrazují účelností, pojmem, 
proti němuž Darwin celé své pojetí 
stavěl. Holisté přikládají dominující 
význam vnitřním faktorům dědičnosti, 
které jsou nemateriální povahy. 


V této souvislostí mohl autor více 
zdůraznit úlohu malých dědičných 
změn ve vývoji, neboť tato skutečnost 
je v souladu s poznatky moderní ge- 
netiky. Moderní genetika svými záko- 
ny dědičnosti a proměnlivost! pro- 
hloubila poznatky © vnitřní stránce 
přírodního výběru pomocí. bloche- 
mické analýzy, které především v re- 
duplikací a DNK našly materiální zá- 
klad dědičnosti. Dále dokázala, že 
k poznání výběru drobných dědičných 
změn není třeba, nevyhovuje a ani 
nestačí princip účelnosti, nýbrž pozná- 
ní zákonitostí dědičností na různých 
úrovních. 

Autor sleduje dále myšlenkový po- 
stup holistů v otázkách pojetí kauza- 
ty, nutnosti, zákonitosti a svobody. 
Ukazuje, jak oprávněné výtky mo- 
nokauzalitě a absolutizace celku fak- 


30 torů vede u holístů ke kondicionalis- 


mu, k záměně příčiny a podmínky. 
Celkovostní kauzalita se u holistů 
opírá o pojem celku, u některých au- 
torů ještě rozšířeně o pravidlo, ve- 
směs však se vylučují zákony. Celko- 
vostní kauzalita a rozplynutí indlví- 
dua v celkovostním principu oponuje 
v základě marxistickému pojetí roz- 
poru jako blavnímu zdroji vývoje 
reality. 

Velm! cenná je poslední kapitola 
Adamcovy práce o holismu v české 
biologii proto, že jasně díferencuje 
mezi představiteli (Bělehrádek, Ber- 
gauer, Herčík, Martinovský), zařazuje 
je do kontextu českého- filosofického 
myšlení před druhou světovou válkou 
a oceňuje první kritiky holismu u nás 
(Úlehla). 

Adamcova práce o holísmu je prv- 
ní česká marxistická monogralie, kte- 


rá vykládá holismus jako ideologic- 
ký a filosofický směr a jako obecně 
teoretický směr biologický s precisní 
diferenciací podle jednotlivých před- 
stavitelů, se všemi nuancemíi, které 
díla jednotlivých holistů skýtají. Au- 
tor objektivně vymezuje relativní pří- 
nos holistického pojetí některých otá- 
zek  filosoficko-blologických | oproti 
tehdy převládajícím koncepcím me- 
chanickým a vitalistickým. Zvláště 
cenné je to, že Adamcova argumenta- 
ce proti holismu nezůstává jen v ro- 
víně filosofické, nýbrž opírá se 
o množství důkazů z moderní bloche- 
mie, biofyziky, genetiky a systémové 
teorie blologické. Je to zároveň pokus 
O ujasnění a první formulace otázek, 
náznak možného řešení problému 
marxistické vědní metodologie. 

EVA ŠOTOLOVÁ 


O SOCIOLÓGII AKTUÁLNE A MODERNE 


Práca polskej sociologičky Márie 
Hirszowiczovej Sociologické konfrou- 
tácle (VPL, 1966, str. 324), ktorá vy- 
chádza v slovenskom preklade, roz- 


tvára pred čitatelom značné šíroků © 


paletu metodologických, systémových 
i obsahových problémov súčasnej sve- 
tovej sociológie. Ich teoretické rie- 
šente bude zrejme na dlhšie obdobie 
naplňat teoretický dlalóg marxistickej 
| nemarxistickej sociológie. 

Pri celkovej charakteristike práce, 
jej teoretickej koncepcie je potrebné 
predovšetkým oceniť autorkino úsílle 
o postrehnutle skutočných »nosných 
problémov« súčasnej svetove| socioló- 
sie, ktorými sť i naďalej v prvom ra- 
de problémy metodologicko-teoretickej 
povahy. Stretávame sa s nimi v pre- 
važnej časti práce, predovšetkým však 
v prvej kapitole venovanej smerom 
delenia A zásadám Integrácie v sů- 
časnej sociológli, v kapitole druhej 
(Problémy interpretácie Marxa) a 
v záverečnej deviatej kapitole, ktorej 
téma — ideológia a veda — má pre 
postavenie a funkciu marxistickej so- 
ciológle priamo klúčový význam. 

Teoretické úsilie o konfrontáciu In- 
terpretácie sociologických kategórií 
v rovlne marxistickej a nemarxistic- 
kej soctológie vplýva nesporne I na 
teoretické prístupy samotnej marxis- 
tickej sociológie, jej koncepčných a 
kategoriálne interpretačných problé- 
mov. I naša marxistická sociológla si 
opodstatnene kladie také otázky, ako 
je napr. otázka možných modelov 
marxistickej sociológie, ktoré nemů- 
žu zahrňovať Iba nesporné důležitú 
otázku kategoriálno-pojmovej výstav- 
by všeobecnej sociologickej teórie 
Funkcia teoretického zázemia každej 
vednej disciplíny je priamo podmle- 
nená jej schopnosťou konštrukcie teo 
retických modelov. Možno mať snáď 
námietky proti charakteristike prístu- 
pu k modelu, ako to formuluje autor- 
ka, keď píše, že »o výbere toho či 
iného modelu rozhodujů jedine prak- 
tické zretele« (str. 25), avšak súčasne 
je možné prijať ako východisko cha- 
rakteristiku určujúcich znakov teore- 


tického systému, ktorý má poskvtovat 
správne empirické kritériá tvorenla a 
verifikácie súdov, má byť dosledne 
verný vlastným zásadám a nemá maf 
— ako hovorí autorka — »imperialis- 
tické tendencie« (str. 25). Otázka 
teoretických modelov marxistíckej so- 
ciológie nie je zrejme daná iba určí- 
tými regionálnymi odlišnosťami. Na- 
liehavosť tejto problematiky vystupu- 
je do popredla v súvislost!l s úvahami 
o vzájomnom vzťahu historického ma- 
terializmu a marxistickej sociológie, 
ktorý nemožno formálne redukovat 
Iba na začleňovanle do určitých kla- 
stfikačných systémov vled. Ak aj na- 
ša marxistická sociológia dospleva 
postupne k určitej optimalizácil vzá- 
jomných vzťahov tzv. empirickej a 
teoratickej soclológie, je to výraz do- 
teraz nevyčerpaných a nie dostatočne 
využívaných | metodologicko-teoretic- 
kých predností marxizmu. Autorke :a 
z tohto hřadiska podarilo dokázal, 
aků funkciu má v súčasnom rozširo- 
vaní sociologického myslenla marxiz- 
mus. Popri ďalšom prehlbovaní vlast- 
ných teoretických základov vedeckej 
interpretácie plní marxizmus — 1 po- 
dla doznanla mnohých nemarxistic- 
kých sociológov — dóležitáů funkciu 
návodu k jasnej orientácil v metodo- 
logickom 1 teoretickom pluralizme so- 
Ciológie a pri adekvátnom ujasnení 
si jej spoločenskej funkcie v praxi. 
Autorklne úvahy o americkej funk- 
cionalistickej Škole sú v podstate sú- 
bežné s niektorými našimi páóvodným! 
soctologickými prácami dokumentujů- 
cim! osožnosť triezvej, nie módne) ap- 
Hkácie niektorých prvkov Parsonsov- 
ho teoretického systému. Funkciona- 
listická škola má trvalé mlesto v sve- 
tovom sociologickom myslení, a to 
najměá preto, že skůma štrukturálno- 
funkčné aspekty systémov z hřadiska 
rozhodujúceho kritéria — kritéria za- 
chovania rovnováhy. Pred marxistic 
kou soclológiou stojí -— ako fe to 
zrejmé z ďalších poznámok autorky 
k tejto problematike — závažná úlo- 
ha vyvodit potrebné závery, úloha 
využiť raclonálny, dalšieho rozvoja 


ra. 


schopný prfnos štrukturálneho funk- 
cionalizmu pre výstavbu systému mar- 
xistickej sociológie. “ 


Úloha platej kapitoly venovanej kri- 
tike priemyselnej spoločnosti nie je 
iba formálne reagovat na nezvyčajne 
rýchly rozvoj sociológle »industriál- 
neje spoločnosti s jej najrozmanitej- 
ším! teoretickými variantmi. Z hla- 
diska nových javov »industriálnej« 
spoločnosti, ktoré sú v stále věáčšej 
miere predmetom sociologickefj ana- 
lýzy nemarxistických teoretikov, usí- 
luje sa autorka na báze objasnenia 
vázleb medzi sociológiou a ekonó- 
milou, ako aj výkladu počiatkov so- 
ciológle prlemyslu a sociológie tech- 
níky charakterizovat predovšetkým 
psychosociálne dósledky nových So- 
clologicky © relevantných | spoločen- 
ských situácií, ktorými sa tzv. tra- 
dičná spoločnosť odlišuje od prlemy- 
selnej spoločnosti. Teoreticky príťaž- 
livá je pritom tá časť práce, v ktorej 
sa Hirszowiczová zamýšla nad sku- 
točnosťami rýchleho, prakticky ne- 
kontrolovatelnéhe  rastu organizač- 
ných foriem a štruktúr modernej in- 
dustriálnej spoločnosti, do záhlavia 
ktorej nemarxistickí soclológovla tra- 
dične vpisujúů slová »byrokratizácia«, 
»Centralizácia« a pod. V tejto časti 
autorka sa usiluje dospleť k určitému, 
teoreticky závažnému rlešeníu kon- 
frontáciou pristupu K. Marxa a M. 
Webera. Súčasne ukazuje na »medza 
tolerancie« weberovského modelu, na- 
príklad na velmi závažnů otázku 
triednych „a skuplnových | vzťahov 
V činnosti byrokratických organizácíí, 
na závažný problém kontroly, kon- 
krétne vnůtornej kontroly monopol- 
ných organizácií a pod. Ako odbor- 
nička v oblasti sociológie organizácle 
kladie tleto dlhodobé aktuálne pro- 
blémy do širších súvislostí evokujú- 
cích požladavku Interdisciplinárneho 
skámania pozitívnych i negatívnych, 
niekedy až vyslovene patologických 
javov »organizačnej« spoločnosti. Na 
lnom mleste poukazuje na skutočnosf, 
ako sa socialistická spoločnosť stáva 
stále viac spoločnosťou organizácíl, 
ako dochádza k vzájomnému prelína- 
Niu 1 sklbeniu momentu Integrácie, 
demokratizácie a raclonalizácie. Tieto 
závery je potrebné vzlať do úvahy 
V Procese rozpracúvania špecializova- 
ných sociologických disciplín, ako je 
Napr. soclológia politických vzťahov. 


Ák sa M. Hirszowlczová znova vra- 
Cla v záverečnej, deviatej kapitole 
k niektorým základným východisko- 
a Otázkam ktorejkořvek vednej 

sciplíny, nie Je to nijako náhodné. 
Teoretické diskuste okolo aktuálnyých 
22 MOV vzájomných vzťahov Ideo- 
sd a Vedy, s osobítným zamerar m 
se unkciu Ideológie v sociológil, ne- 

Cajů na aktuálnosti, najmě ak Ide 
O problém, ako predchádzať deo- 


logickým deformáciám, ako prehlbn- 


vať exaktnosť poznávacieho procesu. 
Ria aktuálnym sa stáva problém 
i VO vyváženej proporcionality me- 
kým „pirlckým prístupom a teore'ic- 
: ( £Ovšeobecňovaním, Poprl objas- 
r eztahu Ideológie a vedy v poňatí 
Keke obracia autorka pozornost 

Orom K. Mannheima (u ktorého 


kladne hodnotí o. 1. úsilie o genera- 
lizáclu problémov ideológie, diferen- 
cláciu partikulárneho a totálneho po- 
nímanla Ideológte). Okruh problémov, 
ktoré autorka nastoluje, patrí do ob- 
lastí sociológie vedy, sociológie po- 
znanla, napokon až do oblasti socio- 
lógie sociológie, tradične rozvíjaných 
nemarxistickou sociológiou. Vo všet- 
kých týchto oblastiach treba sa »vrá- 
tit k Marxovi«, vyjsť z doteraz do- 
silahnutého stupňa marxistického po- 
znanla, ktorého další rozvoj pomůže, 
pravda, bez vypovedania definitívnych 
právd, prekonávať nedostatky, teore- 
tické nepresnosti a deformácíe socio- 
logických myslitelov, ktorí pósobla na 
výstavbu sociologickej teórie z nemar- 
xistických pozícií. Najde len o pre- 
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DOBRODRUŽNÁ 
LITERATURA 
A PRAVDA 


V poslední době jsme svědky ne- 
ustále vzrůstajícího zájmu čtenářů 
o dobrodružnou literaturu. Takřka 
v geometrické řadě přibývají kni- 
hy, filmy, novinové 1 televizní se- 
riály o více čí méně slavných de- 
tektivech, o práci různých bezpeč- 
nostních orgánů, o Čínnosti agentů 
1 celých rozvědek za druhé světové 
války atd. 

Není sporu o tom, že tato témata, 
jež v sobě obsahují cosi cizokraj- 
ného, pro obyčejného smrtelníka 
jsou víc než přitažlivá. Není to nic 
nepřirozeného. Každý si rád jednou 
za čas oddychne nad něčím, co jej 
udržuje od počátku až do konce 
v příjemném napětí, při němž si 
může navíc »zkoušet« svůj amatér- 
ský detektivní talent, »prověřovat« 
schopnost logického myšlení 1 bys- 
trozrakost svého pozorování. Je ne- 
pochybné, že to je docela zají- 
mavá a zábavná hra. Jiná olázna 
je, představuje-li tato literatura je- 
diný pokrm. Je zde ještě další zá- 
važný důvod tohoto neobyčejného 
zájmu, který někde nabývá forem 
hladu: v minulostí se dobrodružné 
literatury vydávalo velmi málo. 
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Necítím se dost kvalifikovaným, 
abych se vyjadřoval k dobrodružné 
literatuře tohoto druhu jako Cel- 
ku. Má poznámka směřuje jen k té 
její části, jež si volí okruh postav 
a dějů z období 2. světové války. 
Není pochyb, že v této nejstrašněj- 
ší srážce národů celého světa v bo- 
j1 proti fašismu a za existencí a 
svobodu národů působily 1 síly 


svedčivá kritiku buržoáznych teórií 
»ideologizovanej spoločností«, ak Hír- 
szowiczová v závere práce hovorí: 
»Postulát oslobodiť vedu od ideologie 
je teda nielen utopický, ale neberie 
do úvahy okolnosti, v ktorých 1Ideo- 
logická inšpirácía pohýna vedu do- 
predu a otvára jej nové horlzonty 
poznania.« (Str. 323.) 

Hodnota práce M. Hirszowiczovej, 
ktorej teoretický profil a publikačná 
činnosť nie je u nás neznáma, spočí- 
va predovšetkým v tom, že nekon- 
venčným spůsobom, metódou seriózne 
vedeného teoretického dialógu formu- 
luje základné úlohy marxistickej so- 
clológie, jej teoretické možnosti 1 -b- 
zory v průde svetového sociologické- 
ho myslenia. OTAKAR MOŠNÉER 


skryté, různé hry a protihry, přes- 
né | přibližné předpoklady a kom- 
bilnace, jež nesnesly denní světlo. 
Jejich dnešní  odtajňování láká 
autory I Čtenáře. Tím je ovšem vy- 
mezeno 1 místo této literatury. Její 
objekt stál často na důležité, ale 
nikoli rozhodující frontě boje, a 
nelze si proto jen z něho vytvářet 
obraz hnutí národů za 2. světové 
války. To však žádný autor přece 
nechce, namítnete. Ano, ale vzhle- 
dem k tomu, že na rozdíl od ma- 
lých nákladů odborné produkce 
vychází tato literatura v desetitisf- 
cových nákladech, formuje zejmé- 
na u mládeže povědomí o posled- 
ní válce a o protifašistickém odbo- 
ji tato dobrodružná literatura. Za 
to její autor nemůže. Jistěl Ale mu- 
sí st být vědom tohoto společen- 
ského dopadu své práce. To je prv- 
ní vážná otázka, nad níž se nelze 
nezamyslet. Druhým neméně váž- 
ným problémem je pravdivost té- 
to literatury. Umělec zmocňující se 
konkrétní historické látky svými 
specifickými prostředky přetváří 
syrovou Skutečnost v umělecký 
obraz. Koncipuje své postavy po 
svém, Často se mu podaří v jediné 
postavě charakterizovat celou spo- 
lečenskou skupinu, komponuje po- 
dle svých představ a záměrů obraz 
společenského toku, ale přesto zá- 
kladní skutečnosti neopouštějí his- 
torickou rovinu. Neznám příklad, 
aby takovýto autor, pokud není to- 
tálně barvoslepý, dělal z bílého 
černé, z hnědého rudé a naopak. 

Takovéto jednoznačné stanovisko 
bych se však neodvážil tvrdit, sle- 
dujeme-li dobrodružnou literaturu 
s tématikou druhé světové války. 
Práce tohoto druhu se staly již 
před Časem velikou módou na Zá- 
padě. Některá z těchto děl byla 
i velice ambiciózní politicky — po- 
kusy o rehabilitaci té či oné slož- 
ky fašistického aparátu hitlerov- 
ského Německa nebyly a nejsou 
žádnou zvláštní výjimkou. (Někte- 
ré z nich bohužel překládáme 
I u nás. Je to například kniha G. 
Perraulta Tajemství dne D, po- 
dle níž byl admirál Canaris nej- 
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ušlechtilejším člověkem a protihit- 
lerovským bojovníkem velkého for- 
mátu.). 

Náročná a nejvýš odvážná práce 
sovětských | rozvědčíků | hluboko 
v nepřátelském týlu nemohla ne- 
zlákat i sovětské autory. Mám na 
mysli především prácí Dold-My- 
chajlyka »Velká hra«. Do této ka- 
tegorie náleží z naší Ilteratury 
zdařilá Hamšíkova a Pražákova 
» Bomba pro Heydricha«. Těšll jsem 
se nadějí, že vzníká něco, co po- 
stupně povede k nástupnictví Ki- 
schových | Fučíkových reportáží, 
jež vyplní poměrně prázdný prostor 
mezi historickým románem a vě- 
deckou historlografií. 

Další práce však nebyly z toho- 
to rodu a ukázaly lichost těchto 
nadějí. Představují zřetelně sestup- 
nou tendencí ve všech směrech. 
V této souvislosti sl nelze odpus- 
tit poznámku na adresu jednotli- 
vých nakladatelství, která se často 
čtenáři přímo podbízejí. Je zřejmě 
snazší prodávat to, co se vlastně 
prodává samo, než trpělivě nabízet 
knižnímu trhu a vést jej k tomu, 
aby čtenáře získával pro hodnot- 
nou literaturu. »Řídit se« jen fi- 
nančním efektem není — obávám 
se — nic jiného než rub nesprávně 
uplatňovaných správných ekono- 
mických zásad. V tomto úzce chá- 
paném ekonomismu se úplně ztrá- 
zí péče o čtenáře, o uvědomělé vy- 
tváření socialistického povědomí. 
Jsem přesvědčen, že tato praxe ne- 
má nic společného se skutečnou 
socialistickou podnikavostí. 


Z celé záplavy dobrodružné lite- 
ratury, jež čerpá námětově z druhé 
světové války, bych se chtěl do- 
tknout v této stručné poznámce 
aspoň některých. 


Literárně byli nesporně pečlivě 
připravován Amortův a Jedličkův 
vA 54«. Méně šťastnou ruku měli již 
autoři pří sledování historické rovi- 
ny svého hrdiny. Transponují funk- 
cionáře německé vojenské zpra- 
vodajské služby, nositele zlatého 
odznaku hislerovské strany, který 
prodává čs. vojenským | odbojo- 
vým složkám úřední tajemství za 
nemalé peněžní obnosy, které po- 
třebuje na milostné avantúry, tak- 
řka do role účastníka antifašístic- 
kého boje. Aby dosáhli této meta- 
morfózy, museli autoři jednak (n- 


tepretovat zprávy svého hrdiny se 
značnou dávkou obrazotvornosti a 
Jednak mu připsat na jeho konto 
L zásluhy jiných. A nejzávažnější 
»Informace« by vůbec těžko doku- 
mentovali. 

V daleko výraznější formě došlo 
k proměně agenta gestapa a SD 
v hrdinu protihitlerovského odboje 
v knize F. Kauckého a L. Vandůrka 
»Sftě tajné války«. V autorské fan- 
tazli umírá hrdina v boji na praž- 
ských barikádách v květnu 1945, 
avšak ve skutečnosti stojí v listopa- 
du 1946 před mimořádným lidovým 
soudem a umírá zcela neprozalcky 
ve věznici v první červencový den 
roku 1947. Není proto bez jisté pi- 
kantnosti, když autoři rámují své 
vyprávění. pomníčkem | padlých 
v Květnové revoluci 1945, na němž 
chybí jméno jejích hrdiny. 


To, co v Sítích tajné války mělo 
zřejmě jen literárně rámcovou for- 
mu — kniha se otevírá | uzavírá 
pomníkem — podařilo se proměnit 
ve skutečnost M. Várošovi. V seriá- 
lu »Rezidenti pro Evropu«, otisko- 
vaném na.. jaře letošního roku 
v mládežnické Smeně a v Mladé 
frontě vylíčil osudy dvou němec- 
kých příslušníků sovětské rozvěd- 
ky, kteří působili za války i na Slo- 
vensku Seriál nepochybně přispěl 
k tomu, aby jednomu z nich byl od- 
halen pomník u Popradu, kde zahy- 
nul. Z novinové zprávy 4. září t. r. 
jsme se dozvěděli, že se tak stalo 
v den 22. výročí, kdy H. Schwarz 
padl. Je záslužné, uctíváme-li tímto 
způsobem vzpomínku na padlého 
hrdinu. Je nesporné, že H. Schwarz 
nalezl hrdinnou smrt v boji proti 
hitlerovským fašistům. Ale právě 
tak nesporné jsou 1 jiné závažné 
událostí z jeho života. Na základě 
i jeho výpovědí byl odhalen a po- 
praven bulharský národní hrdina 
generál V. Zaimov. Na základě 1 je- 
ho výpovědi byla odhalena a upad- 


la do rukou gestapa sovětská roz-. 


vědka v západní Evropě známá pod 
jménem »Rudá kapela«. Jejím pro- 
střednictvím se podařilo gestapu 
sehrát protihru, která patří k nej- 
větším za druhé světové války vů- 
bec. 

Jestliže až dosud šlo pouze 0 jed- 
notlivé postavy, pak v seriálu K. A. 
Krejčího  »Světový | pitaval« | jde 
O proměnu v opačném slova smyslu 
— již celého společenského proudu. 
V Zápísníku č. 13/1965 na str. 36 
se dočteme: »S rozvojem třídní spo- 
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lečnosti se zároveň vyvíjela orga- 
nizovanost zločínu a zločineckého 
světa, onoho známého »podsvětí«, 
od „partyzánské války“ proti kapi- 
talísmu (Maxim Gorkij) až k dneš- 
ní nejvyšší formě — gangsterismu, 
který je „přirozenou“ součástí ka- 
pítalistických států vůbec a ame- 
rické společnosti zvláště, nebot v ní 
losáhl  nejkošatějšího  rozkvětu.« 
Domnívám se, že je přinejmenším 
podivné, když bez jakéhokoliv ko- 
mentáře je partyzánská válka, byť 
v uvozovkách a pod ochranou ci- 
tátu M. Gorkého, nejen v blízkosti, 
ale dokonce počátkem organizace, 
jejíž nejvyšší formou je gangsteris- 
mus. Autora zřejmě nevzrušuje spo- 
tečenská funkce partyzánů a gang- 
sterů, aní to, že »partyzánská vál- 
ka« je zcela přesný pojem S ne- 
méně přesným obsahem. Tento fakt 
nemohli nerespektovat anf hitle- 
rovští fašisté, jak vyplývá z výnosu 
náčelníka bezpečnostní policie a 
SD z 13. srpna 1942. Proto ne ná- 
hodou na jeho podkladě rozkazem 
RSHA č. 24 zakazuje používat ter- 
mínu partyzán a nařizuje se uží- 
vat označení »zločinci« a »bandí- 
té«. Odtud známé »Achtung Ban- 
dengefahrl« 


O Strobingerově knize »Pobřeží 
v plamenech« se nehodlám vůbec 
šířit. Byla vydána jako autorská, 
ač se téměř shoduje s prací Corne- 
ha Ryana Nejdelší den. To už je 


opravdu vrchol! 


Z uvedeného je, doufám, patrno, 
že velikého zájmu šírokého okruhu 
čtenářů po dobrodružné knize je 
v nemálo případech přímo zneuží- 
váno. V závoji vídiny vysokého ho- 
noráře jsou knihy vyráběny shor- 
kou jehlou«, kdy se autoři spokojt- 
jí se zlomkem údajů, a to ještě vět- 
šinou vytržených z celkového kon- 
téxtu složitého vývoje, takže pro- 
měny v protiklad skutečností jsou 
za tohoto stavu téměř samozře| 
mostí. Společným jmenovatelem té- 
to literatury je pak 1 přímo úměr- 
ný vztah mezi její pravdivostí 8 
ainěleckostí. Oč méně je věcně 
pravdivá, o to slabší je | umělecky, 
a naopak. Čím se tedy ve světle 
[aktů liší tato produkce od rodo- 
sapsové záplavy v minulosti? jen 
knižní formou a zmodernižovaným 
hrdinou! 


JOSEF NOVOTNÝ 
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(Podíl v procentech z celého našeho 
dovozu příslušné suroviny v r.1965) 
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(Podíl v procentech z celého našeho vývozu příslušného zboží v roce 1965) 
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m Přelom roku bývá obdobím, v němž jako by se ztrácela přítomnost. 

Pozornost se buď retrospektivně obrací k prošlému období, nebo naopak 

přeskakují myšlenky do budoucna. Nebude tomu jinak asi ani letos. 

V obou směrech se kupí nezvykle mnoho podnětů k zamyšlení; nejvíce 

přirozeně nad otázkami našeho hospodářského vývoje. Vstup do nového 

roku nebude — jak známo — v mnoha ohledech jen prostým navázáním 

na dosavadní vývoj. Na uplatnění čeká soubor dalších důležitých opatření, 

která mění charakter řízení a fungování naší ekonomiky. Do praxe tak 
vstupují — sformovány do konkrétních vyhlášek a pravidel, ustanovení 

a příslušných kvantifikací — nové myšlenky, které se už před lety začaly 
objevovat a znovuobjevovat, ztvárňovat a nabývat na určitosti v teore- 
tických diskusích a polemikách M Není tajemstvím, že od volně formu- 

lovaných myšlenek a zásad k precizním předpisům a úpravám vedla 
svízelná cesta a pracné konfrontace, při nichž na jedné straně stála snaha 
nepřipustit zkreslení původních záměrů a na druhé straně úvahy o prak- 

tické použitelnosti navrhovaných řešení v podmínkách hluboké nerovno- 

váhy hospodářství. Šlo o to posílit plánovitý charakter řízení novými, 

nekonvenčnimi cestami, účinnějšími než byly dosavadní a neochuzovat 

se o kladné účinky trhu a zbožné peněžních vztahů. Zatím — ani po roce 
uplatňování některých zásad nové soustavy — nelze vynášet jedno- 

značné soudy, jak se to podařilo; pozitivní zkušenosti v určitých směrech 

a v určitých výrobních hospodářských jednotkách se střídají s negativními 
v jiných směrech a v jiných celcích. Předpokládané chování a reakce říze- 
ných výrobních hospodářských jednotek se — jak jsme si ověřili — ne- 

musí dostavit, naopak mohou být vyvolány jiné snahy a postupy, kte- 

rými budou tyto jednotky reagovat. Komplexní charakter připravo-: 
vaných změn řadu takových obtíží jistě odstraní: přitom však praxe 
samozřejmě zůstává nejspolehlivějším kritériem opodstatněnosti přija- 
tých opatření. Ukáže, kde normy a předpisy sevřely výchozí záměr příliš 
těsným krunýřem, nebo kde naopak nutí poměry k řešení méně velko- 
rysému, než je cílová podoba modelu řízení, který má široce využívat 
působení zbožně peněžních vztahů M Nedostatky a slabá místa se tedy 
mohou projevit a nelze to považovat za tragédii: důležité ovšem je správně 
je poznat a najít a ověřit, v čem jsou příčiny chyb — zda v „nedotaže- 
nosti" či „přetaženosti“ řešení. Taková věcná kritická analýza bude mi- 
mořádně důležitá proto, Že půjde stále o období v jistém slova smyslu — 
„ověřovací", o období výjimečné. Je nereálné předpokládat, že úplně 
pomine nutnost přímého řízení a zásahů centrálních orgánů do průběhu 
některých ekonomických procesů. Tato nutnost však současně neustále 
vytváří možnost zasahovat takto do hospodářství ve větším rozsahu, než 
je nezbytně třeba. Tim se eliminuje síla a vliv hmotného interesu, který 
jsou s to vyvolat reálně působící zbožně peněžní vztahy. B Vážit účinnost a 
důsledky různých cest řešení národohospodářských problémů bez předpo- 
jatosti a navyklých mechanických postupů bude tedy patřit mezi denní 
starosti řídících orgánů. A nejen jejich. Bude velmi potřebné a užitečné 
tak jako dosud i nadále sledovat i korigovat průběh praktického působení 
soustavy i z hlediska teoretické konstrukce celého systému. Neboť rizika 
nejrůznějšího druhu jsou zřejmá — už proto, že pohyb národního hospo- 
dářství nelze změnit den ze dne, jeho efektivnost není možné podstatně 
zvýšit přes noc. Příčiny extenzívního rozvoje a porušených proporcí tkví 
příliš hluboko a jejich odstranění není a nemůže být pouze věcí nové 
soustavy řízení. Avšak pokud jde o průběh procesů, které tato soustava 
může začít kladně ovlivňovat hned v začátku, tam nemůžeme ztrácet čas 
ale musíme citlivě využívat jak ekonomických prostředků, tak i přímých 
zásahů zájmu plynulého ekonomického vývoje. 


JE de 


POMOC ŠKOLE 
JEDNOSTRANNĚ? 


V průběhu posledních 
let se staly problémy vý- 
chovy a vzdělávání na 
výsost veřejnými. Usne- 
sení o dalším rozvojl čs. 
školství, které přijalo plé- 
num ÚV KSČ v říjnu 
1964, je stále živým pod- 
nětem a vyžaduje inten- 
zívní realizací se zřete- 
lem k velikým úkolům 
našeho školství, zejména 
v přípravě nové genera- 
ce. 

Chtěl bych upozornit 
na onu část, která vyzdví- 
huje komplexnost vývoje 
našeho školství a vyma- 
ňuje je z oblasti pouhé 
společenské spotřeby, a 
staví je do popředí zájmu 
všech našich institucí, or- 
ganizací, orgánů a Čínite- 
lů. Jim všem klade na 
srdce povinnost napomá- 
hat zvýšení úrovně vzdě- 
lání a pomáhat škole. 


Zdá se však, že pomoc 
škole a výchově mláde- 
že se pohybuje v určí- 
tých mezích  zjednodu- 
šeného pohledu. Nechci 
podceňovat velkou | po- 
moc rodičů, kdy pro ne- 
uspokojivý stav služeb 
musí mnohdy obstarat 
úklid školy zejména po 
dostavbě, brigádnicky 
upravovat terén a prová- 
dět různou drobnou a 
jen záslužnou a 
Byla 


přece 
potřebnou Činnost. 


vždy vítána pomoc závo- 


-dů škole, ať již hmotná. 


nebo | osobní, zejména 
při rozvoji předmětu ruč- 
ní práce a základy výro- 
by. Pomoc škole, má-li 
být skutečně chápána ce- 
lospolečensky, záleží pře- 
devším však v tom, aby 
všechny orgány a fnsti- 
tuce, které mají závaz- 
ky vůči škole, je plníly 
včas a především kvalit- 
ně. Zdá se, že se různí 
činitelé vzdalují od smys- 
lu stranického usnesení 
o škole a jejím rozvoji. 
Škola se jim stává čímsi 
abstraktním, nebo aspoň 
objektem, s kterým lze 
kalkulovat. 


Tato 
umožňuje 


sltuace zřejmě 

přinejmenším 
nedbalý poměr  někte- 
rých orgánů a Institu- 
cí vůči škole; při vší krí- 
tičnosti se často zakrýva- 
j( hrubá nedopatření, po- 
rušení povinností a ne- 
gace úkolů, ke kterým 
např. zmíněná usnesení 
ÚV KSČ zavázalo všech- 
ny komunisty, Příkladů 
je, žel, více než zdrávo, 
za mnohé jiné lze např. 
uvést učebnice, Řada jich 
není na škole včas, I když 
smlouvy mezí školskou 
správou a | polygrafií, 
resp. zahraničním | ob- 
chodem jsou zcela jed- 
noznačné. Proti | všem 
zákonům logiky se cítí 
výrobce dotčen, když se 
to učitelům a školským 
pracovníkům nelíbí. Jiný 
příklad: © když školská 
správa žádá (vzhledem 
k tomu, že v posledních 
letech došlo k úpravám 
cen I potravin a vzniká 
poněkud. obtížná situace 
ve stravovací péči ze- 
jména v dětských domo- 
vech), aby finanční or- 
gány přijaly 1 úpravu 


normy, dostává odpověď 
sice zakulacenou, ale ve 
svém resumé přece jen 
jednoznačnou; 
na to, kde chcete! 
Mnoho příkladů »po- 
moci škole« bychom na- 
šli 1 u naších stavbařů. 
To, co se buduje, by mělo 
být opravdu kvalitní, Ne- 
ní, neboť se stalo, že do 
nově postavené školy děti 
vůbec nemohou chodit, 
o jiných drobnějších ne- 
dostatcích nemluvě. 


V těchto příkladech by 
bylo možno pokračovat, 
třeba v oblastí přípravy 
dělnického dorostu, kde 
je třeba znovu a znovu 
konstatovat, že | nejsou 
uspokojivě vyřešeny otáz- 
ky učebních a ubytova- 
cích kapacit, státního do- 
zoru, financování výcho- 
vy učňů a kdy bilanco- 
vání o rozmisťování 15- 
letého © dorostu zůstává 
spíše opravdu jen bilan- 
cováním plánovacích or- 
gánů, aniž by byl naplá- 
nován účinný ekonomic- 
ký nástroj, jimž by byl 
odstraněn současný ne- 
dobrý stav. 

Již mnoho let se pro- 
kazuje nutnost vytvářet 
samostatnou ekonomiku 
výchovy, vzdělávání a 
kultury. Zatím, zdá se, 
je jen zbožným přáním, 
l když stranické usnesení 
k tomu dává zcela jas- 
ný směr. 


Namátkově 
příklady však 


vybrané 
nemají 


sloužit jen jako podklad 


k lamentaci, byť | opráv- 
něné. Signalizují | spíše 
jinou nutnost | zásadní 
změnu pohledu na Insti- 
tuce výchovy a vzdělává- 
ní. Škola nemůže být na- 
dále terčem, který také 
umožňuje odvádět zájem 
o řešení některých vlast- 


vemte sl 


ních problémů. O škole 
se říká, že je základem 
všeho. Budiž, £ když to 
lze chápat přece jen dost 
omezeně. Škola je a bude 
centrem, kvalifikovaným 
nástrojem vzdělávání a 
kultury, které však ne- 
může odpovídat za něco, 
Co se zkazí, poškodí ne- 
bo zmaří mimo oblast je- 
ho působení. Toto pů- 
sobení je slce značné, 
ale má své meze, a to 
dost přesně označené. Ji- 
ným! slovy není mažné 
obviňovat školu za to, že 
branci mají příliš těžkou 
váhu a nedobré výsledky 
v základních druzích tě- 
lovýchovy a sportu. Stejně 
tak nemohou svalovat na 
školu svůj podíl tělový- 
chovní činitelé a jen žá- 
dat mechanické zvyšová- 
ní počtu hodin tělesné 
výchovy, ale přítom ne- 
otevírají mládeží spor- 
tovní hřiště a zařízení a 
nedovedou si prinetpiál- 
ně poradit s masovostí 
aktivní tělesné výchovy a 
sportu. 

Je čas změnit nazírání 
na potřeby škol a skon- 
čit s řetězovým alibis- 
mem. Je čas ukazovat na 
původce příčin. Nejsou 
jen v hmotné vybavenos- 
ti. Prvním hladiskem by 
měla být odpovědnost 
k požadavkům a potře- 
bám škol. Ani výmluvy 
aní umně sestavené argu- 
mentace, ani odvolávání 


-se na objektivní příčiny 


školám nepomohou. 


Stanislav Vodlnský 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SEL © 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÓV KSŮ 


POLITICKOVÝCHOVNÁ PRÁCE 
ODBOROVÝCH ORGANIZACÍ. 


" 
! 


ANTONÍN KRČEK, tajemník ÚRO 


' 


Přípravy VI. sjezdu Revolučního odborového hnutí 
vstupují do závěrečné fáze. Vedeme je v duchu XIII. 
sjezdu Komunistické strany Československa, jehož usne- 
sení dává zásadní směr odborové práci. Úkoly jsou velké 
a náročné a vyžadují, aby všechny odborové orgány a 
organizace, všichni funkcionáři a členové je odpovědně 
plnili. Přední úlohu tu má politickovýchovná práce, 
v níž nejde o pouhé zesílení, ale o její pozvednutí na 
kvalitativně nový, vyšší stupeň. 


Ani vw minulosti se Revoluční odborové hnutí neobe- 
šlo bez výchovného vlivu na své členy, kteří — tím, že 
se dobrovolně sdružili v revolučních odborech — proka- 
zovalí ochotu a vůli organizovaně a jednotně usilovat 
o progresívní směr vývoje v zemí. Pravda, obsah, cíle 
a prostředky výchovy odpovídaly potřebám doby a 
v jejich jntenzitě se odrážela ideologická úroveň a stu- 
peň poznání odborových kádrů. Dnes jsme se již hod- 
ně naučili a právem se očekává, že odbory vyvinou tomu 
odpovídající úsilí. Výchova odborového aktivu a všech 
pracujících, opírající se o ideje socialismu, k uimž se 
jako členové revoluční organizace hlásíme a k jejichž 
bezvýhradnému pochopení chceme účinně přispět, je 
spolu s rozvojem ekonomiky rozhodující podmínkou pro 
uskutečnění programu všestranného rozvoje socialistické 
. společnosti. 


Dát správný význam a místo politické, ideové a pra- 
covní výchově v odborové praxi — to je úkol, bez něhož 
se neobejdeme ani dnes, má-li jít rozvoj našeho hospo- 
dářství a socialistické společnosti kupředu a mají-li 
pracující uplatnit svou iniciativu a aktivitu potřebným 
směrem. 


Současná etapa našeho vývoje směřuje k ovládnutí 
vědy a techniky, k jejich širokému rozmachu, k účel- 
nému využití vytvořených hodnot a v neposlední řadě 
ke spravedlivé odměně za vykonanou prácí podle fejí 
kvality a významu pro společnost. Tím je dána velká 
úloha výchovné práci odborových organizací, která má 
napomáhat progresívnímu procesu; má zapojovat masy 
pracujících do tvůrčí práce, aby každý člen našeho re- 
volačníbo kolektivu se ctí obstál a vztah ke společnosti 
prokazoval pracovními činy, aktivním podílem na řízení 
a správě u vědemí, že na něm, zrovna tak jako na ostat- 
ních závisí úspěšná cesta vpřed. Slova V. I. Lenina 
o hlavním úkolu odborů — vychovávat miiióny, které 
by se učily spravovat stát a řídit výrebu, o odborech 
jako škole komunismu — nezastarala, ale i dnes vystí- 
hují základní smysl a obsah jejich činnosti. 


DOSLEDNÉ I V POLITICKÉ VÝCHOVÉ 


Mé současném období není ani naše práce snadná. 
I když soclalismus mění materiálně technickou základ- 
nu v zemi a vytváří nové společenské vztahy, i když 
většina našeho lidu s jeho idejemi souhlasí a je podpo- 
ruje politickým postojem a dobrým přístupem k práci, 
přece jen kvalitativně nové úkoly a jejich plnění zvy- 
šují nároky na úroveň myšlení a vynucují sí tomu odpo- 
vídající praxi. Dosáhnout této kvalitativní změny u kaž- 3 


dého člověka není a nebude lehké, neboť vědomí lidí 
se zcela neoprastilo od individualistíckého nánosu a 
staré psychologie dřívějších vztahů. Pazůstatky starého 


myšlení a vžitých návyků přetrvávají, a třebaže sláb- 


nou, tu a tam se s novou silou objevují. 


Také vliv buržoazní ideologie zvenčí, jejíž hlasatelé 
se snaží všemožnými cestami proniknout a oživit starou 
psychologii a morálku, je tím útočnější, čím je jasnější, 
že výpočty imperialistů a jejich orientace na zulčení 
socialismu, na jeho ekonomické obtíže, ztroskotaly. Při- 
tom se vyzbrojují reformistickými a nacionalistickými 
smyšlenkami, snaží se banobit naší práci, zkompromito- 
vat komunistickou stranu a odborové hnutí, zasívat ne- 
důvěru mezi země socialistického tábora a mezi bratrské 
národy naší země. 

V situaci, kdy probíhá ostrý ideologický boj mezi so- 
cialistickou a buržoazní ideologií, je třeba ostražitě dbát 
a nepřipustit, aby k nám pronikaly buržoazní ideje, a 
překonávat je. Proto 1 naše nedostatky v politickový- 
chovné prácí je nutné vidět v ostřejším světle a vyvodit 
závěry ve všech směrech. 

Reálný pohled na stav v politické výchově našeho 
hnutí ukazuje, že se jen málo zvýšila její účinnost, a to 
ještě jen na některých úsecích odborové činnosti. Došlo 
sice k oživení práce při propracovávání odborové probie- 
matiky, upřesňuje se za pomoci našich teoretických pra- 
covníků a fnnkcionářů z praxe úloha a postavení od- 
borů v socialistické společnosti. Byla přijata zásadní 
obsahová a organizační opatření pro zesílení ofenzívy 
politické výchovy odborových orgánů a organizací. Větší 
péči vyvíjejí odborové organizace o vzdělání pracujících, 
více se starají o růst jejich kvalifikace, zvyšují pozor- 
nast k výchově mladých lidí, všímají se více otázek pra- 
cujících žen. Zlepšuje se také práce odborových kul- 
turních zařízení. 

Přesto jsou to teprve první krůčky ke kvalitativní 
přeměně ve výchovné činnosti odborového hnutí jako 
celku, která — v souladu s nároky nové etapy na čin- 
nost člověka — vyžaduje vyvinout mnohem více úsilí 
a péče, aby došlo k zásadnímu obratu. Neboť rozvoj so- 
cialistické společnosti není živelný, ale cílevědomý pro- 
ces, v němž je revolučním odborům — jako nejmaso- 
vější organizací pracujících — určeno místo pomáhat, 
aby zároveň s komunistickým předvojem byla co nejlépe 
organizována co nejuvědomělejší dělnická třída a spolu 
s ní všichni pracující. 

Změnit zakořeněné představy a leckde navyklou šab- 
lonu v metodách výchovné práce, vymýtit její formálnost 
a deklarativnost na všech místech, docenit přitom ně- 
které objevující se nové formy a je rozšířit, k tomu je 
nutné zaměřit energicky práci všech. 


To ovšem vyžaduje přehodnotit od základů formy 
výchovného působení odborů, abychom vžité stereotypní 
metody nahradili živou prací s lidmi, znali jejich život 
a práci, jejich postoje; aby do odborové praxe pronikaly 
poznatky společenských věd a činnost funkcionářů od- 
povídala potřebám rozvoje společnosti, dosaženému stup- 
ni ekonomického, politického a kulturního rozvoje. So- 
cialistická ekonomika a rozvoj hospodářství jsou sice 
hlavním smyslem našeho snažení, ale nikoli jeho jedi- 
ným. Jedině tehdy, jde-li ruku v ruce s tím všestranný 
harmonický rozvoj člověka, může se jeho osobnost pro- 
jevit v plné tvůrčí aktivitě, která je hybnou silou po- 
litickohospodářského a kulturního rozmachu společnosti. 


Právem je proto stavěna politickovýchovná práce do 
popředí činnosti všech článků Revolučního odborového 
hnutí, neboť ji — má-li být účinná — nelze chápat re- 
sortně, ale musí prostupovat všemi úseky odborové 
praxe. Jednotný a soustředěný postup všech vytváří 
4 předpoklady, aby se pokud možno všichni pracující naší 


společností vědomě účastnili a spolupůsobili na růst 
materiálních podmínek kvalifikovaně a co nejefektivněji. 
Zapojit do cílevědomé konkrétní ideové, odborné a mo- 
rální výchovy mnohatisícový odborový aktiv je nezbyt- 
né, mám -li zabezpečit vzestup hospodářství a růst ná- 
rodního důchodu a úměrně s tím zvyšovat životní úroveň 
obyvatelstva. Nemůžeme ztratit ze zřetele, že odborová 
organizace a její orgány budou svou úlohu plnit tím 
lépe, čím účinněji budou přispívat politickovýchovnou, 
výrobně ekonomickou, pracovněprávní, sociální a kultnr- 
ní činností k rozvoji svého závodu a své země. Spolu 
s tím pečlivě rozvíjet soudružské vztahy mezi lidmi, 
upevňovat socialistický poměr k práci a k socialistíc- 
kému vlastnictví, podněcovat a podporovat zájem o vzdě- 
lání a růst kvalifikace. Politickovýchovná práce nezna- 
mená tedy orientaci jen na ekonomickou propagandu či 
odbornou výchovn (i když tu má své přední místo), ale 
má obrážet syntézu veškeré činnosti odborové organi- 
zace, máme-li dosáhnout účinnosti, poutat pracující k od- 
borům, a tím 1 ke straně. Takovýmto pojetím odborové 
výchovy, která vychází z konkrétních a zřetelných po- 
litických záměrů, opřených o marxisticko-leninskou teo- 
rii, můžeme dosáhnout v odborových organizacích po- 
třebné úrovně a výsledků. 


Je tedy zřejmé, že sepětí organizace ROH s oblastí vý- 
roby se orientuje především na výchovu člověka v pracov- 
ním procesu, na ty stránky jeho činností, které souvisí 
s jeho postavením ve výrobě v celé šíři. Jde tu zejména 
o zkvalitnění obsahu politickovýchovné práce na závo- 
dech, v níž znalost ekonomiky je podporována politic- 
kým přístupem, jejichž vájemná spjatost se v činnosti 
odborů a jejich funkcionářů má zřetelněji projevit. Vy- 


 chovávat a připravovat masy na boj o vzestupný hospo- 


dářskopolitický vývoj společnosti, to bylo a je základní 
úlohou revolučních odborů. Dnes má obsah výchovy a 
přípravy lidí ještě hlubší charakter než dříve. Jedno 
však musí zůstat společné — jeho revoluční dnch, vy- 
plývající z toho, že odbory jsou školou socialismu a ko- 
munísmu. Vyžaduje proto i výraznější postavení, ale 
i postoj odborů ke všem základním otázkám života a 
práce našeho lidu, jak také odborům v naší společnosti 
plně náleží, a je v souladu s tím, co komunistická strana 
od nás vyžaduje a potřebuje. 


Proto níkde nevystačíme s pouhým obecným vytyčo- 
váním otázek, aniž bychom konkrétně určili hlavní pre- 
blémy a jak je na závodě a pracovišti řešit. Tam, kde 
bychom nereagovali na problémy pracujících konkrétně, 
nedávali odpověď na to, čím žijí, co je trápí, co je jim 
nejasné, kriticky se nepodívali na nedostatky, zásadně 
a důsledně je neřešili, pak by naše výchova mířila vedle 
a neměla by účinek. Už teď je také zřejmé, že uová 
soustava řízení si vynntí diferenciaci ve výchově, kon- 
krétní přístup k různým sociálním sknpinám, vrstvám 
a k jednotlivci. Při zdůraznění tohoto přístupu nelze 
ale nikde zapomínat, že správné docenění důsledků 
z nich vyplývajících můžeme dosáhnout jen při zacho- 
vání pohledu na jejich celkovou vazbu. Jde tu především 
o politickou stránku jednoty odborů. Jednota v konkrét- 
ní aktivní činnosti odborů a každé její organizace na 
základě politiky komunistické strany je i v nových pod- 
mínkách rozhodující stránkou socialismu a zárukou, že 
odbory tak jako v minulosti i dnes budou plnit svou 
úlohu. 


Pro vyřešení programových cílů je rozhodující jed- 
nota politická 1 akční především v základních organiza- 
cích. Veškerou naši činnost a opatření je nutné usměr- 
ňovat tak, aby vzrůstala jejich úloha a samostatnost zá- 
vodních výborů při správném uplatnění koncepčních 
směrnic centra, jejich aplikace ve vlastních podmínkách 
a také jejich plnění. Je nutné přenést těžiště pozor- 
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nosti a péče více než dosud na ideovou a odbornou pří- 
pravu funkcionářů základních odborových organizací, 
kde je úloha funkcionářských kádrů a jejich úroveň roz- 
hodující pro zvýšení operativnosti a rozhodnosti při za- 
bezpečování usnesení vyšších orgánů. 


Uvědomit sí všechny souvislosti je zvlášť nutné v před- 


večer zavádění nové soustavy, která nebude snadnou 
záležitostí a přinese řadn problémů. 


NOVÁ SOUSTAVA VYŽADUJE 
NOVÉ MYŠLENÍ 


Hloubka přeměn naznačuje, že nejde jen o mechanis- 
mus řízení, 1 když je zřejmý a zřetelný rozdíl od dří- 
vějších »reorganizací«. Co je nutné pochopit, je to, že 
jde o intenzívní přerod, v němž se nzavírá jedna etapa 
a přechází se ke druhé — od extenzívního hospodaření 
k intenzívnímu. Do pohybu se dostávají nejenom orga- 
nizační principy, erganizace, lidé, ale především jejich 
myšlení, neboť široké souvislosti problematiky nové sou- 
stavy vyvolávají množství otázek ideového a politického 
charakteru. Hloubka reformy se dotýká života lidí, je- 
jich představ, nutí je přemýšlet o perspektivách osoh- 
ních £ společenských, na něž je nutné odpovědět. 


Prozatím se všechny aspekty nové soustavy nemohly 
plně projevit, ale jedno je jisté: nebezpečí nespočívá 
v případných nedokonalostech teoretického modelu, kte- 
ré může korigovat praxe, ale reálně se rýsuje v myšlení 
mnohých lidí, kteří spoléhají na »všemocnost« nové sou- 
stavy, která rázem vyřeší naše problémy a nedostatky. 
Zřejmě dosud neproniklo do vědomí všech, že sebelépe 
připravená ekonomická opatření mohou být zdeformo- 
vána a nemusí přinést očekávané výsledky, nenajdou-li 
všude připravenou půdn, nebudou-li lidé chápat jejich 
smysl a vidět zřetelně jejich socialistický charakter. 


Tento vztah k nové soustavě a jejímu zavedení je lec- 
kde vážnější, než jsou ochotni někteří funkcionáři-v zá- 
vodech přiznat. Mnohé signály potvrzují, že nejsme všu- 
de stejně ideologicky připraveni, a právě proto je-nůtné 
zvýšit intenzitu naší výchovy, prohloubit její obsah, vy- 
světlovat nadále principy nové soustavy na konkrétních 
projevech; rozhodně však vystupovat proti jakýmkoli 
konzervativním a zaostalým náladám a. prosazování díl- 
čích zájmů, jdoucích proti zájmům společenským. 


V této souvislosti nelze opomenout, že dosavadní myš- 
lení lidí se vyvíjelo za dřívějších ekonomických pomě- 
rů a systému řízení. A jestliže dnes hovoříme o starém 
myšlení a vžitých návycích, pak nelze klást jako. pod- 
mínku pouze to (a někteří se tak domnívají), jak ve- 
doucí pracovníci a lidé uvědoměle přístonpí k zave- 
dení principů nové soustavy. I když je tu úzká spoji- 
tost, přece jen nejde o »libovůli«, zda ten či oneň ve- 
doncí chce řídit podle jejich zásad, a ten či onen pra- 
cující podle nich jednat. Tady jde o nutnost, jíž bude 
provázet určitý tlak stimulujících faktorů nové soustavy, 
který bude nutit lidi k žádoucímu jednání. Pochopit, že 
tento tlak musí společnost a každý pracovní kolektiv 
vyvolat a že je správný, máme-li jít kupředu v rozvoji 
hospodářství a společnosti — to je to základní. 


Leckde budou opatření nepopulární, mnohým také 
zkomplikují ba i znepříjemní život. Vždyť půjde -někde 
Í o to, »zrušit výrobu pro výrobu«, zlepšit její struk- 
turu, přemístit pracující na jiná místa, ale také o to, 
aby morální faktory — pracovní kázeň, kvalita práce, 
Odpovědnost jednotlivce na každém místě, které ovliv- 
ují růst ekonomiky — podpořily vzestup k intenzív- 


nímu rozvoji hospodářství, spolupůsobily při rozvoji 
techniky a ovlivnily růst produktivity práce. 

Za dřívějšího systému řízení bylo možno vyrábět, aniž 
se výrobce staral o realizaci svých výrobků. To způso- 
bilo nemalé škody v hospodářství nejenom proto, že vý- 
robky zůstávaly ležet, ale především proto, že deformo- 
valy vztah výrobního kolektivu a jednotlivců ke spo- 
lečnosti. Mnohým lidem na pracovištích bylo lhostejné 
umrivování živé práce nebo nízká kvalita výroby, za- 
tímco jako spotřebitelé se dožadovali na trhu potřeb- 
ných a kvalitních výrobků. Jestliže se ve snaze o pláno- 
vitost a harmonický soulad ekonomického vývoje uká- 
zalo být výhodné dosahovat plnění plánu vysokou ko- 
operací, snižováním kvality výroby, záměnou materiálů 
za dražší, jestliže se trpěly nedostatky v materiálním 
zásobování, v organizaci práce atp., pak to neznamenalo 
jen národohospodářské ztráty, ale působilo na oslabení 
socialistického uvědomění. 

Ztráty jsou na obou stranách, neboť tyto nedostatky 
paralyzovaly v mnohém vliy politickoldeové výchovy, 
kterou oslabovala i nevyhraněná mzdová politika, jejíž 
nivelizační charakter se dostával do rozporu se socia- 
listickou zásadou: každému podle jeho práce, každému 
podle jeho schopností. To všechno umožňovalo rovno- 
cdnnou koexistenci schopných, výkonných a kvalifiko- 
vaných pracovníků s jejich opakem, s neodpovědnými 
lajdáky a egoisty, jejichž krédu — urvat, kde se co dá, 
a požadovat více, než si zaslouží, bez ohledu na společ- 
nost, na druhé — se leckde dařilo. 


Právě tito lidé ztratí při důsledném uplatnění prin- 
cipů nové soustavy možnost »vegetovat« na úkor zdra- 
vého organismu společnosti a právě tady lze očekávat 
konflikty. Boj nového se starým neprocházel nikdy snad- 
ně a měl na obou stranách vždy svá přívržence. Teď, 
kdy uvádíme ekonomické, hmotné a morální stimuly 
do souladu, kdy se vzájemně prolínají a jeden bez dru- 
hého se neobejdou, zřetelně se projeví, kdo straní po- 
kroku a kdo zaostává. Obnaží se znalosti člověka, ozřej- 
mí se v praxí jeho politické a morální kvality, vůle 
chtít povinnostem dostát a s nimi se řádně vyrovnat. 
Stimuly nové soustavy, v nichž je dáno místo podnika- 
vosti, tvůrčímu rozmachu, zdravé konkurenční soutěži- 
vosti mezi podniky a jednotlivci — to všechno dává ze- 
lenou kvalifikaci, odpovědnosti a tvůrčí odvaze. V nich 
také vynikne úsílí každého odevzdat kvalitní práci, do- 
sáhnout dobrých výsledků v materiální výrobě, ve sťéře 
duševní tvorby, v řídící organizátorské a výchovné prácí. 
To také bude po zásluze odměněno. 


Přitom konflikty, ke kterým může dojít s těmi, kdo 
by chtěli bez vlastního přičinění žít na úkor druhých, 
nebudou žádným neštěstím. Poctiví lidé s námi souhlasí 
a dávno již volali po tom, aby socialismus prokázal své 
předností zásadovým uplatněním svých ekonomických, 
politických a morálních principů. Jde jen o to, abychom 
vyvinuli ve všech odborových organizacích a orgánech 
politickovýchovnou a pracovní ofenzívu, v níž vynikne 
morální převaha těch, kdo důsledně usilují o racionální 
řízení hospodářství, o kvalitu práce, o vyšší její produk- 
tivitu a účelnost. Příklad dobré práce, podpora těm, kdo 
ji požadují, morální a ekonomický tlak kolektivu vůči 
neukázněným, nedbalým nebo vypočítavým jednotlivcům, 
otevření kritické slovo — tomu se nelze vyhýbat, ale 
prosadit a uplatnit všude. Pak také neobstojí nikde ten, 
kdo by mrhal společenskými prostředky nebo nedbale 
zacházel s majetkem lidu. 


Boj o nového člověka je bojem o vědomí každého, a 
protože je spoluvlastníkem, nemůže a nesmí mn být lho- 
stejné, jak hospodaří, jaké bohatství vytváří vlastní prací 
již proto, že jsou spjaty s růstem životní úrovně spo- 
lečnosti a tím i jeho. Rozdělit můžeme jen tolik, kolik 
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jednotlivce můžeme tak, jak se přičiní všichni a každý 
zvlášť. S dřívějšími představami o socialismu, v nichž 
jsme podlehli tendenci prosazovat jeho přednosti přede- 
vším rozvojem spotřeby a méně již využitím vědy a 
techniky jako hlavní podmínky rozvoje výroby — nelze 
jinak než skoncovat. Socialismus, jako nižší stupeň ko- 
munismu, likviduje pouze základní sociální nerovnost, 
která vznikla soukromým vlastnictvím výrobních pro- 
středků. Nemůže přeskočit nerovnosti v odměňování a 
spotřebě, které vyplývají z rozdílných dispozic lidí, z je- 
jich rozdílné kvalifikace, schopností, podílu práce a je- 
jího významu. Proto nutně a výrazně odlišit kvalifiko- 
vanou prácí od nekvalifikované, její spelečenský vý- 
znam a podíl na rozvoji hospodářství a státu po zásluze 
odměňovat, tomu se nelze vyhnout. 


Vysvětlit všechny souvislosti s těmito otázkami spo- 
jené, vychovávat pracující, aby dobře rozuměli složité- 
mu hospodářskému rozvoji, jeho mechanismu a potře- 
bám, k tomu je třeba spojit síly a prostředky všech or- 
ganizací na závodě včetně jeho vedení; koordinovat 
ideově výchovnou činnost podle jednotného společného 
plánu zvláště ve vědeckotechnické a ekonemické pro- 
pagandě; účelně využívat středisek odborové výchovy, 
odborových schůzí a besed, závodního rozhlasu a tis- 
ku, přímé osobní účasti každého funkcionáře k masové 
politické výchově pracujících. 
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PODPOROVAT SMYSL 
A CIT PRO NOVÉ 


, který přikládáme odměňování podle socialis- 
al och oa a práce je prostředkem obživy a nikali 
pouze potřebou, ovlivňuje materiální zainteresovanost 
lidí výsledky výroby. Učí je disciplíně a je také pro- 
středníkem výchovy Kk socialistickému vztahu k práci. 
To ale neznamená, že ustupuje do pozadí úloha morál- 
ních podnětů v politickovýchovné práci. Je stejně nutné 
je rozvíjet, jako je nutné využívat správně hmotných 
stimulů a materiální zainteresovanosti. Účelné jejich 
spojování je nutnou cestou, ná jejímž základě se do bu- 
doucna připravuje nástup k přeměně práce v první ži- 
votní potřebu člověka. Proto je třeba pozorně rozvíjet 
poměr k práci, citlivě vytvářet vztahy mezi lidmi, pěs- 
tovat takové jejich vlastnosti, jako je víra v člověka, 
v jeho schopnosti, vychovávat k porozumění pro starosti 
druhých, rozvíjet city přátelství a vzájemné pomoci. 

Víra ve schopnosti lidí obráží vztah k jejich názorům 
a návrhům a vede k tomu, že se využijí všechny jejich 
rozumné náměty a názory. Takový postoj je základem 
socialistické demokracie, v níž rozvíjet podíl pracujících 
na řízení a správě je hlavní její osou. Naše společnost 
je organizovanou společností na socialistických princi- 
pech, počítá s aktivitou lidí, še sebekázní a vysokou 
morálkou jednotlivce a kolektivu, které povzbuzuje a 
podporuje. Bylo by chybou nevidět v odborové praxí 
projevy socialistických rysů nových vztahů k práci, k li- 
dem a společností, charakterizující profil socialistických 
lidí. S jeho nejpříznivějšími projevy se setkáváme v bri- 
gádách socialistické práce, rodí se denně v socialistické 
soutěži, má své projevy v návrzích zlepšovatelů a vyná- 
lezců, v nových metodách vysoce produktivní práce 
1 v občanském životě. 

Často se klade otázka, co má být základem výchovné 
práce v odborech? Odpověď není jednoduchá, ale jisté 
je: umět včas zpozorovat tyto »prosté, skromné, všední, 
ale živé výhonky skutečného komunismu« (Lenin) a pod- 


6 pořit je. Nedovolit, aby zanikly, ale široce je populari- 


zovat, teoreticky zobecňovat všechno nové, co dává ži- 
vot a praxe, a politicky je využívat k jejích rozšíření. 

Nelze řící, že bychom ve všech odborových organita- 
cích mělí pro to cít a smysl vypěstován. Důkazem jsou 
různé názory na neopodstatněnost socialistické soutě- 
že, určitá averze proti brigádám socialistické práce, ma- 
lá podpora zlepšovatolům a vynálezcům, kteří dobré ná- 
pady leckde těžce prosazují, nemlavě ani o jejich uplat- 
nění v širší míře. Takový postoj je důkazem nedoceně- 
ní nových rysů v práci, podceněním tvůrčí iniciativní 
činnosti lidí. Je možno říci, že některé vlivy dřívějšího 
ekonomického řízení přispěly k formálním projevům 
soutěžení. Nelze tím však omlouvat náš vlastní podíl 
a leckdy pouhý administrativní přístup, který přispěl 
k tomu, že socialistická soutěž mnohde zplaněla. Dnes 
však reálný obsah nové soustavy dává socialistické sou- 
těži a vůbec iniciativě lidí široké pole a možnosti 
ve všech směrech. Docenit všude nové ryžy v práci, 
nepodceňovat tvůrčí čínnost lidí, ale naopak fi rozvíjet 
a s ní plně počítat — bude úkaxem správného pocho- 
pení významu její úlohy. 

Naše společnost potřebuje lidi se smyslém pro nové, 
smělé a iniciativní, kteří v práci přemýšlejí, opírají ze 
Oo poznatky vědy a techniky, vycházejí z nejlepších zku- 
šeností a přinášejí společnosti hospodářský a výchovný 
efekt. Mluvíme-ll tedy o tom, jaké faktory tvoří základ 
naší výchovné práce, pak ne posledním článkem jsou 
kladné příklady inicialivního postupu a morálního pro- 
jevu této aktivity. Jejich rozšíření a široký rozmach 
umožňují, aby člověk pochopil, jaký má být, jakého ho 
chce mít a jakého také potřebuje socialistická společ- 
nost na cestě k svému rozvoji. | 

Pro Revoluční odborové hnutí, jeho organizace, je 
hnutí za socialistický vztah k práci a jeho rozmach před- 
ní starostí. Soutěž o titul průkopník, brigáda, dílna, só- 
vod socialistické práce jsou osvědčenou fotmou organi- 
zátorské a výchovné činnosti a jako forma trvalé, 
i když s novými a mnohotvárnými projevy, bude nadále 
s větší a hlubší znalostí rozšiřována. 

S politickovýchovnou prací odborů souvisí řada dal- 
ších vážných problémů a úkolů, jakými jsou starost 
o vzdělání a kvalifikací pracujících podporovaná kultur- 
ním a společenským rozvojem jejich života. Žádnou 
z těchto stránek výchovného procesu nelze opomíjet 
už proto, že socialismus nevidí v člověku pouhého vý: 
robce a spotřebitele, ale osobnost, jejíž tvůrčí vlohy, 
schopnosti a talent se musí harmonicky a všestranně 
projevit. 

Revoluční obsah naší práce je nerozlučně spojen s vé“ 
likou prací lidu, která pod vedením Komunistické stran? 
Československa na své cestě od osvobození Sovětskou 
armádou a od února 1948 přinesla své výsledky. Proto 
se také celou vahou své organizace stavíme za důsled- 
nou realizaci nové soustavy řízení. Vidíme ji jeko 
prostředek a nástroj v dalším postupu a chceme účín- 
ně přispět, aby se lidé naučili tohoto nástroje PO 
užívat. Potvrdily to členské schůze ROH, svazové 4 vše- 
odborové konference. Své stanovisko ke všem závažným 
otázkám zaujme i VI. všeodborový sjezd, jehož pří 
pravy ovlivňuje heslo: »Za nový socialistický vzteh k A 
ci — za soudružské vztáhy mezi lidmi, za všestranněji“ 
rozvoj člověka!l« V tomto ideovém duchu je Pré = 
chny naše orgány a organizace vytyČen směr výchovy 


tí 
a k ní také orientovat veškerou činnost je povinno$ 
všeci. 


mn 


JAROSLAV KUČERA 


XIII. sjezd strany zdůřazníl změny ekonomické- 
ho řízení a otázky vědeckotechnické revoluce. Po- 
ukázal však 1 na to, že se těžiště naší pozornosti 
přesune k otázkám politiky a politického řízení. 
V této souvislosti je nutné, aby příslušné společen- 
skovědní disciplíny sehrály s patříčným předstihem 
úlohu, kterou lze srovnat s úlohou a předstihem 
politické ekonomie při řešení problematiky ekono- 
mického řízení. Otázky, co je politika a jak funguje, 
jsou tedy již dnes vysoce aktuální. 

Politika, jako každý složitý jev, vyžaduje vyjas- 
nění všech vztahů a spojitostí svých elementů, což 
je možné pouze pří vypracování a použití speciál- 
ních túetod myšlení a zkoumání. Elementární me- 
tody analýzy zde hedostačují, protože nezaručují 
potřebnou hloubku poznání, a tím 1 dostatečně přes- 
ný odraz politiky v pojmech. | 


Právě z těchto důvodů nelze při zkoumání poli- 
tliky postupovat tradičně. 


Zkoumání politiky nemůže být záležitostí jenom 
sociologie či filosofie, ale řady různých disciplín. 
Ani jedirá vědecká disciplína totiž neobsahuje po- 
třebné množství příslušných speciálních metod, nut- 
ných při zkoumání politiky. Tyto metody mohou 
být převzaty a přetvořeny jedině z mnoha věd. (Dů- 
ležité místo mezi vědami zabývajícími se politikou 
by měl zaujímat í komplex disciplín tvořící teorli 
řízení. Jádrem teorie řízení je kybernetika — nej- 
obecnější věda O sdělování a řízení. Při nutné di- 
ferenciaci moderní vědy a tedy 1 jejího pojmového 
aparátu by se relativně jednoznačný a logický ja- 
zyk kybernetiky mohl stát dobrým interdisciplinár- 
ním dorozumívacím prostředkem, kterým by se růz- 
ní teoretici domluvili a kterého by ukázněně použí- 
vali. Jednoznačnost, jednotnost a logika jazyka by 
u společenskovědních disciplín mohla přispět i k je- 
jich výšší koordinaci. Dostatečná komunikace mezi 
vědei mnoha oborů jé při řešení takových problé- 
mů, jako je zkoumání politiky, zcela elementární 
podmírkou úspěšné práce.) 


Sociální systém 


V tomto článku ml nejde o to postihnout kom- 
plexní problém politiky a jejího zkoumání. Soustře- 
ďují se vědomě na jeden dílčí aspekt, který však 
považují za důležitý: na otázky způsobů a mecha- 


fungování — 


olitiky 


l 


nísmů, 8 jejichž pomocí politika funguje, předpo- 
kladů správného politického rozhodování, jeho or- 
ganizace a regulace. Vycházím zde především Ze 
závěrů obecné teorie řízení, tj. v. určitém smyslu 
odhlížím od obsahových určení konkrétních politic- 
kých vztahů a politických systémů. V tomto smyslu 
chápu 1 pojem sociálního systému jako centrální 
pojem pro analýzu politiky: Jeho prvkem podle 
mého názoru není osobnost, individuální člověk, ale 
sociální role, tj. určitá část osobnosti (redukova- 
ná osobnost). (Definice role není zdaleka jednotná; 
jednou z ních je definice sociálního psychologa 
prof. Hoffstáttéra, podle níž je role »souvislou sek- 
vencí chování«, která je naladěna na chování ji- 
ných osob.) Spojení mezí rolemi se realizuje pro- 


střednictvím informačních vazeb, pomocí sdělování 


mezi lidmi, kteří na základě přijatých informací 
zaujímají určité role. 

Za sociální systém tedy můžeme považovat složí- 
té uspořádání rolí, spojených navzájem komunlikač- 
ními kanály. V takto zavedeném systému existují 
různá »zhuštění rolí«, např. různé společenské or- 
gánizace, průmyslové podníky a politické strany, 


či z jiného hlediska různé sociální skupiny, které 


tvoří subsystémy s vlastní složitou strukturou. Celý 
sociální systém 1 většína jednotlivých subsystémů 
se vyznačují hierarchickým uspořádáním podob- 
ným pyramidě. Jestliže ve spodních vrstvách +850- 
clální pyramidy« převažují činnosti operativního 
charakteru — tj. regulační činnosti udržující systém 
v chodu, ve vyšších vrstvách převažují koncepční 
činnosti. Koncepční činnosti se týkají změn uspořá- 
dání pyramidy, změn vazeb mezí jejími prvky, pro- 
gramování, jednotlivých prvků 1 jejích celých vrstev 
a obsazování jednotlivých míst pyramidy lidmí. Je 
patrné, že směrem nahoru počet prvků klesá, množ- 
ství informace směrem nahoru se tedy zmenšuje. 
protože nahoře převažuje celkový přehled o potře- 
bách společnosti, kdežto dole převažují dílčí pře- 
hledy. Jelikož nahoře není a nemůže být dostatek 
informace o dílčích potřebách celého systému ne- 
bo příslušného subsystému, není možné přímé a 
detailní řízení spodních vrstev ze špičky pyramidy. 

Je to patrně nejsložitější pravděpodobnostní sy- 
stém s komplikovanou strukturou informačních 
vazeb a s vysokým stupněm samoregulačního říze- 
ní. (Pravděpodobnostní systém není do všech detai- 
lů predikovatelný, tzn., že jeho následující stav ne- 
lze předvídat bez rízika omylu. Toto riziko lze po- 
psat.) Studiem chování těchto systémů se zabývá 
kybernetika. 


ď 


» 


ízení ve společnosti zde nutně neznamená jen 
É ou cílevědomou činnost člověka spojenou pří- 
padně s donucením. V přírodě i ve společnosti mů- 
žeme nalézt mechanismy, které pracují na princi- 
pu tzv. homeostáze. Např. Marxovo schéma prosté 
reprodukce V1+ M1= C2 není ničím jiným než příkla- 
dem procesu, který byl za předmonopolního kapita- 
lismu řízen homeostázou bez vědomých zásahů člo- 
věka. Nástrojem homeostázy procesu reprodukce 
byly cyklické hospodářské krize, které si nepřáli 
ani dělníci, ani kapitalisté a které živelně řídily 
proporce reprodukce. Podobně vyšší než průměrný 
zisk způsobil přelévání kapitálu do toho odvětví, 


kde bylo vyššího zisku dosaženo, což opět vedlo 
© K vyrovnání zisku na průměrnou úroveň. Nástrojem 


homeostázy bylo přelévání kapitálu. 


Vedle této slepé homeostázy však musí ve spo- 
lečnosti existovat i vědomé řízení jako činnost, je- 
jíž cíl si člověk zcela jasně uvědomuje. Zdá se, že 
podíl tohoto řízení s rozvojem speječnesh roste. 


Gílevědomé řízení společnosti 


Cílevědomé řízení společnosti člověkem si mů- 
žeme rozdělit do dvou skupin. Na činnost, která 
reguluje, tj. udržuje chování nějakého systému ve 
stanovených mezích. (Touto činností může být ve 
společností např. činnost soudů a arbitráže. V pří- 
padě arbitráže je regulátorem arbitr, programem 
regulátoru příslušné právní normy a předpisy. Re- 
gulovaným systémem může být systém dvou pod- 
niků a regulovanou veličinou např. kvalita zboží, 
kterou arbitr reguluje prostřednictvím velikosti ná- 
hrady škody.) 

Vedle regulační složky řízení existuje ve společ- 
nosti i složka, která vědomě mění strukturu sociál- 
ního systému. Uvedená složka mění uspořádání ro- 
lí, vytváří nové role, mění vazby mezi rolemi — jl- 
nými slovy působí na organizaci sociálního systé- 
mu, ať jíž ve směru její změny nebo zachování. 
Tato složka zčásti i programuje regulátory sociál- 
ního systému a regulace je jí tedy podřízena. 


Jak řečeno, chápu sociální systém z funkčního 
hlediska jako vazby mezi rolemi, které mají in- 
formační charakter; lze tedy měnit organizaci so- 
ciálního systému pomocí informačního působení. 
Můžeme pak říci, že tato Čínnost zaměřená na změ- 
nu nebo zachování organizace sociálního systému 
je obsahem politiky. 


To ovšem neznamená, že působení příslušné po- 
litické instituce nebo pracovníka, který se uvede- 
nou činností zabývá, je zcela prosto regulačních 
zásahů. Lidé a instituce jednak mohou vystupovat 
v několika rolích, případně si je dočasně vyměňo- 
vat, jednak musíme brát v úvahu, že činnost, která 
má z hlediska určitého subsystému organizační cha- 
rakter, může z hlediska většího systému mít re- 
gulační charakter. Jedině z hlediska stejného říze- 
ného systému lze odlišit regulaci od organizační 
činnosti, tj. od činnosti, která zasahuje do uspořá- 
dání řízeného systému a která programuje v obec- 
ném smyslu. 


Cílevědomou činnost člověka lze rozdělit zhruba 
do následujících fází: 


1 : Rozhodovací proces. 


2 Vytváření podmínek pro úspěšný prů- 
běh činnosti (shromažďování zásob, 
prostředků, lidí atd.). 


3 Sdělení rozhodnutí efektoru (výkonné- 


mu orgánu). 


A Realizace rozhodnutí (výkonná činnost 
— činnost efektoru). 


- 


i 
5 Kontrola výsledků činnosti. 


(Vycházíme zde z poznatků praxeologie, disci- 
plíny, která by se dala přirovnat ke »gramatice« 
lidské činnosti. Zabývá se logikou, zásadami správ- 
né činností. Jejím zakladatelem je profesor Tadeusz 
Kotarbinskí, který má dnes v BOK již celou řadu 
žáků a následovníků.) 


Vidíme, že uspořádání těchto fází se vyznačuje 
jistou logikou. Cílevědomá činnost začíná rozhodo- 
vacím procesem a končí kontrolou výsledku celé 
činnosti. Kontrolou je kruh uzavřen a může násle- 
dovat další činnost. Akceptujeme-lí uvedené sché- 
ma, potom řídící činnost spočívá ve fázích 1, 3,5 
— tj. v rozhodování, sdělení rozhodnutí a kontrole 
(pomocí zpětné vazby) výsledku realizační činnosti. 


V roli řídícího orgánu si představme mistra, v ro- 
lí výkonného orgánu dělníka a v rolí kontrolního 
orgánu kontrolora. Po obdržení požadavku na vý- 
robu určité součástky rozhodne mistr o nejlepším 
postupu výroby. Výsledek rozhodnutí sdělí dělní- 
kovi, který součástku vyrobí, kontrolor součástku 
zkontroluje a součástka putuje ke spotřebiteli. To 
Ovšem neznamená, že dělník neprovádí žádnou ří- 
dící činnost. V případě, že dělník obsluhuje sou- 
struh, je výkonným orgánem dělníka soustruh, »no- 
sitelem« výsledku rozhodnutí ruce dělníka a řídí- 
cím orgánem mozek. Kontrolním orgánem jsou pří- 
slušná měřidla. V systému dělník — mistr — kon- 
trolor je však dělník výkonným orgánem. Z hledis- 
ka fungování tohoto systému je lhostejné zda mistr, 
dělník, kontrolor jsou tři osoby, či jenom jedna. 
(Mistr si může požadovanou součástku vyrobit a 
zkontrolovat sám, musí však postupně zaujmout 
všechny tři role.) Toto schéma je zcela obecné, lze 
je aplikovat na jakoukoliv řídící Činnost, tedy i na 
politiku. 


V případě politiky je řídícím orgánem politický 
pracovník nebo Instituce, výkonným orgánem může 
být např. armáda, nějaká sociální skupina čí jed- 
notlivec atd. Kontrolním orgánem může být buď 


, 
1 


politický pracovník sám, nebo jíný speciální orgán 
(vládní komise, úřad atd.). Tím, kdo na politického 
pracovníka klade požadavky, je obecně společnost. 
Specializace řídících rolí se projevuje v jejich pro- 
fesionalizací. Politické role se profesionalizovaly 
dříve než řídící role ve výrobě. 


Politický pracovník jako řídící pracovník může 
vykonávat buď všechny tří fáze řídící činnosti (roz- 
hodování, sdělení, kontrolu) tím, že postupně vstu- 
puje do příslušných rolí, nebo i zde může dojít 
k určité specializaci (plnění jen jedné role). Mo- 
hou existovat ještě různé smíšené typy řídící čin- 
nosti. Obecně platí, že s růstem množství činnosti 
uvnitř jednotlivých fází řízení vzrůstá i rozsah spe- 
cializace řídící činnosti. Růst obsažnosti fází řízení 
může být způsoben růstem rozsahu a složitosti 
(obecně varietou) řízeného systému. Z tohoto hle- 
diska musí být aparát ÚV KSČ nejen kvantitativně 
větší než aparát OV KSČ, ale musí být 1 vnitřně 
diferencovanější a specializovanější. 


Výkonná činnost, která předchází kontrole a kte- 
rá bezprostředně energeticky mění strukturu soci- 
álního systému, není součástí řídící činnosti, není 
tudíž v podstatě obsahem role politického pracov- 
níka nebo instituce. 


Politika, ideologie, věda 


Základem každého řízení je rozhodovací proces, 
který se skládá přibližně ze 4 fází: 


1 Stanovení cíle. 
2 Shromažďování a třídění informací. 


3 Vypracování variant řešení. 


"-- 


u Výběr optimální varianty podle vhodně 
zvoleného kritéria. 


Cíl můžeme obecně definovat jakc určité uspořá- 
dání okolí nebo systému. Cílem politiky pak může 
být vytvořit nebo zachovat takovou strukturu so- 
ciálního systému, která má optimálně vyhovovat 
potřebám společnosti nebo její vedoucí části. Za 
socialismu jde o to, vytvořit strukturu sociálního 
systému uspokojujícího celospolečenské potřeby, 
které však předem neznáme (například strukturu 
Podněcující rozvoj vědeckotechnické revoluce, jejíž 
konce a důsledky však známe jen velmi nepřesně). 
Uvedená struktura proto musí mít schopnost rych- 


lého přizpůsobení a schopnost zneškodňovat dosud 
neznámé rušivé vlivy vývoje. 


Hlavní a konečné cíle politiky, které se prosa- 
zují prostřednictvím posloupnosti dílčích cílů a 
s mnohými oklikami nám poskytují odpověď na 
otázku, komu politika slouží. Z tohoto hlediska je 
Leninova definice politiky (koncentrovaný výraz 
ekonomiky ) definicí cílového zaměření. Jde-li v na- 
šem případě o přístup převážně funkční, zajímá nás 
především mechanismus výběru cílů a obecný po- 
stup jejich realizace, tj. otázka, jak politika fun- 
guje. 

Druhá fáze rozhodovacího procesu spočívá ve 
sběru, výběru a zpracování informací nutných 
k rozhodování. Příslušnými informacemi jsou data 
o potřebách, stavech a vývoji stavů společnosti, 
o činností politických protivníků, I vědecké poznat- 
ky a znalosti o zákonitosti řízených objektů atd. 
Je důležité, aby zejména ve shromažďování dat ne- 
vládla nahodilost. Aby řídící instituce prováděly 
cílevědomý výběr z nepřetržitého toku dat, který 
by jim měl docházet automaticky. Z těchto důvodů 
vznikají specializované instituce na sběr dat. V ob- 
lasti zahraniční politiky plní uvedenou funkci např. 
zpravodajská služba, v oblasti vnitřní politiky vzrů- 


» stá význam institucí sociologického charakteru. 


Jedním z nebezpečí ohrožujících kvalitu politic- 
kého rozhodování je úmyslné či neúmyslné zkres- 
lování informací potřebných k rozhodování politic- 
kého pracovníka nebo instituce. Podobným nebez- 
pečím je ucpání informačních kanálů záplavou in- 
formací, které instituce není schopna zpracovat tra- 
dičními metodami v reálném čase. K odstranění 
obou nebezpečí účinně pomáhá výpočetní technika. 
Samočinné počítače mají vedle obrovské rychlosti 
zpracování dat — což je pro rychlost rozhodování 
instituce prvořadé — i tu cennou vlastnost, že ne- 
zkreslují informaci. Pokud jsou ovšem správně na- 
programovány a mají pravdivou vstupní informaci. 
Vysoká rychlost zpracování informace jim umož- 
ňuje vypracovat velký počet variant řešení a navíc 
vybrat optimální variantu řešení pomocí příslušné- 
ho kritéria. 

Kritérii rozhodování jsou systémy informací 
o vlastnostech cílů a o podmínkách, které musí být 
splněny, aby bylo cílů dosaženo. Kritérium není 
vlastně ničím jiným než preferenční funkcí insti- 
tuce, která rozhoduje. Mezi součásti těchto funkcí, 
nazývaných někdy cílovými, patří věda a ideologie. 
Lidé si uvědomují své zájmy a vědomě vytyčují 
cíle — ideologie je pak informací 0 těchto cílech. 

Mluvíme-li o vědeckosti ideologie dělnícké třídy, 
máme na mysli především okolnost, že před společ- 
nost staví cíle reálné, možné, které jsou v souladu 
s vědeckým poznáním, jednak v současné době tvo- 
ří optimum mezi všemi možnými cíli celé společ- 
nosti. Buržoazní ideologie je jako systém cílů sice 
možná (kapitalismus reálně existuje), avšak z hle- 
diska celé společnosti není optimální. Konečně tře- © 
tím případem je náboženství, které jako systém 
cílů nebylo možné. : 

Revoluční změny odstranily příčiny antagonismů 
v zájmech různých skupin a tříd za socialismu, což 
je umožnilo sjednotit na vědeckém základě. Od- 
stranění antagonísmů mezi skupinami lidí spolu 
s existencí optimální cílové funkce znamená, že po- 
litika za socialismu nabývá stále více charakteru 
celospolečenského vědeckého řízení jako přírodně 
historického procesu. 
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V antagonistických systémech má politika cha- 
rakter prostředku k uhájení vzájemně se vylučují- 
cích zájmů navzájem nepřátelských skupin. Je kla- 
sickým příkladem čínnosti za konfliktní situace, je- 
Jíž obecnou teoril známou pod názvem teorie her 
založili von Neuman a Morgenstem. Političtí proti- 
hráči si navzájem zatajují 1 zkreslují informace, 
používají různých triků, mění stratégii Ihned, jak- 
mile zjistí, že je známa jejich partnerovi. V oblasti 
zahraniční politiky existují pokusy o modelování 
vzniku a rozpadu koalic v případě vzniku války. 
Podobně tzv. psychologická válka a ideologická dl- 
verze patří do arzenálu teorie her aplikované na 
buržoazní politiku. | : bo 


Podle Einsteina je příroda sice zlá, není však zlo- 
myslná. Svá tajemství vydává sice nerada, známe- 
JL však jednou přírodní zákony (»strategil příro- 
dy«), příroda je schválně nezmění, V důsledku opti- 
malizace zájmů a dalších známých skutečností ne- 
má socialistická společnost důvodů, aby byla vůči 
sobě zlomyslná. Politické řízení se může stále více 
podobat prácí přírodovědce než hře v poker. 


Uvedené výroky 0 pásů jako A daaset kosou 
| kého řízení za socialismu ovšem - 
nA ideálního stavu již bylo dosaženo. V důsledku 
rozdělení světa na dva antagonistické tábory mu- 
síme počítat s tím, že naši političtí protivníci jsou 
zlomyslní. V poznání zákonitostí socialistické spo- 
lečnosti existuje kromě. toho řada neznámých. 
V důsledku sociální a kulturní diferenciace dělnic- 
ké třídy a společností mohou též existovat nespráv- 
né ideologické přežitky, nereálné cíle, zjednoduše- 
ní atd. V důsledku existující dělby práce a ngstýna 
možností uspokojování potřeb je společnost stá e 
skupinově diferencovaná. To vše, S řadou dalších 
příčin, nám zabraňuje mluvit O ideálnosti součas- 
ného stavu. Socialismus Se však tomuto stavu nepo- 
chybně blíží. Limitní přiblížení by mělo nastat v ko- 
munistické společností. Potom ovšem existuje otáz- 
ka, zda bude mít smysl mluvit 0 politice a ne o Ce- 
lospolečenském řízení. 


Rozhodování v politice 


-K rozhodování potřebujeme zřejmě dva druhy in- 
formací: data a programy. Programy jsou v našem 
případě informace získané studiem a osobní zkuše- 
ností. Domnívám se, že vzdělání politických pra- 
covníků musí odpovídat jejich společenské funkci. 
Převážně humanitní charakter vzdělání zřejmě ne- 
ní postačující. Nepochybně nutná znalost historie, 
filosofie a politické ekonomie, která dává předsta- 
vu o základních cílech a vztazích ve společnosti, 
musí být doplněna sociologií a psychologií. (Již 
proto, že do činnosti politického pracovníka náleží 
výběr lidí a působení na lidi.) 


Politika je především řízení. Základem komplexu 
věd o řízení je kybernetika. Nakolik do jejího před- 
mětu vcházejí 1 velmi složité samořídící systémy, 
je 1 vědou o chování; předmětem jejího studia 
jsou neobyčejně komplikované stochastické systé- 
my, mezi které nesporně patří společnost. Domní- 
vám se, že důraz by měl být kladen na studium 
exaktních disciplín, které by umožnily objektivizaci 
rozhodování politického pracovníka nebo instituce. 


Objektivizace a přesnost politického rozhodování 
není ovšem jen věcí matematiky a kybernetiky, 
závisí 1 na stupní rozvoje sociologie, psychologie 
a jiných společenskovědních disciplín. oalosí ma- 
tematiky je podmínkou zcela nutnou. 

Lze namítnout, že výše učiněné výroky patří spíše 
do oblasti fantazie než reálné skutečnosti. Naše 
společnost si však nemůže dovolit vychovávat po- 
Jitické pracovníky jen pro tento okamžik, případně 
S perspektivou několika málo let. Domnívám sa, že 
v nedaleké budoucnosti 1 politické instituce začnou 
používat složité výpočetní techniky. Potom bude 
nutné, aby politický pracovník »jako specialista pro 
řízení a rekonstrukci společnosti« byl schopen se 
domluvit se štábem svých pomocníků (vědců a spe- 
cialistů různých oblastí), porozumět jejích jazyku, 
znát jejich možnosti, rozumět jejich analýzám atd. 
Již dnes se ostatně v oblasti řízení průmyslu mluví 
O tom, že řídící pracovník budoucnosti bude mít 
charakter vědce. 

Pokud jde o druhou skupinu informací potřeb- 
ných k rozhodování — tj. data, souvisí tato otázka 
s problémem, do čeho má politický pracovník zasa- 
hovat. Z vlastnosti pyramidy řízení je patrné, že 
množství dat se směrem nahoru prudce zmenšuje. 
V čím vyšší roli je tedy politický pracovník, tím mé- 
ně má dat o spodních vrstvách pyramidy řízení a 
tím méně operativních zásahů může provádět. Sna- 
žíme-li se o to, ucpou se informační kanály pyra“ 
midy řízení spoustou dat (což zpomaluje rychlost 
řízení), a nemáme čas na koncepční organizační 
činnost, jejíž výkon je naším úkolem. Pyramida ří- 
zení se v důsledku těchto dvou okolností může sroz- 
fázovat«, trpět poruchami chodu atd. 

Nakonec zbývá upozornit na jednu velice důleži- 
tou věc. Je až zarážející, že | mezi vzdělanými la- 
ky jsou poměrně značně zakořeněny představy 
o deterministické povaze společenských procesů 
včetně procesů politických a ekonomických. (ži 
deterministický systém se v kybernetice považuje 
systém, jehož budoucí stavy lze zcela přesně 8 
jednostranně predikovat na základě znalostí stavů 
minulých.) 

V oblasti ekonomiky vedou uvedené předslavy 
např. k závěru, že nedostatek určitého zboží zal: 
nili plánovači, kteří zboží včas nenaplánovali. Kdy- 
by tedy existovala přísnost, odpovědnost a peči: 
vost, bylo by s hospodářstvím 1 se společností vše 
v pořádku. Podobně existují názory, že otázka VY 
mýcení chuligánství spočívá jen v rukou zákoná 4 
přísných trestů. Společnost není však determinis: 
tická, ale stochastická. Naše rozhodování bude mí! 
tedy vždy jisté riziko. Škody plynoucí z pad 
rizika jsou však při vědeckém řízení menší než = 
použití deterministického, direktivního modelu : 
zení na systém, který se determínisticky nechová. 
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o K PERSPEKTIV 


Redakce Nové myslí svolala besedu, na níž byli pozváni někteří 
autoři diskusních příspěvků o politické vědě 1 další odborníci 


z této oblasti. 


Přetiskujeme vystoupení soudruhů prof. dr. 


Miloše Kalába, ředitele Soctologického ústavu ČSAV, doc. dr. Sta- 
nislava Kučery, vedoucího katedry marxismu-leninismu na práv- 
nické fakultě KU, dr. Alexandra Orta, CSc., z Ústavu pro meziná- 
rodní politiku a ekonomiku v Praze, dr. Karla Ondrise, CSc., 
z Ústavu státu a práva ČSAV, Miloslava Formánka z Ústavu marxis- 
mu-leninismu pro vysoké školy v Praze. 
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Diskuse v Nové mysli k otázkám po- 
litícké vědy měla dva cíle: Především 
dát platformu zájmu o politickovědní 
zkoumání, které je vyvoláno objektiv- 
ními potřebami společnosti a ukázat 
i možnosti tohoto zkoumání. Za druhé 
nkázat, že zde nejde o nějakou novou 
módní vlnu v společenskovědním vý- 
zkumu, ale zejména o to přispět k po- 
chopení, že politiku je nutné a potřeb- 
né zkoumat. Solidní výsledky zkou- 
mání mohou být významným pomoc- 
ným prostředkem při politickém roz- 
hodování. 

Ukazuje se, že na stranických orgá- 
nech a vědeckých pracovištích se 
reálně uvažuje o formách a možnos- 
tech dalšího rozvoje rolitickovědního 
zkoumání. V této souvislosti snad je 
možné říci, že diskuse v Nové mysli 
přispěla k tříbení názorů, ukázala ně- 
která východiska, byl učíněn aspoň 
malý krok vpřed při poznávání dal- 
ších možností. Dnešní beseda by měla 
hlavně vyjádřit názory na další smě- 
ry politickovědního výzkumu a zajiš- 
tění jeho podmínek. 


ORT 
Na kolokviu ve Varšavě v září le- 


tošního roku jsme byli požádáni říci 
uěco. © politickovědním výzkumu 


hi 


v Československu. Je třeba říci, že už 
názvy článků, které v Nové mysli vy- 
šly, byly přijaty s velkým zájmem. 
Většinou se nevědělo, že v Českoslo- 
vensku se o politické vědě diskutuje. 
Řada delegátů si názvy článků zazna- 
menala a byla překvapena, že se roz- 
víjí taková diskuse. I v oblasti působe- 
nína zahraničí máme tedy dobrý start, 
což myslím bude velmi důležité. V příš- 
tím roce má být politologický kon- 
gres, na jehož účast se můžeme za- 
tím dobře připravit. Řade otázek je 
pro kongres formulována tak, že pří- 
nos československých odborníků by 
byl jistě vítaný. Vedoucí Mezinárodní 
asociace politických věd nás přímo 
požádali o spolupráci korefereutů ze 
socialistických zemí, mímo jiné z Čes- 
kosiovenska. 

Myslím, že v diskusi ua stránkách 
Nové mysli se mělo více mluvit, řekl 
bych o vnějších faktorech, o někte- 
rých komparativních problémech. Jde 
Oo srovnání a výzkum současných poli- 
tických institucí a politického života 
socialistických zemí, vyspělých kapi- 
talistických zemí i rozvojových zemí. 
Druhý aspekt se týká naší zahraniční 
politiky a světové politiky vůbec. Na- 
še nová ekonomická soustava ukáza- 
la význam vnějších svazků, vnějších 
zdrojů a vnějších faktorů. V současné 
době celá řada věcí, která se v Česko- 
slovensku děje, je mimořádně pečlivě 


ÁM POLITICKÉ VĚDY 


sledována a působí v oblasti meziná- 
rodních vztahů. Řada aspektů vnitřní 
politiky působí na venek a na to by- 
chom neměli zapomínat. 


KALÁB 


Já bych chtěl především říci, že po- 
kládám diskusi za velmi užitečnou. 
Zatím bychom ji sice mohli nazvat 
spíše diskusí o metateorii politologie, 
tzn. diskusí o místu politologie v sou- 
stavě věd, ale konec konců metateo- 
rie je důležitá pro pojetí metody bá- 
dání v této oblasti. Myslím, že nikdo 
nepochybuje o uutností solidního vě- 
deckého zkoumání politiky, ale je tu 
problém, co vůbec reznmíme politi- 
kou. Sám politický proces podle mého 
názoru, můžeme chápat ze dvou hledi- 
sek: jednak jako určitý speciální so- 
cioprofesionální proces, tedy v užším 
slova smyslu jako samostatnou ob- 
last dělby práce; jednak můžeme chá- 
pat z politického aspektu všechny so- 
ciální procesy, protože politika sku- 
tečně jimi všemi proniká a formuje je. 
Io musíme ovšem v úvaze o předmětu 
politické vědy respektovat. Je nutno 
zkoumat jednak imanentní zákony po- 
litického procesu, tzn. vnitřní rozpo- 
ry, které jsou zdrojem politického pro- 
cesu v užším smyslu, jednak místo a 
funkci politického procesu v kontex- 
ta celospolečenském. Kromě toho je 
nutno z marxistického hlediska nově 
postavit otázku předmětu. V nemar- 
xistických koncepcích politologie se 
často uplatňuje izolovaně, jako abso- 
latizované | hledisko © demoskopické 
(například problém elit) uebo hle- 
disko akcionální (politika jen jako 
činnost) nebo hledisko institucionální, 
které redukuje politologii na státově- 
du. Myslím, že marxistické hledisko 
by mělo být komplexní, a uplatňovat 


všechny tyto aspekty při zkoumání po- 
litíky, Jde tedy o hledisko zájmové 
struktury společnosti, (které zahrnuje 
problematiku třídní struktury 1 pro- 
blém elit jako dílčí problém), dále 
hledisko akcionální (které analyzuje 
souvztažnost politické čínnosti a ostat- 
ních lidských činností), i hledisko in- 
stitucionální. Výzkum politiky má však 
další aspekty; aspekt teoreticko-vy- 
světlující (jde o zkoumání objektiv- 
ních politických zákonů, objektivního 
chodu politického procesu) a za dru- 
hé aspekt, který lze nazvat praxeolo- 
glckým, (zahrnující strategii, taktiku, 
oflevědomou politickou činnost). Obě 
hlediska byla v marxismu vždy spo- 
jena, čímž vystupovala do popředí jed- 
nota teorie a politické strategie a tak- 
tiky. Politický proces je natno analy- 
zovat především s historicko-genetic- 
kého hlediska, tj. zkoumat zákonitos- 
ti určitých strukturálních změn poli- 
tického procesu | politického myšlení 
a pak můžeme mluvit o politických dě- 
jinách a o dějinách politických 160- 
rií a ideologií. Stejně oprávněná a nut- 
ná je však takó analýza strukturálně 
funkcionální, která zkoumá fungování 
určitého politického systému jak v je- 
ho vnitřních souvislostech, tak z hle- 
diska celospolečenského. Zejména pří 
analýze politiky v socialistické spo- 
lečnosti se klade otázka postupné pře- 
měny politického procesu ve vědomý 
proces komplexního, proporcionálního 
a perspektivního řízení společnosti. Je 
tedy nutno respektovat změny charak- 
tera politiky V souvislosti se změna- 
m! celkového charakteru | sociální 
struktury. Soudruh Ort již upozornil 
na problém šíře zkoumání. Je tu ro- 
vina globálních společností, kde jde 
o problém dvon světových systémů 
1 © problém tzv. třetího | světa, 
o problém industriální společnosti a 
tzv. chudých společností, je zde dále 
rovina makrostrukturální, zejména 
třídní analýzy společnosti, a konec- 
konců 1 problém sociální a politické 
mikrostruktary. Domnívám se, že je 
rozhodně zapotřebí politologie jako 
specifické teoretické společenskověd- 
ní disciplíny zabývající se politikou, 
musí si však uvědomit své specifiky 
| své souvislosti ve struktuře spole- 
čenskovědních | disciplín. © Musí si 
upřesnit svůj vztah k politické histo- 
rii 1 k dějinám politických teorií a 
ideologií na různých úrovních šíře a 
obecnosti, i svůj vztah k sociologii po- 
litiky, která zkoumá oblast politiky 
v souvztažnosti se všemi ostatními s0- 
ciálními procesy, osvětluje místo a 
funkci politiky v celku společnosti, 
(toto místo není samozřejmě stejné 
v každé sociální ekonomické formaci). 
Dnes tedy nejde jen o politologii, ale 
o výzkum politické problematiky ve 
(2 všech společenských vědách, kterých 


se to týká; jde o to, aby politologie 
zaujala své místo v komplexním vý- 
zkamu politiky. 


FORMÁNEK 


O nezbytnosti analýzy politického 
systému dnes snad již nikdo nepochy- 
buje. Ale není jednoty, zda má být 
integrovaná politická věda, jednotná 
věda, která se pochopitelně může slo- 
žitě členit na různé politické vědy 
v rámci celkové integrace. K tomu, 
abychom takovou integrovanou poli- 
tickou vědu mohli konstitnovat, musí- 
me, podle mého názoru především ai 
ujasnit základnu konstituování. Může- 
me vyjít z toho, že socialistický sys- 
tém je historicky nejvyšším politic- 
kým systémem. Jeho vývojový proces 
však nemůžeme postihnout bez snalý- 
zy nižších systémů. Je nutné počítat 
s dialektickou povahou jejích vzájem- 
né konfrontace i s tím, že systámy 
oprávněně označované jako nižší mo- 
hou zpětně působit i na vyšší systém. 
Myslím si, že bychom měli povahu po- 
litického systému zkoumat ve vztahu 
k systému »lidská společnost«, jako 
globální společnost. Všímat sí např. 
těch hledisek, které vedou k formu- 
laci průmyslové společnosti. Tento tor- 
mín zdůrazňuje dimenzí vztahu politic- 
kého systému a vědeckotechnické re- 
voluce. A to je pro nás obyčejně cen- 
ný úhel pohledu. Zde hraje roli i pro- 
blém maximálního využití kybernatic- 
kého pojetí kategorie systému, struk- 


| tury apod. 


Za druhé si myslím, že integrativ- 
ním komponentem společnosti objek- 
tivně i v motivací často refiektovaným 
je komponent politický, politický sub- 
jekt. Politický subjekt jako rozhodují- 
cí komponent vnitřní integrace soolál- 
ního systému. Jeho úloha je ale různě 
subjektivně oceňována. Na Západě se 
v určité části sociologie objevuje sil- 
ný antiidaologický a -antipolitický 
směr, různé ty postideologie nebo 
postindustriální koncepce atd. Ovšem 
objektivně, nezávisle na tom, jakým 
způsobem je hodnoceu, má politický 
subjekt vzrůstající úlohu zejména vez- 
meme-li za základ globální společnost, 
kde úloha odpovědnosti subjektu roz- 
hodně neklesá, ale rapidně vzrůstá. 
Mj. právě vzhledem k nárokům vě- 
deckotechnické revoluce vůči oběma 
základním společenským systémům, 
k jejich vzájemnému konfliktu, k mož- 
nému atomovému ohrožení světa, ale 
také k důsledkům, které nesporně vy- 
volají v nejbližších letech nebo desí- 
tiletích vzrůstající požadavky »chu- 
dých« zemí na to, aby jim ostatní svět 
pomohl vyrovnat se s celosvětovou 
strukturou. To jsou všechno konflikty, 
které se už buď vyhrotily, nebo se vy- 
hrotí., To všechno hovoří pro nutnost 
vyčlenit politickou vědu. Ovšem je 


nutné vidět překážky: např. pokud 
jde o vztah teorie a praxe, jistě je tu 
skupina teoretiků 1 praktiků, která se 
domnívá, že politická teorie a praxe 
se mohou vzájemně obohacovat. Ale 
jsen tu 1 krajnosti. U praktiků odmí- 
téní teorie pod boslem úplné existu- 
jící jednoty obou. U teoretiků existuje 
opačná krajnost stavět společenskou 
a politickou teorii nad praxi. Pře- 
kášky jsou i v samém vývoji vědy: 0b- 
jektivně reálný dlalektioký proces in- 
tegrace a difarenolace vědy je post 
zován z úzkých hledisek vědních dis- 
ciplín, z nichž každá má o sobě urči- 
té mínění podmíněné řadou specific- 
kých okolností. Bylo by potřeba vy- 
tvořit podmínky, aby proces vyčleňo- 
vání vědních oborů nebyl sledován do- 
savadními vědním! obory s podezříva- 
vostí a snad $ obavami, které jsou slo- 
žitě motivovány a někdy oprávněné a 
někdy ne. Proto s dosti velkou nechu- 
tí se stavím k teorii tzv. »bílých míst« 
při vyčleňování specifické disciplíny. 
Nebudeme-li rozvíjet obecnou politic- 
kou teorii jako nadstavbu konkrétních 
politických analýz, výzkumů a syntéz 
souběžně a dokonce v jistém předsti- 
hu, tak nepůjdeme optimální cestou. 
Teď ještě co ja to podla mého názoru 
politika. S velkým zájmem jsem po- 
slouchal co říkal soudroh Kaláb. Mys 
lím, že je třeba sí položit otázku, co 
je to politický systém a definovat ho 
pomocí základních kritérií, kterých 
používá kybernetika: komponentností, 
strukturou, dále prostředím a kone- 
ně minulostí, přítomností a budonc- 
ností systémů. Také politický systém 
se skládá z řady komponentů, které 
jsou institacionalizovány 8 organiso- 
vány, mohou mít institncionálně orgs: 
nizační povahu, mohou být formal 
zováuy 1 neformální. Z určitého ble- 
diska politické komponenty předsis 
vují politické skupiny, kam bych salt- 
dil stát, stranický systém, skupiny né- 
tlaku a potom homo politicus, člově- 
ka politického. Pokud jde 0 strakturu, 
chápu ji jako vzájemné vztahy mes! 
komponenty, ale ne tyto komponenty 
samé. Jinak by za systém a strakísrí 
ztotožnily. Domnívám se, že politika. 
která charakterizuje nejpodstatnější 
vztahy mezi politickými komponenty 
je jednotou třídně mocenských náro: 
ků a činností (řízení), jejichž PTŮ 
střednictvím se mocenskotřidní n 
ky dosahují. Vedle toho exis c 
honitalné A politické vědomí jako 
odraz objektivně existujícího politir 
kého systému v našich předstarác 
který může mít povahu vědeckou, . 
také empirickou. Myslím, že - i 
sporů o nutnosti oddělit sl 
Politolog!“ 
politiky a politickou vědu. 
se zabývá dialektikou vnitřních v 
hů politických systémů, kdež! s 
logie politiky vztahem polít“ 


systému k celku společenského sys- 
tému. 


KALÁB 


Jenem poznámku k problematice 
struktury a systému. Já se nedomní- 
vám, že pojem struktury z marxistic- 
kého hlediska by zahrnoval pouze 
vstahový aspekt, nýbriši žo je to po- 
jem obsahový. Struktura z marxistic- 
kého hlediska může být chápána je- 
dině jako souvztažnost oelku a ole- 
mentu, přičemž proti strukturálně 
fuakclonálnímn pojetí se chápe tak, 
že pohyb struktury jo nrčován nejen 
funkcí celku vůči částem, alo přede- 
vším f(unkol částí vůči oelku. To sna- 
mená, že struktura zahrnuje jak ou- 
lunkční vztahy elementů vzhledem 
k celku, tak | distunkční vztahy. Po- 
hyb struktury ©komeckonců je dán 
vajtřními rozpory elementů. Pokud 
hovoříme o systému, pak myslím, že 
tento pojem je především vyhrazen 
určité abstrakol struktury; mluvíme 
© systému tem, kde jde o určité uspo- 
řádání elementů. Struktura v tomto 
pojetí tedy zahrnuje systém jako jed- 
RE sveji strénku. Ovšem to je otázka 
dalších disknsf. 


PORMÁNEK 


Ještě stručnou poznámku ke struk- 
tuře politické vědy. Já si myslím, že 
je možné strakturovat integrovanou 
politickou vědu podlo vztahu politic- 
kého systému a dalších společenských 
systémů. Z nrčitého blediska sem pa- 
tří sociologie politiky, ale daleko spí- 
še sem patří složka politické vědy, 
která se bude zabývat hospodářskou 
politikou, kulturní politikou, vojen- 
skou politikou atd. — našly by se jis- 
tě další — které všechny vznikají na 
základě vztahu politického systému 
2 jiných společenských systémů. To 
je jedna možná strukturace politic- 
ké vědy. Jiná, daleko komplikova- 
nější, vychází ze struktury samotné- 
ho politického systému. Sem by patří- 
la obecná politická teorie, za druhé 
složky politické teorie, které se bu- 
dou zabývat jednotlivými komponenty 
politického systému a jejich funkcemi, 
(třeba stát jako politická Instituce, in- 
bene ktaré nejsou převážně politic- 
ne mají politloký dosah) a pak je 
ký historický rozměr. Zde kombi- 
Ovat politickou historii s dějinami 
samotné politické vědy. 


KUČERA 


Ata názor je, že politickou vědu mů- 
oo ápat V žírším slova smyslu 
ltink omplex politických věd) a po- 
ee Ou vědu v užším smyslu jako 

0Rou teorii politiky. Z toho ovšem 


vyplývá, ža sám název je do jisté mí- 
ry pracovní a že další diskuse ukáže, 
do jaké míry budeme tímto termínem 
označovat komplex věd nebo zda jím 
označíme jem některou speciální dis- 
ciplínu. Přímým výsledkem diskuse 
může být závěr, že jádrem politické 
vědy je obecná teorie politiky. Jinak 
si myslím, žo se politická věda nemusí 
konstituovat, protože ve skutečnosti 
už je. Jde jen © to, aby soustředila 
veškerý stavební materiál, který tady 
byl vytvořen, tzn, aby navázala na 
výsledky dosavadního vědeckého vý- 
vojo vytvořené v měkterých jiných 
vědních disciplínách a zejména též 
ve vědeckém komunismu. Domnívám 
se, žo je dvojí vývojová tendence vě- 
deckého kamunisgmu — tendence so- 
olologická a tendence politiokovědná 
nebo politlokoteoretické. V této seu- 
vislosti je velmi důležité se zamyslet 
nad otázkon různých aspektů zkou- 
mání společnosti, jak o tem hovořil 
soudruh Kaláb. To je jedna věc a drn- 
há je určitá hlerarchle těchto aspok- 
tů, otázka, ce v kritériích pokládat za 
primární a co za seknudární. Z tohoto 
hlediska pokládám problematiku tříd- 
ních vztahů, třídního a politického za 
primární. Pokud jde o »institucionali- 
zaci« a kédrové vybavení politické vě- 
dy, myslím si, že je třeba vyhledat 
sohopné síly a soustředit je snad na 
nějakém zvláštním pracovišti, hlavně 
ale (což je dnes daleko sohůdnější a 
reálnější) na základě nrčitého vědec- 
kého pracovního programu. A na tom- 
to programu by bylo především třeba 
se shodnout. 


ONDRIS 


Když mluvíme o tom, čím reálně za- 
čít. domnívám se, že skutečně reálné 
je neklást si maximalistické cíle e na 
počátku dát dohromady lidi z oblasti 
teorie i praxe, kteří mají k tomu určí- 
té předpoklady. Je tu například Čes- 
koslovenská společnost pro politickou 
vědu, což by mohla být organizační 
platforma, kde by se mohl vyvíjet 
tlak ma řešení takových otázek, jako 
je bibliografie nebo zařazení do klasi- 
fikace na aspirantury a podobně. 
Ovšem ne společnost masová, ale sku- 
tečně dělná. Také je tu otázka časo- 
pisu pro politickou vědu, který by měl 
mít od začátku určitou úroveň, kde 
by se dala vyjasnit otázka na co se 
v politické vědě orientovat. Myslím, že 
kolokvium ve Varšavě potvrdilo, že 
se u nás o politické vědě nejen mlu- 
vilo, ale fakticky se v ní něco dělalo, 
| když ovšem z různých aspektů a ne- 
dokouale. Teď je problém si ujasnit, 
nač by sa měla soustředit hlavní po- 
zornost. Je zřejmé, že problematika 
socialistické demokracie vyžaduje ob- 
jesnit základní teoretické problémy. 


Ovšem setrvat jen v této rovině ne- 
lze. Souběžně je nutno propracovat 
koncepci socialistické demokracie do 
velmi konkrétních poloh. Máme také 
sklon k tomu, čemu se někdy říká 
»prašský pohled«. Zapomíná se např., 
že socialistická demokracie se resli- 
zujo v mnohostranných vztazích také 
na úrovni obce, okresu, kraje | na 
pracovištích. 


FORMÁNEK 


Myslím, že návrh na oživení práce 
Společnosti pro politickod vědu a roz- 
vinutí její činnosti je velmi dohrý. Me- 
hlas hy zajistit sjednocení pracovníků 
na základě určitého reálného pracov- 
ního programu a vytvořit nejzéklad- 
nější organizační předpoklady. 

Soudruh Kušera tady hovoří na jed- 
né straně o komplexn politických věd 
a na druhé straně pouze © teorii po- 
litiky. Pod komplexem politických věd 
má zřejmě ne mysli různé spoločen- 
ské vědy, které mají význam pro fun- 
gování politického systómu. Ale právě 
to je používáno jako argument proti 
tomu, aby byla vytvořena integrovaná 
samostatná politická věda, která by 
so zabývala politickým eystémem. Pro 
fungování politického systému mají 
značný význam všechny společenské 
vědy, ala z toho se nedá vyvodit, že 
představují komplex politických věd. 
Komplexem politických věd bych ro- 
zuměl ty vědy, které patří do oblasti 
integrované politické vědy, a potom 
bych oddělil od toho systém věd, kte- 
ré mají pro politickou oblast, pro po- 
litický systém ten či onen dosah. 
(Třeba právně vědní disciplíny.) 


ONDRIS 


Já myslím, že by bylo třeba, aby 
jednotlivé vědní disciplíny nebraly 
vznik jiných disciplín jako nějaký 
útok na svoje systémy. Fakticky se 
pak stává, že věda se musí probojo- 
vávat k životu proti vědě. V tom věsí 
srotesknost situace. 


KUČERA 


Jedna věc je, že nová disciplína se 
z nedostatku jiné platformy propraco- 
vává na platformě jiných dosavadních 
disciplín, a když se z ních vyděluje, 
tak vlastně na ně útočí, To je ovšem 
útok správný a nutný. Druhá věo je 
ovšem útok na existenci vědy z pozic 
diletantismu, z toho, že na základě 
určitých styčných bodů dojde k dile- 
tantskému rozšiřování rámco vlastní 
vědy. Myslím, že i pro politickou vědu 
by bylo důležité vymezit předmět a 
řekněme hranice této vědy, aby k ně- 
čemu podobnému v souvislosti s ní 
nedocházelo. 


ONDRIS 


To je právě otázka, co znamená 
konstituování politické vědy. Jistě 
nikdo nechce odsonvat řešení problé- 
mu. Ale domuívám se, že Heyrovské- 
ho polarografie nevznikla usnosením 
komise žádného orgánu, ale vznikla 
prostě proto, že tady byli lidé, kteří 
ji provozovali. Práci na úseku politic- 
ké vědy by jistě pomohlo specializo- 
vané pracoviště, zaměřené zejména ko 
koordinaci činnosti a výsledků. Tako- 
vé pracoviště by se ovšem stejně mu- 
selo opírat o širší, týmovou výzkum- 
nou činnost pracovníků z dalších ob- 
lastí. Myslím, že tu nejsen vážné pře- 
kážky — snad a výjímkou těch kniho- 
ven a bibliografie — které by bránily 
politické vědě a lidem, kteří mají o ni 
zájem, aby vw této oblasti pracovali, 
aby o otázkách psali. Určité uebezpečí 
pří snaze konstitnovat rychle vědu je 
v tom, že se hned vytvářejí umělé a 
formální hranice, sponsty organizač- 
ních starostí atd. 


KALÁB 


Já se domnívám, že určitá míra In- 
stitucionalizace je nutná k rozvoji vě- 
dy. Je to prostě otázka základního vý- 
zkumu, který potřebuje určitý ucelený 
kádr pracovníků — specialistů. Napří- 
klad budování obecné politické teorie 
a obecné metody je jistě nutné, i když 
potom je možno diferencovat politolo- 
glí na řadu disciplin dílčích, ktarými 
se budou zabývat různá pracoviště. 
Ale někde musí být určité centrum, 
které předpokládá soustředění kádrů, 
soustředění (financí, určitou záruku 
plnění © vědeckovýzkumného | plánn 


v základním výzkumu, zajištění publi- 


kačních možností, a konec konců vý-. 


chovu kádrů v tomto úseku. Ani v so- 
clologii tomu nebylo tak, že by byl 
předem vyjasněn úplně předmět, a do 
dneška jsou různé názory na sociolo- 
sli, její předmět a další rozvoj. Nic- 
méně Institucionalizování sociologie 
velmi pomohlo rozvoji | sociologie 
1 hlubšímu prodiskutování různých ná- 
zorů na pojetí téte disciplíny. Kromě 
toho umožňuje institucionalizace i me- 
zinárodní kontakty, které nejsou mo- 
důležité při rozvoji této vědní disci- 
plíny. Je zajímavé, že i v oblasti so- 
clologie se především, kromě obecné 
sociologie, rozvíjejí ty disciplíny, kte- 
ré mají partuera v určité společenské 
vědě. A naní bez zajímavostí, že pré- 
vě sociologie polítiky je mejslabším 
místem socielogie. Myslím, že určitá 
Institucionalizace politologie by eživi- 
la také práci v oblasti sociologie po- 
litiky. Ještě jednu poznámku: Přírodo- 
vědní disciplíny se už dávno konsti- 
tnovaly ve dvou slérách; ve sférách 
přírodních věd a va slérách věd tech- 
mických, tj. praxeologických. Tyto vě- 
dy jsou rozvíjeny na vysokoškolské 
úrovní a jsou to vědy, kde jde o vy- 
užití poznatků základního výzkumu 
k praktickým zéměrům kultivace lid- 
ského prostředí. Takováto diferencia- 
ce zatím chybí ve valné části spole- 
čenských věd, zejména z hlediska vý- 
chovy kádrů. My však nemůžeme v bu- 


- doucnosti vystačit s tím, že budeme 


vykládat základní společenské vědy 
jen pro účely výchovy vědeckých a 
pedagogických pracovníků, ale bude- 
me stále více potřebovat taková vy- 
sokoškolská učiliště, ktará budou při- 
pravovat i v oblastí společenských 
věd pracovníky, kterým bychom mohli 


říkat sociální inženýři. Šlo by a prak- 
tické pracovníky, kteří jsou vyzbroje- 
mí poznatky různých společenských 
věd tak, aby jich mohli využít pro 
praktickou činnost, pro politickou čin- 
nost v širším slova smyslu, protože 
vežkerá lidská činnost má na různých 
úrovních svůj politický aspekt. V jis- 
tém smyslu se realizuje tato myšlenka 
ne Vysoké škole politické při ÚV 
KSČ. Ale socialistická společnost bude 
potřebovat stále širší platformu pre 
výchovu takových kádrů. Tato velmi 
závažná otázka souvisí úzce s institu- 
olonalizací politologie, která by v ta- 
kovém systému vzdělání neměla chy- 
bět vedle sociologie, politické ekome- 
mie a ostatních společenských věd. 


NM 


I v dnešní besedě se stanoviska liší 
podle různých teoretických přístupů 
i podle toho, na jakém vědním úseku 
diskntující sám pracuje. Těchto hledi- 
sek by se jistě našlo více. Beseda 
však je dobrá v tom, že potvrdila sho- 
du v základním: že je nutné zkoumat 
politickovědní problematiku jako spe- 
citickon oblast a hledat k tomu specí- 
fické metodologické prostředky. Dis- 
kuse jistě bude pokračovat, bude 
nutné vyjasňovat pojetí politické vědy 
jako systémn disciplín, její vztah 
k dalším vědám, vztah teorie — socio- 
logle — hístorie při zkoumání po- 
litické sléry společnosti, teorie — 
empirie při základním výzkumn a 
množství dalších otázek. Např. otázka 
komparativních výzkumů různých po- 
litických systómů. Důležité jsou 1 pod- 
něty k organizačnímu zajištění spo- 
lečné práce. 

(Zpracoval R. R.) 


POLITIKA A VĚDA 


ZÁVĚR REDAKCE K DISKUSI, KTERÁ PROBĚHLA NA STRÁNKÁCH NOVÉ MYSLI V ROCE 1966 


O nutností prohloubit  vědeckost 
společenského řízení a tedy 1 jeho po- 
littické sféry se dnes velmí často ho- 
voří. Je to výraz již zřejmé a dozrálé 
potřeby uvést v soulad řízení ekomic- 
kého pohybu s uvědomělým a objek- 
tivně podloženým řízením vztahů mezi 
lidmi a jejich organizacemi, se státní- 
mi a společenskými institucemi. Snaha 
uplatnit výsledky věd ve společenské 
praxi se nezrodila až v tento okamžik 
a 1 politická rozhodnutí byla — ale- 


l4 spoň v posledním desetiletí u nás — 


podložena vždy určitou analýzou exís- 
tujících fakt, opírala se tedy o Ur- 
čitou sumu, poznatků obsahujících 
zobecněnou zkušenost i o vcelku vždy 
jasnou teoretickou hypotézu dalšího 
společenského a politického vývoje. 
Objevují-lí se v současné době úvahy 
o samostatné vědecké práci v oblastí 
politiky, znamená to tedy ne součas- 
né odmítnutí minulého období, jako 
politickovědně — »neprozkoumaného«, 
ale požadavek přejít na vyšší stupeň 
tohoto zkoumání: pokusit se o formu- 


laci | teoretických, metodologických 
1 praktických výzkumných nástrojů, 
které by byly adekvátní současným 
vztahům [| masovým jevům v oblasti 
politiky. Neshromažďovat tedy pouze 
výsledky jednotlivých společenskověd- 
ních disciplín, které se leckdy a po- 
chopitelně zabývají politickými sku- 
tečnostmi pouze okrajově, ale učinit 
politiku jako komplexní jev objektem 
zkoumání. 

již první přiblížení ukazuje řadu 
problémů, z nichž hlavní je skuteč- 


nost všestranného prolínání politické 
reality se všemi dalšími oblastmi! so- 
clalistické společnosti. Už z toho vy- 
plývá nutnost teoreticky navázat na 
sociálně politickou teorii marxismu a 
spolu 3 ní na celý marzisticko-lenin- 
ský teoretický základ společenských 
věd. 

Z druhé strany je pak zřejmé, že 
spolu $ praktickou výstavbou stála di- 
ferencovanější struktury socialistické 
společnosti vzrůstá 1 potřeba konkre- 
tizovat základní teoretické předpokla- 
dy, které marxismus formuloval pro 
tento rozvoj, vytvářet podklady pro 
přesné odlišení cílových a akčních 
úkolů, nacházet zprostředkování a 
hierarchil sociálních cílů. Sama živá 
reakce na podnět samostatně zkou- 
mat politickou oblast dokazuje, že re- 
lativně dlouhodobá vývojová perspek- 
tiva socialismu zahrnuje nutnost pro- 
zkoumat jeho reálnou. dlalektiku 
včetně místa politických vztahů v ní. 


Soclalismus nesporně zbavil politi- 
ku podstatných znaků 1 jsvových po- 
dob, s nimiž se setkáváme v politic- 
ké skutečnosti kapitalistických zemí, 
zejména mocenského nátlaku na so- 
ciální. a politické síly ohrožující 
strukturu | společnosti © soukromého 
vlastnictví. Ukázal však vztahy Aa 
svazky velkých sociálních skupin ke 
společnosti jako celku a k sobě na- 
vzájem nadále jako svazky politické. 
Jde-li v určitém smyslu již o »politi- 
ku-nepolitiku«, jde současně 0 histo- 
ricky vyšší stupeň politiky, o její vy- 
ústění. Vědecky zkoumat tento stupeň 
umožňuje zpětně určit nižší stadia po- 
litického vývoje, a tedy nacházet hlub- 
ší souvislosti 1 praktické možnosti 
překonání politiky jako boje antago- 
nistických sociálních sil. Znamená te- 
dy 1 možnost předjímat konkrétnější 
Cesty konečného překonání politiky 
v komunismu. - P das? 


Články k otázkám politické vědy na 
stránkách Nové mysli (č. 8, 9, 15, 18, 
20, 24, 25/1986), které přinesly různé 
pohledy na zkoumání politické pro- 
blematiky, vyústily ve své převážné 
většině v zásadní souhlas se samostat« 
ným zkoumáním politické sféry spo- 
lečnost! na půdě speciální disciplíny. 

Společným znakem většiny vystou- 
penf je důraz na zkoumání aktuální, 
současné stránky politického dění a 
na nutnost konkretizace politických 
pojmů, jejichž obsah postupně ztrácí 
svou jednoznačnou určenost a jež se 
užívají v rozdílných významech (po- 
jmy politické svobody, demokracie, 
rovnosti, autority ap.). Samostatnou 
oblast tvoří pak politické zkoumání 
mezinárodních vztahů, mezinárodních 
Organizací 1 srovnávacích výzkumů 
různých politických systémů v dneš- 
Ním světě. Shoda se povětšině proje- 
Vila v tom, že způsob, jakým se teore- 


tické otázky politiky řeší v axistují- 


cích disciplínách (zejména historio- 
grafie a vědy o státu a právu), pone- 
chává nepokrytu řadu »bílých míst«, 
těžko může zajistit potřebnou komplex- 
nost závěrů a z druhé strany někde 
rozšiřuje záběr těchto věd natolik, že 
mění vlastní rozsah předmětu vědy. 
Toto stanovisko jistě neznamená zcela 
shodnou představu všech o předmětu 
a metodách politické vědy (tzv. polito- 
logie) jako samostatné vědní discipií- 
ny a o jejím Institucionálním zajiště- 
ní. Vědecké zkoumání politiky by mě- 
lo zřejmě připravit řešení této otáz- 
ky též vlastními výsledky, především 
»zmapováním« celé sféry výzkumů, 
postupným  ujasňováním  uplatňova- 
ných metod, rozvíjením kontaktů 
s existujícími I nově rozvíjeným! věd- 
ními obory (historiografie a vědy 
o státu a právu, sociologie a zejména 
sociologie politiky, sociální psycholo- 
gie, teorie řízení aj.). Šlo by tedy o to, 
umožnit skupinám pracovníků, kteří 


se zabývají studiem a výzkumem spe- © 


clicky politických problémů na exis- 
tujících a vznikajících pracovištích, 
hledání těchto cest a vzájemnou vý- 
měnu názorů, zajistit koordinaci je- 
jich práce a na jejích výsledcích řešit 
reálné otázky konstituování politolo- 
sle. Vytvářet tedy předpoklady pro 
to, aby politické vztahy, Institůce a 
politické chování se staly předmětem 
koordinovaného studia. 


Ve vystoupeních sa ukázalo, že po- 


litická věda by neměla být jakousi — 


»zbytkovou« disciplínou. Obecně půjde 
zřejmě o dvě základní oblasti, jimiž 
by se systematické zkoumání politic- 
kých vztahů mělo zabývat: a) oblastí 
fungování politických institucí, jejich 
vytvářením, kontrolou a sebekontro- 
lou, způsoby formulace politických 
rozhodnutí na různých stupních ho- 


„ rizontálního- e vertikálního -členění 


politických orgánů, úlohou strany 
jako celospolečenské vedoucí síly 
v politickém systému soclalismu; b) 
oblastí politického vyjádření sociál- 
ních zájmů, jejich formulace a koor- 
dinace formálním! 1 neformálními 
prostředky, tedy otázek sociálně poli- 
tických hnutí a úlohou komunistické 
strany přl jejich formování a politic- 
kém vyjadření. 


Tyto oblasti nelze v žádném přípa- 
dě striktně oddělit, protože ve spole- 
čenské realitě tvoří vzájemně spja- 
tý a podmiňující se celek. "Odlišují 
se však podle hlediska přístupu 
k politické skutečnosti — V- prv- 
ní oblasti je to hledisko Iimanen- 
ce politických procesů, zkoumaných 
mj. I prostředky teorie řízení a teorie 
organizace, v druhé oblasti je to hle- 
disko politických výsledků obecně 
společenských (ekonomických, sociál- 
ních, kulturních) procesů opírající se 


především o prostředky sociologie- 
kých a sociálně © psychologických 
zkoumání. S formováním politické vě- 
dy souvisí nutně otázka teorie polí- 
tiky (1 dějin politických teorií.). Vy- 
Jadřuje potřebu stále konkrétněji 
formulovat politické pojmy a katego- 
rie, které by postihly podstatu maso- 
vých politických jevů a objektivní po- 
tické tendence světa v současné 
epoše. Zde jde o přímou návaznost 
na marxisticko-leninskou teorii, o jed- 
noznačně stranický přístup k výzku- 
mu politických otázek. 

Jiný okruh problémů se objevuje 
V souvislost! s formulací cílů politic- 
kovědního zkoumání.: Diskuse pouká- 
zala na to, že výsledky vědeckých 
analýz a zobecnění mohou tvořit pou- 
ze jeden z významných nástrojů pro 
reálná politická rozhodnutí vedle dal- 
ších činitelů. © Samostatný 'politicko- 
vědní výzkum se přitom musí soustře- 
ďovat jak na hledání  adekvátnějších 
forem politické praxe, tak na dlouho- 
dobější, perspektivní zkoumání poli- 
tičkých vztahů. Zprostředkovanost vě- 
deckého výzkumu a konkrétní politic- 
ké praxe je tedy různá podle toho, 
klade-li si za cíl doporučovat — na 
základě »společenské objednávky« — 
určitým politickým orgánům dílčí 
zlepšení existujících forem a metod, 
nebo se podílí na zpracování dlouho- 
dobých koncepcí příštího společen- 
sko-politického vývoje. Ve všech pří- 
padech ovšem sl lze reálný politický 
výzkum představit jen při vedoucí 
úloze strany a za úzké součinnosti se 
stranickým! orgány. 

Uzavíráme-li tedy na určitém stup- 
ni diskusí k otázkám vědeckého vý- 
zkumu politické skutečnosti soclalis- 
mu, můžeme konstatovat obecnou sho- 
du v uznání naléhavost! tohoto úko- 
lu, v nutností začít se Sspeclalizova- 
ným zkoumáním v kontaktu -s existu- 
jícíml I rozvíjejícími se vědním! disci- 
plínaml a na základě marxisticko-le- 
ninské metodologie, v uznání nutnosti 
odlišit různé roviny tohoto zkoumání 
vzhledem k praktické politické práci. 
Stránky Nové mysli jsou otevřeny pro 
publikaci nových hledisek | výsledků 
politickovědního výzkumu. | 
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Souvislost studia 
ekonomických zákonů 
$ praxí 


Ekonomické vědě přísluší význam- 
ná úloha v řešení úkolu, který vyty- 
čila strana, úkolu skoncovat se všemi 
projevy subjektlvismu a voluntaris- 
mu v plánování a hospodaření, budo- 
vat plánovité řízení ekonomiky na 
přísně vědeckém základě. To přede- 
vším vyžaduje, aby byly plně a vše- 
stranně respektovány objektivní eko- 
nomické zákony a důsledně uplatňo- 
vány v praxi. XXIII. sjezd KSSS uvedl 
tyto hlavní příčiny nedostatků v eko- 
nomice: »V plánování a řízení hos- 
podářství bylo podceňováno působení 
objektivních ekonomických zákonů, 
záporně se projevoval subjektivismus, 
svévolné změny v proporcích rozvo- 
je jednotlivých odvětví a nedostateč- 
né ekonomické zdůvodnění řady hos- 
podářských řešení.« V této souvislosti 
sjezd zdůraznil, že v ekonomických 
vědách je třeba »soustředit pozornost 
na další rozpracování teorie plánovi- 
tého řízení národního hospodářství 
na základě hlubokého studia a využí- 
vání ekonomických zákonů socialis- 
mu, určování způsobů a metod zvyšo- 
vání efektivnosti společenské výroby, 
využívání — ekonomických © stimulů 
v rozvíjení výrobyc«. 


Vzhledem k sílící nutností hluboce 
zkoumat zákony socialistické ekono- 
miky neustále vzrůstá význam eko- 
nomických věd, především politické 


Í6 ekonomie socialismu. Avšak zároveň 
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vyvstává hlavní otázka — otázka cha- 
rakteru studia ekonomických zákonů. 
Takové studium přirozeně předpoklá- 
dá řadu stadií: od výchozí metodo- 
logické základny — obecných cha- 
rakteristik těchto zákonů — až po 
stadium vědeckého rozpracovávání fo- 
rem a metod jejich aplikace v ekono- 
mické politice, v praxi plánování, ří- 
zení, hospodaření, což vyplývá ze sa- 
mé podstaty ekonomických zákonů 
socialismu. Bohužel toto rozhodující a 
závěrečné stadium ještě zdaleka ne- 
zaujalo v naší ekonomické teorii své 
místo. 


. Mechanismus uplatňování zákonů 
socialistické ekonomiky nutně zname- 
ná, že na základě příslušných vědec- 
ky zdůvodněných kritérií bude určen 
výsledný ekonomický efekt, komple- 
xy vzájemně spjatých faktorů, na 
nichž je tento efekt závislý, opttmál- 
ní rozdělování a využívání výrobních 
zdrojů, normativy jejich využívání, 
příslušná soustava ekonomických stí- 
mulů, forem a metod řízení a hospo- 
daření. Jde zkrátka o takové konkrét- 
ní zjištění požadavků objektivních zá- 
konů, které umožňuje, aby byly s ma- 
ximálním efektem realizovány ve spo- 
lečenské výrobě. 


Vezměme například působení záko- 
na hodnoty. Tento zákon způsobuje, 
že ceny jsou určovány společensky 
nutnými výrobními náklady. Proto 
vzniká možnost, aby socialistické pod- 
niky jako výrobci zboží tím, že sni- 
žují svoje individuální náklady proti 
společensky nutným, měly další uži- 


tek v podobě dodatečného zisku a 
naopak aby ty podniky, které překra- 
čují společensky nutné náklady, na 
to ekonomicky doplácely. Taková je 
objektivní úloha zákona hodnoty, jež 
stimuluje zvyšování efektivnosti výro- 
by. Avšak to jsou jen obecné před- 
poklady, které je třeba plánovitě rea- 
lizovat v procesu uplatňování zákona 
hodnoty v zájmu socialistické společ- 
ností — zejména řešit četné probié- 


„my cen a zisku. Tyto kategorie, bez- 


prostředně spjaté se zákonem hod- 
noty, zároveň — podobně jako ostat- 
ní ekonomické kategorie socialismu 
— odrážejí působení celého systému 
zákonů socialistické ekonomiky. 
Pokud jde o tyto dvě kategorie, 
povšimněme si stručně některých otá- 
zek, jimiž se nyní zabývají ekonomo- 
vé. Mluvíme-li © získu, pak jsou to 
především problémy ekonomicky zdů- 
vodněného určení charakteru, úrov- 
ně a metod stanovení normativů ren- 
tabilíty a krytí výrobních fondů, me- 
tod tvorby a využívání tří chozrasčot- 
ních fondů podniků, což vyžaduje 
hluboký rozbor obsahu všech těchto 
kategorií a jejich funkcí. V oblasti 
tvorby cen se zkoumá metodologie 
měření společensky nutných nákladů. 
Dokončením této práce vznikne pev- 
nější vědecký základ pro tvorbu cen. 
pro určení efektivnosti výroby, pro 
optimální plánování. Společnost bude 
mnohem přesněji znát své náklady. 
určovat, jak se ceny od nich odchy- 
lují. Praxe zdokonalování cen nebu- 
de omezena uzavřeným kruhem fce- 
ny jsou určovány cenami). Vedle už 
dokončených prací na přípravě re- 
formy velkoobchodních cen v prů 
myslu se rozpracovávají vědecké pro- 


0. PODSTATNÝ VÝTAH Z ČLÁNKU UVEŘEJNĚNÉHO V ČASOPISE KOMMYHHCT Č. 15/1966 


blémy dalšího zdokonalování cen, 
jsou přípraveny a připravují se různé 
metodiky. 


Je to zpracovávání problémů orga- 
ničtějšího spojení mezi cenami a Ce- 
lou soustavou plánů, zvýšení úlohy 
ceny v plánovité koordinaci výroby 
se spotřebou, problémů cenového vy- 
jádření společensky nutných nákla- 
dů s důsledným respektováním ob- 


jemu fondů a rentability a rovněž © 


vztahu poptávky a nabídky, spotřeb- 
ních vlastností, kvality zboží, přírod- 
ních podmínek a v této souvislostí ze- 
sílení úlohy renty ve tvorbě cen. Mno- 
zí ekonomové správně navrhují, aby 
se stanovily ceny půdy, vodních a ji- 
ných přírodních zdrojů. Státní vlast- 
nictví půdy a přírodních zdrojů nevy- 


lučuje, ale naopak předpokládá vy- 


tvoření ekonomických bariér proti je“ 
jich neracionálnímu využívání. Rea- 
lizací zásad rentability (zisk k fon- 
dům) a povinností krýt fondy se bu- 
de překonávat postoj k výrobním fon- 
dům jako k »božímu daru«. S tímto 
postojem se musí skoncovat, £ pokud 
jde o přírodní zdroje, což vyžaduje 
rozšíření komplexu | chozrasčotních 
měřítek 1 na tuto oblast. Velký vý- 
znam má rozpracování zásad a me- 
tod, jak cenově zajistit chozrasčotní 
podmínky pro všechny normálně pra- 
cující podniky, jejichž výroba je pro 
společnost nezbytná, a rovněž jak 
přesněji a rychleji cenově vyjádřit 
změny ve výrobních podmígkách, Jak 
učinit systém cen pružnějším a při- 
tom respektovat jednotnou státní ce- 
novou politiku (seskupování cen, me- 
tody stanovení nejvyšších a nejniž- 
ších cen, plánování cen na Stanove- 
nou dobu atd.), jak zdokonalovat ce- 
ny nové produkce. 


Obecný rozbor ekonomických zá- 
konů socialismu je síce velmi důle- 
žitý a nutný, avšak sám o sobě není 
ještě dostatečnou teoretickou zbraní, 
aby bylo možno překonat subjekti- 
vísmus a empirismus v hospodářské 
praxl. Tento úkol nemůže být důsled- 
ně řešen bez všestranného vědeckého 
rozpracování mechanismu uplatňová- 
ní ekonomických zákonů, cest jeho 


neustálého zdokonalování v souladu 
s rychle se měnícími hospodářskými 
podmínkaml. V.. opačném. případě, 
nechť se význam objektivních zákonů 
sebevíce zdůrazňuje, tu ve skuteč- 
nosti nebudou patřičné »transmisní 
řemeny« od všeobecně teoretických 
výzkumů těchto zákonů k prax! plá- 
nování a řízení hospodářství a nebu- 
de tedy dostatečně znemožněn subjek- 
tivismus. Proto se hlavním charakte- 
ristickým rysem rozvoje ekonomické 
vědy stává stále větší soustředění teo- 
retických výzkumů na stanovení a 
rozvíjení vědeckých základů uplatně- 
ní objektivních zákonů. socialistické 
ekonomiky v praxi plánovitého řízení 
našeho hospodářství. To předpokládá, 
aby se výzkumy v ekonomické teorii 
dovedly do takového stadia, byly tak 
rozpracovány, aby jejich závěry moh- 
ly být široce prakticky uplatňovány 
při stále vzrůstající složitosti ekono- 
míckých úkolů. To je dnes hlavní rys 
spojení ekonomické teorie s praxí. 


Poznat ekonomické zákony socla- 
lismu neznamená jen definovat jejich 
obsah, ale také umět je uplatňovat 
v dané ekonomické situaci, vzhledem 
k existujícím zdrojům, možnostem a 
potřebám. Jinak řečeno je nutno »přl- 
poutat« uplatňování © ekonomických 
zákonů ke konkrétním podmínkám 
místa a času. V podstatě jde o to, 
abychom nalézali v takových konkrét- 
ních podmínkách optimální kvalitativ- 
ní a kvantitativní ekonomická řešení, 
která by s maximální přesností vy- 
jadřovala © objektivní směr působení 
zákonů, a proto dávala i maximální 
efekt. Ekonomické zákony řídí výro- 
bu a rozdělování materiálních statků 
a jejich působení se projevuje v pří- 
slušných veličinách, které charakte- 
rizují tuto výrobu a rozdělování. Z to- 
ho plyne význam kvantitativní strán- 
ky uplatňování zákonů, tj. vědecky 
zdůvodněného kvantitativního určení 
úrovní a vztahů různých prvků ve vý- 
voji ekonomiky a tedy 1 stanovení pří- 
slušných systémů a metod rozmaní- 
tých kalkulací, které se dnes musejí 
provádět v obrovském rozsahu a záro- 
veň neobyčejně rychle a přesně za po- 
moci moderní výpočtové techniky. 
Proto plánovité uplatňování ekono- 
mických zákonů naléhavě vyžaduje, 


aby se co nejrychleji překonalo znač“ 
né opožďování kvantitativní stránky 
ekonomických výzkumů a zároveň 
aby se dále rozvíjela jejich kvalita- 
tivní stránka, jež má vedoucí úlohu. 

Aby mohl být správně hodnocen 
průběh ekonomických procesů a hos- 
podářské výsledky, aby mohly být ur- 
čeny nejefektivnější proporce v rozví- 
jení ekonomiky a zvoleny optimální 
varianty ekonomických řešení, aby ří- 
zení hospodářství bylo optimální, je 
nutno vypracovat a zdokonalit roz- 
manitá vědecky zdůvodněná ekono- 
mická kritéria. Všechna tato kritéria 
musí nutně respektovat komplex vzá- 
jemně působících faktorů; zároveň 
jsou ekonomická kritéria tak vzájem- 
ně spjata, že musí v podstatě tvořit 
jednotný systém. Tato kritéria umož- 
ní stále přesněji brát v úvahu a plá- 
novat společenské potřeby, stupeň je- 
jich uspokojování, životní úroveň 8 
společensky nutné náklady, konfron- 
tovat potřeby a náklady, určovat 
efektivnost výroby, investic, techniky 
atd. 


Záležitostí celého komplexu ekono- 
mických věd při určité dělbě práce 
je vypracování teorie plánování. Roz- 
pracování teoretických základů ná- 
rodohospodářského plánování politic- 
kou ekonomif socialismu nejen nevy“ 
lučuje, ale naopak předpokládá, že 
rozvinutý detailní výzkum metodolo- 
gie a organizace plánování a technl- 
ky jeho uplatňování s celým mnoho- 
stranným komplexem nástrojů je úko- 
lem zvláštní vědy. Problémy metodo- 
logie a organizace plánování jednot- 
livých sfér a odvětví ekonomiky patří 
k předmětu příslušných speciálních a 
odvětvových ekonomických disciplín. 
Zvláštní místo má zde studium pro- 
blémů plánování v podniku. 

Mechanismus uplatňování zákonů 
vyžaduje, aby se vědecky volily tako- 
vé formy a metody plánování hospo- 
dářského řízení a materiálního stimu- 
lování, které za daných podmínek pří 
současné úrovní výrobních sil uvol- 
ňují co největší prostor pro působení 
a uplatňování ekonomických zákonů. 
Právě to se dnes realizuje v průběhu 
hospodářské reformy, 
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Rozpracovávání a rozvíjení vědec- 
kých základů racionálního řízení ná- 
rodního hospodářství a všech jeho 
článků v souladu s ekonomickým! zá- 
kony socialismu je společným úúko- 
lem všech ekonomických věd, který 
může být úspěšně řešen jen v těsném 
kontaktu s jinými vědami. Rozvoj teo- 
rie hospodářského řízení za socialis- 
mu zahrnuje zkoumání zákonitostí a 
cesty spojování centralizovaného plá- 
nu s místní iniciativou, organizace 
chozrasčotu v různých článcích ří- 
zení, zkoumání závislosti forem, me- 
tod, členitosti řízení na úrovní výrob- 
ních sil a vědeckotechnického pokro- 
ku, na vědecké organizací výroby a 
práce, na sociálně ekonomických pro- 
cesech v zemi, na zvláštnostech od- 
větví, oblastí a podníků. Zkoumání 


problémů hospodářského řízení vyža- © 


duje, aby se přl dodržování lenín- 
ských principů hospodaření a přede- 
vším zásady demokratického centra- 
lismu široce uplatňovaly ekonomicko- 
matematické metody, aby se soustře- 
dila zvláštní pozornost na problémy 
samočinných systémů řízení, automa- 
tizace a mechanizace administrativ- 
ní práce, procesů shromažďování, 
zpracovávání a využívání informací 
atd. Vědecké řešení problémů pláno- 
vání a řízení socialistického hospo- 
dářství ovšem předpokládá, že budou 
uplatněny současné výsledky kyber- 
netiky, a to při plném respektování 
objektivních | zákonů | socialistické 
ekonomiky a konkrétních podmínek 
rozvoje našeho národního hospodář- 
ství. Zkoumání problémů řízení, je- 
jichž význam nyní znatelně vzrostl, 
vyžaduje, aby si ekonomické discl- 
plíny rozdělily práci. Politická eko- 
nomie socialismu soustřeďuje svou po- 
zornost na teoretické problémy říze- 
ní socialistické ekonomiky jako cel- 
ku a speciální ekonomické disciplíny 
na příslušné problémy řízení jednot- 
livých úseků. Protože existují četné 
významné organizačně technické a 
metodické problémy řízení, bude zřej- 
mě třeba, aby se oddělila speciální 
ekonomická disciplína o řízení hospo- 
dářství. 


(AERO R O O 
0 teoretických předpokladech 
uplatňování 

ekonemických zákonů 
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Výzkum mechanismu uplatňování 
ekonomických zákonů nejen není 
v rozporu s obecnými metodologický- 


[8 m! výzkumy politické ekonomie, ale 


musí z ních vycházet, musí vychá- 
zet z obecné teoretické koncepce 80- 
clalistické ekonomiky jako celku. Již 
z toho, že ekonomické zákony 80cla- 
lismu vlivem vzájemného působení 
tvoří jednotný systém, vyplývá obrov- 
ský význam problému vzájemné sou- 
vislostl zákonů a kategorií socialis- 
tické ekonomiky. Stanovení jakých- 
koli ekonomických kritérií a norma- 
tivů může být úspěšné jen tehdy, vy- 
chází-li z hlubokých teoretických vý- 
zkumů, mímo jiné z rozboru vývoje 
vlastnictví, ekonomické úlohy státu, 
vztahu objektivního a subjektivního 
principu v hospodářské výstavbě, pro- 
cesu socialistické reprodukce, zbož- 
ních a peněžních vztahů, teorie choz- 
rasčotu, zisku, ceny, mezd atd. Záro- 
veň je zpracování problému mecha- 
nismu uplatňování ekonomických zá- 
konů nejdůležitějším zdrojem tvůrčí- 
ho rozvoje Celé ekonomické. teorie 
socialismu. Jestliže obecné teoretické 
závěry spočívají na zobecnění výsled- 
ků konkrétnějších výzkumů a záro- 
veň tvoří jejich metodologickou zá- 
kladnu, pak všechny druhy ekonomic- 
kých výzkumů tvoří jednotný systém 
a vzájemně se obohacují. Tak se lze 
uvarovat jak neplodných abstrakcí, 
tak škodlivého empirismu. 


Naše ekonomická teorle se stále ví- 
ce soustřeďuje na výzkum mechanis- 
mu uplatňování ekonomických záko- 
nů soclalismu, avšak to rozhodně ne- 
znamená, že by se změnil předmět 
politické ekonomie socialismu. Naše 
ekonomická teorle zkoumá socialistic- 
ké výrobní vztahy, objektivní zákony 
jejich vývoje. Jde však o to, aby stu- 
dium ekonomických vztahů vyústilo 
ve vypracování vědeckých základů ra- 
clonálního plánovitého řízení socla- 
stického hospodářství v | souladu 
s působením objektivních ekonomic- 
kých zákonů socialismu. 


Zkoumání mechanismu uplatňování 
ekonomických zákonů a rozvíjení vě- 
deckých základů plánování a řízení 
hospodářství je nemyslitelné, jestliže 
podstatně nevzroste teoretická úroveň 
a přesnost ekonomických výzkumů, 
jestliže se náležitě nezdokonalí jejich 
metodika a nebudou hlouběji analy- 
zovány ekonomické procesy. Opomíje- 
ní teorle ve prospěch zkušenosti a 
nahrazování vědeckých tezí pouhým 
popisováním faktického stavu. věcí 
bez jejich teoretického pochopení je 
v rozporu s naléhavýml potřebami 
ekonomické praxe. Fakta ukazují, že 
praxi málo pomáhají takové meto- 
diky, normativy a instrukce, které 


jsou stanoveny čistě empiricky 4 
mnohdy »legalizují« existující nedo- 
statky. Tyto metodiky postrádají se- 
riózní ekonomické zdůvodnění a pro- 
to jsou mnohdy již na počátku své 
realizače zastaralé, 

Koncentrace ekonomické vědy M 
rozvinutí vědeckých základů plánovi- 
tého řízení hospodářství a s tím spja- 
tá nutnost pozorně a mnohostranně 
analyzovat ekonomické procesy a 
zvýšit přesnost a podloženost závě- 
rů a doporučení, rychlý růst rozsahu 
a intenzity zpracovávání infofmací 
obrovské zvýšení masy rozmanitých 
výpočtů, mimo jiné bílančních, to vše- 
Cchno dnes vyžaduje, aby byl pod- 
statně kvantitativně I kvalitativně roz- 
šířen komplex nástrojů ekonomic- 
kých výzkumů. Vidíme již první úspě- 
chy tohoto procesu, avšak hlavní změ- 
ny jsou před námi. Je to spjato s bu- 
doucí přestavbou celého systému In- 
formací. Zároveň se zřejmě Již v nej- 
bližší době značně rozšíří statistický 
základ ekonomické vědy. Sem patří 
organizování nových prací, výběrové 
průzkumy, Širší využívání základního s 
materiálu atd. Ve výpočtech musíme | 
energicky přejítod diletantské práce M 
k vybudování mohutné materiálně 
technické základny ekonomické vě- "a 
dy v podobě moderní výpočtové tech- "Z 
niky a správné, raclonální orgániza- 4 
ce jejího využívání k důslednému |“ 
uplatňování moderních ekonomicko- ji 
matematických metod ve výzkumech. 
Závaznou metodou ekonomické vědy | 
v nynějších podmínkách, kdy tak | 
vzrůstá význam jejích výzkumů pro | 
praxi, je experimentální prověřování | 
závěrů. | 

V nynější etapě má zvláštní význam | 
vypracování teorie a | metodologie 


optimálního plánování národního hos- 
podářství za pomocí ekonomickomt: 
tematických metod. 


Velkou úlohu bude mít zpracování 
ekonomickomatematických otázek VY“ 
užívání samočinných systémů prý 
plánování, evidenci a řízení v různých 
článcích národního hospodářství, P+ 
čínaje podnikem, 1 pro vytvoření jed 
notné sítě výpočtových středisek V C6- 
lé zemi. 

Dnes se va velkém rozsahu přípti“ 
vují ekonomickomatematické metody 
a příslušně © modely a provádějí ý 
průzkumné práce. Určitých pů 
již bylo dosaženo v řešení pomai 
odvětvových a dopravních otázek, 0! 
zek materiálně technického zásobové 
ní, při studlu poptávky, V plánován 
a řízení podniků. 
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K prvním hmatatelným úspěchům 
se již také dospělo v uplatňování eko- 
nomickomatematických metod pří sta- 
novení optimálních odvětvových plá- 
nů rozvoje a rozmisťování výroby. Sta- 
novení těchto optimálních plánů za 
aktivní účastl vědeckých ekonomic- 
kých institucí již přineslo určitou 
úsporu prostředků a umožňuje nalé- 
zat ekonomičtější varlanty investic do 
výroby. 

Rozvíjení optimálního plánování ne- 
ní honbou za něčím absolutním, ale 
je to proces zdokonalování přípravy 
plánů, který vyžaduje, aby se na zá- 
kladě nových hodnotných výsledků 
v této oblasti co nejrychleji realizo- 
valy. Ekonomické optimum v pláno- 
vání Je vždy relativní, zejména je zá- 
vislé na stavu ekonomických a přírod- 
ních věd, na úrovní ekonomickomate- 
matických metod, na úplnosti infor- 
mací (které nikdy nebudou stopro- 
centní), na stavu evldence a statls- 
tiky atd. 


To všechno předpokládá, že zákla- 
dem uplatňování ekonomickomatema- 
tických metod budou principy mar- 
xistické ekonomické teorie, vyjadřu- 
jící objektivní zákony  soclalistické 
ekonomiky, respektování | reálných 
podmínek vývoje národního hospodář- 
ství a z toho vyplývajících ekonomic- 
kých kritérií. Jinak by byly matema- 
tické vzorce a modely odtrženy od 
ekonomické reality, od jejích objek- 
tivních procesů a neměly by praktic- 
kou cenu. Potom by mohly prvky sub- 
Jektivismu již zde proniknout do pra- 
xe plánování a řízení hospodářství. 
Máme všechny možností, abychom za- 
Jistilt plodné rozvíjení a uplatňování 
ekonomickomatematických metod, jež 
Je pro praxi | pro samu ekonomickou 
vědu tak nutné. 


Rozpracování vědeckých | základů 
plánovitého řízení ekonomiky vyžadu- 
Je. aby se intenzívně — teoreticky 
zkoumaly otázky úspory živé 1 minu- 
lé, tj. ve výrobních prostředcích 
Zpředmětněné práce. Je však třeba 
říci, že v politické ekonomii socla- 
lismu, v koncepci ekonomických vý- 
zkumů není reálný význam otázek 
Úspory práce ještě náležitě vyjádřen. 
Je příznačné, že v ekonomické lite- 
ratuře, mimo jiné 1 studijní, se ob- 
vykle věnovala pozornost jen dvěma 
hlavním rysům ekonomických zákonů 
socialismu; jednak tomu, že se půso- 
bení těchto zákonů uskutečňuje pro- 


střednictvím jejich uvědomělého, plá- 
novitého uplatňování společností, jed- 
nak tomu, že je zaměřeno na uspo- 
kojování potřeb celé společnosti, na 
neustálý růst životní úrovně lidu. Při- 
tom se opomíjel třetí charakteristic- 
ký rys soustavy ekonomických záko- 
nů platných za socialismu — jejich 
objektivní orientace na úsporu práce. 
V literatuře se často citovala známá 
Marxova poučka, že obecný ekono- 
mícký (tj. platný za každého způso- 
bu výroby) zákon úspory pracovní do- 
by je 1 za socialismu na základě ko- 
lektivní výroby prvním ekonomickým 
zákonem, stává se dokonce zákonem 
v mnohem vyšším stupni. Avšak z té- 
to poučky se zdaleka ne vždy vyvo- 
zovaly patřičné závěry. Nebralo se 
v úvahu, že existence zákona úspory 
práce jako prvního obecného ekono- 
mického zákona za všech způsobů vý- 
roby nijak nevylučuje, ale naopak 
předpokládá působení základního zá- 
kona, specifického pro daný způsob 
výroby. I za socialismu je obecný eko- 
nomický zákon úspory práce (s no- 
vým soclálním obsahem a v nových 
formách) ve vzájemné součinnosti se 
základním zákonem socialismu (Zzá- 
vislost cíle soclalistické výroby na 
úspoře práce). Zvláštní úlohu zákona 
úspory pracovní doby (nebo úspory 
práce) v historickém vývoji společ- 
nosti a zejména za soclalismu neustá- 
le zdůrazňoval Lenin; je ztělesněna 
v jeho klasické tezl, že o definitivním 
vítězství každého nového  společen- 
ského zřízení rozhoduje produktivita 
práce. 


V nynější etapě, kdy má efektivnost 
výroby tak velký význam, zaujmou 
otázky zvyšování produktivity spole- 
čenské práce, úspory práce, nesporně 
Cno základní místo v naší ekonomic- 
ké vědě, které jim přísluší. To vyža- 
duje, aby byl příslušným směrem 
orientován celý okruh ekonomických 
výzkumů, mimo jiné rozbor všech ka- 
tegoril politické ekonomie socialismu 
ve spojitosti s úsporou práce. Tento 
zorný úhel plodně ovlivní další roz- 
voj ekonomické teorie. Velký význam 
má rozvíjení velm! důležitého směru 
v naší ekonomické vědě — vědecké 
organizace práce. 


Úspora práce je organicky spjata 
s rozvíjením a efektivním využíváním 
výrobních sil — pracovní síly a vý- 
robních prostředků. Hlavním článkem 
rozvoje výrobních sil je nyní vědecko- 
technický pokrok. Je přirozené, že 
soustředění pozorností na mechanis- 
mus uplatňování zákonů soclalistické 


ekonomiky, na teoril plánovitého ří- 
zení hospodářství nutně vyžaduje, aby 
se v ekonomické vědě významně zvý- 
šila úloha rozboru ekonomických otá- 
zek rozvoje výrobních sil. Velký teo- 
retický a praktický význam má nyní 
zkoumání souvislosti mezí zrychlením 
vědeckotechnického pokroku, růstem 
efektivnosti společenské výroby a roz- 
vojem soclálně ekonomických vztahů 
v naší zemí. 

V souvislosti se směrnicemi XXIII. 
sjezdu KSSS k pětiletému plánu a 
s realizací hospodářské reformy má 
neobyčejný význam rozbor sociálně 
ekonomických procesů probíhajících 
v naší společnosti, 

V plánování sociálně ekonomických 
přeměn se strana důsledně řídí zása- 
dou jejich materiální, © ekonomické 
zdůvodněnosti. Kterákoll dnes existu- 
jící sociálně ekonomická forma může 
být vytlačena novou formou jen v tom 
stupní, ve kterém se sama ekonomíic- 
ky vyčerpává. To ovšem zároveň vy- 
lučuje umělé zadržování progresivní- 
ho procesu přechodu k novým for- 
mám, které plodí život. Nové formy 
střídají staré, protože poskytují větší 
ekonomický efekt, lépe uspokojují 
ekonomické potřeby, zajišťují velký 
důchod a přinášejí větší ekonomický 
prospěch obyvatelstvu, mimo. jiné 
I těm vrstvám pracujících, které byly 
Spjaty se starou sociálně ekonomic- 
kou formou. To plně platí o kolchoz- 
ním zřízení, o ekonomických předpo- 
kladech existence individuálního hos- 
podářství. Tedy právě ekonomická 
prospěšnost, efektivnost je nezbytným 
a velml důležitým kritériem ukazují- 
cím, do jaké míry dozrál v procesu 
výstavby komunismu postupný pře- 
chod od starých sociálně ekonomic= 
kých forem k formám novým. 


V 
0 některých nových směrech 
ve výzkumu otázek 

plánování 
Ono 


Výzkum mechanismu uplatňování 
ekonomických zákonů také vyžaduje 
odstranit mezery v teoretickém zpra- 
cování řady otázek, které mají pro 
teoril a metodologil plánovitého ří- 
zení socialistického hospodářství a 
pro vývoj ekonomické vědy prvořadý 
význam. 

Již se zde mluvilo o ekonomicko- 
matematických metodách jako obec- 
ném soudobém směru rozvoje ekono- 
mlcké vědy. 


20 lečenské užitečnosti 
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Už se začalo se Sstudlem | velmí 
perspektivního nového směru — eko- 
nomiky vědeckotechnického pokroku: 
otázek vědeckých základů plánování, 
stímulování a ekonomického zabezpe- 
čování rozvoje vědy a techniky a 
rychlého zavádění jejich výsledků do 
výroby, určování ekonomické efektiv- 
ností směrů technického | pokroku, 
jednotlivých druhů techniky. Zvláštní 
význam mají otázky rozšíření hospo- 
dářské reformy na oblast! techniky a 
vědy, rozvoje chozrasčotních vztahů 
v těchto oblastech, zkoumání faktorů 
rentability výroby a uplatňování nové 
techniky. 


Stále  aktuálnější je všestranné 
zkoumání spotřeby za socialismu; to 
platí o celé soustavě ekonomických 
disciplín. 


Užitné hodnotě (a vůbec celé otáz- 
ce spotřeby) se dosud | přisuzovala 
v politické ekonomil socialismu zce- 
la nepatrná úloha. Avšak objektivně 
patří užítná hodnota k jejím nejdůle- 
žitějším kategoriím. Do předmětu po- 
litické ekonomie nemůže být ovšem 
zařazena ve svém technologickém 
(zbožíznaleckém) aspektu jako tako- 
vém; politická ekonomie jí však musí 
zkoumat z ekonomického aspektu, 
vést hranici mezi hodnotou a užít- 
nou hodnotou. Sem patří otázky evi- 
dence společenských potřeb a životní 
úrovně; spotřebního efektu výrobků; 
stanovení pořadí uspokojování po- 
třeb, tak důležité pro plánování; vzá- 
jemné působení výroby a potřeb při 
určující úloze výroby; celý komplex 
faktorů | ovlivňujících dynamiku a 
strukturu potřeb; potřeby a spotřebi- 
telská poptávka; dynamika příjmů 
obyvatelstva a změny ve struktuře po- 
ptávky, pružnost poptávky; stupeň 
změn v poptávce po dané produkci 
v Souvislosti s její dostupností [ce- 
na, příjmy); faktory a stimuly pro 
zvyšování užitné hodnoty (kvality) 
produkce atd. Možná že v procesu 
všech těchto výzkumů vznikne Spe- 
clální ekonomická věda. 


Význam sféry spotřeby za socialis- 
mu vzrůstá, zejména uvážíme-li, že 
v socialistické ekonomice je cílem 
výroby uspokojování rostoucích po- 
třeb lidu. Marx upozorňoval, že mu 
protivníci zcela nepodloženě přisou- 
díli názor, že užitná hodnota předsta- 
vuje druhořadou ekonomickou kate- 
gorii, Klasikové marxismu | nejednou 
zdůrazňovali zvlášť významnou úlohu 
evidence společenských potřeb, spo- 
produkce, její 


společenské užitné hodnoty za socÍA- 
lismu. Ukazovali, že v budoucí spo- 
lečnosti bude množství času věnova- 
ného výrobě toho či onoho předmětu 
určováno stupněm společenské užiteč- 
nosti tohoto předmětu. Studium otá- 
zek spotřeby a ekonomického stimu- 
lování ještě více stupňuje nutnost, 
aby se zkoumaly otázky individuální- 
ho vlastnictví spotřebních předmětů, 
jeho dynamiky, struktury a forem. Z6- 
kladní vztahy vlastnictví za soclalie- 
mu, zdůrazňovali klasikové marxis- 
mu, tkví ve Spojení společenského 
vlastnictví výrobních prostředků, jako 
určujícího a vedoucího, s Individuál- 
ním vlastnictvím předmětů spotřeby. 
Toto spojení je nezbytným prvkem 
cíle socialistické výroby, určovaného 
základním ekonomickým zákonem go- 
clalismu. Růst individuálního vlast- 
nictví spotřebních předmětů tvoří ne- 
oddělitelný ekonomický článek v jed- 
notě všelidových a individuálních zá- 
jmů a tedy 1 v celé soustavě mate- 
rlálního stimulování. 


Vědecké perspektivní plánování roz- 
voje sovětské ekonomiky vyžaduje, 
aby byla uplatněna soustava dlouho- 
dobých prognóz. Tuto velmi složitou 


otázku už začínají ekonomové zpra- 
covávat. 


Sestavování dlouhodobých prognóz 
bylo zčásti brzděno tím, že se pro- 
snózy chybně stavěly proti direktiv- 
ním plánům, že se do určité míry 
ujalo dogma, podle něhož lze pro- 
gnózy uplatnit jen v kapitalistické, 
živelné ekonomice, kdežto s plánova- 
ným hospodářstvím jsou neslučitelné. 
Ve skutečností je však stanovení vě- 
deckých prognóz nedílným prvkem 
socialistického plánování, jeho vý- 
znamným | nástrojem. | Socialistická 
soustava plánování hospodářství po- 
skytuje velké možnosti pro vědecké 
stanovení a účinné uplatňování dlou- 
hodobých prognóz. Dlouhodobé pro- 
gnózy, sestavované pro všechny prvky 
národního hospodářství, jsou nezbyt- 
nou podmínkou pro vědecké zdůvod- 
ňování plánů investiční výstavby a 
směrů technické politiky, pro určo- 
vání nastávajících změn ve struktuře 
společenské výroby, pro rozvoj mezi- 
odvětvových vazeb a územních kom- 
plexů, tendencí v oblasti speclaliza- 
ce a kooperace. 


Je mimořádně důležité, aby se při 
přípravě příští pětiletky (1971—1975) 
přihlíželo k dlouhodobým prognózám. 
Stanovení prognóz může přinést uži- 
tek již v průběhu nynější pětiletky, 


zejména pokud jde o Investice, kte- 
ré budou realizovány v její drubé po- 
lovlně. Dlouhodobé prognózy by 
měly sestavovat pro národní hospo- 
dářství jako celek, pro hlavní odvětví 
a pro ekonomické oblasti na období 
do roku 1980, 1990 a 2000. Bude účel- 
né sestavovat tyto prognózy v řádě 
variant, vzhledem k různým možnot 
tem, jež vytvářejí příslušné vědecko- 
technické směry. 


»Připoutanost« uplatfiování ekono 
mických zákonů socialismu k podmín- 
kám místa a času a úkol zvýšit zdů- 
vodněnost a operativnost plánování, 
uskutečnit hospodářskou reformu vy- 
žadují, aby byla vytvořena vědetká 
soustava zkoumání národohospodál- 
ské konjunktury. Ještě poměrně ne- 
dávno se sám pojem hospodářská kon- 
junktura často pokládal za nesluči- 
telný s plánovanou ekonomikou, byl 
vydáván za kategorii živelného kapi- 
talistického hospodářství. Se zbytky 
těchto názorů se setkáváme 1 dnes. 
Avšak právě plánovaná socialistická 
ekonomika potřebuje teoril a prari 
hodnocení konjuktury. Je to konkrét- 
ní komplexní rozbor probíhajících 
procesů © společenské | reprodukce, 
faktorů plnění plánů v daném Čas- 
vém úseku. Tento rozbor  umožňuj 
dělat krátkodobé prognózy, rozšiřuje 
možnost včas a operativně odstreňo- 
vat vznikající disproporce, obtíže při 
plnění plánů, manévrovat se zdroji, 
zvyšovat efektivnost výroby a zlepšo- 
vat hospodářské a finanční výsledky 
práce odvětví a podniků. 


To všechno vyžaduje, aby se na ží- 
kladě rozvíjení a zdokonalování sou- 
časné praxe statistiky a evidence pro 
vedly příslušné průzkumy konjunktu- 
ry v ústředí | dole, aby se zorganízo 
valy konjunkturní výzkumy, shromal 
ďovaly se, zpracovávaly a využívaly 
příslušné informace. Zároveň | bude 
třeba věnovat pozornost všemu, C0 
by dnes mohlo být z dosavadních 80 
větských zkušeností v fřozboru kon: 
junktury užitečné. 


Rozvíjení ekonomické teorie vt 
směru dalšího rozpracovávání vědec: 
kých základů plánování a řízení bot- 
podářství může nesporně podstatně 
přispět k efektivnějšímu využivání 
předností | socialistické ekonomik!, 
k rozšíření zdrojů ekonomického růs- 
tu země a ke vzestupu životní úrov 
ně lidu. 
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ŠKOLY - 
» RODINY 


V poslední době se často diskutuje 
o vzájemných vztazích mesi rodinou 
a školou. A jak to už v diskusích bý- 
vá, dochází se k různým závěrům, 
bývají vyslovována stanoviska značně 
odlišná. Některé články nebo proje- 
vy na toto téma vzbuzují dojem, ja- 
koby bylo všechno víceméně v pořád- 
ku. Hovoří se v nich o »spoluprácí 
a vzájemném pochopení obou hlav- 
ních výchovných činitelů«, o tom, jak 
»soclalistická škola a rodina na sebe 
ve své výchovné prácí navazují a 
vzájemně se podporují« atd. Naproti 
tomu jiné hlasy jsou střízlivější a 
kritičtější. Snaží se distanoovat od 
proklamací, v nichž přání bývá vy- 
dáváno za skutečnost, analyzují z růz- 
ných hledisek sitnací rodiny a školy 
a jejich závěry nejsou ani zdaleka 
tak optimistické jako v prvním pří- 
padě. Miloš Hoznauer v článku »Krát- 
ké spojení« (Literární | noviny číslo 
44/1906) dokonce říká, že »současný 
stav je vlastně tragický«. 

jak je to tedy s dvěma hlavními 
partnery při výchově mladé genera- 
ce? Spolupracují, je mezí nimi vztah 
vzájemné důvěry a respektu, či vy- 
chovávají izolovaně a rozpory mezí 
úimi se opravdu přiostřují? Kde je 
pravda? 

Abychom dospěli k určitým závě- 
rům, je třeba vyjít z cíle, k němuž 
obě strany, tj. rodina i škoia, směřují 
nebo by měly směřovat. Rozpracová- 
vání závěrů XIII. sjezdu naší komu- 
nistické strany nás nenechává no po- 
chybách o tom, že jsme na prahu na- 
stupující vědeckotechnické revoluce. 
I když si nechceme věci zjednodušo- 
vat a musíme předpokládat, že ještě 
dlouho budou mnohde přežívat dosa- 
vadní podmínky období průmyslové 
revoluce, nemůže škola a ani rodina 
nepříhlížet k reálným perspektivám, 
V nichž bude žít a pracovat dnešní 
mladá generace. Soudíme-li, že hlav- 
ní výrobní silou nastupujícího obdo- 
bí vědeckotechnické revoluce bude 
všestranně vzdělaný člověk, který 
bude nejen schopen programovat a 
řídit automatizovanou výrobu, ale ta- 
ké najít plné sebeuplatnění a skuteč- 
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Že mládež nejlépe pospolu cvičiti... 
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ný smysl života, je tím vlastně vyslo- 
ven program a cíl výchovy nové ge- 
nerace. 

Zdá se, že pokud jde a cíl výchovy, 
se rodina se školou nerozočházejí. Ro- 
diče zpravidla formulují své záměry 
s dětmi prostěji: »Přeji sl, aby mé 
dítě mohlo dále studovat. — Byl bych 
rád, kdyby se mohlo uččemu pořád- 
nému vyučit, aby bylo v životě šťast- 
nější a spokojenější než já sám.« Ale 
tím vyjadřují v oblasti výchovy I ce- 
lospolečenský zájem, o který usiluje 
i škola. Snad již neexistují rodiče, 
kteří by nespojovali výchovu svého 
dítěta s představou, že bude žít a 
pracovat v socialistické společnosti, a 
kteří by ve svých dětech živili chi- 
márické iluze o tom, že se zase vrátí 
»staré zlaté časy«. Škola se zase sna- 
ží mládež co nejvíce vzdělat, usiluje 
zároveň i o rozvíjení a formování mo- 
rálních a charaktérových rysů. Ve 
většině případů má 1 poctivou vůli a 
ochotu spolupracovat velmi Úzce sro- 
dinou a ostatními výchovnými činiteli. 
Až potud by bylo tady všechno v po- 
řádku. Zdálo by se, že vědomí spo- 
lečného cíle nemůže oba výchovné 
partnery rozdělit, kdyby... Ale právě 
to »kdyby« tu je a tkví zpravidla 
v rozdílném povědomí o konkrétním 
obsahu společného cíle, v různé úrov- 
ni skutečných předpokladů a podmí- 
nek, které obě strany pro jeho do- 
sažení mají, a pochopitelně v nepo- 
slední řadě ve volbě metod a prostřed- 
ků, jichž při výchově používají. A ta- 
dy už se názory velmi Často různí a 
zde bývá počátek nesnází. 

Předchozí léta soclalistické výstav- 
by sváděla někdy k zjednodušování 
problémů. Často — a jistě na ze zlé- 
ho úmyslu — jsme užívali různých 
okřídlených frází, uchylovali jsme se 
k nadsázkám. Do naší terminologie 
vnikly pojmy +»socialistická  škola«, 


»soclalistická rodina«, »socialistická 
pedagogika« atd. Zvykli jsme sl jich 
běžně používat a jsme překvapení ne- 
bo 1 otřeseni, když realita, na niž 
denně narážíme, se zatím značně od- 
chylaje od kritéria »soclalistický«. 

Platí to v plné míře 1 o škole, aniž 
bychom chtěli zmenšovat její zásluhy 
o rozvoj naší společnosti. Vykonala 
v minulosti | nyní velký kns poctivé 
práce. Výsledky její činnosti snesou 
— přes všechnu kritika, o kterou není 
zejména v poslední době nonze, srov- 
nání se školstvím vyspělých zemí svě- 
ta. V mnohém ohledu, např. v pojetí 
demokratičnosti vzdělávacího systé- 
mu, v péči o rozvoj vzdělání pracu- 
jících, v odbornosti vyučování a v po- 
čtu pedagogických pracovníků, jsme 
dokonce na světové špičce. Toto tve- 
zení není v žádném aměru přehnané. 
Potvrzují to výsledky různých mozí- 
národních sympozií o výchově a vzdě- 
lání, konference UNESCO a jiná shro- 
máždění, na ulchž nemůžeme obvyklo 
počítat se shovívavým hodnocením 
nebo dokonce se straněním jako jed- 
nomu ze socialistických států. Při zvý- 
šéném turistickém ruchu v poslední 
době máme možnost ti poslechnout 
názory a připomínky zahraničních 
pedagogů na naší škola a její práci. 
Někteří pedagogové, zejména ti, kte- 
ří přicházejí ze západních zemí po- 
prvé do ČSSR, bývají překvapení a ne- 
skrývají svůj obdiv a uznání pro na- 
še školství. Tato zjištění a ocenění 
práce našich škol jsou pozoruhodná, 
zvlášť vezmeme-li v úvahu, že někte- 
ré podmínky pro jejich činnost (např. 
učební prostor, údržba škol, stav 
učebnic a učebních pomůcek), ne- 
jsou zatím právě nejlepší. 

Můžeme však i přes tato zjištění 
v dané chvíli prezentovat naší školu 
již jako školu socialistickou? Je už 
dnes opravdu beze zbytku schopna ja- 
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ko organizované a kvalifikovaná in- 
stituce podílet se ma přípravě nového 
člověka pro socialistíckou společnost? 
Splňuje nejen svou organizační sťruk- 
turou, ale především obsahem vzdě- 
lání valbon metod a prostředků před- 
stavu Komenského o škole jakožto 
»dílně lidskosti«? 


Na tyto otázky není zatím možné 
dát jednoznačnou odpověď. Kritické 
hlasy, o nichž byla zmínka na začát- 
ku, se týkají zejména metod a pro- 
středků, kterých škola ve své práci 
používá a které zatím často spíše pří- 
pomínají starou tradiční školu. Dia- 
metrálně se rozcházejí s představa- 
mi, jak by měla učit a vychovávat 
socialistická škola. 


Všimněme si blíže některých rysů 
práce naší současné školy. Snad již 
neexistuje škola, které by nebyl jasný 
její cíl. V celoročních plánech výchov- 
ně vzdělávací práce se u velké řady 
škol vyskytnjí již zcela konkrétní díl- 
čí výchovné a vzdělávací úkoly, smě- 
řující k zabezpečení konečného cíle. 
Téměř všude se v plánech škol zdů- 
razňuje výchova aktivního žáka nebo 
studenta, schopného samostatně pře- 
mýšlet a pracovat. Tedy takového člo- 
věka, jakého si představujeme v so- 
cialistické a posléze v komunistické 
společnosti. 


Ale jak vypadá denní výchovná a 
vzdělávací praxe? Zatím je možuo jen 
sporadicky postřehuont systematické 
úsilí o rozvíjení návyků samostatné- 
ho myšlení a semostatné práce žáků. 
Obecně lze spíše říci, že sdělovací 
a reprodukční charakter vyučování je 
stále převládajícím zuakem naší sou- 
časné školy. Kvalitě a hloubce vědo- 
mostí a dovedností stojí v cestě škod- 
lívý maximalismus v nčebních plánech 
a osnovách. A přece je dostatečně jas- 
né, že škola, která si neuvědomí své 
možnosti a meze při předávání vzdě- 
lávacích informací, jejichž množství 
den ode dne závratnou rychlostí ros- 
te, se dostává do situace želvy snaží- 
cí se dostihnout Achilla. Ve skuteč- 
nosti nemá a aui v bndoucnosti ni- 
kdy nebude mít jinou možnost než 
poskytovat žákům podle jejich fyzic- 
ké a mentální vyspělosti jen takovou 
míru a takovou strukturu vědomostí, 
ma nichž by mobli dále rozvíjet a do- 
plňovat své vzdělání. Spíše jde o to, 
aby se tyto základní stavební kame- 
ny poznání staly skutečným majetkem 
co největšího počtu žáků, aby pocho- 
pili vzájemné vztahy a souvislosti me- 
zi fakty, aby se je naučili sami obje- 
vovat. 

Z tohoto hlediska je třeba ocenit 
úsilí některých škol, které v posled- 


ních letech se snaží dostat ze zača- 
rovaného kruhu, poznamenaného hon- 
bou za kvantitou poznatků, a naopak 


hledat a volit takové metody práce, 
které už před třemi! sty léty doporu- 
čoval J. Á. Komenský: 


»Učit tak, aby výsledek musel nastat, 

učit lehce, aby to neobtěžovalo — 

nebo neznechucovalo ani učitelů, ani žáků, 
ale spíše, aby to bylo oběma příjemné, 


učit důkladně ...« 


Z těchte myšlenek lze odvodit ! pod- 
statu modernizačních požadavků na 
prácí škol, jak je známe z říjnové- 
ho usnesení ÚV KSČ z roku 1984. Je 
jistě správné, že školy se snaží pří- 
stupovat k žákům diferencovaně, da- 
leko více přihlížet k jejich zájmům, 
že vycházejí z jejich sklonů a nadání. 
Stejně tak je potřebné a účelné, že 
se prohlubuje odbornost vyučování 
| na nižším stupní, zejména ve 4. a 
5. třídách devítiletek. 

Ale v prvmí řadě jde o to, aby- 
chom vytvořili pro práci škol tako- 
vé podmínky, aby požadavky velkého 
pedagoga národů mohly plnit. Těžko 
např. mohou učit důkladně, když pří 
samém chvatu a honbou za splněním 
osnov se učivo soustavně neopakuje 
a neprocvičuje. V hodinách někte- 
rých učitelů a profesorů — a není 
jich málo — posťihneme jen dvě fáze: 
sdělení nového učiva a zkoušení. Když 
domyslíme, že pro některé předměty 
jsou učebnice málo vyhovující nebo, 
že chybí vůbec, lze st představit, ja- 
ká je situace žáků. 

Potřebný čas pro dobré a pedago- 
gickým zásadám odpovídající vyučo- 
vání chybí našim školám 1 z jiných 
příčin. Nemám na mysli jen různé 
akce a činnosti, které do škol v mi- 
nulosti pronikly a které s její vý- 
chovnou a vzdělávací prací přímo ne- 
souvisí a naopak zabírají čas učíte- 
lům i žákům. Protí nim se vyslovilo 
v poslední době velmi zřetelně 1 mí- 
nistorstvo školství a knitury. Ale vel- 
mi mnoho hodin a dní ztratí školy 
také tím, že jim chybí topič, že vy- 
poví službu ústřední topení, jehož 
oprava je rok od roku oddalována, 
protože chybí podnik, který by byl 
ochoten ji provést. Vyučování je 
zkracováno a narušováno také tím, 
že údržba škol od překládání stře- 
chy, malování stěn až po rekonstruk- 
ci elektrického čl vodovodního roz- 
vodu se jíž řadu let neprovádí jen 
o prázdninách, ales naopak především 
během školního roku. jak se škoie 
v těchto podmínkách daří, lze si před- 
stavit. Těžko se dají vyčíslit škody, 
které tímto způsobem vznikají na 
vzdělání mladé generace. 

Nelze ovšem potřeby školy posuzo- 


vat izolovaně od potřeb celého na- 
šeho hospodářství, které v současné 
dohě vede nezbytný boj o přechod od 
extenzívního způsobu podnikání k In- 
tenzifikací © všech eil a prostředků. 
Ale je-li nadcházející období stigmu- 
tizováno především rozvojem vědy ja- 
kožto bezprostřední výrohní síly, pak 
je nutno veškerou pozornost politic- 
kých 1£ hospodářských činitelů orien- 
tovat především k zabezpečení těch- 
to oblastí. Proto by měly do středu 
jejich pozornosti vstoupit i nezbytné 
a odůvodněné potřeby škol, které vě- 
decké poznatky svou vzdělávací čin- 
ností zprostředkují. 

Zanedbávání potřeb škol, jejich od- 
souvání na další místa, má 1 vážný 
politický aspekt. Zde je totiž také je- 
den zdroj příčin, proč se narušují 
dobré vztahy mezi školou a rodiči. 
Nepřirozené podmínky pro práci ško- 
ly vyvolávají nervozitu a chvat 
v práci, ztráty vyučovacího času ve- 
dou k neúměrnému zatěžování žáků 
učivem, které leckdy nebylo ani ná- 
ležitě vyloženo, dochází k zanedbává- 
ní pedagogických a psychologických 
zřetelů ve vyučování, především pak 
při hodnocení a klasifikaci žáků. Pří- 
počteme-li k tomu ještě nedostatky 
vyplývající z osobních kvalit a úrov- 
ně některých učitelů, najdeme koře- 
ny, z nichž vyrůstá nespokojenost ro- 
dičů se školou. 

Ale je vina jen na straně školy, že 
vzájemné vztahy obou výchovných 
partnerů se někdy zkalí? je základní 
stavobní jednotkou naší společnosti 
skutečně již »soclalistická rodina«? 

V diskusích byly vysloveny názory 
velmi rozdíiné, někteří diskutéři do- 
konce tvrdí, že termínu »socialistická 
rodina« zatím vůbec nemáme právo 
používat. Je prý to příliš krátká do- 
ba, abychom mohli sami konstituovat 
nějaký vlastní typ rodiny. Tato otáz- 
ka zasluhuje nemenší pozornosti. Od- 
pověď na ní pomůže objasnit zjištění, 
jaký konkrétní obsah přisuzuje rodi- 
na výchovnému cíli a jaké má před- 
poklady pro jeho naplňování. 

Rodina — stejně jako škola — ne- 
existuje mimo naši společnost a je tu- 
díž vystavena všem, i záporným vli- 
vům. Všechno, co překáží naší cestě 


oh ke |||“ ||| „ili u 


vpřed, ať jsou to obtíže v oblasti naší 
ekonomiky, nedostatečně rozvinuté 
služby, mzdová nivelizace a podceně- 
ní vzdělání, vzrůstající tendence 
k spotřebitelskému vztahu k životu, 
rozpory mezi celospolečenskými a In- 
dividnálními zájmy, se obráží I v ro- 
dině a ve svých důsledcích i v rodin- 
né výchově dětí. 

Vysoká zaměstnanost žen, která má 
své ekonomické příčiny, nezůstává 
bez vlivu na dětí a mládež. Podle sčí- 
tání v r. 1961 pracovalo z celkového 
počtu vdaných žen asi 1,8 míl. žen, tj. 
531 proc. Z nich bylo téměř milión 
těch, které měly děti do 14 let. Je 
nesporné, že zaměstnanost obou ro- 
dičů přináší dětem lepší materiální 
podmínky pro jejích tělesný 1 dušav- 


-ní vývoj. Dnešní děti jsou samostat- 


nější, fyzicky 1 mentálně dříve vyspí- 
vají než děti předchozích generací, 
Převážná část obou zaměstnaných ro- 
dičů se snaží plnit dobře 1'své vý- 
chovné povinnosti vůči dětem, i když 
se zatím nepodařilo vytvořit plně vy- 
hovující podmínky pro jejich výchov- 
nou práci, zejména pokud jde o vda- 
né matky s dětmi. Mám na mysli pře- 
devším nedostatečně rozvinuté služ- 
by, obtíže v dopravě do zaměstnání, 
směnnost v práci apod. V řadě rodin 
stále ještě přežívá názor na tzv. »žen- 
skou« a »mužskou« práci a té ženské 
práce je v rodině pohříchu stále ještě 
převaha. Dokazují to ostatně 1 někte- 
rá sociologická měření a průzkumy 
z' poslední doby. 

Vybavenost rodin moderními tech- 
nickými prostředky masové komuni- 
kače, možnosti rekreace, cestování, 
návštěva kin a divadel, četba novin a 
Časopisů — to jsou další prostředky 
výchovného působení na mládež. Ně- 
kteří současní pedagogové uvádějí, že 
možnosti těchto prostředků, zejména 
rozhlasu, televize a filmu již před- 
stíhují školní vyučování, pokud jde 
O množství a pohotovost informací. 

Projevují se však tyto faktory a 
Prostředky vždy jen kladným smě- 
rem? Tuto otázku je třeba pečlivě 
prozkoumat, zvláště když uvažujeme 
O výchovné práci rodičů. Konkrétní 
zkušenosti z některých rodin, které 
jsou materiálně dobře vybaveny a 
mají prakticky vše, čeho lze dosáh- 
nout, a které se i svou péči o děti 
snaží redukovat hlavně na jejich dob- 
ré hmotné zajištění, vedou k vážné- 
mu zamyšlení. Děti v těchto rodinách 
vyrůstají často uprostřed všeho vel- 
mí chudě, izolovaně a nemají se sa 
svými starostmi a problémy komu svě- 
M. a s kým se poradit. V krajních 
Případech se z nich stávají bytosti ci- 
tově velmi labilní, bez potřebné psy- 


chické rovnováhy. Svon osamocenost, 
nezájem nebo nédostatek času rodičů 
kompenzují tím, že hledají druhy 
stejně postižené mimo domov. Tak se 
vytvářejí skupiny mladých lidí, s je- 
jichž činností někdy nemůžeme sou- 
hlasit. 


Ale kde hledat viníka? Vnucuje se 


otázka: Nenechávají se mnozí z ro- 
dičů x nejrůznějších příčin ve výchov- 
né práci s dětmi zastupovat televiz- 
ními a rozhlasovými programy, bez 
ohledu na to, zda jsou pro děti vhod- 
né či nikoli? V lecčem si můžeme 
snad polevit, ale aby někdo za nás 
suploval výchovu naších | vlastních 
dětí, to se rozhodně nevyplácí. Od 
této povinnosti nemůže rodiče, af za- 
stávají ve společnosti jakékoliv místo, 
nikdo osvobodit. I zde je dobré při- 
pomenout Komenského: »Náleží vlast- 
ně a předně ta práce rodičům, aby, 
co zplodili, odchovali, ne na těle jen, 
ale na myslí a rozumu tím, čím by 
rostli je opatřujíce.« 
I po této stránce jsme někdy věcí 
zjednodušovali až nepřípustným způ- 
sobem. Mám na myslí např. uespráv- 
né představy, které vznikaly kolem 
internátních škol, škol s celodenní 
péčí, ale do určité míry i kolem škol- 
ních družin a klubů, jako by tato za- 
řízení mohla převzít vůbec nebo 
z větší části výchovnou práci za ro- 
diče. A přece mohou rodičům v urči- 
tých situacích jen pomoci, nenadnit 
jim v jejich starostech o děti, ale ni- 
kdy je nemohou zcela nahradit. V té- 
to otázce je dnes mnohem jasněji, pře- 
devším i dík postoji naší strany, kte- 
rá ve svých usneseních i prohlášeních 
vedoucích funkcionářů jednoznačně 
zdůrazňuje  prvořadou © odpovědnost 
rodičů za výchovu dětí. I zákon o ro- 
dině jistě nikoli nahodile uvádí po- 
řadí výchovných činitelů: »0 výcho- 
vu dětí pečují v nerozlučné jednotě 
rodiče, stát a společenské organiza- 
ce, zejména Českosiovenský svaz mlá- 
deže a jeho plonýrská organizace.« 
Ale vrafme se ještě k samotnému 
výchovnéma cíli, jímž je v předsta- 
vách školy i rodičů všestranně vzdě- 
laný a rozvinutý člověk. Nedochází již 
zde k určitému zjednodušování, jehož 
se dopouštějí někteří rodiče? Jde jim 
opravdu o skutečné vzdělání dětí — 
míněno v nejširším slova smyslu, ne- 
bo směřují k mnohem užšímu cíli, 
jímž je získání určité kvalifikace, a 
to pokud možno co nejrychleji a bez 
velké námahy? V tomto ohledu se ně- 
kdy nároky rodičů značně odchylují 
od skutečných předpokladů, tj. vloh, 
nadání a sklonů dětí samotných. Ne- 
jde o akademickou disputaci o slo- 
víčka, protože pojmy »vzdělání« a 


»kvalifikace« jsou velmi rozdílné. 
A navíc jejich zaměňování fe také jed- 
nou z příčin, proč si škola a rodiče 
někdy vzájemně nerozumějí., |; 

Není např. sporu o tom, že nastupu- 
jící etapa vědeckotechnické revoluce 
bude ve svých důsledcích, pokud jde 
o strukturu pracovních sil, vyžado- - 
vat podstatně vyšší počet pracovníků 
s úplným vysokoškolským vzděláním, 
To se zpětně obráží v požadavku, aby 
ti nejschopnější žáci ze základních 
devítiletek přecházeli na střední vše- 
obecně vzdělávací školy, jejichž hlav- 
ním posláním je právě příprava stu- 


-dentů pro vysoké školy. Ačkoliv o tom 


už bylo hodně napsáno a namluveno, 
zůstává skutečností, že stále ti nej- 
kvalitnější žáci ve větší míře odchá- 
zejí na střední odborné školy a vý- 
běr studentů pro střední všeobecně 
vzdělávací školy se zlepšuje jen vel- 
mí zvolna. A když mluvíme s rodiči, 
argumentují většinou tím, »že je lé- 
pe, když dítě co nejdříve něčím bu- 
de«, netají se svými obavami z délky 
vysokoškolského studia, mluví 0 30- 
ciálních potížích, £ když se za tím 
častěji skrývá nechuť omezit někte- 
ré své nároky. Ukazuje se, že v ob- 
dobí hospodářské krize mezi dvěma . 
válkami byli mnozí rodiče ochotní 
více riskovat a sami si osobně i více 
odříci, když šlo o vzdělání jejich dě- 
tí. A přece jejich tehdejší situace se 
nedá s dnešním zajištěním rodin srov- 
návat. Souhlasím s názory upozorňu- 
jícími, že »došlo k zlověstnému posu- 
nutí tužeb: dneska promítá každý 
svou bytost spíše do svého bytu čí do- 
mi než do svých dětí.. .«. I když toto 
tvrzení nelze vztáhnout na všechny 
rodiče, je mnoho těch, o nichž platí 
v plném rozsahu. (Na druhé straně je 
třeba přiznat, že současná madová ni- 
velizace i podceňování vzdělání brání 
rodičům vidět perspektivněji | účel- 
nost např. vysokoškolského studia.) 
Problematika vzájemných vztahů 
mezi školou a rodinou je velmí ši- 
roká a není možné v jediném článku 
poukázat na všechna místa, kdy se 
cesty rodiny a školy při výchově mla- 
dé generace rozcházejí nebo kříží. 
Máme však organizaci, která byla vy- 
tvořena právě k rozvíjení aktivní 
účasti rodičů na práci škol při vý- 
chově mládeže — Sdružení rodičů a 
přátel školy. Její význam, alespoň 
pokud jde o počet členů, není malý. 
Představuje po ROH největší spole- 
čenskou organizaci w našem | státě, 
Před ostatními organizacemi má jed- 
nu stále nedoceněnou výhodu: její 
členové, rodiče dětí, celkem se 2á- 
jmem přijdou na školení nebo třídní 
schůze a navštěvují je potud, pokud 
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tuto velkon hřivnu důvěry a ochoty 
ke spolupráci neprohospodaříme. 

Ke ztrátě tohoto velkého kapitálu 
dochází nejčastěji zase pro neujasně- 
nost hlavního poslání SRPŠ a přede- 
vším pro nesprávné metody | práce 
s rodiči. Těžko bychom našli u nás 
školu, kde by sdružení rodičů a přá- 
tel školy nepracovalo. Ochota rodičů 
pomeci škole v nejrůznějších situa- 
cích a obtížích je uezměrná. Při ha- 
varijních případech a různých poru- 
chách školního zařízení | zasahují 
zpravidla iniciativněji a rychleji než 
instituce k tomu povolané. 


Ale i zde jsem asi u jádra problé- 


mu. I když pomoc rodičů škole v ma- 
teriálních a organizačních otázkách 
nelze podceňovat, protože ji škola 
ještě dlouho bude potřebovat, nemě- 
la by být valná část síly a iniclativy 
této organizace sváděna jen do to- 
hoto řečiště. Ve směrnicích minister- 
stva se říká, že »sdružení so ve své 
činnost! zaměřuje především na po- 
moc škole v její výchovné a vzdělávací 
práci...«, že »cílevědomě rozšiřuje 
mezi rodiči a pracujícími zásady 80- 
clalistické pedagogiky.« Kdybychom 
mohli objektivními metodami bilanco- 


a vat tuto stránku činnosti SRPŠ, do- 


stali bychom se k výsledkům méně 
uspokojívým, než při jejich materiál- 
ní pomoci škole. A i ta sdružení, kte- 
rá mají dobrou vůli a poctivou sna- 
hu v těchto hlavních úkolech škole 
pomoci, nevědí obvykle jak na to, ne- 
bo narážejí na různé překážky a 
konvence, že často i dobře pojatá 
myšlenka nepřinese žádoucí výsle- 
dek nebo nakonec vyústí ve formál- 
ní akci. 

Výchovná práce mezi samotnými 
rodiči — to 'je v současné době pro 
SRPŠ úkol číslo jedna. Jak mohou 
rodiče škole pomáhat ve výchovné 
práci a podporovat ji, nemají-li sami 
jasno alespoň v těch nejzákladnějších 
otázkách? Mladí lidé vstupují dnes 
do manželství dříve než předchozí ge- 
nerace. Není to snad zásluha, ale je 
to skutečnost a faktem také je, že ro- 
diče dětí v jeslích, mateřských ško- 
lách a dětí v prvních třídách jsou 
mladší než třeba před druhou válkou. 
Dík velmi promyšlené péči o budoucí 
matky se podařilo zabezpečit fejich 
zdraví a poskytnout jim v době ma- 
teřství řadu výhod. V tomto směru 
jsme, myslím, na předním místě ve 
světě. Stejně je tomu 1 s velmi ne- 
patrnou kojeneckou úmrtností. Ale je 
naše péče stejně intenzívní a syste- 
matická, pokud jde o přípravu rodí- 
čů pro jejich výchovnou prácí s dět- 
mi? 

Bylo by velmí nemoudré se domní- 


vat, že každý rodič má již a prlorl 
všechny předpoklady pro výchovu dě- 
tí, a že je proto nefúčelné vyvíjet 
v tomto směru nějaké další vzdělá- 
vací úsilí. Tyto názory je třeba od- 
mítnout, £ když určitá část rodičů, 
především mladých, je velmí citlivá 
na své zkušenosti a výchovné metody 
a nerada připouští jakékoliv pončo- 
vání. Ale před tím nelze kapitulovat. 
Aniž bychom prováděli nějaké hlubo- 
ké průzkumy, stačí bližší pozorování 
těchto rodičů v jejich výchovné práci, 
či lépe řečeno v jejich | zacházení 
s dětmi, abychom se přesvědčili do- 


statečně o tom, kolik vážných škod 


působí nevědomost a poubé spoléhá- 
ní na zděděné zkušenosti. 

Dosavadní výchova rodičů, či jak 
se ve směrnících pro činnost SRPŠ 
nazývá — pedagogická propaganda, je 
zaměřena příliš obecně, svou úrovní 
a metodami práce je pro rodiče málo 
přitažlivá. Začne po zahájení školní- 
ho roku, postupně uhasíná a třídní 
schůzky se dostávají do ebvyklého 
stereotypu, který už předem šokuje 
rodiče žáků prospěchově slabých a 
žáků s některými výchovnými problé- 
my. Nedostanou očekávanou kvalifi- 
kovanon radu, jak dítěti pomoci při 
překonávání obtíží, ale pouze infor- 
maci a potvrzení toho, Co už sami 
obyčejně vědí. Odcházejí ze schůzek 
neuspokojeni, citlivější, mafí pocit 
pokoření a zahanbení. A přece by ně- 
kdy stačilo více pochopení, snad slo- 
vo naděje a povzbuzení, vyslovené 
v pravý Čas a s pedagogickým tak- 
tem, aby se vzájemné ponto mezl ško- 
lou a rodinou neuvolnilo a ta velká 
míra důvěry, s níž převážná část ro- 
dičů do školy přichází, nebyla ztra- 
cena. 

Kdo řídí sdružení rodičů a přátel 
školy a zodpovídá za jejích Činnost? 
Směrnice praví, že »činnost sdružení 
je řízena národním výborem prostřed- 
nictvím jeho školské a kniturní ko- 
mise. Výbor sdružení je součástí ak- 
tivu školské a kulturní komise národ- 
ního výboru.« Toto opatření je jistě 
dobře míněno v tom směru, aby ná- 
rodní výbor jakožto orgán státní mo- 
ci a správy při řízení školství měl 
kromě odborného pohledn a pomoci, 
kterou zprostředkuje jeho odborný 
aparát, I přímý kontakt s řízenou 
oblastí. Ale stálo by opět za podrob- 
nější prozkoumání, zda školské a kul- 
turní komise národních výborů jsou 
při nejlepší vůli a pochopení v dané 
situaci s to opravdu neformálně a 
systematicky pracovat s tímto počet- 
ným aktivem. Mohou se při tom obe- 
jít bez další velmi kvalifikované po- 
moci? Zdá se, že pří dnešní praxl ří- 
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zení, kdy se komise NV musí vedle 
pedagogických a kultnrně politických 
otázek zabývat celou řadou problé- 
mů ekonomických, plánovacích a ká- 
drových, to dobře možné není. Praxe 
se vyvíjí tak, že dochází k svolání 
rodičovského aktivu na začátku škol- 
ního roku k seznámení s hlavními 
úkoly, ale potom se péče a činnost 
SRPŠ obvykle svěřuje školnímu ins- 
pektorovi jako jedna z jeho dalších 
agend. Pokud je známo, není v tomto 
směru lepší sítuace ani na samotném 
ministerstvu školství a kultury. I tam 
je péče o metodické a odborné vede- 
ní SRPŠ, která v našem státě sdružují 
několik © miliónů | rodičů, svěřena 
ústředním inspektorům jako přidru- 
žená aganda. I když se zde bezděky 
vnucuje srovnání, jak json 'po této 
stránce zabezpečeny a vybaveny finé, 
1 daleko menší společenské organi- 
zace, není smyslem těchto řádků plé- 
dovat pro stejný správní aparát a 
prostředky k řízení SRPŠ. Ale přece 
jen stojí za úvahu, zda nezacházíme 
v tomto směrn do druhého extrému. 
Všechno se přece nedá dělat volon- 
térsky a tím méně výchovná práce 
s rodiči. Časopis »Rodina a škola« se 
poctivě snaží vyplnit tyto mezery a 
má nemalé zásluhy na tom, že SRPŠ 
dostávají řadu podnětů pro svou prá- 
cí. Rodiče | školy jej dobře hodnotí. 
Ale není to signál, že právě zde je 
potřeba přidat? Stačí 1 dobrý časo- 
pis sám na řízení obrovské organi- 
zace? 

Cesty, po nichž kráčí škola 1 ro- 
diče při výchově mladé generace, ne- 
jsou bez překážek a různých úskalí. 
Nelze je podceňovat, ale ani zveličo- 
vat, ani označovat tyto rozpory za 
tragické. 

Univerzální lék na tyto neduhy, 
které nám působí starosti, zřejmě ne- 
ní.  Nejspolehlivějším | prostředkem 
k vzájemnému sblížení a spolnpráci 
je zvyšování politické a pedagogické 
úrovně obou partnerů, školy i rodiny. 
Jen opravdu vzdělaní rodiče a pedago- 
gové se nakonec mobon sejít na spo- 
lečné cestě v tak důležité otázce, ja- 
kou je výchova mladé generace. Od 
státu a ostatní veřejnosti se jim musí 
dostat účinné pomoci při vytváření 
podmínek pro výchovu dětí a mláde- 
že. Nejde jen o nové školy a jejich 
údržbu, o dobré učebnice a pomůc- 
ky, o zabezpečení nerušené práce ško- 
ly, ale také o provádění promyšlené 
sociální politiky vůči rodinám s dět- 
mi, o vytváření vhodných podmínek 
pro pracující © matky, 0 zvyšování 
úrovně celé oblasti služeb, aby za- 
městnaní rodiče mělí více Času na 
výchovnou práci s dětmi. 
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ZDENĚK LUKEŠ 


v současné vývojové etapě rozvoje 
socialistické demokracie hledáme ces- 
ty, jak zvýšit ochranu občanských 


práv, a podporujeme stránky omezu-“ 


jící vznik možnosti jejich poškozo- 
vání. Je to stav zcela přirozený. 
Občanská práva a svobody patří 
"k předpokladům socialistické demo- 
kracle, která bez jejích ochrany ztrá- 
cí svůj skutečný obsah. Neoprávněné 
zásahy do občanských práv způsobují 
faktickou nerovnost mezi občany, na- 
rušují jejich vztahy (jak vztahy mezi 
občany navzájem, tak mezi občanem 
a společností) a oslabují vzájemnou 
důvěru i občanskou aktivitu. 

Navíc existují dnes reálné podmín- 
ky pro zvýšení ochrany občanských 
práv, a tím 1 pro posílení ochrany 
veřejného pořádku, jak to ukládá re- 
zoluce XIII. sjezdu KSČ. 

Právní ochrana osobnosti je obsa- 
žena v právních předpisech různých 
odvětví: trestní zákon zabezpečuje 
ochranu života, svobody, zdraví aj., 
zákoník práce zakotvuje ochranu 
práva na odměnu za práci, zákon 
o periodickém tisku a o ostatních in- 
f[ormačních prostředcích má ustano- 
vení © právu žádat uveřejnění opra- 
vy nepravdivých údajů, občanský zá- 
koník chrání jméno občana, projevy 
jeho osobní svobody aj. Rovněž širo- 
ký okruh právních norem upravují- 
cích činnost národních výborů a Sbo- 
ru národní bezpečnosti slouží ochraně 
občanských práv. Jsou to např. práv- 
ní normy ukládající povinnost chránit 
bezpečnost a důstojnost osob a ma- 
jetkn, právní normy vydané k ochra- 
ně zdraví, k ochraně práva na vzdě- 
lání a práva sdružovat se v dobro- 
volné organizace. Předpisy o správním 
řízení zabezpečují správnost postupu 
při rozhodování o právech a povin- 
nostech občanů. 

Do působnosti národních výborů 
náleží též ochrana veřejného pořád- 
ku. Chtěl bych se zastavit u aktuální 
otázky, jak se národní výbory jako 
zastupitelské sbory podílejí na ochra- 
ně občanských práv právě na úseku 
ochrany veřejného pořádku. 

Jde o složitou a náročnou proble- 
matiku, kde se uplatňují a prolínají 


A OCHRANA 


OBČANSKÝCH PRÁV 


TEORETICKOPRÁVNÍ ÚVAHA 


velmi různorodé zájmy a vztahy: jed- 
notlivých občanů a společnosti, obec- 
ného a dílčího, dlouhodobého a do- 
časného aj. Jde tu vlastně o velmí 
obtížnou záležitost spojování celo- 
společenských, skupinových a indivi- 
duálních zájmů. — 
Z velkého počtu aspektů, z nichž 
by bylo možno k věci přistupovat, se 
ju mohu pokusit jen o zamyšloní nad 
některými problémy. Půjde 
© o rozvoj uvědomělého přístupu při 
zajišťování občanských práv ná- 
rodními výbory, 

© o právní metodu ochrany osob- 
nosti, 

© o právní vztahy národních výbo- 
rů a Sboru národní bezpečnosti 
při ochraně občanských práv. 

Nepůjde však o soustředěnější roz- 
bor otázek, nýbrž jen o teoretické 
úvahy dotýkající se dílčích problémů 
ochrany osobností. 

Měřítkem demokratického právního 
řádu je právní postavení občana, cha- 
rakter jeho práv, svobod i jeho práv- 
ních povinností, jakož 1 způsob jejich 


, zajištění. Práva svobody občana v 80- 


cialistické společnosti je třeba vidět 
v různých sférách: jsou to práva po- 
litická, práva sociálně ekonomická a 
práva osobní (na něž se chci soustře- 


dit). 
Mezi záruky ochrany | osobnosti 
patří rozvoj racionálních | přístupů 


k otázkám veřejného života a poža- 
davek zachovávání socialistické zá- 
konnosti. Její zabezpečování není je- 
nom věcí centrálních orgánů a orgá- 
nů justice a bezpečnosti, nýbrž je 
to (a v relaci velmi významné) také 
věc národních výborů. Jejich pravo- 
moc při zajišťování veřejného pořád- 
ku a v jeho rámci i ochrany občan- 
ských práv je odvozována z postavení 
národních výborů ve státě a společ- 
nosti. 

Národní výbory jsou orgány státní 
moci a správy. Zabezpečnjí nejen po- 
třeby a zájmy všeho obyvatelstva na 
svém území, nýbrž řeší tu I věci sku- 
pinových a celospolečenských zájmů. 
I když se problémy související se za- 
bezpečováním veřejného pořádku pro- 
jevují jen na území konkrétní obce 


a v okruhu jejího obyvatelstva, nejde 
o věcí stejného charakteru. Některé 
jsou »místního« významu, jiné místní 
význam přerůstají a MNV a MěstNV 
je zabezpečují jako orgány jednotné 
státní a veřejné správy podle obecně 
stanovených zásad. Praxe zahrnuje 
do první skupiny např. otázky bez- 
pečnosti osob a majetku, čistoty ve- 
řejného prostranství, nočního klidu, 
boje proti nadměrnému hluku af. 
V druhém případě pak jde např. 
o věci evidence obyvatelstva, doprav- 
ní bezpečnost aj. 

Příklady naznačují, že obsah pojmů 
vmístní význam« a zájem »přesahu- 
jící místní význam« je proměnlivý a 
relativní. Věcí místního významu mají 
totiž často v praxi pro obyvatele 
určitého místa větší závažnost než 
otázky celospolečenského rázu a na- 
opak. 

Zájem obyvatel určité Čtvrti na 
tom, aby zábavní podnik omezil hluč- 
nost pravidelného několikahodinové- 
ho vysílání reprodukované hudby, je 
(a to zejména u určitých skupin lidí, 
např. lidí nemocných, vyčerpaných 
prací, duševních pracovníků apod.) 
v určitém období intenzivnější než 
např. zájem o věcí dopravní bezpeč- 
ností, evidence aj. 

Z těchto skutečností rovněž plyne 
závěr, že řešení věcí »místního« vý- 
znamu ochrany veřejného pořádku 
může být jedině záležitostí místních 
orgánů. Místní specifický charakter 
těchto otázek umožňuje a přímo pod- 
miňuje, aby byly zabezpečovány míst- 
ními a městskými národními výbory. 
Důležitost »místních záležitostí veřej- 
ného pořádku« vyplývá i ze skuteč- 
nosti, že právě tady se neustále kon- 
Írontují obecně platné zásady s vlast- 
ním poznáním, jak je veřejný pořá- 
dek zabezpečován v praxi. 

Výchozím bodem dalších úvah fe 
tedy pojem veřejný pořádek. 

V žádné společnosti nemůže jednot- 
livec projevovat svou vůli neomaze- 
ně, jako zvůli, ale musí brát ohled 
na ostatní členy společnosti. Součas- 
ně na druhé straně ukládá společen- 
ské soužití každému členu určitá 


omezení, bez "nichž by společenské 26 


soužití nebylo možné. Taková omeze- 
ní, pokud nepřesahují určítou míru, 
musí snášet každý, 

Existuje určitý prostor (odlišný po- 
dle podmínek místa a času), v němž 
může každý jednotlivý člen jednat 
volně, aníž by porušoval pořádek, 
kterým, jde-li o pořádek přesahující 
osobní sléru, označujeme jako veřej- 
ný pořádek. 

Míru této volnosti vyjádřenou opráv- 
něním jednotlivého člena vůči ostat- 
ním členům společnosti stanoví pra- 
vidla chování, jež musejí členové spo- 
lečnosti dodržovat, nemá-li docházet 
ke konfliktům. 

Pojem veřejný pořádek vyjadřuje 
tedy především faktický stav společ- 
nosti, kde jsou zachovávána stanovená 
pravidla chování. Z toho vyplývají 
dvě skutečnosti: předně je veřejný 
pořádek myslitelný toliko ve spole- 
čenském soužití, za druhé pak je tu 
nezbytná existence pravidel chování. 

Izolovaný jedinec se nemůže dostat 
do konfliktu s právy a zájmy ostat- 
ních členů společnosti, nemůže rušit 
veřejný pořádek. Pořádek se proje- 
vuje a může být rušen jedině ve vzta- 
hu vůči jiným lidem. Tím se ovšem 
dostáváme už na půdu sociologie, je- 
jíž význam je tu třeba podtrhnout. 
Chceme-li zde seriózně zjistit fakta, 
musíme se snažit co nejpřesněji ana- 
lyzovat oxistující vztahy, a to vědec- 
kými metodami. To za prvé. 

Za druhé pak jde při ochraně ve- 
řejného pořádku z tohoto hlediska 
o organizování soužití v dané společ- 
nosti. Jednotícím elementem organi- 
zování pořádku ve společnosti jsou 
pravidla chování, která, jsou-li stano- 
vena a sankclonováne státní mocí, 
mají charakter právních pravidel. 

Zvláštní na těchto pravidlech ve 
stéře ochrany veřejného pořádku je, 
že jsou jednak výslovně obsažena 
v právních normách, jednak jde 
o pravidla chování v právních nor- 
mách výslovně neformulovaná. I tato 
nekoditikovaná pravidla chování mají 
však charakter právní normy (jsou 
zabezpečována právní sankcí), pokud 

je jejich zachovávání nezbytné pro 
»veřejný pořádek«. Odlišný je ovšem 
cíl využívání těchto právních norem. 

Hlavním cílem buržoazního státu a 
jeho policie je (mimo jiné) péče o to, 
aby jednotliví občané nepřekračovalí 
hranice prostoru, v němž mohou pro- 
jevovat svá individuální soukromá 
práva a zájmy, a neporušovali indi- 
viduální soukromá práva druhých. 

Socialistický stát zabezpečuje ve 
sféře ochrany. veřejného | pořádku 
společenský socialistický pořádek a 
v něm i ochranu práv jednotlivých 
občanů. V socialistickém státě se 
ochrana osobností dostává však do 

vyšší polohy. V tomto společenském 

zřízení se práva občanů rozvíjejí, 


26 roste jejich počet a mění se jejích 


právní povaha. Socialistický stát musí 
proto poskytovat svým občanům ne- 
jen ochranu iudividuálních práv a 
svobod garantovaných už v buržoaz- 
ních zákonech (srv. Lenin, Spisy 33, 
str. 200), nýbrž nadto 1 ochranu dal- 
ších oprávnění poskytovaných až 
v socialistickém zřízení. 

V žádném případě se tedy v socia- 
listickém státě neztrácí problém práv 
a svobod jednotlivce. Vědyť společ- 
nost se skládá z jednotlivých občanů 
a ochrana jejich práv a svobod je 
podmínkou společnosti. Jednostranné 
podřazování jednotlivců společností 
není tedy v souladu s principy so- 
cialistické demokracie. Proto dnes 
oprávněně negnjeme názory minulých 
let, které úlohu bezpečnostních orgá- 
nů (a v tomto smyslu £ národních 
výborů) v. podstatě | ztotožňovaly 
s ochranon bezpečnosti státu a spo- 
lečenského vlastnictví. 

V této souvislostí je třeba se za- 
stavit u otázky sepětí práv a povin- 
hostí ve sféře ochrany veřejného po- 
řádku. 

Pravidla chování na tomto úseku 
činnosti stanoví oprávnění a zároveň 
i povinností osob a státních orgánů. 
Mezi oprávněními a právními povin- 
nostmi existuje vztah. Např. z usta- 
novení, že každý je povínen se při- 
hlásit u ohlašovacího orgánu, vyplývá 
pro občan: právní povinnost. Záro- 
veň však z toho plyne oprávnění stá- 
tu (zastoupeného příslušným národ- 
ním výborem) požadovat u občana 
splnění této povinnosti, popřípadě její 
splnění vynutit. 

Právní povinnost občana je v uve- 
deném případě nepochybná a obecně 
uznávaná. Méně už bývá chápána 
obrácená situace, kdy z oprávnění 
občana vyplývají nejen právní povin- 
nosti ostatních osob, ale 1 právní 
povinnosti státních orgánů. Z ustano- 
vení o nedotknutelnosti osoby, jejího 
obydlí, osobního majetku aj., vyplývá 
například právní povinnost ostatních 
osob nerušít občana ve využívání 
jeho práv, i právní povinnost stát- 
ních orgánů (národních výborů a 

VB) tato oprávnění chránit a zabez- 
pečovat. 


Obdobně odpovídá právu občana 
na zachovávání veřejného pořádku, 
např. klidu v nocí nebo čistoty ovzdu- 
ší, právní povinnost ostatních občanů 
nerušit noční klid případným hlasi- 
tým zpěvem čí hlučnon jízdou na 
motocyklu, nezamořovat ovzduší kou- 
řem aj. Ale odpovídá mu zároveň 
i právní povinnost příslušných stát- 
ních orgánů tato práva zabezpečit 
pohotovým zákrokem proti rušitelům 
veřejného pořádku. Jde tu tedy nejen 
o konkrétní práva občana, ale jde tu 
i o konkrétní právní povinnosti ji- 
ných občanů 1 státních orgánů. 

Stejně tak, jako je oprávnění spja- 
to s právní povinností, je právní po- 


viňnnost státního orgánu, pokud jds 
o zabezpečování veřejného pořádku, 
vždy povinností vůči někomn, kdo je 
oprávněn; je to tedy v podstatě služ- 
ba veřejnosti Podceňování (nnkce 
ochrany oprávněných práv občanů je, 
jak se zdá, pozůstatkem vrchnosten- 
ského vztahu byrokratické spráry 
vůči »poddanýme«. Činnost orgánů z- 
jišťujících ochrann občanských práv 
a svobod má (a jak soudím, bude 
mít) v převažující míře stále víc cha- | 
rakter veřejné služby. 
Vážným problémem ochrany občan- | : 
ských práv na úseku veřejného po 
řádku fe skutečnost, že tu na rozdíl 
od jiných oblastí společenského ži- 
vota (např. slóéry rodinného práva, [2 
pracovního práva aj.) jsou práva a 
povinnosti stanoveny často jen zkrat 
kou, chybí výslovná a podrobnější m 
právní úprava. Platí tu ovšem zást- M 
da, že je dovoleno vše, pokud lo nesl | 
výslovně zakázáno, jakož 1 sásada, " 
že státní orgány mohou jednat jem |, 
na základě zmocnění uvedených v zí- 
koně. Tyto principy jsou však právě 


na úseku ochrany veřejného pořádku j 
(i ochrany občanských práv r lélo M 
sonvislosti) někdy velmi citelně olr 
beny neúplnou, obecně formulovanou a, 


nebo přímo chybějící právní úpravou |, 

Pravidla chování na úseku veřejné | 
ho pořádku stanoví totiž, jak už bylo 
uvedeno, práva a povinnosti 0s0b 
v podstatě dvojím způsobem: buď je | 
vyjadřují výslovně a podrobně, nebo „ 
je stanoví jen zcela obecně, např 
formulací »je nutno zajišťovat veřej 
ný pořádek«. 

V prvém případě každý občan | 0- M 
gán státní správy přesně zná S 
oprávnění 1 své právní povinnosti; a 
v druhém případě se musí každý sp0- 
kojit obecně vyjádřenou zmíněno 
zkratkou. Právní normy týkající ** 
ohlašovací povinnosti, povinnosti 0:0) 
při zdolávání požárů, povinnosti ř 
diče motorového vozidla aj. stan 
např. výslovně a velmi přesně sabjek- 
tivní práva a právní povinnosti. 18" 
to způsob vyjádření je výhodaf P 
občana, který svá práva I právní př 
vínnosti přesně zná. V případě PV 
dobné formulace právní normf lze 
poměrně snadno provádět dohled = 
kontrolu činnosti, neboť je možno 
větších obtíží porovnat stav předpo: 
kládaný právní normou se SK 
ností. 

Tato metoda zpracování právních 
norem se však nehodí na oben 
případy porušování veřejného poř 
ku. Zejména jí není možné 
úseku tzv. obecné pořádkové z 
nosti, kde nelze stanovil pra 
chování do všech op : | 
říliš podrobná právní | 
i shání řešení podle konkrét? 
situace. Odpověď na otázku, ji 
nebo není rušen veřejný a 
visí totiž na daných podmínkách, 
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ré jsou různé nebo se mění čl mohou 
měnit. 

Jinak působí např. hlasitá hudba 
v zahradní restauraci ve dne a jinak 
v noci, jinak v osamělém rodinném 
domku nebo v činžovním domě s málo 
izolovanými zdmi; jinak je možno 
chápat dosah hlučné veselé zábavy 
v restaurační místnosti či ve volném 
prostoru a jinak v místě, kde se koná 
veřejné shromáždění, kde se hrají 
státní hymny, kde se konají smuteční 
obřady apod. 

V různých podmínkách existuje pro- 
to ohjektivně různá míra pro hranici 
omezující svobodu jednání. Prostor, 
v němž může každý jednat volně, zá- 
visí na charakteru případu, na kon- 
krétních podmínkách času 1 místa. 
Právní normy, které nemohou výslov- 
ně a podrobně stanovit práva a po- 
vinnosti osob pro všechny možné pří- 
pady a životní situace, vyjadřují pro- 
to chráněný zájem již zmíněnými 
obecnými termíny (minví se o ochra- 
ně »veřejného pořádku«, o »pravid- 
lech společenského sonžití« aj.). S tě- 
mito nebo podobnými pojmy se pak 
setkáváme téměř ve všech zákonech 
kontinentálních evropských zemí. Vý- 
kladu právní normy se tím záměrně 
ponechává širší prostor pro rozho- 
dování podle konkrétní situace. Pro 
odpověď na otázku, zda v jednotli- 
vém případě fe veřejný pořádek ru- 
šen či nikoli, jsou pak rozhodující 
obecné názory společnosti. Existují 
tedy objektivní důvody pro oprávně- 
nost tzv. generální klansule, umož- 
ňující přizpůsobovat výklad právní 
normy situací a potřebě. Rozhodnutí, 
kdy je rušen veřejný pořádek, popří- 
padě kdy je nntno zakročit, závisí 
„tedy na konkrétní sitnaci objektivi- 
zované obecnými názory společností. 

Ovšem to, co je na jedné straně 
předností, může být zároveň na druhé 
straně nedostatkem. Se zřetelem na 
ochranu subjektivních práv se poci- 
tuje jako nedostatek, že občanská 
práva jsou na úseku veřejného po- 
řádku dosti často chráněna jen obec- 
ně. To je jedním z pozůstatků minu- 
losti, kdy právní normy na úseku 
ochrany veřejného pořádku se jednak 
vůbec vyhýbaly přesné právní úpra- 
vě, jednak výrazně formulovaly práv- 
ní povinnosti občanů (nikoli jejich 
práva), jednak tu právní normy dá- 
valy přednost obecným zmocněním, 
a to i tam, kde to nebylo objektivně 
nezbylné. V posléze uvedeném pří- 
padě docházelo navíc k tomu, že 
zmocnění zákona, aby byl zabezpečo- 
ván s»veřejný pořádek«, bylo chápáno 
jednostranně. Ve skutečnosti norma 
ukládající zabezpečování veřejného 
pořádku stanoví totiž nejen právní 
povinnost občana, nýbrž ! jeho opráv- 
nění; norma obsahuje tedy dvě strán- 
ky: na jedné straně jsou občané po- 
winni zachovávat veřejný pořádek a 


národní výbor (nebo orgán VB) je 
oprávněn požadovat od nich, aby 
pořádek norušili, popřípadě tuto po- 
vinnost vynucovat; na druhé straně 
jsou národní výbory (a VB) povinny 
veřejný pořádek v obci chránit, pro- 
tože každý občan má právní nárok 
na ochranu své bezpečnosti (např. 
proti výtržníkům ohrožujícím bezpeč- 
nost, proti rušitelům nočního klidu 
atd.). 

Rušící stav by bylo sice možno od- 
stranít svépomocí, ta však není, a to 
právem, dovolena; ne vždy ten, kdo 
je silný, je totiž v právu. 

Jestliže tedy národní výbor a VB 
vzaly na sebe povinnost zabezpečít 
veřejný pořádek, mají povinnost se 
starat o účinnou ochranu občanů 
ohrožovaných rušiteli veřejného po- 
řádku. 

Proti názorům, že tu není nutná po- 
drobnější právní úprava, se chcl po- 
kusit odůvodnít opačné stanovisko. 

Především neexistuje věcný důvod 
pro to, aby ostatní činnost národního 
výboru, např. na úseku hospodaření, 
plánování, kultury atd., byla regulo- 
vána relativně © podrobně, zatímco 
otázky zabezpečení veřejného pořád- 
ku, ochrany bezpečnosti osob a ma- 
jetku byly řešeny jen obecnými nor- 
mami, ve skutečnosti jen na okraji. 

Podrobnější právní úprava je zde 
potřebná 1 z jiných důvodů: subjek- 
tivní práva a právní povinnosti se 
uskutečňují ve společenské nadstav- 
bě, jsou odrazem toho, co se děje 
v základně. Jsou to tedy objektivní 
potřeby společnosti, které sl vynncufjí 
vzník právních norem 1 jejich obsah, 
počet a rozsah. Potřeby se mění zá- 
roveň s různými fázemi společenské- 
ho vývoje, přičemž materiální pod- 
mínky výroby jsou stále složitější a 
mají tendenci (a to už dlonhou dobu 
a nejen u nás) rozšiřovat sféru státní 
činnosti a stále více zasahovat do 
životních podmínek jednotlivce. 

Lze uvést řadu příkladů, a to jak 
ze starší éry, tak z doby novější. 
Předpisy o užívání jména a příjmení 
vznikly až v druhé polovině 18. sto- 
letí, kdy se ukázalo nezbytné vybudo- 
vat evidenci pro vojenské, daňové a 
jiné státní účely. Ohlašovací povin- 
nost byla zavedena v padesátých le- 
tech minulého století nejdříve pro 
velká města, a to pro cizince, dělníky 
a studenty. Obligatorní ohlašovací no- 
vinnost byla nařízena až mnohem 
později. Dnes slouží evidence obyva- 
telstva už i ekonomickým cílům, ne- 
jen zájmům bezpečnosti a vojenské 
evidence. Institnce cestovních pasů 
byla zavedena po Velké francouzské 
revolnci. Později v průběhu rozvoje 
kapitalistické výroby a železniční do- 
pravy v druhé polovině 19. stol. byla 
pesová povinnost téměř v celé Evro- 
pě zrušena. Teprve první světová vál- 
ka znovu obnovila režim cestovních 


pasů, který se dnes (a jsou to opět 
zejména ekonomické podněty) ve sty- 
ku s některými státy poněkud uvol- 
ňuje. 

Podstatně se rozšiřuje integrace 
státních orgánů do sléry občanů. Po 
dlouhá staletí žili lidé v izolovaném 
vesnickém prostředí, vztahy mezi jed- 
notlivci navzájem 1 mezi občany a 
státními orgány byly relativně jedno- 
duché. Ke konfliktům nedocházelo 
tak často. Lidé se navzájem znali, žili 
ve známém prostředí, měli stejné ná- 
vyky a jejich styk se státními orgány 
byl vcelku ojedinělý. Prostor, v němž 
jednotlivci mohli projevovat volně 
svoji vůli, byl relativně široký. 

Industrialízace, mechanizace a urba- 
nizace současného světa změnily od 
základn styl živote a jeho tempo. Vy- 
tvořily se složitější a proměnlivější 
společenské vztahy, lidé získali ne- 
bývalou možnost společenského po- 
hybu a dřívější jednodaché vztahy 
byly rozrušeny a zkomplikovány. To 
s sebou vedle kladných civilizačních 
stránek nese 1 nepříznivé důsledky, 
vznikají nové oblasti s potenciálně 
větší konfliktností. Vývoj je i v tom- 
to směru nepříznivý, zvláště ve vel- 
kých městech, průmyslových ea re- 
kreačních oblastech a jinde. 

Je to jev, s nímž se setkáváme 
i jinde ve světě. Výchovná a preven- 
tivní práce naráží nejen na značně 
složité podmínky (lidé mají k dis- 
pozici užší prostor k volnému jedná- 
ní, pravidla chování jsou kompliko- 
vanější a celá problematika citlivěj- 
ší), nýbrž i na určitou pesivitu lidí. 
Setkáme se dokonce s názory, že 
určitý druh konfliktů, např. nedosta- 
tek ohledu vůčí jiným, ale 1 růst krli- 
minality, počtu dopravních nehod, 
větší hlučnost a jiné jevy, jsou prý 
nutnou součástí moderního způsobu 
života a je prý nutno fe přijímat 
jako podmínky přirozeně dané, s ni- 
miž nelze účinně bojovat. Tento po- 
stoj není ovšem správný. Dnes je 
třeba si víc než kdy jindy uvědomit, 
že je nezbytné na lidi a vývojový 
proces jejich vztahů racionálně půso- 
bit. Zejména vw socialistické společ- 
nosti je nutno posilovat složku uvě- 
domělého jednání, jímž lze ovládat 
složité společenské vztahy a rozpory 
a uvádět je v harmonickou jednotu. 
Je to mimo jiné jeden z velkých fúko- 
lů práva. 

Uznáváme-li tedy, že práva a po- 
vínnosti občana i státních orgánů 
čerpají svůj vzník a existenci z objek- 
tivních společenských potřeb, musíme 
uznávat | nutnost existence pravidel 
chování, jež v současné společnosti 
budou početnější i složitější, než tomu 
mohlo být dříve. 

Dosavadní právní úprava na tomto 
úseku činnosti málo umožňuje dife- 
rencovaný přístup k řešení podle 
místních podmínek. Dosud platí v pod- 27 


statě stejná pravidla chování pro 
venkovskou obec i pro hlavní město. 
Je však základní rozdíl mezí zajiš- 
fováním veřejného pořádku ve vel- 
kém městě nebo v průmyslové oblasti 
a mezi stejnou činností ve venkov- 
ském prostředí. Tam, kde so lidé dob- 
ře znají, kde zájem o zabezpečení 
veřejného pořádku je vnitřně pocifo- 
ván jako vlastní společný zájem, pro- 
jevuje se rušící projev jednoho z tla- 
nů obce mnohem výrazněji a působí 
mnohem ostřejší odpor ostatních. Za- 
tímco v městském osídlení se poměr- 
ně nesnadno dá využívat prostředků 
výchovného působení, je taková sna- 
ha ve venkovském prostředí snazší 
a účinnější, neboť převážná část oby- 
vatel má sama životní zájem, aby so 
rychle obnovil soulad společného zá- 
jmu s oprávněným zájmem fednot- 
lívce. 

Soudím proto, že je 1 na tomto 
úseku nezbytný diferencovaný pří- 
stup, pokud jde o místo, kde se má 
právní pravidlo realizovat. 

V tomto stručném výkladu jsem 
hovořil výrazněji o ochraně občen- 
ských práv a svobod. Naprosto to 
však nemá znamonat, že by se měly 
podceňovat právní povinnosti občanů 
na tomto úseku. Šlo ml jen o to, aby 
se uznalo, že v socialistické společ- 
nosti existuje nrčitá sléra práv a savo“ 
bod občana, která má být chráněna 
stejně intenzívně, jako jsou chráněny 
zájmy skupinové a Ccelospolečenské. 

Tedy nejen podíl soctalistického 
občana na řízení společnosti a míra 
jeho odpovědnosti, nýbrž i zabezpe- 
čení občanských práv (a to i těch —- 
nebo zejména těch — nejobyčejněj- 
ších, souvisejících s každodenním ži- 
votem »obyčejného« občana) tvoří 
předpoklady socialistické demokracie. 

Budoucí vývoj půjde patrně smě- 
ram k další technizaci, mechanizaci 
i nrbanizaci našeho života. Budou 
vznikat ještě složitější a proměnili- 
vější vztahy mezi lidmi navzájem 
1 mezi občany a státními orgány. 
Budou se rozšiřovet povinnosti i prá- 
va jako odraz složitého ekonomické- 
ho vývoje. Nebnde možno je zrnšit. 
Bude však možno tyto stále složitější 
vazby ovládat. Nepochybně také ná- 
rodní výbory musí vytvářet příznivé 
podmínky pro ovládání vztahů ne 
úseku ochrany veřejného pořádku, 
k ochraně občanských práv a svobod, 
a tím i k dalšímu rozvojí socialis- 
tické demokracie. 
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Dvadsatročný vývoj našich miest ukázal, 
že táto oblasť rozvoja socialistickej spoloč= 
nosti je mimoriadne zložitá, že vyžaduje 
premyslený teoretický prístup a prebádanie 
ciest realizácie. Už od počlatku industrlali- 
zácie bolí realizované dóležité opatrenia 
na zmenu sídelnej Struktůry u nás. Najmů 
na Slovensku, kde sa budovali úplne nové 
ohniská prlemyslu, boli predpoklady bs 
plánovité ovplyvňovanie štruktúry osídle- 
niu (Slovensko má nadto historicky vy“ 
tvorenú sieť osídienia do viac koncentro= 
vaných celkov, kým v českých oblastiach 
je osídlenie značne rozptýlené a jeho roz- 
ptýlenosť petrifikovaná založenými závod- 
mi z minulých období.) 


PRÍSTUP A TENDENCIE 
FORMOVANIA MIEST 


Obdobie rokov industrializácie a centrál- 
neho systému investičnej politiky viedlo 
k predstavám, že systém osídlenia možno 
pripraviť, teoreticky rozpracovat a postup- 
ne realizovať jednotnými, ústredne riade= 
nými opatreniami. V období posledných 
rokov skutočne aj boli dosiahnuté niektoré 
cielavedomé výsledky: výstavba ostrav= 
ských mieste, VSŽ a rozvoj mesta Košíc, 
vytvorenie centier priemyslu na Slovensku 
a rast miest, boll nesporne odrazom vý- 
znamných rozhodnutí a clelavedomých 
zámerov centrálneho plánovania. Na dru- 
hej strane však vznikli disproporcie. Najmů 
na Slovensku sa rozrástla Individuálna 
bytová výstavba o pomerne nízkom obyt- 
nom štandarde v oblastiach a obciach, 
ktorých rozvoj do budůcna nie je z hladiska 
výrobných síl žiadúci. Vzrástla dochádzka 
pracovníkov do priemyslu a za prácou 
vóbec. 

Disproporcie v osídlení sů | iného rázu. 
Prednostne sa budovali výrobné a prevádz- 
kové objekty i najnutnejšie byty, kým 
pomocné, sociálne a iné prevádzky, ako 
i komunikácie, Inžinierska siete, obchodná 
vybavenosť sa odsúvalí na neskoršie ob- 


doble. Výsledkom je neuspokojivé životné 
prostredie v meradie oblastnom, krajinnom, 
i mestskom. Je tomu tak najmá na Sloven- 
sku, kde sa polovica bytového fondu vy- 
budovala v Individuálnej bytovej výstavbe 
v podstate na vidieku, s nižšími prostriedka- 
mi na Inžinierské slete a komplexnost. 
Výsledky takéhoto formovania osídlenia 
sú problematické z hladiska optimálnych 
tendencií smerujúcich k vytváranlu sllnej- 
ších, sóstredených mestských celkov. 

Ked sa zamýšlame nad doterajším rozvo- 
jom nášho osídlenia a miest, prichádzame 
k záveru, že bude potrebné v nových pod- 
mlenkach plánovitého riadenia pristápiť 
i ku zdokonalenému formovaniu našich miest. 
Kým v doterajšom vývoji sa uplatňoval 
direktívny a centrálny pristup, v dalšom 
období bude potrebné poskytnůť prlestor 
i tlakom a tendenciám vyvolaným mlestny- 
mi potrebami | možnosťami a v stretaní 
neraz protichodných záujmov dosiahnuť 
nové, dokonalejšie formovanie osídiení 
a mlest. Pravda, aj naďalej nutno rozvíjať 
centrálne plánovanie osídlenia a rozvola 
miest, ale súčasne výrazné posilniť = 
vanle na úrovní mlest a okresov. V tejto 
súvislosti majú zohrať významný úlohu 
dva úseky: oblastné plánovanie na krajeoch 
a okresoch, ako | útvary hlavných archi- 
tektov vo velkých mestách. 

Nový pristup, zameraný na organický 
rozvoj naších mlest a osídlenia, úzko súvisí 
s reláciami medzí výrobnou a nevýrobnou 
sférou ako aj poňatím a Interpretáciou 
Jednej či druhej. To md odraz v propor- 
ciách medzi nimi. Výrobná sféra nebola 
vždy chápaná v širších súvislostiach. Mieru 
jej preferovania prichodi postupne menit 
v prospech nevýrobnej sféry. Veď práve na 
prahu vedeckotechnicej revolůcle vystu- 
puje do popredia starostlivost © človeka — 
jeho vzdelanle, kvalifikáciu, kultúrnu a od- 
bornů úroveň, ako podmienku rýchleho 
zvyšovania produktivity práce a rozvoja 
výroby. Inými slovami povedané, rozvojom 
niektorých oblastí „nevýrobnej“ sféry sa 
urýchluje rozvoj výrobnej sféry. 

V celosvetovom meradie možno zaznoa- 
menať presun fudskej činnosti do tzv. 
nevýrobnej sféry, označenej ako „terciórny 
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sektor, Kým. kedysi primárny sektor 
(polnonospodárska výroba) zamestnával — 
podla (rancůzského ekonóma Fourastiera 
— W Y. obyvatelstva, sekundárny (remeslá, 
priemysel) a terclárny (služby, kultúra) po 
17 %, v súčasnej dobe nadobúda prevahu 
terciárny a dosiahne vrcholu pri 80%. 
Sekundárny sektor (priemyseiná výroba) 
kulminuje pri 40 % a dósledkom automati- 
zácie klesá v prospech terciárneho. Ve- 
deckotechnická revolůcia nesporne po- 
vedie i u nás k oslobodeníu človeka od 
cradičných, typicky výrobných a manuál. 
nych činnosti. 


Pokračovaním týchto činnosti budú 
vysoko kvalifikované profesie, ktorá | keď 
nemajá bezprostredne výrobný charakter, 
v ovela účinnejšej mlere budú zvyšovat 
produktivitu automatizovanej a mechani-= 
zovanej výroby. Tieto činnosti majů povahu 
vedeckej práce, výskumu, riadenia a admi- 
nistratívy, dalej výuky pracovníkov k vyso- 
kej kvalifikácii a pod. Tieto činnosti spadajů 
už do sféry terclárneho sektora a majů 
celkom Iné zaradenie v systéme mestského 
organizmu než výroba. Oproti vefkým 
závodom s vysokou koncentráclou pracov- 
nikov vznikajů velké pracoviská, viazané 
na centrálnu oblasť, prípadne iné priestory 
mimo obytnej a priemyselnej zóny. 

Uvedený proces, zmeny v proporciách 
kolobehu — výroba-spotreba — repro- 
dukcia človeka — budú sprevádzané nielen 
presunom pracovísk z typicky priemysel« 
ných zón, ale | presunmi v pracovnom 
a mimopracovnom čase. Skracovanle pra- 
covnej doby vo výrobnej zložke prinesio 
zvýšenie doby využívanej na reprodukciu 
pracovných síl. Využitie volného času si 
vyžiada vytváranie a rozširovanie dalších 
Inštitúcií terciárneho sektora (služby, kul- 
túrne a spoločenské využitie, rekreácia 


a pod.). 


SYSTÉM OSÍDLENIA 
V ŽIVOTNOM 
PROSTREDÍ 


Uvedené procesy ovplyvnia našu sídelný 
štruktůru | obraz naších miest. Predpokla- 
dané postupné rozšírenie nevýrobných 
investích ——- do tzv. terciárneho sektora — 
nás stavia pred velmi vážnu úlohu: rozložit 
tieto investicie a ich urbanistické stvárnenie 
tak, aby sa nimi podporil systém socialis- 
tického osídlenia v širšom rámci a sformo- 
vali socialistické mestá v rámci užšom. 


Tendencie, smerujúce k prevažnej za- 
mestanosti v terciárnom sektore, vedů 
k záverom, že zdkladným mestotvorným 
I koncentračným prvkom budů práve investicie 
v nevýrobnej sfére — v terciárnom sektore. 
Už dnes sa sústredením týchto prvkov do 
centrálnych oblastí vefkých miest vytvárajů 
koncentrované pracoviská, váčšle | než 
mnohé priemyselné štvrte. Naviac takto 
koncentrované služby, distribučné a kultúr- 
no-spoločenské inštitůcie pričahujů masy 
obsluhovaného | obyvatelstva. | Politicko- 
spoločenský význam týchto investícií je 
znásobený faktom masového použitia a od- 
kázanosti všetkého obyvatelstva na ich 
funkciu. Rozsah, kvalita a dostupnosť týchto 


služieb sú kritériom úrovne, vysokého 
štandardu i životného prostredia obyvatel- 
stva. 


Výskumný ústav architektúry skůmal 
otázku potreby Investicií do nevýrobnej 
sféry, ktoré by sa mali rozhodujúcou mlerou 
podlelať na formovaní životného prostredia 
našich mlest. Dospel k záveru, že do roku 
1985 bude potrebné do novej občianskej 
vybavenosti investovat 43% z celkového 
objemu investícif oproti 24 % z posledných 
rokov. 


Uvedené investičné prostriedky můžu 
zohrať významný úlohu pri formovaní 
osídlenia v našom štáte. V rokoch industria- 
lizdcie sa pokladalo rozloženie výroby — 
priemyselných podníkov za rozhodujůci 
faktor formovania osídlenia. Avšak po 
preverení našich surovinových zdrojov a pri 
slinom rozvoji komunikačných prostrled- 
kov vystupuje do popredia faktor rozlo- 
ženia sídlel v optimálnych biologických, 
klimatických, hydrologických, komunikač- 
ných a iných podmlenkach. 


Životné prostredie, kvalita  bývania, 
blízkost prírody, dostatok vody, rýchla 
pristupnosť nielen pracoviska, ale i po- 
trebnej vybavenosti a kultúry, rekreácie, 
to sú faktory, ktoré sa nedajů vždy nahradiť 
umelým!i technickými zásahmi. V minulosti 
sme pri dislokácii závodov skůmali pověč- 
šine podmlenky pre dobrů technologicků 
prevádzku, pre prísun surovín, odsun vý- 
robkov, dochádzku zamestnancov a pod. 
Ukazuje sa, že naše osídlenie bude potrebné 
posudzovať stále viac — ak nie predovšet- 
kým — z hladiska podmienok životného 
prostredia pre fudí, Ich hybnosti nielen za 
prácou, ale i vzrastajúcej hybnosti za 
vyššími službami, rekreáciou a pod. 
V podmienkach našej pomerne malej kraji- 
ny, ktorá má husté, historicky starobylé 
osídlenie, nemožno počítať s vefkým! pre- 
sunmi obyvatelstva a so vzníkom nových 
centier. 


Zmeny štruktůry osídlenia možno pred- 
pokladať v tom zmysle, že sa vytvorla 
v rámci dnešnej osnovy miest kryštalizačné 
body — strediskd vyšších stupňov, ktoré na 
seba strhnů výrobnů, obslužnů i sídelnů 
aktivitu a dalej porastú na úkor svojho 
širšleho zázemia. Výskumný ústav architek- 
túry spracoval v spomínanej štúdil opti- 
málne varlanty perspektiv osídlenia, podla 
ktorých sa počíta, že to budů hlavne bývalé 
krajské mestá (historicky vytvorené vyššle 
centrá) a ich širšie zázemle, ktoré prevez- 
mů funkciu vyšších centier. 


V podmienkach nášho rozptýleného 
osídlenia majú tieto procesy koncentrácie 
osídlenia do vyšších centier vefký význam. 
Sme štátom s velmi rozšírenou autobusovou 
dopravou, ale tento fakt vyplýva | z toho, 
Že máme nezosúladené pracoviská, bydlíská 
a čentrá obsluhy. Naše obyvatelstvo má 
děstedkom toho vysoká hybnost a musí 
prekonávať vela, z hladiska občana, ne- 
pohodlných i tzv. nutných ciest, ktoré ho 
oberajúů o volný čas. Vytvorením menšieho 
počtu váčších sídelných celkov sa vytvárajú 
predpoklady pre rovnomernejšie rozloženie 
a koncentrovanie občianskej vybavenosti 
a služieb vóbec. Konečné je takáto koncen- 
trácia nutná preto, aby sa týmto vyšším 
sídelným celkom mohla dostať technická 
vybavenosť na vyššej úrovní (voda, kanali- 
zácia, plyn, vykurovanie), ktorů nemóžemo 


. 


poskytnúť váčšine obyvatelov pri rozptýle- 
nom osídlení. 

Keď zvážime fakt, že v súčasnej dobe 
problém rozdielov medzi mestom a vidie- 
kom vo velkej miere spočíva v rozdielnej 
pristupnosti k vyšším službám a vyššej 
technickej vybavenosti, vypukle vystupuje 
do popredia úloha systému osídlenia pri 
zlepšovaní životného prostredia. Totiž 
bez premysleného systému osídlenia, bez 
koncentrácie do stredísk, nemožno všetké- 
mu obyvatelstvu poskytnúť vyšší štandard. 


Prostriedky | vyčíslené na občiansku 
a technicků vybavenost sa můžu stať vý- 
znamným ekonomickým stimulom pre for- 
movanie osídlenla. Ich prednostné usmer- 
nenie do nesporných centler | osldlenia 
móžu prirodzenými cestami, bez admini- 
stratívnych, direktívnych metód urobit 
tleto centrá príťažilvými. Napriklad pred- 
investovanle do inžinierskych sietí může 
pritiahnuť i nové formy bytovej výstavby 
(súkromná, svojpomocná, družstevná), ba 
i Investicie odborové, výrobné | spoločen- 
ské. Aj negatívne skúsenosti z Iindividuálnej 
bytovej výstavby (napr. často spomínané 
obostavanie hradských, ciest, ktoré boli 
na vidleku jedinými pevnými komuniká= 
claml) ukazujú, že stavebníci vyhladávajů 
také miesta a polohy, ktoré poskytujú 
výhody v obytnom prostredí. 

Sústredenle občianskej vybavenosti a slu- 
žieb do dostatočne koncentrovaných opti- 
málnych centier osídlenia umožní budovat 
túto zložku nevýrobnej sféry na kvalitatívne 
vyššej úrovní a zhospodárniť ich prevádzku. 
Len pri dostatočnej koncentrácil možno 
budovať výkonnů hromadnů mlestnu do- 
pravu, ktorá sprístupní služby týchto 
centler širšiemu okollu. 


V ČSSR proces vývoja od prevahy dedin- 
ského k prevahe mestského osídlenia 
pokračuje pomalšie. Napr. dosiaf nezískalo 
mestské osídienie u nás prevahu, kým 
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v iných priemyselných krajinách je to obrá« 
tene (Anglicko 85%, Francůzsko 60%, 
USA 65 %, Švedsko 55 9%). 


NAJSKÓR KONCEPCIA 


K tomu, aby sa mohol realizovať postup- 
ne nový systém osídlenia, potrebujeme dve 
veci: koncepciu a prostriedky. | keď v kon- 
cepcii osídlenia bude treba doriešiť rad 
otázok, niektoré uzávery možno už teraz 
vykonať a na nich budovať. Rozvoj miest, 
územné plánovanie je iste činnosť perma- 
nentná, závislá od dlhodobých ekonomic- 
kých výhladov. Avšak práve zavedením 
správnych metód možno sa vyhnáť omylom 
l v týchto podmienkach, kedy nemáme dlho- 
dobé výhlady vyjasnené. Práve teraz, keď 
budeme pracovať nielen metódou direk- 
tívneho plánovania, ale určité otázky ne- 
cháme i na působenie síl mimo plánu, 
budeme musleť poznávať objektívnosť tých- 
to síl a naše metódy tomu prispósobovat. 

V otázkach koncepcie osídlenia napr. 
bude potrebné postupovať nie na celom 
širokom fronte od vefkomiest až po obce, 
ale bude potrebné urýchlene stanoviť ne- 
sporné centrá, najmě strediská vyšších stup- 
Řov, prednostne do nich usmerňovať občiansku 
i technicků vybavenosť, týmto posilniť ich 
atraktívnosť a tak zabezpečiť koncentrá- 
ciu. V doterajšom vývoji sme totiž hrešili na 
rozptylovanie v osídlení (napr. rozsiahla 
bytová výstavba v malých obciach daleko 
od pracovísk, výstavba kultúrnych domov 
na dedinách, výstavba hotelov v mestečkách 
bez turistickej atraktivity atď.). 

Zúženie počtu nesporných centier a po- 
stup realizácie od váčších centier k men- 
ším umožní sústredit naše prostriedky na 
niekofko mlest a v nich dotvoriť životné 
prostredie v proporciách mesta, ako orga- 
nického celku. U mnohých takýchto miest 
pójde i o nové chápanie sídelného centra, 
nielen ako centra výrobného, ale i centra 
vyšších siužieb a ako centra politicko-spo- 
ločenského. 

V doterajšom vývoji našich miest sa vi- 
deli velké perspektivy iba v jednostrannom 
rozvoji výroby a bytovej techniky. Túžbou 
každého mesta bolo získať nový závod. 
Dnes u mnohých miest treba spraviť vážne 
kroky ku stabilizácii rozvoja. Mnohé naše 
mestá už nepotrebujů „„akúkolvek“' výrobu, 
ale iba niektoré špeciálne druhy pre do- 
siahnutie rovnováhy, prípadne rozšírenie 
výrobnej palety tak, aby sa umožnilo pra- 
covné uplatnenie obyvatelov v prirodzenej 
štruktúre ludských zdáujmov, resp. ponuke 
určitých profesií zo strany obyvatelstva 
mesta. Mám na mysli odstránenie róznyých 
disproporcií, ako sú nedostatočný dopyt 
po ženskej zamestnanosti, alebo prefemi- 
nizované profesie, nedostatok miest pre 
kvalifikované sily a pod. U váčšiny našich 
miest však treba vidieť ich rozvoj v pod- 
statnom rozšírení terciárneho sektora, teda 
dobudovania tých prevádzok, ktoré sú ty- 
pické pre životné prostredie a vyššiu ži- 
votnů úroveň, ktoré pomóžu efektívne a 
produktívne vyplniť volný čas obyvatelov 
na jednej strane a produktivnejšie uplat- 
niť vysokokvalifikované sily. 

Otázka fungovania mesta ako harmo- 


nického organizmu je málo preskúmaná a 
preto často vyznieva ako okridlená fráza. 
V skutočnosti je to velmi závažná otázka, 
skrývajúca obrovské zdroje nielen pre ozdra- 
venieživota naších miest, spríjemnenieobyt- 
ného prostredia, ale i obrovské zdroje eko- 
nómie, Naše mestá často poznáme viac iba 
z vonkajšej, viditefnej a formálnej stránky. 
Procesy, ktoré v mestách prebiehajú, sú 
totiž často skryté nášmu pohladu. V sku- 
točnosti v mestách preblehajú v toku den- 
ného, týždenného či ročného rytmu ob- 
dobné procesy ako v organizme, procesy, 
ktoré majů svoje zákonitosti, vzájomné ná- 
věznosti. Poznať toho „„neviditefné mesto“ 
v komplexných súvislostiach, v jeho vývojo- 
vých tendenciách, to je velmi dóležitá ve- 
deckovýskumná úloho, Ukazuje sa totiž, 
že investiční zásahy, ktorými sa formuje 
mestský organizmus a jeho jednotlivé orgá- 
ny, móžu nie riešiť, ale skomplikovať pro- 
blémy,vyvolať nové disproporcie, ak sa ne- 
rešpektujů zákonitosti procesov a vězby 
vlastné mestskému organizmu. 

Z uvedeného hladiska bola v poslednom 
období rozvinutá Štátnou komisiou pre 
techniku rozsiahla iniclatíva práve na zvlád- 
nutie problematiky naších miest a na vy- 
jasnenie ich vývojových tendencií. Do štát- 
ného plánu bádatelského výskumu ČSAV 
sa zaradila na roky 1966—70 komplexná 
úloha „Koncepcia rozvoja životného pro- 
stredia z hladiska potrieb človeka a spo- 
ločnosti“. Výskumný ústav výstavby a ar- 
chitektůry spracováva hlavnů úlohu pod 
názvom „„Sociológia mlest a bývanla“ a 
dalšie úlohy zamerané na vyjasnenie kon- 
cepcle prestavby osídlenia, výstavby miest, 
dedín i širších územných celkov. Do roku 
1970 budú róznymi vedeckými a projekto- 
vými ústavmi spracované rozsliahle ma- 
teriály, rozbory a podklady, najmá zhod- 
notenie investícií pri tvorbe životného pro- 
stredia v mestách, modely a štůdie socia- 
listického spósobu života —— ako podklady 
pre dihodobé výhlady našej spoločnosti. 

Toto sústredené úsilie našej vedy vytvorí 
podklady pre spracovanie plánu rozvoja 
národného hospodárstva v piatej páťroč- 
nici i vo výhlade do roku 1980. 

Súbežne s uvedenými prácami na vedec- 
kej a teonetickej úrovní organizuje Štátna 
komisia pre techniku cestou národných 
výborov vybraných miest a za pomoci útva- 
rov hlavných architektov | spracovanie 
„Koncepcie rozvoja mlest z hadiska tvorby 
životného prostredia“, ktorá sa pre prí- 
slušné mesto má stať východiskom pre prak- 
tický postup pri vytváraní životného pro- 
stredia a pri harmonickom dotváraní mest- 
ského organizmu. Tieto práce vybavujú 
príslušné národné výbory, ktoré sú zodpo- 
vedné za životné prostredie a ktoré sú- 
časne aj najlepšie poznajů svoje mesto, jeho 
problémy, potreby i možnosti. Študijné prá- 
ce budů riadené jednotnou metodikou, tak- 
že výsledky celého radu miest budů porov= 
natelné a bude možné urobiť ich vyhod- 
notenie a zovšeobecnenie. 


Takýto postup — zapájanie do úlohy 
vědeckých pracovísk I národných výborov — 
má velký význam pre konfrontovanle a vzá- 
jomné ovplyvňovanie praktických a teore- 
tických hladísk v rozvoji našich miest a 
vytváraní zdravého životného prostredia 
v nich. 

Z tohto hladiíska je velmi zaujímavá 
dalšia úloha, tvorlaca súčasť vyššie uve- 
deného úsilia za zdravé životné prostredie 
v naších mestách. Je to študijný projekt 
„mesta budúcnosti“, na ktorom pracuje 
Z poverenia Štátnej komisie pre techniku 
skupina projektantov na Pražskom projek- 
tovom ústave pod vedením architekta 
G. Čelechovského. Čo je osobitne význam- 
né na tomto projekte, je skutočnosť, že tu 
architekti a Inžinieri pracujú vo vefkom 
odbornom kolektíve so sociológmi, hygie- 
nikmi, lekármí, pedagógmi, energetikmi 
a dalšími špecialistami, ktorí dosiař málo 
figurovali v repertoári spolupracovníkov 
urbanistu. Spoločným úsilím sa chcá do- 
pátrať podstatných funkcií organizmu mes- 
ta budúcnosti v našich podmienkach — 
teda mesta socialistického. Zo zahranič- 
nej praxe sú známe rózne „návrhy miest 
budúcnosti" s róznymi propagačnými ná- 
zvami, ktoré pověčšine boli založené na 
originálnej technickej myšlienke. Kolektiv 
Pražského projektového ústavu zakladá 


"svoje práce nielen na progresivnom tech- 


nickom riešení nového mesta, ale i na pro- 
gresívnych spoločenských tendencióch, na 
modeli života a životného prostredia — 
ako východiska a základu „mesta budůúc- 
nosti“. 


Ako vidieť z rozvedenej problematiky 
tvorby životného prostredia v našich mes- 
tách, ide o úlohu velmi široků — vyžadu- 
júcu dókladnů teoretický prípravu — i roz- 
vážnu praktickú investičnú činnost. Nová 
sústava riadenia prináša nové pohlady ina 
túto oblast. Zdóraznenie kvalitatívnych 
stránok sa nevztahuje iba na úzky rámec 
výroby, ale sa týka celej našej súčasnej ma- 
teriálnej kultúry a vyúsťuje v požiadavku 
cielavedomého zlepšovania životných pod- 
mienok čioveka v duchu socialistického hu- 
manizmu, 
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za o HOSPODÁŘSKÉ SPOLUPRÁCI 


SOCIALISTICKÝCH ZEMÍ“ 


Ing. JOSEF LAŠEK, CSc, 


Hospodářská spolupráce se zpřavid- 
la chápe jako souhrnné- označení celé 
soustavy ekonomických vztahů mezi 
socialistickými státy. Toto označení 
má být zřejmě vyjádřením nové kva- 
lity ekonomických vztahů mezi sotia- 
listickými státy proti vztahům existu- 
jícím mexi kapitalistickými státy: mezi 
kapitalistickými státy oxistují vztahy 
vykořisťování a konkurence a mezí 
socialistickými státy vztahy spoluprá- 
Ce s pomoci. 


Na druhé straně takový nřístup 
k problémům hospodářské spolupráce 
skrývá v sobě určité nebezpečí zjed- 
nodušení všech problémů. Zřejmě 
bude třeba věnovat daleko více pozor- 
nošti tomu, že vedle společných 2% 
jmá mají v rozvoji hospodářské epo- 
lupráve své místo | rozperné zájmy 
a že konečný vývoj je výsledkem a tu- 
díž také řešením této rozpornosti 
zájmů. 


Dosavadní ekonomický rozvoj socláa- 
llstických států a ekonomické diskuse 
s tím spojené nově stavějí otázku vlast- 
ního mechanismu rozvoje socialistic- 
ké ekonomiky, Spolu s tím se vyzdví- 
hují kategořie, jako iniciativa, aocia- 
listická podnikání, socialistická kon- 
kurence atd. Analogická situace exi- 
sluje i ve vztazích mezi socialistický- 
mi státy: lze bezpochyby říci, že 
subjektivní snahy o rozvoj hospodář- 
ské spolupráce nejsou vždy dostatečně 
efektivní a že f v této sféře bude tře- 
ba najít účinnější formy a nástroje 
ekonomického rozvoje. 


V souvislosti s rozborem ekonomic- 
kých vztahů mezi socialistickými stá- 
ly se zpravidla vychází z nejobecnější 
Charakteristiky, jako je: naprostá rov- 
Noprávnost, vzájemné respektování 
nězávislosti a svrchovanosti a bratr- 
ská vzájemná pomoc. 


5 Obecné rovině je toto vymezení 
Právné, Určité zjednodušení nastává 
Věek tehdy, nerespektujeme-li skuteč- 
nost, že vztahy tvořící podstatu světo- 
vé socialistické soustevy zahrnují spe- 
Clfické oblasti společenské činností 
(ekonomickou, politickou, vojenskou 


atd.) K zjednodušení dochází tedy teh- 
dy, když zákonitosti jednotlivých ob- 
lastí světové socialistické soustavy 
nejsou odvozovány z ních samých, ale 
z mechanického aplikování nejobec- 
nějších zásad. Tak např. bezpochyby 
nejvýznamnějším | charakteristickým 
rysem vztahů mezi státy světové socla- 
listické soustavy je bratrská vzájemná 
pomoc. Ale I zde je třeba vidět rozdíl- 
ně problémy v jednotlivých oblastech 
vztahů | mezi socialistickými státy. 
Pokud jde o sféru politiky a ekonomi- 
ky, ukazuje se podstatná odlišnost 
v tom, že pomoc v ekonomice je spo- 
jována s přesunem užitných hodnot, 
zátímco pomoc v politice — např. při 
různých mezinárodních jednáních — 
není vázána na přesun užitných hod- 
not. To znamená, že pomoc v ekono- 
mické oblasti ze strany jednotlivých 
států je omezena, a to I pro státy na 
relativně vyšší ekonomické úrovní. 
Jestliže např. SSSR vahon světové vel- 
moci prokazuje ostatním soctalistic- 
kým státům trvalou politickou pomoc, 


pak v oblastí ekonomiky nejsou jeho 


možnosti neomezeny. 


Určitá potíž v přesném vyjádření 
odlišností zřejmě pramení i z toho, že 
se velmi často mluví o pomocí ve 
vzájemných vztazích mezi socialistic- 
kými státy, aniž by se přesně vymezila 
náplň, obsah tohoto pojmu. Pak veš- 
kerá vzájemná ekonomická činnost 
mezi socialistickými státy je formou 
pomoci: pomocí jsou pak vzájemné 
dodávky zboží, £ když ve skutečnosti 
mohou být i pravým opakem. Dodávky 
nekvalitních nebo zastaralých zaříze- 
ní nejsou pomocí pro toho, jemuž 
mají sloužit ke zvyšování výroby; ko- 
nec konců — je-li to trvalejší jev — 
není to pomocí ani pro dodavatele, 
nebof ho včas nevede k modernizací 
jeho vlastní ekonomiky atd. Pomocí 
jsou i úvěry, které při důkladnějším 
ekonomickém rozboru se ukáží jako 
nevýhodné pro oba partnery atd. 

Rozbor vztahů mezi státy světové 
socialistické soustavy si tudíž vynucu- 
je přesnější vymezení obsahu katego- 
rie »pomoci« a spolu s tím i specific- 


kých rysů zbožně peněžních vžtahů. 
Domnívám 'se, že by bylo účelné mlu- 
vit o pomoci tam, kde skutečně jde 
o přesun hodnot bez nároku 'ná ekví- 
valent. 

Vedle toho zkoumání a objasňování 
vzájemné pomoci a spolupráce ztěžu- 
je ještě jeden důležitý aspekt: ne vždy 
se totiž v dostatečné míře rozlišuje 
reálná skutečnost od abstraktních 
představ anebo, že z jedné stránky — 
přesněji z daného stupně jejího roz- 
voje — světové soclalistické soustavy 
(vojenská, | politická, | ekonomická 
atd,). se mechanicky odvozuje roz- 
vinutost jiných stránek. 


Daný problém ovšem zdaleka není 
tak jednoduchý: jestliže v dosavadním 
vývoji vzájemných vztahů soclalistic- 
kých států vystupovaly do popředí ta- 
kové problémy, jako udržení a obhá- 
jení orientace na výstavbu socialismu 
a existovalo reálné nebezpečí hospo- 
dářského, případně vojenského nátla- 
ku ze strany imperialismu, bylo nutno 
podřidit formy hospodářské spoluprá- 
ce socialistických států těmto pod- 
mínkám. = 

Tato otázka je velmí důležitá pro 
hodnocení a zkoumání dosavadních 
ekonomických vztahů a jednotlivých 
forem hospodářské spolupráce mezi 
socialistickými státy a umožňuje po- 
chopit rozdílné názory v některých 
základních problémech a určité »od- 
otředivé« ekanomické tendence. Jestli- 
že se totiž mezinárodní socialistické 
ekonomické vztahy rozvíjely v urči- 
tých světových podmínkách, pak lze 
oprávněně předpokládat, že byly do 
určité míry deformovány (zejména 
zbožně peněžní vztahy). A jakmile se 
tyto podmínky změnily, vystupují na 
povrch určité rozpory, které byly dří- 
vějšími podmínkami potlačeny a které 
si nyní vynucují nové formy řešení. 
V této souvislosti nelze podceňovat 
takovou otázku, v jaké souvislosti e za 
jakých podmínek byla formulována 
teze o existencí světového socialistic- 
kého trhu, a to vzhledem ke značné- 
mu zjednodušování ekonomické teorie 
v tomto období, 
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Formy hospodářské spolupráce | 


Hospodářská spolupráce je souhrn- 
ným označením celé sonztavy vztahů, 
které se uskutečňují mezi socialistic- 
kými státy v souvislosti se směnou 
užitných hodnot. Ovšem toto označení 
je příliš obecné, zahrnuje značně roz- 
dílné oblasti ekonomických vztahů 
atd. Proto je nezbytné provést určité 
podrobnější členění a nalézt určitá 
vhodná, objektivní kritéria: běžně se 
rozeznává zahraniční obchod, vědec- 
kotechnická spolupráce, úvěry, mezi- 
národní specializace a kooperace vý- 
roby jako nejvyšší forma hospodářské 
spolupráce a koordinace národohos- 
podářských plánů. 

Domnívám se, že takovéto rozdělení 
je příliš agregované a zejména pojetí 
mezinárodní specializace a kooperace 
výroby jako nejvyšší formy hospodář- 
ské spolupráce je velmi mlhavé; vždyť 
až na úvěry všechny formy hospodář- 
ské spolupráce jsou konec konců ne- 
myslitelné bez mezinárodní speciali- 
zace výroby. Nelze předpokládat, že 
směna zboží, která se uskutečňuje 
mezi socialistickými státy a není vý- 
sledkem dohodnuté mezinárodní spe- 
cializace výroby v orgánech RVHP, je 
směnou stejných užitných hodnot. A 
tedy i ona je výrazem mezinárodní 
specialízace výroby. Rovněž i v ko- 
operačních vztazích mezí socialistic- 
kými státy existují určitá vývojová 
stadia a právě jejich postižení a ob- 
jasnění je nezbytné jak pro meziná- 
rodní socialistické ekonomické vzta- 
hy, tak i pro objasnění jejich zpětné- 
ho vlivu na řízení národního hospo- 
dářství. 

Jedním z možných kritérií hospodář- 
ské spolupráce jsou sféry reproduk- 
čního procesu, v nichž se uskutečňu- 
je: výroba, rozdělování, směna a spo- 
třeba. Z tohoto hlediska jsou relativně 
jasnými: výroba, směna a spotřeba 
(z nichž poslední je mimo rámec hos- 
podářské spolupráce). Velmi nejasná 
je sféra rozdělování, Vycházeje z po- 
jetí rozdělování z hlediska politické 
ekonomie, pak jím lze rozumět určení 
podílu na vyrobeném národním dů- 
chodu. A v tomto smyslu se zdá, že 
tato oblast je mimo sféru hospodářské 
spolupráce. 

Na druhé straně však celá záležitost 
není tak jednoduchá; vždyť určité roz- 
dělování již fakticky staví jednotlivé 
subjekty do určitých podmínek, které 
ovlivňují jejích reprodukci. Jestliže 
za socialismu způsob rozdělování ne- 
umožňuje přechod výrobních | pro- 
středků do soukromého, vlastnictví, 
pak neexistuje možnost jejich diferen- 
ciace jako výrobců a tedy ani mož- 
nost oddělení výrobních prostředků od 


32 pracovní síly. Podobně je tomu Í v me- 


zinárodní sféře. Jestliže ve světové ka- 
pitalistické soustavě způsob rozdělo- 
vání neumožňuje — nejobecněji řeče- 
no — méně vyspělým státům rozvíjet 
nejprogresívnější odvětví výroby, pak 
natrvalo se reprodukuje takový mezí- 
národní vztah, který je činí závislými 
na vyspělých státech. Naproti tomu 
proces vyrovnávání ekonomické úrov- 
ně soclalistických států předpokládá 
jiné rozdělování, které umožní zaosta- 
lým státům dostat se na úroveň vy- 
spělých. Konkrétním výrazem tohoto 
procesu je např. mezinárodní specia- 
lizace výroby, některé formy meziná- 
rodních úvěrů atd. 

Zřejmě nejdůležitějším a také nej- 
složitějším problémem zůstává objas- 
nění mezinárodní socialistické dělby 
práce — a to nejen z hlediska nyněj- 
šího stavu, ale zejména z hlediska 
dalšího rozvoje — neboť toto považu- 
ji za rozhodující pro postižení vývojo- 
vých stupňů mezinárodních socialis- 
tických ekonomických vztahů. Dosa- 
žení tohoto cíle zřejmě předpokládá 
analyzovat mezinárodní socialistickou 
dělbu práce jako soustavu vzájemných 
vztahů mezi socialistickými státy. 
(Včetně vědeckotechnické spoluprá- 
ce.) Podle mého soudu je nutno dát 
toto hledisko do souvislosti s rozvo- 
jem materiálních předpokladů mezi- 
národní socialistické dělby práce. 
Z toho hlediska lze vyčlenit na jedné 
straně: 1. výrobkovou specializaci, 
2. typovou specializací, 3. součástko- 
vou specializaci a zde lze ještě vyčle- 
nit specializaci, kdy výrobek je kom- 
pletován a exportován pouze jedním 
státem a kdy výrobek je kompletován 
a exportován více, případně všemi 
zúčastněnými státy. 

Pokud jde o sféru zahraničního ob- 
chodu, je tato. problematika mezí 
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zúčastněnými státy spojena v souvis- 
losti se změnami ve slóře výroby, 
s vývojem monopolu zahraničního ob- 
chodu a ve vztahu k nezúčastněným 
státům s vývojem obchodní samostat- 
ností. 


Vzhledem k uvedenému hledisku 


klasifikace hospodářské spolupráce 


(tj. z hlediska jednotlivých sflér repro- 
dukčního procesu) zaujímá zvláštní 
postavení koordinace národohospo- 
dářských plánů. Sama o sobě se může 
uskutečňovat jak ve sféře oběhu, tak 
i ve sléře výroby a současně se jeví 
jako podmínka plánovitého rozvoje 
mezinárodních socialistických ekono- 


mických vztahů a dosažení vyššího 


stupně plánovitého rozvoje národního 
hospodářství. 


Při teoretickém rozboru lze více 
méně přesně oddělit jednotlivé formy 
hospodářské spolupráce, popsat je a 
zkoumat, např. jaké specifické pod- 
mínky se jejich rozvojem vytvářejí 
pro plánování a řízení národního hos- 
podářství. Avšak v praktickém životě 


„dochází velmi často k určitému »splý- 
ování« jednotlivých forem, čili k »pro- 


línání« různých vývojových stupňů 
mezinárodních socialistických ekone- 
mických vztahů. Tato skutečnost pak 
do určité míry zkresluje podstatné 
stránky věci. Tak je tomu např. při 
různých formách mezinárodních so- 
cialistických (úvěrů, při společná vý- 


Otavbě určitých hospodářských ob- 


jektů atd., kde se mnohdy prolínají 
úvěrové vztahy, problémy zahraniční- 
ho obchodu, specializace a kooperace, 
vědeckotechnická spolupráce atd. 


Proto pro konkrétní závěry o hos- 
podářské spolupráci, o jejím vlíva 
na vnitřní, národní ekonomické proce- 
sy nelze vystačit z obecným konstato- 
váním, že jde o hospodářskou spolu- 
práci, ale je nezbytné podrobně ana- 
lyzovat a zkoumat, o jakou formu jde 
a jaké nové ekonomické podmínky ze 
vytvářejí její objektivizací, 


Faktory ovlivňující hospodářskou spolupráci 


Protože hospodářská spolupráce je 
objektivízací určitých představ 0 zá- 
konitostech vývoje socialismu, ovliv- 
ňuje ji značně stupeň poznání těch- 
to zákonitostí a konec konců stu- 
peň rozvoje výrobních sil. Vzhledem 
k tomu, že dosud existuje vedle svě- 
tové socialistické soustavy i kapitalis- 
tická světová soustava, nelze vyloučit 
aní její vliv na hospodářskou spolu- 
práci. Hospodářská spolupráce je tu- 
díž výsledkem různých faktorů, které 
nemusí vždy působit v jednom směru 
a se stejnou intenzitou v jednotlivých 
socialistických státech. Pokud. jde 
o stupeň poznání zákonitostí rozvoje 


světového socialismu — gnoseologic- 
ké podmínky rozvoje hospodářské 
spolupráce — nelze jeho úlohu snižo- 
vat tím, že jde o »subjektivní« faktor. 
Jeho závažnost vynikne, uvědomíme-li 
si, že hospodářská spolupráce se ne- 
může rozvíjet mimo subjekt, a vezme- 
me-lí v úvahu relativně nízký stupeň 
rozvoje socialismu vůbec, pak nelze 
pochybovat o tom, že hraje význačnou 
roli v rozvoji hospodářské spolupráce, 
a to zejména v rozvíjení jejích jedno- 
tlivých forem, Podle mého soudu je to 
právě tento faktor, který brání v in- 
tenzívnějším rozvoji tzv. progresívněj. 
ších-forem hospodářské spolupráce. 


Maďarský ekonom S. Ausch k tomu 
říká: »Na takovém stupni rozvoje vý- 
robních sil, 
RVHP, by byla za podmínek kapita- 
Jismu vznikla již významná meziná- 
rodní sdružení.« Pokud jde o vztah 
různých forem hospodářské spoluprá- 
ce mezi socialistickými státy na stra- 
ně jedné a výrobních sil uvnitř socia- 
listických států na straně druhé, je 
zprostředkován celou řadou závislostí. 
Vyplývají předně z vnitřních podmí- 
nek jednotlivých socialistických států, 
za druhé ze zákonitostí rozvoje svě- 
tové socialistické soustavy a za třetí 
z existence a působení kapitalistic- 
kých států. 

1. Obecně lze řící, že čím je vyšší 
stupeň rozvoje výrobních sil (za jinak 
stejných podmínek), tím má stát vět- 
ší zájem na rozvoji a využívání doko- 
nalejších forem hospodářské spolu- 
práce. 

Současně je třeba vldět, že v dané 
etapě rozvoje světové socialistické 
soustavy existuje v jednotlivých je- 
jích integrálních částech rozdílný stu- 
peň rozvoje výrobních sil a rozdílné 
podmínky v možnostech využívání 
jednotlivých faktorů růstu (ať již jde 
o přírodní zdroje, pracovní síly, vědu 
a techniku, zapojení do mezinárodní 
dělby práce atd.). 

V důsledku toho zdaleka nelze 
předpokládat, že jednotlivé socialis- 
tické státy budou vyvíjet stejnou Ini- 
ciativu v rozvoji hospodářské spolu- 
práce vůbec a v určitých formách 
zvlášť. A vezmeme-li ještě v úvahu, 
že w důsledku dosavadního rozvoje 
výstavby socialismu se např. evropské 
socialistické státy v podstatě dostaly 
do stejných potíží, pak lze předpoklá- 
dat, že budou sílit určité snahy ve vy- 
užívání bezprostředních výhod v roz- 
poru s dlouhodobými zájmy, a to ne- 
jen ve vztazích mezi socialistickými 
státy, ale i ve vztahu ke kapitalís- 
tickým státům. V tomto směru nega- 
tivně působí zejména skutečnost, že 
dosud chybí v dostatečném předstihu 
vzájemně zkoordinované dlouhodobé 
koncepce rozvoje národního hospo- 
dářství socialistických zemí. Pokud 
jde o vztahy ke kapitalistickým stá- 
tům, vyžaduje jednotný postup ze 
strany EHS obdobnou reakci socia- 
listických států. V opačném případě 
by se totiž socialistické státy zbavily 
možnosti určité protiváhy proti sna- 
hám EHS vytvářet jiné podmínky 
(např. v obchodních stycích) pro in- 
tegrované státy a jiné pro socialistic- 
ké státy. 

2. Pokud jde o vliv světové socia- 
listické soustavy jako celku, je bez- 
pochyby dán tím, že rozvoj národního 
hospodářství je stále více podřizován 
mezinárodním souvislostem (zákoni- 
tostem). Projevuje se zároveň I v tom, 
že socialismus je ve své podstatě 
světovým společenským řádem, jehož 


jakého dosáhly země: 
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rozvoj je již bezprostředním procesem 


vytváření jednotného světového ko- 
munistického hospodářství a je tudíž 
současně procesem negace světového 
hospodářství jako takového — jako 
relativně samostatného specifického 
ekonomického celku proti národohos- 
podářskému celku. Jednotlivé formy 
hospodářské spolupráce mezi socialis- 
tickými státy musí být nezbytně, dří- 
ve nebo později, výrazem této objek- 
tivní tendence. 


3. Vzhledem k tomu, že všechny ev- 


| ropské socialistické státy dosud nedo- 


stíhly ekonomicky nejvyspělejší kapi- 
talistické státy a že, až na SSSR, mají 
vnitřní možnosti (ekonomické podmín- 
ky) relativně omezené, považují za dů- 
ležité aspekty vyplývající z existen- 
ce kapitalistických států, a: to ve 
dvou směrech: a) z hlediska aktiv- 


ního působení kapitalismu na exis- 


tenci a rozvoj socialistických států. 
Může mít různou formu: od přímého 
válečného napadení až k období 
aktivního mírového soužití, kdy zá- 
kladní rozpor mezi kapitalismem a 
socialismem již nemůže být řešen 
válkou (včetně vlivu různých inte- 
gračních procesů v kapitalistické 
ekonomice). Toto zkratkovité zachy- 
cení vlívu kapitalistických států v so- 
bě zahrnuje velmi rozdílné aspekty 
působení, a to jak na využívání růz- 
ných forem hospodářské spolapráce, 


mechanismu jejího rozvoje atd., tak: 


I na celkové podmínky, na jejichž zá- 
kladě se hospodářská spolnpráce roz- 
víjí. Tyto podmínky bychom mohli do 
určité míry označit za »nenormální« 
v tom slova smyslu, že nevyplývají ze 
zákonitostí imanentních socialistické- 
mu výrobnímu způsobu; 

b) z hlediska zkoumání obecných 
zákonitostí rozvoje výrobních sil. Ten- 
to aspekt považuji za důležitý zejmé- 
na proto, že jednotlivé formy hospo- 
dářské spolupráce sice nemohou ne- 
obrážet daný stupeň ekonomického 
rozvoje, ale současně musí napomáhat 
realizaci určitého cílového uspořádá- 
ní ekonomiky světové soctalistické 
soustavy. Z tohoto hlediska daný stu- 
peň rozvoje výrobních sil v nejvy- 
spělejších kapitalistických státech vy- 
tváří dodatečný zdroj gnoseologických 
podmínek rozvoje hospodářské spolu- 
práce. Nejde o mechanické aplikování 
kapitalistických forem a metod vytvá- 
ření prostoru pro rozvoj výrobních síl, 
ale současně nelze nevidět, že určité 
souvislosti lze odvodit £ pro socialis- 
tickou ekonomiku. Mám na mysli ze- 


jména požadavky vědeckotechnické re- 
voluce na výrobu (specializace výro- 
by, sériovost výroby, požadavky na 
energii, kvalifikaci pracujících atd.) 
a jejich promítnutí do hospodářské 
spolupráce. | 
Hospodářská spolupráce mezi so- 
cialistickými státy jakožto konkrétní 
projev mezinárodních socialistických 
ekonomických vztahů je objektivně 
určena objektivními podmínkami da- 
nými rozvojem ekonomiky soclalistic- 
kých států, zákonitostmi světové 80- 
cialistické soustavy i zákonitostmi 
rozvoje kapitalismu. Z toho ovšem ne- 
lze vyvozovat, že vždy bezprostředně 
odráží v optimální míře tyto objektiv- 
ní potřeby. | 
Vzhledem k tomu, že její uskuteč- 
ňování probíhá neustálým řešením 
jednotlivých rozporů a že naše po- 
znání vnějších ekonomických souvis- 
lostí se značně opožďuje, lze předpo- 
kládat, že jednotlivé formy a úloha, 
kterou jim dáváme, nemusí vždy od- 
povídat objektivním potřebám. 


Hospodářská spolupráce mezi socia- 
listickými státy je nesmírně důleži- 
tý faktor rozvoje ekonomiky jak jed- 
notlivých socialistických států, tak 
1 celé světové socialistické soustavy. 
Z toho ale nevyplývá, že jako takový 
působí automaticky, že je to bezkon- 
fliktní proces, že mezi socialistickými 
státy existují pouze společné zájmy 
atd. 

Tato úvaha aní zdaleka nezazna- 
menala všechny podstatné problémy, 
které nyní vyvstávají af již v souvis- 
losti se zaváděním nových modelů ří- 
zení národního hospodářství anebo 
v souvislosti s hledáním dlouhodo- 
bých směrů rozvoje hospodářské spo- 
lupráce a světové socialistické sousta- 
vy vůbec. Neklade si za cíl nic víc 
než na příkladech ukázat, že problé- 
my hospodářské spolupráce, případně 
její kategorie, s nimiž běžně operu- 
jeme, zdaleka nejsou tak jednoduché 
a jejich objasnění bude tedy vyžado- 
vat ještě mnohého úsilí. Přitom však 
nelze podceňovat a zlehčovat dosaže- 
né výsledky a upadat do pesimismu 
proto, že hospodářská spolupráce sa 
rozvíjí pomalu. Hospodářská spoluprá- 
ce se od počátku formovala v pod- 
mínkách ekonomicky ne právě přízni- 
vých; současná situace a výsledky 
teoretického bádání dávají možnost 
nových, účinnějších forem hospodář- 
ské spolupráce socialistických zemí. 
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lamentních voleb z března tohoto roku 


Komunistická strana Finska dosáhla v le- 
tošním roce významného úspěchu. Po 18 
letech se finští komunisté znovu stali členy 
vládní koalice. Na základě výsledků po 

yla 
koncem května vytvořena nové finská vlá- 
da skládající sa z příslušníků politických 
stran levice a Strany středu. Levici tvoří 
Sociólně demokratická strana, Sociálně de- 
mokratický svaz a Demokratický svaz fin- 
ského lidu, jehož hlavní složkou je Komu- 
nistická strana Finska. 

Výsledky březnových parlamentních vo- 
leb se staly jasným svědectvím o vzestupu 
levicového smýšlení obyvatelstva a nespo- 
kojenosti s vládou buržoazních stran. Le- 
vlcové strany získaly absolutní většinu v par- 
lamentě, přičemž významný přírůstek hlasů 
zaznamenala zejména Sociálně demokra- 
tická strana. Z celkového počtu 200 míst 
v parlamentu získala 55 mandátů, Demo- 
kratický svaz finského lidu 41 mandátů 
a Sociálně demokratický svaz 7 mandátů. 
Skutečnost, že většina finských voličů se 
vyjádříla ve prospěch politiky levice, poža- 
dující změnu vnitřní politiky, byla vážnou 
porážkou finské buržoazie. 

Významným jevem finského politic- 
kého života je postupný proces zesilování 
spolupráce dělnických stran. Kdysi silný 
antikomunismus podstatně zeslábl. Dnes 
je většině obyvatelstva Finska jasná vý- 
hodnost dobrých sousedských styků se So- 
větským svazem. Růst autority socialistic- 
kých zemí a především Sovětského svazu, 
význam rozvíjení přátelské spolupráce 
s SSSR a na druhé straně pokles prestiže 
USA v souvislosti s jejich politikou agrese 
ve Vietnamu byly "významnými faktory, 
které přispěly ke změně nazírání širokých 
finských vrstev na spolupráci s komunisty 
a na jejich účast ve vládě. Těmito a ně- 
kterými dalšími důvody můžeme vysvětlit 
určitou změnu politické linie Sociálně de- 
mokratické strany a její příznivější postoj 
k finským komunistům. Je nepochybné, že 
sociální demokraté vyvodili též poučení z 
neúspěchů své dřívější politiky a silných vo- 
lebních ztrát z počátku šedesátých let. Soci- 
álně demokratická strana Finska ustoupila 
nejen od své minulé zahraniční politiky stu- 
dené války, ale ustupuje též od kdysi velmi 
ostrého a zarytého antikomunismu ve vnitř- 
ní politice. Myšlenka spolupráce na levici 
začala v posledních letech získávat půdu 
i v této straně. To ovšem neznamená, že 
v ní již neexistují antikomunistické proudy, 
avšak pozitivní poměr ke komunistům sílí. 

Tato tendence se projevuje ve všech ob- 
lastech včetně odborového hnutí. Kladné 
výsledky v tomto smyslu přinesl zejména 
červnový sjezd odborové ústředny SAK. 
Je právem považován za významný krok 


na cestě k sjednocení finského odborového 
hnutí. Příklady společného postupu pří- 
slušníků levice x doby, kdy byla ještě v opo- 
zici, lze uvést i z některých akcí v parla- 
mentu, z činnasti městských a obecních rad, 
mírového hnutí apod. 

Na procesu zesilování spolupráce děl- 
nických stran má rozhodujíd podíl cíle- 
vědomá činnost Komunistické strany Fin- 
ska. Neúnavné a trpělivé úsilí finských ko- 
munistů významně přispělo k překonávání 
překážek bránících rozsáhlejší a účinné 


spolupráci všech složek dělníckého hnutí 


a celé finské pokrokové veřejnosti. Komu- 
nisté si získali respekt a uznání širokých 
vrstev finského obyvatelstva. 
Vnitropolitické změny ve Finsku mají rov 

něž své příčiny ekonomické. Ro konjunktu- 
ře došlo v letech 1962—1963 ke značnému 
zpomaiení hospodářského vývoje. Nepří- 
znivý hospodářský vývoj sa odrazil i ve 
státním rozpočtu, jehož schodek byl kryt 
zahraničními půjčkami a příjmy ze zvyšo- 
vání daní. Byly ost A některé průmys- 
lové závody, což vedlo k růstu nezaměst- 
nanosti. Zhoršilo se postavení drobných 
rolníků. Zahraniční obchod vykazoval znač- 
nou nevyrovnanost, charakterizovanou vy- 
soce pasívní obchodní bilancí. 

- Tak se vytvořila v zemi situace, kdy při 
sestavování nové vlády nebylo již dále mož- 
né ignorovat Demokratický svaz finského 
lidu, představující více než pětinu finských 
voličů. Tuto skutečnost si uvědomovali jak 
reálněji smýšlející představitelé Soclálně de- 
mokratické strany, tak I politikové Strany 
středu. Ignorováním komunistů v součas- 
ných podmínkách by se sami dostali do 
svízelné situace, neboť široká finská ve- 
řejnost došla k názoru, že účdst komunistů 
ve vládě je oprávněná a žádoucí. Kdyby se 
sociální demokraté při sestavování vlády 
opřeli o buržoazní strany a komunisty ne- 
chali stranou, ukázali by tím na neserióz- 
nost své předvolební kampaně, v které po- 
žadovali uskutečnění vážných změn ve 
vnitřní politice, jichž bez spolupráce s ko- 
munisty nemohou dosáhnout. 

> Jak finská reakce, tak mezinárodní reakč- 
nísily se všemožně snažily zabránit vytvoře- 
ní většinové vlády, ve které by byli zastou- 
pení komunisté. Pravicová Koaliční strana 
se postavila proti myšlence presidenta Kek- 
konena vytvořit vládu všech politických 
stran, Cílem pravice při sestavování nové 
vlády bylo ovlivnit jednání v tom smyslu, 
aby došlo k vytvoření menšinové sociálně 
demokratické vlády; pro tuto alternativu 
se vyslovovalo též pravicové křídlo sociální 
demokratické strany. Reakční kruhy chtěly 
tím postavit levicové strany proti sobě na- 
vzájem a současně si vytvořit možnost 
z pozadí ovlivňovat činnost slabé menšinové 
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vlády. Tyto snahy neuspěly, Po delším jed- 
nání o sestavení nově vlády zvítězila alter- 
nativa vytvořit vládu většiny, sestávající 
z představitelů levice a Strany středu. 
Finští komunisté jako první v kapitalistic- 
ké Evropě za dobu existence NATO prolo- 
mill bariéru politické izolace, kterou byli 
po léta buržoazií obklopeni, a prosadili svůj 


| vstup do vlády. 


Úspěch finských komunistů je výsledkem 
jejich dlouhodobého úsílí o rozšíření spolu- 
práce pokrokových sli. Změny, k nimž do- 
šlo v politickém životě Finska, nalezly fin- 
ské komunisty připraveny. Svědčí © tom 
i usnesení XIV. sjezdu Komunistické strany 
Finska, konaného počátkem února £ r., 
v němž se mj. praví: „Spolupráce dělnic- 
kých organizací je základnou pro sjedno- 
cení širokých demokratických sil. Na této 
základně je třeba vytvořit demokratickou 
vládu spolupráce, neboť jedině taková vlá- 
da je schopna uskutečnit změny kursu a 
hospodářské politiky“ 


V nové vládě, jejímž předsedou je socidi- 
ní demokrat Rafael Řagslo, jsou zastoupení 
tři členové Demokratického svazu finského 
lidu. L. Suonpdá je prvním ministrem do- 
pravy a veřejných prací, M. Kolvunen prv- 
ním ministrem sociální péče a dr. E. Ale- 
nius druhým ministrem financí, Je samo- 
zřejmé, že.pouze tři ministři nemohou ovliv- 
ňovat politiku vlády tak rozhodujícím způ- 
sobem, jak by bylo pro zájmy širokých mas 
žádoucí. Ovšem v každém případě budou 
muset ostatní partneři ve vládě brát v úva- 
hu stanoviska a názory komunistických mi- 
nistrů, jak se to již projevilo při přípravě 
vládního programu. Je však třeba vidět, 
že vládní koalice je postavena na širokém 
základě, že vedle levicových stran zahrnuje 
i agrární Stranu středu, což sl nutně vynutí 
přijímání řady kompromisů. Půjde © to, 
aby charakter těchto kompromisů přiliš 
neoslaboval činnost vlády a neodkládal zá- 
sadní řešení naléhavých úkolů nutných ke 
zlepšení postavení pracujících. Před komu- 
nisty vyvstává důležitý úkol přicházet ve 
vládě s iniciativními konstruktivními ná- 
vrhy, vhodně a důsledně je prosazovat a 
tak ovlivňovat vývoj ve vládě a v celém stó- 
tě. To ovšem bude v současných ekonomic- 
kých podmínkách Finska značně obtížné. 
Široké vrstvy pracujících očekávají od nové 
vlády více, než jim bude moci poskytnout. 
Bude úkolem komunistů zajistit jím maxi- 
mum, avšak zároveň velmi důkladně a pře- 
svědčivě ukazovat, proč nebude možné 
v krátké době uspokojivě vyřešit všechny 
nejpodstatnější problémy. 

Nová vláda se v zahraničně politické 
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části svého programu přihlásila k tzv. linii 
Paasikiviho-Kekkonena, to jest k politice 
neutrality,mírového soužití, zajištění evrop- 
ské bezpečnosti, udržování dobrých vztahů 
se všemi státy, zejména se Sovětským sva- 
zem a severskými zeměmi, Finští komunisté 
budou nadále usilovat o další všestranné 
prohlubování styků se Sovětským svazem, 
jejíchž podkladem je Smlouva © přátelství, 
spolupráci a vzájemné pomoci z r. 1948, 
jež je současně nejlepší zárukou bezpečnosti 
a neutrality Finska. Snaží se dále zaktivi- 
zovat mírovou politiku země, zvýšit podíl 
Finska na řešení zásadních problémů svě- 
tové politiky, jakož i zaujmout pevnější 
a jednoznačně odmítavý postoj k americké 
agresi ve Vietnamu. 


Nejobtížnějším úkolem nové vlády bude 
řešení současných hospodářských potíží. 
Nezaměstnanost v době nástupu nové vlády 
dosáhla výše 40000 osob, inflace se stala 
stálým zjevem, k vyrovnání státního roz- 
počtu na rok 1966 bylo třeba zajistit mi- 
mořádné prostředky ve výši alespoň 350 
miliónů finských marek. Nová vláda byla 
nucena v zájmu konsolidace hospodářství 
hned od počátku přikročit k některým ne- 
populárním opatřením, jako je 50 9% zvý- 
šení automobilové daně, zvýšení cen ben- 
zínu, nafty, cigaret, alkoholu a některých 
potravin. Je pevně rozhodnuta snižovat 
a přísně kontrolovat státní výdaje a hledat 
možnosti zvýšení státních příjmů, aniž by 
hlavní břemeno přenášela na bedra pra- 
cujících, Ovšem vzhledem k současné hos- 
podářské situaci není reálné očekávat 
rychlejší růst životní úrovně obyvatelstva. 
Nelze čekat od nové vlády hospodářské zá- 
zraky, avšak lze od ní očekávat postupné 
vyřešení hlavních hospodářských problémů, 
vyrovnání rozpočtu, odstranění inflace, zvý- 
šení průmyslové výroby a položení základů 
pro industrializaci země, Komunisté zdů- 
razňují, že jedním ze základních předpo- 
kladů pro splnění těchto cílů je omezení 
záporného vlivu velkokapitálu na národní 
hospodářství. V této souvislosti považují za 
první významný krok nutnost znárodnění 
pojišťoven. 

Jednou z největších zkoušek, před kterou 
nová vláda stojí, je zajištění vyrovnaného 
státního rozpočtu na rok 1967. Nejsloži- 
tějším problémem bude získat potřebné 
finanční prostředky. Návrh rozpočtu se stal 
předmětem dlouhých a složitých jednání a 
diskusí. Jedním z kladů návrhu rozpočtu 
je skutečnost, že poprvé počítá s význač- 
nější částkou na rozvoj průmyslových pod- 
niků se státní účastí. Návrh obsahuje však 
též některé body, které finští komunisté 
pokládají za nesprávné. Jde především o ná- 
osvané zvýšení obratové daně, jehož rea- 
'zace by snížila koupěschopnost obyvatel- 
stva. Komunisté zastávají názor, že zvýšení 
státních příjmů a trvalejší stabilizace ná- 
ar hospodářství mají být dosaženy 
o P daňové politiky tak, aby těžiště 

ni bylo přesunuto na velké společ- 


nosti a na osoby s vysokými příjmy. Tento 
návrh Komunistické strany Finska nazměnu 
daňové politiky je však odmítán jak Sociál- 
ně demokratickou stranou, tak Stranou 
středu. 


Vážným problémem, který vyvolává 
značné znepokojení, je chronický a v po- 
sledních letech neustále se zvyšující deficit 
zahraničního obchodu, Dovoz stále více 
převažuje nad vývozem. V minulém roce pa- 
sívum obchodní bilance vzrostlo na 700 
mil. finských marek. Stále stoupající defi- 
cit zahraničního obchodu byl způsoben pře- 
devším systematickou orientací na dovoz 
Z NSR a Švédska, a nižší konkurenční schop- 
ností vlastní výroby. V roce 1965 byl ob- 
chod Finska s NSR pasívní částkou 484 mi- 
liónů finských marek, se Švédskem pak 
částkou 395 miliónů finských marek. Naproti 
tomu podíl Sovětského svazu a ostatních 
socialistických zemí na celkovém zahranič- 
ním obchodu Finska ve srovnání s před- 
chozími léty soustavně klesal. Jestliže v r. 
1953 činil tento podíl 33 %, klesl v r. 1965 
na 19,9 %. Hrála zde roli tendence finské- 
ho velkokapitálu, prosazovaná i v tehdej- 
ších vládách, stále více se orientovat na 
obchodní styky s kapitalistickými státy, 
bez ohledu na zájmy finského hospodářství. 
Komunistická strana zdůrazňuje nutnost, 
aby finská vláda se jednou provždy vzdala 
předsudků brzdících obchod země se socia- 
listickými státy, a požaduje rozvoj tohoto 
obchodu, má-li být ozdravěna obchodní 
bilance Finska a odstraněna nebo alespoň 
snížena závislost této země na západo- 
evropském kapitalistickém trhu. Lze oče- 
kávat, že v této otázce dojde k řadě názo- 
rových střetnutí mezi komunisty na jedné 
straně a představiteli sociálních demokratů 
a Strany středu na straně druhé, neboť 
v tomto směru existuje uvnitř vlády značná 
názorová rozdílnost. 


Řešení vyžadují též problémy zeměděl- 
ství. V září t. r. přijala vláda usnesení o po- 
skytnutí kompenzace zemědělcům ve výši 
116,6 mil. finských marek cestou zvýšení 
nákupních cen mléka a hovězího masa. 
Tato kompenzace bude částečně kryta zvý- 
šením maloobchodních cen některých ze- 
mědělských výrobků, jako mléka, másla, 
sýrů a hovězího masa. Toto řešení je pří- 
kladem kompromisu, který plně neuspo- 
kojuje žádnou politickou stranu. Původní 
návrh komise pro zemědělské ceny dopo- 
ručoval kompenzaci vyšší. Kompenzace 
znamená rovněž zvýšení některých cen a 
tím i snížení dnešního životního standardu. 
Není však pochyby o tom, že bez účasti děl- 
nických stran ve vládě by bylo přijato da- 
leko tíživější řešení. 


Zkušenosti z dosavadní existence této 
vlády ukazují, že účast komunistů ve vládě 
se projevila v příznivém ovlivnění její po- 
litiky. Během krátké doby její činnosti bylo 
již dosaženo významného pokroku na poli 
sociálním. Vláda má možnost provádět 
účinnější politiku ve všech oblastech. Do- 


hodnutý vládní program je odrazem dobré 
vůle všech stran vládní koalice provádět 
pokrokovou politiku. Přitom nebylo by 
však správné přehlédnout, že i tento pro- 
gram obsahuje kompromisy a že mezi členy 
vládní koalice existuje různost názorů na 
nejvhodnější způsob řešení některých pro- 
blémů. Projevila se zatím nejzřetelněji v pří- 
stupu k daňové politice. V této souvislosti 
se objevili též některé hlasy vyjadřující 
pochybnost, zda finští komunisté mají se- 
trvat ve vládě. 

Ustřední výbor Komunistické strany Fin- 
ska uveřejnil v listopadu t. r. prohlášení 
k dosavadní i perspektivní politice finské 
vlády, v kterém ocenil prospěšnost učasti 
komunistů ve vládní koalici, kriticky se vy= 
jádřil k návrhu rozpočtu na zvýšení obra- 
tové daně a současně vyslovil názor na 
další zaměření činnosti vlády. Vyslovil před- 
poklad, že vláda nyní přistoupí k prová- 
dění opatření zaměřených na ulehčení po- 
stavení nezaměstnaných, urychlí industria- 
lizaci země, rozšíří hospodářskou spolu- 
práci se Sovětským svazem, omezí růst 
cen a bude kompenzovat pracujícím zvý- 
šení životních nákladů, rozšíří demokratická 
práva pracujících, bude dále zlepšovat so- 
clální zabezpečení, provede změnu daňové 
politiky, uskuteční školskou reformu a bude 
aktivizovat mírovou zahraniční politiku, 

Při posuzování perspaktiv vlády levice 
a středu je třeba mít stále na paměti, že 
ve Finsku existuje pravicová opozice, před- 
stavovaná především Koaliční stranou, 
jež je exponentem finského velkokapitálu. 
Buržoazní pravice má silné hospodářské 
pozice a plnou podporu mezinárodního ka- 
pitálu. Čeká na vhodnou příležitost k úto= 
ku proti vládě levice a středu. Bude využí- 
vat svých ekonomických pozic k vytváření 
překážek v činnosti vlády, ke zkompliko- 
vání situace, ovlivňování a v mnoha smě- 
rech i sabotování pokrokových řešení. 
Mluvčí Koaliční strany svými dosavadními 
prohlášeními a útoky proti vládě nenechá- 
vají nikoho na pochybách, že budou využí- 
vat každé příležitosti a metody, aby do- 
sáhli zvratu v současné finské politice, 
Vláda však má předpoklady těmto sna- 
hám úspěšně čelit, budou-li ji všechny vlád- 
ní strany podporovat. Má širokou základnu 
v parlamentě a především podporu a dů- 
věru obyvatelstva. Účast komunistů ve 
vládní koalici skýtá záruku, že zájmy pra- 
cujících budou ve vládě střeženy. 
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»Evropou obchází strašidlo ko- 
munismu. Ke svaté štvaníci na to- 
to strašidlo se spojily všechny moc- 
nosti staré Evropy...« napsali 
v Manifestu komunistické strany 
Marx a Engels. 


Od vydání manifestu uplynulo 
sto dvacet let a bnržoazie měla dos- 
ti času na to, aby se pokusila do- 
kázat svou životaschopnost a teore- 
ticky i prakticky porazit svého 
úhlavního nepřítele — komunis- 
mus. Nedospělo-li její snažení 
k vytyčenému cílí, dokazuje to pou- 


ze, že dějinný vývoj není zdaleka 


závislý pouze na vůli těch, kteří 
objektivním tendencím vývoje sebe 
více překážejí. 


Používáme-li dnes termínu anti- 
komunismus pro vyjádření Ideolo- 
sických a politických názorů a 
prostředků soudobého imperialis- 
mu, je třeba si uvědomit, že ne- 
jde o něco nového ve vztahu vy- 
kořisťovatelských tříd k socialis- 
mu jako vědě i praxi, ale že naopak 
zrod o antikomunismu je možno 
spojovat se zrodem a rozšiřováním 
světového vědeckého názoru. Anti- 
komnnismns vznikl jako reakce 
na komunistické učení, jež před- 
povědělo zánik buržoazie, a po- 
stupně se stal hlavním ideovým a 
politickým nástrojem světové re- 
akce. Zahledíme-li se jen letmo do 
minnlosti, můžeme bez velkých ob- 
tíží zjistít, že antikomunismus ne- 
byl a ani dnes není pouhou zá- 
kladnon, na níž buržoazie staví 
svou historickou obranu, ale že 
často je i základnou přímých útoč- 
ných akcí. Před padesáti léty, kdy 
v důsledku Velké říjnové socia- 
listické revoluce myšlenky pokro- 
ku a socialismu nabyly kvalitativně 
nové síly a intenzity, se v boji proti 
komunismu spojily již nejen moc- 
nosti staré Evropy. Velká antiko- 
munistická aliance se pod hesly 
antikomunísmu pokusila v krvi 
udusit první dělnický stát. Pod 
hesly antikomunísmu byly nastu- 
pujícím fašismem pořádány pogro- 
my nejen na komaonisty, ale na 
všechny pokrokově smýšlející lidí. 
Hesla antikomunismu se stala tme- 
lem pro agresívní válečné spojení 
fašistických mocností a s nimi spo- 
jených sil při přípravě a průběhu 
druhé světové války. Zdálo by ae, 


že tyto historické zkušenosti mohly 


v širokém měřítku poučit ideology 
e vládnoucí třídu kapitalistických 
států. Avšak historický vývoj a po- 
Jitioké praxe po druhé světové vál- 
ce dokézaly pravý opak, Antiko- 
munistické politika vedoucích ka- 
pítalistických států, kterou prová- 
děly v období mezi dvěma světo- 
vými válkami, začala s novou In- 
tenzitou brzy po skončení druhé 
světové války. 


Osnovala se nová tažení proti 
komunismu, od znémého projevu 
Winstona Churchilla v březnu roku 
1946 ve Fultonu, až po různé vy- 
stoupení presidentů Spojených stá- 
tů amerických, z nichž mezi nej- 
agresivnější pravděpodobně patří 
projevy presidenta Herryho Tru- 
manna, která měly mobilizovat tak- 
zvaný »svobodný svět« ke křížové- 
mu tažení proti komunismu. Pro- 
duktem této politioké linie impo- 
rlalistických států bylo obdabí tzv. 
»studené války« s souběžně s ním 
osnovené koncepce definitivního 
zúčtování se socialismem cestou 
ozbrojené srážky se zeměmi soci- 
alistického společenství. Pokusné 
výbuchy sovětských atomových a 
vodíkových pum, důkazy vyspělosti 
raketové techniky a celkový obran- 
ný potenciál socialistických zemí, 
připravily postupně 1 ty nejagre- 
sívnější vojenské a politické stra- 
tégy kapitalismu s imperialismu 
o iluzi, že otázku svržení soolelis- 
tických režimů by bylo možno fešit 
ozbrojenou mocí s vojenskými ak- 
cemi. 

V drubé polovině padesátých 
let se proto začala rodit nová tak- 
tike soudobých antikomunistů. Ste- 
rá snaha zadržet postup světového 
komunistického hnutí a rozšiřování 
sléry socialismu, byia doplněna 
snahou o rozkládání socialistické- 
ho společenství i jednotlivých so- 
clalistických zemí zevnitř. 


Nová taktika byla nváděna do 
života zejména po nástupu J. F. 
Kennedyho na presidentský úřad 
Spojených států. Postupně také 
rostly a uplatňovaly se tendence, 
vedoucí k centralizaci a koordina- 
ci antikomunistické propagandy a 
přímé státní řízení určitých psy- 
chologických operací, někdy zdán- 
lívě prováděných různými soukro- 
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mými! Instituceml. Antikomunismus 
byl v řadě zemí povýšen na oficiál- 
ní státní politiku a ideologii. © 


Boj o nový kurs antikomunlsmu 
probíhal a dosud probíhá se znač- 
nou intenzitou, Jde o boj mezi dvě- 
ma hlavními skupinami — mezi 
nejzarytějšími pravičáckými poli- 
tíky a teoretiky a mezi »umírně- 
nějšími«. Krajně pravicové skupiny 
mají dosud značný vliv. Dosvěděnje 
to najen narealistická a dobrodruž- 
ná politika Spojených států vo Vlet- 
namu, ale i vývoj v Německé spol- 
kové republice, kde extrémní poli- 
tika antikomunismu vede ka vzkří- 
šení nacistických tradic a růstu 
neonacismu. 


Současně dochází ke změně, po- 
kud jde o teoretická zdroje antiko- 
munismu. Zatímco po oslou opochu 
předtím se imperlialističtí politiko- 
vé i teoretikové, pokud jdo 0 soci- 
alistické země — většinou opírali 
o informace z řad politických emi- 
grantů, dochází postupně k většímu 
zapojení vědeckých pracoviší, uni- 
versitních fakult, vědeckých ústavů 
pro tzv. východní bádání a znaloů, 
kteří po různých liniích přicházejí 
do přímého styku s realitou v ze- 
mích socialistického společenství. 
Na podzím roku 1961 dokonce pre- 
sident Spojených států vytvořil pří 
svém kabinetu speciální pracovní 
sknpínu pro řízení programu »psy- 
chologická války«. Nový kurs sou- 
dobého antikomunismu proto před- 
stavuje jisté prvky realistického 
pohledu na vzájemný poměr sil 
mezi kapitalismem a socialismem. 


Na pozicích kritiků sondobých 
antikomunistů stojí dnes s mar- 
zisty i představitelé různých re- 
lativně pokrokových sil a proudů, 
vyvěrajících z všeobecně demokra- 
tického hnutí. Není jístě náhodou, 
že v poslední době právě v sou- 
vislosti s agresívní válkou USA 
proti vietnamskámu lidu, vedenou 
výrazně pod hesly antikomunlemu, 
roste odpor proti fanetickému anti- 
komunismu ve službách agrese 
i v zemích, jejichž vlády nepatří 
mezi sympatizující se socislismam. 
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Čo nabízejí světu 
soudobí antikomunisté? 


V souvislosti se snahamí o zadr- 
žení dalšího růstu a postupu komu- 
nismu ve světě se zabývá několik 
síc »vědeckých« pracovníků vy- 
mýšlením různých teoretických sys- 
témů, kterými by v souladu a ná- 
sory těch, kdo je platí, nahradili 
nebo aspoň ohbrozili vědecký svě- 
tový názor. Nedaří se jim to. Vy- 
světlení je jednoduché: celá tato 
plejáda teoretiků je přísně deter- 
minována svým třídním původem 
| postavením, je jednou z částí bur- 
žoazla, ať jí slouží vědomě či ne- 
vědomě. Je s ní spjata ideově, pod- 
léhé stejně jako celá tato třída lu- 
zím o svém významu a důležitosti 
a snaží se systém, ve kterém žije, 
který podporuje a pro který hledá 
zdůvodnění, zvěčnit jako nejvý- 
znamnější epochu dějin lidstva. 
Někdy i v dobré vůli se proto jistá 
část těchto vědců zabývá myšlen- 
kou, jak odpomoci neduhům, které 
se za celou dobn trvání nepodařilo 
zlikvidovat, a jak odstranit zásadní 
problém — nutnost revolučních pře- 
měn. K jistým gnoseologickým omy- 
lům vedly a mohou soudobé teore- 
tiky antikomunismu svést určité 
skonomické, společenské a třídní 
přesuny, související s procesy vě- 
deckotechnícké revolnce a s ros- 
toucím vlivem nejvyspělejších ka- 
pitalistických států na regulování 
vývoje ekonomiky. Je nesporné, že 
technický rozvoj přinesl nové pod- 
něty pro výrobu a tím i další 
vzrůst hmotné kuitury, a životní 
úrovně, ale její soukromovlastnic- 
ký charakter jen tím výrazněji re- 
produkuje staré třídní rozpory. 

S přihlédnutím k těmto otázkám 
se proto nelze divit, že ideologo- 
vé západního světa produkují stá- 
le nové a nové teorie, které mají 
za úkol přikrašlovat imperialismus 
a jeho vnitřní rozpory, a jeho vý- 
Voj vydávají téměř za počátek ces- 
ty — nebo její další etapy — k bez- 
třídní společnosti. Pokusy bnržo- 
azních filosofů a sociologů 0 vy- 
tyčaní pozitivního cíle a smyslu ží- 
vota však neuspěly. 


Nejvíce nadějí v posledním de- 
setiletí skládali do tzv. psychola- 
Blckého směru v sociologické vědě 
v USA. V podstatě jde o snahu vy- 
ložit společenský život z hlediska 
Psychických motivů jedinců. Ve 
studiu individuální a skupinové psy- 


chiky spatřují její obhajovatelé klíč 


k vysvětlení současného stavu a vý- 
voje celé společnosti a jejích hyb- 
ných sil. Učení o třídním boji se sna- 
ží nahradit jakousi vnitřní revolucí 
všech individuí a skutečné revoluci 
předejít cílevědomými zásahy do 
u krostraktury. Výsledkem jsou po- 
Heh o reformování existujícího řá- 
- bex zásadních třídních změn. 
(opracování těchto sociologických 
eoril má různé varianty, ovšem 
Podstata, spočívající v zabsolutnění 
Psychického činitele a jeho vytrže- 


ní ze závislosti na ekonomických 
podmínkách, je totožná. 

Velkon popularitu má va Spoje- 
ných státech I v řadě dalších zemí 
»teorie technicky průmyslové spo- 
lečnosti«. Také ona má řadu va- 
rlant, množství zastánců a předsta- 
vitelů. Podle představ tvůrců této 
teorie a jejích obhájců není anl ka- 
pitalismus, ani socialismna tím, čím 
byly v klasickém pojetí, ale jejich 
vývojové tendence prý směřují 
k syntézi, ke společnosti blahobytu, 
kda oj výrobních sil automatic- 
ky překoná třídní antagonismy. 
Z těchto základů pramení různé 
teorie o vztazích mezi Východem a 
Západem, odsuzovéní marxismu fa- 
ko přežitku minulostí, volání po 
ideologickém smíru apod. Fakticky 
je to ovšem jen jeden = četných 
pokusů obhájit sondobý imperia- 
lismus. 

Pro současnou buržoazní ideolo- 
gli je příznačná, že stále více ustu- 
puje od přímé, zjevné a otevřené 
obhajoby kapitalistického zřízení 
a snaží se vývoj vylíčit tak, jako by 
se kapitalismus samočinným vývo- 
jem přibližoval ideálům, které vy- 
tyčuje socialismus. 

Přes existenci a velmi vehement- 
ní uplatňování těchto teorií mladé 
pokolení vyspělých kapitalistických 
zemí stále řídčeji hledá a nalézá 
amysl života, smysl své vlastní exis- 
tence 1 smysl všeho toho, co je ob- 
klopuje -a v čem je nncano žít. 
Není pravděpodobně náhodou, že 
právě v nejvyspělejší kapitalistic- 
ké zemi, ve Spojených státech, rok 
od roku roste zločinnost, především 
mládeže, počet sebevražd a vy- 
soko stoupá počet duševních cho- 
rob. Podla lístu World Journal 
Tribune žije v rodinách, které mají 
nízkou životní úroveň, více než 
pět a půl miliónu duševně zaoste- 
lých lidí. Více než deset procent 
Američanů trpí duševními choro- 
bami, často velmi těžkého charak- 
teru. 

V současné době prochází hin- 
bokou morální krizí buržoazní spo- 
lečnost, krizí Idejí. Viádnoucí třída 
Imperialistických zemí se svými 
teoretiky, zdůvodňovateli a obhájci 
není schopna vytyčít tvůrčí ideály. 
Co má ale dělat, nemá-li k díspozíi- 
ci nic jiného než hesia antikomu- 
nismu? A tak se imperialističtí stra- 
tégové i politikové soustřeďují prá- 
vě sem: Zdiskreditovat komunlie- 
mus, jeho cíle a výsledky, sympe- 
tie, kterým se těší a které rostou. 
To je základní směr jejich hloubá“ 
ní, bádání — a nakonec 1 skrytých 
nebo zcela otevřených útoků. 


Obsah a metody 


V základě je možno hovořit 
o dvou způsobech, jimiž se snaží 
soudobí  antikomunisté | pronikat 
do veřejného mínění jak ve svých 
vlastních zemích, tak I v ostatních 
zemích světa. Na vrstvy inteligence 
se snaží působit pseudovědeckými 
teoriemi, k širokým masám pak 


hovoří jazykem primitivního anti- 
komunismu. A se zvláštním zřete- 
lem se obracejí k mládeži. 


Podstatně se Uší obsah argu- 
mentů, zaměřených na obyvatelstvo 
kapitalistických států a rozvojo- 
vých zemí, od propagandy do zemí 
socialistického společenství. Tato 
»pružnoste antikomunistické pro- 
pagandy je podmíněna předavším 
mí záměry a znalostmi prostře- 
Svých cílů nvnitř kapitalistických 
států chce docílit antikomunistická 
propaganda zamlčováním skuteč- 
ností, úmyslným opakováním ne- 
pravd, přičemž kalkuluje s lidskou 
nevědomostí. Všemi dostupnými 
způsoby, počínaje státem spravova- 
nými masovými komunikačními 
prostředky až po osobní individuél- 
ní působení, byla po desetiletí zpra- 
covávána © psychika | jednotlivce 
i veřejné mínění, až v povědomí 
mnoha lidí stále opakované neprav- 
dy zakořenily jeko předsudky. 
Experti na (tzv. »psychologickou 
válku« do jisté míry převzali 
osvědčené metody kapitalistické 
obchodní reklamy. A stejně jako 
dogmata většiny církví nevyžadují 
důkazů, nahrazují důkazy různými 
deklaracemi o komunismu, Komu- 
nisté jsou vydávání za uzurpátory 
svobody jednotlivce, jejich jednání 
je označováno jako antihumánní 
atd. Antikomnnisté používají tvrze- 
ní, že se komunisté snaží dobýt 
svět, o stále hrozící agresi sonlalis- 
tických zemí, o mezinárodním ko- 
munistickém spiknutí. Antikomu- 
nísmns v podobě »Výborů pro ne- 
americkou činnost v USA« a podob- 
ných organizací slouží k zavírání 
úst kritiků oficiální politiky. 


Nicméně rozvoj styků mezi země- 
mi! s rozdílným společenským zří- 
zením ve všech oblastech postupně 
nantí primitivní | antikomunismus 
hledat nové metody. 

V působení do rozvojových zemí 
využívají imperialisté antikomunis- 
mu jako ideologické opory pro své 
neokolonialistické expanze. Doka- 
zuje to kromě jiného 1 zv. americ- 
ká pomoc méně rozvinutým zemím. 
Jen v létech 1948 až 1964 šlo více 
než 43 procent z celkově poskyt- 
nuté finanční částky na vojenské 
účely v těchto zemích s cílem za- 
bránit pokrokovému vývoji. Roz- 
sáhlá vojenská a hospodářská po- 
moc umožňuje sílně ovlivňovat 
vnitřní i zahraniční politiku rozvo- 
jových zemí. Tak kupříkladu jižní 
Korea dostala v roce 1965 168 mi- 
liónů dolarů na vojenské účely. 
Ruku v ruce s tím pokračuje stálý 
příliv amerických expertů a porad- 
ců, jejichž vliv v ideologické oblasti 
je stále zjevnější. Rozhlasové a te- 
levizní vysílání těchto zemí je pak 
hlásnou troubou americké propa- 
gandy, zaměřené na ostrý boj pro- 
ti komunismu. Svých pozic v jižní 
Koreji využily Spojené státy k vy- 
budování nové rozhlasové stanice, 
která zahájila vysílání v letošním 
roce a byla nazvána »Hlas svobodné 
Asle«. Programy této soulské vy- 
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sílací stanice jsou zaměřeny proti 


asijským socialistickým | zemím. 

Způsoby využití antikomunismu 
v zahraniční politice imperialis- 
tických států vůči rozvojovým ze- 
ním jsou různé po stránce forem 
i motod. Od tak zvané »pomoci« 
v hospodářském a vojenském smys- 
lu až po otevřené vojenské inter- 
vence, jak se tomu stalo v nedávné 
době např. v Dominikánské republi- 
ce. V mnoha případech jsou hesla 
a zásady antikomunismu lepícím 
tmelem pro uzavírání dvoustran- 
ných i mnohostranných smluv a 
dohod, programujících ať otevřeně 
nebo zastřeně agresívní úmysly 
proti komunismu. 

Zvláštní pozornost se věnuje an- 
tikomunistickému působení do ze- 
mí socialistického © společenství. 
Jeho základní cíle jsou: narušovat 
vztahy mezi zeměmi tohoto spole- 
čenství, snažit se o vyvolávání ne- 
důvěry a pokusit se je izolovat od 
Sovětského svazu. 

Imperialisté došli k poznání, že 
vývoj v socialistických zemích ne- 
lze zvrátit vojenským zásahem a 
že prostředky a působení tzv. vul- 
gárního antikomunismu proti těm- 


'to zemím patří přinejmenším mezi 


hodně zastaralý arzenál. Proto mu- 
sely změnit svou taktiku a hledat 
nové metody a formy ideologické- 
ho pronikání do socialistických ze- 
mí. Základním požadavkem je di- 
ferencovaný přístup k socialistic- 
kým zemím. Hledání individuálního 
přístupu se odráží i v hledání pří- 
stupu k různým sknpinám a 
vrstvám obyvatelstva. Hlavní po- 
zornost je přitom věnována inteli- 
genci a mládeži. Dochází k cílevě- 
domému rozdělení úkolů, kdo, na 
koho a jakými prostředky má a 
mohl by nejúčinněji působit. 

Tato hlediska se snaží uplatňo- 
vat antikomunistická propaganda 
na všech úsecích. Snaží se zejmé- 
na přesvědčovat, že otázky mírové- 
ho soužití je nutno aplikovat na 
oblast ideologie, jinými slovy na- 
stolit mírové soužití dvou proti- 
chůdných ideologií. Současně obví- 
ňují socialistické státy z příprav 
agresívních akcí vůči »pokojnému 
Západu« (nedávno k tomuto účelu 
přispěla západní propagandě i vo- 
jenská cvičení zemí Varšavské 
smlouvy »Vltava« v ČSSR). V po- 
sladní době přispěl k argumentací 
antikomunistické propagandy | po- 
stoj KS Číny a průběh událostí 
v Čínské lidové republice. 


Československá socialistická 
republika — jeden z objektů 
antikomunistické propagandy 


Pod diferencovaným přístupem 
k jednotlivým zemím socialistické- 
ho společenství míní antikomunis- 
tická propaganda kromě finého 
i hledání vhodné doby a vhodných 
prostředků, které — podle jejích 
představ «— mají naději na nejsil- 


nější uplatnění. Nenf proto divu, 
že vzhledem k našim ekonomic- 
kým úkolům, především k zavádě- 
ní nového systému řízení v náro- 
dohospodářské oblasti, a k někte- 
rým otázkám, souvisejícím s vý- 
vojem na naší kulturní frontě se 
v poslední době soustředil zájem 
této propagandy na ČSSR. 

Antikomunistická propaganda sa 
snaží zkreslovat poměry v dnešním 
Československu a překrucováním 
našich změn a opatření přesvědčo- 
vat světovou veřejnost o nedostat- 
cích socialismu a o převaze kapi- 
talismu. 

Československo má v antikomu- 
nistické propagandě určité zamě- 
ření, dané mezinárodním postave- 
ním, vnitřní situací a politickým 
i historickým vývojem naší země. 

Československo, již při svém 
vstupu do socialistických spole- 
čenství, bylo vyspělou průmyslo- 
vou zemí a také politické postave- 
ní první republiky, označované čas- 
to jako symbol demokracie — 
ovšem buržoazní — na relativně 
značné výši. Obě tyto skutečností 
staly se střediskem soustředěného 
zájmu nejen antikomunistické pro- 
pagandy, ale i soustavného bádá- 
ní západních vědeckých, polovědec- 
kých I pseudovědeckých institucí 
a ústavů, o jejichž činnost se čas- 
to může tato propaganda fundova- 
ně opírat. 


Nejsou nahodllé úvahy, množící 
se v poslední době na Západě, pro- 
nikající někdy i do serlóznějšího 
západního tisku a bombasticky tlu- 
močené  sdělovacími | prostředky 
především rozhlasem občanům na- 
šich zemí: jaká prý dnes mohla 
být situace koslovenska, kdyby 
namísto toho, aby zvolilo cestu so- 
cialismu, připojilo se k Západu, 
přinejmenším aspoň k tehdejšímu 
Marshallovu plánu. Podle názorů 
antikomunistických teoretiků by 
dnes Československo hrálo význam- 
nou roli v rozvoji západní Evropy, 
nebo přesně řečeno celého západ- 
ního světa — a tím by pochopitelně 
stoupl I jeho mezinárodní prestiž. 
O tom, Co se mezitím stalo s ma- 
lými západními zeměmi, které mě- 
Jy přinejmenším stejné podmínky 
rozvoje, a o tom, jak skutečně vy- 
padá situace ve vyspělých kapita- 
listických státech, o problémech 
jejich vývoje, rozporech v oblasti 
ekonomické i společenské, komen- 
táře mlčí. 


Základem celé jedné oblasti an- 
tikomunistické propagandy je sna- 
ha narušovat naše vztahy k socia- 
listickým partnerům, především 
pak soudružské a bratrské vztahy 
k Sovětskému svazu. 

Antikomunistická | propaganda 
proto živí tendence o tzv. »samo- 
statném vývoji«, o potřebě »nezá- 
vislosti« na SSSR a celém socialis- 
tickém | společenství, | podporuje 
nacionalismus a šovinismus, a to 
jak zkreslováním a tendenčním lí- 
čením národnostní otázky, tak 
1 v souvislosti s pomocí rozvojo- 
vým zemím. 


Československo, jako | středo- 
evropská země, úzce spjatá svým 
historickým 1 kulturním vývojem 
se zeměmi střední, západní a jižní 
Evropy, tento tradiční »nejzápad- 
nější Slovan«, je do velké míry 
spjato historicky i kulturně s tou- 
to evropskou oblastí. Je proto sa- 
mozřejmé, že antikomunistická 
propaganda © obrací | pozornost 
i k těmto skutečnostem a snaží se 
dokazovat, že nástupem socialismu 
byla u nás narušena tradiční his- 
torická I kulturní cesta našeho vý- 
voje. 

Vše, co bylo uvedeno, může mít 
ovšem pouze jedno vyvrcholení: 
přímé útoky na vedoucí úlohu ko- 
munistické strany ve všech oblas- 
tech. Ty se staly oblíbeným téma- 
tem antikomunistické propagandy. 


Hovořit o současném antikomu- 
nísmu, jeho metodách a prostřed- 
cích si vyžaduje důkladnější a 
podrobnější práce, detailního roz- 
boru i podrobnějších informací. 
A co říci na závěr? 


»Evropou obchází strašidlo ko- 
munismu. Ke svaté štvanici na toto 
strašidlo se spojily všechny moc- 
ností staré Evropy...« napsali 
v Manifestu komuuistické strany 
Marx a Engels. 

»Světová antikomunistická liga 
byla založenal« hlásaly titulky 
agentur i časopisů západního svě- 
ta 5. listopadu tohoto roku. Byla 
založena v hlavním městě jižní Ko- 
reje »s cílem bojovat proti meziné- 
rodnímu, komunismu«.  Jakýmsi 
kmotrem této ligy je antikomunis- 
tická liga asijského lidu, založená 
před dvanácti lety Čankajškem a 
Li-Syn-manem. Výsledky politiky 
obou těchto státníků jsou známé. 
Ke svaté štvanici proti komunismu 
se tedy spolily již nejen mocnes- 
ti staré Evropy. Koneckonců je to 
svědectví nejen o síle komunis- 
mu, ale i o jeho růstu a vlivu. 


Dr, JINDŘICH VOLEK, CSc. j (© ji N S ©, N O V O 
HOSPODÁŘSKÉ 


ZÁZEMÍ 


Světová veřejnost s obavami sleduje 
nebezpečně se stupňující americkou 
vojenskou intervenci proti vletnam- 
skému lidu. Ve své většině nahlíží na 
americkou diplomatickou aktivitu, ja- 
kou byla Johnsonova účast na manil- 
ské konferenci, jako na sysifovské 
úsilí podepřít zchátralý saigonský re- 
žim a dodat sobedůvěru proameric- 
kým vládám v jihovýchodní Asii, na 
Dálném východě a v Oceánii. 

Poněkud stranou všeobecné pozor- 
nosti zůstávají jevy zdánlivě odtažité 
od vletnamské války, především sou- 
tasný americký hospodářský vývoj, 
který v různá míře a v rozličných 
zájmových oblastech ovlivňuje zahra- 
niční a vojenskou politickou linii vlá- 
dy USA. Všimnout si ho blíže může 
přispět k nalezení alespoň částečné 
odpovědí na to, jak dalece pevné zů- 
stang v blízké budoucnosti zázemí, 
z něhož s takovou okázalostí operuje 


na válečném a diplomatickém poli 
Johnson. 


O 


Hospodářský vzestup 
K o 


Johnsonův politický nástup, jeho 
přesvědčivé vítězství v presidentských 
volbách (L. B. Johnson získal 61,3 % 
hlasů všech voličů, 488 volitelských 
hlasů proti 52 pro Goldwatera; v do- 
bytí volitelských hlasů se zařadil za 
Volební vítězství F. D. Roosevelta 
z roku 1936, který tehdy dosáhl 523 
Proti Landonovým 8) a následující čin- 
nost se rozvíjely na pozadí rozmachu 
tzv. amerického hospodářského zázra- 
ku. (Viz Economic Report of the Pre- 
sident, January 28, 1966, str. 20.) 

Stav, nazvaný hospodářskými po- 
radci Johnsona vhospodářským zázra- 
kem« a »novou hospodářskou érou«, 
se opravdu vyznačoval rysy progresi- 
vity, pokud jde o délku, trvalost a 
lempo růstu výroby. V poválečném 
hospodářském vývoji Spojených stá- 
tů netrval konjunkturní vzestup nikdy 


tak dlouho. Začal v březnu 1961 a je- 
ho trvání doséhlo koncem října 1986 
již 68 měsíců. Doposud nejdelší obdo- 
bí konjunkturního rozmachu, pozna- 
menané korejskou válkou v letech 
1950—1953, v časovém rozsahu 45 mě- 
síců bylo překročeno již koncem roku 
1964. 

Rychlejší tempo v letech 1961—1964 
ve srovnání s léty 1950—1953 prozra- 
zují indexy růstu průmyslové výroby, 
jak vyplývá z rozdílů označených had- 
not v daných obdobích: 


(1957 —59 = 10) 


1949 84,7 1960 108,7 
R A 
1950 74,9 1961 109,7 
ROC Z E O E C 
1951 81,3 1962 118,3 
1952 . 843 1963 124,3 
O CD 
1953 91,3 1964 131,9 
(+ 18,4) (+ 22,2) 


1954 85,8 1965 145,5 


(Viz Economic Report of the Presi- 
dent, January 1905, str. 228; U.S. News 
and Worlds Report, Jan. 3, 1966, str. 
77. Roky 1949, 1960 a 1954 jsou roky 
poklesu průmyslové výroby, zatímco 
rok 1965 je rokem pokračujícího vze- 
stupu. Poznámka autora.) 

Největší percentuální přírůstky ob- 
jemu průmyslové výroby činily 7,7 % 
v roce 1962 a 7,8% v roce 1965. 

Vzestup amerického průmyslu se 
výrazně odrážel na růstu hrubého ná- 
rodníha produktu. V konjunkturním 
cyklu 1950—53 se hrubý národní pro- 
dukt zvětšil o 80,8 miliardy dolarů, 
zatímco v dosud neskončeném cyklu 
1961—64 o 122,4 miliardy dolarů. Přes- 
nější obraz poskytuje tabulka: 


(v miljardách dolarů a v běžných 
cenách) 
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949 238,1 1960 


284,6 1961 
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383,1 1965 


Ga 


888, 


(Viz Écenomíic Report of the Presl- 
dent 1985, str. 189; U.S. News and 
World Report Jan. 3, 1986, str. 76.) 


Podle zprávy hospodářských porad- 
ců Johnsona z roku 1985 se průměrný 
roční přírůstek hrubého produktu po- 
hyboval v letech 1981—1984 kolem 5 
procent (v cenách z roku 1984). 


Marxistický ekonom V. Perla k to- 
mu poznamenává, že tento přírůstek, 
který dosáhl 41% v letech 1960 až 
1965, byl nižší než v letech 1948—1953, 
kdy činil 4,7 %. Srovnává ovšem delší 
hospodářské cykly, což ekonomický 
obraz poněkud pozměňuje. Zdůrazňu- 
je však značný podíl válečné výroby 
v době korejské války na růstu hrubé- 
ho produktu a ukazuje, že civilní vý- 
roba se tehdy v průměru zvyšovala jen 
0 4%. Z toha lze vyvodit, že připouští 
o něco rychlejší vzrůst v období 1960 
až 1965 vzhledem k tomu, že válečná 
výroba neměla takový vliv jako v do- 
bě korejské války. Cituje dále bur- 
žoazního národohospodáře L. Keyser- 
linga, který pokládá i stabilní 4% pří- 
růstek hrubéha národního produktu 
za nepostačující k odvrácení sociál- 
ních rozporů uvnitř amerického eko- 
nomického systému a poukazuje na 
nutnost minimálního 5,2% ročního pří- 
růstku a da roku 1970 75—9 % kaž- 
doročního vzrůstu. 


Vládní optimismus 
a jeho kritikové 


i 


Presidentova hospodářská zpráva 
s ledna 1988 však utinmila skeptické 
hlasy, když okázale vyzdvihla 7,4% 
zvětšení hrubého národního produktu 
v roce 1965 proti roku 1964 a zdů- 
raznila kromě délky a rychlého tempa 
hospodářského rozmachu rovněž stá- 
lost toboto narůstání. 

Obhájci vládní »nové hospodářské 
politikyx — předseda rady hospodář- 
ských poradců G. Ackley, jeho před- 
chůdce a nyní vládní poradce W. W. 
Heller a další — se stali velmi opti- 


| mistickými. Jako jeden z důležitých 
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úkolů vytyčilí maximální zúžení »růs- 
tové mezery« mezi potenciální výrob- 
ní kapacitou a jejím skutečným vy- 
užitím. Heller v roce 1961 vypočítal, 
že »růstová mezera« představuje 50 
miliard dolarů za předpokladu, že prů- 
myslová kapacita je využita na 72 
procent. Naproti tomu koncem roku 
1965 pracoval průmysl s kapacitou 
vytíženou v průměru na 92% a »růs- 
tová mezera« byla téměř uzavřena. 


Souběžně se zvýšil celkový počet 
pracovních sil v nezemědělské výrob- 
ní oblasti z 88,7 miliónu koncem ro- 
ku 1960 na 72,2 miliónu koncem roku 
1965 a procento oficiálně nezaměst- 
naných se snížilo ve stejném období 
ze 7% na 4%. Vznikla dokonce situa- 
ce, že v některých průmyslových od- 
větvích, zaměstnáních a oblastech 
vznikl relativní nedostatek pracovních 
sil. 

Příznivé stránky probíhajícího hos- 
podářského rozmachu naladily vládní 
experty k vyhlášení »nové hospodář- 
ské éry« a Johnsona k nadnesenému 
prohlášení: »Během minulých pěti let 
jsme čelili velmi různorodým hospo- 
dářským problémům. Vyrovnávajíce se 
s nimi, pochopili jsme, že poklesy ne- 
jsou nevyhnutelné; že vysoká výroba 
nemusí znamenat nadvýrobu; že roz- 
mach nemusí plodit inflaci nebo ne- 
rovnováhu, jež činí další expanzi ne- 
udržitelnou; že hojnost nepodkopává 
sílu a dynamismus, který je vlastní 
americké ekonomice; že milióny ne- 
zaměstnaných mohou být zaměstnány; 
že prozíravě pružná finanční politika 
může obnovit vysokou zaměstnanost; 
a že domácí vzestup může jít ruku 
v ruce se zlepšováním zahraniční pla- 
tební bilance a posilováním dolaru.« 
(Viz U.S. News and World Report, 
Feb. 28, 1966, str. 99; Economic Re- 
port of the President 1966, str. 2.) 

Přes nezměrný optimismus Johnso- 
novy věšthy o hospodářské budnuc- 
nosti Spojených států však nedůvěra 
ze strany některých buržoazních i po- 


krokových hospodářských znalců ne- 
zmizela. Presidentova © hospodářská 
zpráva neuspokojivě analyzovala fak- 
tory, které dosavadní konjunkturní 
růst vyvolaly. jednostranně zdůraz- 
ňovala hospodářské nástroje vlády a 
příliš se spoléhala na »rozum« podni- 
katelů. 


Představitelé »staré hospodářské po- 
litiky« v čele s profesorem na Kolum- 
bijské universitě s bývalým šéfem ra- 
dy hospodářských potadců Elisenho- 
wera A. Burnsem projevili již svou 
nespokojenost. Obávají se přehnané 


. investiční činnosti podnikatelů, zvýše- 


ní mezd v některých průmyslových 
odvětvích, které povede k bůstu vý- 
robních nákladů, stoupání cen na trhu 
a nakonec k podlamení konjunktury. 


MAESTRO SF EZ AOP > 


Faktory boomu 


Důkladnější | přístup © je © patrný 
u amerických marxistických ekonomů. 
Z jejich rozboru vyplývá, že se na 
konjunktuře podílely ve značném roz- 
sahu stále stoupající pontávka po 
všech druzích automobilů, která ne- 
bývale podnítila rozmach automobilo- 
vého a v důsledku toho i ocelářského 
průmyslu. Koncem roku 1965 bylo vy- 
robeno 9,6 miliónu osobních vozů, za- 
tímco v roce 1961 5,5 mtíliónu; objem 
výroby oceli stoupl za stejnou dobu 
z 98 miliónů tun na 127 miliónů tun. 
(Viz Statistical Abstract of the U.S. 
1964, str. 564, 808; U.S. News and 
World Report, Feb. 14. 1966, str. 68; 
Political Affairs, July 1965, str. 2.) 


Jako další činitel růstu figurovala 
bytová výstavba, jejíž rozsah doznal 
zvýšení ze 38,2 miliard dolarů v roce 
1961 na 47,8 miliardy dolarů v roce 
1965. K ní se řadily další druhy sou- 
kromé a veřejné stavehní činnosti 
v hodnotě 19,3 miliardy dolarů v roce 
1964 (rekreační oblasti, školství, zdra- 
votnictví, vodní díla, doprava atd.). 

Zvláštní význam byl připisován zvý- 
šenému rozměru kapitálových inves- 
tic do průmyslového a obchodního 
podnikání, ostře kontrastujícímu s roz- 
sahem investic v období vlády Eisen- 
howera, kdy jejich maximální objem 
činil v roce 1957 37 miliard dolarů. 
Prudkost vzestupu je vyjádřena údaji: 
24,4 miliardy dolarů v roce 1961 a 
51,9 miliardy dolarů v roce 19865. (Viz 
Economic Report of the President 
19865, str. 236; U.S. News and World 
Report, March, 21, 1968, str. 98.) Po- 
zoruhodný byl přitom určitý sklon 
k preferování investic na výstavbu no- 
vých provozních prostorů. 


Mocným stimulem rychlého rozvoje 
investiční činnosti bylo ohromné zvý- 


Šení zisků podnikatelských společ- 


ností během uplynulých několika let. 
V roce 1961 dosahovaly korporace po 
zdanění 21,9 miliardy dolarů a v roce 
1985 45,1 miliardy dolarů. Jen za pou- 
hý rok 1985 získali kapitalisté o téměř 
20 % zisku více. 


Enormní zisky pocházely zčásti ze 
zvýšeného objemu výroby. jejich pů- 
vod tkvěl v takových vládních opatře- 
ních, jako daňové úlevy a dobropisy za 
zvýšenou investiční činnost, snížení 


„daní společnostem (podle daňového 


zákona z února 1984), progresívní 
amortizační odpisy ap. Ty pak přispí- 
valy k hromadění nerozdělených zis- 
ků a zesilovaly snahy kapitalistických 
společností o další rozšíření investič- 
ního prostoru mimo národní rámec. 
Jejich expanzívnost se projevovala 
v pozadí, anebo přímo motivovala za- 
hraniční a vojenskou politiku vlády. 


Důležitým činitelem konjunkturního 
rozvoje země se staly vládní nákupy 
zboží, služeb a vlastní podnikatelská 
činnost státu. Na prvním místě stály 
zbrojní zakázky, které se začaly 
v průběhu roku 1985 zvyšovat a které 
— jak se odhaduje — mají dosáhnout 
v roce 1966 65 miliard dolarů. (Viz 
Christian Science Monitor, Jan. 25, 
1988.) Nestaly se ovšem rozhodujícím 
stimulem rozvoje americké ekonomi- 
ky. Jejich hodnota má činit kolem 8 
procent hrubého národního prodnktu 
odhadovaného koncem roku 1968 na 
739 miliard dolarů. Tím však není vy- 
loučena možnost, že v dalším období 
nemůže militarizace výrazně ovlivňo- 
vat ekonomický vývoj státu. 


Nemalý význam měl výzkum kosmic- 
kého prostoru. Ještě v roce 1955 ne- 
existoval žádný kosmický program; 
v rozpočtovém roce 1966 (tj. do 30. 
června 1986) vydání na výzkum se od- 
hadují přibližně na 5,1 miliardy a na 
rozpočtový rok 1967 požádal Johnson 
o 5,3 miliardy dolarů. 


Do nejrůznějších služeb, poskytova- 
ných na úrovní federální, státní a 
místní (pošta, zdravotní a sociální za- 
bezpečení, policie ap.), vláda a místní 
orgány investovaly, nebo přímo vydaly 
v roce 1964—1965 177 miliard dolarů. 
V souvislosti s tím se zvýšil počet děl- 
níků a zaměstnanců federálních a 
místních podniků, služeb a zařízení 
z 10 miliónů v roce 1955 na 12,7 mi- 
liónu v roce 1985 — o 27% — a sou- 
hrn mezd a platů za stejnou dobu 
vzrostl z 26,2 miliard dolarů na 89 mi- 
liard dolarů, tj. o 91%. V roce 1965 
činil podíl výplat od těchto institucí 
19,1% všech výplat ve. Spojených stá- 
tech; každý šestý pracovník z celko- 
vého počtu 72,2 miliónu pracujících 
v nezemědělské oblasti, tj kolem 16,5 
procenta, byl zaměstnancem. státu. 
(Viz U.S. News and World. Repori, 
Nov. 22, 1965, str. 62—65.) 


Je konjunktura stabilní? 


Při analýze jednotlivých faktorů 
růstu vychází najevo, že nezaručují 
stabilitu | konjunkturního | vzestupu 
vzhledem k řadě nepříznivých jevů. 
Zvýšená poptávka po osobních vozech 
a dalších výrobcích dlouhodobé spo- 


třeby byla založena na stále se roz- 


šiřujícím úvěru, jehož rozměr dosáhi 
koncem roku 1964 76,8 miliardy dola- 
rů proti konci roku 1960, kdy činil 
586 miliard dolarů. Stává se však ne- 
postačující pobídkou. Jak odhadují 
i vládní znalci, dojde v roce 1966 ke 
snížení výroby automobilů. 

> V letech 1960—1964 se zvýšily také 
hypoteční dluhy městského obyvatel- 
stva ze 194 miliard dolarů na 291,6 
miliardy dolarů. Přitom' došlo k pro- 
dloužení splátkových lhůt; například 
u automobilů až téměř po krajní mez 
stanovené čtyřleté amortizační lhůty. 

Na vysoký stupeň zadluženosti po- 
nkázal předseda sboru gnvernérů Fe- 
derálního rezervního systému W. M. 
Martin v přednášce na Kolumbijské 
universitě 1. června 1985. Srovnával 
rysy hospodářské konjunktury ve dva- 
cátých letech, které vedly k říjnové- 
mu krizovému poklesu v roce 1929, 
s dnešními jevy a řekl, že současný 
růst spotřebitelského dluhu je rych- 
Jejší než tehdy. 

Dále se jako nejistý projevuje stí- 
mul představovaný bytovou výstav- 
bou. Jak uvádí Johnson ve zprávě, ne- 
dožnala v roce 1965 na rozdíl od před- 
cházejících let žádný vzestup. V tom- 
to roce se ztížilo poskytování úvěrů 
i na ostatní stavební čínnost a sta- 
vební boom se výrazně zpomalil. (Viz 
U.S. Néws and World Report, Sept. 26, 
1966, str. 41.) 

Pokud jde o konjunkturní injekce 
v podobě nových investic, projevuje 
se jejich zpomalení. Vytížení průmys- 


lové kapacity na víc než 90 % dospělo 
k maximu, takže investiční činnost 
ztratila na rychlostí v průběhu roku 
1968. Správní rady předních americ- 
kých podnikatelských společností za- 
čaly již snižovat investiční fondy. 
Ochabnutí investičního rozvoje může 
pak přivodit pokles celkového obje- 
mu zisků a tempa jejich růstu. 

V popředí pozornosti podnikatelů 
jsou rovněž otázky platební bilance 
a postavení dolaru na světovém trhu. 


Deficit platební bilance, který činil: 


v roce 1984 3,1 miliardy dolarů, se si- 
ce podařilo do konce druhého čtvrtle- 
tí 1965 snížit na 0,6 miliardy dolarů. 
Avšak zesílení agresívní politiky ame- 
rické vlády si může vyžádat zvýšení 


i 


přímých dolarových výdajů a opět 
zhoršit platební rovnováhu. 


Starosti vzbuzuje zrychlení odlivu 
zlatých zásob v roce 1965. Zatímco 


'největší roční odliv zlata od počátku 


fungování demokratické administrati- 
vy činil v letech 1961 a 1962 0,9 mi- 


. hardy dolarů, v polovině roku 1965 


vystoupil na 1,4 millardy dolarů. Cel- 
kové zlaté zásoby se tak snížily na 
14,5 miliardy dolarů a přiblížily se 
k zákonem stanovené hranici 13,7 mí- 
liardy dolarů. Vyvstala tak hrozba 
devalvace dolaru — a samozřejmě 
dalších měn (především libry), které 
jsou na něm závislé. 


Vláda si byla již počátkem roku 
1985 vědoma nebezpečenství, kterým 
je na světovém trhu vystaven dolar, a 
vytvořila sl prostor pro pružnější ma- 
névrování v oblastí měnové politiky. 
Kongres schválil dne 4. března 1965 
zákon, podle něhož byla peněžní de- 
pozita v bankách federálního rezerv- 
ního systému v hodnotě 19 millard 
dolarů zbavena 25procentního zlaté- 
ho krytí. Tím dostala k dispozici více 
než 5,5 miliardy dolarů ve zlatě. (Sou- 
čet rozdílů mezi zůstatkem 145 mí- 
liard a zákonem určenou sumou 13,7, 
tj. 0,8 miliardy, a 4,75 miliardy, tj, 
čtvrtina z 19 miliard. Poznámka auto- 
ra.) Toto měnové opatření však nevy- 
řešilo podstatu problému. Bude-li na- 
růstat krátkodobá zadiuženost státu 
v důsledku zahraničních vojenských 
a jiných závazků vlády a současně ne- 
vyvážené bilance mezi vývozem kapi- 
tálu a dovozem zboží, znovu vyvsta- 
ne otázka zlatého krytí dolaru vzhle- 
dem k tendencím vlád vyspělých ka- 


. pitalistických zemí směňovat své do- 


larové zásoby za zlato. Na tuto okol- 
nost poukázal kromě pokrokových 
hospodářských znalců | konzervativní 
W. M. Martin. Ve zmíněném projevu 
řekl, že ve dvacátých letech stejně ja- 
ko dnes země, která *měla největší 
aktivní saldo platební bilance — Fran- 
cíe — se rozhodla směnit své zásoby 


cizí valuty za zlato bez ohledu na to,- 


jak se její činnost projeví v meziná- 
rodním platebním styku. (Viz MEiMO, 
č. 8, 1985, str. 134.) 


Za poměrně stabilního činitele jsou 
pokládány výdaje státu na nákupy 
zboží a služeb, a jeho vlastní hospo- 
dářská činnost. Vládní představitelé 
předvídají v rozpočtovém roce 1986 
až 1967 v této oblastí vydání ve výši 
208 miliard dolarů. Do této částky 
jsou započteny náklady na výstavbu 
veřejných budov a zařízení, které do- 
sáhly v roce 1965 20,2 miliardy dolarů. 


Výhledy farmářů 
m o n n 

Obraz hospodářství Spojených států 
by nebyl úplný bez pohledu na oblast 
zemědělské výroby. 

Na rozdíl od průmyslové výroby se 
zemědělství vyznačovalo velmi poma- 
lým růstem. Poměrně ustálená popláv- 
ka po výrobcích rostlinné a živočišné — 
výroby, způsobená dlouhodobou do- 
statečnou zemědělskou produkcí, ne- 
kladla zvýšené požadavky na farmáře, 
takže oni samí jen slabě stimulovali 
příslušná odvětví průmyslu. Výroba 
obilovin činila ve sklizňovém roce 
1961—1962 182 miliónů tun a v roce 
1964—1965 se zvýšíla pouze na 191,5 
miliónu tun. Výraznější. vzestnp se 
projevoval v živočišné výrobě. Investi- 
ce do zemědělské výroby nedoznaly 
proto velkých změn s výjímkou větší 
spotřeby umělých hnojiv. Ukazuje to 
tento index. | 


Americké statistiky zařazují do in- 
vestíc pracovní síly, jejichž potřeba 
se snížila v daném období podle uve- 
deného indexu z 89 na 81. Proto vý- 
sledný trend celkového objemu in- 
vestic je velmi pomalý. 

Každoroční pomalu se zvyšující pro- 
dukce se uskutečňovala v podmínkách 
vládou podporovaného snižování osev- 
ní rozlohy a úbytku zemědělských 
pracovních sil. Osevní plocha měřila 
v roce 1961—1962 75,2 miliónu hek- 
tarů a v roce 1964—1965 73,7 miliónu 
hektarů. Počet zemědělského obyva- 
telstva se zmenšil ze 14,803 millónu 
v roce 1961 na 12,954 miliónu v roce 
1964, tj. snížení z 6,1% z celkového 
počtu amerického obyvatelstva na 6,7 
procenta. (Viz Economic Report of 
the President 1985, str. 280, 281.) Tyto 
údaje prozrazují vysokou produktivitu 
práce na základě intenzifikace výrob- 
ního procesu. Dokresluje to tabulka: 
(1957—1959,= 100) 


| 
| 
| 
| 


Výkon 1 pracovníka sa 1 hodinu 


: : 
2 ž ož | 
5 6 E 5 
> né N 8) 
[EKO NOK RO any L L o A k K Po tk 
1961 116 120 120 
E O O K OY 
1962 124 127 127 
(OZE A O O O B 
1963 132 136 135 
(C9 R OD 
1964 130 147 137 


(Viz cit. pramen, str. 280) 


Růst produktivity zemědělské výro- 
by při současném úbytku zemědělské- 
ho obyvatelstva částečně ovlivňoval 
zvyšování průměrných ročních příjmů 
farmářů. V roce 1961 si jedna farma 
(tj. přibližně jedna čtyřčlenná far- 
mářská rodina) vydělala 3389 dolarů 
a v roce 1964 3656 dolarů. Podle John- 
sonovy hospodářské zprávy z roku 
1966 připadlo na jednu farmu v prů- 
měru o 23 procent více čistého důcho- 
du než v předcházejícím roce, tj. přes 
4500 dolarů. 

Určitý podíl na poměrně vysokém 
vzrůstu průměrného příjmu na jednu 
farmu vw roce 1965 měla intervenční 
zemědělská politika vlády. Podle ze- 
mědělských zákonů z roku 1964 a 1965 
začala vláda novým způsobem subven- 
covat zemědělskou výrobu. Smyslem 
zákonných opatření bylo »uvolnit« 
tvorbu cen zemědělských výrobků po- 
dle poptávky na domácím a zahranič- 
ním trhu. 

Třebaže se celkový objem federál- 
ních subvencí zvýšil proti roku 1960, 
kdy činil 693 miliónů dolarů, na 2,2 a 
2,4 miliardy dolarů v letech 1984 a 
1965, došlo ke snížení subvencovaného 
rozdílu mezi tržní cenou a cenovým 
subvenčním limitem (price — support 
Jevel); subvenční limit byl zákonem 
snížen například u pšenice ze 2 dalarů 
za bušl na 1,30 dolaru a v roce 1965 
na 1,25 dolaru. Kromě toho byl zave- 
den tzv. zaručený příjem z prodeje 
výrobků za státem stanovené ceny, 
jestliže se farmář dobrovolně zaváže 
přijmout vládní kontrolu rozsahu ob- 
dělávané půdy; v roce 1984 měl zaru- 
čeno 1,70 dolaru za bušl výrobků 
r veškeré rostlinné výroby a v roce 
1965 1,84 dolaru. (Viz U.S. News 
and World Report, Oct. 11, 1965, str. 
135—137.) Tato politika směřovala 
k podpoře zámožnějších a bohatých 
tarmářů, kteří mohli z vládních pod- 
por více těžit. Jejich hospodářství by- 
la produktivnější než drobné farmy, 
které upadaly a jejichž majitelé byll 

42 nucení zanechat zemědělského hospo- 


daření. Na zvýšených průměrných pří- 
jmech, o nichž hovořil Johnson, se te- 
dy převážně podílely bohatší skupiny 
farmářského obyvatelstva. 


MH. FAGAN 
m 
Hospodářská politika Spojených stá- 
tů se tedy nevyvíjí zdaleka tak přízní- 
vě, jak ji vylíčil Johnson v hospodář- 
ské zprávě a jak ji malují obhájcí 
vládní hospodářské politiky. Všechny 
činitelé růstu s výjímkou zvyšující se 
hospodářské úlohy státu mají podle 
názoru pokrokových ameřických znal- 
ců labilní charakter. Vláda se sice 
snaží svou hospodářskou činností, roz- 
počtovou, úvěrovou a zejména daňo- 
vou politikou labilnost a nepříznivé 
stránky konjunktnry omezit a celý 
ekonomický systém regulovat. To se 
jí ovšem může dařit jen do fisté míry. 
Málokdo z vládních optimístů v sou- 
časné době připouští vytvoření sítua- 
ce — zejména v období presidentské 
kampaně v roce 1968 — kdy vláda 
bude třeba nucena čelit zesílenému 
znepokojení již dnes nespokojené čás- 
ti velkého, celého středního A malého 
byznysu v důsledku dočasného utu- 
žení podmínek poskytování Investič- 
ních úvěrů, daňových úlev a rychlej- 
ších amortizačních odpisů na dobu od 
1. 9. 1966 do 31. 12. 1987, jestliže ne- 
bude schopna od 1. ledna 1966 obno- 
vit úvěrový a daňový systém zvýhod- 
ňující ty investory, kteří rychle obno- 
vují strojní park, výrohní zařízení a 
provozní budovy. Rovněž zvýšený ná- 
tlak ze strany odborů na rychlejší zvy- 
šování mezd jako odpověď na stoupa- 
jící maloobchodní ceny může činit ad- 
ministrativě nemalé starostí. 


Kromě toho působí a bude nadále 
působit na jednání vlády síla předsta- 
vovaná rozjitřeným a bouřícím se čer- 
nošským obyvatelstvem, které se ne- 
hodlá usmířit s naprosto neuspokoji- 
vým uplatňováním zákonů o občan- 
ských právech. Nelze pustit se zřetele 
ani narůstání odporu k vletnamské 
válce. 

Všechny tyto jednotlivě, kombinova- 
ně | souhrnně účinkující prvky dostá- 
vají americké zázemí do pohybu. Vná- 
šejí do zahraniční a vojenské politiky 
změny, o nichž se válečnicky naladě- 
ný Johnson raději neopovažuje pře- 
mýšlet. On ostatně nemá — a nikdy 
neměl — rád složité úvahy. Sám s ob- 
libou zdůrazňuje, že je mužem praxe. 


Otázka politické demokracie a Vztá- 
hů mezí stranou a vládou vzbuzuje 
po nedávné výroční konferenci La- 
bouristické strany obavy. Podobně 
jako každá Sociálně demokratická 
strana v Evropě odkládá Labouristic- 
ká strana politiku, ha jejímž základě 
byla zvolena, a přestává předstírat, 
že vládne v zájmu třídy, kterou má 
zastupovat, tj. dělnícké třídy. Opatrně 
se vyhýbá jakékoli zmínce o tom, ŽE 
bude vytvářet základnu pro socialis- 
tickou společnost. 

Nepokoj způsobilo především to, že 
na brightonské výroční konferenci la- 
bouristická vláda v osobě minister- 
ského předsedy Wilsona a ministra 
pro záležitostí parlamentu R, Cross- 
mana opět odmítla právo výroční kon- 
ference výkonného výboru strany říci 
vládě, co by měla činit. Odmítla též 
právo výroční konference trvat ná 
tom, aby labouristická vláda a labou- 
rističtí poslanci byli vázání rezoluce- 
ml, přijatými na konferenci. To není 
všechno. 

Vládní představitelé se pustili do 
ofenzívy a hrozí těm labouristickým 
poslancům, kteří se stavějí proti vlád- 
ní politice a kteří požadují, aby Wii- 
son prováděl politiku schválenou kon- 
ferencí. Vláda prohlašuje, že vytvoří-li 
tito poslanci skupinu, která by sesta- 
věla proti vládě, potom členové této 
rozkolnické skupiny — které vláda 
nazývá »rebely« — budou disciplinár- 
ně potrestání. To může znamenat vt- 
loučení z Labouristické strany, 

Jeden z »rebelujícícha poslanců se 
však zeptal: »Kdo jsou nyní rebelo- 
vé?« Jsou to ti, kteří loajálně chtějí 
aby byla plněna demokratická rozhod- 
nutí výroční konference, nebo jsou ré- 
bely ti, kdo odmítají plnit rozhodnul! 
konference — vláda a její přívržencií 


Zmenšující se demokratická základně 


Do té míry, do jaké se Jabouristická 
vláda považuje — řečeno Wilsonovým: 
slovy — za »zástupce celého národa 
a nikoli za zástupce dělnické třídy, do 
té míry se zmenšuje demokratická zá: 
kladna Labouristické strany. 

Labouristická strana tvrdí, že je dě: 
mokratickou stranou, protože dovo 
luje svobodnou výměnu názorů a | 
snášenlívá k těm, kteří se stavějí proli 
oficiální politice vedení. Tvrdí, že JE 
jí politika je výsledek demokratické- 
ho procesu, neboť k tomuto výsledků 
se dochází po dlouhé diskusi (jsků 
např. na výroční konferenci) a že © 
dině tehdy, když je tato. politiké 
schválena svobodným hlasováním df 
legátů, stává se závaznou pro všechn! 


LABOURISTICKÁ VLÁDA A DEMOKRACIE 


členy strany a organizace ke straně 
přičleněné. Dále tvrdí, že demokracie 
v Labouristické straně je zaručena 
dvojnásobně, protože vedení musí být 
na každé výroční konferenci znovu 
zvoleno — to jest celé vedení kromě 
vůdce strany, který je každoročně 
znovu volen na schůzi parlamentní 
skupiny strany, k níž náležejí všichni 
labourističtí poslanci. 

Předác! Labouristické strany citují 
tyto demokratické procedurální zása- 
dy, aby ukázali rozdíl mezí »totalit- 
ním komunismem« a »demokratickým 
socialismem«. Neříkají však, že platí 
jen v době, kdy Labouristická strana 
není u moci. Vytvoří-li Labouristická 
strana vládu, potom všechny demokra- 
tické zásady, které na papíře tak krás- 
ně vypadají, mízí. 

Když je labouristická vláda u mocí, 
odmítá většinu věcí, které hlásala a 
zastávala v opozici. Místo aby směřo- 
vala k socialismu, zachovává a podpo- 
ruje monopolní kapitalismus. Dřívější 
sliby vést zeml v zájmu dělnické tří- 
dy pro ní přestávají být závaznými a 
labouristická vláda se snaží vést ka- 
pltalismus efektivněji než sami kapi- 
talisté. Termín »dělnická třída« je na- 
hrazen termínem »národ«. 

sou najednou zamítána práva výroč- 
ní konference, která požaduje, aby jak 
vláda, tak labourističtí členové parla- 
mentu plnili její usnesení. Tí, kdo roz- 
hodně trvají na jejích plnění, jsou 
hnání k odpovědnosti a kterýkoli la- 
bouristický kandidát na poslanecké 
místo, jenž se aktivně staví proti pra- 
vicové politice vlády, je ze seznamu 
kandidátů vyškrtnut. 

Podle tradičních zvyklostí, tvrdí 
Wilson, britská vláda nemůže repre- 
zentovat třídu nebo stranu. Cynicky 
přehlíží očividnou třídní vládu, kte- 
rou téměř po 200 let prováděly nad 
dělnickou třídou toryovské a liberální 
vlády; tvrdí, že vláda musí reprezento- 
vat národ. Labouristická vláda prý 
proto nemůže být vázána anl rozhod- 
nutťími výroční konference, ani roz- 
hodnutími národního výkonného výbo- 
ru Labouristické strany, protože vláda 
Zastupuje všechny třídy v národě, říká 
Wilson. 

Wilson je rozhodnut dokázat, že 
vážně míní to, co říká. Proto na dotaz, 
Co hodlá nyní učinit, když byl na vý- 
roční konferenci poražen ve třech 
altých otázkách — totiž v otáz- 
ách Vietnamu, obrany a nezaměstna- 
Hě — odpověděl: »Vládnout.« »Vlá- 
kotl řekl,xmusf činit svá konečná roz- 
ea V „zájmu národa jako cel- 


Třebaže labouristická vláda byla 


vždy zvědava na názory výroční kon- 
ference, je prý odpovědna jen parla- 
mentu a nikoli výroční konferenci. 
Vláda prý nemůže být podřízena vrto- 
chům výroční konference. Kdyby prý 
měla být nucena měnit svou politiku, 
nařízení a dokonce rušit smlouvy Aa 
spojenecké svazky na základě rozhod- 
nutí většiny na výroční konferenci, 
kdo by pak o takovou vládu stál? Na 
takovém základě by prý nebylo možno 
provádět | souvislou | zahraniční a 
obrannou politiku. Tak argumentují ti, 
kteří chtějí, aby se už I tak úzká de- 
mokratická základna | Labouristické 
strany dále zůžila. 

Je zajímavé sí povšimnout, že Wil- 
son ne vždy projevoval takovou ne- 
vážnost k rozhodnutím konference. 
Když zesnulý Hugh Gaitskeli, tehdy 
vůdce Labouristické strany, řekl po 
své porážce v otázce jednostranného 
jaderného odzbrojení na labouristic- 
ké konferenci v roce 1960, že bude 
»bojovat, bojovat a stále bojovat« pro- 
ti tomuto rozhodnutí, Wilson byl po- 
horšen. Byl zděšen, že vůdce Labou- 


ristické strany otevřeně odmítá a po-. 


šlapává závazná rozhodnutí výroční 
konference, že se proti Gaitskelloví 
postavil a chtěl s ním soupeřit o vůd- 
covství v Labouristické straně., 

Již před tím, v roce 1952, se Wilson 
postavíl proti omezování demokracie 
v Labouristické straně. V dopise, uve- 
řejněném v týdeníku New Statesman 
1. listopadu 1952, napsal: 

»Po rozhodnutí labouristické parla- 
mentní skupiny, která zakázala veške- 
rou činnost neoficiálních skupin, se 
za mého předsednictví v úterý sešla 
skupina labouristických poslanců Aa 
vydala toto prohlášení: 

Parlamentní skupina Labouristické 
strany přijala minulý týden rozhod- 
nutí, jímž vyzývá „k okamžitému roz- 
puštění všech skupinových Organiza- 
cí uvnitř strany kromě těch, které jsou 
oficiálně uznané“ 

Litujeme tohoto rozhodnutí ze třech 
důvodů. Rozhodnutí je neliberální, je 
založeno na nepravdivých obviněních 
a je škodlivé pro stranickou jednotu. 

1. Je neliberální. Takové rozhodnutí 
nemá v britské parlamentní historii 
precedentů. Požadavek, aby se po- 
slanci nescházeli bez oficiálního 50U- 
hlasu k projednávání otázek veřejné- 
ho zájmu, dává stranické mašinéril 
moc, kterou nikdy před tím neměla. 
Tato rezoluce se snaží potlačit mezi 
poslanci spolčovací svobodu, která 
vždy byla normálním zjevem parla- 
mentního života. 

2. Je založeno na obviněních, která 
nejsou pravdivá. Zcela popíráme, že 


jsme kdy tvořili „střanu Uvnitř stra- 
ny“. Když byla nařčena pokoušející se 
toto obvinění podpořit, uveřejněna 
v tisku, byla všechna odhalena jako 
falešná. 

3. Je škodlivé pro jednotu strany... 
hlasování pro národní výkonný výbor 


v Morecambe ukázalo, že většina ob- 


vodních stranických organizací pova- 
žuje obvinění, která byla proti nám 
vznesena, za falešná... 

Z těchto důvodů se stavíme proti 
rezoluci. Nicméně však přijímáme vět- 
šlnové rozhodnutí našich kolegů, a 
pokud jde o naši stranu, budeme se 
jim loajálně řídit. Každý z nás však 
podnikne všechny zákonné kroky, aby 
přesvědčil labouristickou parlamentní 
skuplnu, že je třeba rozhodnutí odvo- 
lat a znovu co nejdříve zavést pro la- 
bouristické poslance plné právo svo- 
bodného sdružování.« 

To napsal Wilson jako vůdce levi- 
cové skupiny, která se stavěla proti 
Gaitskellovi. 

Wilson má ovšem důvod odmítat 
rozhodnutí konference a snažít se 
o snížení jejího statutu jakožto nej- 
vyššího orgánu. Pravicoví labouristič- 
tí předáci se nemohou déle spoléhat 
na to, že výroční konference bude au- 
tomaticky schvalovat jejich pravico- 
vou politiku. Do roku 1960 se na to 
spoléhat mohli, neboť na konferenci 
měli hlavní slovo předáci pravicových 
odborových svazů, kteří měli též roz- 
hodující hlasovací právo. 

Když se objevilo množství nových 
levicových odborových předáků, když 
masy uvnitř odborů začaly naléhat 
na vedení, aby se postavilo proti ja- 
derné válce, proti agresí Spojených 
států ve Vietnamu, proti vládnímu 
zmrazování mezd a vytváření neza- 
městnanosti, rovnováha sil na výroční 
konferenci, která se po nějakou dobu 
neměnila, zmizela a miska vah zača- 
la převažovat nalevo. 

Byl to právě Galtskell, který sí již 
nebyl jist automatickou většinou na 
konferenci a začal se snažit o snižová- 
ní autority konference. Když byl v ro- 
ce 1960 poražen, popřel nadřízenost 
konference nad parlamentní skupinou 
strany. Jak jsem již vysvětlil, Wilson 
se proti tomuto postoji důrazně opřel, 
avšak nyní, když je ministerským 
předsedou, svůj vlastní postoj zcela 
změnil. 

Wilson nyní též odmítá demokratic- 
ké rozhodnutí konference. Hrozí opo- 
zlčním skupinám. Je to tím pozoruhod- 
nější, že on spolu s R. Crossmanem 
byl členem levicové skupiny, která se 
důrazně stavěla proti Attleeho politi- 
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napsal shora citovaný dopis týdení- 
ku New Statesman. Vzdor tomu oba 
předáci zaujali nepřátelský a diktátor- 
ský postoj k výroční konferenci, 
k opozičním skupinám a k těm řado- 
vým členům, kteří se domáhají svých 
demokratických práv kritizovat vládní 
politiku a usilovat o její směnu. S tou- 
to rostoucí propastí mezí vládou a ak- 
tivním členstvem strany vyvstává pro 
vedení strany podobně jako u všech 
ostatních sociálně © demokratických 
vlád delikátní politický problém. Jaký 
má být vztah mezi vládou a stranou? 


Jaká bude budoucnost Labouristické 
strany, jestliže řadoví členové, vy- 
střízlivělí z iluzí, sí začínají uvědomo- 
vat, že přes všechny dané sliby opouš- 
tějí labourističtí předácí dělnickou 
třídu a vládnou v zájmu monopolního 
kapitalismu, jestliže vidí, že tak často 
zdůrazňovaná demokratičnost Labou- 
ristické strany je převážně iluzorní a 


že řadoví členové ve skutečnosti ne- 


mají žádné slovo, dokud se tvrdě 
o své právo nepřihlásí? Jaký má být 
vztah mezi labouristickou vládou a řa- 
dovými členy LP? To není planá otáz- 
ka. Naopak, vzbuzuje vážné obavy 
V pravicovém vedení. To dokazuje 
1 skutečnost, že Crossman na toto té- 
ma vystoupil v diskusi na tajném za- 
sedání letošní výroční konference. 


Crossmann posuzoval tento případ 
na základě pozoruhodné teorle. Když 
Je strana u moci, tvrdíl, vztahy mezi 
vládou a její politickou stranou pro- 
dělávají kvalitativní změnu. Vláda, 
třebaže získala moc pomocí a pro- 
střednictvím strany, jakmile je u moci, 
nemá s ní níc společného. Straničtí 
předáci, kteří vytvořili vládu, musí 
vládnout. Není možno, aby vládě dík- 
tovaly vnější orgány, dokonce ani její 
vlastní politická strana. Vláda a stra- 
na se staly rozdílnými jednotkanii, 
třebaže mnoho ministrů je jak členy 
vlády, tak I výkonného výboru Labou- 
ristické strany. Anl výroční konferen- 
ce, ani výkonný výbor, ani řadoví čle- 
nové nemohou vládě říkat, co má dě- 
lat. Jestliže však kritizují vládu za to, 
že neprovádí politiku Labouristické 
strany, jsou označování za neloajální, 
třebaže vláda na druhé straně může 
kritizovat stranu a také to činí. Jaká 
je tedy úloha Labouristické streny, 
když se dostane k moci? 


Odpověď je jednoduchá, prohlásil 
Crossmann. Místo aby kritizovala vlá- 
du a říkala jí, co musí udělat, bylo by 
lepší a užitečnější, kdyby projedná- 
vala a připravovala vládě budoucí po- 
litiku. Strana musí pro vládu myslet 
napřed. Protože ministři jsou velmí 
zaneprázdnění současnými úkoly Aa 
problémy a nemají čas myslet na bu- 
doucnost, mají za ně mvslet řadoví 
členové. Strana musí pomáhat vedení 
vypracovávat budoucí stranický pro- 
gram změn. Strana jako celek se musí 
podílet na vytváření politiky, — ne 
pro nejbližší budoucnost, pospíšil si 
Crossman dodat, nýbrž pro vzdáleněj- 
ší budoucnost. 


Crossmann odmítl tvrzení, že náavr- 
hováním takovýchto vztahů pána a 
sluhy mezí vládou a stranou vlastně 


navrhuje učinit z výroční konference, 
která je nejvyšší autoritou Labouris- 
tické strany, impotentní a servilní po- 
radní shromáždění, svolávané pouze 
proto, aby schvalovalo vládní polití- 
ku; zároveň tím navrhuje přetvořit 
výkonný výbor strany na vládní agen- 
turu, jejímž úkolem je plnit nařízení 
vlády. Crossmann rozhodně popřel, že 
by navrhoval takové nedemokratické 
zvyklosti. Co tedy vlastně navrhoval? 

Veškerá politika se točí kolem mo- 
cí, prohlásil, a první a nejdůležitější 
povinností každého člena Labouristic- 
ké strany je udržet labouristickou vlá- 
du u mocí, »zachovat Labour Party ve 
Westminsteru« (Westminster je síd- 
lem vlády — pozn. H. F.). Podle 
Crossmannova názoru je úkolem La- 
bouristické strany v době, kdy je její 
vláda u moci, stát se pro vládu »širo- 
kým transportérem«, rozšiřovat 
poselství mezi široké masy po celé 
zemi, získávat pro vládu podporu a 
udržovat ji u moci. 

Co však, jestliže toto poselství není 
ničím jiným než požadavkem, aby 
dělnická třída — ale nikoliv kapita- 
listé — se podrobila mzdovému zmra- 
zení a rostoucí masové nezaměstna- 
nosti, a hrozbou pro odboráře, bu- 


dou-li proti těmto věcem bojovat, že 


budou pokutováni nebo posíláni do 
vězení? A což vyplývá-li z poselství, že 
vláda činí toto nařízení proto, aby 


její 


mohla uspokojit Washington a pln! 
jeho nařízení a z tohoto důvodu hodlá 
utratit každý rok 2250000000 liber 
šterlinků na zbrojení a na udržování 
vojenských jednotek a základen po 
celém světě. Co potom? 

Jak dlouho budou členové Labouris- 
tické strany ochotni šířit takové po- 
selství mezí masami? A především, jak 
dlouho budbu široké masy ochotny 
přijímat taková nařízení vlády, kterou 
zvolili, aby prováděla politiku ve pro- 
spěch dělnické třídy a nikoli ve pro- 
spěch monopolního kapitalismu a Spo- 
jených států? 

Wilson, Crossmann a ostatní před- 
stavitelé labouristické vlády © musí 
o těchto nejzákladnějších otázkách 
uvažovat. Jak dlouho se mohou dále 
vysmívat zbytkům demokratických zá- 
sad v Labouristické straně? Jak dlouho 
mohou přijímat rozhodnutí konferen- 
ce s posměchem? 

Attleeova politika byla poražena 
v době, kdy byl od roku 1945 do roku 
1951 ministerským předsedou, jen tří- 
krát a vždy to byly jen méně význam- 
né otázky. 

Wilson je ministerským předsedou 
nové labouristické vlády s velkou vět- 
šlnou teprve od března 1960. Přesto 
byl mna první výroční konferencí 
v tomto období poražen ve třech 
důležitých politických otázkách. To je 
pro něho vážné varování. 


STRUKTURA 
SOCIALISTICKÉ SPOLEČNOSTI 


Na nedávném světovém kongresu 
mezinárodní | sociologické — asociace 
v Evianu byl všeobecně konstatován 
nebývalý rozmach sociologie a přímo 
jakási »sociologická exploze« V SO- 
cialístických zemích. Vedle pozitiv- 
ních výsledků je ovšem tento rozmach 
provázen některými zápornými prů- 
vodními jevy, například někdy poměr- 
ně nízkou metodologickou úrovní pro- 
váděných průzkumů a výchozích hy- 
potéz, neadekvátním hodnocením je- 
jich místa v celkovém systému vědeť- 
kého poznání společnosti atd. Zásad- 
ně však je nutné tento všestranný zá- 
jem o sociologii uvitat. Tento proces 
je důležitý zejména v takové zemi, ja- 
ko je Československo, jehož stupeň 
průmyslového vývoje a relativně po- 
kročilá společenská struktura sí pří- 
mo vynucuje rozvoj a uplatnění socío- 
logle jakožto jednoho z intelektuál- 


ních nástrojů svého sebepoznání a se- 
beregulace. 

Příznačným příspěvkem v této chví- 
MH je sborník kolektivu autorů, sesta- 
vený pod vedením P. Machonina a vy- 
daný pod názvem »Socíální struktura 
socialistické společnosti« (sociologic- 
ké problémy soudobé československé 
společnosti), Svoboda 1966, str. 672 
Jde o obsáhlé dílo, které shrnuje vf- 
sledky jednání konference o sociální 
struktuře | socialistické | společnosti 
uspořádané před časem Ústavem mar- 
xismu-leninismu pro vysoké školy spo- 
lu s Filosofickým ústavem ČSAV. Kro- 
mě řady předních českých sociologů 
se na jeho zpracování podíleli £ ně- 
kteří zahraniční účastníci této konfe- 
rence, jmenovitě z Polska, Sovětského 
svazu, Jugoslávie a Maďarska. Již sa- 
ma koncepce této konference předsta- 
vovala v konkrétních podmínkách své- 


hi 


ho konání určitý pokrok ve vývoji na- 
šeho společenskovědního myšlení a ro- 
zevřela dosti konkrétně a podnětně 
cesty dalšího hlubšího zkoumání ně- 
kterých základních jevů naší společ- 
nosti i různých aspektů společenské 
struktury jako celku. 


Hlavním přínosem sborníku je sne- 
sení kolektivního materiálu potvrzu- 
jícího neudržitelnost představ přece- 
ňujících homogenítu a jednotu zájmů 
různých společenských vrstev socialis- 
tické společnosti. Podtržení tohoto di- 
ferenciačního principu zkoumání naší 
společnosti je zásluha nemalá (konec- 
konců sám pojem vrstva byl kdysi na- 
tolik spojován s teorií stratifikace, že 
byl často paušálně odmítán jako úchyl- 
ka od třídního pojetí společnosti). To- 
též platí 1 o otázce vztahů mezi socia- 
listickými zeměmi: určitá specifika by- 
la většinou chápána pouze ve smyslu 
svéráznosti národní kultury a méně 
již v rozdílech dosaženého stupně vý- 
voje společenské struktury jako cel- 
ku. Struktura společností v různých 
socialistických zemích se přirozeně ne- 
liší jen svým různým místem na mapě, 
a tedy svým začleněním v prostoru, ale 
hší se také různým místem v dějinách, 
a tudíž svým odlišným začleněním 
v historickém času. I tato skutečnost 
se ve sborníku odráží, srovnáme-li sta- 
ti našich a zahraničních autorů. 


Sborník tvoří logický celek, který 
v podstatě zahrnuje hlavní složky na- 
ší sociální struktury. Sám. pojem 
struktury se ukazuje jako užitečný po- 
znávací nástroj pro hlubší a adekvát- 
nější poznání dialektické jednoty i růz- 
norodosti těchto složek. Ovšem tento 
pojem struktury při vší bohatostí své- 
ho určení klade též velké — svým 
způsobem zpětné — nároky na toho, 
kdo jej používá: může se stát módní 
floskulí, pokud je aplikován víceméně 
jako náhražka starých slov, a tedy 
vlastně nová terminologická »měna« 
místo dřívějších, dnes již otřelých ter- 
mínů. Tady nezbývá než dále osvětlo- 
vat a rozpracovat historický vývoj a 
různá současná pojetí této jedné z klí- 
čových kategorií moderní sociologie 
ve světovém kontextu, jak je to pod- 
nětně naznačeno zejména ve stati Z. 
Strmisky, Z. Baumanna, M. Petruska, 
K. Holého aj. Uvést naše sociologické 
myšlení do těchto širších kontextů je 
jednou z podmínek jeho dalšího tvo- 
řivého rozvoje. To platí 1 o plodnosti 
komparativních přístupů překračují- 
cích hranice různých sociálně ekono- 
mických soustav současné doby. Ruku 
V ruce s tímto postupem musí ovšem 
jít i výzkum obecných a specifických 
stránek jednotlivých jevů tak, jak se 
projevují v naší vlastní společnosti. 
(V tomto směru se pohybují stati J. 
Bluchy, J. Brčáka, D. Cahové, F. Fi- 
šerové, I. Fišery, L. Hákové, E. Ho- 
rákové, A. Lázničkové, P. Kohna, F. 
Macko, Z. Mlynáře, P. Machonina, V. 
Pavlíčka, K. Režného, R. Rohana, V. 
Rollové, Z. Valenty, F. Velka, D. Slejš- 
ky, Z. Šťastné.) V těchto příspěvcích 


se prosazuje, řekl bych, počátek obra- 
tu československé společenské vědy 
směrem k uplatnění modernějších me- 
tod zkoumání. Převažuje přitom sna- 
ha dokreslit, případně dále odstínit 
nové aspekty komplexní koncepce 
průběhu a důsledků vědeckotechnic- 
ké revoluce v naší společnosti. Tato 
komplexní koncepce se — nikoli náho- 
dou — stala osou další práce na tom- 
to poli. Přirozeně vznikly mezi tím na 
různých vědeckých pracovištích další 
odstíny čí víceméně odlišné varianty 
této koncepce. Ovšem vědecké disku- 
se k těmto názorovým rozdílům (ať 
již jde o otázky perspektiv dělby prá- 
ce, o problém odcizení, vztah výrob- 
ních sil a výrobních vztahů, čl o otáz- 
ky participace a perspektiv státu, vě- 
deckého řízení společnosti, kvalifikač- 
ních trendů v různých etapách vědec- 
kotechnických přeměn v moderní vý- 
robě atd.) mohou v současných pod- 
mínkách výměny názorů dovést naší 
teoril k dalším a hlubším řešením. 
Není také náhodou, že tento směr vý- 
voje společenskovědního myšlení (na- 
značený 1 ve sborníku) přináší 1 ve 
výsledcích zkoumání určitý užitek pro 
společenskou praxi. 


Zejména v kontextu nároků spole- 
čenské praxe na sociologii vystupují 
ovšem plastičtěji i některá sporná a 
slabší místa. Tak například bude asi 
nutné upřesnit charakteristiku tzv. 
»protispolečenských jevů« v socialis- 
mu, které tu jsou zatím dosti provi- 
zorně označovány jako »do jisté míry 
nutné« deviace v socialistické fázi vý- 
voje společnosti. O tom, že jde spíše 
o předběžné kategoriální řešení, které 
teprve poslouží dalšímu uchopení to- 
hoto důležitého problému, svědčí ze- 
jména tato prognóza: »Výrobní a Kul- 
turní podmínky socialistické společ- 
nosti nedosáhly ještě takové úrovně, 
jaké za komunismu učiní společen- 
ské jevy tohoto typu objektivně ne- 
smyslnými« (str. 121). Pojem »objek- 
tivní nesmyslnosti« je, myslím, příliš 
konfúzní, než ahy mohl unést beztak 
již málo určitý pojem »protispolečen- 
ský Jev«, o němž se navíc předpoklá- 
dá, že eventuálně v novém přestroje- 
ní přetrvá 1 do společnosti komunis- 
tické. 


V jiné situaci si podobnou konkre- 
tizaci a upřesnění bude vyžadovat na- 
příklad výklad problematiky kvalifi- 
kačních trendů v podmínkách vědec- 
kotechnické revoluce. Je to jistě otáz- 
ka důležitá, v některých směrech na- 
prosto praktická a dotýká se přímo 
nás všech. U nás i v jiných technicky 
vyspělých zemích se setkáme s Ce- 
lou škálou názorů — počínaje hlásá- 
ním paušálního kvalifikačního vzestu- 
pu a konče mračnou vidinou dekvali- 
fikace nejširších mas. Dost zla tu na- 
páchal povrchní enthusiasmus se svý- 
mi uspěchanými anticipacemí kvalifi- 
kačních nároků v důsledku automatí- 
zace. 


, 


Nyní by bylo třeba především kon- 
krétních reálných rozborů skutečných 
potřeb, které na určitém místě v ur- 
čitém časovém rozmezí klade a fak- 
ticky bude klást objektivní stupeň vý- 
voje techniky, technologie a organiza- 
ce práce. Některé stati ve sborníku 
k této problematice přinášejí četné no- 
vé poznatky, [ když i zde by leccos 
bylo třeba upřesnit, případně uvést do 
souladu. Například na str. 429 se o po- 
žadavcích automatizace na kvalifika- 
ci pracujících konstatuje mimo jiné: 
»Úkoly, které postaví blízká budouc- 
nost před dělníky na úseku kvalifika- 
ce, budou tedy náročné. Aby byla plně 
doceněna jejích náročnost, přípomeň- 
me, že tlak automatizace si budé vy- 
nucovat v kvalifikační struktuře děl- 
níků změny nejen kvantitativní (růst 
počtu vyučených, vysoko kvalifikova- 
ných apod.), ale především změny 
kvalitativní, přiblížení kvalifikační, 
kulturní a technické úrovně dělníků 
úrovní techniků.« Je nutné řící, že 
existují velmi bohaté a velmi různo- 
rodé argumenty z obsáhlé literatury, 
které zatím nabádají k větší zdrženli- 
vosti a střízlivosti při podobných pro- 
gnózách. Mnoho také závisí na tom, 
co rozumíme pod pojmem »blízká bu- 
doucnost«, máme-li tím na mysli do- 
bu, která je na dosah žijících genera- 
cí, máme-li na mysli přechodnou fázi 
částečné automatizace, či uvažujeme- 
li o plně automatizovaných systémech. 
Také u nás bude třeba se vypořádat 
s důležitou otázkou, zda v přechodném 
období částečné automatizace lze po- 
čítat s nárokem na masový kvalifikač- 
ní vzestup nejširších vrstev pracují- 
cích, anebo zda naopak pohyb kvali- 
fikačních nároků v profesionální sfé- 
ře bude spíš pro »blízkou budoucnost« 
nerovnoměrný a značně diferenco- 
vaný. 


To vše a jistě | některé další otáz- 
ky může zodpovědět jen badatelská 
práce, o níž všeobecně platí to, co sa- 
mi na sebe vztahují autoři sborníku — 
že totiž jsme teprve na samém začát- 
ku serióznějšího bádání o sociální 
struktuře (str. 12). 


V tomto kolektivním úsilí, myslím, 
půjde mj. o to, aby nezbytný obrat 
k zvědečtění naší sociologie nebyl pou- 
ze konjunkturálním výkyvem, případně 
dogmatismem naruby. Jestliže napří- 
klad staré schéma vycházelo z před- 
pokladu, že společenské poměry jsou 
víceméně příznivé progresivní spole- 
čenské změně a víceméně v souladu 
S podstatně jednotnými zájmy »homo- 
genního hdu«, pak. sociologie byla 
vlastně zbytečná. Bylo by však sotva 
uspokojující, kdyby toto schéma bylo 


« 


prostě postaveno na hlavu, Společnost 
by pak v duchu tohoto nového sché- 
matismu byla po výtce nezadaptova- 
ná, poměry nedochůdné a zázračné 
řešení: uskutečnění | sociologického 
průzkumu či jejích série. Starý chva- 
lozpěv by se jen změnil v jakýsi so- 
ciologický žalozpěv, který by ve svém 
úhrnu nemusel znamenat o mnoho ví- 


ce než jakousl změnu v gestech, Bude 
tedy třeba jiště hodně práce a hodně 


času, aby tato a četná jiná úskalí na 


nové cestě naší marxistické sociologie 
byla nřekonána, Sborník »Struktura 
socialistické společnosti« v tomto úsí- 
M představuje poučný a konkrétní pří- 


noš, - 
Jindřich Filipec 


MATEMATICKÉ METÓDY MODELOVANIA 
V EKONOMIKE 


Národné hospodárstvo (ako aj veda, 
ktorá sa zaoberá jeha skámaním) sa 
v súůčasnom rozvoji výrobných síl ne- 
zaobíde bez exaktnejších prístupov, 
akými sú napr. ekonomicko-matema- 
tické výpočty a výpočtová technika, 
lebo vo vysoko rozvinutom soclalistic- 
kom hospoděrstve nemožno natrvalo 
ndržlavať potrebná  propareionalitu, 
rast a jeho stabilitu, ak ju uedokáže- 
me kvantitatívne meraf a sledovat. 

Medzí priekopníkoy »matematizova- 
nla« socialistickej ekonomiky patrí aj 
akademik V. S. Nemčinov. Jeha súbor- 
ná práca o ekonomických modeloch 
kompletizuje a sumarizuje poznatky 
o modelovaní procesov v národnom 
hospodárstve, ako ej © príslušných 
matematických matádach.* 

Práca V. 8. Nemčinova, která v slo- 
venskom preklade vychádza no jeho 
smrti, má dve výrazné časti; 1. Eko- 
nomicko-matematické metódy, 2. Eko- 
nomicko-matematické modely. Obidve 
časti zhrňujů v usporladanom systé- 
me historická postupnosť jeho čiast- 
kových prác, ktarým dal logická for- 
mu a ktoré sú prínosom aj po veonej 
stránke. 


V tejto práci V. S. Nemčínov po- 


 kladá za hlavná úlohu piánovania 


udržlavanie optimálnych vzťahov v ná- 
rodnom hospodárstve, v jeho úrovní 
a dynamike. Autor touto formnlácian 
a spracávaním problému vystihol, aj 
keď nedopracoval všeobecnejší prin- 
cíp fúmernosti. Princíp úmernosti vy- 
jadruje vzťah akcie a reakcie ako 
stochastický proces v podmienkach 
neurčitosti (rizika a nelstoty). Hos- 
podárske procesy sú totiž ovládané 
nielen  deterministickými  princípmí, 
ale z věčšej časti stochastičnosfou a 
aj neurčitosťou. Nerešpektovanie prin- 
cípu fúmernosti vytvára v hospedár- 
stve nádory v podobe rozvinutých 
a nerozvinutých odvetví čl oblastí a 
tiež disproporcie, ktoré majú základ 
v trvalej preferencii jedného odvet- 
vla alebo skupiny odvetví voči dru- 
hým, bez zváženia reálných možností 


* V. S. Nemčinov: Ekonomicko-ma- 
tematické metódy a modely, SVTU, 
Bratislava 19686. 


a potrieb „ekonomického prostredia. 
Preto úlohou plánovania je projek- 
tovať hospodársku budúcnosť tak, aby 
ga nepriaznivé účinky hospodárskych 
opatrení  eliminovalí  aleho | aspoň 
suspendovali. Vzájomné vaťahy týchtu 
princípov autar nerozabará. Zostáva 
v poloho deterministických modelov, 
na ktoré adaptuje niekteré štatistické 
prístupy, ako napríklad faktorové 
analýzu. Deterministické prístupy sá 
skór dobovým kompromisom autora 
než nedostatkom spoločenskej odva- 
hy. Svedčí o tom aj jeho reálna apo- 
zícia proti Lysenkoví v dobe jeho naj- 
váčšej pseudoslávy, 


Rozsiahla časí práce je venovaná 
okonomickej kybernetike. Kyhernati- 
ku eharaktorizuje wienerovsky ako 
»vodu o všeobsoných zákaniítostlach 
budovanía riadlacich systémov a a pro- 
cesoch riadenia«. Uplatňovanie kyber- 
netických princípov v kapitalistickej 
organizácii výroby — podla V. S. 
Nemčinova — spočíva len na informá- 
clách trhu, tovarových a fondových 
bůrz, Máme za to, že tieta princípy 
spočívajů aj na ďalších, akými sů 
banková  sústava, rózne inštitúcie 
zaoberajííce sa plánovaním a progra- 
movaním, resp. informácie o surovi- 
nevých zdrojoch, technickom rozvo- 
ji a pod. : 


Pri výklade termínu »optimálny« 
autor uvádza, že tento má určitý 
technický zmysel a nemusí sa vykla- 
dať ako ekonemický ideál. »Optimálne 
nie je ldeálne, optimálne je to, čo 
vyberieme podřa ekonomických požia- 
daviek pri obmedzujácích podmieu- 
kach, ktoré vymedzujů špecliálnu úlo- 
hu, ktorej riešenie je dané nájdením 
extrémov, t. j. maxím a  miním.** 
Princípom každéhae hospodárenla je 
dosiahnuť maximálne výsledky alebo 
minimálne náklady pri zadaných zdro- 
joch. Efektom takéhoto hospodárenla 
je maximálna užitečnosťí. Na škodu 
vecí autor takéto vzťahy nerozpra- 
coval. 


9* V. S. Nemčinov: »Hlavné smery 
použítia matematických a štatistic- 
kých metód vw ekonómii«. Záznam 
z prednášky v ČSAV, 4. júna 1962. 


Téza, že ďalšie zdokonalovanie sá- 
stavy plánovania musí byť zavfšené 
rozvinutím a prehlbením spětných 
věrleb, ako aj včasnosfou v zdoko- 
nalenej kontrole plnenia a zavedením 
princípu nepretržitosti a optimálnosti 
do plánovania, je správna, lobo admi- 


nistratívna sástava rladenia hospo- 
dárstva tým, že neponechala priestar 
pre spátné všzby, noponechala sáčas- 
ne ani priestor pre samoregnlujúůce 
princípy hospodárenia vw decentrali- 
zovaných zložkách, Totiž pre dobré 
fungovania hospodárstva nestačia len 
spátné vázhy, lebo apětné vězby mó- 


žeme do sústavy plánovania zaviesí, 
ale efekt nemusíme doziahnuí. 


Určité nejasnosti vznikajů aj pre- 
to, že autor presne novyjasmil niekto- 
ré pejmy a Ich obsahová náplň. Tak 


napr. vyevetřovanie spojenia princí- 
pov uvedomelébo riadenia spoločen- 
skej výroby s kybernetiokými prinoíp- 
mi adaptivity, samoregulácie a samo- 
organizácie hospodárskeho procesu, 
by sa dalo chápaf aj ako člastočný 
rozpor medzi centralizáclou a decen- 
tralizáciou, resp. modzl admlinistra- 
tívnym riadením a samoreguláciou. 
Domnievame sa, že riadenie hospadár- 
skych procesov vo vzťahu k samore- 
pulácii sa má zamerať na určenie 
všeobecných zásad regulácie a inter- 
„venovaf — zasahovaí treba prodovšet- 


. kým tam, kde by automatická regulá- 


cíia mohla byf nespolahlivá alebo 
oneskorená (napr, reageneia trhu ma 
zmenu v popnuke a dopyte). 


Upresnenie vyžaduje myšlienka, že 
hlavnou úlohou ekonomickej kyberae- 
tiky je organizácia a spracovanie in- 
formácií. V tomto zmysle spája kyber- 
netiku výlučne s komunikačným pro- 
cesom, ktorý je nesporne dušou celej 
kybernetiky. Sem patrí aj kvalita 
informácií, vecní nositelie, na ktorých 
sa tento proces vlaže (počítač), ja- 
zyk, s ktorým pracuje (matematika), 
a prostriedky prenosu informácií, kto- 
ré tvorla vlastná »hmotná« podobu 
kybernetiky. 


Obsahom druhej časti knihy je pre 
hlad vývoja použitia matematiky v jed- 
notlivých ekonomických disciplínach 
od ekonomickej tabufky Framcolsa 
Ouesnayho, cez Marxove schémy roz- 
šírenej reprodukcie až po možnosti 
aplikácie uvedených otázok v socia- 
listickej ekonomike. Skáma kvantita- 
tívne zákonitosti jednoduchej a rez- 
šírenej reprodukcie. 


Zaujímavý a cenný je výklad reglo- 
nálnych modelov, ktoré »rozkrídfuje« 
do ekonomických rajónov. Nástia mo- 
delu optimálneho perspektívneho plá- 
nu je originálnym príspevkom V. S. 
Nemčinova do teórie matematického 
modelovania rozšírene| reprodukcie. 


Autor sa snažil priblížiť medziod- 
vetvový bilanciu schémam marxristic- 
kej rozšírenej reprodukcie, aj keď 
sa už dnos takéto pokusy nevysky 
tujá. Totiž medzindvetvová bilancia je 
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vlastne Jen základnou informačnou 
bázou o transformačných zmenách vo 
vstopoch a výstupoch, ako podklad 
pre ekonomický analýzu a optimalizá- 
ciu. 

Autor vw tejto časti nedocenil vý- 
znam minimovéhbo princípu w socialis- 
tickom hospodárstve (ktorý je osohit- 
ným prípadam prineípu úmernosti), 


i 
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VĚDECKOTECHNICKÁ 
REVOLUCE 
JAKO POLITICKÝ 
FAKTOR 
SOUČASNOSTI 


Vědeckotechnická revoluce sa stává 
v současné epoše významnou hybnou 
silou společenského vývoje v obou 
světových společenských soustavách. 
A to nejen v oblastí ekonomiky, ale 
ovlivňuje též značně vnitřní pohyb 
společenských tříd, skupin a struktur. 
Vědeckotechnická revoluce (jak v ka- 
pltalísmu, tak 1 v socialismu) začíná 
vystupovat jako politický činitel prvo- 
řadé důležitosti. 

V dějinách mazinárodního dělnické- 
ho hnutí byla vždy věnována 1Ideolo- 
gicko-politickým otázkám progresív= 
ních výrobních sil velká pozornost. 
Avšak v podmínkách kapitalistického 
obklíčení těžiště politického boje so- 
clalismu se světovým kapitálem leželo 
v jiné oblasti. Dělnická třída soustře- 
ďovala prvořadou pozornost na poll- 
tické formy třídního boje. Zcela záko- 
nitě muselo revoluční dělnické a ko- 
munistické hnutí bojovat prot! nebez- 
pečí ekonomismu a proti Iluzím 0 au- 
tomatickém rozvoji výrobních sil, fe- 
jichž důsledkem byly např. teorie 
o ultraimperialismu apod. jednostran- 
ný důraz na dynamismus výrobních 
sil a automatismus výrobních sil by 
mezinárodní dělnickou třídu odzbro- 
joval a nepřipravoval na revoluční 
střetnutí. Výrobní síly působily pře- 
devším jako nástroj vykořisťování 
pracujících, vystupovaly proti dělníc- 
ké třídě jako nepřátelský element. 
Proto museli představitelé dělnického 
hnutí ostře bojovat s Iluzemi 0 auto- 
matismu výrobních sil a potírat fe 
jako revizlonistické a nahrávající pří- 
mo 1 nepřímo zájmům buržoazie. 

Ještě v podmínkách, kdy Sovětský 
svaz jako jediná země budoval socía- 
lismus, trvaly uvedené názory na po- 
litickou funkci výrobních sil. V 5o- 
větském svazu se zcela zákonitě pro- 
sadlila tendence na Industrializací ze- 
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kedy o síle rafaze spoločenskej defby 
práce rozhodný najslabšle ohuivká. 
Napriek uvedeným kritickým po- 
známkam vedecká hodnote a význam 
práce V. S. Nemčinava presahuje rá- 
mec doby, v ktorej žil a tvorivo pra- 
coval. Dókazam toho je skutočnost, 
že jeho vedecké gdiela z oblasti eko- 
nomicko-matematických výpočtov sú 


mě určitého typu. Politickou motivací 
této industrializace bylo vědomí neod- 
vratitelné války. Sovětský svaz učinil 
maximum pro to, aby výrobní síly 
Jako plod oné industrializace ubrání- 
ly Sovětský svaz před kapitalistickým 
obklíčením a zajistily mu vítězství nad 
fašismem. Sovětský svaz ji musel pro- 
vádět za ztížených podmínek, jež sl 
přímo vyžadovaly určitý typ řízení a 
plánování. 

Po druhé světové válce se soclalís- 
mus zformoval jako světová soustava. 
Zároveň se v této době kladou zá- 
klady pro světovou vědeckotechnickou 
revolucí. Vývoj ukázal jasně, že pro 
imperialismus by bylo krajně riskant- 
ní vyvolat novou světovou válku. Zá- 
roveň však vývoj prokázal, že aní 
v podmínkách axistence světové socla- 
listické soustavy není zralá situace 

- k tomu, aby socialismus zvítězil naráz 
na celém světě. Anl v sovčasné době 
trockistická teoria o permanentní re- 
voluci není řešením světové revoluce. 

-© Dvacátý sjezd KSSS formuloval ně- 
které principy světové závaznosti. Po- 
ukázal na to, že 7a současné kon- 
stelace světových třídních stl je možno 
světovou válku odvrátit, ale zároveň 
poukázal na konkrétně historickou 
podmíněnost této možnosti. Buď je 
možné vyjít »vstříce« světovému Impe- 
rlalismu, nahrávat jeho přirozeným 
tendencím k Imperlialistické válce. 
Takto by slce také mohl »zvítězít« 
socialismus ve. světovém měřítku, 
ovšem za Cenu obětí, které by vedly 
nesporně k vyhlazení celých národů. 
Zbývá druhá alternativa: Vyjít z ob- 
jektivní konstelace současných tříd- 
ních sil a přijmout myšlenku mírové- 
ho soužití. Mírové soužití je chápáno 
jako dlouhodobý třídní zápas spole- 
čenských soustav. Hlavním nástrojem 
v tomto zápase je hospodářská soutěž 
s kapitalismem, jejíž podmínky £ dů- 
sledky by se promítaly do všech sou- 
částí společenského Života, 

Jakmile komunistické hnutí zakot- 
vilo do své teorle a praxe zásadu, že 
boj soustav se bude odehrávat na »mí- 
rovém poli«, musely být opuštěny te- 
orle o s»administrativní cestě« ke ko- 
munismu, opuštěny teorle o »asketic= 
kém« komunismu a hledány zdroje 
hybných sil, jež zajistí v mírových 
podmínkách vítězství socialismu nad 
kapitalismem. Tyto zdroje byly na- 
lezeny v rozvoji výrobních sil, V roz- 
voji materiálně technické základny so- 
ctalismu a komunismu a hlavně v ra- 
cionalizaci výrobních sil. Proto byla 
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prekladané do všetkých svetavých ja- 
zykav. Predpokladam © Neměčinovovej 
publikácie sa priblíží českým a slo- 
venským ekonámom významné práca 
z oblasti, ktorej progresívnosť a efek- 
lívnosí sa dnes už nesporné preuká- 
zala, 


Adam Laščiak — František Maelíšek 


v hnutí obrácena pozornost k úloze 
vědeckotechnické revoluce, která ne- 
plní jenom politickou funkci ve smyslu 
třídně politické soutěže s kapitalis- 
mem, ale stává se 1 nástrojem ve 
vnitřní výstavbě socialistické společ- 
nosti. Stává se mírotvorným činitelem 
jak z hlediska zahraničně politické- 
ho, tak 1 vnitropolitického. Hledají se 
cesty, jakým způsobem zapojit vědec- 
kotechnickou revolucí do služeb vše- 
stranného rozvoje socialistické spo- 
lečnosti. ; 


Ideologicky bylo třeba v našem hnu- 
tí dokázat, že ofientace na revolu- 
clonizací výrobních síl není totožná 
s reviztonistíckými a oportunistický- 
mí teoriemi o automatismu výrobních 
sÍl a že není obdobou. Kautského 
teorie o ultralmperialismu. Aktiviza- 
ce výrobních sil se stává důležitým 
argumentem proti teoriím o sasketic- 
kém« komunismu .a proti názorům 
D mocensko-administrativní a repre- 
sívní cestě ke komunismu. Současně 
se však objevuje velmi reálně ne- 
bezpečí, že budou revoluční výrobní 
síly »kladeny« proti centrálnímu go- 
ctalistickému řízení. Strana z jednaho 
hlediska poukazuje na to, že orlenta- 
ce na výrobní síly neznamená návrat 
k teoriím o automatismu výrobních sil, 
z druhého hlediska však reálně počítá 
s objektivními tendenceml směřující- 
mi k teorlím o automatismu výrob- 
ních stl a k novodobému ekonomísmu. 

Vědeckotechnická revoluce se sta- 
la skutečností ve světovém měřítku. 
Jakkoliv se objektivně jeví idea mí- 
rové soutěže nepříznivou pro světový 
imperialismus, přesto s ní musí 1m- 
perialismus počítat jako s faktem a 
přizpůsobit se jí. Proč je Idea mírové 
soutěže nepříznivá pro světový Iimpe- 
rlalismus? Za prvé, imperialismus 
přes všechny přeměny, které prodělal 
a prodělává, tíhne svou. podstatou 
k válce (na tuto myšlenku se pouka- 
zuje v materiálech XX. sjezdu KSSS). 
Za druhé, stratégové světového impe- 
rlalísmu Sí uvědomují, že vědecko- 
technická revoluce, zejména v zemích 
klasického kapitalismu, se stává re- 
volučním faktorem, který ve spojení 
s třídním bojem proletariátu a všech 
progresivních | demokratických | sil 
přispívá k postupné přeměně kapita- 
Jsmu v socialismus. Vědeckotechnická 
revoluce se nutně svým! účinky spojí 
s revolučními a demokratickými sl- 
laml, se subjektivními faktory a stane 
se součástí demokratických forem 
třídního boje, jež se budou postupně 
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hromadit a jednou vyústí v socialis- 
tickou přeměnu kapitalismu. To je 
plně v souladu s charakterem soudo- 
bé epochy — jakožto epochý postup- 
ného přechodu od kapitalismu k S0- 
ctalismu. ; 


Imperialisté vědí, že se tak bude 
dít za významné morální, materiální 
a politické podpory mezinárodního 
soclalismu. Proto se budou nepřetržitě 
snažit v příhodný okamžik napadnout 
světový socialismus, aby se mohli 
tak vypořádat 1 se svým! vlastními 
problémy, neboť tuší, že vnitřní pře- 
měny perspektivně vyúsťují do soci- 
alismu. Imperlalisté sl uvědomují, že 
jakmile se vědeckotechnická revoluce 
plně rozvine v podmínkách socialis- 
mu, povede k intenzifikací soclalistic- 
kých společenských vztahů, k aktiví- 
zaci vnitřních zdrojů socialismu, které 
rozvinou takový dynamismus této spo- 
tečnosti, jíž kapitalismus nebude mo- 
c! konkurovat. (Rozumí se především 


soclalistická hospodářská soutěživost, 


plné využítí soctalistických  zbožně 
hodnotových vztahů, vědeckých forem 
hospodářského řízení, rozvoj socia- 
listického demokratismu atd.) 


Imperialisté še snaží učinit z vědec- 
kotechnické | revoluce válkotvorný 
faktor. Pro nás se musí stát vědecko- 
technická revoluce koncepčně a stra- 
tegicky trvalým mírovým faktorem. 
Vědeckotechnická revoluce podstatně 
ovlivňuje poměr konstelace světových 
sll, který představuje veličínu histo- 
ricky proměnlivou. Programové obrá- 
cení komunistických stran k vědet- 
kotechnické revolucí může ovlivňovat 
zcela konkrétně poměr těchto síl dále 
v náš prospěch. 

Určitá kvalita a stupeň úspěchů 
v realizaci vědeckotechnické revoluce 
posiluje válkychtivé kruhy imperlalis- 
mu. Takové dočasné úspěchy se mo- 
hou promítnout 1 na relativně ne- 
příznívé konstelaci sil. Tato dočasná, 
poměrně méně příznivá sestava sll 
má pak složitý dopad v politickém 
hodnocení komunistického hnutí: Může 
posilovat levlčácké tendence a teorle 
o nevyhnutelnosti světové války; mů- 
že posilovat tendence  podceňování 
Ideologie 1 praxe mírového soužití; 
může se přecenít automatismus vědec- 
kotechnické revoluce. 

Jakkoliv je levičáctví slovně bojov- 
né, přece jenom ve skutečnosti osla- 
buje skutečné. možnosti. socialismu. 
Imperlialisté se nebojí revolučních frá- 
zí. ale především růstu hospodářské 
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a politické síly soclalismu. Analýza 
politického významu ' A politických 
účinků vědeckotechnické revoluce by 
se měla především projevit v hlubším 
zamyšlení, jakými prostředky ovliv- 
ňovat poměr stř. Základní | směr 
spatřujeme v Intenzifikaci společen- 
ských vztahů. Tím se v současné do- 
bě zabývají komunistické strany. Vel- 
mi výrazně je tato myšlenka analy- 
zována na XXIII. sjezdu KSSS a na 


XII. sjezdu KSČ, — jde především. 
o ekonomický prostor pro vědecko- 


technickou revolucí a o. ekonomickou 
stimulací vědeckotechnické revoluce. 
Naše teorie vždy hovořila o jednotě 
výrobních sil a výrobních vztahů ja- 
ko o dlalektice formy a obsahu. Vývoj 
nás však poučil, že nestačí pouze 
vytvořit pasívní ekonomický prostor 
pro rozvoj výrobních sil, nýbrž že je 
třeba vytvořit jak prostor, tak také 
soustavu | vnitřních | hospodářských 
stimulů. Bez této stimulace se chová 
ekonomika k výrobním stlám pasívně 
a tato pasivlta pak musí být nevyhnu- 
telně kompenzována administrativně 
mocenským zásahem politiky do eko- 
nomiky a do výrobních sil. 


Vědeckotechnická revoluce se ne- 
obejde bez vědeckých forem řízení; 
a to především v tom smyslu, aby 
vědecké řízení programově a kom- 
plexně vtahovalo vědeckotechnickou 
revoluci do systému a struktury spo- 
lečnosti jakožto důležitou objektivní 
hybnou sílu tohoto systému a struk- 
tury. Vývoj ukazuje, že se tato aktiviza.- 
ce vědeckotechnické revoluce neobejde 
bez všestranného rozvoje soclalistické 
demokracie. 


Demokracie je šíroký pojem a za- 
sahuje řadu aspektů. Nové je to, že 
rozvíjíme demokracii jako stimulující 
činitel, jež přispívá k rozvoji tndivi- 
duální a společenské Iniciativy lido- 
vých mas I při závádění vědeckotech- 
nické revoluce. Tím se obsah a roz- 
sah socialistické demokracie rozšířu- 
je Přestáváme ji chápat pouze v úzce 


políttckém smyslu. Uvědomujeme sí: 


důsledněji, že se demokracie stává ta- 
ké sociálním stimulátorem vědecko- 
technické revoluce. 


Dopad vědeckotechnické | revoluce 
může být také interpretován. revi- 
zlonisticky. Projevuje se to především 
v přecenění soclálních, transformač- 
ních účinků: Např. jako fetišizace 
úlohy výrobních sil a jejich odtržení 
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od třídního boje; nebo jako techno- 


kratické iluze, podceňující autonom- 
nost strany a socialistické politiky 
v podmínkách vědeckotechnické re- 
voluce a přeceňující autonomnost vě- 
deckotechnické revoluce a autonom- 
nost ekonomiky. V této koncepci se 
demokracie redukuje pouze na vědec- 
ké řízení, ztrácí Charakter stimulu- 
jícího společenského subjektu, ztrácí 
hodnotu objevitelskou a. noetickou. 
I jako tendence a iluze o konvergen- 
ci kapitalismu a socialismu. 

Tyto »teorie« ignorují podstatný 
rozdíl mezí vědeckotechnickou revo- 
lucí v podmínkách kapitalismu a so- 
clalismu. Jejich stoupenci se domní- 
vají, že v budoucnu dojde k mechanic. 
ké symbióze kapitalismu a soclalismu 
pod vlívem vědeckotechnické  revo- 
luce. 

Komunistické strany zdůrazňující po- 
ltický význam vědeckotechnické re- 
voluce jsou sl vědomy všech krajností 
v interpretaci této problematiky, a 
proto považují za důležité zabývat se 
nejrůznějšími aspekty  vědeckotech- 
nické revoluce. 

Vědeckotechnická revoluce má mi- 
mořádný význam vnitropolitický. Již 
XII. sjezd KSČ naznačil, že kvalitativ- 
ní změny ve výrobních silách budou 
výrazným činitelem, jež bude půso- 
bit na třídní sbližování a významně 
ovlivňovat pohyb sociální struktury. 
Na rozdíl od sektářských koncepcí je 
sl naše strana vědoma, že bude třeba 
působit na pohyb sociální třídní struk- 
tury dvěma směry: Jednak politicko- 
výchovnou cestou posílovat jednotu 
socialistické společnosti a přispívat 
k třídnímu a sociálnímu sjednocování 
naší společností. Jednak vytvářet eko- 
nomícké a technické předpoklady pro 
změnu v charakteru a dělbě práce 
a relativně »nepolitickým« způsobem 
přispívat K pohybu třídní a sociální 
struktury pod zorným úhlem komu- 
nistických cílů. 

Vědeckotechnická revoluce je téma, 
které překračuje specifické pásmo 
vědy a techniky. Stává se sociálně 
politickým činitelem v národním I me- 
zinarodním měřítku. 


L. Tomášek — |. Kořínek 
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Řekli o poradé filosofů 

Slejška D.: Sociologický výzkum 8 jeho metody 

Štetn J.: Antikomunismus a průmyslová společ- 
nost 2 

Tomášek L. — Kořínek J.: Vědeckotechnická revo- 
luce jako politický faktor současnosti 

Večeřa J.: O soudobé polské sociologii 

Večeřa Jj.: Obsah a metody ideologické činností 

Vysoké poslání společenských věd 

Zahradníček J.: Kybernetika a věda o řízení spo- 
lečnosti 

Zotov V. D.: Socialistické koncepce rozvojových 
zemí a vědecký soclalismus 


Diskuse o politické vědě 


Beseda k perspektivám politické vědy 

Diskuse o osobnost! 

Formánek M.: Vědecký komunismus a soudobá 
věda 

Kratochvíl K.: Obsah a funkce politické vědy 

Kučera S.: Vědecká politika a politická věda 

Loukotka |.: Rozvoj vědecké teorle politiky 

Ondris K.: Čím začít v politické vědě 

Politika a věda (redakční závěr k diskusl) 

Rozhovor o politice — zájmech a vědě 

Soukup M.: Ke koncepcí a úkolům politické vědy 


Recenze 


Filipec J.: Struktura soclalistické společnosti 

Hrzal L.: Koncepčn: otázky historického mate- 
rlalismu 

Hrzal L.: Jaký bude svět v roce 2000 

Hrzal L.: Marxismus a existencialismus 

Kašpar J.: Pokus o syntézu 

Mošner O.: Pohlad filosofa na politiku 

Mošner O.: O sociológil aktuálne a moderne 

Nárta M.: Americká politická učebníce 

Pecka E.: O životě na vesnicí 

Šotolová E.: Marxistická studle o holismu 

Tomášek L.: Filosofie a komunistická strana 


Číslo Str. 
2 li 
3 24 

16 9 
6 32 
3 43 
4 10 

26 47 
3 47 

23 10 

21 4 

11 36 
8 38 

26 11 
3 19 

15 13 
8 12 

25 27 

25 24 

20 18 

26 14 
9 6 

18 13 

26 44 
3 45 
7 30 

24 31 

11 45 

17 31 

25 30 
2 32 
8 47 

25 29 
8 46 


KO 


EKONOMIE 


Čermák M.: Nová soustava posíluje socialistický 
charakter hospodářství 

Čihák M.: Teorie trojnásobné revoluce aneb ka- 
pitalismus hledá východiska 

Ernst P: Pojetí a úloba hmotných zájmů v eko- 
nomice 

Ernst P,: O charakteru pracovní síly 8 postavení 
pracovníků 

Ferlanc J.: Nová sústava a rozvoj oblastí 

Gajdoš J.: Slovensko a efektivnost rozvoja 


21 


a) 
'„ 


Gatovsktj L.: O charakteru zkoumání ekonomic- 


kých zákonů socialismu 
Gerloch V.: K ideovým problémům nové soustavy 
Grigar F. — Boura |.: Ekonomické řízení podníků 
Haško P.: Nároky na riadenia 
Heretik Š.: O analýze nemarxistickej ekonómíie 
Hlínomaz V.: Denivelizace — ekonomická nutnost 
Horálek M.: Hmotný a morální činitel v podně- 
tech k práci 
Kocanda R.: Důsledně ke komplexní soustavě 
Kolder D.: Stranické řízení národního hospodář- 
ství 
Komenda B.: Ceny — aktuální otázka © 
Kotrč J.: Politika ekonomické perspektivy 


Krilek j. — Kočí J.: Zvlástností zemědělství a jejich 


vlív na řízení 

Lantay A.: Problematika zaostávajůcich oblastí 

Michek Jj.: Zemědělství potřebuje kvalifikované 
síly 

Plachký M.: Společenský zájem a ekonomika 

Pleva J.: Zahraniční obchod v naší ekonomíce 

Prokopec |. — Winnyczuk V.: Lidé a svět 

Rozhovor s předsedou vlády 

Řína L.: O řízení vědeckotechnického rozvoje ve 
Velké Británii 

Sabolčík M.: Životná úroveň v popredí záujmu 

Sekera J.: Cesta k dalšímu rozmachu socialis- 
tické spolecnosti 

Soják Z.: Vědeckotechnický rozvoj a investice 

Sokol M.: Nová soustava řízení.a pětiletý plán 

Sova V.: Předpoklady rozvoje služeb 

Stračár V. — Sufliarský R.: Vedecká organizácia 
a právo 

Sucharda B.: Ekonomicky myslet a jednat 

Skrlant V.: Na prahu velkého experimentu 

Strba J. — Antoš P.: Hospodářský program — vý- 
hledy a úkoly 

Šulc Z.: Soutěžení dnes a zítra 

Šulc Z.: Technokracie nebo ekonomická politika 

Toman J.: Soctalisticky plánovat — socialisticky 
podnikat 

Zahálka V.: Banka a socialistické podnikání 


Monopolní výroba a soutěživost 


Jaška F.: Ve prospěch výrobce I spotřebitele 

Jettel F.: Stačí podnikatelský duch? 

Kazímour J.: Zrovnoprávnít postavení odběratelů 

Khelier J.: Znovu 0 dodavatelsko-odběratelských 
vztazích 

Klaudinger F.: Speclalizace výroby a konkurence 

Kožušník Č. — Kodet Z.: Monopolní výroba a sou- 
těživost 

Kyncl J.: Koncentrace výroby a efektivnost 

Markvart V.: Distribuce nebo obchod a socíalis- 
tická podnikavost? 

Měchura A.: Aby byl obchod obchodem 

Nemec ).: Základní předpoklad — uvolnění trhu 

Úbl L.: Monopol a konkurence v ekonomické sou- 
stavě řízení 


Recenze 


Coufalík J.: Kníha o budoucnosti lidské společ- 
nosti 

Dvořák L.: Hlavní problémy politické ekonomie 
soudobého kapitalisinu 

Laščlak A. — Melíšek F.: Matematické metody 
modelovania v ekonomike 

Novozámsky Jj.: Úvod do teorie světové ekono- 
miky 

Pancák M.: Financle a vedeckotechnický pokrok 


OE E SA no M SAO n 


STRANA, STÁT A PRÁVO 


Augustin V. — Kosina B.: Výzkum ve stranické 
organizaci 

Bernard V.: Zákon života strany 

Haková L.: Ženy a dnesek 

Hendrych J.: Před Xlil. siezdem KSČ 

Houska L.: Centrální orgány v nové soustavě ří- 
zení 

Jančovičová |.: 
nosti 

Karpec I. — Kudrjacev V. N.: Protispolečenské 
jevy, jejich příčiny a prostředky boje 
s nití 


Rodina v socialisticke| spoloč- 


číslo Str 
26 16 
10 3 
22 11 
8 48 
20.. 12 
13 lí 
7 11 
8 21 
11 3 
25 9 
24 8 
7 3 
16 31 
21 18 
15 8 
14 12 
1 21 
1 3 
23 22 
8 3 
12 9 
17 3 
9 9 
8 26 
13 32 
11 8 
2 27 
21 8 
3 22 
10 13 
14 3 
6 19 
19 22 
18 19 
18 24 
20 28 
17 21 
23 17 
20 25 
12 13 
17 18 
16 20 
18 22 
24 30 
17 25 
26 46 
14 3j 
22 31 
3 42 
10 1 
E 3 
1 10 
14 19 
3 11 
20 21 


Kohout J.: Zvýšit ideovou připravenost komunistů 
Krček A.: Politickovýchovná práce odborových 
e | organizací 

Láb M.: Stranická práce V nových podmínkách 

Levit P.: Nové pojetí místní správy 

Litera J.: Politika jeko dialog 

Lomakin H.: Vědecký přístup k dílu, nejdůležitější 
rys stranického řízení 

Lukeš Z.: Národní výbory a ochrana občanských 
práv 

Manoušek L.: Nové úkoly — nový přístup ve stra- 
nické prácí 

Mejstřík V.: Pojetí a praxe stranické demokracie 

Motyčka F.: Odpovědnost komunisty 

Ozarčuk A.: Informovanost — součást stranické 
demokracie 

Pastyřík M.: Odbory a účast pracujících na ří- 
zení výroby 

Pěnička A.: Masová politická práce komunistů 

Rohan R.: Strana a společnost 

Svarovská A.: Společně s masam!i v čele mas 

Svarovská A.: jsme pro demokratický centralis- 
mus 

Tůma V.: Leninsky v kádrové práci 

Vošahlík J.: Úloha tisku v naší společnosti 

Zima V.: Autorita, obětavost, dobrovolnost a uvě- 
domění 


Recenze: 


-Meisner O.: Právo a společnost 


K 


KULTURA 


Belovíč A.: Tvorba obytného prostredia 

Blabynka M.: Umění a skutečnost 

Brůžek M.: Ideologie, kultura, politika 

Brůžek M.: Místo realismu V socialistickém umění 

Brůžek M.: Kulturní revoluce představ a skuteč- 
nosti 

Brůžek M.: Skutečnost naší kulturní revoluce 

Brůžek M.: Autonomie kultury 8 kulturní poli- 
tika 

Čutka ].: Hra na schovávanou 

Čutka J.: Romain Rolland 

Hajná D.: Didaktičnost verzus filmové mistrov- 
ství 

Hladké M.: Životné prostredie a rozvoj miest 

Hubený F.: O moderních šamanech 

Jsme s vámi vletnamští přátelé 

Kameník P.: Zvony pre film 

Kladiva Jj.: K 20. vyročí prvního sjezdu českých 
spisovatelů 

Klivar M.: K diskusí 0 socialistickém realismu 

Kuchyňka Z.: Člověk a prostředí 

Lajčtak M.: Nové čítanie starých kníh 

Lang J.: Rolland stale člvý 

Markuš A.: Úvaha nad jedním výročím (k prvnímu 
kongresu spisovatelů ná Slovensku) 

Markuš A.: Za hlasom srdca 8 revolúcíe 

Michek J.: Kulturní a bytová úroveň venková 

Mňačko L.: Nemožno dihšle mlčať 

Murian V.: Komunistický Ideál v umění 

Nová fakta o Lenlnově vztahu k sovětskému 
umění 

Novomeský L.: Skoncujte s agreslou 0 Vletnamé 
(Protest kulturních 8 vědeckých prá: 
covniků proti válce ve Vtetnamu) 

Očenáš A.: Za kulturnost naší doby 

Relman P.: Pražská německá IMteraturá 

Rezoluce XIII. sjezdu KSČ k naléhavým otázkám 
dalšího rozvoje soclalistické kultury 

Rozhovor s L. Ťažkým, Čím žtjů umelecké svázy 

Sychra A.: Tvorba a ideologie 


Recenze 


Franěk J.: Triptych o sovětské Uteratuře 

Hlaváček J.: Další krok k estetice 

Kladiva J.: Historie formalismu — strukturá“ 
Hsmu 

Pinc R.: Nad sborníkem o Zdeňku Nejedlém 

Vlašín Š.: K pramenům marxistické divadelní krl- 
tiky 


Číslo Str. 
17.. U 
26 3 
18 W 

9 1 
2 30 
2 A 
26. 25 
24 18 
8 29 
3 8 
12 A 
22 8 
6 23 
11 Ji 
13 3 
5 12 
16 l 
23 3 
22 

g 3% 


— -< — 


Číslo Str. 
MLÁDEŽ A ŠKOLSTVÍ 
Barvík M.: Mládež a hudba 3 14 
Hájek J.: Školská politika po XIII. sjezdu 22 13 
Hynek F.: Kolika jazyky mluvíš 10 28 
Hynek F.: Vzájemné vztahy školy a rodiny 26 21 
Chlupáč M.: Student a jeho výchozí soclální po- 
zlce 12 22 
Kovařík V.: Umění a publicístika pro mládež 19 16 
O světovém kongresu INSEA (rozhovor s před- 
sedou doc. dr. Uždilem) 16 16 
Plonýrská organizace a vedoucí 8 45 
Roubal K.: Společenské uplatnění mladé inteli- 
gence 13 B 
Rozenzwelg M.: Filosofie, psychologie a logika 
ve středoškolském vzdělání 18 19 
Slabý Z. K.: Kolem dětských časopisů 3 13 
Schubert L.: Mládež, výstřednost, kriminalita 24 14 
Syrůček M.: Vznik a vývoj mládežnícké organi- 
zace v SAR 6 32 


Šilhánová L.: Problematika žívotního a světového 
názoru mládeže 7 

Táborský J.: Zítřek patří odborníkům 2 15 

Vaculík M.: Mladá generace a naše společnost 1 


HISTORIE 

Doležal J.: Výročí stále živé 9 3 
Deyl Z.: Program vítězné revoluce 15 11 
Hrbata F.: Živé tradice solidarity 16 25 
Kárník Z.: Dějinná rozhodnutí před 45 lety 10 6 


Kladiva J.: Význam »Československé cesty k so- 
clalismu« v politických a ideových zá- 


pasech let 1940—1947 17—18 6 
Klfpa B. — Tvarůžek B.: Přepadení Sovětského 

svazu 13 1 
K nedožitým sedmdesátinám Klementa Gottwalda, 23 7 
Lehár L.: Únor stále živý 4 1 
Lesjuk P.: Růst vlívu KSČ v masách 10 9 
Mucek J.: Stav a úkoly historické vědy 20 3 
Menclová J.: Leninskou cestou (k 45. výročí zalo- 

žení KSČ) 11.15 
Novotný J.: Dobrodružná literatura a pravda 25 31 
Novotný J.: Historiografie nejen okupační 1.3 
Recenze 
Graca B.: Slovenské národné povstante V 
JJenclová J.: Pravda o sovětovém Rusku 6 29 
Mencl V.: Na okraj jedné knihy 4 3 
Pekárek V.: Skok do tmy j9 31 


MEZINÁRODNÍ VZTAHY A 
MEZINÁRODNÍ DĚLNICKÉ HNUTÍ 


Adamec M.: Nové úkoly finských komunistů 26. | 34 
ÁAmort J EHS a Afrika 8 32 
Bokůvka M.: Závažný problém třetího světa 10 3 
Bradáč Z.: Internacionální a národní úkoly ko- 

munistických stran 14 8 
Čierny J« Ako sa majú Paul Pierre 23 28 
Čolas Ch.: Řecko a EHS 8 4 
Dienstbler J.: Agrese USA ve Vletnamu 3.3 
Diviš J.: Mezinárodní komunistické hnutí potře- 

buje jednotu 2 3 
Dvořák L.: Současná etapa národně osvobozenec-. 

ké revoluce 9 14 
Dvořák L.: Národné osvobozenecké hnutí 18 3 
Duclos J.: Sociáini zápasy na prahu druhého gaul- 

Hstickéhc sedmliletí 10.19 
Fagan H.: Dilema lev- v Británii 3.3 
fágan H.: Britské Jabou .stícké hnutí a Vletnam 8 27 
*agan H.: Životní úroveň a buržoazní pořádky 

[Bida ve Velké Británii) 9 26 
Fagan H.: Kongres Socialistické internacionály 13. 21 
Fagan H.: Platí pro Wilsona demokracie? 20.31 
"agan H.: Labouristické vláda a demokracie 26 42 


Falx K.: Západoněmecké monopoly a jejích vliv 
na bonnskou politiku 


———————ěěesn sss 


Figuěres L.: Nové vyhlídky ve Francil po presi- 
dentských volbách 

Hájek F.: Dialog zdravého rozumu 

Houdek V.: EHS — Krize ještě neskončila 

Chochlov N.: Koloniální bouře 

Jankovec M.: Od Bandungu do Havany 

Jankovec M.: Indonéské proměny 

Kavan M.: Islámský pakt 

Kavka P.: Současný boj amerických černochů 

Klapka J.: Otazníky kolem Jemenu 

Kolář Z.: Ideologiícká báze intervencí USA 

Koutek Jj.: Nejen krize velení 

Klokočka V.: Po deseti letech zákazu KSN 

Kral V.: Německá otázka a bezpečnost Evropy 

Kubín M.: Na břehu sociální demokracie 

Landa V.: Evropská společenství a vztahy 
Východ— Západ 

Lhotský |.: Zahraniční politika NSR 

Moc M.: Více než mliltarda týdně na válku 

Molodcov S.: Akt práva a spravedlnosti 

Můller M.: Zásadovost a aktivita zahraniční polí- 
tiky SSSR 

Muller M.: XIV. sjezd Komunistické strany Finska 

Naprostý ústup od marxismu-leninísmu 

Novák V.: Vojenské pozice západních mocností 
v Africe 

Novák V.: Vojenské převraty v Africe 

Novák V.: Vojenské aspekty agrese USA ve Víet- 
namu 

Ort A.: K týdnu marxistické myšlenky ve Fran- 
cti 

Ort A.: Dějinné poučení z bojů FKS 

Pecka J.: Události v Rhodésil 

Prohlášení KS Španělska k třicátému výročí fa- 
šistického povstání 

Prouza B.: Zemědělství ve francouzské ekonomice 

Pudlák Jj.: V duchu solidarity a přátelské spolu- 
práce 

Sekera J.: O Finsku na ekonomické téma 

Shaba J.: Oč jde v Kongu 

Schmidt M.: Západoněmecký buržoazní parlamen- 
tarismus dnes 

Soják V.: Politická věda v USA 

Smírný L.: Ghanská rozcestí 

Stanek J.: Sociální struktura kapitalistického ze- 
mědělství 

Stanek ].: Americké zemědělství a postavení far- 
mářů 

Starý M.: Proti šíření atomové smrti 

Starý M.: Francie a NATO 

Šebela V.: Dlalog SED SPD 

Šedivý Jj.: Mírový princip naší zahraniční politiky 

Šetlík I.: K XI. sjezdu Italské komunistické 
strany 

Šíp E.: Svět po roce 

Štrátelda M.: Dominikánské dilema 

Vágner Z.: Chile — křestťansko-demokratický ex- 
periment * 

Vlček M.: Agresoři neprojdou 

Volek j.: Lidé v »hospodářském zázraku« USA 

Volek J.: Johnsonovo hospodářské zázemí 

Weiner M.: Posledních tisíc dnů A-paktu 

Žílin J. —  Černajev A.: Sociální dernokracie 
v současném světě 


O 


ZEMĚ SOCIALISTICKÉ SOUSTAVY 


Brock J.: Soclalistické země a problém evropské 
spolupráce a bezpečnosti 

Čutka J.: Varšavské rozhovory 

Hájek F.: Zásadově a věcně (zamyšlení nad XXIII. 
sjezdem KSSS) 

Horák V.: Kulturní revoluce v Číně 

Jakoubek |.: Nový systém plánování a řízení 
v Bulharsku 

Klípa B. — Tvarůžek B.: Přepadení Sovětského 
svazu před 25 lety 

Kossak J.: Sociologie a rozvoj kultury v Polsku 

Kotyk V.: Obecné a specifické v zahraniční po- 
litice socialistických států 

Krasickí J.: Oč jde polskému episkopátu 

Krýlová |.. Ekonomická reforma V Maďarsku 

Krýlová |.: Ekonoinika Rumunská 1906 

Lašek j.: Cvaha o hospodářské spolupráci socí8- 
listických zemí 

Lysickt R.: Tisfciletí polského státu 


Číslo Ste. 
Z 8 
14 25 
9 24 
1 25 
3 40 
12 27 
18. 26 
21. 27 
3 3 
13 25 
22 | 35 
17 23 
21.. 2 
25. 2 
10 22 
11. 27 
3 46 
3 2 
25 8 
5 27 
20. 8 
4 028 
8.35 
13 27 
10. 28 
19. 28 
7 27 
16 2 
15 28 
25 3 
14 18 
1 8 
12 '25 
24 | 28 
8 25 
7 23 
18 29 
5 2 
10.. 20 
13. 19 
16 S 
5 22 
21 7 
11. 33 
3 33 
18. 16 
15. 25 
26. 39 
2 A 
3 2 


Novikov J.: První rok pětiletky U -. Fuchs K.: Technika a lidé 

Platkovskíj V.: Problémy. komunistické výstavby 2! Holman j.: Umění mluvit 

Rokossovski) K.: 25. výročí poréžky fašistických Jakš M.: Efektivoejšle využívet drevo 
vojsk u Meskvy Krzemieň S.: Soumrak ideologie 


2 $ 
Říjen a dneše. 2.. Marko M.: Žodpovedné či sintegrovaná« kritika 
Stěpanov V.: KSSS před sjezdem 6 5 Motyčka F.: Strana a ekonomiku 

6 : 
24 


Machatka O.: Jugoslávie 1069. z 28 Diviš V.: Co naznačuje soclologický výzkum 

n Markvart V.: Na cestě ke komunismu - 6 7 Fuchs K.: Mladí o sobě otevřeně a upřímně 
6 
14 


Sehnelder V.: Dvacet let SED | Mráz V.: Jako vzor? 
Taufer O.: Problémy rozvoje hospodářských sty- Pernica B.: Nevyužité pedagogické rezerva 


ků mezí Východem a Západem 21 Pernice B: Škola, rodina, veřejnost 
Volf A.: První kroky hospodářské reformy v Ju- Petráš R.: Náboženství nu vesnici 
goslávii 8 A Leščišin M.: Pomocné činnosti — národohospodát?. 
Významná etapa vývoje Jugoslévie 4 2 ská rezerva 
, Pospíšil F.: Pro lepší správu obce 
Recenze Poupětová S.: Žepy s dnešek 
: Remeš V.: Diferenciace tilmového programování 
d Ortová Jj.: Kubánská revoluce 6 problémy rasové Schermer |.: O subjektu řízení 
rovnoprávnosti 16 30 ' Slejška OD.: Slovo ke kritice. 
+ Steln V.: Kulture na vesnici 
ši O OY Stuna R.: Pozoruhodná práce 
': — Stuna R.: Dokumeaty o činnosti Levé fronty 
BOPISY . Suchan G: Nároky na propagandu rostou 
Tomáš M: Zamyšlení ad. výročím 
Benda V.: Katolická církev a třídní boj 10 2 Vodinský S.: Pomoe škole jednostranně? 


80k P.: ještě k mládeži 3 2 Zima V.: Ještě k demokratickému centralismu 
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